DOI 10.48261/P]S250614

Sebastian Pigtkowski

Instytut Pamieci Narodowej
ORCID 0000-0002-7087-4876

GLOSA DO RECENZJI KONRADA GRACZYKA

la autora ksigzki zapoznanie si¢ z jej recenzja skierowang do druku jest za-

wsze doswiadczeniem interesujacym. Jestem szczerze wdzigczny Konradowi

Graczykowi za to, ze zechcial przeczyta¢ moja ksigzke o niemieckich zbrodniach

na Polakach z okolic Ciepielowa ratujgcych Zydéw oraz przygotowad jej krytycz-

ne omoéwienie. Bardzo dzigkuje za pozytywne spostrzezenia, ale takze przyjmuje
z pokorg uwagi dotyczace popelnionych omylek.

W recenzji pojawia si¢ jednak zarzut, nad ktérym nie moge przejs¢ obojetnie.

Jej autor pisze:

Wydaje mi sie, Ze recenzowana praca zyskalaby, gdyby zostalo w niej pokaza-
ne tlo rozdzielenia toku represji zwigzanej z opuszczaniem getta przez Zydow
oraz udzielaniem im schronienia na tok sagdowy i pozasgdowy. Czytelnik nie
jest bowiem §wiadomy funkcjonowania tego rozréznienia. Droga sadowa byta
weczesniejsza, ale nie wygasta, gdy z uplywem czasu pojawila sie takze droga

pozasagdowa, ktéra ze wzgledu na brak procedur prawnych z punktu widzenia
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realizowanego przez okupanta niemieckiego celu i liczby ofiar byla dla niego

po prostu korzystniejsza.
I kilka stron dalej:

Wdrozenie toku represji pozasadowej mialo tragiczny skutek dla wielu istnien
ludzkich. Przeprowadzane przez niemieckich zandarmoéw rozstrzeliwania od-
bywaly si¢ z pominieciem procedur prawnych, niezaleznie od wprowadzone-
go na poczatku okupacji niemieckiego prawa karnego. Gdyby wobec rodziny
Ulméw oraz Siniarskich, a takze wobec wielu rodzin wymienionych w ksigzce
Sebastiana Pigtkowskiego zastosowano przepisy ustawodawstwa GG, o $wia-
dome udzielenie schronienia Zydom przed sadami specjalnymi zostalyby
oskarzone osoby doroste (np. Jozef i Wiktoria Ulmowie, Stanistaw i Marianna
Siniarscy). W zadnym wypadku nie spotkatoby to natomiast dzieci, poniewaz
ich wiek nie pozwalal na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej zgodnie
z przepisami niemieckiego kodeksu karnego, ktdrego przepisy byly na terenie
GG stosowane przez organy podlegte Gléwnemu Wydziatowi Sprawiedliwosci

w Rzadzie GG.

Prosze wybaczy¢, ale trudno mi wyobrazi¢ sobie, bym miat informowac czy-
telnikow ksigzki, ze cho¢ Zandarmi z posterunkéw w Ciepielowie i Lipsku byli
patologicznymi mordercami, to kilkadziesiat kilometréw od tych miejscowosci,
w Radomiu, dziatal ,,sprawiedliwy” niemiecki sad, ktory rozpatrzytby sprawy Ko-
walskich, Obuchiewiczéw, Kosioréw, Skoczylaséw itd., gdyby tylko dostarczono
ich przed jego oblicze. Ba, gdyby nawet skazal on czlonkéw tych rodzin na kare
$mierci, to przeciez mogli oni poprosi¢ - za posrednictwem adwokata — generalne-
go gubernatora Hansa Franka o faske, ktéra by¢ moze zostalaby udzielona choc¢by
cze$ci z nich. Wprawdzie nie bytoby to raczej réwnoznaczne z odzyskaniem wol-
nosci, ale ocalitoby zycie ,,przestepcéw” zagrazajacych ,,bezpieczenstwu Rzeszy”.

Oczywiste jest, ze zardwno recenzent, jak i ja patrzymy na przeszio$¢ z pewna
doza nieuniknionego subiektywizmu, ktéry widoczny jest w naszych opracowa-
niach. Dla mnie niemiecki system policyjno-sadowniczy realizowal wspolne,

zbrodnicze cele, skupiajace si¢ na masowej eksterminacji, z ktérych czes¢ maskowa-
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no udawaniem ,wymiaru sprawiedliwos$ci”. Prosty przyklad - latem 1942 r., kiedy
to Niemcy przygotowywali si¢ do przeniesienia Aktion ,,Reinhardt” na lewy brzeg
Wisly, w celach wigzienia radomskiego przebywalo co najmniej kilkudziesieciu
Zydéw, pochodzacych w wiekszosci z osrodkéw matomiasteczkowych, ktérzy
zostali aresztowani za bezprawne opuszczenie gett i nienoszenie opasek z gwiaz-
da Dawida. Mogli oni méwi¢ o szcze$ciu, gdyz nie zgineli od razu na polach czy
wiejskich drogach, zastrzeleni przez zandarméw. Chociaz kazdy z nich oczekiwat
na ,,rozprawe sagdowq’, w noc, gdy rozpoczeta si¢ likwidacja tzw. duzego getta w Ra-
domiu, niemieccy straznicy wyprowadzili ich z budynku i dofaczyli do kolumny
eskortowanej na stacj¢ kolejowa, gdzie czekal juz pociag, ktéry wyruszyt wkrotce
do obozu zagtady w Treblince. Nikogo nie obchodzit ich status prawny - uznano,
ze i tak nie maja szans na przezycie.

Rozumiem przekonanie recenzenta, ze nieletni mieszkaflcy Ciepielowa Starego,
Rekéwki i innych opisywanych przeze mnie miejscowosci nie staneliby przed sa-
dem. Czy jednak oznacza to, Ze nie byliby ofiarami represji, ktére moglyby zakon-
czy¢ sie $miercig? Z Radomia znany jest co najmniej jeden przypadek, gdy Niemcy
przetrzymali w miejscowym wigzieniu przez kilka miesiecy nastolatka - tylko po
to, by po osiagnieciu przez niego pelnoletniodci zabi¢ go w egzekucji. Wszystko
odbylo sie zatem w ,,majestacie prawa”. Najmlodsi wigzniowie deportowani stad
w styczniu 1943 r. do obozu koncentracyjnego na Majdanku liczyli 14 lat - nie-
ktdre z dzieci z Ciepielowa i okolic mialyby zatem ,,szans¢” na dostanie si¢ do tego
transportu. Co by sie stalo z mtodszymi? Moze trafilyby do obozu w Lodzi, gdzie
przeciez Niemcy przetrzymywali nawet szesciolatkow.

Jedna z tez Ernsta Fraenkla, na ktorego powoluje si¢ tez recenzent, glosi, ze aby
zbudowac skuteczne panstwo totalitarne, nie nalezy zwraca¢ uwagi na obowigzuja-
ce normy prawne, ale kierowac si¢ biezagcymi prerogatywami wladzy panstwowe;.
Obszarem, w ktorym przekonanie to wcielono w zycie, byto m.in. Generalne Gu-
bernatorstwo. Wykazal to dobitnie — przywolywany w jednym z przypisow — Marek
Maczynski, ktory w swej ksigzce po prostu stwierdzit, ze niemiecka policja robifa
tutaj to, co chciata, znajdowatla si¢ bowiem poza jakakolwiek kontrolg aparatu

sadowniczego. Nie powinnis$my o tym zapominac.
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