Adam Dziurok
Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego
Instytut Pamigci Narodowej Oddzial w Katowicach

TEMIDA W SEUZBIE IDEOLOGII, NARODU POLSKIEGO CZY
SPRAWIEDLIWOSCI? SADOWNICTWO POLSKIE WOBEC
ZBRODNI NA ZYDACH POPEENIONYCH W OKRESIE Il WOJNY
SWIATOWE]: ANDREW KORNBLUTH, THE AUGUST TRIALS.
THE HOLOCAUST AND POSTWAR JUSTICE IN POLAND,
CAMBRIDGE, MA — LONDON 2021

ednym z pierwszych na $wiecie aktow prawa karnego, ktéry dotyczyl od-
powiedzialnosci za zbrodnie popelnione podczas II wojny $wiatowej, byt
dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z 31 sierpnia 1944 r.
»0 wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabéjstw
iznecania sie nad ludnoscia cywilng i jeicami oraz dla zdrajcéw narodu polskiego”
(zwany dekretem sierpniowym lub ,,sierpniéwkg”)!. Wyjatkowa role w ,,procesach

sierpniowych” odegraly specjalne sady karne (SSK), powolane jeszcze we wrze$niu

! Dekret PKWN z dnia 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich
zbrodniarzy winnych zabdjstw i znecania si¢ nad ludnoscia cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw Na-
rodu Polskiego, DzU 1944, nr 4, poz. 16; A. Litynski, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2013,
s. 114-116; idem, Prawo karne Polski ,,lubelskiej” (1944), ,Studia Iuridica Toruniensia” 2022, t. 31, nr 2,
s. 136.
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1944 r. jedynie do karania przestepstw z tego dekretu. Z o$miu tego typu sadow
opracowania doczekaly sie dotad sady w Toruniu?, Gdansku® oraz Katowicach*.
Osobna pozycja, ktorej nie przywoluje autor omawianej publikacji, przedstawia
procesy 0sob oskarzonych o popelnienie zbrodni w Kraju Warty, ktére stanety
przed specjalnymi sagdami karnymi w Poznaniu, Toruniu i Warszawie z siedziba
w Lodzi oraz Najwyzszym Trybunatem Narodowym?®.

Cho¢ historycy, historycy prawa i prawnicy podejmowali juz temat sierpniowek,
to jednak stosunkowo rzadko siegali po kompleksowg analize akt procesowych
réznych sadow rozpatrujacych sprawy z dekretu sierpniowego. Takiej proby podjat
sie m.in. Andrew Kornbluth, pracownik naukowy w Instytucie Studiéw Stowian-
skich, Wschodnioeuropejskich i Euroazjatyckich na Uniwersytecie Kalifornijskim
w Berkeley, w wydanej w 2021 r. przez Harvard University Press ksiagzce pt. The
August Trials. The Holocaust and Postwar Justice in Poland. Procesy sierpniowe
zostaly w tym opracowaniu wyeksponowane jako naczelne zagadnienie, a dopre-
cyzowanie znajdujemy dopiero w podtytule, gdzie mowa o tym, ze autor bedzie
podejmowal kwestie Holokaustu i powojennego wymiaru sprawiedliwosci w Polsce
(lub tez, jak zauwazyl jeden z recenzentéw, ,,prawnej odpowiedzi na Holokaust”).
Ksigzka zostala dostrzezona oraz oméwiona w wielu prestizowych periodykach

na calym $wiecie (od Kanady po Australie)® i otrzymala bardzo wysokie oceny.

> J. Wojciechowska, Przestepcy hitlerowscy przed Specjalnym Sqdem Karnym w Toruniu (1945-
1946), ,,Studia Iuridica” (Torun) 1965, nr 6, z. 2. Dodatkowo krotki tekst o jednej kategorii podsadnych
torunskiego SSK napisala Ewa Maria Rosa, zob. E.M. Rosa, Procesy osadzonych w obozie pracy
w Potulicach przed Specjalnym Sqdem Karnym w Toruniu (1944—1946), ,,Przeglad Prawa Ochrony
Srodowiska” 2013, nr 1, s. 95-107.

> D.Burczyk, Renegaci przed sqgdem. Specjalny Sgd Karny i Prokuratura Specjalnego Sqgdu Karnego
w Gdatisku (1945-1946), Gdafisk-Warszawa 2022.

* A.Dziurok, Osgdzenie przestepstw okresu II wojny swiatowej przez Specjalny Sgd Karny w Kato-
wicach w latach 1945-1946, Katowice—Warszawa 2024.

> A. Pawlicki, Procesy 0sob oskarzonych o popetnienie zbrodni niemieckich w Kraju Warty przed
polskimi sgdami specjalnymi w latach 1945-1946, t. 1-2, Poznan-Warszawa 2019.

¢ Ukazaly si¢ m.in. nastgpujace recenzje lub omowienia tej ksigzki: C. Epstein, Andrew Korn-
bluth, ,, The August Trials: The Holocaust and Postwar Justice in Poland”, ,The Canadian Journal of
History” 2021, t. 56, nr 3, s. 418-420; T. Frydel, ,, The August Trials: The Holocaust and Postwar Justice
in Poland”. By Andrew Kornbluth, ,The Australian Journal of Jewish Studies” 2021, t. 34, s. 262-270;
K. Person, Gabriel N. Finder, Alexander Prusin, ,Justice behind the Iron Curtain: Nazis on Trial in
Communist Poland”, Andrew Kornbluth, ,,The August Trials: The Holocaust and Postwar Justice in
Poland”, ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2021, nr 17, s. 811-815; G. Finder, ,, The August Trials: The
Holocaust and Postwar Justice in Poland”. By Andrew Kornbluth, ,,Central European History” 2022,
t. 55, nr 3, s. 463-464; F. Hirsch, ,, The August Trials: The Holocaust and Postwar Justice in Poland”. By
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Fragmenty recenzji zamieszczone na stronie wydawnictwa nie pozostawiajg wat-
pliwosci — oto przed nami ksigzka przelomowa, pionierska, doskonala, genialna
i odwazna. Tomasz Frydel w swojej recenzji wytknal autorowi zaledwie jeden
blad - ze dekret sierpniowy nowelizowany byl pieciokrotnie, a nie trzykrotnie,
jak napisal Kornbluth’.

Publikacja oceniana byla dotad z perspektywy badaczy Holokaustu, ja za$
sprobuje si¢ odnies¢ do niej z pozycji historyka zajmujgcego sie procesami sierp-
niowymi, a w wezszym ujeciu — funkcjonowaniem specjalnych sagdéw karnych.

Kornbluth w wielu miejscach wykracza poza analiz¢ historyczno-prawng
procesow sierpniowych i odnosi si¢ m.in. do uwarunkowan polskiej polityki
historycznej, kreowania mitu o niewinnosci Polakéw i deprecjonowania pamigci
o zbrodniach na Zydach. Ideologizacja narracji jest, moim zdaniem, zdecydo-
wanie najslabszym elementem catej ksigzki. We wstepie, zatytutowanym Kraj
bez Quislinga?, autor przywoluje chociazby kontrowersje zwigzane z nowelizacja
ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej z 2018 r., w ktdrej znalazly si¢ przepisy
majace stuzy¢ ochronie dobrego imienia Polski. Poza krytyka tych rozwiazan pisze
o nacjonalistycznym rzadzie partii Prawo i Sprawiedliwos¢, ktdra przebudowujac
system konstytucyjny, tworzyla podstawy panstwa autorytarnego. Podkreéla, ze
przepisy te byly zrozumiane jako che¢ zatrzymania szerzenia tez o zaangazowaniu
Polakéw w Holokaust. Nastepnie probuje wskaza¢ geneze mitu o niewinnosci
Polakéw, ktorzy uznali, ze zrobili wszystko, co mogli, w obronie Zydéw podczas
wojny, a sami przedstawiali si¢ jako prawdziwe jej ofiary. Kornbluth twierdzi, ze
taki obraz funkcjonuje w kulturze pamieci Polakéw, podczas gdy wéréd Zydow
zywa jest pamiec o kolaboracji i przemocy wobec ludnosci zydowskiej ze strony
Polakow. Tezy te dla autora sg tak oczywiste, ze przywoluje tylko wspomnienia

Oskara Pinkusa, ktdry pisat o wrogosci Polakéw wobec Zydow, choé ci nie ocze-

Andrew Kornbluth, ,,Slavic Review” 2022, t. 81, nr 3, s. 773-775; E. Staniczyk, Book Review: ,The August
Trials: The Holocaust and Postwar Justice in Poland” by Andrew Kornbluth, ,Journal of Contemporary
History” 2022, t. 57, nr 2, s. 507-509; L. Zessin-Jurek, , The August Trials: The Holocaust and Postwar
Justice in Poland”, ,The Polish Review” 2022, t. 67, nr 4, s. 158-161; L. McClintock, The August Decree
and Postwar Poland, ,,The American Historical Review” 2023, t. 128, nr 1, s. 413-415; V. Petrovié,
Transitional Justice Incubator: Bridging European Fault Lines, ,Contemporary European History”
2023, t.32, nr 4, s. 668-678.
7 T.Frydel, ,The August Trials..., s. 268.
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kiwali nawet pomocy (w sytuacji, gdy grozila $mier¢ za jej udzielenie), ale liczyli
jedynie na biernos¢ i brak wrogosci®.

Autor wskazuje, ze zajmuje si¢ w ksigzce nie tylko samymi rozprawami sierp-
niowymi, lecz takze zwigzanym z nim procesem kreowania i utrwalania pamieci
o niewinnoéci i heroicznosci Polakéw w czasie wojny. Baze zrédlowa tych rozwazan
stanowig akta ponad 400 spraw z lat 1944-1952 0s6b oskarzonych o przestepstwa
wobec Zydéw na podstawie dekretu sierpniowego. Te perspektywe poszerzyto
kolejnych 400 jednostek aktowych spraw z sierpniowki — tym razem dotyczacych
zbrodni Polakéw na Polakach. Baza zrédiowa jest bardzo solidna, tym bardziej ze
zostala uzupelniona m.in. kwerendg w Archiwum Akt Nowych o akta Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci. Nie do konca zrozumiaty dla mnie jest dobér analizowanych
zrodel. Skad liczba 400 akt sierpnidwek? Nie sg to przeciez wszystkie materiaty
dotyczace oskarzen o zbrodnie na Zydach - jakie wiec byto kryterium ich selekcji?
Wedtug jakiego klucza terytorialnego byly one dobierane? Wiadomo jedynie, ze
dotycza spraw z terenu Generalnego Gubernatorstwa, a z ogélnego zestawienia
archiwow dowiadujemy sie, ze przebadano akta procesdw z dekretu sierpniowego
prowadzonych przez specjalne sady karne (Warszawa, Krakéw, Lublin), okrego-
we (Warszawa, Siedlce, Kielce, Lublin, Radom), wojewddzkie (dla wojewddztwa
warszawskiego i miasta stolecznego Warszawy) oraz apelacyjne (Warszawa, Kielce,
Lublin). Nie zauwazylem, by analizie poddano akta prokuratorskie (szczegélnie
spraw, ktore zakonczyly sie na tym etapie postgpowania), co przy ferowaniu tak da-
leko idacych wnioskéw odnosnie do pracy organéw $cigania wydaje si¢ konieczne.

Autor wskazuje na zaniedbania $rodowiska historycznego, gdyz akta sierpnio-
wek byty stabo obecne w badaniach okresu II wojny $§wiatowej (wyjatek, jego zda-
niem, stanowig prace Jan Grossa i badaczy Centrum Badan nad Zagtadg Zydéw).
Nie zostaly tez, wedlug niego, opisane same procesy oskarzonych na podstawie tego
dekretu. Dalej Kornbluth pisze, ze akta tych proceséw zostaly udostepnione nie-
dawno (!), wiekszo$¢ z nich znajduje si¢ w Archiwum IPN - w , kontrowersyjnym
polskim Instytucie Pamieci Narodowej” - i dostep do nich jest ograniczony. Trudno

zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem autora, ze akta te dopiero niedawno zostaty ,odkryte”

8 A. Kornbluth, The August Trials. The Holocaust and Postwar Justice in Poland, Cambridge,
MA - London 2021, s. 5-6.
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(czg$¢ wstepu nosi tytul Przeoczone rozpoznanie). Takim sformutowaniem Korn-
bluth stwarza dodatkowe wrazenie przelomowosci wlasnych badan. Materialy te sg
jednak od lat obecne w badaniach polskich historykéow, cho¢ zgadzam sie¢ z autorem,
ze — biorgc pod uwage ich potencjat zrédlowy — w niedostatecznym wymiarze. Sam
korzystatem z sierpnidowek jeszcze w latach dziewigédziesigtych XX w., przecho-
wywanych wéwczas w Archiwum Gléwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Warszawie (dostep wtedy byt limitowany). Od wielu lat
nie ma zadnych ograniczen w dostepie badaczy do tych akt, a spora ich czes¢ jest
zdigitalizowana i udostepniana w takiej formie. Stad dziwi¢ moze sformulowanie
o ograniczonej dostgpnosci tych materialéw w ,,kontrowersyjnym” miejscu ich
przechowywania (IPN), ktore zdaje si¢ sugerowac czytelnikowi, ze istnieje jakis
mechanizm ukrywania wstydliwych akt. Zgodzi¢ si¢ przy tym nalezy z autorem, ze
potencjal badawczy sierpnidwek wykorzystywany jest raczej do opisywania okresu
wojny niz czaséw powojennych. Nieuzasadnione za$§ wydaje si¢ stwierdzenie, ze
kwestia rozliczen kolaborantéw okresu II wojny swiatowej pozostawala poza kre-
giem zainteresowania badaczy z powodu blednego zatozenia, ze cale sgdownictwo
Polski ,,ludowej” to sadownictwo stalinowskie (czyli skrajnie upolitycznione)®.
Swoja droga np. specjalne sady karne nie mogty si¢ wpisywa¢ w ten schemat, skoro
zakonczyty dzialalno$¢ w 1946 r., a stalinizm w Polsce datowany jest od 1948 r.

Kornbluth powtarza swoje wcze$niejsze ustalenia, ze w Polsce od 1944 r. prze-
prowadzono ponad 32 tys. procesow o przestepstwa wojenne i kolaboracje z de-
kretu sierpniowego. Nie jest jednak precyzyjny, gdyz wymiennie pisze o liczbie
spraw, procesow oraz wyrokow. Nie s3 to bynajmniej terminy réwnoznaczne,
gdyz - jak wiadomo - w wielu przypadkach mielismy do czynienia z procesami
grupowymi, podczas ktorych sad rozpatrywal sprawy kilku oskarzonych. Tym
samym liczba rozpatrywanych spraw i przeprowadzonych proceséw jest nizsza
niz liczba osadzonych. Poza tym autor zaklada, zZe sprawy mogly zakonczy¢ sie
skazaniem lub uniewinnieniem, a nalezy bra¢ pod uwage takze inny ich finat
przed sagdem - w formie umorzenia (np. z powodu $mierci oskarzonego) lub
zawieszenia postepowania. Latwiej operowa¢ danymi dotyczacymi skazanych na

mocy tego dekretu. Poza znanymi i przywolywanymi przez autora statystykami

® Ibidem, s. 10.
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mozna powolac¢ sie na dane opublikowane przez Ministerstwo Sprawiedliwosci,
ktdére wskazuja liczbe 16 841 oséb dorostych prawomocnie skazanych z dekretu
sierpniowego w latach 1946-1962". Jesli doliczy¢ do tej grupy jeszcze 1716 osob
skazanych na podstawie tych przepisow w latach 1944-1945", otrzymamy liczbe
18 557 skazanych z dekretu sierpniowego.

Autor rozwingl w swojej ksigzce tezy przedstawione wczesniej m.in. w artykule
zatytutowanym ,, Jest wielu Kainéw posrod nas”. Polski wymiar sprawiedliwosci a Za-
glada, 1944-1956, opublikowanym na famach periodyku ,,Zagtada Zydéw. Studia
i Materialy”'2. Taki tez jest tytul pierwszego rozdziatu ksigzki The August Trials...,
sam cytat za$ — ,,Jest wielu Kainéw posrdd nas” - zostal zaczerpniety z artykutu
zamieszczonego w ,Glosie Wielkopolskim” w marcu 1947 r. W kontekscie poru-
szanej przez Kornblutha tematyki czytelnik moze odnies¢ wrazenie, ze w prasie
pojawialy sie ,glosy sumienia” przyznajace, ze wsréd Polakéw bylo wielu Kainéw -
mordercéw swoich zydowskich braci. Tymczasem artykul prasowy w ogdle nie
odnosi si¢ do kwestii zydowskiej, lecz podejmuje watek zdrajcéw i donosiciel,
ktdrzy nie tylko nie poniesli kary, ale nawet znalezli prace w réznych instytucjach
(filharmonia, szpital) i jako ,wtyczki SS-manskie i gestapowskie w naszym spote-
czenstwie stanowig jednak prawdziwe niebezpieczenstwo’, dzialaja bowiem jako
»piata kolumna wojujacego germanizmu™".

Kornbluth dowodzi, Ze narodowa pamig¢ zbiorowa kolaboracji w Polsce ogra-
nicza si¢ do doswiadczen samych Polakéw. Wedlug niego pamig¢ te ksztaltuje
obraz kolaboracji pojedynczych renegatow, Zydzi za§ zmagaé sie mieli z szerokim
konsensusem spotecznym co do wartosci czystek etnicznych i z wynikajaca z tego
gotowoscia calych spolecznosci do przylaczenia si¢ do ich niszczenia'. Czy do sfor-

mutowania takich tez nie sg potrzebne wyniki szerszych badan socjologicznych?

' Prawomocne skazania 0s6b dorostych w latach 1946-2018, Warszawa 2020, s. 25, 43, 56; https://
isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/publikacje/, dostep 14 XII 2023 r.

! Informator sadowy za rok 1947 podaje dane dotyczace skazanych za lata 1944-1946. Gdy od-
liczymy od nich liczbe skazanych w 1946 r., otrzymamy wtasnie 1716 skazanych w latach 1944-1945.
Liczbe ok. 1700 skazanych w tym okresie podaje tez Z. Bieganski, Kara $mierci w orzecznictwie Specjal-
nych Sgdow Karnych w Polsce (1944-1946), ,Echa Przeszlosci” 2004, t. 5, s. 191.

2° A. Kornbluth, ,,Jest wielu Kainoéw posréd nas”. Polski wymiar sprawiedliwosci a Zaglada, 1944—
1956, ,Zagtada Zyd(’)WA Studia i Materialy” 2013, nr 9, s. 157-172.

3 Na marginesie. Zaufany urzednik..., ,Glos Wielkopolski”, 28 III 1947, nr 86, s. 5.

4 A. Kornbluth, The August Trials..., s. 15-16.
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Autor dokonuje rozrdznienia kategorii przestepstw z dekretu sierpniowego
wedlug klucza narodowosciowego, wyrdzniajac zbrodnie Polakéw na Polakach
i Polakdw na Zydach. Szkoda, ze nie dostrzega innych kategorii, w tym - kluczowej
w kontekscie rozliczen na podstawie dekretu sierpniowego - zbrodni Niemcow
i volksdeutschow na Polakach i Zydach. Na przyktad sposréd oskarzonych przez
specjalne sady karne w Gdansku, Toruniu i Katowicach volksdeutsche (i Niemcy)
stanowili od 81 do 93 proc. skazanych®. Zresztg przy opisie osagdzenia zbrodni
okresu II wojny §wiatowej gtosno powinna wybrzmie¢ teza, ze rozliczenia te byly
ulomne z powodu nieujecia gtéwnych zbrodniarzy — Niemcéw. W pracy Korn-
blutha jednak niemieccy zbrodniarze niemal nie funkcjonuja, a pierwszoplano-
wymi aktorami na scenie zbrodni staja si¢ Polacy. Czy takie ujecie nie zbliza nas
niebezpiecznie do przedstawiania wojny i okupacji niemieckiej jako wydarzen
bez wiekszego udziatu Niemcéw? Zeby dodatkowo zaburzy¢ czarno-bialy obraz
kreslony przez Kornblutha (ograniczenie narracji do zbrodni polsko-zydowskich
i polsko-polskich), mozna przywola¢ przypadek Mojzesza Zabramnego z Sosnowca,
ktory jako naczelny lekarz w Arbeitslager Fiinfteichen (podobéz KL Gross-Rosen)
znecat si¢ nad osadzonymi tam Zydami — obywatelami polskimi, nie udzielal im
pomocy lekarskiej, a dodatkowo wskazywal osoby do spalenia w krematorium.
Specjalny Sad Karny w Katowicach skazat go na kare $mierci, ale réwnoczesnie
skorzystat z art. 18 kodeksu karnego (wskazujacego na ograniczenie w stopniu
znacznym rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania postepowaniem w chwili
popelnienia przestepstwa) i wymierzyl mu ostatecznie kare 10 lat wigzienia. Nie za-
chowaly si¢ akta sprawy, ale z doniesien prasowych dowiadujemy sie, Ze sad uznal,
iz oskarzony dokonal przestepstwa w chwili zalamania psychicznego (,wstrzasu
psychicznego po stracie najblizszych”) oraz z obawy utraty zycia. Zabramny miat
tlumaczy¢ przed sadem, ze ,w krotkim czasie utracil rodzicow, tescidow i syna,
ktérzy usmierceni zostali w komorach gazowych, a nastepnie spaleni w kremato-

rium, i sam obawial si¢ o wlasne zycie”®. Czy ten wyrok wpisuje si¢ w teze autora

15 Wéréd skazanych przez Specjalny Sad Karny w Gdansku az 89,6 proc. podpisalo volksliste
(D. Burczyk, Renegaci przed sgdem..., s. 293). W przypadku SSK w Toruniu 93 proc. skazanych mia-
fo jedng z czterech grup DVL (J. Wojciechowska, Przestepcy hitlerowscy przed Specjalnym Sgdem. ..,
s.27). W katowickim SSK az 73 proc. skazanych stanowili volksdeutsche, a kolejne 8 proc. osoby naro-
dowosci niemieckiej (lub majace obywatelstwo niemieckie).

' A. Dziurok, Osgdzenie przestepstw okresu II wojny Swiatowej..., s. 242.
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o poblazliwym traktowaniu sprawcéw zbrodni na ludnosci zydowskiej? Podobna
sprawa dotyczyla m.in. wladcicielki hotelu w Katowicach, deklarujacej wyznanie
mojzeszowe, ktora zostala skazana na 7 lat wiezienia za szantazowanie i wydawanie
Zydéw'. Czy autor nie znalazt w analizowanym materiale aktowym przypadkéw
zbrodni zydowsko-zydowskich?

Tworzgc obraz zbrodni Polakéw na Polakach, autor wskazuje na trzy kategorie
przestepcow: lokalnych urzednikéw i granatowych policjantéw, przypadkowych
kolaborantéow (ktérych przestepstwa byly wymuszone lub nieplanowane) oraz
ludzi kierujacych si¢ wzgledami materialnymi. Kategoryzacja ta, cho¢ ciekawa,
budzi powazne watpliwosci, gléwnie z tego powodu, ze ogélny obraz zostal na-
kreslony jedynie na podstawie analizy akt sadéw dotyczacych wybranych terenéw
Generalnego Gubernatorstwa. Czy wigc mozna go odnosi¢ do wszystkich polskich
ziem okupowanych przez Niemcéw, a szczegdlnie terendw wcielonych do Rzeszy?

Skupiajac sie na zagadnieniach zwigzanych z samymi sierpniéwkami, nie bede
odnosit sie do $miatych i kontrowersyjnych tez na temat wspotudziatu Polakow
w zbrodniach na Zydach (rozdzial 2 Ludobéjstwo ,,ludowe”), sytuowania Kosciota
katolickiego po stronie sil, ktére promowaly rasistowski antysemityzm, czy udzia-
tu podziemia w mordowaniu Zydéw. Wywody te wydaja sie mocno dyskusyjne
i zapewne znajda si¢ historycy Holokaustu, ktérzy podejma z nimi polemike.
Chcialbym jedynie zwréci¢ uwage, ze bledem jest pisanie o 30 tys. etnicznych
Zydéw, ktorzy w 1968 r. wyemigrowali z Polski w wyniku antysemickiej kampanii.
Z ustalen Dariusza Stoli wynika, ze liczebnos$¢ emigracji pomarcowej (w latach
1968-1971) to 12 927 0s6b*®. Kornbluth za$ podaje liczbe 30 tys., cho¢ w przypisie
powoluje si¢ jedynie na artykul Davida Engela, w ktérym jest mowa o wyjezdzie
ok. 25 tys. Zydéw". Nadmiernym uproszczeniem jest wskazanie, ze ok. 3 mIn oby-
wateli polskich podpisato volksliste (s. 108). Warto przypomnie¢, ze podsta-
wa zaszeregowania do jednej z czterech grup niemieckiej listy narodowosciowe;j
(DVL - Deutsche Volksliste) byto zlozenie wniosku (formularza ankiety) — obo-

wigzkowe na Gérnym Slasku i Pomorzu. To wladze niemieckie (komisje DVL) na

7 Ibidem, s. 348-349.

¥ D. Stola, Kampania antysyjonistyczna w Polsce 1967-1968, Warszawa 2018, s. 213.

' D. Engel, Poland since 1939, The YIVO Encyclopedia of Jews in Eastern Europe, https://yivo-
encyclopedia.org/article.aspx/Poland/Poland_since_1939, dostep 14 XII 2023 r.
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podstawie ankiet i wywiadéw srodowiskowych podejmowaly decyzje o wpisie do
konkretnej grupy. Rozpatrywane po wojnie sprawy o odstepstwo od narodowosci
polskiej nie sparalizowaly dzialalnosci specjalnych sadéw karnych, jak sugeruje
Kornbluth. Sady te odgrywaly role instancji odwotawczych w sprawach z ustawy
z 6 maja 1945 r. o wylaczeniu ze spoleczenstwa polskiego wrogich elementdw.
Prokurator specjalnego sadu karnego byt uprawniony do wniesienia zazalenia na
postanowienie rehabilitujace wnioskodawce przez sad grodzki i dopiero w takim
przypadku specjalny sad karny sprawe ostatecznie rozstrzygal.

Autor konsekwentnie pisze o sagdach specjalnych (zamiast o specjalnych sagdach
karnych), cho¢ termin ten obejmuje réwniez inne kategorie sadow, ktére nie miesz-
czg si¢ w kategorii sgdownictwa powszechnego, np. wojskowe sady garnizonowe
czy wojskowe sady rejonowe. Interesujace i Zrédtowo wartosciowe rozwazania na
temat roli tawnikéw w orzecznictwie warto by jednak bylo uzupelnic¢ o konkretne
przypadki zaangazowania tzw. czynnika obywatelskiego w ferowanie wyrokdow.
Czy autor na pewno nie znalazt Zadnego przypadku rozbieznosci mi¢dzy sedzia
zawodowym i tawnikami? Na przyktad w Specjalnym Sadzie Karnym w Katowi-
cach w o$miu przypadkach fawnicy przeglosowali sedziego zawodowego (sedzia
zglaszal zdanie odrebne), a w czterech innych sprawach ktdrys z tawnikéw nie
zgadzal si¢ z werdyktem wigkszo$ci sktadu. Do takiej sytuacji doszto m.in. w spra-
wie oskarzonego o wydanie o$miu Zydéw. Sad uznal, ze oskarzony dziatal w celu
uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa grozacego jego dobru wlasnemu
i dobru jego rodziny. Zgodnie z tredcig art. 22 § 1 kk z 1932 r., osoba, ktéra dzia-
tala w celu uchylenia tego niebezpieczenstwa, nie podlegata karze za dokonany
czyn majacy cechy przestepstwa, jesli w inny sposdb niz przez popelnienie go
nie mozna byto niebezpieczenstwa unikng¢. Sad dostrzegl jednak, ze oskarzony,
wydajac osiem o0sdb, poswiecil ich zycie dla ratowania siebie i swojej rodziny,
liczacej tylko trzy osoby. Zdaniem sadu zastosowanie mial wiec tutaj art. 22 § 3 kk
z 1932 r., ktéry stanowil, ze ,,[d]obro po$wiecone nie moze przedstawiaé warto-
$ci oczywiscie wiekszej niz dobro chronione” Dlatego sad uznal, ze oskarzony
przekroczyl granice stanu wyzszej koniecznosci i ,jedynie” zastosowal wobec
niego nadzwyczajne ztagodzenie kary (przewidziane w art. 22 § 3 kk z 1932 r.),
a nie odstapil od ukarania. Zamiast kary $mierci sad (a w zasadzie fawnicy, ktorzy

przeglosowali sedziego zawodowego) wymierzyl oskarzonemu kare 12 lat wie-
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zienia. Zdanie odrgbne do wyroku zglosil przewodniczacy sktadu orzekajacego,
dowodzac, ze nie mozna byto zakwalifikowac¢ tego przypadku jako przekroczenia
granic stanu wyzszej koniecznosci, gdyz oskarzonemu nie grozito bezposrednie
niebezpieczenstwo. Zdaniem se¢dziego, oskarzony mogl ratowac si¢ ucieczka,
zamiast tego dwukrotnie zglosit ukrywajacych sie Zydow i wskazat zandarmerii
niemieckiej miejsce ich przebywania®.

Kornbluth swoje tezy o fagodnosci wymiaru sprawiedliwosci wobec sprawcéw
zbrodni na ludnosci zydowskiej ilustruje wieloma przykladami. W niektérych
przypadkach budzg one jednak watpliwosci. Oto widzimy w ksigzce zdjecie
sygnalityczne zbrodniarza - Bolestawa Gabriela - z podpisem: ,Dzialajac na
polecenie soltysa, Bolestaw Gabriel i trzech innych straznikow pojmali Zyda
i jego corke i przetransportowali ich do getta w Lecznej, ktore wkrétce zostato
zniszczone. Gabriel zostal skazany na 5,5 roku wigzienia i prawdopodobnie
zostal warunkowo zwolniony w 1953 r” (s. 60). Wywdd ten stanowi ilustracje
watku udziatu straznikéw wiejskich w zagtadzie ludnosci zydowskiej. Czytelnik
nie zostal jednak poinformowany, ze sposrod czterech straznikéw oskarzonych
w tym procesie dwoch zostalo uniewinnionych (w uzasadnieniu wyroku czyta-
my m.in.: ,,na widok ujetych Zydéw pospiesznie oddalili si¢ od wozu, nie chcgc
w ten sposdOb przyczynia¢ si¢ do ich ujecia”; jeden z nich odmoéwil wykonania
nakazu odwiezienia Zydéw do getta i uczynit to dopiero pod wptywem grézb)?.
Oskarzony Gabriel domagat sie uchylenia tego wyroku, wskazujac, ze odwiezie-
nie Zyda Mordki Niskiego do getta odbylo sie na jego wlasng prosbe z obawy
»przed miejscowym zausznikiem wtadz niemieckich” (drugi ze skazanych argu-
mentowal, ze getto nie bylo jeszcze wowczas obozem eksterminacji, lecz jedynie
miejscem izolacji, gdzie funkcje wojta sprawowal krewny Niskiego, ktory zreszta
wydostal sie z getta na wolnos¢). Sad Najwyzszy odrzucil te argumenty i pod-
trzymal ,tagodny” wyrok? (Gabriel zostal warunkowo zwolniony 29 kwietnia

1953 r.), rozprawie za$ przewodniczyl sedzia Sadu Najwyzszego Mieczystaw

2 A. Dziurok, Osgdzenie przestepstw okresu I wojny swiatowej..., s. 243-244.

' Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Lublinie (dalej AIPN Lu), Sad Apelacyjny w Lubli-
nie, 311/171, Wyrok Sadu Wojewodzkiego w Lublinie, 29 VI 1951 r., k. 134-135.

22 AIPN Lu, Sad Apelacyjny w Lublinie, 311/171, Wyrok Sadu Najwyzszego, 29 IV 1952 r.,
k. 154-158.
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Dobromeski — sam podczas okupacji ,,przesladowany ze wzgledéw rasowych”
(w sprawozdaniu Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia Wolnos¢ i Niezawistos¢ zostat
okreslony jako ,,Zyd, kanalia, komunista”)?.

Autor opisuje takze najbardziej spektakularny na obszarze objetym badaniami
przyklad udziatu ludnosci cywilnej w przesladowaniu ludnosci zydowskiej. Chodzi
o mieszkancéw Woli Przybystawskiej, zwolanych przez soltysa do grzebania zwlok
kilkuset Zydéw zamordowanych przez Niemcéw w okolicznych lasach. Podczas
akcji odnaleziono bunkier z ukrywajacg sie grupg ok. 30 Zydéw (mezczyzn, kobiet
i dzieci). Grupa ok. 100 mieszkanicéw odprowadzita Zydéw do wsi, a nastepnie do
Markuszowa, na posterunek niemieckiej policji (tam Zydzi zostali zamordowani).
Podczas konwojowania Zydéw kilka 0s6b znecalo sie nad nimi. Kornbluth pisze,
ze z przeszto 100 mieszkancow Woli Przybystawskiej uczestniczacych w tym
procederze, skazano tylko czterech, i to na minimalne kary od 1,5 roku do 3 lat
wigzienia (s. 256). Warto moze jednak dopowiedzie¢, ze na mocy wyroku Sadu
Wojewddzkiego w Lublinie z 1951 r. czterech wspomnianych mieszkancédw zostato
skazanych na 5,5 roku wi¢zienia. Sad uzasadnial wysoko$¢ wymierzonej kary tym,

ze oskarzeni dzialali w specjalnych warunkach terroru, gdyz

$wiezo dokonana w lesie masakra Zydéw przez Niemcéw przerazala okolicz-
nych mieszkancédw swoja potwornoscig, a zarazem ostrzegata takg samg repre-
sja przed przechowywaniem lub ukrywaniem Zydéw. Jesli wiec w gromadzie
wielu 0séb znaleziono w takich warunkach Zydéw, to oskarzeni znaleZli sie
w sytuacji, ktéra w razie wypuszczenia Zydéw grozita im powaznymi ze strony
Niemcéw konsekwencjami, bowiem wiadomos¢ o Zydach mogta sie dosta¢ do

wiadz niemieckich nawet przypadkowo.

Ponadto sad jako okolicznos¢ tagodzaca przyjal ,,przypadkowos¢ przestepstwa,
bowiem oskarzeni poza tym wypadkiem wspierali i pomagali Zydom, oraz fakt, ze

nie byli oni wylgcznymi sprawcami, bowiem oprdcz nich bylo jeszcze wigcej 0s6b

> E. Romanowska, ,Wkrotce juz stang przed innym sqgdem...” Prawnicy II Rzeczypospolitej repre-
sjonowani w Polsce w latach 1944-1956, Warszawa 2020, s. 278; A. Dziurok, Osgdzenie przestepstw
okresu II wojny swiatowej...,s. 71.
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odprowadzajacych, ktdre z réznych przyczyn uniknely wymiaru sprawiedliwo$ci™*.
Autor nie doprecyzowal, ze wyroki od 1,5 roku do 3 lat wigzienia wymierzyt oskar-
zonym Sad Najwyzszy (pod przewodnictwem Mieczystawa Szerera, o ktérym sam
pisze, ze nalezal do grupy kilku prawnikéw w SN o Zydowskim pochodzeniu). By¢
moze autor nie dotart do uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego, w ktérym czy-
tamy m.in., Ze wyrok 1,5 roku wiezienia dla jednego z oskarzonych (Jana Droba)
wynikal z faktu, ze ten nie mogt sie naraza¢ ttumowi (ktéry wykazywat sie grozna,
»stanowczg i niedopuszczajacy sprzeciwu postawg’), gdyz sam przechowywat
u siebie dziewieciosobowa rodzing zydowska. Sad uznat wiec za okolicznos¢ fa-
godzaca ,,liczng pomoc $wiadczong przez oskarzonego przesladowanej ludnosci
zydowskiej — z narazeniem wolnosci, a nawet zycia’*. Sprawa wydaje sie wigc
bardziej skomplikowana, niz to przedstawia autor, ktory piszac o zmobilizowaniu
przez soltysa wszystkich 250 mieszkanncéw Woli Przbystawskiej (nie pisze, ze na
polecenie wladz niemieckich), zdaje si¢ sugerowa¢, ze wszyscy oni mieli swoj
udzial w represjonowaniu ludno$ci Zydowskiej. Warto by¢ jednak ostroznym
w tego typu sugestiach, czego dowodzi nie tylko przypadek Jana Droba, ale przede
wszystkim sprawa rozstrzelania przez zandarmerie¢ niemiecka siedmiu mieszkan-
céw Woli Przybystawskiej za przechowywanie Zydéw?. Ten przyktad pokazuje, ze
sierpniéwki nie stanowia dobrej podstawy do formutowania generalnych sagdow
o zachowaniu lokalnych spotecznosci. Z zeznan $wiadkéw i oskarzonych wynika,
ze w bezpo$rednim prze$ladowaniu Zydéw brata udziat niewielka grupa oséb.
Kornbluth pisze, Ze sposrod przeszto 100 osdb zaangazowanych w konwojowanie
i przekazanie Zydéw wladzom niemieckim sad skazal cztery osoby. Warto uzupet-
ni¢ te informacje o fakt, ze w innym procesie taki sam wyrok (5,5 roku wiezienia)
otrzymal jeszcze Roman Kozidrak, ktéry zostal wymieniony w aktach sprawy jako

osoba biorgca bezpo$redni udzial w wyprowadzaniu Zydéw z bunkra i ich biciu

2 AIPN Lu, Sad Apelacyjny w Lublinie, 331/158, Wyrok Sadu Wojewddzkiego w Lublinie,
2911951 r., k. 243-245.

» Ibidem, Wyrok Sadu Najwyzszego, 3 VIII 1951 r., k. 274-279.

% AIPN, Giéwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce 1949-1984, Akta dotyczace
zamordowania przez zandarmeri¢ niemieckg Anieli Aftyki i jej rodziny, Gawronéw, Wladystawa Ab-
ramka i Stanistawa Kaminskiego za ukrywanie Zydéw w m. Wola Przybystawska, dystrykt lubelski
w dniu 10 XII 1942 1. 392/1994; Ten jest z ojczyzny mojej. Polacy z pomocg Zydom 1939-1945, oprac.
W. Bartoszewski, Z. Lewindéwna, Warszawa 2007, s. 48, 507-510.
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podczas transportu”. Cho¢ autor wspomina, ze wczesniej w Woli Przybystawskiej
doszto do zabojstwa Zyda, to nie podaje informaciji, ze za to zabdjstwo zostal ska-
zany na kare $mierci Bronistaw Krol*.

Przyklad Woli Przybystawskiej stanowi¢ mial ilustracje zaangazowania soltysow
w akcje mordowania Zydéw. Mieli oni petni¢ funkcje koordynatoréw przesla-
dowan, dawac¢ przykiad i odpowiada¢ za przekazywanie pojmanych oséb policji
niemieckiej. Nie znalazlem tam jednak informacji, ze w 1942 r. nalozono na pol-
skich sottyséw obowigzek meldowania o Zydach ukrywajacych sie na podlegtym
im terenie, a takze o mieszkancach, ktorzy udzielaja im wsparcia®.

Zdaniem autora, akta proceséw sierpniowych pozostawaty poza debatg history-
kéw czaséw najnowszych w Polsce, gdyz zaburzajg wizj¢ heroicznego opisu wojny
w Polsce, wskazuja, ze zaangazowanie Polakow w czystki etniczne ich zydowskich
sasiadow, szczegdlnie na wsi, byto wieksze i bardziej entuzjastyczne, niz dotad
sadzono. Kolejne rzady promowaly nowoczesng polska tozsamo$¢ uformowang
w okresie komunizmu, opartg na idei prowadzenia przez Polakéw bezkompro-
misowej walki z obcymi rzadami w calym okresie 1939-1989. Po tych wywodach
przychodzi atak na dofinansowang setkami milionéw dolaréw (sic!?) akademicko-
-biurokratyczng strukture, czyli na IPN, ktérego misja ma by¢ podtrzymywanie
narracji panstwowej i zwalczanie krytycznych opinii i badan. Nie miejsce na

polemike z autorem, ktéry ma nikla wiedze o dziatalnosci IPN i nie pokusit sie

#7 AIPN Lu, Sad Apelacyjny w Lublinie, 331/158, Postanowienie o zawieszeniu §ledztwa i rozesta-
niu listéw gonczych, 2 XI 1950 r., k. 109; AIPN, Centralny Zarzad Zakladéw Karnych Ministerstwa
Sprawiedliwosci w Warszawie, 2882/1, Centralna kartoteka wi¢zniéw skazanych przez sady polskie
na podstawie dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 31 VIII 1944 r., k. 109.
Akta sprawy sa dostepne w Oddzialowym Archiwum IPN w Lublinie (AIPN Lu, Sad Wojewodzki
w Lublinie, 326/75, Akta w sprawie karnej prowadzonej przeciwko Romanowi Kozidrakowi, oskarzo-
nemu o ujecie ok. 20 0s6b narodowosci zydowskiej i doprowadzenie ich do zandarmerii niemieckiej
w m. Wola Przybystawska, w wyniku czego osoby te zostaly zamordowane).

8 Po rozpoznaniu rewizji oskarzonego od tego wyroku Sad Najwyzszy utrzymal wyrok w mocy,
a prezydent skorzystal z prawa faski i zmienil orzeczong kare na 15 lat wiezienia (AIPN Lu, Sad Ape-
lacyjny w Lublinie, 331/94, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie, 23 VI 1950 r., k. 126-128; ibidem,
Wyrok Sadu Najwyzszego, 24 X 1950 r., k. 135-136; ibidem, Pismo Generalnej Prokuratury RP do
Sadu Wojewoddzkiego w Lublinie, 1911951 r., k. 148).

¥ A. Skibinska, ,Dostat 10 lat, ale za co?”. Analiza motywacji sprawcow zbrodni na Zydach na wsi
kieleckiej w latach 1942-1944 [w:] Zarys krajobrazu. Wies polska wobec zagtady Zydéw 1942-1945,
red. B. Engelking, J. Grabowski, Warszawa 2011, s. 352; por. tez Dalej jest noc. Losy Zydéw w wybranych
powiatach okupowanej Polski, t. 2, red. B. Engelking, J. Grabowski, Warszawa 2018, s. 447.
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o samodzielna i glebsza refleksje na ten temat, lecz jedynie powtarza balamutne
polityczne oceny.

Kornbluth formuluje $mialg tezg, Ze debata o Holokauscie to dyskusja o wiary-
godnosci akt procesow sierpniowych, ktore nie wpisywaly sie w mechanizm po-
litycznej sprawiedliwo$ci w sensie podporzadkowania interesom komunistycznej
wladzy. Jego zdaniem, byly bardziej ztozone i demokratyczne, nizby si¢ mogto
wydawa¢. Dowodzi, ze zbrodnie Polakéw na Zydach réznity sie fundamentalnie
od tych popetnionych na Polakach stopniem sadyzmu, wskaznikiem $miertelnosci
i spolecznymi sankcjami. O ile zbrodnie ,,polsko-polskie” miaty by¢ skryte, opor-
tunistyczne, spotykaly si¢ bowiem ze spotecznym ostracyzmem (w dodatku byty
to zwykle przestepstwa lzejsze, rzadko skutkujace §miercig ofiar), o tyle zbrodnie
na Zydach byly jawne i zaprogramowane, mobilizowaly tez cale spotecznosci.
Te niewygodne prawdy rzekomo sprawity, ze panstwo, spoteczenistwo i wymiar
sprawiedliwosci stworzyly pamiec zaprzeczenia wspétudziatu etnicznych Polakow
w Holokauscie i ich uniewinnienia. Wersja tej pamieci przetrwa¢ miata do dnia
dzisiejszego.

Autor sformulowal powazny zarzut wobec srodowiska sedziowskiego, wskazu-
jac nie tylko na panujacy wsrod sadzidow nacjonalizm i antysemityzm, lecz takze
na ich pobtazliwo$¢ przy karaniu sprawcéw zbrodni na Zydach. Czy w uzasad-
nieniach wyrokéw autor doszukal sie stwierdzen, ktére potwierdzalyby te teze?
Charakterystyka pogladéw sedziéw i prokuratoréow oparta gtéwnie na wspo-
mnieniach prokuratora z sagdu w Siedlcach Wtadystawa Grzymaly wydaje si¢ zbyt
uproszczona. Trudno doszukac si¢ w pracy Kornblutha analizy karier i pogladow
sedziow i prokuratoréw z omawianego terenu na podstawie ich akt personalnych.
Moze wigc warto poczekaé z podsumowaniem i ogélnymi ocenami omawianej
grupy do momentu przebadania tych materialéw? Poglebionej refleksji domaga sie
takze ocena roli sedziow i prokuratoréw narodowosci zydowskiej w rozliczeniach
zbrodni okresu wojny popelnionych na ziemiach okupowanej Polski. Pominigto
np. udzial naczelnika Wydzialu Prawnego Biura Prezydialnego KRN Izaaka Klaj-
nermana w procedurze utaskawien dokonywanych przez prezydenta Bolestawa
Bieruta. Cho¢ Bierut zwykle uwzgledniat sugestie prawnikéw opiniujacych sprawe

skazanych za przestepstwa z dekretu sierpniowego, to potrafil tez podejmowac
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odmienne decyzje. Tak byto np. w przypadku Jana P., skazanego na kare $mierci
przez Specjalny Sad Karny w Krakowie za zabdjstwo Zyda. Bierut zignorowat m.in.
interwencje Julii Brystygier i nie skorzystal z prawa faski*.

Autor uwaza, ze na wieksza wiarygodno$¢ zastuguja zeznania zlozone na etapie
postepowania przygotowawczego niz z sali rozpraw sagdowych. Tym samym uznaje
za blizsze prawdy zeznania skladane przed funkcjonariuszami UB, nawet jezeli
w sadzie zostaly one odwotane z zastrzezeniem, Ze wymuszono je biciem podczas
dochodzenia. Jest to do$¢ ryzykowne zalozenie, gdyz analiza ponad 1000 akt pro-
cesOw sierpniowych sktania mnie do wysunigcia odwrotnej tezy. Moim zdaniem
(a podobnie sadzi m.in. inny badacz sierpniéwek — Roman Gieron)*' bardziej
wiarygodne s3 zeznania sktadane przed sadem. Czy tlumaczenie oskarzonych
podczas rozpraw sadowych, ze wczesniejsze wyjasnienia zostaly wymuszone biciem
lub grozbami, uzna¢ nalezy jedynie za strategie obrony? Sedziowie weryfikowali
warto$¢ zeznan i wobec rozbiezno$ci miedzy tymi z dochodzenia i tymi z sali
sadowej sami wyciagali odpowiednie wnioski.

Teza o wyjatkowej tagodnosci sadéw wzgledem sprawcow przestepstw wo-
bec Zydéw zostata podparta statystyka skazan za tego typu przestepstwa. Autor
dowodzi, ze o ile ogdlny wskaznik wyrokéw skazujacych za zbrodnie z dekretu
sierpniowego wynosi ok. 50 proc., o tyle w sprawach oskarzonych o zbrodnie
przeciwko Zydom - ok. 14 proc. (trudno zweryfikowa¢ to stwierdzenie, gdyz
autor nie podal szczegdtowych statystyk, a materiat badawczy zostal przez niego
dobrany wedlug niejasnych kryteriéw). Czy jednak w tej sytuacji zamiast pisa¢
o pewnym ,,uktadzie” wplywajacym na orzecznictwo w tych sprawach nie warto
zastanowic si¢ nad specyfika rozpraw? Czy autor analizowat statystyke uniewin-
nien za sktadanie donoséw i wydawanie w rece wladz niemieckich oséb przesla-
dowanych i poszukiwanych nie tylko w odniesieniu do Zydéw? Z moich badan
wynika bowiem, ze zarzuty dotyczace skladania donoséw wladzom niemieckim
byly bardzo trudne w zakresie postepowania dowodowego i znaczacy odsetek
tego typu spraw konczyt si¢ uniewinnieniem. Podstawg takiej decyzji byl nie tyl-

ko brak wystarczajaco pewnych dowodéw winy, ale nawet uznanie, Ze u podstaw

30 7. Bieganski, Kara Smierci w orzecznictwie..., s. 197.
3 Por. R. Gieron, Pétmrok. Procesy karne w sprawie przestepstw okupacyjnych popetnionych przez
chtopéw wobec Zydéw w wojewddztwie krakowskim, Krakow 2020, s. 330-331.
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doniesienia lezaly kwestie osobiste, a nie narodowe czy polityczne (w tej sytuacji
specjalny sad karny uznawal nawet, ze w takich czynach mozna dopatrywac si¢
cech przestepstwa z art. 143 kk*, a nie zbrodni z dekretu sierpniowego). W spra-
wach przestepstw wobec ludnosci zydowskiej kluczowa wydaje si¢ kwestia braku
swiadkow oskarzenia mogacych przyblizy¢ okolicznosci i charakter przestepstwa.
Masowa zagtada Zydéw oznaczata réwniez unicestwienie potencjalnych $wiadkéw,
ktorzy wywodzili si¢ przeciez najczesciej z najblizszego kregu rodzinnego i $ro-
dowiska ofiar. Sam Kornbluth wzmiankuje, ze ocaleni Zydzi niechetnie sktadali
doniesienia i uczestniczyli w procesach sagdowych. Wynika¢ to mialo nie tylko
z obaw przed milicjantami i funkcjonariuszami UB, lecz takze przed rodzinami
sprawcow, co z kolei wptywalo na niech¢¢ do poszukiwania §wiadkéw zbrod-
ni w miejscu zamieszkania. Wazne byly tez przyczyny psychologiczne - strach
przed pogromami oraz che¢ zapomnienia o traumie wojny i rozpoczecia nowego
zycia. Uniewinnienie z braku wystarczajacych dowodéw winy bylto wigc czgsto
werdyktem $wiadczacym o bezradnosci dowodowej sadu (i nadmiernym opty-
mizmie prokuratora jesli chodzi mozliwosci udowodnienia winy oskarzonego),
ale - zdaniem autora - rozliczenie sprawcéw zbrodni wobec Zydéw byto mozliwe
w zdecydowanie wiekszym zakresie, poniewaz dostep do mechanizmu i dowodow
niezbednych do $cigania tych zbrodni nie stanowil problemu. Zabrakna¢ jednak
mialo politycznej woli ze strony wladz, sadownictwa i spoleczenstwa. Tezy te
mozna uzna¢ za nieuprawnione generalizacje, tak jak twierdzenie, ze procesy
sierpniowe staly sie w rzeczywistosci kolejnym krokiem wykluczania Zydéw ze
wspolnoty ofiar, gdyz wladze staraly si¢ eksponowac zbrodnie przeciwko Polakom,
a ,,minimalizowa¢ zbrodnie przeciwko Zydom”. W tym kontek$cie warto zapytac,
czy autor rownie krytycznie odnosi sie do ,wysoce milosiernych” wyrokéw sadow
niemieckich za popelnienie zbrodni przeciwko ludnosci zydowskiej? I z drugiej
strony - jak ocenia to, ze niemieccy $ledczy i prokuratorzy nie przejawiali wigk-
szego zainteresowania zbrodniami popelnionymi na terenie okupowanej Polski,

ktdre nie byly zwigzane z Holokaustem?

32 Kodeks karny stanowil w art. 143: ,Kto falszywie oskarza inng osobe przed wiadzg lub przed
urzedem, powotanymi do $cigania, o czyn karany w drodze sadowej, administracyjnej lub dyscypli-
narnej, podlega karze wigzienia do lat 5 lub aresztu” (Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 11 lipca 1932 r. - Kodeks karny, DzU 1932, nr 60, poz. 571).
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Jezeli sadownictwo, tak jak wskazuje Kornbluth, kreowato mit bohaterskie-
go narodu polskiego, to dlaczego skazywano bohateréw II wojny swiatowej
(Emila Fieldorfa ,Nila” i innych), i to pod zarzutami wspolpracy z okupantem?
Swoja droga autor nie zainteresowal si¢ np. postacia ,,zbrodniarza” Fieldorfa
skazanego przeciez z art. 1 dekretu sierpniowego przez Sad Wojewddzki dla
m.st. Warszawy (a wiec przez sad pozostajacy w kregu badan autora) za rzeko-
my udzial w zabdjstwach oséb sposrdd ludnosci cywilnej przez to, iz jako szef
Kedywu AK

wydawal rozkazy, instrukcje oraz wytyczne podleglym sobie oddzialom Ke-
dywu, rozpracowania oraz likwidowania oddzialéw partyzantki radzieckiej
i lewicowych podziemnych ugrupowan niepodlegtosciowych [...], w wyniku
czego miedzy innymi zlikwidowano partyzantéw radzieckich, cztonkéw PPR,
GL i AL oraz obywateli narodowosci zydowskiej na terenie woj[ewddztwa]
biatostockiego 237 (dwiescie trzydziesci siedem osdb), na terenie wojewddz-
twa nowogrddzkiego — 790 (siedemset dziewigcdziesigt) osob, na terenie

woj[ewddztwa] lubelskiego — okoto 20 (dwadzie$cia) osdb*.

Czy gen. Fieldorf zostal przez autora uwzgledniony w statystyce zbrodni ,,pol-
sko-zydowskich”?**

Takze bardzo restrykcyjne przepisy wobec volksdeutschéw (ich sprawami
zajmowaly sie m.in. specjalne sady karne) przecza generalnej tezie o usprawied-
liwianiu polskich zbrodniarzy i kolaborantéw. Nie byly to bowiem jedynie zmar-
ginalizowane jednostki (tak Kornbluth charakteryzuje Polakéw bioracych udziat
w zbrodniach przeciwko innym Polakom), ale grupa ok. 3 mln obywateli polskich
postawiona w stan oskarzenia za figurowanie na niemieckiej licie narodowosciowej

(karana od potowy 1946 r. za odstepstwo od narodowosci polskiej).

¥ AIPN, Sad Najwyzszy w Warszawie, 2267/1, Odpis wyroku Sadu Wojewddzkiego dla m.st. War-
szawy z 16 IV 1951 r., k. 7-15.

3 Przyklady oskarzer o rzekome wydawanie rozkazéw mordowania lub wydania Zydéw przez
dowddcéw Armii Krajowej zob. m.in. T. Domanski, ,,Sierpniowki” jako Zrédto do dziejéw Armii Kra-
jowej w Okregu Radomsko-Kieleckim na przykladzie proceséw przed Sgdem Okregowym, Sgdem Ape-
lacyjnym i Sgdem Wojewddzkim w Kielcach. Wybrane problemy badawcze [w:] Z dziejow Polskiego
Patistwa Podziemnego na Kielecczyznie 1939-1945, red. ]. Gapys, T. Domanski, Kielce 2016, s. 193-196.
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Odnoszac si¢ do osadzenia zbrodni okresu wojny, Kornbluth twierdzi, ze wy-
miar sprawiedliwosci odpowiedzialny za te sadowe rozliczenia byt niezalezny,
a nawet nacjonalistyczny (?). Wskazujac, ze wyroki sadowe stanowily swiadectwo
niezaleznosci przy orzekaniu w sprawach o zbrodnie okresu wojny, krytycznie od-
nosi sie do ich pobtazliwosci w sprawach zbrodni ,,polsko-zydowskich”, podkresla
udziat sadéw w kreowaniu bohaterskiego mitu wojny. W wywodach Kornblutha
sagdownictwo polskie jawi si¢ nie tyle jako wymiar sprawiedliwosci, ile raczej jako
wymiar usprawiedliwiania win narodu polskiego. Czy jednak utomne procesy roz-
liczen ze zbrodniami okresu wojny w innych krajach komunistycznych, lecz takze
i demokratycznych nie wskazujg raczej na pewien uniwersalny mechanizm ,,za-
pominania” i pobtazliwosci? Ani Polska nie byla wyjatkiem, ani tez sposob, w jaki
traktowano tu sprawcéw zbrodni na Zydach. Po 1956 r. w wigzieniach pozostata
zaledwie garstka skazanych z dekretu sierpniowego, bez wzgledu na narodowo$¢
ofiar zbrodni. Przy analizie proceséw sierpniowych klucz narodowosciowy spraw-
cow i ofiar nie wydaje si¢ wigc wlasciwy (a na pewno nie jest on rozstrzygajacy).

Ksiagzka Korblutha to z pewnos$cig wazna pozycja, ktéra wskazuje na koniecz-
no$¢ korzystania w wiekszym zakresie z akt proceséw sierpniowych nie tyle przy
badaniu okresu wojny, ile nade wszystko przy refleksji nad rozliczeniem spuscizny
wojny i okupacji w warunkach komunistycznego zniewolenia. Przy formulowaniu
za$ daleko idacych ocen na temat sprawiedliwo$ci orzecznictwa sadéw moze warto

pokusi¢ si¢ réwniez o refleksje nad sprawiedliwoscia wtasnych sagdow.



