Mateusz Lisak

Instytut Pamigci Narodowej Delegatura w Kielcach

PRZEGLAD BADAN NAD POGROMEM W KIELCACH
W ANGLOJEZYCZNE] LITERATURZE NAUKOWE].
LATA 1946-1992

Wstep
emat relacji polsko-zydowskich cieszy sie od poczatku XXI w. niestabna-
cym zainteresowaniem. Obszerne dziela jak ,Dalej jest noc”...' czy Pod
klgtwg...> kaza nam jeszcze raz zadac pytanie, co tak naprawde wiemy
o wzajemnych stosunkach miedzy Polakami a Zydami w okresie wojny i po jej
zakonczeniu. Z kolei stanowcza krytyka tych prac ze strony czesci historykow

konserwatywnych sklania do zapytania o obiektywizm i intencje badaczy®. Aktu-

1

,Dalej jest noc”. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski, red. B. Engelking,
J. Grabowski, Warszawa 2018.

? J. Tokarska-Bakir, Pod klgtwg. Spoteczny portret pogromu kieleckiego, t. 1-2, Warszawa 2018.

> Zwlaszcza ta pierwsza ksigzka wzbudzila ozywione dyskusje. Recenzje , Dalej jest noc”... zob.
m.in.: J. Chrobaczynski, Osaczeni, samotni, bezbronni... Refleksje po lekturze ksigzki ,,»Dalej jest noc«.
Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski”, ,Res Gestae” 2018, nr 6, s. 266-301; R. Gie-
ron, Préby przetrwania zagtady w powiecie bocheriskim. Refleksje po lekturze artykutu Dagmary Swat-
tek-Niewiriskiej, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u” 2018, nr 47, s. 95-108; D. Golik, Nowatorska noc. Kilka
uwag na marginesie artykutu Karoliny Panz, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u” 2018, nr 47, s. 109-134;
P. Gontarczyk, Miedzy naukg a mistyfikacjg, czyli o naturze pismiennictwa prof. Jana Grabowskiego
na podstawie casusu wsi Wrotnéw i Miedzyles powiatu wegrowskiego, ,,Glaukopis” 2018, nr 36, s. 313-
323; T. Rogulski, Recenzja: ,»Dalej jest noc«. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski”,
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alny pozostaje rowniez dylemat, czy wlasnie sposob patrzenia na kontrowersyjne
wydarzenia z przeszto$ci sam nie powinien stac si¢ tematem badan. Coraz czesciej
bowiem pojawiajg sie¢ wzajemne zarzuty ze strony badaczy ,,judeocentrycznych”

i konserwatywnych o brak wystarczajacego krytycyzmu®.

»Glaukopis” 2018, nr 36, s. 335-356; J. Tokarska-Bakir, Blgd pomiaru. O artykule Barbary Engelking:
Powiat bielski, ,,Teksty Drugie” 2018, nr 5, s. 166-194; M. Zaremba, Efekt Lucyfera w polskim powiecie
(na marginesie ,»Dalej jest noc«. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski”, red. Barbara
Engelking, Jan Grabowski, Stowarzyszenie Centrum Badat nad Zagladg Zydéw, Warszawa 2018, t. I-11,
1640 s., ,Przeglad Historyczny” 2018, t. 110, z. 1, s. 123-130; K. Koprowska, Nocne i dzienne historie.
Doswiadczenie Zagtady na polskiej prowincji (O ksigzce ,,»Dalej jest noc«. Losy Zydéw w wybranych
powiatach okupowanej Polski”), ,Wieloglos” 2019, nr 36, s. 161-174; S. Kassow, ,,Like Trees Marked
for Cutting”: The Jewish Struggle for Survival in Nazi-Occupied Provincial Poland, ,,Yad Vashem Stu-
dies” 2020, nr 48, s. 223-244; A. Kopciowski, Book Reviews. Barbara Engelking and Jan Grabowski,
eds. ,»Dalej jest noc«. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski” [Night Without an End.
The Fate of Jews in Selected Counties of Occupied Poland] (Warsaw: Stowarzyszenie Centrum Bada#
nad Zagladg Zydéw, 2018), , The Polish Review” 2020, t. 65, nr 2, s. 83-85; S. Lehnstaedt, Review of:
Barbara Engelking and Jan Grabowski (eds.), “»Dalej jest noc«. Losy Zydéw w wybranych powiatach oku-
powanej Polski” [Night Without an End. Fate of Jews in Selected Counties of Occupied Poland], 2 vols.,
Stowarzyszenie Centrum Badan nad Zagladg Zydéw, Warszawa 2018, 871 + 835 pp., ,,Acta Poloniae
Historica” 2020, nr 121, s. 309-314; szczegolnie T. Domanski, Korekta obrazu? Refleksje zrodtoznaw-
cze wokét ksigzki ,»Dalej jest noc«. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski”, ,,Polish-
-Jewish Studies” 2020, t. 1, s. 209-314; odpowiedzZ autoréw ksigzki na recenzje Tomasza Domanskie-
go dostepna jest na stronie Centrum Badan nad Zaglada Zydéw: http://www.holocaustresearch.pl/
index.php?show=555&lang=pl, dostep 5 X 2020 r. Kontynuacja polemiki: T. Domanski, Korekty cigg
dalszy. Odpowied? redaktorom i wspétautorom ksigzki ,»Dalej jest noc«. Losy Zydéw w wybranych po-
wiatach okupowanej Polski”, red. B. Engelking, ]. Grabowski, Warszawa 2018 na ich polemike z mojg
recenzjq ,Korekta obrazu? Refleksje zrédloznawcze wokdt ksigzki »Dalej jest noc. Losy Zydéw w wybra-
nych powiatach okupowanej Polskic, t. 1-2, red. Barbara Engelking, Jan Grabowski, Warszawa 2018”,
Warszawa 2020. W zapowiedzi anglojezycznej edycji ksigzki, ktora ma zosta¢ wydana przez Indiana
University Press, zawarto nastepujaca informacje: ,,Kiedy wyniki te zostaly po raz pierwszy opub-
likowane w polskim wydaniu w 2018 r., wybuchta burza protestéw i proceséw sadowych ze strony
negacjonistow Holokaustu i 0sob, ktdre twierdzily, ze badania zostaty sfalszowane i splamily naro-
dowy charakter Polakéw”. Informacja ta widnieje na oficjalnej stronie wydawnictwa uniwersytetu:
https://iupress.org/9780253062864/night-without-end/, dostep 25 V 2022 r. Interesujaca dyskusje na
temat ksigzki Pod klgtwg... przeprowadzila autorka ksigzki z Ryszardem Smietanka-Kruszelnickim:
R. Smietanka-Kruszelnicki, Migdzy tezg, hipotezg a fikcjg literackg — opowiesé o pogromie Zydéw
w Kielcach - recenzja ksigzki Joanny Tokarskiej-Bakir, ,,Pod klgtwg. Spoteczny portret pogromu kie-
leckiego”, Wydawnictwo Czarna Owca, Warszawa 2018, t. 1, t. 2: Dokumenty, ,Polish-Jewish Studies”
2020, nr 1, s. 315-384; J. Tokarska-Bakir, Miazga. Odpowied# Ryszardowi Smietance-Kruszelnickiemu,
»Studia Litteraria et Historica” 2021, nr 10, s. 1-31.

* Termin ,judeocentryczny” zostal uzyty przez Natalie Aleksiun dla opisania pisarstwa histo-
rycznego, zorientowanego na czerpanie wiedzy gtéwnie z relacji zydowskich (N. Aleksiun, Survivor
Testimonies and Historical Objectivity: Polish Historiography since Neighbors, ,Holocaust Studies”
2014, t. 20, nr 1-2, s. 160). Niemiecki historyk Stephan Lehnstaedt nazywa ironicznie historykow
reprezentujacych typ narracji konserwatywnej ,,obozem heroicznym”. Stronie ,judeocentrycznej”
zarzuca zas, ze pisze w sposob pod wieloma wzgledami ,politycznie intencjonalny”, a jej celem jest
demitologizacja przez podkreslanie polskiego udzialu w Zagladzie przy jednoczesnym pozostawie-
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Pogrom w Kielcach 4 lipca 1946 r. stanowi znakomity przyktad wydarzenia,
ktore z jednej strony nadal jest aktualnym tematem badawczym, a z drugiej obrosto
mitologia i licznymi znieksztalceniami. Cho¢ od pogromu mineto 77 lat, polemika
na temat jego spontanicznego lub zorganizowanego charakteru trwa i z pewnoscia
jeszcze dlugo bedzie przedmiotem kontrowers;ji’.

W Polsce mozliwo$¢ dyskusji na temat mordu w okresie komunistycznym
byla ograniczona i pierwsze prace na ten temat pojawily sie dopiero na poczatku
lat osiemdziesigtych®. Z tego powodu wiedza o pogromie byta gromadzona na
Zachodzie az do 1989 r. bez uwzglednienia glosu polskiego. W 1992 r. Krystyna
Kersten we wstepie do ksigzki Bozeny Szaynok’ zauwazyta, ze istnial poglad, ,iz
po publikacjach, jakie si¢ na ten temat ukazaty poza Polska, nic nowego nie mozna
powiedzie¢, wszystko jest wiadome™.

Celem niniejszego artykutu jest wlasnie oméwienie anglojezycznej literatury na-
ukowej, poruszajacej tematyke pogromu w Kielcach i powstalej w latach 1946-1992.
Wybdr daty koricowej jest zwiazany z opublikowaniem w Polsce przez Bozeng Szaynok
ksigzki o pogromie w Kielcach oraz jej artykulu anglojezycznego na ten sam temat
w ,,Yad Vashem Studies™. Obie prace, jak bedzie mozna si¢ przekonac, byty przefomo-
we dla studiéw nad pogromem i relacjami polsko-zydowskimi w powojennej Polsce.

Autor niniejszego artykulu stara sie wykroczy¢ poza standardowy opis historio-

grafii. Oprdcz przedstawienia literatury zostanie podjeta préoba analizy tego, jak

niu wrazenia o ,,Holokauscie bez Niemc6éw” (S. Lehnstaedt, Review of: Barbara Engelking and Jan Gra-
bowski..., s. 309-314). Znakomitg prace na temat trudnoéci w upamietnianiu Zaglady w krajach post-
komunistycznych napisata w ostatnich latach Jelena Suboti¢ (J. Suboti¢, Yellow Star, Red Star. Holo-
caust Remembrance after Communism, London 2019).

> Na temat $ledztwa dotyczacego pogromu w Kielcach, zob.: Postanowienie o umorzeniu sledz-
twa w sprawie pogromu kieleckiego, Krakow, 21 X 2004 r. [w:] Wokét pogromu kieleckiego, t. 1, red.
L. Kaminski, J. Zaryn, Warszawa 2006, s. 441-483. W drugim tomie Wokdt pogromu autorzy sklonili
si¢ w strong¢ pogladu o sprowokowanym charakterze wydarzen (Wokét pogromu kieleckiego, t. 2, red.
L. Bukowski, A. Jankowski, J. Zaryn, Warszawa 2008).

¢ Jednym z pierwszych artykuléw na temat pogromu byla praca Krystyny Kersten z 1981 r., za-
mieszczona w ,,Tygodniku Solidarno$¢” (K. Kersten, Kielce — 4 lipca 1946 roku, ,Tygodnik Solidar-
no$¢”, 4 XII 1981, nr 36).

7 Bozena Szaynok (ur. 1965) — polska historyk specjalizujaca si¢ w historii najnowszej i histo-
rii Zydéw w Polsce po 1945 r. oraz relacjach polsko-izraelskich. Autorka pierwszej duzej rozprawy
dotyczacej pogromu w Kielcach, stanowigcej dotad jedng z najwazniejszych pozycji dotyczacych tej
tematyki (B. Szaynok, Pogrom Zydéw w Kielcach 4 lipca 1946 r., Warszawa 1992).

8 B. Szaynok, Pogrom Zydéw w Kielcach 4 lipca 1946 r., Warszawa 1992, s. 7.

® B.Szaynok, The Pogrom of Jews in Kielce, July 4, 1946, ,,Yad Vashem Studies” 1992, t. 22, 5. 199-235.
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historycy rozumieli pogrom, skad mieli na jego temat informacje, co sklonilo
ich do takiego, a nie innego postrzegania tych tragicznych wydarzen, a takze czy
wykreowane wowczas poglady mogly wplynac na obecna debate wokét pogromu.
Z tego tez powodu, a takze z racji ograniczonej liczby prac, poszczegdlne tytuly
zostaly omdwione w osobnych podrozdziatach, a préba calosciowego ujecia pro-

cesOw i zjawisk zostala przedstawiona na koncu pracy.

Bernard Dov Weinryb, Poland

Prawdopodobnie pierwszga praca naukowa przytaczajacy szczegoly na temat po-
gromu w Kielcach byl rozdzial Bernarda Weinryba'® w ksigzce, wydanej w 1953 r.,
The Jews in the Soviet Satellites". Jest to opracowanie relacji polsko-zydowskich
na przestrzeni dziejow, w tym w okresie powojennym, z uwzglednieniem mordu
w Kielcach. Pogrom zatem, ale tez antysemityzm w ogéle stanowily dla Weinryba
jedynie element relacji polsko-zydowskich'2.

Przed oméwieniem pogromu autor poinformowat czytelnika, ze przed ,,najbar-
dziej makabrycznym” z mordéw Polacy zabili 1150 Zydow. Starajac sie przedstawié
przyczyny fali przemocy antyzydowskiej w Polsce, Weinryb szczegélnie duzo
miejsca poswiecil omdéwieniu roli ,,nacjonalistycznego i reakcyjnego” Kosciola
katolickiego. Historyk przytoczyl przy tym wypowiedz prymasa Polski Augusta
Hlonda dla dziennikarzy amerykanskich z 11 lipca 1946 r. i poglady éwczesnego
biskupa lubelskiego Stefana Wyszynskiego, ktdre przeciwstawil postawie biskupa

czestochowskiego Teodora Kubiny". Podziemie antykomunistyczne historyk wia-

1 Bernard Dov Weinryb (1900-1982) — polsko-amerykanski historyk zydowskiego pochodzenia.
Mlodo$¢ spedzit we Wroclawiu, gdzie tez si¢ doktoryzowal. Nastepnie w przededniu wojny wyemigro-
wal do Palestyny, a po wojnie przenidst si¢ do Stanéw Zjednoczonych. W latach 1948-1964 zwigzany
z Yeshiva University w Nowym Jorku, cho¢ wspétpracowat z wieloma innymi uniwersytetami, w tym
Columbia University. Autor licznych prac naukowych, kilkuset artykuléw i cztonek wielu amerykan-
skich stowarzyszen naukowych.

"' B.D. Weinryb, Poland [w:] The Jews in the Soviet Satellites, red. P. Meyer, B.D. Weinryb, E. Du-
schinsky, N. Sylvain, Syracuse 1953, s. 207-327. Ksigzka doczekala si¢ w 2016 r. ponownego wydania
dzigki staraniom wydawnictwa Forgotten Books.

2 Weinryb poswiecil antysemityzmowi osobny podrozdzial. Stanowi on tylko 7 ze 107 stron ca-
tego rozdziatu (B. Weinryb, Poland..., s. 207-314; podrozdziat Antisemitism [w:] ibidem, s. 247-254).

3 Hlond uznat, ze pogrom byl wywolany czynnikami politycznymi, a nie rasowymi, oraz obwinit
Zydéw we wladzach komunistycznych o tworzenie napieé. Zdaniem Wyszyniskiego z kolei, zrédtem
niepokojéw byli Zydzi zajmujacy stanowiska we wtadzach komunistycznych. Miat on takze powie-
dzie¢, ze ,Niemcy chcieli eksterminowaé naréd zydowski, poniewaz Zydzi szerzg komunizm” oraz
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czyl w szersze grono polskich nacjonalistow i przedstawil dane liczbowe dotyczace
Zydéw zabitych przez NSZ. Stwierdzit takze, ze przedstawiciele podziemia przeni-
kali do struktur wladz komunistycznych, a ,,lesni” w regionach, takich jak Kielce
i Bialystok, mieli stanowi¢ ,,rzad cieni”. O stronie komunistycznej stwierdzat, ze
brak jej zdecydowanych dziatan w walce z antysemityzmem wynikal ze stabosci
bedacej konsekwencja niewystarczajacego poparcia ze strony ,,antysemickiego”
spoleczenstwa'.

Dopiero majac tak szczegdtowo nakreslone tto, Weinryb przeszedt do przedsta-
wienia samego pogromu, taczac tym samym to wydarzenie z falg przemocy anty-
zydowskiej, przypisywanej przez niego NSZ-owi. Historyk opisal przebieg pogromu
w sposob nastepujacy: pewien chlopiec zostal nauczony opowiesci o porwaniu
przez Zyd(')w, milicja, ktora miata zweryfikowa¢ prawdziwos¢ historii, konfiskowata
bront Zydéw, a nastepnie ttum z udzialem milicji wkroczyt do budynku i razem
dokonali mordu. L3cznie miato zging¢ 41 Zydow'™.

Zaprezentowana przez niego rekonstrukcja wydarzen, cho¢ krétka, zawiera
wiele waznych szczegétéow. Weinryb przekonywal, ze pogrom w Kielcach nie
byl pojedynczym incydentem, ale czgscig ,,szerszego planu”. Wspomniat akcje
pociggowe oraz proby pogroméw w Czestochowie, Ostrowcu Swietokrzyskim
i Radomiu, jak réwniez ataki na Slasku i Pomorzu. W przekonaniu historyka
~wydawaloby sie, ze [pogrom] byt dobrze zorganizowany”, a o Henryku Blasz-
czyku stwierdzil, ze zostal on ,,przyuczony” do wyglaszania swojej opowiesci,
sugerujac jednoczesnie, ze dokonaly tego NSZ. Co wigcej, Weinryb znal takie
szczegoly, jak rozbrojenie Zydéw i morderstwo Reginy Fisz wraz z dzieckiem.
Z jego opowiesci znikneli jednak catkowicie Wojsko Polskie i Sowieci, a rekwi-
zycji dokonata milicja's.

Zdaniem Weinryba, wladze komunistyczne mialy po pogromie dokonac¢ préb
ataku na kryjowki podziemia antykomunistycznego i zareagowac zdecydowanie,

ale mimo to antysemityzm dalej si¢ rozwijal. Skuteczna walka z nim stala sie,

ze kwestia mordow rytualnych nie zostata ostatecznie rozwigzana. Kubina zdecydowat si¢ na wysto-
sowanie wraz z wladzami komunistycznymi odezwy potepiajacej antysemitow mimo braku zgody ze
strony wyzszych hierarchéw koscielnych.

4 B. Weinryb, Poland..., s. 247-253.

5 Ibidem, s. 252-253.

¢ Ibidem.
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zdaniem historyka, mozliwa dopiero po umocnieniu si¢ wladzy komunistéw po
wyborach styczniowych w 1947 r. i zastosowaniu ostrzejszych srodkéw przymusu'’.

Warto zwréci¢ uwage na baze zrodtows, ktérg Weinryb wykorzystat do roz-
wazan nad polskim antysemityzmem, w tym pogromem w Kielcach. Historyk
postuzyt sie gazetami ,,New York Herald Tribune” i biuletynem ,,Jewish Telegraphic
Agency’, a takze powotywal si¢ na prace Szmuela Lejba Sznajdermana Between
Fear and Hope'® i rozdzial American Jewish Yearbook, poswiecony Polsce, autorstwa
Leona Szapiry". Zrédta te przede wszystkim, choé nie wylacznie, prezentowaly
spojrzenie zydowskie na wydarzenia rozgrywajace si¢ w Polsce, co nie mogto nie
wplyna¢ na spojrzenie Weinryba na pogrom w Kielcach. Autor nie przytoczyl za
to — w kontekscie sytuacji w powojennej Polsce - relacji Arthura Bliss-Lanea®,
ambasadora Stanéw Zjednoczonych w Polsce, ani Stanistawa Mikotajczyka®, cho¢
odwoluje si¢ do opracowan obu autoréw w innych czesciach rozdzialu®.

Sam opis pogromu przedstawiony przez Weinryba nie zostat opatrzony zadnym
przypisem zrédlowym. Podanie liczby 41 zamordowanych Zydéw i informacja
o nauczeniu Henryka Blaszczyka opowiesci o porwaniu sugeruja, ze czerpal sze-
roko z rozdziatlu Shapiry®. Pozostale szczegoly kaza nam jednak zadaé pytanie,
czy badacz nie mial dostepu do swiadkéw tamtych wydarzen lub dokumentow
stworzonych po pogromie przez stuzby komunistyczne.

Waznym zagadnieniem, ktdre pojawilo sie w pracy historyka, bylo obarczanie
cztonkéw NSZ odpowiedzialno$ciag za pogrom. Weinryb uwazal, ze nie tylko
stworzyli oni warunki, ktére doprowadzily do pogromu, lecz takze sam pogrom
zorganizowali. Sugerowal, ze wlasnie NSZ ,,przyuczyty” Henryka do opowiadania
o porwaniu, a takze odpowiadaty za dziatania antyzydowskie w tym samym czasie

w innych czesciach Polski, w tym akcje pociaggowe?!. Obraz powojnia autorstwa

7 Ibidem, s. 253.

18 S.L. Shneiderman, Between Fear and Hope, New York 1947. Weinryb datuje te ksiazke na 1949r.,
co albo jest pomytka, albo korzystal z innego wydania.

1 L. Shapiro, Poland [w:] American Jewish Year Book, t. 49: 1947-1948/5708, red. H. Schneider-
man, M. Fine, Philadelphia 1947, s. 380-392.

2 A. Bliss-Lane, I saw Poland Betrayed, New York 1948.

' S. Mikotajczyk, The Rape of Poland. Pattern of Soviet Agression, New York 1948.

22 B. Weinryb, Poland..., s. 231, 361.

# L. Shapiro, Poland..., s. 384.

* B. Weinryb, Poland..., s. 252-253. To z kolei wskazuje, Ze poglad o uwiktaniu NSZ w pogrom
zaczerpnal od Sznajdermana (S.L. Shneiderman, Between Fear and Hope..., s. 85-94).
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Weinryba dzielil Polakéw na dwie kategorie — tych, ktérzy popierali komunistow
iich hasta réwnosciowe, oraz tych, ktorzy si¢ im sprzeciwiali i odpowiadali za fale

przemocy antyzydowskiej.

Yehuda Bauer, Flight and Rescue

Siedemnascie lat po pracy Weinryba, w 1970 r., zostala wydana stynna i do
dzisiaj wykorzystywana ksigzka Yehudy Bauera® Flight and Rescue®, opisujaca
migracje Zydéw z Europy Srodkowo-Wschodniej w latach 1944-1948. Watek
pogromu pojawil si¢ w rozdziale Great Exodus, ktérego tytut nawigzywat zapewne
do Ksiegi Wyjécia?, poniewaz wskutek mordu doszto do masowej migracji Zydow
z Polski, a ich miejscem docelowym najczesciej byla Palestyna, gdzie w 1948 r.
powstal Izrael. Jezeli tak byto w istocie, $wiadczyloby to o przyjeciu przez autora
z gory jednej tylko perspektywy.

Przed omoéwieniem samego pogromu Bauer nakreslit tto wydarzen, opisujac
sytuacje Zydéw w powojennej Polsce. Jego zdaniem, przemoc antyzydowska byta
w kraju powszechna i czgsto dochodzito do mniejszych pogroméw oraz napasci
na Zydéw w pociggach. W przekonaniu autora mord w Kielcach byt wiec o tyle
~wyjatkowy”, ze przy¢mil inne akty przemocy swoja skalg i tym, ze wydarzyl si¢
»w bialy dzien™.

Omawiajac ogolne przyczyny pogromu, autor wymienit przede wszystkim

antysemityzm podziemia antykomunistycznego, a takze niejednoznaczng i bierng

» Yehuda Bauer (ur. 1926) - izraelski badacz zwigzany z Hebrew University w Jerozolimie, zajmu-
jacy sie historia Zydéw i historig Holokaustu. Autor licznych prac po§wieconych tej tematyce i jeden
z najstynniejszych i najwybitniejszych badaczy Zagtady. Jeden z zalozycieli prestizowego czasopisma
naukowego ,Holocaust and Genocide Studies”.

6 Y. Bauer, Flight and Rescue: Brichah. The Organized Escape of the Jewish Survivors of Eastern
Europe, 1944-1948, New York 1970.

7 Ksiega Wyjscia, gr. E£o8oc, opisuje ucisk Zydéw pod panowaniem Egiptu i ich pézniejsza mi-
gracje do Ziemi Obiecanej, tj. Palestyny, co umozliwilo zalozenie przez Zydéw wlasnego panstwa
Izrael.

2 Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 206-211. Mimo statusu jednej z najwazniejszych ksiazek na ten
temat, dzielo Bauera nie spotkalo si¢ z szerokim komentarzem. Przyczyn tego nalezy szuka¢ prawdo-
podobnie w zlozonym charakterze pracy. Recenzujacy ja Marver Hillel Bernstein zauwazyl, ze ,nie
jest to ksigzka tatwa do czytania ani przyswojenia” (M.H. Bernstein, Flight and Rescue: Brichah. By
Yehuda Bauer. New York: Random House, 1970. x + 369 pp. maps., ,American Jewish Historical Quar-
terly” 1972, t. 61, nr 3, s. 254-255).

¥ Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 208.
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postawe Kosciota katolickiego. Historyk przedstawil nieskuteczne prosby Dawida
Kahanego (naczelnego rabina Ludowego Wojska Polskiego) i Jozefa Tenenbauma
(prezydenta Amerykanskiej Swiatowej Federacji Zydéw w Polsce), skierowane
przed pogromem do hierarchii koscielnej o potepienie antysemityzmu. Przytoczyt
réwniez obszernie wypowiedz Augusta Hlonda z 11 lipca i komentowal ja, uznajac,
ze ,Prymas nie dal Zadnej wskazowki co do potepienia pogromu jako skierowanego
konkretnie przeciwko Zydom. Wydawalo sie, ze zdaniem prymasa Zydzi byli albo
komunistami, albo zwolennikami komunizmu i Ze wina za pogromy spoczywata
na nich”. W przekonaniu Bauera nawet jesli Ko$ciét nie byt bezposrednio uwikiany
ani nie ,,sponsorowal” pogroméw - o czym historyk nie przesadza - to nie uczy-
nil tez nic, by im zapobiec i utrzymywat kurs ,tradycyjnej przedwojennej formy
antysemityzmu”. Autor nie oskarzyl wprost opozycji o zorganizowanie pogromu
lub prowokagji, ale byt zdania, Ze stworzyla ona wraz z Ko$ciolem atmosfere
przyzwolenia dla aktéw przemocy antyzydowskiej®.

Opis przebieg samego pogromu historyk rozpoczat od udzielenia informacji
o pojawieniu si¢ dziewiecioletniego Henryka Blaszczyka na posterunku milicji
i opowiedzeniu przez niego historii o porwaniu go przez Zydéw. Bauer uznat za
niesamowite, ze komendant milicji mogt uwierzy¢ w te opowies¢. Dodat przy
tym z ironig: ,,czyz nie jest powszechnie wiadome, ze Zydzi morduja chrzesci-
janskie dzieci do celéw rytualnych?”*'. Milicjanci wraz z chtopcem udali si¢ na
Planty 7, gdzie wskutek rozglaszania przez dziecko opowiesci zaczal gromadzi¢
sie thum. Na ,,scenie” pojawil si¢ takze kaptan, ale ,,nie zrobit nic, by uspokoi¢
publiczno$¢”. Zgromadzeni ludzie wraz z milicjg zaatakowali budynek, zamor-
dowali Zydéw i spladrowali ich dobytek. Do motlochu nalezato takze kilku zot-
nierzy, ktérzy rozbroili Zydéw, obiecujgc jednocze$nie - informuje historyk - ze
ochronig ich przed ttumem. Kiedy Zotnierze ci wyszli z budynku, Zydzi mieli
zosta¢ porwani przez mottoch i zamordowani na placu. Zdaniem Bauera, ten

sam tlum, po wdarciu si¢ do budynku, zamordowal przewodniczacego Komitetu

30 _[...] the Primate gave no indication of his condemnation of the pogrom as directed specifically
against Jews. It seemed to be the Primate’s view that Jews were either Communists or supporters of
Communism and that the fault of the pogrom rested with them” (ibidem, s. 209-211).

3 ,was it not well known that Jews murdered Christian children for ritual purposes?” (ibidem,
s. 206).
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Zydowskiego w Kielcach, Seweryna Kahanego. Ostatecznie na miejsce zdarzenia
przybyly posilki, ale zolnierze, zamiast powstrzyma¢ mord, wyciggali Zydéw na
plac na pastwe wielotysiecznego ttumu. Dopiero przyjazd nastepnego oddziatu
wojska umozliwil uspokojenie sytuacji. Lacznie w pogromie i wskutek mordéw
w innych czesciach miasta zgineto, wedtug Bauera, 41 Zydoéw i 4 Polakéw. Hi-
storyk stwierdzil: ,,z pewnoscig przelaloby si¢ wiecej krwi, gdyby polski rzad nie
zareagowal tak szybko™.

Opis pogromu w Kielcach autorstwa Yehudy Bauera bazowal na artykule
Dawida Kahanego w ,,HaTzofe”, opublikowanym 6 lipca 1956 r., relacji anoni-
mowego $wiadka mordu®, $wiadectwach osoby obdarzonej przez Bauera pseu-
donimem ,,Alexander” oraz Icchaka Cukiermana, a takze artykulach Williama
H. Lawrence’a w ,New York Times”, publikowanych 5-16 lipca 1946 r.** Poza
»$wiadkiem”, o ktérym nic nie wiadomo, wykorzystane przez Bauera zrédla byly
zatem materiatem z drugiej reki. Dawid Kahane, Icchak Cukierman i William La-
wrence nie byli swiadkami pogromu, dwdch pierwszych utrzymywato $ciste relacje
z wladzami komunistycznymi w zwigzku ze sprawowanymi funkcjami, a Lawrence
bazowat przede wszystkim na oficjalnych informacjach od gen. Wiktora Grosza®.

Dla Bauera pogrom stanowil jedynie fragment opowiesci o polskim anty-
semityzmie. Swiadczg o tym jego krytyczne komentarze, podawanie nieistotnych
szczegdtow (np. informacji, ze ojciec Henryka Blaszczyka byt szewcem™), a takze
brak zainteresowania przyczynami pogromu, sprawcami czy potencjalng prowo-

kacja. Szczegoly mordu byly prawdopodobnie dla autora nieistotne, poniewaz nie

32 ,More blood would certainly have been shed if the Polish government had not reacted so
swiftly” (ibidem, s. 207-208).

3 Bauer nie podaje szczegolow dotyczacych tego, kim byla ta osoba i jakich relacji udzielila.

34 Ibidem, s. 344.

35 Tcchak Cukierman byt cztonkiem Prezydium Centralnego Komitetu Zydéw Polskich, wspét-
organizowal takze pétlegalng migracje Zydéw z Polski. Szerzej na ten temat zob.: M. Semczyszyn,
Nielegalna emigracja Zyddw z Polski 1944-1947 - kontekst migdzynarodowy, ,Dzieje Najnowsze” 2018,
t. 50, z. 1, s. 95-121; wspomnienia Cukiermana: I. Cukierman, Nadmiar pamigci (siedem owych lat).
Wspomnienia 1939-1946, Warszawa 2000. Bauer napisal, ze w momencie wybuchu pogromu Icchak
Cukierman rozmawiat z premierem Edwardem Osdbka-Morawskim o udzieleniu syjonistom pomocy
w ich walce z Brytyjczykami w kwestii Palestyny (Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 208-209). Dawid
Kahane byt naczelnym rabinem Ludowego Wojska Polskiego i prezesem Zydowskiej Kongregacji Wy-
znaniowej w Polsce.

3 Ibidem..., s. 206.
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zajal sie nimi w swojej pracy®”. W oczach historyka pogrom byt najtragiczniejszym
wydarzeniem w powojennej Europie i jego przyczyny nie mialy ani dla 6wczesnych,
ani jemu wspdtczesnych Zydéw wiekszego znaczenia.

W opisie pogromu Bauera pojawiajg sie trzy wazne znieksztalcenia, a mianowi-
cie, ze Seweryna Kahanego® zamordowat tltum®, ze na poczatku zaj$¢ na miejscu
zdarzenia pojawit si¢ kaplan, ktdry nic nie zrobil, by powstrzymac pdzniejszy po-
grom™, oraz ze wojsko bralo udzial jedynie w pdzniejszej fazie mordu i tylko przez
wypychanie Zydéw w ttum. Cho¢ zatem Bauer informowal o udziale wojska, to
przekaz na ten temat byt znieksztalcony. Badacz nie wnikat tez w przyczyny zacho-
wania zolnierzy, uznajac zapewne, ze antysemityzm Polakéw byl wystarczajacym
wyjasnieniem zajs¢*'. Jezeli zrodlem jego informacji na ten temat byli Cukierman
lub Kahane, nalezatoby oczekiwa¢, ze Zydzi, ktérzy przezyli pogrom, podzielili sie
z nimi informacjami na temat rzeczywistej funkcji zolnierzy w pogromie*.

Trzeba zatem zapyta¢, kto i dlaczego udzielit Bauerowi w znieksztalcony sposob
szczegolowych informacji dotyczacych zaangazowania wojska w pogromie lub
dlaczego sam zdecydowat si¢ przedstawi¢ w ten sposdb role zolnierzy i reakcji
wladz komunistycznych. Dalszymi pytaniami, ktore nalezy zadac, sa te, skad Bauer

wiedzial o czterech zamordowanych Polakach i jaka byla ich tozsamos¢®.

¥ Nalezy zwrdci¢ uwage, ze Bauer w ogole nie wnika w to, gdzie Henryk przebywal miedzy
1 a 3 lipca. Wersja, jakoby chlopiec spontanicznie wymyslit historie, wskutek ktérej ttum dokonat
pozniejszego mordu, wydaje mu si¢ jak najbardziej prawdopodobna, dlatego nie wymaga ona ani ko-
mentarza, ani weryfikacji.

3 Przewodniczacy Wojewddzkiego Komitetu Zydowskiego w Kielcach. Zostat zastrzelony w trak-
cie wzywania pomocy podczas pogromu w Kielcach 4 lipca 1946 r.

¥ Ibidem, s. 208. Zabojstwa dokonali oficerowie Wojska Polskiego. Informacja ta zostala prawdo-
podobnie zaczerpnieta z pracy Sznajdermana, ktérej nie umiescil on jednak w przypisie dotyczacym
opisu pogromu (S.L. Shneiderman, Between Fear and Hope..., s. 91).

0 Bauer informuje takze czytelnika, ze Seweryn Kahane dzwonit do biskupa kieleckiego Czestawa
Kaczmarka, aby si¢ dowiedzie¢, ze tego nie ma. Historyk komentuje, Ze powatpiewano w t¢ nieobec-
no$¢ (Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 207).

41 Zachowanie zolnierzy wzgledem Zydéw wynikalo dla Bauera prawdopodobnie z ich antysemi-
tyzmu jako Polakéw, o czym $wiadczy uwaga badacza, ze tylko szybka reakcja wiadz komunistycznych
ograniczyla skalg mordu. Tg reakcja byto wlasnie wystanie wojska na miejsce zbrodni (ibidem, s. 208).

2 Zob. m.in. relacja Jechiela Alperta w: P. Cytron, Sefer Kielce. Toldot Kehilat Kielce. Miyom
Hivsuduh V'ad Churbanah, Tel Aviv 1957, s. 253-255.

3 William Lawrence informowal, ze widzial zwloki 36 Zydéw i 4 Polakéw zabitych w pogromie
(Poles Declares Two Hoaxes Caused High Toll in Pogrom, ,New York Times”, 6 VII 1946). Bauer nie
przytoczyl wiec ani liczby zabitych Zydéw przedstawionej przez dziennikarza, ani nawet catkowitej
liczby ofiar, gdyby wlaczy¢ w nig Polakéw. Informacje o zamordowaniu Kahanego przez ttum podat
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Lucjan Dobroszycki, Restoring Jewish Life in Post-War Poland

Nastepng pracg wzmiankujacg o pogromie byt artykul Lucjana Dobroszyckie-
go* z 1973 r., dotyczacy odbudowy spolecznosci zydowskiej w powojennej Pol-
sce®. Podobnie jak w przypadku poprzednich autoréw, w opinii Dobroszyckiego
mord w Kielcach byt tylko jednym z wielu. Co wigcej, mial by¢ pogromem typo-
wym - zaczal si¢ od plotki o porwaniu przez Zydéw dziecka do celéw rytualnych,
odbyt sie w srodku miasta, bral w nim udziat thum oraz zniszczono w nim mienie
zydowskie®.

Opis pogromu objal trzy akapity z pieciu stron poswieconych analizie prze-
mocy antyzydowskiej*’. Badacz przedstawil pogrom w nastepujacy sposob: 1 lip-
ca zniknat osmioletni Henryk Blaszczyk, ktéry odnalazl si¢ dwa dni pdzniej.
Chlopiec opowiedzial, ze zostal porwany przez Zydow, ktorzy chcieli go zabi.
W rzeczywistosci za$ — stwierdzit Dobroszycki - Henryk byl u znajomych ojca
we wsi [Pielaki] oddalonej o 25 km od Kielc, gdzie mial zosta¢ ,,nauczony” tego,
co mial moéwié. Historyk dodal, ze jeszcze przed powrotem chlopaka w miescie
krazyty plotki o uprowadzaniu przez Zydéw chrzescijaniskich dzieci i wzywajace
do zgromadzenia si¢ przed budynkiem przy Plantach 7. Samego pogromu miat
dokona¢ ttum, strzelajac do Zydéw na Planty 7 lub mordujac ich siekierami i te-
pymi narzedziami. Zydéw zabijano wedtug przekazu takze w kieleckich domach
i wywlekano ich na ulice. Lacznie zgineto 41 ludzi*.

Prébujac wskazaé sprawcéw pogromu, Dobroszycki zdecydowat sie poinfor-
mowac¢ czytelnika o wzajemnych oskarzeniach komunistéw, podziemia anty-
komunistycznego i Ko$ciota katolickiego. Twierdzil, zZe podziemie otwarcie mor-

dowato Zydéw i zdarzaly sie nawet przypadki wspétpracy przedstawicieli nowych

Sznajderman, ale nie zostal on przywolany przez Bauera. Nie zgadza si¢ takze zaproponowana przez
obu badaczy liczba zydowskich ofiar pogromu. Najprawdopodobniej Bauer mial szerszg wiedze zréd-
towa niz ta, ktérg ujawnil, i wobec sprzecznych informacji dokonal kompilacji.

“ Lucjan Dobroszycki (1925-1995) - polsko-amerykanski historyk dziejéw najnowszych i sto-
sunkéw polsko-zydowskich. Ocalaly z 16dzkiego getta i obozu koncentracyjnego Auschwitz. Emigro-
wal do Stanéw Zjednoczonych w 1970 r.

* L. Dobroszycki, Restoring Jewish Life in Post-War Poland, ,Soviet Jewish Affairs” 1973,t.3,nr 2,
5. 58-72.

4 Tbidem, s. 67.

¥ Ibidem, s. 66-70. Przyczyna zapewne byl stosunek autora do analizowanej problematyki - dla
Dobroszyckiego pogrom w Kielcach byl wydarzeniem typowym dla badanego okresu i tematyki.

4 Ibidem, s. 67.
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wladz z ,terrorystami”. Jednym z przykladéw tej kooperacji mial by¢, zdaniem
Dobroszyckiego, wlasnie pogrom w Kielcach, w ktérym - jak informuje czytel-
nika badacz - brali udzial takze milicjanci*. Autor zaznaczal, ze z powodu braku
dowodéw trudno ustali¢, w jakim zakresie dziatali oni na wtasng reke, a w jakim
wedlug dyspozycji udzielonych przez przetozonych. Z tych samych powodéw
nie mozna bylo, wedlug niego, ustali¢ stosunku 6wczesnych wtadz politycznych
i sowieckich oficeréw do przemocy wobec Zydéw w kraju. Zrédta zydowskie,
z ktoérych korzystal, podawaly wedlug niego sprzeczne informacje na ten temat™.

Dobroszycki nie stwierdzal, kto jego zdaniem odpowiadal za pogrom i czy
byl on zorganizowany, ale przedstawil stanowisko, ze bez watpienia duza od-
powiedzialno$¢ za nastroje i przemoc antyzydowska spoczywala na wtadzach
lokalnych®'. Zaprezentowany przez niego opis sugerowal, iz odpowiedzialnoscia
obarczat takze srodowiska niepodleglosciowe, poniewaz podejmujac dzialania
antysemickie, tworzyly one atmosfere sprzyjajagca mordom na Zydach. Wedtug
niego, antysemici znajdowali si¢ zaréwno w podziemiu antykomunistycznym, jak
i w strukturach wladzy, a mordu dokonal thum. W konsekwencji wing za pogrom
ponosili Polacy jako tacy z powodu swojego antysemityzmu. O takim pogladzie
autora $wiadczy takze charakterystyka historii Henryka® i zawarty przez niego
opis mordéw dokonywanych poza Plantami®.

Cho¢ wykorzystana przez Dobroszyckiego literatura jest nieznana, jego ar-
tykul mial znaczny wkiad w badania nad pogromem i relacjami polsko-zydow-
skimi — bywa cytowany takze wspdlczesnie. Autor ten jako pierwszy probowal
wykazaé, ze sytuacja w powojennej Polsce byta ztozona, a kwestia Zydéw sta-
nowila jedynie element tej uktadanki. Ujecie zaproponowane przez historyka
bylo zaskakujace. Cho¢ patrzyl on na pogrom z perspektywy historii Polski, to
uznawal, Ze w swojej naturze bylo to wydarzenie typowe dla opisywanego miej-
sca i okresu. Odrdznial on réwniez potencjalnych sprawcéw pogromu od osoéb

odpowiedzialnych za tworzenie klimatu do mordowania i samych mordujacych.

¥ Ibidem, s. 68. Opis Dobroszyckiego sugeruje, ze cze$¢ ttumu stanowili milicjanci, czym prawdo-
podobnie mozna wyttumaczy¢ rany postrzatowe.

50 Ibidem, s. 68.

5 Ibidem, s. 68.

2 Ibidem, s. 67-70.

53 Ibidem, s. 67.
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Michat Checinski, The Kielce Pogrom.
Some Unanswered Questions

Podobng, ale nietozsama z ujeciem Dobroszyckiego perspektywe przedstawit
w opublikowanym w 1975 r. artykule w pelni poswieconym pogromowi** Michat
Checinski®. Réwniez ten badacz wskazywal, ze pogrom w Kielcach nie byt wy-
jatkowy, ale stanowil przejaw szerszego fenomenu, jakim byla powojenna prze-
moc antyzydowska, wystepujaca wszedzie tam, gdzie w przesztosci znajdowaty
sie skupiska Zydéw i ludnoéé obawiata sie utraty majatkéw przejetych po nich
podczas wojny. O wyjatkowosci Polski stanowily, zdaniem badacza, duza liczba
zamordowanych Zyddw i czeste oskarzanie o rytualne wykorzystywanie krwi do
uzasadnienia przemocy™.

Checinski udzielil informacji o waznych, jego zdaniem, okolicznosciach po-
przedzajgcych pogrom — wrzuceniu granatu do budynku Komitetu Zydowskiego
w Kielcach w pazdzierniku 1945 r. i rozmowie Seweryna Kahanego i Jechiela
Alperta® z biskupem kieleckim Czestawem Kaczmarkiem jesienig 1945 r.*® Same
wydarzenia z 4 lipca 1946 r. Checinski przedstawil w nastepujacy w sposéb: z domu
zniknal Henryk Blaszczyk, ktéry wrocit kilka dni pézniej. W drodze na milicje
opowiadal przechodniom o porwaniu i innych dzieciach przetrzymywanych przez

Zydéw. Przed siedzibg Komitetu zgromadzita sie grupa gapiow, a milicja wykazata,

** M. Checinski, The Kielce Pogrom. Some Unanswered Questions, ,Soviet Jewish Affairs” 1975,
t.5,nr1,s.57-72.

% Michal Mosze Checinski (1924-2011) - oficer Ludowego Wojska Polskiego pochodzenia zydow-
skiego, zwigzany z kontrwywiadem. Po zwolnieniu z wojska emigrowat w 1969 r. do Izraela, a w 1976
do Stanéw Zjednoczonych, gdzie publikowal prace naukowe, dotyczace ustroju komunistycznego
w Polsce. Jego pochodzenie i doswiadczenie zawodowe umozliwity mu zupelnie inne spojrzenie na
relacje Polacy-Zydzi-komunisci i dawaty kompetencje do przeprowadzenia analizy dziatalnoéci stuzb
w czasie pogromu i po nim. Z drugiej jednak strony jego doswiadczenia mogly wplynaé na zawezenie
rozwazan jedynie do spektrum prowokacji stuzb i szukania dowodéw na nig. Jest to widoczne w struk-
turze pracy, w ktorej opis samego pogromu zajmuje jedynie nieco ponad jedng z pigtnastu stron arty-
kutu (ibidem, s. 58-59).

56 Ibidem, s. 57.

57 Wiceprzewodniczacy Wojewédzkiego Komitetu Zydowskiego w Kielcach. Ocalat z pogromu
wraz z zong Hankg (Chang) Alpert. Wielokrotnie wypowiadal si¢ na temat pogromu. Stanowit jedno
z gléwnych zrédet informacji o pogromie dla Szmuela Lejba Sznajdermana.

%8 Ibidem, s. 58. Ten ostatni mial w niej nie tylko nie wzigé Zyd(')w w obroneg, ale wrecz uznad,
ze napiecia byly spowodowane ich uczestnictwem w zyciu politycznym Polski, tzn. zaangazowanie
w dzialania §rodowisk komunistycznych. Badacz twierdzi, ze poglady te mial po pogromie powtérzy¢
August Hlond.
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ze dzieci nie byto w budynku ani tym bardziej w piwnicy, poniewaz dom znajdowat
sie zbyt blisko rzeki*®. W pewnym momencie ttum zaczal wybija¢ okna, a milicja
wyprowadzaé Zydow z budynku®. Na miejsce zdarzenia przybyto dwéch oficerdw,
ktérzy nastepnie rozbroili Zydéw. Jeden z zotnierzy zabit Seweryna Kahanego,
a pozostali zaczeli wyrzucaé mieszkancéw Komitetu przez okna i wraz z milicja
strzela¢ do Zydéw. Wieczorem przybyt dodatkowy oddzial wojska, ktéry choé
powstrzymal mord, to wziagl udzial w pladrowaniu Komitetu. Liczbe zabitych ba-
dacz ocenil na 36-42 Zydéw, a ostatecznie i tacznie z mordami w innych czesciach
miasta na 60-70°.

Do przedstawienia pogromu w Kielcach i dalszych rozwazan badacz wyko-
rzystal szeroka baze zrédlowq - artykul Dobroszyckiego, wspomnienia Sznajder-
mana i Stanistawa Mikotajczyka, doniesienia polskiej prasy na temat pogromu
czy relacje Jechiela Alperta i kielecka Ksigge pamigci®®. Duza cz¢$¢ jego rozwazan
wywodzila si¢ z wywiadéw przeprowadzonych ze §wiadkami wydarzen i osoba-
mi zajmujacymi stanowiska panstwowe w latach 1945-1946%, szczegolnie z Eta
Lewkowicz-Ajzenman®. Z nieznanego powodu jednak autor nie zdecydowatl si¢
skorzysta¢ z dostepnych w Ameryce prac Weinryba, American Jewish Yearbook,
doniesien ,,Jewish Telegraphic Agency” czy wspomnien Arthura Bliss-Lane’a i Jo-
zefa Tenenbauma®.

Charakterystyczne dla artykulu Checinskiego jest to, iz wigcej miejsca niz same-
mu opisowi pogromu badacz poswiecil analizie wybranych przez siebie szczegotow.

Jego zainteresowanie wzbudzily przede wszystkim pytania o porwanie Henryka

% Ibidem, s. 58.

% Checinski nie informuje, dlaczego milicja, ktéra dokonata inspekeji i ujawnifa klamstwo Hen-
ryka Blaszczyka, nagle zaczela przejawiac zachowania agresywne, podobnie jak ttum.

! Ibidem, s. 58-59.

6 Bibliografia do artykutu: ibidem, s. 72. Checinski cytuje m.in. nast¢pujace opracowania: L. Do-
broszycki, Restoring Jewish Life...; P. Cytron, Sefer Kielce...; S. Mikotajczyk, The Rape of Poland...;
S.L. Shneiderman, Between Fear and Hope...

6 M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 61, 72.

¢ Ibidem, s. 62-63, 65-68.

 Praca Tenenbauma z nieznanych przyczyn nie byla tez wykorzystywana we wczesniejszych
opracowaniach, chociaz autor opisal szeroko sytuacje w powojennej Polsce i zawart w niej informacje
dotyczace m.in. podziemia antykomunistycznego, Ko$ciola katolickiego i pogromu (J. Tenenbaum, In
Search of Lost People, New York 1948, s. 204-243).
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Blaszczyka, charakter udzialu stuzb mundurowych w pogromie i potencjalna
bezsilnos¢ wiadz komunistycznych w obliczu mordu®.

Omawiajac pierwsza watpliwos¢, autor przedstawil niescistosci dotyczace znik-
niecia Henryka Blaszczyka i jego wyprawy do Pielak®. Badacz zadal pytania, jaka
role odgrywal Tadeusz Bartoszynski® - czy grozit i instruowal chlopca oraz czy
spotkat sie noca z grupg nieznanych oséb, jak twierdzi Sznajderman®? Tylko goscit
chlopca czy - jak utrzymuje Sznajderman - odpowiadal takze za jego transport
na wies? A takze, jak i kiedy Henryk wrocil do Kielc?”® Wskazal tym samym, ze
podstawowa kwestia dotyczaca pogromu, tj. gdzie przebywal Henryk Blaszczyk, nie
zostala tak naprawde jednoznacznie rozwigzana ani ujawniona opinii publiczne;.

Analizujac udzial stuzb mundurowych w pogromie, badacz udzielil czytel-
nikowi informacji, ze wladze komunistyczne staraly sie wyciszy¢ sprawe roz-
brojenia Zydéw oraz udziatu milicji i wojska w pogromie. Miato im szczegélnie
zaleze¢ na przemilczeniu faktu, ze cze$¢ Zydow zgineta w wyniku uzycia broni.
Checinski zwrdcil réwniez uwage na brak informacji o tym, kim byli i w jakich
okolicznosciach zgineli Polacy w trakcie pogromu oraz dlaczego watek ten nie
byl nagltasniany”.

Autor réwnie sceptycznie podszedt do twierdzenia, ze wladze komunistyczne
byly bezsilne wobec pogromu i ttumu. Skonfrontowal on ze sobg w tym celu zna-
lezione relacje i szerokie komentowanie przez polska prase staran wojska i milicji
0 powstrzymanie pogromu, a takze wspomnial o aresztowaniu os6b odpowie-

dzialnych za stuzby mundurowe i ich p6zniejszym uwolnieniu”. Badacz pokazat

% Mimo uplywu niemal 50 lat od artykulu Checinskiego kwestie te nie zostaly rozstrzygniete
przez badaczy.

¢ Pielaki to niewielka wie§ w woj. $wietokrzyskim, w gminie Mniéw. Znajduje si¢ w odleglosci
ok. 25 km od Kielc - miejsca zamieszkania Henryka Blaszczyka. Wedtug jednego z opiséw znikniecia
chlopca, to wlasnie tam mial on przebywa¢ miedzy 1 a 3 lipca 1946 r. Checinski przytacza szeroko
relacje Sznajdermana.

¢ Powinno by¢ Bartosinski. Checinski uzywa nazwy Bielaki. Ten pierwszy btad za Sznajderma-
nem (S.L. Shneiderman, Between Fear and Hope..., s. 94, 96). Drugi jest ttumaczeniem cytatu z gazety.

% Checinski poréwnuje fragment ,,Gazety Ludowej” z 10 VII 1946 r. i relacj¢ Sznajdermana ze
strony 94.

70 M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 61-62.

v Ibidem, s. 64-66.

72 Ibidem, s. 66-68.
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w ten sposob, ze poglad o bezsilnosci stuzb mundurowych i podjeciu przez nie
wszelkich mozliwych dziatan, by powstrzymac antysemicki ttum, byl nieprawdziwy.
Co wiecej, funkcjonariusze podlegtych wtadzy stuzb brali aktywny udziat w mor-
dowaniu Zydéw, a pézniej w ukrywaniu swojej roli w catym zajsciu. Checinski
dodal, ze cho¢ aresztowano 100 oséb, sgdzono 12, a 9 z nich skazano na $mier¢,
to sad zapowiedzial w niedlugim czasie ujawnienie prawdziwych organizatoréow
pogromu, do czego ostatecznie nigdy nie doszlo”.

Checinski pochylit si¢ rowniez nad wybranymi ,,aktorami” pogromu. Badacz
informowat czytelnika m.in. o przeszlosci i pogladach szefa WUBP w Kielcach
Wiadystawa Sobczynskiego, a takze jego pozniejszym awansie’™. To wlasnie w nim
Checinski najprawdopodobniej widziat autora pogromu. Oprocz niego badacz starat
si¢ przedstawi¢ sylwetki dwoch innych osob, ktore jego zdaniem miaty by¢ uwiklane
w organizacj¢ mordu: sowieckiego oficera ,Diomina™ i Walentego Blaszczyka - ojca
zaginionego Henryka. Walentemu badacz przypisal przynaleznos¢ do UB pod pseu-
donimem ,,Przelot” - jego zadaniem miato by¢ infiltrowanie kieleckiego NSZ. To
wiasnie on, wedlug Checinskiego, miat zorganizowa¢ porwanie syna, aby skompro-
mitowaé NSZ i w konsekwencji doprowadzi¢ do pogromu’®. Nalezy podkredli¢, ze
opis obu mezczyzn zostal wykonany na podstawie pojedynczego zrodla”.

Chociaz najstynniejsze twierdzenia Checinskiego - tj. o uwiklaniu ,,Diomina®
i, Przelota” w sprawe pogromu - nie znalazly odzwierciedlenia w zasobach archi-

walnych’®, pewien aspekt jego analizy pozostaje do dzi$ jak najbardziej aktualny.

7 Ibidem, s. 59. W ,,Jewish Telegraphic Agency” z 18 IV 1947 r. stwierdzono, ze dzien wczesniej
ogloszono w warszawskim radiu, iz zostal znaleziony Jan Ruczaj — przywdédca bandy, ktora miata
zorganizowa¢ pogrom w Kielcach 4 lipca 1946 r. To on mial, zdaniem autoréw, porwa¢ Henryka Blasz-
czyka i zmusic¢ go do rozgloszenia plotki o mordzie rytualnym. Mimo zorganizowania pogromu miat
nie zosta¢ ukarany z powodu amnestii udzielonej ,,antysemickim grupom podziemia” (,,Jewish Tele-
graphic Agency”, 18 IV 1947).

7 M. Checinski, The Kielce pogrom..., s. 68-69.

7> Whasciwie Diomin Michail Aleksandrowicz (ibidem, s. 62-63).

76 Ibidem, s. 63-64. Zob. Protokét przestuchania Henryka Blaszczyka, Kielce, 25 sierpnia 1995 [w:]
Wokét pogromu kieleckiego, t. 1..., s. 286-291.

77O ,Diominie” miala méwi¢ w rozmowie z Che¢cinskim Eta Lewkowicz-Ajzenman, szefowa
Sekretariatu WUBP w Kielcach. Zrodtem informacji o ,,Przelocie” byl Adam Kornecki (1917-1986),
a wlasciwie Dawid Kornhendler. Petnil on funkcje¢ szefa WUBP w Kielcach, ale zostal zwolniony ze
stanowiska w pazdzierniku 1945 r. Nastepnie jego posade objal Wladyslaw Sobczynski. W 1969 r.
Kornecki wyjechal do Republiki Federalnej Niemiec, gdzie zmarl w 1986 r.

8 Watek ,,Diomina” byl rozpatrywany podczas drugiego $ledztwa w sprawie pogromu w Kiel-
cach. Nie znaleziono wowczas dowodéw potwierdzajacych wypowiedzi Ety Lewkowicz-Ajzenman
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Badacz bowiem kazal czytelnikowi odrdznia¢ rézne formy odpowiedzialnosci za
pogrom - za stworzenie atmosfery sprzyjajacej przemocy wobec Zydéw”, za to, co
dzialo sie w trakcie tragicznych wydarzen z 4 lipca 1946 r.* oraz za potencjalne zor-
ganizowanie pogromu?®'. Zawarta w artykule charakterystyka i wieloplaszczyznowe
postrzeganie odpowiedzialnosci za to wydarzenie sugerujg, ze wedlug Checinskiego
pogrom w Kielcach byt prowokacja, a jego najbardziej prawdopodobnymi orga-
nizatorami byli funkcjonariusze Urzedu Bezpieczenstwa — zwlaszcza Wladystaw
Sobczynski — wspodtpracujacy z wladzami sowieckimi lub tez dzialajacy na ich
polecenie®. Poglad, iz za pogrom odpowiada UB, nie znajduje obecnie uznania

badaczy, ale nadal funkcjonuje w powszechnej swiadomosci®.

(Postanowienie o umorzeniu $ledztwa w sprawie pogromu kieleckiego, Krakow, 21 X 2004 r. [w:] Woké?
pogromu kieleckiego, t. 1, s. 471). Po $mierci Checinskiego wspoélczesna badaczka pogromu w Kielcach,
Joanna Tokarska-Bakir, miata mozliwo$¢ zapoznania sie z jego kolekcja, ktora czgdciowo przytoczy-
ta w swojej ksigzce (J. Tokarska-Bakir, Pod klgtwg..., s. 685-717). Po zapoznaniu si¢ z materialami
zgromadzonymi przez Checinskiego badaczka uznala teze o zaangazowaniu ,Diomina” w pogrom
za niewiarygodna. Stwierdzila ponadto, ze ,,poszukiwania w IPN i Centralnym Archiwum Wojsko-
wym nie potwierdzajg istnienia takiej osoby” (ibidem, s. 419-420, 750-751). Twierdzenie badaczki jest
nie do korica prawdziwe (zob. R. Smietanka-Kruszelnicki, Migdzy tezg, hipotezq a fikcjg literackg...,
s. 328). Po uzyskaniu dostepu do zasobow archiwéw komunistycznych po 1989 r. nie znaleziono takze
informacji potwierdzajacych wspdtprace Walentego Blaszczyka z UB pod pseudonimem ,,Przelot™.

7 W jego przekonaniu odpowiadaty za to antysemicka cz¢§¢ podziemia niepodlegtosciowego oraz
Kosciot katolicki (M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 57-58).

8 To jest pasywnos¢ lub wspotudzial stuzb mundurowych w mordowaniu (ibidem, s. 64-66).

81 Tbidem, s. 66—69.

82 Ibidem, s. 63, 68—69. Niewykluczone, ze wtasnie dlatego to i inne swoje przekonania Checinski
przedstawil w postaci sugestii, a nie sformufowan wypowiedzianych wprost. Przyczyng maégt by¢ tez
Igk przed krytyka z powodu rozwijajacych si¢ dopiero badan sowietologicznych, umozliwiajacych zro-
zumienie tego, jak dzialat ustréj komunistyczny wéwczas i po wojnie. W konsekwencji badacz mégiby
by¢ postrzegany jako sympatyk ,faszystéw”, prébujacy zrzuci¢ odpowiedzialno$¢ za pogrom na Zy-
doéw (w UB) i Sowietdw, wpisujac sie tym samym w hasta gloszone przez ,antysemickie” podziemie
niepodleglosciowe.

8 Autorka najnowszej pracy na temat pogromu w Kielcach, Joanna Tokarska-Bakir, stawia zde-
cydowang teze, ze ,dowodéw na spisek UB/NKWD nie ma zadnych, wrecz przeciwnie, sa liczne
na to, ze ubecy, tacy jak Andrzej Markiewicz, Sylwester Klimczak czy Zygmunt Majewski, ratowali
Zydéw, zaden funkcjonariusz UB nie bit ich ani nie zabijal, a szef WUBP Wtadystaw Sobczynski
pierwszy rozpoznal oskarzenie Zydéw o porwanie Henia Blaszczyka jako prowokacje polityczng”
(J. Tokarska-Bakir, Odpowied? na recenzje Bozeny Szaynok i Marcina Zaremby, ,Zagtada Zydéw.
Studia i Materialy” 2018, t. 14, s. 668; podobnie: J. Tokarska-Bakir, Pod klgtwg..., s. 15). Por. takze:
»Reasumujac oceng dowodoéw w aspekcie zasadnosci omawianej hipotezy $ledczej, stwierdzi¢ na-
lezy, iz w zebranym w toku $ledztwa materiale dowodowym brak jest podstaw do twierdzenia, ze
wydarzenia kieleckie z dnia 4 lipca 1946 r. byly efektem prowokacji ze strony organéw bezpieczen-
stwa na szczeblu centralnym lub wojewddzkim” (Postanowienie o umorzeniu Sledztwa w sprawie
pogromu kieleckiego, Krakéw, 21 X 2004 r. [w:] Wokét pogromu kieleckiego, t. 1, s. 473-478). Tak
jednoznaczne stanowisko jest nieuzasadnione zdaniem Ryszarda Smietanki-Kruszelnickiego, kt6-
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Checinski wskazywal rowniez, by podchodzi¢ ostroznie do wyprowadzania
wnioskdw na podstawie rozumowania cui prodest. Zastanawiajac si¢ na tym, kto
zyskal na pogromie w Kielcach, badacz udzielit odpowiedzi, ze niemal wszyscy.
Sowieci i polscy komunisci otrzymali pretekst do zastosowania ostrzejszych $rod-
kow przeciwko podziemiu w ramach walki z antysemityzmem. Bedaca skutkiem
pogromu masowa emigracja Zydéw z Polski stanowita czynnik presji na wtadze
brytyjskie w sprawie utworzenia panstwa zydowskiego w Palestynie®’. Zysk mieli
odnies¢ takze Polacy reprezentujacy poglady antysemickie oraz Kosciot katolicki,
poniewaz wydarzenia w Kielcach umozliwily ograniczenie liczebno$ci Zydow
w Polsce®.

Warte podkreslenia sg uwagi Checinskiego, dotyczace odbioru pogromu w Kiel-
cach w $wiecie zachodnim. Zdaniem badacza, przyjeta si¢ wersja przedstawiana
przede wszystkim przez wladze komunistyczne, ze za pogrom odpowiadaja $ro-
dowiska opozycyjne i emigracyjne. Podobnie w odniesieniu do Ko$ciota kato-
lickiego w Polsce, Checinski wskazywal, ze z powodu popierania srodowisk anty-
komunistycznych miat by¢ on na Zachodzie krytykowany i nawet podejrzewany
o sprowokowanie pogromu®. Omawiajac z kolei stabo$¢ stuzb mundurowych,

badacz przytaczal wersje opowiedziang przez Sznajdermana jako przykiad dzieta,

ry wskazuje wiele uchybien w ksigzce Joanny Tokarskiej-Bakir (R. Smietanka-Kruszelnicki, Mig-
dzy tezq, hipotezq a fikcjg literackq..., s. 327-328, 332-335, 382). Niemniej poglad o prowokacji UB
funkcjonuje w §wiadomosci powszechnej jako jedna z teorii dotyczacych pogromu i przedstawia-
ny bywa w formie sloganu: ,,Pogrom ubecki, a nie kielecki”. Pod takim hastem przeprowadzono
5 lipca 2015 r. marsz srodowisk konserwatywnych ulicami Kielc (,,Pogrom ubecki, a nie kielecki”.
Manifestacja w Kielcach, ,Rzeczpospolita”, 5 VII 2015, https://www.rp.pl/historia/art11626471-po-
grom-ubecki-a-nie-kielecki-manifestacja-w-kielcach, dostep 10 II 2022 r.; zob. takze: 69. rocznica
pogromu kieleckiego. Manifestacja pod hastem ,,Pogrom ubecki, a nie kielecki” i natychmiastowa od-
powiedZ, ,Echo Dnia”, 5 VII 2015, https://echodnia.eu/swietokrzyskie/69-rocznica-pogromu-kie-
leckiego-manifestacja-pod-haslem-pogrom-ubecki-a-nie-kielecki-i-natychmiastowa-odpowiedz-
-wideo-zdjecia/ar/8143962, dostep 10 I1 2022 r.).

8 Z tego samego powodu korzys¢ mogli odnie$¢ syjonisci, zyskujac argument na rzecz lobbo-
wania w sprawie Palestyny. Na podstawie takiego rozumowania powstata koncepcja, ze pogrom
w Kielcach zostal zorganizowany wlasnie przez to srodowisko. Dzi$ poglad ten jest odrzucany przez
badaczy, poniewaz nie ma zadnych podstaw, by uznawa¢ go za wiarygodny (Postanowienie o umo-
rzeniu $ledztwa w sprawie pogromu kieleckiego, Krakow, 21 X 2004 r. [w:] Wokot pogromu kieleckiego,
t. 1, s. 469).

8 M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 59, 70-71.

8 Badacz nie twierdzi, ze cz¢$¢ podziemia nie przejawiala zachowan antysemickich, nie glosita
haset tego rodzaju i nie uczestniczyta w mordach na Zydach, ale uznaje, ze podziemie nie zorganizo-
walo pogromu (ibidem, s. 59-61).
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ktére — cho¢ opublikowane na Zachodzie - zawieralo tak naprawde¢ propagande
komunistyczng®. Checinski chcial prawdopodobnie pokazaé¢ w ten sposéb, ze
hasta o niewinnosci i stabosci stuzb mundurowych, gloszone przez nowy rezim,

cho¢ falszywe, zostaly przyjete w swiecie zachodnim.

Yehuda Bauer, The Jewish Emergence from Powerlessness

W 1979 r. do pogromu w Kielcach odnidst si¢ ponownie Yehuda Bauer w pra-
cy The Jewish Emergence from Powerlessness®. Cho¢ autor nie po$wiecil w niej
duzo miejsca mordowi i nie opisat jego przebiegu, to wypowiedziat na jego temat
zdecydowane opinie. Ma to znaczenie szczeg6lne, poniewaz ksigzka ta zyskata
duza popularno$¢, dzieki czemu mogta wptynaé na postrzeganie pogromu wsréd
badaczy anglojezycznych.

Historyk wyrazit w artykule poglad, iz mord w Kielcach byt jednym z wielu
aktow przemocy, ktore przyjely ,skale epidemii’, a najczgstszym pretekstem do
rozruchéw antysemickich byty oskarzenia o dokonywanie mordéw rytualnych. Mit
ten, jak podkreslil Bauer, ,,przezyl Hitlera” i stanowit pomost migdzy starym a no-
wym antysemityzmem?®, ktory doprowadzit zaledwie rok po pokonaniu III Rzeszy
do tragicznego pogromu w Kielcach - jak podkresla - w miescie, w ktérym znaj-
dowala sie siedziba biskupa®.

Cho¢ w tekscie zabrakto opisu tego, co wydarzylo si¢ w Kielcach, autor podat,
ze w wyniku pogromu zgineto 42 Zydéw, cho¢ kilka lat weze$niej we Flight and
Rescue podat liczbe 41 Zydéw i 4 Polakéw. W mordzie mieli tez uczestniczy¢
»miejscowa rzadowa milicja, cztonkowie kleru, a nawet majacy socjalistyczne
poglady dyrektor fabryki i jego pracownicy”. Bauer nie wyjasnil, na czym miat

polega¢ udzial ksiezy w pogromie, sugerujac tym samym, ze przedstawiciele

87 Ibidem, s. 66-70.

8 Y. Bauer, The Jewish Emergence from Powerlessness, Toronto-Buffalo 1979. Ksigzka docze-
kala si¢ ponownego wydania: Y. Bauer, The Jewish Emergence from Powerlessness, University of
Toronto Press, Toronto 2016. Czgé¢ publikacji, w tym fragmenty odnoszace si¢ do pogromu, zo-
stala wiernie powtérzona w opublikowanym 10 lat pdzniej artykule autora: Y. Bauer, Zionism, the
Holocaust, and the Road to Israel [w:] The End of the Holocaust, red. M.R. Marrus, New York 1989,
s. 539-579.

%Y. Bauer, The Jewish Emergence..., s. 43.

% Tbidem, s. 65.
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Kosciota aktywnie uczestniczyli w mordowaniu Zydéw®'. Mimo $mialosci owej
tezy nie podal zZrédla tej informacji.

Bauer zamiescil w artykule jeszcze jedng wazng uwage. Zdaniem badacza,
mord w Kielcach mdgl by¢ jednym z gtéwnych powodow wilaczenia si¢ Stanow
Zjednoczonych w kwestie Palestyny, co przyczynito sie¢ do utworzenia panstwa
Izrael. Badacz wyjasnial, Ze odkrycie obozéw koncentracyjnych wstrzagsneto ame-
rykanskimi zotnierzami i przyczynito sie do wiekszej sympatii do Zydéw oraz
poparcia dla sprawy zydowskiej, zwlaszcza wsrdd kadry oficerskiej. W obliczu
naplywu zydowskich migrantéw do amerykanskiej strefy okupacyjnej po pogromie
w Kielcach strona amerykanska musiata zdecydowa¢ si¢ badz na zastosowanie
przemocy, by ich powstrzymac, badz na ich przyjecie w Stanach Zjednoczonych
lub tez znalezienie trzeciego rozwigzania — wiaczenie si¢ w dyskusje na temat
Palestyny®. Bauer zalicza zatem pogrom do wydarzen z historii powszechnej,

majacych wplyw na sytuacje miedzynarodowa.

Michat Checinski, Poland: Communism, Nationalism, Anti-Semitism
W 1982 r., siedem lat po opublikowaniu swojego artykutu, Checinski wydat
ksigzke Poland: Communism, Nationalism, Anti-Semitism, w ktdrej poswiecit krotki

rozdzial pogromowi w Kielcach®. Juz na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze cho¢ tema-

' ,[...] in which the local government militia, members of the clergy, and even a socialist factory
director and his workers took part” (Y. Bauer, The Jewish Emergence..., s. 65; por. Y. Bauer, Flight and
Rescue...,s. 208).

°2 Y. Bauer, The Jewish Emergence..., s. 68. Bauer zaznacza, ze skutek mogl by¢ tez odwrotny i do-
prowadzi¢ do wzmozonego antysemityzmu wsrod zolnierzy niskich rangs. Jego twierdzenie wydaje
sie stuszne. Wedlug ankiet przeprowadzonych we wrzesniu 1945 r. wéréd amerykanskich zoinierzy
stacjonujacych w Niemczech az 22% zgodzilo si¢ z tezg, ze Niemcy mieli ,,dobre powody” ku temu, by
odczuwaé negatywny stosunek do Zyddéw, a 19% uwazalo, ze Niemcy miaty dobre lub pewne uzasad-
nienie do rozpoczecia wojny. Wedtug innych badan z tego okresu, 8% zotnierzy amerykanskich uwa-
zalo, ze osobiscie nie przepada za Zydami, a ok. 10% bylo przekonanych, ze Zydzi skorzystali dzieki
wojnie, 7-8% wskazato ich jako najbardziej nielubiang grupe w Ameryce. Ponad 15% z nich takze bylto
przekonanych, ze Zydzi stanowia zbyt duza cze$¢ finansjery, zarabiajg na nie-Zydach oraz unikaja
wojska, a cze$¢ uwazala, ze walczylo w interesie jakiej$ szczegélnej grupy — kapitalistéw, Zydéw lub
politykéw (S.A. Stouffer, A.A. Lumsdaine, M.H. Lumsdaine, R.M. Williams Jr., M.B. Smith, I.L. Janis,
S.A. Star, L.S. Cottrell Jr., The American Soldier: Combat and Its Aftermath, t. 2, Princeton 1949, s. 571,
585, 617, 619, 638-639).

% M. Checinski, Poland: Communism, Nationalism, Anti-Semitism, New York 1982, s. 17-18,
21-34. Ksigzka zostala opublikowana juz po napisaniu przez Krystyne Kersten artykutu o pogromie
w Kielcach (K. Kersten, Kielce - 4 lipca 1946 roku...).
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tyka artykulu i rozdzialu ksigzki sg takie same, to autor zdecydowat si¢ przytoczy¢
nieco zmieniong liste cytowanych prac — dodal prace Weinryba i Arthura Bliss-
-Lanea, ale usunat artykul Dobroszyckiego®. Nie mozna wykluczy¢, iz to wlasnie
wskutek lektury tej pierwszej pozycji autor zdecydowal si¢ zaostrzy¢ swoj stosunek
wobec $rodowisk opozycyjnych, zmigkczajac jednoczesnie wizje zaangazowania
wladz komunistycznych w pogrom.

Czes¢ poswiecong wydarzeniom z 4 lipca 1946 r. Checinski rozpoczat od poin-
formowania czytelnika, iz pogrom nigdy nie zostal wyjasniony, a jest on wydarze-
niem istotnym z perspektywy historii Zydéw i sowieckiej dominacji w powojenne;j
Polsce®. Dalsza cze$¢ wstepu poprzedzajacego opis pogromu zostala zaczerpnieta
zartykulu®, podobnie jak charakterystyka samego wydarzenia®. Wystepuja jednak
pewne réznice.

O ile weze$niej autor pozostawit pustke miedzy przeprowadzeniem rewizji przez
milicje na Plantach 7 a rozpoczeciem ataku na budynek, o tyle w ksiazce stwierdzil,
iz natarcie przeprowadzil ttum, ,,pomimo” odkrycia, ze plotka o zamordowanych
dzieciach byta fikcja. Badacz dodal réwniez informacje o oddaniu przez bylych
zolnierzy zydowskich strzalu w powietrze, ktéry mial odstraszy¢ ttum. Dopiero
wtedy milicja miata zabi¢ pierwszg ofiare pogromu i nastgpito rozbrojenie Zydow®.
W artykule Zydzi zostali rozbrojeni, poniewaz dysponowali bronig, ktérg wyko-
rzystywali do odstraszania ttumu przed wkroczeniem do budynku. Brak jednak
informacji, by oddano z niej strzaty”. O ile zatem w artykule inicjatorami natarcia
byly tlum i milicja, o tyle w ksigzce zostala wyeksponowana rola zwyklych ludzi,
ale tez i Zydow.

Nie s3 to jedyne roznice migdzy ksigzka a artykulem. Zmianie ulegt opis pdz-
niejszego udzialu wojska i milicji — w artykule nowe positki, ktére przybyly na
miejsce ok. 11.30, dotgczyty do bicia Zydéw i strzelania do nich. Tymczasem
w ksigzce Checinski oddziela grupe Zotnierzy podejmujacych $miate i zdecydowane

dzialania od reszty Zolnierzy i milicjantow. Lincz dokonywany przez te pierwsza

* M. Checinski, Poland..., s. 32-34.

% Ibidem, s. 17-18.

% Ibidem, s. 21-22; por. idem, The Kielce Pogrom..., s. 57-58.

7 Idem, Poland..., s. 22-23; por. idem, The Kielce Pogrom..., s. 58-59.
% Idem, Poland...,s. 23.

% Idem, The Kielce Pogrom..., s. 58.

Polish-Jewish STUDIES tom 4/2023 307



grupe zmotywowal druga do dolaczenia do mordu, a nawet strzelania ,,z/do”
okien. Poniewaz badacz umiescil t¢ informacje w kontekscie wydarzen wewnatrz
budynku, mozliwe, Ze jego zdaniem Zolnierze i milicjanci strzelali z budynku do
wyrzuconych lub wyprowadzonych Zydéw lub do ttumu'®. Co istotne, oba opisy
pogromoéw autorstwa Checinskiego nie zostaty opatrzone przypisem zZrédlowym.
Nalezy zatem przypuscié, ze jest to stworzona przez niego wersja wydarzen, po-
wstala na podstawie zebranych materiatéw Zrédlowych, prac i wywiadéw, o czym
swiadczy zwlaszcza szczegdltowos¢ opisu.

Réznica wystepuje rowniez w przedstawieniu winnych pogromu. W artykule
Checinski opisal wzajemne oskarzenia podziemia i komunistow o organizacje
mordu oraz krytyke Kosciola katolickiego, ktéry byl nawet posadzany o jego
zorganizowanie. Wersja przedstawiona przez propagande¢ nowego rezimu miata
by¢ dominujgca w Zwigzku Sowieckim i §wiecie zachodnim takze w czasach,
w ktorych badacz pisat artykul'. Tymczasem w ksiazce autor stwierdzil, iz wladze
komunistyczne oskarzaly podziemie o zorganizowanie pogromu, a Kosciot kato-
licki o moralng odpowiedzialnos¢ za te wydarzenia. Taki punkt widzenia miat by¢

powszechnie wowczas akceptowany, podczas gdy w czasach autora jedynie czesto

100 [...] and even fired at the windows”. Interpretacja, iz strzelali ,z”, a nie ,do” okien, wydaje si¢
zasadna, zwazywszy na to, iz autor méwit o funkcjonariuszach przebywajacych w budynku (idem,
Poland...,s. 23; idem, The Kielce Pogrom..., s. 59). W innym miejscu mowa o Zolnierzach strzelajacych
do okien pod wplywem ttumu (M. Checinski, Poland..., s. 29; idem, The Kielce Pogrom..., s. 67). Moz-
liwe jednak, ze autor chcial podkresli¢, iz wojsko i milicja jako wigksza calo$¢ dotaczyly do mordu
i strzelania dopiero wskutek dzialania jednej zdecydowanej i konkretnej grupy. ,,Sledztwo nie zdo-
talo ustali¢ w sposdb jednoznaczny, kto oddat pierwsze strzaty z broni palnej. Wedlug sprawozdania
instruktoréw KC PPR, pierwsze strzaly padly w obronie wlasnej ze strony Zydéw znajdujacych sie
w budynku. Taka samg informacje¢ zawart w swoim raporcie ks. biskup Czestaw Kaczmarek, podajac,
ze strzaly te spowodowaly agresje tumu, za$ milicjanci i Zolnierze stangli wtedy po stronie tego ttu-
mu, zamiast rozpraszac zbiegowisko. [...] Podczas zaj$¢ od ran postrzalowych zginglo dwdch innych
Polakéw znajdujacych si¢ przed budynkiem. [...] Ogledziny ich zwlok pozwolily ustali¢ na podstawie
analizy kierunku ran postrzatowych, ze strzaly do nich oddane zostaly z gory, z pewnej wysokosci, co
sugeruje, iz pociski wystrzelone zostaly z budynku z wysokosci co najmniej I pigtra. Nie wydaje sie,
aby strzaly takie oddawali w strone ttumu znajdujacy sie w budynku zolnierze WP czy tez milicjanci”
(Postanowienie o umorzeniu Sledztwa w sprawie pogromu kieleckiego, Krakdow, 21 X 2004 r. [w:] Wokdt
pogromu kieleckiego, t. 1, s. 455-456). ,,Paru zolnierzy w tym samym czasie na 2 pigtrze zdjeli z siebie
mundury i czapki, a poczeli strzelac z bloku do ludnosci, ktora stata przed Komitetem...” (J. Tokarska-
-Bakir, Pod klgtwg..., t. 2: Dokumenty, s. 133). Pytanie o to, kto strzelal do ttumu i kto pierwszy otwo-
rzyt ogient w ogéle — Zydzi w samoobronie, zolnierze czy zolnierze udajacy Zydéw — pozostaje zatem
bez odpowiedzi.

1% M. Checinski, The Kielce Pogrom...,s. 59.
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powtarzany. Srodowiska opozycyjne z kolei jedynie zaprzeczaly tym oskarzeniom
i domagaly si¢ przeprowadzenia rzetelnego sledztwa'®.

W kontekscie znikniecia Henryka Blaszczyka badacz ograniczyl liczbe sta-
wianych pytan i dlugo$¢ narracji na rzecz prostszego przedstawienia problemu'®.
Kwestia ,Diomina” ulegla wiekszym zmianom. W artykule byt ,,prawdopodobnie
oficerem wywiadu, a nie kontrwywiadu™", podczas gdy w ksigzce otrzymal na-
stepujaca charakterystyke: ,,Dyomin na kilka miesiecy przed pogromem zostat
przydzielony do Kielc, malo prawdopodobnego miejsca dla wysoko wyksztat-
conego oficera sowieckiego wywiadu, a dwa tygodnie po pogromie wyjechat.
Z reguly oficeréw sowieckiego wywiadu wysytano za granice, gdy potrzebne byty
delikatne prowokacje polityczne™®. W pierwszym przypadku zrédlem informacji
Checinskiego byta Eta Lewkowicz-Ajzenman, w drugim - autor nie podal, skad
pozyskal te informacje, ale najprawdopodobniej réwniez od niej. Mozemy zatem
sadzi¢, ze to, co wczedniej uwazal za potencjalne, stalo si¢ dla niego prawdziwe,
a swoje domysly zdecydowat si¢ przedstawic jako fakty'®.

Zmianie ulegta réwniez charakterystyka domniemanej wspdtpracy Walentego
Blaszczyka z UB pod pseudonimem ,,Przelot” W artykule Checinski przytoczyt
swoja rozmowe z Adamem Korneckim na ten temat, ale pozostawil ja bez ko-
mentarza'”. W ksigzce za$ autor cytuje jedynie niewielki fragment rozmowy,
a reszte przedstawia w postaci uporzadkowanych faktow'®. Sugeruje to, ze arty-
kut Checinskiego prawdopodobnie spotkal si¢ z niezrozumieniem czytelnikow
niezaznajomionych z realiami polskiego powojnia, wiec autor zdecydowat sie
dostosowac styl narracji do odbiorcy. Z obu tekstow wynika, iz Walenty miat sie
uda¢ do wtadz z informacja, Zze NSZ chciatly zorganizowa¢ prowokacje z uzyciem

jego syna, a wladze zdecydowaly si¢ na zorganizowanie pogromu, by pograzy¢

192 Tdem, Poland..., s. 24.

193 Thidem, s. 24-25.

%4 Idem, The Kielce Pogrom..., s. 62.

19%,[...] Dyomin was assigned to Kielce, an unlikely place for a highly-educated Soviet intelligence
officer, a few months before the pogrom, and he left two weeks after the pogrom. As a rule, Soviet intel-
ligence officers were sent abroad if delicate political provocations were needed” (idem, Poland. .., s. 25).

¢ Warto zauwazy¢, ze jego artykut nie spotkal si¢ z wigkszym zainteresowaniem wérdd badaczy
zachodnich, w przeciwienstwie do jego ksigzki - latwiejszej w odbiorze i mniej obcigzonej aparatem
krytycznym.

7 Idem, The Kielce Pogrom..., s. 63.

198 Tdem, Poland...,s. 26-27.
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podziemie. Podlozem miat by¢ strach Blaszczyka, Ze utraci mieszkanie, ktére
wczeéniej nalezato do Zydow'™.

Checinski zmienil takze podejscie do przedstawienia kwestii cui prodest. W ar-
tykule wskazywatl przede wszystkim przedstawicieli wtadz komunistycznych, kto-
rzy mogli zrzuci¢ wine za pogrom na srodowiska opozycyjnie, cho¢ dostrzegal,
ze zyskala réwniez opozycja, poniewaz pozbyla si¢ niechcianej mniejszosci'™.
Tymczasem w ksigzce to antysemityzm ,,znacznej” czesci Srodowisk opozycyjnych
miat uczynic je tatwym koztem ofiarnym, dzieki czemu komunisci odniesli propa-
gandowe zwycigstwo. Checinski szerzej przedstawit takze watek wywierania presji
na kraje Zachodu przez masowg migracje Zydéw. Zaprezentowat przy tym punkt
widzenia komunistéw, wedlug ktérych pogrom dowiddt koniecznosci wzmocnienia
srodkéw nadzoru w Polsce oraz tego, ze komunisci w tych okolicznosciach stali si¢
obroricami Zydéw. Autor nie wypowiedzial sig, czy twierdzenie to bylo stuszne, czy
tylko propagandowe, cho¢ w artykule wyraznie krytykowat twierdzenie o stabosci
wladz komunistycznych''. W ksigzce Checinski dodat takze wzmianke o wypowie-
dzi Augusta Hlonda, zarzucajgc mu polityczne wykorzystywanie antysemityzmu''2

Skala ré6znic miedzy artykutem a ksigzka wskazuje, ze ich wprowadzenie bylo
$wiadome. Artykut byt prébg obiektywnego przedstawienia wieloaspektowej rzeczy-
wistoéci w powojennej Polsce i na tym tle ukazania tak zlozonego wydarzenia,
jakim byl pogrom. Cho¢ autor ujawnial w nim swoje poglady, to sklanial si¢ ra-
czej ku cytowaniu niz dostarczaniu gotowych odpowiedzi. Tymczasem fragment
ksigzki poswiecony pogromowi byt tekstem z gotowym przestaniem. Poprawila sie
forma jezykowa, Checinski uporzadkowal i uproscit narracje, ale pominat wazne
szczegoly. Spowodowalo to utracenie glebi jego rozumowania i wielowarstwowe-
go przedstawienia sprawy odpowiedzialnosci za pogrom. Zamiast tego czytelnik
otrzymal deklaracje: niezaleznie od tego, czy mord ten zaplanowano i kto go za-
planowal, zostal on wykorzystany propagandowo, a bron dato do reki komunistom

samo podziemie wskutek wlasnego antysemityzmu. Jezeli przedstawiciele wiadz

19 Informacja o checi pozbycia sie Zydéw przez Walentego Blaszczyka przetrwata wéréd $wiad-
kéw pogromu, ktorzy mieli ustysze¢ od milicji jego potencjalng wypowiedz, w ktdrej przyznat sie do
zaplanowania zaj$¢ (M. Hillel, Le massacre des survivants. En Pologne 1945-1947, Paris 1985, s. 341).

19 M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 69-70.

" Idem, Poland..., s. 31; idem, The Kielce Pogrom..., s. 66-70.

2 Idem, Poland...,s. 22.
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brali udzial w mordzie, to wtasnie z powodu niecheci Polakéw do Zydéw, a jesli
byl on wczesniej zaplanowany — tu Checinski wskazuje UB - to wiasnie dlatego,
ze wladze wiedzialy, Ze prowokacja spotka si¢ z odpowiedzig ze strony Polakow
i uda si¢ uwikta¢ ich w zbrodnie, a nastgpnie to wykorzystac.

Pogrom w Kielcach stanowil jedynie maly rozdzial jego ksigzki poswigconej
sytuacji w komunistycznej Polsce. W zwigzku z tym czytelnik na tym etapie lektury
nie mial wiedzy, ktéra miata zosta¢ przedstawiona dopiero w dalszej czesci ksigzki,
a Checinski wykorzystal pogrom jako przyktad zlozonych relacji migdzy wladza
komunistyczng, zwyktymi Polakami, opozycjg oraz Zydami. Na takim gruncie
kontynuowal on swoja opowies¢ o powojennej Polsce.

Na nakres§lonym w ten sposéb tle potencjalna prowokacja miata dla autora
znaczenie drugorzedne. Checinski mégl oczekiwac od czytelnika wiedzy na temat
funkcjonowania krajéw bloku wschodniego i przedstawi¢ pogrom jako przykltad
manipulacji czy gry politycznej. W ramach takiej interpretacji jednak konieczne
staloby si¢ poszukiwanie zewnetrznego czynnika, ktéry wywotalby pogrom, a za-
tem doszukiwanie si¢ zaangazowania komunistéw w organizacje mordu'". Z tego
tez wynika réznica miedzy twierdzeniami zawartymi w artykule a ustaleniami
z ksigzki, ktore — cho¢ niesprzeczne - stawiaja gdzie indziej akcent w kwestii

odpowiedzialnosci za pogrom.

Odbior Poland: Communism, Nationalism, Anti-Semitism

Ksiazka Checinskiego spotkala si¢ z zywym zainteresowaniem badaczy z calego

$wiata i stanowi jedng z najczesciej cytowanych za granica pozycji dotyczacych

114

pogromu, historii Zydéw i ustroju komunistycznego w Polsce'*. Niemniej wie-

3 Podobne zdanie miat Klaus-Peter Fredrich (K.P. Fredrich, Das Pogrom von Kielce am 4. Juli
1946. Anmerkungen zu einigen polnischen Neuerscheinungen, ,,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-For-
schung” 1996, t. 45, nr 3, s. 420-421).

"4 Recenzje w jezyku angielskim m.in.: J.C. Campbell, “Poland: Communism, Nationalism, Anti-
-Semitism” by Michael Checinski. New York: Larz-Cohl, 1982, 270 pp., ,Foreign Affairs” 1982,t. 61, nr 2,
s. 475-476; A.]. Prazmowska, Michael Checiniski, “Poland, Communism, Nationalism, Anti-Semitism”,
Kanz-Cohl Publishing Inc., New York, 1982, viii + 289 pp., ,Soviet Studies” 1983, t. 35, nr 3, 5. 425-426;
S. Kirschbaum, Michael Checinski, “Poland: Communism, Nationalism, Anti-Semitism”, ,Canadian
Slavonic Papers” 1983, t. 25, nr 4, s. 606-607; W.W. Soroka, A Book That Shocks and Frightens (On
the Pattern of Poland’s Subjugation), ,The Polish Review” 1983, t. 28, nr 4, s. 105-112; E. Mendelsohn,
“Poland: Communism, Nationalism, Anti-Semitism” by Michael Checinski. New York, Karz-Cohl Pub-
lishing, 1982. 289 pp., ,Political Science Quarterly” 1984, t. 99, nr 1, s. 158-159.
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lu autoréw zwrdcito uwage na niedoskonalosci jego pracy. Zarzucano autorowi
zbytnie opieranie si¢ na przeprowadzonych wywiadach i przedstawianie ,,punktu
widzenia zrozumiatego dla rozczarowanego polskiego Zyda, ktory uczynit teraz
Izrael swoim domem”. Checinski byl krytykowany za umniejszanie niecheci wo-
bec Zydéw wsréd zwyktych Polakéw i traktowanie antysemityzmu jako produktu
»importowanego” z Rosji'">. Pojawia si¢ zarzut braku szerszego tta dla opisywanych
zjawisk i wyjasniania wszystkiego dziataniami stuzb sowieckich''¢, ale tez o niepo-
dawanie Zrédet w wielu miejscach jego pracy'”. Wactaw Soroka'*® doceniat przede
wszystkim wykazanie uwiklania wladz komunistycznych w tworzenie antysemi-
tyzmu i przemocy antyzydowskiej. Uwazal jednak, ze Checinski ,,rozciencza” ich
odpowiedzialno$¢ przez wyolbrzymienie znaczenia ttumu i przesadne oskarzanie
Kosciota katolickiego. Zwrdcit takze uwage, iz poglad o zdominowaniu $rodowisk
antykomunistycznych przez antysemitéw bylo btednym stereotypem funkcjonu-
jacym na amerykanskich uniwersytetach'.

Do lat dziewiecdziesigtych prace Checinskiego byty gléwnym zrédtem infor-
magcji na temat pogromu w Kielcach i wplynety na raczkujacg wéwczas dyskusje na
temat relacji polsko-zydowskich. Ciekawym przykladem tego, jaka role odegraty,
jest krotka wzmianka i komentarz na temat pogromu zapisane przez Gershona
Davida Hunderta'* w recenzji ksigzki Remnants: The Last Jews of Poland"*'. Oma-
wiajac antysemityzm w Polsce i wymieniajac pogromy w Rzeszowie, Krakowie

i w Kielcach, recenzent stwierdzil, ze ,prawie kazdy, kto badat te wydarzenia,

15 [...] the point of view of an understandably disillusioned Polish Jew who now makes his home
in Israel” (E. Mendelsohn, Poland..., s. 158-159).

16 AJ. Prazmowska, Michael Checiniski, Poland..., s. 425-426.

17§, Kirschbaum, Michael Checinski. Poland..., s. 606-607.

18 Waclaw W. Soroka (1917-1999) - historyk polsko-amerykanski, uczestnik II wojny $wiatowej,
zwigzany z ruchem ludowym. W 1947 r. wyjechal z Polski, a od 1963 r. byt zawodowo zwigzany z Uni-
wersytetem Wisconsin. Wigcej na temat Wactawa Soroki zob.: A. Indraszczyk, Wactaw Soroka - ludo-
wiec na emigracji: szkic biograficzny, ,Niepodlegto$¢ i Pamie¢” 2018, t. 25, nr 4, s. 167-203.

W.W. Soroka, A Book That Shocks and..., s. 106, 109-111.

20Gershon David Hundert (ur. 1946) - kanadyjski badacz pochodzenia zydowskiego, ktérego
przodkowie wywodzili sie z Polski. Naukowo zajmowal sie historig polskich Zydéw w okresie pézno-
nowozytnym. Autor i redaktor wielu dziel dotyczacych historii Zydéw, m.in. gtéwny redaktor dwuto-
mowego dzieta The YIVO Encyclopedia of Jews in Eastern Europe, New Haven — London 2008. W latach
2014-2018 petnit funkcje przewodniczacego American Academy for Jewish Studies.

121 G.D. Hundert, Review: M. Niezabitowska, T. Tomaszewski, “Remnants: The Last Jews of Poland”,
New York: Friendly Press, [1985], 272 pp., ,The Polish Review” 1987, t. 32, nr 4, s. 459-462.
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zgadza si¢, ze tajna policja poinstruowana przez Sowietow przylozyta reke do ich
prowokacji, by¢ moze w celu zwrdcenia zachodniej opinii przeciwko Polsce™*.
Jako szanowany na $wiecie badacz Hundert musial by¢ przynajmniej przekonany
o stuszno$ci swojego pogladu i mie¢ uzasadnione powody, by twierdzi¢, ze wérod
badaczy zaznajomionych z tematyka pogromoéw sprawa sowieckiego zaangazowa-
nia nie wzbudzala zastrzezen. Sformutowanie tej mysli expressis verbis sugeruje
jednak, ze wsrdd badaczy, ktorzy takiego rozeznania w temacie nie mieli, wyob-
razenia byly odmienne'®.

Cho¢ Checinski zawarl w swoich rozwazaniach wiele glebokich spostrzezen na
temat pogromu, pozostal znany przede wszystkim jako autor teorii o zorganizowa-
niu pogromu przez UB w osobie Wiladystawa Sobczynskiego i zrédlo informacji
na temat ,,Przelota” i ,Diomina”. Po uzyskaniu dostepu do dawnych archiwéw
komunistycznych twierdzenia te okazaly si¢ nieprawdziwe, a teoria o znaczeniu
wspomnianych postaci, a takze o domniemanej prowokacji Urzgdu Bezpieczenstwa

uczynionej na polecenie stuzb sowieckich, zostata skompromitowana.

Aleksander Smolar, Jews as a Polish Problem

Kolejna praca dotykajaca w literaturze anglojezycznej tematu pogromu w Kiel-
cach byl opublikowany w 1987 r. w prestizowym ,,Daedalusie” artykut Aleksandra
Smolara'*, dotyczacy historii relacji polsko-zydowskich'*. Omdwienie okresu
powojennego zajmuje w nim dziesie¢ stron, sposrod ktdrych zadna nie zostala

pos$wiecona opisowi samego wydarzenia'?®. Bardziej niz to, co si¢ wydarzyto,

122 JMost everyone who has studied these events agrees that the Soviet-instructed Secret police
had a hand in their provocation, perhaps with a view to turning Western opinion against Poland”
(G.D. Hundert, Review..., s. 459).

123 Nie mozna nie bra¢ pod uwage czynnika, ktérym byt klimat zimnowojenny, sprzyjajacy oskar-
zaniu krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej o antysemityzm. W takim przypadku jednak zostalaby
uwydatniona rola takze zwyklych Polakéw, podczas gdy Hundert oskarzal bezposrednio stuzby so-
wieckie.

124 Aleksander Smolar (ur. 1940) - polski publicysta i dziatacz polityczny pochodzenia zydowskie-
g0. Zaangazowany w protesty w marcu 1968 r., podczas ktorych zostal aresztowany i usuniety z Uni-
wersytetu Warszawskiego. W 1971 r. udat si¢ na emigracje. Petnil funkcje rzecznika Komitetu Obrony
Robotnikéw za granica. Po zmianie ustroju wrdcit do kraju. W latach 1991-2020 byt prezesem zarzadu
Fundacji im. Stefana Batorego. Jego ojciec, Grzegorz Smolar, w latach 1946-1950 byt czlonkiem prezy-
dium Centralnego Komitetu Zydéw Polskich.

125 A, Smolar, Jews as a Polish Problem, ,,Daedalus” 1987, t. 116, nr 2, s. 31-73.

126 Thidem, s. 45-55.
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interesowalo badacza to, ze si¢ wydarzylo, co widzimy w jego podejsciu do teorii
prowokacji, wobec ktérej pozostat jak najbardziej sceptyczny. Jego zdaniem, nie uda
sie znalez¢ dowodow na to, ze ktdras ze stron sporu politycznego — lub obie - od-
powiadaly za pogrom, a dociekanie, kto zorganizowal mord, jest bezcelowe. Za
znacznie wazniejszg uwazal kwestie, jak to mozliwe, ze w kraju, w ktérym zgineto
6 mln Zydéw, doszto do pogromu'?.

Starajgc si¢ zrozumie¢ przyczyny pogromu, badacz skoncentrowat si¢ na roli
Kosciota katolickiego w caltym wydarzeniu. Przedstawil wigc krétko stanowisko
hierarchéw - przypisal im obojetno$¢, brak potepienia dzialan antysemickich
i zrzucanie winy za przemoc na zydowskich komunistéw. Mimo negatywnego
i krytycznego przedstawienia Kosciota, badacz polecal nie uogdlnia¢ wypowiedzi
hierarchéw jako stanowiska calosci kleru. Zaznaczal, ze poglady takie prezentowaty
wazne osobistosci, jak August Hlond, Czestaw Kaczmarek i Stefan Wyszynski, ale
przeciwstawil je postawie biskupa czgstochowskiego Teodora Kubiny'#.

Smolar w swoich rozwazaniach korzystal gtéwnie z wypowiedzi polskich
intelektualistow i prasy. Przytoczyl rowniez literature $cisle dotyczaca pogro-
mu - ksigzki Checinskiego i Sznajdermana, artykut Krystyny Kersten oraz opub-
likowang w 1985 r. prace Le massacre des survivants. En Pologne 1945-1947
Marca Hillela'®.

Analiza pogromu, ktdrej dokonal Smolar, byta daleka od obiektywizmu - wida¢
W niej przejawy pisarstwa intencjonalnego. Jej osig byla teza, ze pogromu dokonali
»bardzo zwykli mezczyzni i kobiety”, a nie ,,komunisci, bezpieczniacy czy znie-
nawidzeni dygnitarze”*’. Autor nie podkreslit tez roli milicjantéw ani Zolnierzy,
ktérzy uczestniczyli w linczowaniu Zyddw i strzelaniu do nich, a zwazywszy na
wykorzystanie przez niego prac Checinskiego i Sznajdermana’’!, nie moégl on
nie wiedzie¢, ze funkcjonariusze stuzb mundurowych brali udzial w mordzie.

Znieksztalcenie to jest tym bardziej znaczace, ze miejscem publikacji artykutu

127 Ibidem, s. 45-49.

128 Thidem, s. 53-54.

12 Ibidem, s. 72. Autor podchodzil sceptycznie do ksigzki Hillela (M. Hillel, Le massacre des sur-
vivants...). Jego zdaniem, zawierala ona wiele znieksztalcen w szczegoélach, ale ogdlne tezy tej pracy
uwazal za prawdziwe.

130 A, Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 49.

31 Ibidem, s. 72.
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byt prestizowy ,,Daedalus”, co z pewnoscia przyczynilo sie do popularnosci i wagi

twierdzeth Smolara.

Arieh Josef Kochavi, The Catholic Church and Antisemitism
in Poland Following World War Il as Reflected in British Diplomatic
Documents

W 1989 r. powstal artykul Arieha Kochaviego'?, poruszajacy kwestie anty-
semityzmu Kosciota katolickiego w Polsce w swietle brytyjskiej dokumentacji
dyplomatycznej. Réwniez i tu znalazt si¢ krotki, cho¢ istotny opis pogromu'®.
W charakterystyce zostala zawarta informacja o 47 Zydach zabitych z powodu
oskarzenia o porwanie ,,chrzescijanskiego” chlopca. Kochavi nie wnikal w szcze-
g6ty dotyczace pogromu, ale wskazywat wzajemne oskarzenia komunistéw i §ro-
dowisk opozycyjnych o zorganizowanie pogromu i obarczanie wing Kosciota
katolickiego. Stwierdzil, ze ,,polscy hierarchowie, co nie jest zaskoczeniem, od-
rzucili wing”'*,

Podobnie jak wielu autoréw przed nim, Kochavi przytoczyl wypowiedz Au-
gusta Hlonda z 11 lipca 1946 r. i odnidst si¢ do niej krytycznie. W wypowiedzi
tej, a takze przy innych okazjach, miato zabrakna¢, zdaniem badacza, potepienia
zardwno sprawcow, jak i wiary w mit o mordzie rytualnym. Kochavi przypomniat
czytelnikowi réwniez informacje o wrzuceniu granatu do budynku Komitetu rok
wczesniej i reakeje lokalnego kleru na to wydarzenie'®.

Badacz nie wypowiedzial si¢ na temat tego, kto jego zdaniem doprowadzit do
pogromu. Niemniej, nalezy zauwazy¢, ze uznal on teori¢ o prowokacji ze stro-
ny podziemia antykomunistycznego za rownoprawng z innymi. Kochavi odsyla

czytelnika do opisanej w niniejszym artykule pracy Yehudy Bauera'*, ksiazki

132 Arieh Josef Kochavi - izraelski badacz historii najnowszej, zwigzany z University of Haifa. Au-
tor stynnego dzielta Post-Holocaust Politics: Britain, the United States, and Jewish Refugees, 1945-1948,
London 2001, ktdrego czes$¢ dotyczy sytuacji w powojennej Polsce, a takze Prelude to Nuremberg:
Allied War Crimes Policy and the Question of Punishment, London 1998.

13 AJ. Kochavi, The Catholic Church and Antisemitism in Poland Following World War II as Reflec-
ted in British Diplomatic Documents, ,Gal-Ed” 1989, t. 11, s. 116-128.

B34 Tbidem, s. 116.

135 Ibidem, s. 116-117.

13¢Y. Bauer, HaBerihah, Tel Aviv 1970. Jest to hebrajska wersja jego ksigzki: Y. Bauer, Flight and
Rescue...
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Checinskiego, rozdzialu autorstwa Weinryba, ale réwniez napisanych po hebraj-

sku - opracowania Israela Gutmana'”’ i wspomnien Dawida Kahanego'*.

Abraham Brumberg, Poland, the polish intelligentsia
and antisemitism

Kilka uwag na temat pogromu zawart réowniez Abraham Brumberg w swoim
artykule z 1990 r.'* Takze ten autor nie wnikal w szczegély mordu, ale wykorzy-
stal go w swoich rozwazaniach na temat antysemityzmu wsrdd przedstawicieli
polskiej inteligencji. Badacz przytoczyl wypowiedz Andrzeja Szczypiorskiego'*,
w ktorej ten uznat pogrom za ,,bez watpienia” prowokacje¢, co Brumberg ocenit
jako niedorzeczne. Zdaniem historyka, nie znaleziono zadnych dowodéw na
to, ze komunisci ,,podzegali do masakry lub Stalin zaplanowal ja w celu uspra-
wiedliwienia sowieckiej interwencji”. Zwrécil uwage, ze nawet jesli plotka, ktora
doprowadzita do pogromu, byta wytworzona przez wtadze komunistyczne, to
pogromu dokonali Polacy'*'.

W innej czeséci pracy autor poddal krytyce opublikowany w 1981 r. artykut
Krystyny Kersten na temat pogromu'*. Zarzucit badaczce zbytnig koncentracje
na domniemanych organizatorach pogromu i niewystarczajace skupienie si¢ na
tym, ,dlaczego tysiace ludzi moglo uwierzy¢ w pogtoske o mordzie rytualnym
i rozpocza¢ dzien niemozliwej do opisania rzezi”. Zwrdcil rowniez uwage na
ominiecie przez nig roli Ko$ciota katolickiego i braku potepienia przez niego

antysemityzmu'®.

1. Gutman, HaYehudim beFolin aharei Milhemet ha’Olam haSheniyah [The Jews in Poland after
the Second World War], Jerusalem 1985.

138 D. Kahane, Aharei HaMabul [After Deluge], Jerusalem 1981.

1% Abraham Brumberg (1926-2008) - amerykanski pisarz pochodzenia polsko-zydowskiego.
W czasie II wojny §wiatowej emigrowal do Stanéw Zjednoczonych. W obrebie jego zainteresowan
pozostali Zydzi z Europy Srodkowo-Wschodniej i kraje komunistyczne. Jego prace byly publikowa-
ne w licznych amerykanskich gazetach. Niniejszy artykul nie zyskat szerszego uznania (A. Brum-
berg, Poland, the polish intelligentsia and antisemitism, ,Soviet Jewish Affairs” 1990, t. 20, nr 2-3,
s. 5-25).

140 Andrzej Szczypiorski (1928-2000) — polski pisarz i polityk. Uczestnik powstania warszawskie-
g0, opozycjonista antykomunistyczny, czlonek Towarzystwa Przyjazni Polsko-Izraelskiej.

41 A. Brumberg, Poland..., s. 16.

142K, Kersten, Kielce - 4 lipca 1946...

43 A. Brumberg, Poland..., s. 24.
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Marian Muszkat, Philo-Semitic and Anti-Jewish Attitudes
in Post-Holocaust Poland

Odniesienia do pogromu w Kielcach mozna takze znalez¢ w wydanej w 1992 r.
ksigzce Mariana Muszkata'*, omawiajacej filosemityzm i antysemityzm w powo-
jennej Polsce'”. Muszkat nie wnikal w szczegoly zajs¢, cho¢ staral sie przedsta-
wi¢ skomplikowane tto wydarzen. Wspomnial on m.in. o wspoétpracy Brygady
Swietokrzyskiej z nazistami czy mordach dokonanych przez NSZ. Z drugiej stro-
ny napisal szczegétowo o komunistycznych aktorach pogromu, powiazaniach
Sobczynskiego z NKWD i bezwzglednym infiltrowaniu podziemia antykomuni-
stycznego przez agentéw, ktérzy gotowi byli mordowaé Zydéw i przedstawicieli
wladzy, byle uwiarygodni¢ si¢ w oczach NSZ i dzieki temu wnikna¢ glebiej w te
formacje'*s. Muszkat zwracal w ten sposob uwage czytelnika, ze historia nie toczyta
sie miedzy dobrymi filosemitami i ztymi antysemitami, ale odbywata si¢ w pelnej
gamie szarosci. Co wigcej, dzieki tak nakreslonemu tlu czytelnik mogt zrozumied,
ze Zydzi byli narzedziem wykorzystywanym w walce propagandowej obu stron
konfliktu politycznego.

Mimo pominigcia opisu samego pogromu Muszkat zaprezentowal wydarze-
nia po pogromie - aresztowania cywiléw, ale takze Sobczynskiego, Kuznickiego
(w artykule Kuzminskiego) i Gwiazdowicza, pdzniejszy awans tego pierwszego,
skazanie na $mier¢ ,,niektérych mordercéw” i strajk 16dzkich robotnikéw w reakeji
na egzekucje'¥’. Autor zaznaczyl, ze pogrom przykul uwage nie tylko Zydéw, lecz

takze $wiatowej opinii publicznej, a jednoczesnie odwracal jej uwage od sfalszo-

“4Marian Muszkat (1909-1995) - polski prawnik zydowskiego pochodzenia, specjalizuja-
cy sie w prawie i stosunkach miedzynarodowych. Od 1945 r. czlonek Polskiej Partii Robotniczej,
pozniej Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, po wojnie zwigzany z Uniwersytetem War-
szawskim. W 1957 r. wyjechal do Izraela i zwigzal si¢ z Uniwersytetem Telawiwskim. Autor licz-
nych prac naukowych wydawanych w wielu jezykach. Wiekszos¢ z nich stanowily prace zwigzane
Z prawem.

45M. Mushkat, Philo-Semitic and Anti-Jewish Attitudes in Post-Holocaust Poland, Queen-
ston-Lampeter 1992. Ezra Mendelsohn krytycznie ocenit ksigzke, zwracajac szczegdélng uwage na
problemy jezykowe w niej sie pojawiajace, naduzywanie nazw i danych osobowych, do ktérych czy-
telnik zachodni nie byl przyzwyczajony, a takze niewystarczajacy aparat naukowy (E. Mendelsohn,
Reviewed Works: ,Philo-Semitic and Anti-Jewish Attitudes in Post-Holocaust Poland” by Marian
Mushkat; ,A Surplus of Memory. Chronicle of the Warsaw Ghetto Uprising” by Yitzhak Zuckerman,
B. Harshav, ,,The Slavonic and East European Review” 1994, t. 72, nr 3, s. 563).

146 M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 140-142.

Y Ibidem, s. 141-143.
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wanego referendum i dal pretekst komunistom do wzmocnienia przemocy wobec
opozycji'*.

Prébujac odpowiedziec na pytanie, kto odpowiadat za pogrom, Muszkat przy-
toczyl poglady przedstawicieli wladzy, opozycji i sSrodowisk inteligenckich na ten
temat, aby pokaza¢ czytelnikowi, jak niejednoznaczne bylo to wydarzenie i jak
rdznie byto interpretowane'”’. W jego przekonaniu pogrom nie mial organizatora,
ale ,,byl skutkiem przeliczenia si¢ polskich komunistéw, milicjantow, kadry NSZ
i starych antysemitéw”. Odrdznial w ten sposob prowokatoréw — ktérych jego
zdaniem nie bylo, grupy, ktére doprowadzity do stworzenia atmosfery umozli-
wiajacej pogrom, i tych, ktérzy aktywnie do niego doprowadzili. Do tej drugiej
grupy zaliczyl jedynie milicje i Urzad Bezpieczenstwa. Wing obcigzal takze Kos-
ciot katolicki, ktéry miat zachowac zbyt bierng postawe wobec antysemityzmu'*’.
Teorie o prowokacji ze strony NSZ lub Sowietéw odrzucal jako mato wiarygodne,
mimo bardzo negatywnej opinii na temat ,,kryminalistéw i bandytéw z NSZ™'*.

Dla Muszkata pogrom w Kielcach nie byt wydarzeniem wyjatkowym, ale
elementem powojennej przemocy antyzydowskiej, ,jakby kontynuacjg ich
[nazistéw] planu »ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej«”*>. W jego
przekonaniu zrédlem niecheci do Zydéw byt nacjonalizm zaréwno §rodowiska
antykomunistycznego, jak i czgsci samych polskich komunistow'*. Nie dzielit
ludzi na dobrych komunistéw i ztych faszystow, poniewaz przyczyna zta byt dla
niego etnocentryzm przyjmowany przez czes¢ Polakow, niezaleznie od pogladow
politycznych.

Cho¢ Muszkat szeroko skomentowal pogrom, nie opisujac go jednoczesnie, to
nie przytoczyl niemal zadnej literatury zwigzanej z tym wydarzeniem, powotujac
sie w wigkszej mierze na prace szczegdtowe, dotyczace wybranych przez niego

zagadnien. Zapoznal si¢ przynajmniej czeSciowo z tworczoscig Sznajdermana,

48 Thidem, s. 143.

9 Ibidem, s. 137-138, 141-142.

150 Tt was the result of the miscalculation of the Polish communists and the work of criminals,
policemen, NSZ personnel and veteran anti-Semites” (ibidem, s. 137-138, 142-143).

51 Ibidem, s. 264.

132 [...] as if in continuation of their plan for a »final solution of the Jewish question«” (ibidem,
s. 142).

153 Ibidem, s. 229.
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jednak nie przytoczyl tej pozycji przy opisie samego pogromu. Poinformowat za
to czytelnika, Ze na temat pogromu powstala praca magisterska autorstwa Bozeny
Szaynok i znaczna jej czg$¢ miata by¢ wygtoszona na konferencji Pogrom w Kielcach
w grudniu 1991 r. w Tel Awiwie. Miala tam si¢ znalez¢ teza, Ze wing za pogrom
w Kielcach ponosita miejscowa ludnos$¢. Publikacje Bozeny Szaynok z 1992 r. nie

zostaly przez Muszkata przytoczone'>.

Bozena Szaynok, The Pogrom of Jews in Kielce, July 4, 1946

Ostatnig anglojezyczng pracg opublikowang do 1992 r., poruszajaca temat po-
gromu w Kielcach, byt artykut Bozeny Szaynok, napisany na podstawie jej pracy
magisterskiej'*>. Oprocz artykutu Michata Checinskiego byta to w tamtym okresie
jedyna praca po$wigcona wylacznie temu mordowi.

Autorka szczegoélowo przedstawila przebieg pogromu. Badaczka opisata, jak
Henryk Blaszczyk zniknat 1 lipca 1946 r., przytoczyla relacje $wiadkow, zapre-
zentowala dzialania rodzicéw w reakcji na zniknigcie chtopca, a takze wymienita
rézne wersje mogace wyjasnic, gdzie przebywat chlopiec miedzy 1 a 3 lipca. Sama
opowiedziala si¢ za tym, ze byt w Pielakach, a rozmowe Sznajdermana z Henry-
kiem uznata za niewiarygodna, poniewaz jej zdaniem chlopiec zostal nauczony
opowiesci o porwaniu i Zydach dopiero po powrocie'*.

Nastepnie autorka przedstawita proces formowania si¢ ttumu, interwencje
Seweryna Kahanego u milicji, poszukiwania zamordowanych dzieci, przybycie
oddziatéw wojska na Planty 7, wkroczenie milicji i wojska do budynku, konfiskate
broni i rozpoczecie mordu'””. Szeroko opisala relacje o rozpoczeciu strzelaniny we-
wnatrz budynku Komitetu i kiedy thum wlaczyl sie¢ do mordu. Wspomniata o uzyciu
broni przez samych Zydéw w samoobronie i wrzucaniu ich przez mundurowych

w ttum™®. Duzo miejsca po$wigcita réwniez dyskusjom i rozmowom przedstawi-

154 Ibidem, s. 155.

1 B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 199-235. Artykul powstal na podstawie wydanej pracy
magisterskiej: B. Szaynok, Pogrom Zydéw...

1%¢B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 199-202. Warto zwrdci¢ uwage, ze w najnowszej ksigzce
dotyczacej pogromu w Kielcach, autorstwa Joanny Tokarskiej-Bakir, brakuje rozwazan na temat nie-
obecnosci Henryka, a autorka zdecydowala si¢ przedstawi¢ swoja wersje jako pewnik (J. Tokarska-
-Bakir, Pod klgtwg..., s. 80-97).

157B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 204-211.

158 Tbidem, s. 211-216.
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cieli r6znych formacji na temat tego, co robi¢ w obliczu pogromu i zamieszaniu
zwigzanym z brakiem decyzji'®, oraz mordom w innych czgsciach Kielc'®. Na
koniec swojej pracy przytoczyta liczbe (42 osoby) i liste ofiar pogromu'®’.

Artykut Bozeny Szaynok byl pierwszym tak szczegétowym opisem pogromu
i stal sie punktem przelomowym w studiach nad tym wydarzeniem. Byla to takze
pierwsza praca, ktdra przytaczata Zrédla komunistyczne oraz w tak bogaty sposob
omoéwila udzial stuzb mundurowych w pogromie. Niemniej te same czynniki,
ktore uczynily artykut Bozeny Szaynok wyjatkowym, sprawity, ze mogt on by¢
trudny w odbiorze dla zagranicznych odbiorcéw. Obszerne przytoczenia i szcze-
goétowos¢ narracji, w tym wymienianie wielu nazwisk i stanowisk, stworzyly szum
informacyjny, przez ktéry odbiorcy przyzwyczajonemu do innej tradycji pisarstwa
naukowego trudno bylo si¢ przebi¢. Autorka zdecydowala si¢ tez poming¢ szersze
tto pogromu, wstep i podsumowanie, ktére pomogtyby zagranicznemu odbiorcy,
nieznajagcemu realiow, przebrna¢ przez charakterystyke wydarzen'.

Przyczyn takiego ksztaltu pracy nalezy zapewne doszukiwa¢ si¢ w checi jak
najbardziej obiektywnego oddania pogromu i jak najdokladniejszego przedstawie-
nia wiedzy wytaniajacej si¢ z dostepnych po 1989 r. archiwéw komunistycznych.
Nalezy pamietac, Ze praca ta byta pierwszym tak powaznym i szczegélowym stu-

dium nad pogromem w Kielcach zaréwno w Polsce'®

, jak i za granica'®*. Préba
zdecydowanego opowiedzenia si¢ po ktdrejs z interpretacji spotkataby sie zapewne

z krytyka, a przyjeta forma — artykut - uniemozliwiata dodanie rozbudowanego

199 Ibidem, s. 216-219, 222-223.

160 Thidem, s. 220-221, 230-234.

161 Thidem, s. 234-235.

12 Tymczasem opis wydarzen poprzedzajacych wlasciwy mord zajmuje niemal jedna trzecia tekstu
(B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 199-211). Przystepnos¢ pracy ma szczegolne znaczenie, jezeli po-
réwna si¢ popularno$¢ omawianego artykutu z ksigzka Jana Tomasza Grossa Fear, ktéra mimo mniej-
szej szczegdtowosci zdominowata w pézniejszych latach wyobrazenie na temat pogromu (J.T. Gross,
Fear: Antisemitism in Poland after Auschwitz, New York 2006, s. 81-166). Nalezy jednak podkresli¢,
ze czg§¢ zagranicznych autordw, znajacych jezyk polski, cytowala zamiast artykulu wydana w jezy-
ku polskim ksigzke autorki Pogrom Zydéw w Kielcach 4 lipca 1946. Z podobnym konfliktem miedzy
obiektywizmem a przystepnoscia tekstu spotkatl si¢ prawdopodobnie Michal Checinski, co zostalo
opisane w niniejszym artykule.

163 B. Szaynok, Pogrom Zydéw... W tym samym roku wyszlo opracowanie dokumentéw Zrédto-
wych na temat pogromu autorstwa Stanistawa Meduckiego i Zenona Wrony (S. Meducki, Z. Wrona,
Antyzydowskie wydarzenia kieleckie 4 lipca 1946. Dokumenty i materiaty, t. 1, Kielce 1992).

164 Nalezy przez to rozumie¢ zawarto$¢ opublikowanych prac, a nie samg wiedze autoréw na temat
pogromu.

320 Polish-Jewish STUDIES tom 4/2023



komentarza omawianej problematyki czy kwestii wiarygodnosci poszczegolnych
typow zrodel'®. To ostatnie miato zas tak duze znaczenie, ze ,,dla $wiata zachod-
niego komunizm byl doswiadczeniem, ktdre nigdy nie miato miejsca”'.

Warto réwniez zauwazy¢, ze mimo znakomitej pracy empirycznej wykonane;j
w artykule, nie jest on wolny od niescisto$ci - na poczatku znajdziemy informacje,
ze w pogromie zginelo 42 Zydéw - bez wspomnienia o Polakach'?’, podczas gdy
na koncu pracy sa to 44 osoby — 42 osoby zabite w samym pogromie, w tym dwdch
Polakdw, a takze dwie osoby zmarle w szpitalu'®®. Pierwsza informacja zostala
prawdopodobnie podana przez redaktoréw ,,Yad Vashem Studies”.

Szaynok bazowala przede wszystkim na polskich dokumentach wytworzonych
przez stuzby komunistyczne. Informacje tam zawarte byly poréwnywane i uzu-
pelniane relacjami udzielonymi przez autoréw zagranicznych — Sznajdermana'®,
Cytrona'”’, Sztokfisza'”! i Bliss-Lane’a'”>. Zabraklo natomiast odwotan do litera-
tury naukowej przedstawionej we wczesniejszych czesciach niniejszego artykutu
czy prasy innej niz polska. W jednym miejscu autorka cytowala fragment pracy
Checinskiego, ale przytoczyla tylko fragment opisu przebiegu pogromu, nie zas
komentarz do niego autorstwa tego badacza'”’. W konsekwencji w pracy brak
byto informacji o tym, jak autorka odnosila si¢ do funkcjonujacych w literaturze
zagranicznej od niemal pot wieku teorii na temat pogromu i jak oceniata dorobek
badaczy zachodnich w $wietle wlasnych odkry¢.

Praca Bozeny Szaynok byta takze wyjatkowa ze wzgledu na zupelnie inne

spojrzenie na pogrom. Autorka analizowala mord jako wydarzenie indywidualne

1 Nalezy pamigtaé, ze praca powstala w 1992 r., kiedy studia nad materialami wytworzonymi
przez rézne organy wladzy komunistycznej dopiero si¢ rozpoczynaly. Dlatego nieobecno$¢ szerszej
krytyki zrédet nalezy traktowa¢ jako wlasciwos$¢ czaséw, a nie stabosci warsztatu autorki.

166 For the Western world, Communism was an experience that never happened” (E. Kovacs,
Limits of Universalization: The European Memory Sites of Genocide, ,Journal of Genocide Research”
2018, t. 20, nr 4, s. 498).

17 B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 199.

168 Thidem, s. 234.

16 Ibhidems, s. 201, 222.

70 Ibidem, s. 204, 211-212, 214, 216-217, 227, 234-235.

7 Ibidem, s. 204, 212-213, 215, 235.

172 Tbidem, s. 214.

17 Ibidem, s. 216. Warto zauwazy¢, ze autorka, podobnie jak Checinski, eksponowala sylwetke
Wiadystawa Sobczynskiego w pogromie, ale mimo to nie odniosta si¢ do jego prac i opinii. Ibidem,
s.207-209, 217-220, 224-227.
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i zamykala swojg interpretacje do zagadnien zwigzanych z tym wydarzeniem,
podczas gdy dla badaczy piszacych za granica w owym czasie pogrom byt jedynie
elementem wigkszej calosci, a sam jego przebieg byl czgsto pomijany. Z tego po-
wodu analiza badaczki skoncentrowala si¢ na bezposrednich przyczynach mordu,
a nie zjawiskach ogolnych, ktére mogly skloni¢ ludzi do popelnienia zbrodni.
Dlatego tez w tym tekscie brak odniesien do roli odegranej przez Kosciot katolicki
i podziemie antykomunistyczne, ktére wybrzmiewajg czesto w pracach autorow
zagranicznych.

Artykut i wydana w Polsce ksigzka Bozeny Szaynok wyznaczaly koniec pierw-
szego okresu badan nad pogromem, w ktérych mord byl rozumiany gltéwnie
jako przejaw przemocy antyzydowskiej, a jedyne dostepne zrodta stanowily prasa
i relacje ocalatych Zydow. Byt to takze pierwszy i jedyny tak powazny glos autora
pracujacego w Polsce na temat pogromu, glos, ktéry wybrzmial w literaturze
miedzynarodowej i ktéry wykazal, iz dalszego badania mordu - i nie tylko - nie
mozna prowadzi¢ bez uwzglednienia archiwéw komunistycznych. Co wigcej,
Szaynok udowodnita, iZ pogrom w Kielcach byl wydarzeniem wymagajacym
olbrzymiej pracy empirycznej, a jego interpretacja jedynie jako przejawu antyse-

mityzmu byla niewystarczajaca.

Obraz pogromu

Chociaz od pogromu w 1946 r. do roku 1992 upltyneto niemal p6t wieku, mozna
zauwazy¢, ze mord nie znajdowal szczegdlnego zainteresowania wérdd badaczy
anglojezycznych'”*. Co wigcej, tylko dwie prace zostaly poswigcone temu wydarze-
niu'”, a reszta jedynie o nim wspomina, cho¢ w niektérych przypadkach szeroko.
Zjawisko to prawdopodobnie nalezy tlumaczy¢ tym, ze dla dwczesnych, zyjacych
w okresie wielkich wojen i przemian, pogrom w prowincjonalnym $rodkowoeuro-

pejskim miescie mdgt nie stanowi¢ wydarzenia szczegdlnie spektakularnego'”.

7 Zauwazyl to Muszkat, stwierdzajac, ze pogrom ,az do teraz byl wspominany tylko mimo-
chodem” (M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 137). Zapewne odnosil si¢ w ten sposéb do badan Bozeny
Szaynok (ibidem, s. 137).

17> M. Checinski, The Kielce Pogrom...; B. Szaynok, The Pogrom of Jews....

176 Wspolcze$nie mozna zauwazy¢ tendencje przeciwng. Poniewaz od Zaglady minelo ponad sie-
demdziesiat lat, staje si¢ ona jednym z wielu masowych mordéw, opisywanych - oprécz np. Holo-
domoru, rzezi Ormian czy ludobdjstwa w Rwandzie — w opracowaniach historii powszechnej. Tym-
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Uwazano, ze byl to jedynie kolejny przejaw i podsumowanie polskiego anty-
semityzmu, ,,najbardziej makabryczny™”’, ale ,,typowy” pogrom'”®. Okolicznoscia,
ktéra mogta wydawac sie w nim szczegélna, byta skala mordu i jego dokonanie
otwarcie w $wietle dnia'”®. Wigksze zainteresowanie niz sam pogrom wzbudzalo
zatem, jak to mozliwe, ze rok po zakonczeniu wojny, w ktdrej zginelo kilka milio-
néw Zydéw, w kraju, ktéry byt miejscem tego zniszczenia oraz jedng z gléwnych
ofiar straszliwego konfliktu zbrojnego, w miescie, w ktérym swojg siedzibe miat
biskup, mogto w bialy dzien doj$¢ do wielogodzinnego mordu z udziatem zwyk-
tych mieszkancow'.

Poczatkowo przyczyna takiego, a nie innego traktowania pogromu mogta
leze¢ w ogélnym braku zainteresowania tematyka zydowska na Zachodzie az
do lat sze$¢dziesiagtych, kiedy to zostal aresztowany i byl sadzony w Jerozolimie
Adolf Eichman'®'. Im wiecej czasu uptynelo od tamtych wydarzen, tym mniejsza
byta o nim wiedza. Po pracy Weinryba trzeba bylo czeka¢ siedemnascie lat, az do
1970 r., by pogrom pojawil si¢ ponownie — w ksigzce Yehudy Bauera, luzno jedynie
zwiazanej z historig Polski. Przez pierwsze niemal ¢wier¢ wieku powstala zatem
tylko jedna krotka wzmianka o pogromie, podczas gdy od lat siedemdziesiatych
mozna zauwazy¢ wzrost zainteresowania tg tematyka.

Jedng z przyczyn zmiany dynamiki mogla by¢ wystepujaca w okresie zim-
nej wojny rywalizacja propagandowa miedzy tzw. wolnym $wiatem a blokiem

wschodnim. Pojawito si¢ wowczas zapotrzebowanie na negatywne przedstawianie

czasem pogrom w Kielcach staje si¢ elementem wzbudzajacym coraz wieksze zainteresowanie history-
kow regionalistow i przedmiotem dyskusji o samopostrzeganiu si¢ Polakéw. Nalezy zauwazy¢, ze poza
pogromem w Kielcach doszlo w badanych latach do innych, wigkszych zajs¢, w ktérych kryterium
podzialu migdzy ofiarami a sprawcami stanowifa przynaleznos¢ etniczna. Mozna tutaj wymieni¢
m.in. masakre w Satif i Kalimie 8 maja 1945 r., masakre w Dajr Jasin 9 kwietnia 1948 r., w Kafr Kassim
29 pazdziernika 1956 r. czy masakre paryska z 17 pazdziernika 1961 r. Pogrom w Kielcach mogt stano-
wi¢ w oczach opinii publicznej tylko jeden z wielu aktéw masowej przemocy w okresie powojennym.

177B. Weinryb, Poland..., s. 252.

78 L. Dobroszycki, Restoring Jewish Life..., s. 67.

Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 208; M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 57.

180 Na tfo spoleczno-historyczne pogromu zwraca szczegdlng uwage Yehuda Bauer (Y. Bauer, Flight
and Rescue..., s. 206, 208; idem, The Jewish Emergence..., s. 65). Pytanie to wybrzmiewa takze wyraz-
nie w artykule Smolara (A. Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 45-46, 48-49).

181 F Kovacs, Limits of Universalization..., s. 494; S. Stach, ,It Was the Poles” or How Emanuel Ringel-
blum Was Instrumentalized by Expellees in West Germany. On the History of the Book Ghetto Warschau:
Tagebucher aus dem Chaos, ,Czech Journal of Contemporary History” 2018, nr 6, s. 42-43, 61.
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Wschodu przy jednoczesnej obronie ,,demokratycznego” Zachodu, np. przez in-
strumentalizacj¢ Holokaustu i relacji polsko-zydowskich'®2. Pogrom znakomicie
nadawal sie do podsycania mitu o ,tradycyjnym polskim antysemityzmie”. Pozwalat
on wykazaé, ze nieche¢ do Zydéw byta zjawiskiem dotykajacym krajow prymityw-
nych, komunistycznych, ale nie ,,cywilizowanych” Traktowanie i rozpatrywanie
mordu w Kielcach gtéwnie jako przyktadu polskiej niecheci do Zydéw znakomicie
wpisywalo sie w te tendencje'®. Nie bez wplywu pozostawala rowniez sklonnos¢
badaczy zachodnich do identyfikowania si¢ z ofiarami i ignorowania przyczyn
oraz kontekstu, w ktorych dzialy si¢ wydarzenia'®.

Takie wyjasnienie wydaje si¢ jednak niewystarczajace. Wiekszos¢ badaczy,
ktorzy podjeli si¢ tematu pogromu, byta pochodzenia zydowskiego (Weinryb,
Dobroszycki, Checiriski i Smolar byli polskimi Zydami, Brumberg spedzit w Polsce
dziecinstwo, a Bauer i Kochavi pochodzg z Izraela), pigciu wyemigrowato z Polski
(Weinryb, Dobroszycki, Checinski, Smolar i Muszkat), w tym trzech na przelomie
lat sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych (Dobroszycki, Checinski, Smolar) oraz trzej
utrzymywali w przeszlosci relacje z wltadza komunistyczng w Polsce (Dobroszy-

cki'®, Checinski, Muszkat'*¢). Cho¢ zatem klimat sprzyjal pisarstwu zorientowa-

82 H. Maischein, The Historicity of the Witness: The Polish Relationship to Jews and Germans in
the Polish Memory Discourse of the Holocaust [w:] Jews and Germans in Eastern Europe. Shared and
Comparative Histories, red. T. Grill, Berlin-Boston, s. 221-223; S. Stach, ,,It Was the Poles”...

18 Wigcej na temat stereotypowego przedstawiania Polakéw jako prymitywnych, antysemickich
»bohunéw” zob.: D. Goska, Biegariski. Stereotyp Polaka bydlaka w stosunkach polsko-zydowskich
i amerykatiskiej kulturze popularnej, Krakéw 2015. Stereotyp ten prawdopodobnie funkcjonuje
w pewnej formie do dzisiaj. J. Tokarska-Bakir nazwata wydarzenia w Kielcach ,,masakra low-tech”.
Autorka nie wyjasnita, dlaczego przynalezno$¢ do kategorii ,,Jow-tech” miataby mie¢ znaczenie dla
ofiar lub wplyw na lepsze zrozumienie pogromu. Przytoczyla natomiast opis narzedzi — prostych
podrecznych przedmiotéw — ktérymi dokonano mordu. Nie wspomniata natomiast w tej charak-
terystyce, ze cze¢$¢ ofiar zgineta od pchnigé bagnetem i w wyniku uzycia broni palnej, ktére trudno
nazwal prymitywna technologia. Takie przedstawienie tworzy obraz kielczan jako wspomnianych
prostackich ,,bohunéw” i wskazuje ich jako gtéwna grupe sprawcéw, odpowiedzialng za mord (J. To-
karska-Bakir, Pod klgtwg..., s. 60-61). Tomasz Domanski zwrdcil uwage na to, ze autorzy ,Dalej
jest noc”... uzywali na okreslenie mieszkancow wsi w okresie okupacji niemieckiej terminéw ,wie$-
niak”, ,wiesniacy”, ktére w jezyku polskim maja zabarwienie pejoratywne (T. Domanski, Korekta
obrazu?..., s. 303).

184T. Snyder, Bloodlands. Europe between Hitler and Stalin, New York 2010, s. 399.

8 A. Czyzewski, Lucjan Dobroszycki (1925-1995) - zapomniany historyk (nie tylko) Zaglady,
~Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2022, t. 67, nr 1,s. 12in.

18 ATPN, 2386/15141, Informacja dotyczaca zachowania si¢ niektérych (bylych) wyzszych funk-
cjonariuszy aparatu panstwowego, ktorzy wyemigrowali do Izraela, Warszawa, 21 IX 1959 r., s. 32-33.
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nemu na podkreslanie antysemityzmu w Polsce, brak bylo przedstawicieli nauki
anglosaskiej, niemieckiej czy francuskiej, ktorzy pisaliby na ten temat w prestizo-
wych czasopismach amerykanskich czy brytyjskich. Nieobecni byli takze etniczni
Polacy, ktérzy wyjechawszy z kraju, przyjrzeliby sie temu zagadnieniu. Mozna
zatem zada¢ pytanie, dlaczego wydarzenie, ktére bylo ujmowane jako manifestacja
antysemityzmu, stanowifo temat badan grupy dotknietej wigksza tragedia, ktora
byla Zaglada, a nie wzbudzito ciekawosci badaczy, ktérych zyciorysy nie wigzaly
ich z relacjami polsko-zydowskimi.

Czesciowo zjawisko to mozna ttumaczy¢ bariera jezykowa'¥’, jednak odpo-
wiedzi nalezy szukac raczej w doswiadczeniu Holokaustu. Cho¢ pogrom w Kiel-
cach byt tylko jednym z wielu waznych wydarzen w dwczesnej historii $wiata,
dla wielu Zydéw stanowit kres ich spotecznosci w Polsce, a takze ostatni duzy
pogrom Zydéw w dziejach Europy'®®. Byt to réwniez sygnal, ze pomimo haset
réwno$ciowych gloszonych przez komunistéw rzadzona przez nich Polska nie
byta miejscem przyjaznym Zydom, co ostatecznie udowodnity wlasnie wydarze-
nia w Kielcach i nastepnie Marzec '68'%. Pogrom stal si¢ wigc integralna czescia
historii Zydéw, zwlaszcza mniejszo$ci zydowskiej w Polsce, a takze zwienicze-
niem Zaglady - a przez to jej czescia; stanowil réwniez wazny etap na drodze
do utworzenia Izraela. Ten wlasnie czynnik powodowal, ze temat pogromu byt
przedmiotem zainteresowania badaczy pochodzenia zydowskiego, ale nie byt

szczegdlnie ciekawy dla historykéw zachodnich. Nie bez znaczenia bylo to, ze

'87Badacze postugujacy si¢ wylacznie jezykami kongresowymi mieliby ograniczong mozliwo$é
korzystania ze Zrddet w jezyku polskim, hebrajskim i jidysz, a takze rozmawiania ze §wiadkami. Z tego
tez powodu gléwnymi zZrédlami wiedzy o pogromie bytyby praca S.L. Sznajdermana i prasa anglo-
jezyczna, zawierajace elementy propagandy komunistycznej. Mozna jednak oczekiwac, ze specjalisci
od tematyki polskiej lub zydowskiej przynajmniej w pewnej mierze znali jezyki potrzebne do badan.
Brakowatlo i brakuje nadal publikacji Zrédlowych, zawierajacych dokumenty dotyczace pogromu
w Kielcach, przetlumaczonych na angielski. Pierwsza pozycja udostepniajaca czytelnikowi angloje-
zycznemu materialy Zrédlowe na temat mordu bedzie prawdopodobnie ttumaczenie drugiego tomu
ksiazki Joanny Tokarskiej-Bakir Pod klgtwg.

1% Cho¢ nie ostatni przyklad zajs¢ antyzydowskich. Na przetomie lipca i sierpnia 1947 r. wy-
buchta w Palestynie i Wielkiej Brytanii tzw. afera sierzantow. Zydowska organizacja paramilitarna
Irgun porwala dwéch brytyjskich zolnierzy pod grozba zabicia ich, jezeli wtadze brytyjskie dokonaja
egzekucji wezedniej pojmanych trzech cztonkéw organizacji. Wykonujac wyrok, dzialacze Irgunu za-
bili zolnierzy, co stalo si¢ przyczyna zajs¢ antyzydowskich wywolanych przez spoleczenstwo brytyj-
skie i zolnierzy w Tel Awiwie i samej Wielkiej Brytanii.

%W wyniku wydarzen marcowych zostal wyrzucony z uczelni np. Aleksander Smolar.
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cze$é badaczy widziata w ofiarach mordu nie tylko ludzi czy Zydéw, ale ocalatych
z Zaglady™".

Jezeli twierdzenia te s stuszne, oznaczatoby to jednak, ze przez pierwsze po6t
wieku pogrom w Kielcach byl rozpatrywany z perspektywy goéry przyjetej, a mo-
tywacja do badan nad nim byly kwestie emocjonalne i tozsamosciowe. Ttuma-
czyloby to réwniez, dlaczego zaden z badaczy, nawet Michal Checinski, nie zajat
sie odtworzeniem przebiegu pogromu'”’, a wigksze zainteresowanie wzbudzalo to,
ze do pogromu w ogéle doszlo.

Cho¢ wigc obecne w literaturze uproszczone spojrzenie na pogrom wpisywato

sie w stereotyp Polaka antysemity, to zrédlo przypisywania Polakom en masse

90Watek Zaglady, ocalatych i pogrom tacza: B. Weinryb, Poland..., s. 247-253; Y. Bauer, Flight and
Rescue..., s. 206; L. Dobroszycki, Restoring Jewish Life..., s. 66-67; Y. Bauer, The Jewish Emergence...,
s. 43. Checinski w swoim artykule nie odnosi si¢ do Zagtady w kontekscie pogromu, chociaz taka
wzmianka pojawia si¢ w jego ksigzce we wstepie do wydarzen w Kielcach (M. Checinski, The Kielce
Pogrom..., s. 57; idem, Poland..., s. 21; M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 264). Nalezy zada¢ pytanie,
czy ujmowanie ofiar pogromu jako tych, ktérzy przezyli Zaglade, wnosi co$§ do samych rozwazan nad
pogromem, czy pelni jedynie funkcje retoryczna.

' Nieche¢ do odtworzenia przebiegu pogromu trudno uzasadni¢ brakiem zrédet. Michal Che-
cinski rozmawial na temat pogromu z ludzmi dobrze poinformowanymi, ale sam opis zdarzen upros-
cil. Natomiast przebieg pogromu zrekonstruowal na podstawie rozméw ze §wiadkami Marc Hillel
(M. Hillel, Le massacre des Survivants..., s. 256-281). Dostepne byly rowniez rozproszone informacje
w prasie amerykaniskiej i spisanych relacjach kieleckich Zydéw (P. Cytron, Sefer Kielce..., s. 253-258;
D. Shtokfish, Al betenu she-harav-Fun der khorever heym [About our house which was devastated], Tel
Aviv 1981, s. 64-66). W zasobach zagranicznych sg materialy uzyteczne do badan nad pogromem, co
pokazal artykut Kochaviego, w ktérym autor przepisal dokumenty odnoszace si¢ do pogromu w Kiel-
cach, cho¢ nie wykorzystat ich w swoim opisie zdarzen. Znalezione przez niego dokumenty nie zostaty
wykorzystane przez pozostatych badaczy (A.J. Kochavi, The Catholic Church...). Podobnie Antony Po-
lonsky w swoim artykule zawart kopie dokumentéw odnoszacych si¢ do pogromu, ale nie opisat mor-
du, a znalezione przez niego materialy nie pojawity sie w pézniejszych opracowaniach (A. Polonsky,
Jews in Eastern Europe after World War II: Documents from the British Foreign Office, ,Soviet Jewish
Affairs” 1980, t. 10, nr 1, s. 52-70). W zbiorze dokumentéw dyplomacji amerykanskiej zamieszczono
kilka zZrodet zawierajacych odniesienia do pogromu w Kielcach (Foreign Relations of the United States,
1946, t. 6: Eastern Europe. The Soviet Union, red. R. Churchill, W. Slany, United States Government
Printing Office, s. 478-480, 483-484). Spo$rdd archiwaliow izraelskich warto wymieni¢ raport Adolfa
Bermana, dotyczacy pogromu w Kielcach, ktéry znajduje si¢ w Muzeum Bojownikéw Getta. Doku-
ment ten zostal czgsciowo przytoczony przez Arnona Rubina w ksigzce z 2004 r. (A. Rubin, Facts and
Fictions about the Rescue of the Polish Jewry during the Holocaust, t. 6: The Kielce Pogrom. Spontaneity,
Provocation or Part of a Country-Wide Scheme?, Tel Aviv 2004, s. 310-313). Kopi¢ Rubina przepisata
Joanna Tokarska-Bakir w najnowszej ksigzce na temat pogromu (J. Tokarska-Bakir, Pod klgtwg..., t. 2:
Dokumenty, s. 113-116). Autorka mimo znaczenia dokumentu pomineta fragmenty i przeinaczyla jego
zawarto$¢, nie dotarta tez do oryginatu, ktéry mial jeszcze jedna strone (Ghetto Fighters House Ar-
chives, 11248/3, The July 4, 1946 pogrom in Kielce: reports, correspondence, responses, and excerpts
from the press, k. 1-6). Opisana sytuacja $wiadczy o tym, Ze jeszcze w okresie zimnej wojny mozliwe
bylo zdobycie informacji pozwalajacych na rekonstrukcje pogromu.
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niecheci do Zydéw bylo odmienne — wynikalo z przyjetej perspektywy i mozliwe
ze wlasnego doswiadczenia badaczy czy wykorzystywanych przez nich autoréw.
Ten sam czynnik powodowal zatem, ze badacze pochodzenia zydowskiego jako
jedyni podejmowali si¢ tematu pogromu, ale tez patrzyli na niego w okreslony
sposdb. Pochodzenie badaczy i autoréw relacji o pogromie bylo takze czynnikiem
sprawiajacym, ze dla elit zachodnich wydawali si¢ oni bardziej wiarygodni niz
uwiklani w walke polityczna i oskarzani o antysemityzm Polacy. Uwiarygodniata
ich takze ta okolicznos¢, ze to wasnie Zydzi stanowili znakomita wiekszo$¢ ofiar
pogromu, w przeciwienstwie do Polakéw — sprawcéw'®. Z drugiej strony nalezy
zauwazy¢, ze pogrom, a w jego kontekscie antysemityzm w Polsce, byl w wiek-
szo$ci przypadkow jedynie czg$cig omawianych przez historykéw tematéw. Sami
badacze mogli wykorzystywac rozpowszechnione stereotypy, o czym $wiadczyltaby
ograniczona liczba odniesien do literatury w opisach pogromu u czesci badaczy,
a wskutek niewnikania w szczegéty i bazowania na powierzchownym przestudio-
waniu tematu pogromu te stereotypy powielac.

Z powyzsza interpretacja piSmiennictwa na temat pogromu wiaze si¢ wazna
watpliwos¢. Jezeli mord w Kielcach byt przedstawiany jako element historii
Zydéw, dlaczego prace na jego temat powstawaly dopiero w latach siedemdzie-
sigtych i pozniej, a nie zaraz po pogromie, gdy wspomnienia byly najswiezsze,
a zainteresowanie opinii publicznej najwieksze? By¢ moze odpowiedzi na to
pytanie nalezy szuka¢ w badaniach Audrey Kichelewski, ktéra zauwazyta, ze
w przypadku Zydéw, ktérzy emigrowali z Polski do Francji, ci, ktérzy wyjechali
w 1946 r., nie czuli si¢ zwiazani z Polska, podczas gdy dla wyjezdzajacych w 1956,
a przede wszystkim w 1968 r. Polska stanowila element ich tozsamosci i historii,

sktaniajac do milosci lub nienawisci do siebie'”. Mozliwe zatem, ze podobne

92Podobnie postrzegano wiarygodno$¢ relacji zydowskich réwniez w odniesieniu do samego
pogromu. Komunistéw traktowano jako niewiarygodnych, a opozycje i Koscidt oskarzano o anty-
semityzm. Najbardziej wiarygodnym Zrédlem informacji z pespektywy obserwatoréw zachodnich
byli zatem pozornie neutralni politycznie Zydzi, stanowiacy jednoczeénie ofiary zajéé. Prawdopodob-
nie dlatego ambasador amerykanski w Polsce, Arthur Bliss-Lane, w telegramie do sekretarza stanu
pisal w kontekscie pogromu o swoich ,,najlepszych zrédlach zydowskich” (The Ambassador in Poland
(Lane) to the Secretary of State, Warsaw, July 15, 1946 [w:] Foreign Relations of the United States, 1946,
t. 6: Eastern Europe..., s. 479).

93 A. Kichelewski, In or Out? Identities and Images of Poland among Polish Jews in the Postwar
Years [w:] New Directions in the History of the Jews in the Polish Lands, red. A. Polonsky, H. Wegrzy-
nek, A. Zbikowski, Boston 2018, s. 475-476.
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zjawisko i emocje zwigzane z przeszlosciag odpowiadaly za motywacje czesci
badaczy podejmujacych sie tematéw, w ktorych wystepowal watek pogromu.
Wplyw mialo tez zapewne to, iz migrujacy swiadkowie pogromu musieli zbudo-
wacé swoje Zycie na nowo i poradzi¢ sobie z traumg zwigzang z tym wydarzeniem,

podobnie jak z Zaglada.

Zrodta

Jedng z charakterystycznych cech wezesnych opracowan pogromu bylo ograni-
czone wykorzystanie materialéw zrodlowych na ten temat przez badaczy. Najczes-
ciej cytowang praca w kontekscie pogromu byla ksigzka Sznajdermana'®, podczas
gdy pozostale zrédla i relacje byly przytaczane znacznie rzadziej. Czes¢ badaczy
korzystata z rozméw z naocznymi §wiadkami. Robili tak na pewno Yehuda Bauer
i Michat Checinski'®, a prawdopodobnie takze Weinryb'*, cho¢ ten ostatni nie
zamiedcil o tym informacji w swojej pracy. Cho¢ tylko rozdzial Weinryba zostat
napisany przed wydaniem w 1957 r. Sefer Kielce, a ksigzka Sztokfisza ukazalta
sie w 1981 r., wspomnienia Zydéw dotyczace Kielc spotkaly sie z ograniczonym
zainteresowaniem badaczy'”’. Tylko Szaynok i Checinski przedstawili szerokie
spektrum literatury na temat pogromu, podczas gdy reszta ograniczyla sie raczej
do powielania wczesniejszych narracji i uzupelniata je o fatwo dostepne dla nich

198

materialy — np. autorzy, ktérzy wyjechali z Polski, wykorzystywali prase polska'*,

194B. Weinryb, Poland..., s. 319-320; Dobroszycki wspominal jg, ale nie w kontekscie pogromu
(L. Dobroszycki, Restoring Jewish Life..., s. 70; M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 72; idem, Po-
land..., s. 33; A. Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 72). Bauer prawdopodobnie korzystal z niej lub
zaczerpnal wiedze od kogos, kto ja znal, o czym $wiadczy informacja o zabiciu Seweryna Kahanego
przez ttum, a nie zotnierzy (Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 208). Kochavi przytacza prace wyzej wy-
mienionych autoréw, ktorzy opierali si¢ na informacjach zawartych w ksiazce Sznajdermana (A.J. Ko-
chavi, The Catholic Church..., s. 116; B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 201, 222).

195 M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 61, 72.

196 Zawarte przez niego informacje wykraczaja poza zakres cytowanej przez niego literatury. Zob.
cze$¢ poswigcona jego ksiazce.

¥7Szaynok szeroko przytacza Al betenu she-harav-Fun der khorever heym Sztokfisza (B. Szay-
nok, The Pogrom of Jews..., s. 204, 212-213, 215, 235), a jeszcze szerzej Sefer Kielce Cytrona (ibidem,
s. 204, 211-212, 214, 216-217, 227, 234-235). Sefer Kielce wykorzystuje takze Checinski (M. Che-
cinski, The Kielce Pogrom..., s. 72). Smolar nie przywotuje wyzej wymienionych prac, ale dostrzega
za to pojawienie si¢ na rynku francuskojezycznej pracy Marca Hillela (A. Smolar, Jews as a Polish
Problem...,s. 72).

198 M. Checinski, The Kielce Pogrom...,s. 72; idem, Poland..., s. 33; A. Smolar, Jews as a Polish Prob-
lem,s. 71-73.
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a badacze izraelscy - relacje Dawida Kahanego'”. Z wyjatkiem Szaynok, badacze
nie zdecydowali si¢ réwniez na kwerende archiwalng w kierunku pogromu.
Ograniczony dobor literatury i Zrédet nie wynikal raczej z bariery jezykowej*®.
Swiadczy o przekonaniu éwczesnych, ze na temat pogromu nie ma nic wiecej do
odkrycia®, co ttumaczyloby takze ograniczone zainteresowanie naukowe tym
wydarzeniem. Gléwne linie interpretacyjne pogromu zostaly zatem nakreslone
prawdopodobnie nie przez badaczy, ale przez pierwsze doniesienia o pogromie

w prasie?®?, relacje Zydow uciekajacych z Polski*” i ksigzke Szmuela Lejba Sznajder-

99Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 344; A.]. Kochavi, The Catholic Church..., s. 116-117. Na Kaha-
nego powoltywat si¢ takze Weinryb (B. Weinryb, Poland..., s. 249).

20Wigkszo$¢ badaczy miala zydowskie korzenie, znaczna cze$¢ pochodzita z Polski, a kazdy
z omawianych artykuléw zostal napisany w jezyku angielskim.

M Poglad taki wystepowat takze, zdaniem Krystyny Kersten, w Polsce. We wstepie do ksiazki
Bozeny Szaynok Pogrom Zydéw z 1992 r. Kersten stwierdza, ze ,u podloza niecheci do podjecia
badan nad historig pogromu w Kielcach lezal niekiedy poglad, iz po publikacjach, jakie si¢ na ten
temat ukazaly poza Polska, nic nowego nie mozna powiedzie¢, wszystko jest wiadome. Poglad bled-
ny, albowiem nawet powierzchowne zaznajomienie si¢ ze zrédlami dotyczacymi owych wydarzen
wskazywalo niezbicie, Ze w istocie rzeczy nic nie wiemy o mechanizmie zbrodni, a podtoze owego
dramatu oraz jego kontekst sytuacyjny wymagaja pogtebionych studiéw” (B. Szaynok, Pogrom Zy-
dow...,s. 7).

22 Prasa amerykanska czerpatla obficie informacje na temat mordu z oficjalnej propagandy komu-
nistycznej, gloszonej za posrednictwem Wiktora Grosza. Wspélczesnie krytyczny artykut o pogromie
w Kielcach na famach ponadregionalnej prasy amerykanskiej napisal Jakub Tyszkiewicz. Tekst zostat
opublikowany w trzecim tomie ,,Polish-Jewish Studies”.

23 Doswiadczenie Zaglady, powojenna przemoc i koniecznos¢ wyjazdu z kraju z pewnoscia wply-
nely na postrzeganie Polakéw przez Zydéw, a przez to — na pogrom (K. Kersten, Pogrom of Jews in
Kielce on July 4, 1946, ,,Acta Poloniae Historica” 1997, nr 76, s. 197). Nie mozna takze wykluczy¢, ze
niektorzy przedstawiciele spotecznosci zydowskiej celowo wyolbrzymiali zagrozenie przemocsy i po-
gromami, wptywajac w ten sposob na ksztaltowanie si¢ opinii o Polsce na §wiecie. Wspomniany Da-
wid Kahane, naczelny rabin Ludowego Wojska Polskiego, mial glosi¢ za granica, ze ,,rzad polski ma
jak najlepsze zamiary, lecz nie jest on w stanie opanowac¢ sytuacji, bowiem 70, 80% narodu polskiego
jest opanowane jadem antysemickim”. Oskarzal on takze Andersa i jego zwolennikéw o sprawstwo
mordéw na Zydach w Polsce. Wladze komunistyczne wywieraly na niego nacisk w kwestii gtoszonych
za granicg hasel, prawdopodobnie uzywajac znalezionych przeciwko niemu dowodéw na defraudacje
$rodkéw powierzonych na Zydowski Kongres Wyznaniowy. Zarzucaly mu réwniez celowe wyolbrzy-
mianie zagrozenia pogromami i skali przemocy antyzydowskiej, a ostatecznie stwierdzono, ze ,,mimo
oficjalnie pozytywnego stosunku do Polski Ludowej byl faktycznie zamaskowanym jej wrogiem”
(AIPN, 0192/28, Notatka stuzbowa, Warszawa, 1911947 r., k. 29-30; ibidem, Doniesienie agenturalne,
b.m., poczatek 1947 r., k. 35-36; ibidem, Notatka, 13 VIII 1947 r., k. 39, ibidem, Charakterystyka Ka-
hane Dawid, b.m., b.d., ok. 1948, k. 169). Sam Kahane byl syjonista i w rozmowach z przedstawicielami
Wielkiej Brytanii i Standéw Zjednoczonych krytykowal komunistéw oraz sprzeciwial si¢ asymilacji
Zydéw (M. Fleming, Communism, Nationalism and Ethnicity in Poland, 1944-50, London - New York
2009, s. 70 oraz przypis koncowy nr 58 na stronie 164; zob. Ghetto Fighters House Archives 15184rm,
Testimony of Rabbi David Kahane, k. 1-11).
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mana®**. Z nich tez wylonily sie trzy powtarzajace sie w badaniach naukowych to-
poi*®: podziemie antykomunistyczne bylo silne i antysemickie?®, Kosciot katolicki

byt wplywowy, antysemicki i zachowal bierno$¢ wobec antysemityzmu?”, a wiadze

204 Between Fear and Hope Sznajdermana zawiera duzg liczbe znieksztalcen obrazu powojennej
Polski. Autor byl znanym amerykanskim dziennikarzem pochodzenia polsko-zydowskiego, a takze
$wiadkiem wojny domowej w Hiszpanii, popularyzatorem jidysz. Pisal o Polsce. Sympatyzowat z po-
gladami socjalistycznymi i zostal prawdopodobnie celowo wykorzystany przez wtadze komunistycz-
ne do rozpowszechniania propagandowej wizji Polski pod wtadzg komunistéw. W odniesieniu do lat
1945-1946 stwierdzono: ,W latach 45-46 [...] ww. [S.L. Sznajderman] kontaktowat si¢ z pracowni-
kami dyplomatycznymi PRL w USA i, jak stwierdza tow. Oskar Lange, »oddal nam b. wielkie ustugi
swoja dziatalnoscig i kontaktami«. Tow. Litauer pisze o ww.: »Jest on szczerze oddany nowej demokra-
tycznej Polsce, wspdlpracowal z nami na terenie Ameryki«. Na czym polegaja zastugi i wspolpraca,
nie wiemy” AIPN, 01136/17, Raport, Warszawa, 14 XII 1955 r,, s. 14). W obliczu kompromitacji wtadz
komunistycznych i niedopelnienia obietnic réwno$ciowych ztozonych Zydom stat si¢ krytykiem pa-
nujacego w Polsce systemu, czemu dal wyraz m.in. w ksigzce The Warsaw Heresy, New York 1959.
Ksigzka ta doczekata sie ponownego wydania w 2015 r. przez Sagwan Press.

25 Dyskusja na temat stusznosci lub niestusznosci zarzutéw zawartych w prasie i pracy Sznajder-
mana oraz publikacjach innych autoréw nie jest przedmiotem niniejszego artykutu. Artykut Szaynok
nie zawiera zadnego z wymienionych motywéw przewodnich, autorka nie wchodzi jednak na ogélny
poziom narracji na temat pogromu ani nie odnosi si¢ do historiografii zagranicznej na temat pogro-
mu, skupiajac si¢ wylacznie na szczegdétowym opisie przebiegu zdarzen.

2068, Weinryb, Poland..., s. 248-249, 252-253; Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 113-115, 209;
L. Dobroszycki, Restoring Jewish Life..., s. 68-69; M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 60, 71;
Y. Bauer, The Jewish Emergence..., s. 65; M. Checinski, Poland..., s. 31; A. Smolar, Jews as a Polish
Problem..., s. 50, 70; M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 138, 140-142, 244. Zob. takze: R. Smietanka-
-Kruszelnicki, Podziemie poakowskie na Kielecczyznie w latach 1945-1948, Kielce 2002. Na temat or-
ganizacji srodowisk antykomunistycznych i oskarzania ich o organizacje pogromu zob.: idem, Pogrom
w Kielcach - podziemie w roli oskarzonego [w:] Wokét pogromu kieleckiego, t. 1..., s. 25-74. Poglad
o wszechwladnych oddziatach partyzanckich w okolicach Kielc w opinii badaczy mial swoje zrodla
w propagandzie komunistycznej i prawdopodobnie byl elementem gry wywiadowczej. Warto w tym
miejscu przytoczy¢ raport wywiadu amerykanskiego ,,Opis nielegalnej opozycji w Polsce” z lipca
1947 r. Wedtug autoréw dokumentu, w Gérach Swigtokrzyskich ,ludno$¢ jest kontrolowana réwnie
mocno przez partyzantow, jak i rzad. Tam nawet te elementy, ktére w innym przypadku bytyby wro-
gie, sg utrzymywane w ryzach przez strach przed partyzantami”. Wedlug autoréw, rejon kielecki miat
by¢ jednym z obszaréw najwigkszego skupienia oddzialéw partyzanckich. Rzekomo dzialat tam jesz-
cze wéwczas ,Szary” z oddziatem liczacym od 7 do 8 tys. ludzi (CIA-RDP82-00457R000500200011-6,
Survey of the Illegal Opposition in Poland, b.m., 1 VII 1947 r., s. 3-4, 6). Antoni Heda ps. ,Szary”
zaprzestal dzialalnosci po ataku na wiezienie w Kielcach 5 sierpnia 1945 r. Szacuje sie, ze wskutek
amnestii ogloszonej 22 II 1947 r. w lesie pozostalo do wiosny - lacznie w calej Polsce — 1100-1800
partyzantow. W okresie styczen 1946 — kwiecien 1947 r. liczba zolnierzy w oddzialach partyzanckich
na Kielecczyznie nie przekraczala 450 osob, sposrod ktorych NSZ stanowily tylko nieduzy odsetek,
a wiekszo$¢ partyzantéw skoncentrowana byta nie w okolicach Kielc, tylko Radomia (Atlas Polskie-
go Podziemia Niepodlegtosciowego, 1944-1956, red. R. Wnuk, S. Poleszak, A. Jaczyniska, M. Sladecka,
Warszawa-Lublin, s. XXXII, 523-524).

27B. Weinryb, Poland..., s. 249-250; Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 209-211; M. Checinski, The
Kielce Pogrom..., s. 58, 60, 71; Y. Bauer, The Jewish Emergence..., s. 43, 65; M. Checinski, Poland...,
s. 21-22, 33-34; A. Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 52-55; A.]. Kochavi, The Catholic Church...,
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komunistyczne sprzyjaly Zydom, ale byly zbyt stabe, by ich obroni¢**®. Regularnie

pojawial sie rowniez watek wystapienia Augusta Hlonda z 11 lipca 1946 r.>”
Szczegoty

Wezesne prace poswiecone pogromowi charakteryzowaly si¢ brakiem zaintere-
sowania szczegétami mordu. Mimo funkcjonowania w prasie oraz innych zZrédtach
sprzecznych i niewiarygodnych informacji, nie byly one przez badaczy z niczym
konfrontowane ani weryfikowane. Granica miedzy tlumem, milicjg i wojskiem
ulegata czesto zatarciu i nie miato znaczenia, kto mordowat Zydéw - sprawcami byli
Polacy, a motywacja byt antysemityzm*°. Co wigcej, w publikacjach tych prézno
szuka¢ kwestii wojsk sowieckich i pytan o ich (nie)obecnos¢ podczas trwajacego

kilka godzin mordu*''. Dopiero prace Checinskiego wlaczyly do rozwazan temat

s. 116-119; A. Brumberg, Poland..., s. 15. Autor zarzucil tez Krystynie Kersten, ze nie poruszyta tego
watku w swoim artykule z 1981 r. (ibidem, s. 24; M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 142-143). Z teza
o antysemickim i biernym Ko$ciele polemizowal Jan Zaryn (J. Zaryn, Hierarchia Kosciota katolickiego
wobec relacji polsko-zydowskich w latach 1945-1947 [w:] Wokét pogromu kieleckiego, t. 1..., s. 75-110).
Nalezy zauwazy¢, ze przekonanie o zdolno$ci wplywania Kosciota na powojenne spoteczenistwo pol-
skie bylo przyjmowane a priori, podczas gdy antysemityzm i biernos¢ byty argumentowane wypowie-
dziami poszczegdlnych hierarchow.

208B. Weinryb, Poland..., s. 253; Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 113-114, 219-220; L. Dobroszycki,
Restoring Jewish Life..., s. 60-61, 63, 70. Autor zauwazyl réwniez, ze na poziomie lokalnym komunisci
mogli by¢ antysemitami i przyczynia¢ si¢ do przemocy (ibidem, s. 68). Michat Checinski krytykowal teze
o stabosci wladzy komunistycznej w Kielcach w 1946 r., co réwniez sugeruje, iz musial spotkac sie z taka
opinia po wyjezdzie z Polski (M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 66-70; Y. Bauer, The Jewish Emer-
gence..., s. 64-65). W ksiazce Checinski informowal o powstawaniu wrazenia stabosci wladz, ale nie
skomentowal, czy byto ono stuszne (M. Checinski, Poland..., s. 31; A. Smolar, Jews as a Polish Problem...,
s. 60; A.J. Kochavi, The Catholic Church..., s. 116). Rozbudowang opini¢ na temat wtadz komunistycz-
nych w kontekscie pogromu przedstawil Muszkat. Z jednej strony wskazywat on antysemityzm czesci
komunistéw (M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 143, 264), z drugiej za$ pokazal, jaka pomoc uzyskali Zy-
dzi po wojnie (ibidem, s. 186). Autor zauwazyl takze, ze wladza komunistyczna nie byta staba i miafa
wsparcie wojsk sowieckich (ibidem, s. 266). O przedmiotowym traktowaniu kwestii zydowskiej przez
wladze komunistyczne zob. szerzej: M. Fleming, Communism, Nationalism and Ethnicity in Poland...
O ssile i efektywno$ci wladz komunistycznych i resortéw silowych swiadczy m.in. skuteczne sfalszowanie
referendum z 30 czerwca 1946 r. i poprzedzajaca je fala terroru wobec srodowisk opozycyjnych.

298, Weinryb, Poland..., s. 250; Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 210-211; M. Checinski, Poland...,
s. 22; A. Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 53; A.]. Kochavi, The Catholic Church...,s. 116-117.

20 Ten punkt widzenia §wietnie przedstawit Abraham Brumberg. Jego zdaniem, potencjalna pro-
wokacja ze strony wladz komunistycznych nie zmienia faktu, ze ,,kto, jak nie tysigce Polakéw napadlo
na ocalatych z Auschwitz i Treblinki z siekiera i nozem na mocy pogloski, ze Zydzi popetnili »mord
rytualny«?” (A. Brumberg, Poland..., s. 16. Podobnie: A. Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 49).

2 Watek wojsk sowieckich nie wystepowal takze w doniesieniach prasowych na temat pogromu
ani w pracy Sznajdermana. Jechiel Alpert mial poinformowa¢ dziennikarza o udziale polskiego woj-
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stuzb sowieckich i pokazaly, jak tajemniczym wydarzeniem byl pogrom, a Szaynok
dowiodla, iz traktowanie poszczegdlnych grup jako jednolitej masy byto z gruntu
btedne?.

Podobnie sprawa nieobecnos$ci Henryka Blaszczyka migdzy 1 a 3 lipca nie byla
przedmiotem szczegdlnego zainteresowania badaczy. Lakoniczne i uproszczone
omowienie znikniecia Henryka jest o tyle dziwne, ze autorzy mieli dostep do
przynajmniej jednej atrakcyjnej i rozbudowanej, cho¢ niekoniecznie prawdziwej
linii interpretacyjnej. Sznajderman w ksigzce Between Fear and Hope, jednym
z najwazniejszych wezesnych Zrédet dotyczacych pogromu, przytoczyt rozmowe
z 5 lipca 1946 r. z Henrykiem Blaszczykiem, w ktdrej ten mial powiedzie¢, ze
podczas jego pobytu w Pielakach do domu Bartosinskich przyszlo ,,po zachodzie
storica kilka os6b i dtugo rozmawiali”. Co wiecej, to takze Tadeusz Bartosinski
mial zabraé chlopca na wie$ i kaza¢ mu opowiedzie¢ historie o Zydach pod grozba
pobicia?”®. Réwniez Wiktor Grosz udzielit zagranicznym dziennikarzom informa-
cji o ,antysemickim Polaku” uczacym Blaszczyka opowiesci o porwaniu przez
Zydéw?'* i taka wersja wydarzeri pojawila sie tez w prasie amerykanskiej, m.in.
w ,New York Times™".

Tymczasem badacze przedstawili kwestie znikniecia Henryka w sposéb naste-
pujacy: Weinryb stwierdzil, ze Blaszczyk zostal przyuczony historii o porwaniu,

i sugerowal, ze dokonalo tego podziemie®'s. Bauer przytoczy! tylko informacje

ska w pogromie, o czym ten jednak wspomnial jedynie zdawkowo. Pytanie, czy Alpert nie zwrécit
uwagi Sznajdermana na calkowita bierno$¢ zotnierzy w obliczu pogromu w kilka dni po sfatszowa-
niu referendum, pozostaje otwarte (Zeznanie Swiadka Jechiela Alperta przed Sqgdem Pokoju, Tel Awiw,
16 VII 1996 r. [w:] Wokét pogromu kieleckiego, t. 1..., s. 361). Opis pogromu w ksigzce Sznajdermana,
patrz: S.L. Shneiderman, Between Fear and Hope..., s. 85-107.

M2Joanna Tokarska-Bakir poglebila fenomenologiczne podejscie do aktoréw pogromu. Ba-
daczka zalecita odejscie od etykietowania uczestnikéw pogromu ze wzgledu na ich przynalezno$é¢
do poszczegélnych grup spotecznych i zawodowych, sugerujac raczej przygladanie si¢ poszcze-
gélnym osobom przez pryzmat ich przeszlosci i praktyk. Szerzej na temat metodologii zawartej
w Pod klgtwg..., zob.: ]. Tokarska-Bakir, Sous anathéme [w:] Les Polonais et la Shoah : une nouvel-
le école historique, red. A. Kichelewski, J. Lyon-Caen, J.Ch. Szurek, A. Wieviorka, Paris 2019,
s. 191-204.

23S.L. Shneiderman, Between Fear and Hope..., s. 94.

241, Shapiro, Poland..., s. 384.

25 Miedzy innymi w ,,New York Times” stwierdzono, ze historie o porwaniu przez Zydéw opo-
wiedzial Henrykowi Blaszczykowi chiop, u ktdrego chiopiec przebywal podczas pobytu na wsi (Poles
Declares Two Hoaxes Caused High Toll in Pogrom, ,New York Times”, 6 VII 1946).

216 B, Weinryb, Poland..., s. 252-253.
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o opowiesci Henryka, wygloszonej na milicji*"’. Wedtug Dobroszyckiego, chlopiec
zniknat i po swoim powrocie opowiedziat o przetrzymywaniu przez Zydéw, pod-
czas gdy mial znajdowac si¢ u znajomych ojca 25 km od Kielc, a opowies¢ o po-
rwaniu i mordowaniu dzieci przytoczyt ze strachu i jako wymowke?'s. Checinski
tematowi Henryka poswiecit w artykule trzy strony; badacz wspomnial zaréwno
watek Antoniego Pasowskiego, jak i Pielak, ale skoncentrowal sie na tej drugiej
wersji i ostatecznie wlaczal znikniecie chlopca w spisek ,,Diomina” i ojca Henryka
»Przelota’, ktory miat doprowadzi¢ do pogromu w imieniu NSZ*"°. W ksigzce za$
posta¢ Pasowskiego si¢ nie pojawila, a autor jeszcze usilniej przekonywat o praw-
dziwosci przedstawianej przez siebie intrygi**’. Smolar i Muszkat pomineli t¢ czgs¢
pogromu?*, a Kochavi i Brumberg sprowadzili ja do plotki o mordzie rytualnym?
Szaynok poswiecita opisowi porwania i wizycie Henryka na miligji kilka stron,
opowiadajac sie za wersja o Pielakach i tym, ze historie o Zydach zasugerowali
chlopcu dorosli po jego powrocie. Dyskusja i przedstawienie innych wersji o nie-
obecnoséci mlodego Blaszczyka zostaly zawarte jedynie w przypisie”. Autorka nie
skomentowala tez, dlaczego w takim razie 5 lipca w obecnosci funkcjonariuszy
Urzedu Bezpieczenstwa Henryk Blaszczyk opowiedzial te wersje wydarzen dwom
amerykanskim dziennikarzom.

Inspirowana przez wladze komunistyczne i przytoczona przez ,,New York Times”
oraz Sznajdermana opowies¢ wskazywalaby, ze osobami, ktdre odwiedzity Bartoszyn-
skiego, byli ,,le$ni”, wigc pogrom zaplanowaty NSZ, a informacje o tym $wiadczace
byly dostepne wladzom komunistycznym juz 5 lipca i te zdecydowaly sie poinformo-
wac o tym $wiat juz nastepnego dnia po pogromie. Sam Sznajderman wierzyl, ze NSZ

224

zorganizowaly pogrom?*, a Walenty Blaszczyk nalezal do tej formacji**>. W wersje

A7Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 206. W drugiej pracy sprowadza caly watek do oskarzenia o ry-
tualne wykorzystanie krwi (idem, The Jewish Emergence..., s. 65).

281, Dobroszycki, Restoring Jewish Life..., s. 67.

29 M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 61-64.

220 [dem, Poland..., s. 24-27.

2L A, Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 47; M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 137-143.

222 A J. Kochavi, The Catholic Church..., s. 116; A. Brumberg, Poland..., s. 24.

2 B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 199-204. Dyskusja z tezg Sznajdermana oraz wersjg o Pa-
sowskim jest zawarta w przypisie 7, s. 201.

24§.L. Shneiderman, Between Fear and Hope..., s. 85-86.

2251, Bookstein, “Variations on a legend. Dictionary of the Kielce pogrom. Ethnography, legend,
and narrative”, University of Oregon 1993, s. 162 [nieopublikowana praca licencjackal].
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te wierzyla takze czes¢ badaczy, zwlaszcza w srodowiskach zydowskich?*. Czesci
autoréw z kolei znikniecie Henryka nie interesowalo, a wazniejszym pytaniem
stalo si¢ to, dlaczego w potowie XX w. ludzie zdotali uwierzy¢ w mordowanie
dzieci w celu pozyskania ich krwi*”.

W obliczu sprzecznych informacji na temat domniemanych twoércéw intrygi
badacze poza Polska mogli si¢ zatem opowiedzie¢ za prowokacja komunistyczna,
spiskiem podziemia lub nie opowiadac si¢ za zadng ze stron i sprowadzi¢ przy-
czyne znikniecia Henryka do wiary Polakéw w sredniowieczng legende o mordzie
rytualnym, umacniajac stereotyp o wszechobecnym i wiecznym antysemityzmie
Polakéw. Warto takze zauwazy¢, ze w Polsce zaprzestano oskarza¢ podziemie
antykomunistyczne o organizacje pogromu w ciagu kilku tygodni po pogromie
i ostatecznie nie wykazano zwigzku miedzy mordem a podziemiem podczas pro-
cesu pokazowego?.

Brak potrzeby wnikania w szczegoty pogromu widoczny jest réwniez w charak-
terystyce ofiar. Weinryb podat liczbe 41 zamordowanych Zydéw??, Bauer — w ksigz-
ce 41 Zydoéw i 4 Polakéw?, a w artykule 42 Zydéw?!, Dobroszycki — 41 0s6b*?,
Checitiski w artykule — 36-42, a ostatecznie 60-70 Zydéw?*, w ksigzce — 42 Zydéw,
a ostatecznie 60-70?*, Smolar - kilkudziesieciu Zydéw**, Kochavi — 47 Zydéw?*,
Brumberg - 100 zabitych lub rannych Zydéw?¥, Muszkat - 40 ocalatych®®, Bozena

239

Szaynok w przypisie - 42 Zydéw?”, na koricu artykutu - 42 osoby, w tym 40 Zydéw

26B. Szaynok, Pogrom Zydéw..., s. 20.

227Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 206; A.J. Kochavi, The Catholic Church..., s. 116; A. Brumberg,
Poland..., s. 24.

28Gzerzej o oskarzeniach wobec podziemia w sprawie pogromu w Kielcach, zob.: R. Smietanka-
-Kruszelnicki, Pogrom w Kielcach...

29B. Weinryb, Poland..., s. 252-253.

20Y. Bauer, Flight and Rescue..., s. 208.

1 Idem, The Jewish Emergence..., s. 65.

221, Dobroszycki, Restoring Jewish Life..., s. 67.

23 M. Checinski, The Kielce Pogrom..., s. 59.

24 Idem, Poland...,s. 23.

235 A. Smolar, Jews as a Polish Problem..., s. 47.

236 AJ. Kochavi, The Catholic Church..., s. 116.

»7 A. Brumberg, Poland..., przypis 4, s. 24.

238 M. Mushkat, Philo-Semitic..., s. 142.

2 Przypis nienumeryczny (B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 199). Mozliwe, Ze przypis zostal
umieszczony przez redakeje ,Yad Vashem Studies”.
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i 2 Polakéw?®. Najczeéciej pojawiaja sie zatem liczby 41 i 42 zamordowanych Zy-

dow - zrédla tych liczb pochodza z czaséw bliskich pogromowi**!

ijedynie dwoje
badaczy wspomnialo o zabitych Polakach. Pokazuje to, iz szczegdly dotyczace
pogromu nie byly przedmiotem zainteresowania badaczy i nawet niescistosci

w liczbie ofiar nie budzily niczyjego zainteresowania.

Zakonczenie

Na podstawie powyzszych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze mimo klimatu zimnej
wojny i wzrostu zainteresowania problematyka Zydowska w drugiej dekadzie XX w.
badania nad pogromem nie byty popularne i w latach 1946-1992 powstaly na
jego temat tylko trzy dtuzsze teksty oraz kilka prac go komentujacych. Wigkszos¢
autoréw stanowili badacze pochodzenia Zydowskiego, co z jednej strony wptywato
na ich sposdb patrzenia na pogrom, ale z drugiej stalo si¢ przyczyna pojawienia si¢
zwigzanych z nim zagadnien w migdzynarodowej debacie naukowej mimo braku
dostepu do archiwéw komunistycznych*.

Poza Bozeng Szaynok w literaturze anglojezycznej postrzegano wydarzenia
w Kielcach jako ,,zwykly” mord, ,typowy” pogrom dokonany (przez Polakow)
na Zydach??. Nawet Michat Checiniski, opowiadajacy sie za teorig o prowokacji,

20B. Szaynok, The Pogrom of Jews..., s. 234.

1 Tjiczba 41 zamordowanych Zydéw to prawdopodobnie znieksztalcona informacja pochodzaca
z wyroku sadu w sprawie pogromu w Kielcach - zostato wymienionych 39 Zydéw i 2 zamordowanych
Polakéw (AIPN, 0397/591/1, Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, Kielce, 11 VII 1946 r., k. 22).
Wystepuje takze w rozdziale u Szapiro (L. Shapiro, Poland..., s. 384). Liczba 42 Zydéw po raz pierwszy
pojawila sie prawdopodobnie za sprawa pracy Sznajdermana (S.L. Shneiderman, Between Fear and
Hope..., s. 86). Informacji na temat liczby ofiar udzielil mu Jechiel Alpert 5 lipca 1946 r., a sam dane
te otrzymal od oficera UB, prawdopodobnie Alberta Grynbauma (Zeznanie swiadka Jechiela Alperta
przed Sgdem Pokoju, Tel Awiw, 16 VII 1996 r. [w:] Wokét pogromu kieleckiego, t. 1..., s. 361).

*2Jonah Bookstein zwrocil uwage juz w 1993 r., ze pogrom miat dla Polakéw i Zydéw znaczenie
nie tylko jako mord, lecz takze jako symbol, wydarzenie obrosle legenda i jeden z elementéw budowa-
nia tozsamosci zbiorowej. Dla Zydéw byt to ostatni pogrom, zwieficzenie Zaglady, ostatni etap przed
utworzeniem Izraela. Sam autor byt amerykanskim Zydem, ktéry zdecydowat si¢ napisaé prace na ten
temat, zaciekawiony symbolicznym znaczeniem pogromu (idem, ,Variations on a legend”..., s. 2-7,
17,22, 73).

3 Bozena Szaynok nie przedstawita w artykule swojego stanowiska w tej sprawie. Piszacy w latach
dziewiecdziesigtych Klaus-Peter Fredrich przypisywal polskiej historiografii cos$ zgota innego. Jego
zdaniem, w Polsce pogrom traktowano jako wydarzenie wyjatkowe i dopiero praca Marca Hillela Le
massacre des survivants..., cho¢ nie naukowa, miata wykaza¢, ze po wojnie mordowano w kraju nie-
proporcjonalnie wielu Zydéw, czego nie dato sie wyttumaczyé prowokacja (K.P. Fredrich, Das Pogrom
von Kielce..., s. 415). Podobne stanowisko zajeta Carla Tonini. Wedlug niej, dopiero pojawienie si¢
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w swojej ksigzce przedstawil stanowisko, ze intryga komunistéw bylaby mozliwa
do przeprowadzenia i propagandowego wykorzystania wlasnie z powodu anty-
semityzmu spoleczenstwa polskiego i akceptacji dla mordowania Zydéw?*,
Traktowanie pogromu w Kielcach jako wydarzenia typowego odzwierciedlato
sie zwlaszcza w braku dyskusji nad szczegétami mordu, przytaczaniu ogdlnych
informacji o tym wydarzeniu i wykorzystywaniu ograniczonej bazy zrédlowej,
ktdra — nalezy podkresli¢, takze wowczas byta szersza niz ta przedstawiona przez
autoréw. Poniewaz pogrom mial by¢ wydarzeniem typowym, badacze odrzucali
potencjalne czynniki zewnetrzne, ktére mogty do niego doprowadzi¢, i sklaniali
sie raczej ku przypisywaniu przyczyn mordu uwarunkowaniom wewnetrznym?**.
Antysemityzm mial wyczerpujaco wyjasnia¢ pogrom, a tenze stanowic¢ najlepszy

dowdd, ze stereotyp Polaka prymitywa antysemity byt prawdziwy*¢. Przyjecie

nowego pokolenia historykéw w drugiej potowie lat dziewieédziesigtych, nieuwiktanych w walke z ko-
munizmem, umozliwito zmiang postrzegania pogromu i relacji polsko-zydowskich w Polsce (C. Toni-
ni, The Jews in Poland after the Second World War. Most Recent Contributions of Polish History, ,Quest.
Issues in Contemporary Jewish History” 2010, nr 1, s. 62-63).

24 M. Checinski, Poland...,s. 31-32.

25 Fredrich przypisal pierwszym polskim badaczom pogromu rozumowanie odwrotne - jesli od-
rzucali oni antysemityzm jako wyjasnienie przemocy wobec Zydéw, konieczne stawalo sie poszuki-
wanie zewnetrznych przyczyn mordu, np. prowokacji (K.P. Fredrich, Das Pogrom von Kielce..., s. 420).

#67Zdaniem Danuty Goski, stereotyp Polaka antysemity byt i dalej jest bardzo zywy. Jej zda-
niem, ,poniewaz sam fakt posiadania polskiej narodowosci wystarcza, aby zosta¢ oskarzonym
o antysemityzm, kiedy Polacy rzeczywiscie popelniajg antysemickie czyny [...] jakakolwiek analiza
wykraczajaca poza stwierdzenie narodowosci sprawcoéw wydaje si¢ zbedna. Co wigcej, dalsze do-
ciekanie jest niemalze zabronione i potgpiane jako polemika lub préba usprawiedliwiania zbrod-
ni” (D. Goska, Biegariski..., s. 35). Rdwniez Brian Porter-Sziics zwrécit uwage na funkcjonujacy na
zachodzie stereotyp zacofania Europy Srodkowo-Wschodniej, ktérym tlumaczy sie antysemityzm
(B. Porter-Sztics, Faith and Fatherland: Catholicism, Modernity, and Poland, Oxford 2011, s. 273).
Obraz Polakéw jako prymitywéw i antysemitéw kreowat takze po pogromie dzialacz syjonistycz-
ny Maksymilian Tauchner: ,W spoleczenstwie na wyzszym poziomie kulturalnym antysemityzm
wyrazal sie tu i 6wdzie jako niecheé do Zydéw. Wraz z zanikiem jednak obiektywnych przyczyn tej
niecheci zacierala si¢ sama niechgé. W spoleczenstwach na niskim poziomie kulturalnym wyrazat
si¢ antysemityzm jako nienawisé, ktéra w swym prymitywie nie wymagala juz nawet racjonalne-
go uzasadnienia. Stawala si¢ §lepa jak dziki i niekontrolowany instynkt. I znajdzie je na pewno.
Oczywiscie, mowa jest tu o cywilizowanych »$wiattych« antysemitach, ktorzy uwazaja za potrzebne
uzasadnia¢ swoj antysemityzm. Bo wiekszo$¢ nie troszczy si¢ nawet o uzasadnienie” (M. Tauchner,
Po zbrodni nad zbrodniami, ,,Opinia. Pismo syjonistyczno-demokratyczne”, 25 VII 1946, nr 2 (15)).
Podobnie o zacofaniu wypowiedzial si¢ na pogrzebie ofiar Adolf Berman: ,Przerazila nas pote-
ga ciemnoty, Sredniowiecza, barbarzynstwal!” (Nad grobem meczennikow. Przeméwienie tow. po-
sta dr. A. Bermana na pogrzebie 41 ofiar pogromu w Kielcach, ,Przelom. Organ Zydowskiej Partii
Robotniczej Poalej-Syjon Lewicy” 1946, czerwiec, nr 1). Szerzej na temat pogromu w Kielcach w pol-
skojezycznej prasie zydowskiej: P. Wieczorek, Oblicza zbrodni. Pogrom kielecki w swietle polsko-
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perspektywy ,judeocentrycznej” byto widoczne takze w tworzeniu obrazu Polski
jako kraju, w ktérym wojna dotkneta tylko Zydéw, lekcewazeniu czynnika krymi-
nalnego, terroru stalinowskiego, pomijaniu polskich ofiar pogromu czy wiklaniu
wydarzen w Kielcach w Zaglade.

Dla wiekszosci wezesnych badaczy kwestia potencjalnej intrygi miata zna-
czenie raczej drugorzedne i nie zmienitaby ogdélnego postrzegania wydarzenia.
Niezaleznie od tego, czy i kto potencjalnie zorganizowalby pogrom w Kielcach,
aktow mordu dokonali wedlug badaczy Polacy - milicjanci, Zolnierze i ,,zwykli
ludzie”. Ten punkt widzenia widoczny jest nawet u Michata Checinskiego, ktory
cho¢ argumentowal, ze pogrom byl intryga komunistéw, to poza stwierdzeniem
tego nie dokonat reinterpretacji samego wydarzenia i dalej traktowal je jako
typowy mord antysemicki*”’. Wiele staran wlozyli badacze za to w okreslenie
czynnikow, ktére sklonily ludzi do mordowania, i odpowiedzi na pytanie, kto
stworzyl ku temu sprzyjajace warunki. W odniesieniu do tego najczeéciej padaty
stereotypowe stwierdzenia — Polacy byli antysemitami przed wojna, w jej trakcie
ipojej zakonczeniu, Ko$ciét swoja obojetnoscig dawal moralne przyzwolenie na
zabijanie Zydéw, podziemie antykomunistyczne nauczylo, jak tego dokonywa¢,
a komunisci, cho¢ wspierali mniejszosci, byli zbyt stabi, by przeciwstawic sie
antysemityzmowi.

Tymczasem nalezy pamigtac, ze po wojnie Polska byla terenem walk wewnetrz-
nych. Audrey Kichelewski zauwaza, ze w atmosferze ,wojny domowej” i chaosu
politycznego wiecej ludzi ginglo w walce miedzy srodowiskami komunistycznymi
i antykomunistycznymi, a liczba zabitych Zydéw, ktérg ocenia na 650-750, byta
stosunkowo mala, cho¢ istotna z perspektywy samej mniejszosci**. Tymczasem

w cytowanych pracach prymitywizacja relacji migedzyludzkich wywotana wojna

jezycznej prasy zydowskiej [w:] Pogromy Zydéw na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, t. 4: Holo-
kaust i powojnie (1939-1946), red. A. Grabski, Warszawa 2019, s. 433-452.

#70golna wizja mordu i jego opis sa spojne z reszta przedstawien i zorientowane na ukazanie
antysemickich Polakéw, Kosciola i podziemia. Autor podwazyl jednak trzeci ze stereotypow zwigza-
nych z pogromem, tj. stabos¢ wiadz komunistycznych, a nawet oskarzyl je o zorganizowanie pogromu.
Poniewaz nie udalo si¢ potwierdzi¢ jego twierdzen na temat ,,Diomina” i ,,Przelota” po 1989 r., sita
oddzialywania jego rozwazan na pézniejszych badaczy w tym zakresie byta ograniczona.

28 A. Kichelewski, To Stay or to Go? Reconfigurations of Jewish Life in Post-War Poland, 1944-1947
[w:] Seeking Peace in the Wake of War. Europe, 1943-1947, red. S.L. Hoffman, S. Kot, P. Romijn, O. Wie-
viorka, Amsterdam 2015, s. 192.
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i terror stosowany przez rzad sa niemalze nieobecne, a Polske przedstawia si¢ jako
kraj, w ktérym ofiarami padali w przewazajacej mierze polscy Zydzi.

Zupelnie odmienne spojrzenie na pogrom zaproponowata w 1992 r. Bozena
Szaynok. Jej artykut dostarczyl niedostepng wezesniej wiedze zaczerpnieta z archi-
wow komunistycznych i umozliwil ujrzenie mordu z perspektywy ludzi traktowa-
nych jako potencjalni sprawcy. Zawezenie rozwazan do rekonstrukeji wydarzenia
pozwolilo badaczce wykazac, ze pogrom wymykat sie 6wczesnym standardowym
liniom interpretacyjnym. Antysemityzm nie ttumaczyl wszystkiego, co wydarzyto
sie w Kielcach 4 lipca 1946 r., poszczegolne grupy Polakéw zachowywaly sie roznie
i z réznych powodow, a czes¢ uczestnikéw mozna bylo zidentyfikowaé z imienia
i nazwiska. Udowodnila tym samym, ze traktowanie wszystkich oséb, ktére mor-
dowaly, jako jednej calosci, bylo bledne. Cho¢ perspektywa Szaynok uniemozli-
wiala umieszczenie pogromu w szerszym kontekscie i pozbawiona byla wnioskéw
natury ogdlnej, jej empiryczne studium zaproponowalo nowy sposéb patrzenia
na wydarzenia z Kielc i otworzylo na nowo debate w literaturze anglojezycznej na
temat potencjalnej prowokacji i jej znaczenia.

Zrozumienie charakteru wczesnych opracowan pogromu jest o tyle wazne, ze
stanowilo ono stan wiedzy na temat mordu przez niemal pot wieku bez mozli-
wosci skonfrontowania go z innym spojrzeniem. Wyobrazenie badaczy, powstale
przynajmniej w pewnej mierze na podstawie zrodet zawierajacych propagande ko-
munistyczng, ksztalttowato opinie publiczng i stereotypy na temat pogromu wérod
mieszkancow ,wolnego swiata’, w tym wsrdd elit i — co wazniejsze — pdzniejszych

badaczy**. W bloku wschodnim tymczasem pogrom byl tematem tabu. Swobodna

29 Przykladem stereotypowego postrzegania pogromu i relacji polsko-zydowskich s3 m.in. arty-
kuty Davida Cottera i Rivki Schiller (D. Cotter, The Persistent Holocaust and the Kielce Pogrom of July
1946 [w:] Ethical Implications of Large Scale Combat Operations. A Selection of Papers Presented at
the 2019 Fort Leavenworth Ethics Symposium, red. E. Ditsch, Fort Leavenworth, Kansas 2019, s. 29-
35; R. Schiller, The History of Anti-Semitism in Kielce during the Holocaust Era, ,,The Kielce-Radom
Special Interest Group Journal” 2002, t. 6, nr 3, s. 25-37). W 1999 r. powstal rozbudowany artykut
Davida Cymeta, wskazujacy, ze gléwnym czynnikiem prowadzacym do Zaglady miat by¢ wystepujacy
w Polsce antysemityzm (D. Cymet, Polish state antisemitism as a major factor leading to the Holocaust,
»Journal of Genocide Research” 1999, t. 1, nr 2, s. 169-212). Podobny charakter miata wydana rok
pozniej ksigzka Leo Coopera (L. Cooper, In the Shadow of the Polish Eagle. The Poles, the Holocaust
and Beyond, London 2000). Prace te, zawierajace opinie radykalne, nie weszly do gléwnego obiegu
naukowego, jednak wskazuja, ze wsréd badaczy, zwlaszcza pochodzenia zydowskiego, stereotyp o Po-
lakach antysemitach funkcjonuje i jest utrwalany. Nalezy podkresli¢, ze artykut Cymeta, zawierajacy
bardzo $mialq teze, zostal zaakceptowany przez redaktoréw jednego z najbardziej prestizowych cza-
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debata o nim byla mozliwa dopiero od 1989 r.**’, ale odbywata si¢ gléwnie w gro-
nie rodzimych historykéw i byta zorientowana na dowiedzenie lub zaprzeczenie
»komunistycznej prowokacji’, a zdystansowana do kwestii antysemityzmu®'. Nie
oznacza to jednak, ze nie nastepowal transfer wiedzy. O przeplywie informacji
i pogladéw miedzy $wiatem zachodnim a polskimi badaczami $wiadczy zaréw-
no wykorzystanie przez Bozene Szaynok zrodel w roznych jezykach, jak i wstep
Krystyny Kersten do polskojezycznej ksigzki jej autorstwa??.

Traktowanie przez niemal pie¢dziesigt lat mordu w Kielcach jako wydarzenia
typowego i powstalego wylacznie z powodu antysemityzmu, a takze brak wnika-
nia w szczegoly przez wigkszos¢ badaczy anglojezycznych miato konsekwencje
dla pdzniejszego odbioru teorii polskich badaczy przez srodowiska zagraniczne.
Historycy poza Polska zdobywali wiedze o pogromie wlasnie z tej wczesnej
literatury. W przeciwienstwie jednak do pierwszych autoréw pochodzenia zy-
dowskiego, piszacych na temat pogromu i relacji polsko-zydowskich, pdzniejsi
badacze mieli mniejsze mozliwosci jezykowe, a sam kraj nie byl im znany. Zja-

wisko to bylo widoczne juz w latach dziewiec¢dziesiatych, kiedy Krystyna Kersten

sopism naukowych, poswieconych tematyce zydowskiej. Smiate twierdzenia na temat pogromu zna-
lazty si¢ takze w poswieconym mordowi Epilogu ksigzki znanej i szanowanej historyczki Sary Bender
In the Enemy Land. Opisujac pogrom, autorka uzywa miejscami terminologii zaczerpnietej prawdo-
podobnie z propagandy komunistycznej lat czterdziestych. Méwi m.in. o ,tradycyjnym polskim an-
tysemityzmie” czy ,skrajnie prawicowych i faszystowskich elementach nacjonalistycznych [...] jak
NSZ i WiN”, ktdre ,,otrzymywaly szeroka pomoc od polskich mas”. Przedstawiajac z kolei dyskusje
wokét mordu, autorka przytacza rzetelnie tre§¢ artykutu R. Smietanki-Kruszelnickiego Podziemie
w roli oskarzonego. Na koniec jednak dodaje ironiczny komentarz: ,,Artykul pozostawia niewatpliwe
wrazenie, ze autor opowiada si¢ za klasyczng narracja, ktdra obarcza Sowietéw odpowiedzialnoscia
za to, co sie wydarzylto” (S. Bender, In the Enemy Land. The Jews of Kielce and the Region, 1939-1946,
Boston 2018, s. 273-298).

200 wczesnej polskiej historiografii pogromu wraz z komentarzem zob.: K.P. Fredrich, Das Po-
grom von Kielce..., s. 411-421.

251 C. Tonini, The Jews in Poland..., s. 58-74.

2 We Wstepie Krystyna Kersten zawarla co najmniej kilka sformulowan, ktére wybrzmialy wy-
raznie we wczesniejszych pracach anglojezycznych i zostaly przytoczone w niniejszej pracy, m.in.:
»pogrom w Kielcach to [...] najwigksza, najbardziej w skutkach tragiczna i najglosniejsza zbrodnia
sposréd wielu jednostkowych i zbiorowych gwaltow, jakich doznawali w Polsce Zydzi, ktorzy oca-
leli z Zaglady”, ,zdumiewajace jest na przyklad, jak serio milicja potraktowala informacje malego
Blaszczyka o przetrzymywaniu go przez Zydéw i o dzieciach pomordowanych w domu na Plantach”,
»istotne jest, ze rok po wojnie, w Polsce - w miejscu, gdzie dokonala si¢ Zaglada - mozliwy byl pogrom
Zydéw”, ,teza o prowokacji ze strony wiadzy [...] nie moze stuzy¢ jako tarcza obronna ostaniajaca
zbrodnicze zachowania zwyklych ludzi zwyklego dnia w zwyklym wojewddzkim mieécie” (B. Szay-
nok, Pogrom Zydoéw..., s. 7-8, 22-23).
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przedstawita opinig, ze ,,w niektérych srodowiskach zydowskich, zwlaszcza poza
Polska, samo stwierdzenie, iz wiele zdaje si¢ przemawiac na rzecz tezy o elemen-
cie prowokacji komunistycznych stuzb specjalnych w mechanizmie pogromu,
budzi goracy sprzeciw i jest traktowane jako che¢ przerzucenia na komunistéw
winy za zbrodnie, ktéra wyrosla na zatrutej glebie polskiego antysemityzmu”>>.
Tymczasem miedzynarodowa dyskusja na temat pogromu dopiero miala sie

rozpoczacd.

25 B. Szaynok, Pogrom Zydéw..., s. 8.
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STRESZCZENIE

Badania relacji z pogromu w Kielcach cieszg si¢ niestabnacym zainteresowaniem, ale mato
miejsca zostalo do tej pory poswiecone temu, jak ksztaltowaty si¢ pamie¢ o pogromie i jego
interpretacja poza granicami Polski. Niniejszy artykul ma na celu przyblizenie literatury
przedmiotu, publikowanej w jezyku angielskim po pogromie az do roku 1992, oraz prze-
prowadzenie analizy wykorzystywanej przez autoréw bazy zrodtowej. Tekst przedstawia
takze przyczyny zainteresowania tematem, a takze proces ksztaltowania sie okreslonej

wizji pogromu w historiografii anglojezyczne;.

StOWA KLUCZOWE
pogrom w Kielcach ¢ antysemityzm w Polsce ® relacje polsko-zydowskie
* historiografia dotyczaca relacji polsko-zydowskich
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