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Od Redakcji

jest Polskie Panstwo Podziemne. Po 1989 r. historycy, szczegdlnie

mtlodszego pokolenia, badajacy zagadnienia oporu spotecznego, kon-
centrowali si¢ na konspiracji antykomunistycznej dzialajacej w latach 1944-
-1956 oraz opozycji lat 1956-1989, czyli tematach stosunkowo stabo zbada-
nych ze wzgledu na wprowadzony w okresie PRL ,,zapis” cenzury. Do$¢ szybko
udato si¢ odtworzy¢ siatke najistotniejszych wydarzen i opisaé¢ zachodzace
wowczas procesy spolteczne. To, zrozumiate skadinad, przesuniecie zaintereso-
wan poc1qgnfglo za soba zmniejszenie zainteresowania oporem z okresu tak
zwanej pierwszej okupacji. Dzi$ ]ednak zauwazyc mozna ,renesans” badan nad
konspiracjg lat 1939-1944. Dzieje si¢ tak, moim zdaniem, z dwdéch powodow.
Pierwszy to tatwiejszy dostep do zagranicznych archiwéw (tak zachodnich, jak
i postsowieckich) oraz obcojezycznej literatury przedmiotu. Drugi to koniecz-
no$¢é caloSciowego spojrzenia na problem zorganizowanego oporu. Jak wyka-
zujg dotychczasowe do$wiadczenia, nie jest na przyktad mozliwe badanie kon-
spiracji antyniemieckiej w oderwaniu od dzialajacej na Kresach Wschodnich
konspiracji antysowieckiej (1939-1941) oraz powojennego podziemia anty-
komunistycznego (1944-1956). Holistyczne spojrzenie na problem oporu,
w polaczeniu z mozliwoscig prowadzenia nieskrepowanego dyskursu historycz-
nego, doprowadzito do rewizji wielu dotychczasowych wyobrazefi o Polskim
Panstwie Podziemnym.

W pierwszym numerze ,,Pamieci i Sprawiedliwo$ci” deklarowali$my, ze nasze
tamy beda otwartym forum debaty naukowej. Tym razem w stalym dziale ,,Dys-
kusje” zamieszczamy zapis debaty, w ktorej wzieli udziat historycy réinych gene-
raql Wywodzqcy sie z odmiennych tradycji hlstorycznego myslenla zajmujacy
si¢ roznymi aspektami polskiego podziemia wojennego i powojennego: prof.
Tomasz Strzembosz, prof. Grzegorz Mazur, dr Janusz Marszalec, Leszek Zebrow-
ski i dr Rafal Wnuk. W réwnym bowiem stopniu chodzito nam o zblizenie si¢
do prawdy historycznej, jak i prezentacje roznorodnych interpretacji przesztosci.
Wprowadzeniem do dyskusji byt artykut Janusza Marszalca Polskie Paristwo Pod-
ziemne. Cigglosc i trwanie, w ktérym autor przedstawil proces ksztaltowania si¢
podziemnej armii, konsekwencje upolitycznienia stworzonych przez partie poli-
tyczne formacji zbrojnych, ktére, w wyniku akeji scaleniowej, znalazly sie w sze-
regach ZWZ-AK, apolitycznych z definicji. Marszalec wprowadza kategorie
»obrzeza” Polskiego Panstwa Podziemnego. Zalicza do niej formacje polityczne
lub zbrojne, ktére uznawaty tylko cze$¢ instytucji podziemnego panstwa, negu-
jac jednoczes$nie reprezentatywno$¢ lub prawomocnos$é pozostatych. W obozie
wrogéw Polskiego Panstwa Podziemnego, obok Niemcéw, umieszcza komuni-
stow oraz konspiracje sowiecka. Marszalec stawia teze, ze obywatelami podziem-
nego panstwa byli jedynie ci, ktorzy utozsamiali si¢ z jego instytucjami. Podkre-
§la rownoczesnie, ze choé¢ akces do Polskiego Panfistwa Podziemnego najczesciej
deklarowali Polacy, to mimo to narodowos¢ nie byla czynnikiem decydujacym.
Omawia najwazniejsze pozycje sposrdd obszernej literatury i charakteryzuje roz-
norodne sposoby podejscia do problematyki przedmiotu.

Tematem przewodnim drugiego numeru ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”



Rafat Wnuk

W dyskusji nad artykutem Marszalca historycy starali si¢ oceni¢ dorobek Pol-
skiego Pafistwa Podziemnego. Szczegblnie wazna i interesujaca wydaje si¢ pod-
jeta przez nich préba sformulowania odpowiedzi na pytanie, na czym polegal
fenomen Polskiego Panstwa Podziemnego. Czy na masowosci, czy na jego
demokratyzmie, czy tez, jak sugeruje jeden z rozméwcow, na jego czysto polskim
— narodowym charakterze? Ostre rozbieznosci ujawnily si¢ w toku sporu o oceng
dorobku militarnego polskiego podziemia, a takze o sprawe wydawatoby si¢
bezsporna, czyli o okreslenie dat ,,poczatku” i ,konca” Polskiego Panhstwa Pod-
ziemnego.

W dziale ,,Eseje” znalazly si¢ dwa teksty, z ktorych pierwszy, autorstwa Wto-
dzimierza Sulei, jest wnikliwa analiza polskiej pamigci zbiorowej o drugiej woj-
nie $wiatowej. Wlodzimierz Suleja podaje oryginalng typologi¢ rodzajéw pamieci,
ktore, nakladajac si¢ na wczesniejsze stereotypy, tworza obraz historii wlasnej
Polaké6w. Réwniez Lukasz Kaminski porusza zagadnienia dotyczace pamigci.
Jego tekst jest refleksjag nad wplywem pamigci o Polskim Panstwie Podziemnym
na ksztaltowanie si¢ postaw niezgody na zniewolenie przez totalitarny system
PRL oraz znaczeniem ideowych wzorcéw panstwa podziemnego dla opozycji
antykomunistycznej.

Dziat ,Studia” otwiera artykul Waldemara Grabowskiego, w ktérym autor
szczegblowo omawia formowanie si¢ podziemnej reprezentacji politycznej — od
Gloéwnej Rady Politycznej Stuzby Zwyciestwu Polsce, przez powolanie konspi-
racyjnego parlamentu — Rady Jednosci Narodowej, az do jego samolikwidacji
1 lipca 1945 r. Z kolei Jacek Wotoszyn zanalizowal reakcje prasy konspiracyj-
nej — od ONR-owskiej po komunistyczng — na akcje wysiedlania Polakéw z Zamoj-
szczyzny w latach 1942-1943. Tekst ten pokazuje, ze niemal wszystkie organi-
zacje podziemne, obawiajac si¢ rozkrecenia spirali represji, staraly si¢ studzié
nastroje i ograniczaly skale oporu zbrojnego do minimum. Tylko komunisci, nie
ogladajac sie na konsekwencje, nawotywali do natychmiastowego powstania
powszechnego. Paradoksem historii jest, iz w literaturze przedmiotu te wyda-
rzenia sg okresSlane jako ,,powstanie zamojskie”. Cze$¢ numeru po§wigcong tak
zwanej pierwszej konspiracji zamyka artykul Piotra Chmielowca i Elzbiety Raczy
drobiazgowo omawiajacy bibliografi¢ Polskiego Pafistwa Podziemnego w Rze-
szowskiem.

Kolejne artykuly sa poswiecone podziemiu dzialajacemu po wkroczeniu
Sowietéw na ziemie polskie. W pierwszym z nich Stawomir Kalbarczyk podjat
temat zupelnie niezbadany, opisal mianowicie dzialanie siatki placowek NKWD
w wojewoddztwie warszawskim oraz role jednostek NKWD podczas likwidacji
niepodleglo$ciowej konspiracji na tym terenie. Tomasz Balbus odtworzyt dzieje
ewakuacji Obszaru Lwowskiego ZWZ-AK-,,Nie” i odbudowy jego struktur na
ziemiach péinocno-zachodniej Polski, czyli na terenie zupelnie nieznanym (w rozu-
mieniu spolecznym i geograficznym) i w catkowicie odmiennej sytuacji politycz-
nej. Dzieje konspiracji Iwowskiej koficzy dramat jej ostatecznego rozbicia wiosng
1948 r. Z kolei Stawomir Poleszak zajal si¢ podziemiem antykomunistycznym
dzialajgcym w regionie szczegélnie ciekawym — w Lomzyniskiem i Grajewskiem.
Rywalizacja dwu podziemnych organizacji, majgcych odmienne wizje przyszlej
Polski, sprawila, iz obok gléwnej osi konfliktu, dzielacej swiat na komunistow
i podziemie niepodleglo$ciowe, wystepowata tam druga o$ podziatu — na konspi-



Od Redakgji

racje akowska (AK-AKO-WiN) i narodowa (NSZ-NZW). Joanna Zelazko przed-
stawila sylwetke Stanistawa Gorzuchowskiego, profesora Uniwersytetu L.odzkiego
zaangazowanego w dzialalno$¢ wywiadowcza na rzecz Zrzeszenia ,Wolnos¢ i
Niezawisto$¢”. Gorzuchowski, aresztowany w konicu 1946 r., zmart w wigzieniu
w marcu 1948 r. Proces Gorzuchowskiego oraz jego wspotpracownikéw poka-
zuje, ze rozpowszechnione wsréd wielu badaczy przekonanie o stosunkowo
»lagodnym” traktowaniu intelektualistow przez 6wczesne wladze, w przypadku
0s0b czynnie zaangazowanych w dziatalno§¢ konspiracyjng nie zawsze znajduje
potwierdzenie w faktach.

W ,Variach” prezentujemy artykul Krzysztofa Tarki, traktujacy o prébach
podnoszenia kwestii polskiej w Stanach Zjednoczonych podejmowanych przez
przedstawicieli rzadu RP na uchodzstwie na przelomie lat czterdziestych i pigé-
dziesigtych. Kolejne kryzysy, wywolane zimnowojenng eskalacja konfliktu mig-
dzy Wschodem a Zachodem, rodzily w kotach emigracyjnych na przemian
nadzieje i frustracje. Te ostatnie wywolywala zwlaszcza narastajgca Swiadomosé
bezsilnosci sktéconych politycznych osrodkéw polskiej emigracii.

Artykut Antoniego Dudka jest opisem sporéw w obozie wiadzy PRL w pierw-
szych miesigcach stanu wojennego. Autor pokazuje, jak za propagandowym
parawanem jednoSci PZPR gen. Wojciech Jaruzelski eliminowal z wladz partii
wszystkich potencjalnych oponentéw, zaréwno ,liberaléw”, jak ,twardoglo-
wych”, i z determinacjg skupial w swych rekach pelnie wiadzy.

W dziale ,,Dokumenty i relacje” publikujemy dwa cenne, nieznane dotychczas
zrodla. Pierwsze to sprawozdanie z dzialalnosci Delegatury Rzadu RP na Kraj,
autorstwa Leopolda Rutkowskiego, pracownika delegatury wysokiego szczebla.
Dokument ten, choé¢ powstal w trakcie przestuchania, jest stosunkowo pelng
charakterystyka delegatury od momentu jej powolania az do wkroczenia Sowie-
tow. Ciekawym przyczynkiem do dzialalnosci ,,niezawistych” sadéw w PRL jest
notatka z rozmowy w Wydziale Administracyjnym KC PZPR z 1960 r. (Droga na
szubienice). Uczestnicy spotkania, wérdd nich minister sprawiedliwosci, wspél-
nie wyrezyserowali przebieg planowanej rozprawy przeciw przestgpcom gospo-
darczym, uzgodnili nawet wymiar kary (najwyiszy) dla jednego z oskarzonych.

Wsrod recenzowanych ksiazek dwém poswigcono obszerne artykuly recen-
zyjne. Pierwszy, autorstwa Andrze]a Zbikowskiego, jest doglebna anahzq ksigzki
Marka Wierzbickiego Polacy i Zydzi w zaborze sowieckim, drugi, piéra Jerzego
Eislera, jest ostra, a zarazem kompetentnq krytyka ksigzki ]anusza Rolickiego
Edward Gierek. Narodzmy i zycze legendy. Te dwa teksty pokazujq, ze choé dysku-
sjom nad dz1e]am1 na]nowszyml Polski towarzysza ogromne emocje, to nie muszg
one wplywac ujemnie na merytoryczny charakter wypowiadanych sadow.

Rafat Wnuk



Janusz Marszalec

Polskie PaAstwo Podziemne.
Ciaglos¢ i trwanie

Teksty o Polskim Pafistwie Podziemnym zwyczajowo zaczyna sie od podkre-
§lenia wyjatkowosci tego tworu, budowanego w konspiracji juz od wrze$nia
1939 r. Stusznie nazywa sie go fenomenem na skale §wiatowa. Forma przyjetych
rozwigzan formalno-prawnych, organizacyjnych i ideowych byla zaskakujgco
spojna i oryginalna. Kilkuletni burzliwy rozwoj Pafstwa Podziemnego,
aw 1944 i 1945 r. jego tragiczny final, nie zamknely sprawy Armii Krajowej
i innych agend Polski podziemnej. Pozostali ludzie, resztki struktur, a gdy ich
zabraklo, legenda inspirujaca nastepne pokolenia. S3 to zjawiska z gatunku tych,
ktére trwaja latami, czasami w uspieniu, mimo pozornego zamkniecia teatru zda-
rzen. Stato sie tak wbrew komunistom, ktdrzy likwidujac przy pomocy wojsk
sowieckich Pafistwo Podziemne, liczyli na ostateczne i szybkie rozwigzanie
problemu opozycji. Jak sie okazalo, nie byta to tylko ,,opozycja” formalna, ale
przede wszystkim gleboka formacja ideowa, ktéra przez lata pozostawala inspi-
racjg dla wszystkich opierajacych sie komunistycznemu totalitaryzmowi.

Niniejszy artykul nie rosci sobie pretensji do poruszenia wszystkich watkow
zwigzanych z bogata historig Pafstwa Podziemnego. Nie bedzie tez kolejng
proba syntetycznego ujecia tematu. Chciatbym zwréci¢ uwage na kilka, moim
zdaniem waznych spraw, ktére w dotychczasowej refleksji nie byly zbyt silnie
eksponowane. Chodzi tu o trwanie Pahstwa Podziemnego pod wzgledem
strukturalnym po 1945 r., takze w sensie ideowym przez caty okres PRL. Punk-
tem dojscia bedzie okreslenie najpilniejszych postulatéw badawczych na naj-
blizsze lata.

Stan badan

Pojecie ,,Polskie Pafistwo Podziemne” pojawito si¢ po raz pierwszy 24 grud-
nia 1943 r. na tamach londynskiej ,,Polski Walczacej”. Do powszechnego obie-
gu wprowadzit je emisariusz z Polski, Jan Karski-Kozielewski. W Polsce zaczeto
sie¢ pojawiaé od momentu uzycia go przez ,,Biuletyn Informacyjny” 13 stycznia
1944 r. W gruncie rzeczy termin ten w okresie okupacji uzywany byl sporadycz-
nie. CzgSciej mowito sie i pisato o ,,Polsce podziemnej” czy o ,,Polsce Walcza-
cej”. Wszystkie te okreslenia zawsze oznaczaly wysitek wojskowo-organizacyjny
Armii Krajowej, Delegatury Rzadu na Kraj i formacji z nimi scalonych i wsp6t-
pracujacych. Poza tymi pojeciami znalazly sie Polska Partia Robotnicza i Armia
Ludowa.

Po wojnie pojecie Pafistwa Podziemnego usunieto z jezyka nauki, ale tez z po-
wszechnego uzytku. O AK i innych formacjach Polski podziemnej mowilo sig, jak
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zauwaza Grzegorz Gorski, jedynie w wieziennych kazamatach i na salach roz-
praw sadowych'. Sytuacja zmienita si¢ po przelomie pazdziernikowym w 1956 r.
Pierwszg definicj¢ Polskiego Panstwa Podziemnego dali oficerowie AK: Ludwik
Muzyczka i Kazimierz Pluta-Czachowski na tamach ,,Tygodnika Powszechne-
go”2. Na emigracji fakt jego istnienia wyraznie eksponowali we wspomnieniach
Stefan Korbofiski?, Stanistaw Kauzik* i Jézef Garlifiski®. Kwestia konstytucyjnej
ciagglosci panstwa pod okupacjami sowiecky i niemieckg pojawia si¢ tez w trze-
cim tomie Polskich Sit Zbrojnych®.

Po latach zakazu glosnego méwienia refleksje nad fenomenem tajnego pan-
stwa posunal o krok milowy artykul Jana Szczepanskiego Niektore aspekty funk-
cjonowania Paristwa Podziemnego (1982 r.)”. Na trwale wprowadzil on do jezy-
ka historiografii termin ,,Pafistwo Podziemne”. Stal si¢ tez impulsem do dalszych
rozwazan. Podjeli je Tomasz Strzembosz i Stanistaw Salmonowicz. Pierwszy
z nich w Refleksjach o Polsce i podziemiu 1939-1945 przedstawit wizje konspi-
racji rozwijajacej si¢ na mocnym gruncie wartosci patriotycznych®. Tak jak Szcze-
panski, uznatl on legalizm rozwiazan ustrojowych za najwyrazniejszy rys Panstwa
Podziemnego, ale jednoczesnie podkreslal humanistyczny aspekt struktur kon-
spiracyjnych. Definicja Panstwa Podziemnego, zaproponowana wtedy przez
Strzembosza, a rozwini¢ta w drugiej jego ksigzce (Rzeczpospolita Podziemna’),
$wiadczy o humanistycznym podejsciu do analizowanego zagadnienia. Jego szki-
ce sg analiza postaw i wyboréw obywateli. Strzembosz nie boi si¢ ocen z pogra-
nicza socjologii i publicystyki historycznej. Jego perspektywa to perspektywa
warto$ci i moralnego wyboru obywateli panstwa pod okupacjg. Struktury i spra-
wy formalno-prawne s3 na drugim planie.

Inny wybitny znawca tematyki, historyk i prawnik z Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu, Stanistaw Salmonowicz, w swych rozwazaniach eksponu-
je aspekt formalno-prawny funkcjonowania Pafistwa Podziemnego, cho¢ docenia
réwniez wage zagadnien spolecznych. Czyni to w wydanej w 1994 r. ksigzce Pol-
skie Paristwo Podziemne. Z dziejow walki cywilnej 1939-1945'° oraz w dwdch
artykutach zamieszczonych w ksigzkach bedacych préba podsumowania dziatal-
nosci Polski podziemnej. Mowa tu o Polskim Paristwie Podziemnym. Polish

U G. Gorski, Administracja Polski Podziemnej w latach 1939-19435. Studium historyczno-prawne,
Torun 1995, s. VIII. Tam zob. omdéwienie literatury.

2 L. Muzyczka, K. Pluta-Czachowski, Prawda i nieprawda o Armii Krajowej, ,,Tygodnik Powszech-
ny” 1957, nr 24.

3 S. Korboniski, Polskie Pasistwo Podziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939-1945, Paryz
1975.

4 S. Dolega-Modrzewski, Polskie Paristwo Podziemne, Londyn 1957.

5 J. Garlinski, The Polish Underground State, ,,The Journal of Contemporary History” 1975,
nr 3.

¢ Polskie Sily Zbrojne w Il wojnie swiatowej, t. 3: Armia Krajowa, Londyn 1950.

7 J. Szczepaniski, Niektore aspekty funkcjonowania Paristwa Podziemnego, ,Dzieje Najnowsze”
1982, nr 1-4, s. 125-137.

8 T. Strzembosz, Refleksje o Polsce i podziemiu 1939-1945, Warszawa 1990.

°  Idem, Rzeczpospolita Podziemna. Spoleczeristwo polskie a paristwo podziemne 1939-1945, War-
szawa 2000.

10°S. Salmonowicz, Polskie Paristwo Podziemne. Z dziejéw walki cywilnej 1939-1945, Warszawa
1994.
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Underground State'' i Armii Krajowej'>. Godna zauwazenia jest zwlaszcza ta pierw-
sza, gdyz udato sie w niej podsumowaé wyniki badan i stworzy¢ syntetyczny, cato-
$ciowy obraz funkcjonowania Pafistwa Podziemnego. Jej wielkim walorem jest to,
ze zawiera aneks w jezyku angielskim, bedgcym ttumaczeniem wersji polskie;.

Z badan regionalnych warta zauwazenia jest publikacja Fundacji Archiwum
Pomorskie AK Polskie Paristwo Podziemne na Pomorzu'3. Jest to jedyna chyba
w skali kraju pozycja, ktéra syntetycznie omawia zagadnienie funkcjonowania
tajnego pafistwa poza warszawskim centrum konspiracji. Jej autorami sg miedzy
innymi torunianie: Stanistaw Salmonowicz i Grzegorz Gorski, oraz gdanscy
znawcy tematyki: Bogdan Chrzanowski i Andrzej Gasiorowski.

Nie ma sensu omawiaé tutaj calej obszernej literatury przedmiotu, dotykajgce;j
zagadniefi szczegétowych. Nie sposob jednak pomingé prac Grzegorza Gorskie-
go'* i Waldemara Grabowskiego'’ definiujacych istote legalizmu polskiej pafistwo-
wosci pod okupacjami, biografii Stefana Roweckiego ,,Grota” — piéra Tomasza
Szaroty, a takze stownikéw Andrzeja K. Kunerta o konspiracji warszawskiej oraz
Grzegorza Mazura i Jerzego Wegierskiego o konspiracji lwowskiej'¢. Konspiracje
wojenng i powojenng omawia tez ostatnio wydana Konspiracja i opdr spoleczny
w Polsce 1944-1956. Slownik biograficzny'’. Trzeba zaznaczy¢, ze historycy Pol-
ski Walczacej skupiali sie do tej pory gtdéwnie na odtwarzaniu struktur, akeji zbroj-
nych. Postulowane przez Stanistawa Salmonowicza badania spoleczne, dotyka-
jace zagadnien postaw i mentalnosci, sg od lat zaniedbane!'®; wyjatkiem jest praca
Szaroty poswiecona zyciu codziennemu pod okupacjg niemieckg!®.

Czas powstania, obszar, obrzeza i konkurenci

Panstwo Podziemne jako kontynuacja II Rzeczypospolitej ksztaltowalo sie
etapami. Jego poczatki siegajg wrzesnia 1939 r., ale jednocze$nie musimy zdawaé
sobie sprawe z tego, ze w osobach oficeréw czy emisariuszy Stuzby Zwyciestwu
Polski ,,wkraczalo” ono na rézne terytoria kraju w réznym czasie. Z punktu
widzenia prawniczego nie ma to jednak zadnego znaczenia, gdyz terytorium, na
ktérym nie bylo struktur SZP, nadal bylo terytorium polskim, choé okupo-
wanym. Ustalenie, kiedy tak naprawde zaczyna si¢ Paiistwo Podziemne, jest waz-
ne jedynie z punktu widzenia poznawczego. Na przyklad na Pomorzu jego

11§, Salmonowicz, M. Ney-Krwawicz, G. Gorski, Polskie Paristwo Podziemne. Polish Underground
State, Warszawa 1999.

12 Armia Krajowa. Szkice z dziejéw Sit Zbrojnych Polskiego Paristwa Podziemnego, red. K. Komo-
rowski, Warszawa 2001.

13 Polskie Paristwo Podziemne na Pomorzu 1939-1945, red. G. Gorski, Torun 1999.

4 G. Gorski, op. cit.

15 'W. Grabowski, Delegatura Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj 1940-1945, Warszawa 1995.
16 T. Szarota, Stefan Rowecki, Warszawa 1983; A.K. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji war-
szawskiej 1939-1944, t. 1-3, Warszawa 1987-1994; G. Mazur, J. Wegierski, Konspiracja lwowska
1939-1944, Stownik biograficzny, Krakéw 1997.

17 Konspiracja i opor spoleczny w Polsce 1944-1956. Slownik biograficzny, t. 1, red. T. Balbus
i inni, Krakéw—Warszawa—Wroctaw 2002.

18 S. Salmonowicz, Patologie spoleczne okresu okupacji hitlerowskiej, ,,Czasy Nowozytne” 1997,
t.3,s 21-36.

19 T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzien powszedni. Studium historyczne, Warszawa 1973.
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symbolicznym poczatkiem moze by¢ przybycie w poczatkach stycznia 1940 r.
kpt. Jozefa Chylinskiego (uzywal migdzy innymi pseudoniméw ,,Andrzej”,
»Bolestaw”,  Kamien”, ,Wicher”), p.o. szefa sztabu Okregu Pomorskiego Zwigz-
ku Walki Zbrojnej?*. Rozpoczal on wigzanie sieci konspiracyjnej, opierajac si¢ na
ogniwach lokalnych organizacji, takich jak ,,Grunwald™?!, Szare Szeregi, Zwig-
zek Jaszczurczy??. Na Wilenszczyzne Panstwo Podziemne weszlo wraz z przysta-
nymi tam z Warszawy oficerami SZP na czele z pplk. Nikodemem Sulikiem
(,Karol Sarnowski”, ,,Karol Jodko” i ,,Ladyna”). Zadaniem ich byto skonsolido-
wanie tamtejszego podziemia oraz zbudowanie lokalnej komendy SZP na bazie
licznych organizacji wileiskich: migdzy innymi Két Putkowych, Zwigzku Wol-
nych Polakéw i Komisariatu Rzadu.

Na pozostalych terenach proces tworzenia panstwa przebiegal podobnie. Okre-
sem inkubacji zawsze byly pierwsze miesigce wojny, kiedy to masowo powstawaly
struktury réznych lokalnych i ponadlokalnych grup konspiracyjnych. W jeden
panstwowy nurt jednoczyt je jakis ,,Sarnowski” czy ,,Andrzej”, ktory powolywat
si¢ na pelnomocnictwa Naczelnego Wodza, zadajac bezwzglednego postuchu. Nie
mial on za sobg ani realnych mozliwo$ci wymuszenia karnosci, ani autorytetu oso-
bistego, gdyz nie byl ,,swojakiem”. Miejscowym musialo wystarczy¢ to, ze byt
przedstawicielem konstytucyjnej wladzy. Niekiedy decydowano si¢ wybraé na do-
wo6dcow osoby znane w lokalnych spotecznosciach, co pomagalo w zdynamizowa-
niu rozwoju organizacji, ale zawsze utrudniato utrzymanie Scistej konspiracji.

Apogeum Panstwa Podziemnego to rok 1944, kiedy powstaje podziemny par-
lament — Rada Jedno$ci Narodowej, a na wyzwolonych przez partyzantow
skrawkach Polski wschodniej, ale rowniez centralnej (w tym w Warszawie), ujaw-
niajg si¢ jego struktury. Sg to sprawy dobrze znane i szeroko opisywane. Wazniej-
sze bedzie wigc uSwiadomienie sobie, ze tradycyjna definicja terytorium pan-
stwowego w przypadku Polski Podziemnej nie opisuje w pelni jego istoty.
Definiujac obszar Panstwa Podziemnego, musimy méwié nie tylko o terytorium
IT Rzeczypospolitej, ale takze o tych wszystkich miejscach w okupowanej Euro-
pie, gdzie dzialalo ono w sposéb tajny i zorganizowany. Mamy wiec Podokreg
Kowienski AK (od 1944 r. Inspektorat ,,E” Okregu Wilenskiego), wazne ekspo-
zytury wywiadu w przemystowych rejonach Niemiec czy struktury AK na We-
grzech i w Berlinie. Zupelnie zadziwiajgcym zjawiskiem jest konspiracja w obo-
zie oSwiecimskim. Tam oto, w jednym z najstraszniejszych miejsc okupowanej
Polski, gdzie kazdy metr kwadratowy byt pod catkowitg wtadzg Niemcow, orga-
nizuje si¢ op6r i samopomoc pod przywodztwem ,emisariusza” — Witolda Pilec-
kiego i gotowych na wszystko obywateli-wigzniéw. Panstwo Podziemne wkro-
czylo wigc do zamknietych zon, do gett i do wigzien. Z tymi ostatnimi kontakt

20 Pierwszy emisariusz Komendy Giéwnej SZP przybyt z Warszawy byé moze juz w pazdzierniku
1939 r. Zwigzek Okregowej Komendy SZP powstal prawdopodobnie na poczatku listopada
1939 r., ale nie odnidst on sukceséw w konsolidacji zatomizowanego pomorskiego podziemia. Zob.
K. Komorowski, Armia Krajowa na Pomorzu [w:] Armia Krajowa. Rozwdj organizacyjny, red.
K. Komorowski, Warszawa 1996, s. 360.

21 Organizacja powstala na bazie przedwojennej sieci dywersji pozafrontowej — zob. A. Gasiorow-
ski, Poczgtki konspiracji — jak powstalo Paristwo Podziemne na Pomorzu [w:] Polskie Paristwo Pod-
ziemne na Pomorzu..., s. 43—4S5.

22 B. Chrzanowski, Rozwdj organizacyjny ZWZ-AK [w:] ibidem, s. 57.
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utrzymywali pracownicy referatéw wieziennych kontrwywiadu AK i r6zne inne
formacje podziemne. Jednym z najwspanialszych objaw6éw solidarnosci i odpo-
wiedzialnosci za obywateli tajnego pafistwa bylo odbijanie aresztowanych przy-
jaciol i wspolziomkow. Akeji tych bylo w skali kraju kilkaset, jesli nie wigce;j.
Wszystkie one dowodzg, ze podstawowa, opiekuncza funkcja panstwa realizo-
wala si¢ w ideale Polski Walczacej.

Jednoczesnie nie mozna zapominadé, ze tempo formowania si¢ oraz aktywnos$é
Panstwa Podziemnego byly uzaleznione od specyfiki terenu i nat¢zenia terroru oku-
pantéw. Inne byly formy dzialania, oporu czy walki na Pomorzu i pozostatych zie-
miach wlaczonych do Rzeszy, inne w Generalnym Gubernatorstwie, a jeszcze inne
na Wschodzie. Zasadnicze réznice dotyczyly rowniez okupacji niemieckiej i so-
wieckiej. Wszedzie jednak, nawet na obszarach najbardziej sterroryzowanych
i ,wyczyszczonych” z polskiego zywiotu, struktury konspiracyjne trwaly i rozbudo-
wywaly sie. Na Wschodzie od razu uwidocznila sie przewaga czynnika wojskowe-
go nad cywilnym. To wlasnie Armia Krajowa, a nie konspiracja cywilna w postaci
Delegatury Rzadu, byta najwyrazniejszym znakiem trwania polskiej pafistwowosci.
Dodajmy, ze oddzialy partyzanckie AK wypelnialy rowniez wazne spolecznie zada-
nia opiekuncze. To u dowddcy polowego rozstrzygano niejednokrotnie spory sa-
siedzkie, radzono si¢ i szukano opieki przed bandami rabunkowymi.

Na terytorium Panstwa Podziemnego funkcjonowaly stronnictwa polityczne
oraz §rodowiska spoleczne tworzace jego autentyczne zaplecze. Na obrzezach
formowaly si¢ grupy niezadowolonych, ktérzy ustawiali sie w opozycji do ZWZ-
-AK i delegatury, wysuwajac miedzy innymi zarzut sanacyjnego ich oblicza. Pan-
stwo Podziemne mialo tez silnych konkurentéw — antagonistow prébujacych
tworzy¢ niezalezne ,struktury” panstwowe. Byli tez wrogowie, nieliczacy sie
z polska racja stanu.

Dziatania wiadz Polskiego Panstwa Podziemnego zmierzaly w kierunku zjed-
noczenia wszystkich organizacji militarnych, stronnictw politycznych i réznych
inicjatyw spolecznych w celu podporzadkowania ich pracy panstwowej. 8 lute-
go 1940 r. komendant gtéwny ZWZ gen. Kazimierz Sosnkowski i Naczelny
Wodz gen. Wiadystaw Sikorski podpisali rozkaz: ,,Obywatelowi Rakoniowi,
jako wyznaczonemu przeze mnie komendantowi okupacji niemieckiej, maja si¢
podporzadkowaé w mysl Instrukeji nr 2 wszystkie istniejace na terenie organiza-
cje wojskowe”?}. Podporzadkowania komendom ZWZ zazadano réwniez od
organizacji dzialajgcych pod okupacjg sowiecka. O ile mniejsze formacje, w licz-
bie co najmniej kilkuset, w naturalny sposéb zostaly wchionigte, o tyle wigksze
dlugo aspirowaly do niezaleznosci. Dlatego tez akcja scaleniowa wbrew polskiej
racji stanu nigdy nie zostata doprowadzona do kofica. Nie udato sie na przyktad
w pelni sfinalizowaé umowy podpisanej wiosng 1943 r. z Batalionami Chlopski-
mi. Poza strukturami podziemnego wojska pozostala wiec cze$¢ organizacji woj-
skowej ,,Rocha”, jednego z filaréw politycznych Pafistwa Podziemnego. Ten par-
tykularyzm nie byl jednak, jak si¢ okazalo, zabdjczy dla idei zjednoczonego
podziemnego panstwa, gdyz mimo eksponowanej niezaleznosci panowata zgoda
co do spraw podstawowych.

2 Armia Krajowa w dokumentach, t. 1: wrzesienn 1939—czerwiec 1941, Londyn 1970, s. 132.
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Jeszcze trudniejsze i burzliwsze byly dzieje préb scalenia formacji zbrojnych
obozu narodowego. Umowa scaleniowa weszta w zycie w 1942 r. Zakladata ona
wiaczenie do Armii Krajowej na zasadzie autonomii Narodowej Organizacji Woj-
skowej. Decyzji tej nie uznata jednak cze$¢ dzialaczy narodowych, ktérzy rozpo-
czeli budowanie Narodowych Sit Zbrojnych. Pozostawaly one poza strukturami
Polskiego Panstwa Podziemnego, przypisujac sobie miano polskiej armii narodo-
wej. Liczyla ona wiosng 1944 r. okolo 65 tys. zolnierzy. Do tego trzeba dodac
zaplecze cywilne, tworzace Stuzbe Cywilng Narodu. Byly to konkurencyjne dla
Delegatury Rzgdu dobrze przygotowane struktury majace zorganizowaé admini-
stracj¢ w kraju. Mimo istnienia wielu barier miedzy AK a NSZ nigdy nie zanie-
chano kontaktéw na szczeblu dowddztw, byta tez wspotpraca na poziomie niz-
szym. NSZ i Departament Spraw Wewnetrznych Delegatury Rzadu na Kraj
wspolpracowaly réwniez na plaszczyznie wywiadu antykomunistycznego, zwroé-
conego przeciwko ekspozyturom NKWD w Polsce oraz strukturom PPR-AL?*.
Ponadto w pewnym okresie NSZ deklarowaly udzial w powstaniu zbrojnym we
wspoldziataniu z aliantami, Polskimi Sitami Zbrojnymi i Armig Krajowa. Wczes-
niej na polu dywersyjno-organizacyjnym z ZWZ-AK wspdlpracowaly Zwigzek
Jaszczurezy i ,,Pobudka” Witolda Rothenburg-Rosciszewskiego?’.

Ostatecznie dlugotrwate rozmowy NSZ-AK zaowocowaly podpisaniem kolej-
nej umowy wiosng 1944 r. I tym razem zostala ona storpedowana przez duzg
cze$¢ obozu narodowego. Wazne jest jednak to, ze mimo wilasnych ambicji ob6z
narodowy nie postawit si¢ w roli wrogéw Panstwa Podziemnego, gdyz uznawat
konstytucyjng cigglosé panstwa, a w sytuacji ekstremalnej, jaka byt wybuch po-
wstania warszawskiego, lojalnie podporzadkowat si¢ akowskiemu dowddztwu
wojskowemu, rezygnujac nawet ze sprawowania w stosunku do swoich zolnie-
rzy wladzy sadowniczej. Oddziaty NSZ pozostaly karne do konica walk w War-
szawie. Inaczej byto z AL, kt6ra mimo uznania taktycznego zwierzchnictwa do-
wodcy powstania zachowata sktfonno$é do niesubordynacji?®.

Poza strukturami Pafistwa Podziemnego byly tez §rodowiska skupione wokét
Organizacji Polskiej ONR. Podejrzewane o bezwzgledne dazenie do przewrotu
narodowego i przejecia wladzy, byly w podziemiu izolowane. Przywddcom
Organizacji Polskiej ONR nie pozostalo wigc nic innego, jak polaczy¢ si¢ z roz-
tamowcami z SN-NOW, tworzac z nimi NSZ. Wazne podkreSlenia jest to, ze
wszystkie organizacje narodowe dazyly do ,legalizacji” swoich agend w ramach

24 K. Komorowski, Polityka i walka. Konspiracja zbrojna ruchu narodowego 1939-1945, Warszawa
2000, s. 446.

2 O wspotpracy Delegatury Rzadu na Kraj ze Zwiazkiem Jaszczurczym zob. B. Chrzanowski, Zwig-
zek Jaszczurczy i Narodowe Sily Zbrojne na Pomorzu, Torun 1997, s. 23. O wspolpracy ,,Pobudki”
i Zwigzku Odwetu zob. T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 219.

26 Oddzialy AL wbrew rozkazom porzucity na poczatku sierpnia bronione pozycje przy placu Zam-
kowym, a w koficowym okresie walk o Staréwke samowolnie ewakuowaly sie na Zoliborz, w ostat-
niej chwili powiadamiajac sasiednia jednostke o opuszczeniu barykady. Przyczyna tej decyzji byt po-
wazny kryzys moralny dow6dcow, ktory objawit sie ze wzmozong sitg po zbombardowaniu kwatery
dowddztwa AL przy ulicy Freta. Dezercje dotyczyly rowniez pododdzialéw AK, nigdy jednak decy-
zje o ucieczce z linii nie zapadaly wsréd aktywu partyjnego, jak to mialo miejsce w PPR. Zob.
J. Marszalec, Ochrona porzqdku i bezpieczeristwa publicznego w powstaniu warszawskim, Warsza-
wa 1999, s. 202-204.



Polskie Pafistwo Podziemne. Ciaglo$é i trwanie

Polskiego Panstwa Podziemnego, aby uzyska¢ akceptacj¢ wladz na emigracji. Nie
bez znaczenia byla tez che¢é otrzymania subwencji finansowych i rozszerzenia
kontaktéow w terenie, co zawsze bylo konsekwencja porozumienia. Ambitny
przywodca Konfederacji Narodu wywodzacej si¢ z ONR , Falangi”, Bolestaw
Piasecki, wprowadzil do AK nieliczne, cho¢ bardzo dynamiczne Uderzeniowe
Bataliony Kadrowe?’.

Proces ,legalizowania” si¢ innych, antagonistycznych wobec Panstwa Pod-
ziemnego stronnictw i ich formacji wojskowych nie byl pozbawiony cech prywa-
ty. I tu, podobnie jak w $rodowisku narodowym, objawialy si¢ chore ambicje
i osobiste niecheci. Bylo tak na przyktadzie Stefana Witkowskiego ,,Doktora”,
»Inzyniera”, energicznego tworcy ,,Muszkieterow”, preznie rozwijajacej si¢ orga-
nizacji wywiadowczej. Wykorzystujac swoje kontakty z osobami zblizonymi do
Abwehry, przerzucit za lini¢ frontu emisariuszy do sztabu gen. Wiadyslawa
Andersa w Rosji. Jego celem bylo zapewne uzyskanie niezaleznosci od AK. Sta-
rania te zakonczyly si¢ fiaskiem, podobnie jak préba bezposredniego zwigzania
si¢ z Intelligence Service. Ostatecznie kadry ,,Muszkieterow” wbrew woli swego
dowddcy zasility agendy Oddziatu I KG AK. Witkowski na mocy wyroku Woj-
skowego Sadu Specjalnego zostat zlikwidowany.

Bywalo jednak rowniez i tak, ze niektére z formacji czy ugrupowan politycz-
nych do kofica okupacji orbitowaly wokoét Panstwa Podziemnego, nie wchodzac
w jego sklad. Taka role odegral na przyklad Korpus Bezpieczefistwa, formacja
zbrojna o wyjatkowych ambicjach (przywodcy KB powolywali si¢ na pelnomoc-
nictwa gen. Wladystawa Sikorskiego, ktorych ten nie udzielit im w formie przez
nich ogloszonej). Ostatecznie zblizyli si¢ oni do PPR (AL) i radykalnych secesjo-
nistow z PPS — Robotniczej Partii Polskich Socjalistow i jej formacji zbrojnej
— Polskiej Armii Ludowej. W czasie powstania warszawskiego te trzy ugrupowa-
nia stworzyly Polaczone Sity Zbrojne PAL-AL-KB i podporzadkowaly si¢ Polskie-
mu Komitetowi Wyzwolenia Narodowego. Punktem odniesienia dla KB i RPPS
zawsze byl najsilniejszy podmiot podziemia — poczatkowo delegatura i AK, p6z-
niej Sowieci.

Dowddcey AK nigdy nie zakladali forsowania akgji scaleniowej mimo wszyst-
ko. Szans na scalenie nie mialy formacje zinfiltrowane przez gestapo, na przy-
kiad ,,Miecz i Plug” Anatola Stowikowskiego i Zbigniewa Grada. Organizacja
ta, pomimo oczyszczenia kadry dowodczej z agentdw, zostata catkowicie odizo-
lowana od struktur Panstwa Podziemnego?®. Wladze nie ufaly jej, gdyz nie wia-
domo bylo, jak daleko zdrada zeszla w d6l. Izolacja zawsze oznaczata pozbawie-
nie szans rozwoju.

Uwaznie przypatrywano si¢ konspiracji wywodzacej si¢ z sanacji. Nurt ten,
podobnie jak inne, probowat ,legalizowac” si¢ w strukturach Polski Walczacej.
Konwent Organizacji Niepodleglo$ciowych zgltosit akces do ZWZ, nie zostal jed-
nak do niego przyjety, wobec czego przeszedl do opozycji, uznajac jedynie rzad
w Londynie. Ostatecznie w 1943 r. oddzialy zbrojne KON weszty w sklad AK,

27O UBK zob. K. Krajewski, Uderzeniowe Bataliony Kadrowe 1942-1944, Warszawa 1993.

28 W tym wypadku doszto do przejecia organizacji przez wywiad sowiecki, ktéry dzigki temu zy-
skal dostep do jej materiatéw wywiadowczych dotyczacych polskich organizacji podziemnych. Zob.
P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002, s. 203.
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podobnie jak organizacja wojskowa innego sanacyjnego ugrupowania — Obozu
Polski Walczacej. Byly one jednak zbyt mato liczne, aby odcisna¢ swe pigtno na
zyciu politycznym Polski Podziemnej i Armii Krajowe;j.

Jaki byt ostateczny wynik akgji scaleniowej? W gruncie rzeczy, mimo jej niedo-
koficzenia, udalo si¢ stworzyé prawdziwg armig liczacg 250-350 tys. zolnierzy
(niektdrzy twierdza, ze nawet 450 tys.). Potwierdzila ona swojg warto$¢ w pracy
konspiracyjnej, w czasie ,,Burzy” i antykomunistycznego powstania po 1944 r.
Paradoksalnie separatystyczne decyzje politykéw z czaséw okupacji niemieckiej,
ktére utrzymaly rozbicie struktur podziemia, utrudnity rozpracowanie srodowisk
polskich przez NKWD. Nie mozna jednak zapomnieé, ze jak zauwaza Krzysztof
Komorowski, wlaczenie do AK formacji zbrojnej obozu narodowego ozywilo
nastroje patriotyczno-bojowe armii podziemnej, ale jednoczes$nie zaognito stosun-
ki wewnetrzne, oparte do tej pory na regulaminowej apolitycznosci?’.

Obywatelstwo Pafistwa Podziemnego

Co decydowalo o przynaleinoéci do Pafistwa Podziemnego? Za Janem Szcze-
pansk1rn nalezy powtérzy¢é, ze nie tyle formalny akt, zaopatrzony w podpisy
i pieczecie, co wewngtrzne glebokie przekonanie o koniecznosci lojalnego wy-
pelniania obowigzkéw panstwowych. Pafistwo Podziemne bylo wigc ,,pafistwem
ze wspOlczynnikiem humanistycznym”, panstwem ,,tych, ktérzy chcieli by¢ jego
obywatelami”. Interesujace jest to, ze Szczepanski akt ten widzi jako decyzje
umotywowang w duzej mierze przynaleznoscig narodows. Pisal on nawet o sil-
nym w czasie wojny ,,poczuciu identyfikacji narodu i panstwa”?. Z takim rozu-
mowaniem nie zgadza si¢ Tomasz Strzembosz, ktoéry podkresla, ze obywatelami
Panstwa Podziemnego byli jedynie ci, ktérzy je uznawali, poddawali si¢ jego
decyzjom, wspoéldzialali z nim, uwazali jego instytucje za legalne, cho¢ niejawne,
instytucje pafistwowe. Jednym stowem, nie wszyscy ,,obywatele pafistwa polskie-
go” byli ,,obywatelami Pafistwa Podziemnego”. Byli wszak tacy, ktorzy — z r6z-
nych przyczyn — pafistwa tego nie uznawali lub uznawali tylko niektére jego
instytucje?!.

W tym kontekscie Tomasz Strzembosz do obywateli Pafistwa P0d21emnego
zalicza réwniez Zydow, organizacje podziemia zydowskiego, duzg czeéé Biatoru-
sinéw i niekt6rych Ukrainicow. Warunki bycia obywatelem spelniaja: spolecznosé
zydowska w duzej masie, stronnictwa pohtyczne i podziemie zbrojne na czele
z Zydowska Organizacjg Bojowa (mimo jej zywych kontaktéw z PPR) i Zydow-
skim Zwigzkiem Wojskowym. Wspolpracowaly one z AK, a nawet w ograniczo-
nym stopniu dostawaly od niej bron. Od 1942 r. byt staly kontakt z delegatura,
a za jej posredmctwem z zagranica. W ten nurt Polskiego Pafistwa Podziemnego
wpisuje sie rowniez, jak chce Strzembosz, zydowska aktywnos¢ kulturalna, do-
kumentowanie losow getta przez ludzi z kregu Emanuela Ringelbluma, samo-
pomoc domowa czy nawet zycie gospodarcze — szmugiel i nielegalna wytworczosé.

29 K. Komorowski, Polityka i walka...,s. 252.

30 J. Szczepanski, op. cit., 132.

31 T. Strzembosz, Polskie Paristwo Podziemne na Wileriszczyinie. Referat przygotowany na sesje
naukowg w Warszawie we wrzes$niu 2002 r., mps w posiadaniu IPN Oddzial Gdansk.
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Materialnym dowodem wigzi migdzy panstwem polskim a jego obywatelami
zydowskiej narodowosci jest dzialalnos¢ Rady Pomocy Zydom (,,Zegoty™) przy
Delegaturze Rzadu oraz Kierownictwa Walki Cywilnej/Podziemnej. Wiekszo$¢ li-
kwidacji przeprowadzonych przez KWC/KWP dotyczyta wlasnie szantazystow,
terroryzujacych Zydéw ukrywajacych si¢ poza gettem.

Ten sam problem dotyczy Bialorusinéw czy Ukraincow, ktoérych zwyczajowo
przyjeto sig zalicza¢ do wrogéw polskosci i panistwa. Tymczasem Biatorusini wal-
czyli w oddzialach AK na Nowogrddczyznie i Wilefszczyznie (wedtug Janusza
Szlaskiego ,,Prawdzica”, dowodcy Okregu Nowogrddzkiego, w oddziatach par-
tyzanckich bylo do 40 proc. Bialorusin6w)32. Ponadto ich opcja propanstwowa
wyraznie zaznaczyla si¢ juz w czasie pierwszej okupacji sowieckiej, kiedy to, jak
pokazuja liczne przyklady, wielu ,,przypomnialo” sobie jezyk polski i czynnie po-
magalo Polakom. Nie oznacza to bynajmniej generalnej oceny tej nacji in plus,
gdyz postawy antypolskie i antypanstwowe po 17 wrzeSnia 1939 r. (zwlaszcza
w okresie okupac]l sow1eck1e]) byly bardzo wyrazne?. Do analiz postaw musimy
jednak dolaczyé rowniez — wcale nierzadkie — postawy pozytywne.

Jesli chodzi o Ukraificow, sprawa jest pozornie bardziej wyrazista. Fakt, ze
w latach 1943-1944 na Wolyniu UPA zamordowatla 80-100 tys. Polakéw, stawia
spolecznos¢ ukrainskg wéréd wrogdéw polskiej panstwowosci. Ta, jak to przyjelo
si¢ dzisiaj m6éwi¢ w niektérych Srodowiskach historycznych, ,antypolska akcja
UPA”, jest tylko jedng strong medalu. Na odwrocie widzimy, co prawda w znacz-
nie mniejszej skali, postawy propanstwowe, a wrecz propolskie — na przyklad
w Beskidzie Niskim w AK stuzylo wielu Lemkow. Jest tez kwestia Ukraificow
— biernych uczestnikéw konfliktu, zwlaszcza tych spoza Wolynia. Liczba tych,
ktérzy nie wystapili czynnie przeciwko panstwu polskiemu, zachowujac lojalnosé
w najczarniejszych chwilach wojny, musiala by¢ znaczna, z pewnoscig wigksza
niz uczestnikéw rzezi urzadzanych przez UPA.

Obywatelstwo polskie pod okupacja nie bylo wylacznie kwestig samoswiado-
mosci. Znalazlo ono realny wymiar w procedurach podziemnego sadownictwa.
O ile Niemcy — zbrodniarze wojenni — byli likwidowani bez wyroku sagdowego,
o tyle pozbycie si¢ konfidenta — obywatela polskiego wymagalo wyroku wojsko-
wego lub cywilnego sadu specjalnego. Poprzedzalo go szczegblowe sledztwo
z zachowaniem skomplikowanych procedur, nieco tylko uproszczonych na po-
trzeby wojny. Podziemne sady wymierzajagce sprawiedliwos¢ byly jednym z naj-
wazniejszych dowodéw na istnienie, skutecznos$c¢ i legalny charakter podziemne-
go panstwa.

Wrogowie
Ekstremum polskiego teatru wojny byli komunisci, ktérym umownie tylko

dodalbym przymiotnik ,,polscy”. Wszyscy wlasciwie przywéodcy PPR to obywa-
tele Zwigzku Sowieckiego, niektérzy dodatkowo wyszkoleni w szkole wywiadu

32 Idem, Refleksje..., s. 62.

3 Zob. M. Wierzbicki, Polacy i Bialorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-bialoruskie na
ziemiach potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckg 1939-1941, Warszawa
2000.
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w Kusznarenkowie czy Puszkino. Ani Marceli Nowotko, ani bracia Bolestaw
i Edward Molojcowie nigdy nie zrezygnowali z sowieckiego obywatelstwa. Nie
uznawali oni cigglosci konstytucyjnej panstwa polskiego, tak jak nie uznawali
Rzeczypospolitej przed 1939 r. Specyfika wojny, a przede wszystkim niecheé
Polakéw do skompromitowanego ostatecznie w 1939 r. systemu sowieckiego,
wymagaly zmiany taktyki i wzbogacenia programu PPR patriotycznymi akcen-
tami. Probierzem wiarygodnosci byly zadania postawione przywédcom PPR
w czasie rozmow scaleniowych: 1) PPR zlozy deklaracje, ze ich partia nie jest
ekspozyturg Kominternu, 2) ze stoi na gruncie nienaruszalnosci granicy
wschodniej RB, 3) ze podporzadkuje si¢ wladzom RP, reprezentowanym przez
delegata rzadu na kraj i komendanta sit zbrojnych w kraju. Zaden z tych wa-
runkéw nie zostal zaakceptowany przez komunistow. O agenturalnym charak-
terze dzialan przyw6dcéw PPR-AL $wiadczy tez ich polityka zwalczania AK
i Delegatury Rzadu na Kraj, polaczona z intensywng akcja rozpracowania $ro-
dowisk niepodlegtosciowych. Mowa tu chociazby o glosnej sprawie napadu na
lokal delegatury przy ul. Poznanskiej w Warszawie, kiedy przechwycono archi-
wum Wydziatu Bezpieczefistwa Departamentu Spraw Wewnetrznych. Dodaj-
my, ze w tej akcji obok komunistéw brali udzial rowniez agenci gestapo. Zdo-
bytym materialem strony lojalnie si¢ podzielity®*. Grozna w skutkach byta tez
brutalna propaganda, opluwajaca ,reakcje” londynska i prowokujaca spote-
czefistwo do natychmiastowego wystapienia zbrojnego bez ogladania si¢ na
ewentualne konsekwencje. Te dziatania kwalifikujg PPR jako wrogdéw Polskie-
go Panstwa Podziemnego.

Do tej samej kategorii nalezy zaliczy¢ sowieckie grupy partyzanckie, majace
swe bazy na Kresach Rzeczypospolitej, ale wchodzace réwniez do Polski central-
nej. Bezwzglednie zwalczaly one polskg partyzantke, a wobec polskiej ludnosci
stosowaly metody terroryzmu rewolucyjnego. Ich ofiarami cz¢sciej niz Niemcy
padali polscy chlopi i polskie dwory. Tak samo brutalne metody dzialan party-
zanckich stosowali komunisci spod szyldu AL. Dodajmy, ze za ciosy chaotycznie
rozdawane Niemcom stone rachunki placili Polacy. Wystarczy przypomnie¢ tu
akcje warszawskiej Gwardii Ludowej na Café Club przy skrzyzowaniu Alej Jero-
zolimskich i Nowego Swiatu w pazdzierniku 1942 i styczniu 1943 r. Za bezuzy-
teczng z wojskowego punktu widzenia masakr¢ zolnierzy Wehrmachtu $mieré
poniosto w egzekucjach wielu Polakéw.

Wedlug Grzegorza Goérskiego dziatalnosé podziemnych struktur komuni-
stycznych, czy to ,krajowych”, czy sowieckich z Wielkiej Ziemi, w formach
stosowanych w latach 1942-1945 wyczerpywala znamiona ponad dwudziestu
artykuléw przepisow kodeksu karnego z 1932 r. (DzURP, nr 60, poz. 571), Roz-
porzadzenia Prezydenta RP z 24 pazdziernika 1934 r. o niektérych przestep-
stwach przeciwko bezpieczenistwu Panistwa (DzURP, nr 94, poz. 851) i Rozporza-
dzenia Prezydenta RP z 21 listopada 1938 r. o ochronie niektérych intereséw
Panstwa (DzURP, nr 91, poz. 623)%. Nie jest wiec mozliwe zaliczenie formacji
komunistycznej do pojemnej kategorii Polski Walczacej. W rozwazaniach tych

34 P Kotakowski, op. cit., s. 197-209.
3 G. Gorski, Wokdt genezy PRL. Rozwazania historyczno-prawne, Toruf 2001, s. 37, 40.
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nie sposob pomingé kwestii indywidualnych postaw czlonkéw GL-AL, ktorzy sa-
dzili, ze walczyli z bronig reku o wolnosé Polski. Takich ofiarnych, oszukanych
ludzi musiato by¢ niemalo.

Funkcjonujaca poza strukturami Panstwa Podziemnego PPR-AL réwniez nie
mogla poszczyci¢ si¢ masowym poparciem spolecznym, miala za to mandat Mo-
skwy. Czynilo jg to najgrozniejszym przeciwnikiem polskiej wladzy konstytucyj-
nej. Jak si¢ wydaje, niewielu dowdédcow AK i politykow ,,grubej czworki” zda-
walo sobie sprawe z prawdziwego zagrozenia dla suwerennosci Polski ze strony
male] i radykalnej partii obozu moskiewskiego. Nie chodzi tu o rozszyfrowanie
jej prawdziwego agenturalnego oblicza, gdyz to nastgpllo szybko. Bledem stron-
nictw Pafstwa Podziemnego bylo to, ze wierzyly, iz o losie Polski przesadzi
wola mocarstw zachodnich. Alternatywq bylo podjecie walki z agenturg komu-
nistyczng. Doprowadzdoby to, jak mozna si¢ spodziewaé, do jeszcze silniejszej
reakcji Sowietéow i skompromitowaloby legalistyczne formy dzialania Panstwa
Podziemnego na arenie migdzynarodowej.

Dlatego tez przywodcy Polski podziemnej nie zdecydowali si¢ na zadne dzia-
lania restrykcyjne, czy to wobec malto dyscyplinowanych i bardzo ambitnych
ugrupowan z obrzezy Panstwa Podziemnego, czy to dobrze zorganizowanego
antagonisty w postaci struktur Cywilnej Stuzby Narodu, czy wreszcie zdeklaro-
wanych wrogéw w postaci PPR i partyzantki sowieckiej. Metoda na ogranicze-
nie szkodliwych ambicji politycznych mniejszych i wigkszych ugrupowan miala
by¢ akcja scaleniowa i autonomia w ramach akowskiej struktury. Nie oznacza
to, ze zaniechano rozpracowania przeciwnikdow politycznych. Polegatlo ono na
gromadzeniu informacji na temat niepodporzadkowanych stronnictw i grup
konspiracyjnych. Naptywaly one z calego kraju w sprawozdaniach komendan-
tow okregow AK i okregowych delegatow rzadu. Materialy byly zdobywane
droga jawng (o ile mozna méwi¢ o jawnosci w konspiracji) od informatoréow
o szerokich znajomosciach w Srodowiskach, a takze od agentéw. Zycie politycz-
ne obserwowaly wyspecjalizowane struktury AK i Delegatury Rzadu: BiP
Departament Informacji i Prasy Delegatury Rzadu na Kraj, kontrwywiad AK
(referaty polityczne) i wywiad delegatury (Referat III Informacyjny — kryptoni-
my ,,Stozek”, ,Wir” Wydziatu Bezpieczefistwa). Stronnictwa i formacje zbrojne
sprawdzano pod katem lojalnosci wobec wtadz polskich, interesowano sie tez,
czy organizacja nie jest spenetrowana przez gestapo. Byly to podstawowe wa-
runki, ktére musiala spelni¢ organizacja scalajaca si¢ czy tylko wspdtpracujaca
z Armia Krajowa.

AK i delegatura rozpracowywaly réwniez Srodowiska komunistyczne w Pol-
sce. Gromadzono wszystkie komunistyczne druki, sprawdzano zasieg oddzialy-
wania ideologii na spoleczenstwo, sporzadzano spisy komunistow, odtwarzano
struktury partyjne. Szybko zidentyfikowano powigzania ,,polskich” komunistéw
z wywiadem sowieckim, a takze ze $wiatem przestepczym. Metody stosowane
przez partyzantke komunistyczno-sowieckg okreslono wprost jako bandytyzm
rewolucyjny. Nalezy wyraznie podkreslié, ze zainteresowanie komung nigdy nie
wyszlo poza ramy gromadzenia informacji. Wbrew temu, co przez lata pisali nie-
ktorzy historycy PRL, wladze Panstwa Podziemnego nie stosowaly metod pro-
wokacji, nie likwidowaly tez ludzi za przekonania polityczne i przynalezno$¢ do
PPR-AL. Ofiarami rzekomego terroru ze strony Delegatury Rzadu na Kraj byli
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zwykli bandyci, czesto jednak powigzani ze Srodowiskami komunistycznymi3®.
Dochodzito tez do staré miedzy AK a partyzantka komunistyczng — ,,krajowg”
i przede wszystkim sowiecka. Zdarzaly si¢ akcje odwetowe na komunistycznych
oddzialach partyzanckich. Jest to element szerszego problemu — wojny party-
zanckiej miedzy AK a Sowietami (tymi z Wielkiej Ziemi i krajowymi komunista-
mi narodowosci polskiej, zydowskiej, bialoruskiej), prowadzonej na Kresach Pot-
nocno-Wschodnich II Rzeczypospolitej. Do staré, najczeéciej sprowokowanych
przez komunistow, dochodzito tez na LubelszczyZnie i w innych rejonach Gene-
ralnego Gubernatorstwa.

Do bajek nalezy zaliczy¢ tez rzekomg wspolprace z Niemcami w zwalczaniu
komunistow. Czym innym byly bowiem dorazne porozumienia zawarte z Niem-
cami przez kilku dow6dcéw partyzanckich na Nowogrddezyznie i Wilefiszezyz-
nie. Lokalne uklady o wstrzymaniu walk zaowocowaly pozyskaniem od Niem-
coéw broni, a przede wszystkim uchronily sily partyzanckie przed walkg na dwa
fronty. Byly to dzialania majace na celu przetrwanie polskich oddzialéw w re-
aliach brutalnej wojny miedzy partyzantkg sowiecka a polska. Powtérzmy jeszcze
raz, ze wojna ta zostala narzucona AK%’.

Obrzeza legendy

Panstwo Podziemne oparte bylo na solidnych podstawach prawnych i moral-
nych. Metody prowokagji i agenturalnej manipulacji, tak chetnie wykorzystywa-
ne przez totalitarne rezimy, w Polsce nie byly stosowane nawet wobec agentury
obcego panstwa. Szantaz, morderstwa i walki bratobdjcze zdarzaly si¢ poza ob-
szarem Panstwa Podziemnego (migdzy innymi zabdjstwo Nowotki i Molojcow)
oraz na jego obrzezach. Inspiracja do zbrodni wychodzita ze Srodowisk skraj-
nych, umiejscowionych poza strukturami AK i Delegatury Rzadu, na lewej i pra-
wej stronie sceny politycznej. Drastycznym rozwigzaniom sprzyjaly z pewnoscig
»duszne” warunki konspiracji, kiedy dzialalo si¢ wlasciwie bez kontroli z ze-
wnatrz, czgsto w atmosferze podejrzen o agenturalne zwigzki z wrogiem.
Wszystkie te czynniki, nalozone na uprzedzenia polityczne czy etniczne, dopro-
wadzaly do groznej walki wewngtrzne;j.

Najglo$niejszym mordem politycznym w Polsce bylo zabdjstwo dwaoch ekspo-
nowanych oficeré6w BiP KG AK, a jednocze$nie 0s6b zwigzanych z podziemnym
Stronnictwem Demokratycznym, o wyraznym lewicowym obliczu. 13 czerwca
1944 r. z rak grupy Andrzeja Poptawskiego ,,Sudeczki”®® zgineli Jerzy Makowiecki

36 Zob. J. Marszalec, Ochrona..., s. 68 oraz idem, Na obrzezach legendy. Kontrowersje wokdt pod-
ziemia 1939-1944 [w:] Podziemie zbrojne na Lubelszczyinie wobec dwdch totalitaryzmow
1939-1956, red. S. Poleszak, A. Putawski, Warszawa 2002, s. 88-99. O problemie metod partyzant-
ki GL-AL na Podlasiu zob. M. Bechta, Rewolucja—mit-bandytyzm. Komunisci na Podlasiu w latach
1939-1944, Warszawa 2000.

37 Zob. Z. Boradyn, Niemen — rzeka niezgody, Warszawa 1999 oraz T. Karwat, Zgrupowanie Stol-
peckie AK w okresie czerwiec 1943-lipiec 1944, Lublin 1994, mps, praca magisterska na KUL.

3% Andrzej Poptawski ,,Sudeczko” byt zolnierzem kontrwywiadu Okregu Warszawa, ktéry zerwatl
w pewnym okresie z AK, stworzyl wlasny oddzial i zaczal napadaé z bronig w reku. Przez caly czas
utrzymywal kontakty z osobami zwigzanymi z réznymi organizacjami konspiracyjnymi, wykonujac
dla nich ,,czarng robote” (likwidacje i akcje ekspriopriacyjne).
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z zong oraz Ludwik Widerszal. Zbrodni¢ popelniono z inspiracji do dzi$
niezidentyfikowanej skrajnie prawicowej grupy, dla ktérej demokratyczny rady-
kalizm Makowieckiego i Widerszala zdawal si¢ i§¢ za daleko, zwlaszcza w mo-
mencie zblizania si¢c Armii Czerwonej do granic kraju’®. Przez lata odpowiedzial-
noscia za zbrodni¢ obarczano NSZ, co w §wietle zachowanych Zrédet i relacji nie
jest takie pewne*’. Mozna si¢ jedynie domyslaé, ze bojowcy ,,Sudeczki” byli ra-
czej nieSwiadomym narzedziem w reku ukrytych mocodawcow. Ci skryli sie za
dwoma, dzialajgcymi réwniez w dobrej wierze pracownikami kontrwywiadu
i Delegatury Rzadu, ktorzy sadzili, ze zlecajg likwidacje konfidentéw gestapo*.
Szokowaé mogg jednak okolicznosci decyzji o likwidacji, a zwlaszcza zlecenie jej
grupie ,,Sudeczki”, ktory juz wtedy nie cieszyt si¢ najlepsza opinia, co kontrwy-
wiadowi powinno by¢ wiadome.

Z morderstwem tym wigze si¢ sprawa wydania w rece Niemcow innych pra-
cownikéw BiP: Marcelego Handelsmana oraz Haliny (Heleny) Krahelskiej*2.
Oboje nalezeli do Stronnictwa Demokratycznego, grupy silnie infiltrowanej
przez komunistdw z racji obecno$ci w niej Wtodzimierza Lechowicza, agenta so-
wieckiego wywiadu®.

Do zbrodni doszto réwniez na Pomorzu, gdzie w czasie okupacji preznie roz-
winela sie niezalezna od AK Tajna Organizacja Wojskowa Gryf Pomorski.
W 1943 r. mial w niej miejsce powazny kryzys, zwigzany z zabdjstwem jej ko-
mendanta, Jozefa Gierszewskiego*. Mord ten, podobnie jak zabdjstwo Wider-
szala i innych, zostat ubrany w pozory egzekucji konfidenta. Inspiracja wyszta od
J6zefa Dambka, ambitnego rywala Gierszewskiego o przywodztwo Gryfa i prze-
ciwnika — w odréznieniu od Gierszewskiego — podporzadkowania tej pomorskiej
organizacji AK. Zbrodnia popelniona przez dzielnego kaszubskiego konspirato-
ra stanowi przyklad niezrozumialej ambicji, ktéra wyrosta na obrzezach podzie-
mia niepodleglo$ciowego. Warto doda¢, ze konflikt w tonie przyw6dcow Gryfa
bardzo zaszkodzil ruchowi niepodleglosciowemu na Pomorzu, a takze stal si¢
powodem wycofania sie z dziatalnosci organizacyjnej ks. ptk. Jozefa Wryczy, do
tej pory wielkiego, niekwestionowanego autorytetu Gryfa. Konkluzjg tego etapu
rozwazan bedzie wiec stwierdzenie, ze tylko szybkie kanalizowanie ambicji w ra-
mach AK i Pafistwa Podziemnego dawalo gwarancje przetrwania bez walk we-
wnetrznych i wyniszczajacych sporow.

3 T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 317.

40 R. Nazarewicz, Z ponurych kart okupacyjnych historii. Morderstwa polityczne na dzialaczach
demokratycznych, ,,Zeszyty Historyczno-Polityczne Stronnictwa Demokratycznego” 1986, nr 2,
s. 74-89. Innego zdania jest Leszek Gondek — zob. idem, Polska karzgca 1939-1945, Warszawa
1988, s. 75-76. Morderstwo, wedlug niego, byto zemsta na BiP za ingerencje w wewnetrzne spra-
wy NSZ, zwigzane z rozlamem po odejéciu pptk. Albina Raka ,,Lesifiskiego” do AK.

41 K. Moczarski, Zapiski, wstep, wybor tekstéw i oprac. A.K. Kunert, Warszawa 1990, s. 176.

2 AK. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939-1944, t. 1, Warszawa 1987,
s. 103-104.

4 Lechowicz byt szefem Urzedu Sledczego Pafistwowego Korpusu Bezpieczefistwa m.st. Warszawy
(tzn. warszawskiej podziemnej policji kryminalnej podleglej Delegaturze Rzadu na Kraj), zastepca
szefa Okregowego Kierownictwa Walki Podziemnej m.st. Warszawy, a jednoczesnie eksponowanym
oficerem wywiadu Sztabu Gléwnego GL-AL, pracujacym dla wywiadu sowieckiego. Zyciorys
Lechowicza zob. J. Marszalec, Ochrona..., s. 349.

4 K. Komorowski, Konspiracja pomorska 1939-1947. Leksykon, Gdanisk 1993, s. 57-59.
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Potwierdzeniem tezy o popelnianiu zbrodni przez ludzi z obrzezy podziemia
niepodleglo$ciowego, w tym przez zwigzanych ze skrajnymi, narodowymi gru-
pami, moze by¢ sprawa likwidacji dzialacza ukraifiskiego, prof. Andrija Lasto-
wieckiego ze Lwowa. I tym razem zakonspirowani, niezidentyfikowani zlecenio-
dawcy postuzyli si¢ ekipg z warszawskiego Kedywu, ktora wykonywata wyrok
w przes§wiadczeniu, ze likwiduje groznego wroga Polakéw. Badajac problematy-
ke stosunkéw polsko-ukrainskich, natkniemy si¢ na inne zabdjstwa Iwana Paster-
naka, Mykoly Strutynskiego, Jakowa Wojnarowskiego i M. Pohotowki). Sa one
trudne do wytlumaczenia z racji braku podstawowej wiedzy. Mogly to by¢ zaboj-
stwa na tle rabunkowym, ewentualnie, w przypadku Strutynskiego i Wojnarows-
kiego, dorazne likwidacje os6b oskarzonych o kolaboracje z wrogiem. Réwnie
dobrze mogly to by¢ morderstwa polityczne, gdyz wszyscy byli ukraifiskimi dzia-
laczami narodowymi. Do tego motywu przekonuje Ryszard Torzecki, uzasadnia-
jac to tym, ze w 1942 r., przed $miercig, Ukraifcy ci zaczeli organizowaé samo-
obrong ukraifiska®.

Ile wigc bylo zbrodni na tle politycznym? Tomasz Strzembosz twierdzi, ze
okolo kilkunastu*t. Liczbg te trudno jednak zweryfikowaé, zwlaszcza ze z braku
zrodet nie jest mozliwe rozréznienie dzi§ zabdjstw na tle politycznym od pora-
chunkéw osobistych, bandyckich napadéw, ofiar omytkowych likwidacji czy nie-
mieckich egzekugji.

Druga konspiracja — ideowa i organizacyjna ciaglosc

W hlstorlografu polskiego pod21em1a upowszechnia si¢ ostatnio po]f;c1e
»pierwszej” ,,drugle] konspiracji. Ta pierwsza to konspiracja drugiej wojny
Swiatowej, a wigc podziemie antyniemieckie i antysowieckie (niestety, do tej po-
ry nie ma powszechnej Swiadomosci ich rownoprawnosci, a nawet istnienia opo-
ru przeciw Sowietom!). ,,Druga” konspiracja to konspiracja antykomunistyczna
po 1944 r. Zaczynala si¢ ona w momencie, gdy na olbrzymiej cz¢sci Polski trwat
jeszcze op6r przeciw Niemcom, a struktury Armii Krajowej i delegatury caly czas
funkcjonowaty. Mimo to ciggle jest to dla wielu ta ,,gorsza” konspiracja. Gorsza
nawet dla niektérych srodowisk akowskich ,,pierwszej” konspiracji. Przyczyny
niecheci do ,Lupaszki”, ,,Zapory” i innych zolnierzy podziemia antykomuni-
stycznego nalezy upatrywaé w dlugoletnim oczernianiu ich przez propagande
PRL. Dochodza takze inne czynniki, jak choéby konformizm wielu bylych akow-
cow, ktory wyrazal sie nie tylko w akceptacji komunizmu, ale wrecz w czynnym
zaangazowaniu si¢ w budowe systemu. W takiej sytuacji tatwo przychodzito kry-
tykowanie metod walki stosowanych przez niezlomnych kolegéw z ,drugiej”
konsplrac]l Krytycy na]czgsae] podnosza brak prawnej podstawy kontynuowa-
nia walki po rozwigzaniu AK, a przede wszystklm Wytyka]a} drastyczne metody
sbratobodjczej”*” rzekomo walkl. Zapomina si¢ jednak, ze padali w niej nowi

45 R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy, Warszawa 1993, s. 269, 270, 290.

46 T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 316.

47 Szeroko niegdy$ wykorzystywana teza o wojnie domowej zostala zakwestionowana przez §rodo-
wiska naukowe — zob. Wojna domowa czy nowa okupacjas Polska po roku 1944, red. A. Ajnenkiel,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1998. Nie oznacza to kofica zycia tej propagandowej tezy stuzacej
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okupanci: czerwonoarmisci, a wérdéd nich przede wszystkim zolnierze NKWD
i ich krajowi pomocnicy z UB.

Ten krytyczny sposéb mySlenia o ,,drugiej” konspiracji znajduje uzasadnienie
w formalno-prawnym widzeniu historii Polskiego Pafistwa Podziemnego. Wizja
dziejow w tym ujeciu jest klarowna: poczatki Polskiego Panstwa Podziemnego
siegaja wrzesnia 1939 r., a jego koniec wyznacza jednoznacznie data rozwigzania
Armii Krajowej, wydanie Odezwy Rady Jednosci Narodowej do Polakéw i Testa-
mentu Polski Walczgcej oraz rozwigzanie Tymczasowej Rady Jedno$ci Narodowe;j
w lipcu 1945 r. Jak wiadomo, nie byt to jednak koniec epopei Polski Walczacej
w sensie ideowym ani nawet prosty strukturalny koniec tego, co zaczelo sie
w 1939 r. General Leopold Okulicki ,Niedzwiadek” rozwigzujac 19 stycznia
1945 r. Armie Krajowa, polecal: ,Daje Wam ostatni rozkaz. Dalsza swg prace
prowadzcie w duchu odzyskania pelnej niepodleglosci Pafistwa i ochrony ludno-
$ci polskiej przed zaglada. Starajcie si¢ by¢ przewodnikami Narodu i realizatora-
mi niepodleglego Pafistwa Polskiego. W tym dziataniu kazdy z Was musi by¢ dla
siebie dowddcg”™*®. Rozkaz ten dotarl w teren z wielkim opdznieniem, czasem
wielomiesiecznym. Wilnianie odebrali go dopiero w kwietniu! Dowddca Okre-
gu AK Bialystok pptk Wiadystaw Liniarski, wprost stosujac si¢ do rozkazu,
15 lutego powotal Armi¢ Krajowa Obywateli (AKO), ktéra przejeta prawie cate
aktywa AK, uszczuplone jedynie w kilku powiatach przez odejscie dawnych zot-
nierzy NOW i NSZ do nowej narodowej formacji zbrojnej — Narodowego Zjed-
noczenia Wojskowego.

Co6z wiegc zmienilo sie w pierwszych tygodniach po ogloszeniu rozkazu
»Niedzwiadka”? Niewiele. Ludzie podziemia trwali, bo w ciggu krétkiego czasu
nie mozna bylo zlikwidowaé czegos, co budowalo si¢ latami. Nadal tez oczekiwa-
no dyrektyw z ,,gory”, organizowano ,,Niepodlegltos¢” — nowa formacje wojsko-
wo-polityczng, dawno przewidziang na okoliczno$¢ sowieckiej okupacji. Ludzie,
struktury, zasoby finansowe, brol zostaly przejete przez ,likwidatorow” Armii
Krajowej — Delegature Sit Zbrojnych na Kraj, a nastepnie przez jej spadkobiercéw
— Zrzeszenie ,Wolnos¢ i Niezawisto$§¢” oraz inne mniej lub bardziej samodzielne
organizacje (na przyklad wymieniong wyzej AKO). Chaos organizacyjny i bledy
w konspirowaniu pod nowa okupacja doprowadzaty do licznych wsyp.

Poszukiwanie nowych form dalszych dziatah niepodleglosciowych, jak za-
uwaza Andrzej Chmielarz, rozpoczeto zbyt pdzno, by mozna w petni wykorzy-
sta¢ potencjal Polskiego Panstwa Podziemnego. Wskutek braku wyraznych
dyrektyw, w polaczeniu z niemal catkowitym brakiem 1gcznosci z terenem, nikt
nie panowal nad spontaniczng dzialalno$cig konspiracyjna®. Lasy zapelnialy si¢
tropionymi przez NKWD i UB mtodymi ludzmi. Najbardziej zdeterminowani
i ci, ktorzy nie mieli szans na zalegalizowanie si¢ w cywilnym zyciu, wybierali

glownie uzasadnieniu terroru stosowanego wowczas przez Armi¢ Czerwong i polskie organa bez-
pieczefistwa publicznego. Zyje ona nadal w komunistycznych §rodowiskach kombatanckich, poja-
wia sie tez w czasie sporéw politycznych o pseudonaukowym zabarwieniu.

4 Armia Krajowa w dokumentach 1939-19435, t. 5: paZdziernik 1944-lipiec 1945, Londyn 1981,
s. 240.

4 A. Chmielarz, Epilog Armii Krajowej [w:] Armia Krajowa. Szkice z dziejow Sit Zbrojnych Polskie-
g0 Paristwa Podziemnego, red. K. Komorowski, Warszawa 1999, s. 327.
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czynng walke z okupantami. Tylko w lesie z bronig w reku mogli czué si¢ bez-
piecznie. Bylo to powszechne odczucie cztonkéw oddziatéw partyzanckich ,,dru-
giego” podziemia.

Takiej funkcji nie mogta spetni¢ Delegatura Sit Zbrojnych na Kraj, ktéra mia-
ta przejaé aktywa Armii Krajowej. Powstata ona w kwietniu 1945 r., po areszto-
waniu gen. Leopolda Okulickiego ,,NiedZzwiadka”. Jej dowddca — ptk Jan Rze-
pecki ,,0z6g”, z przekonan radykalny demokrata, nie zamierzal walczyé
z Sowietami. Liczyl na pozytywny wynik zabiegéw dyplomatycznych i wolnych
wyboréw. ,,Likwidator” Armii Krajowej sadzit tez, ze uda sie mu ostudzié roz-
grzane nastroje oddziatow schodzacych do ponownej konspiracji. Dlatego we-
zwal do wstrzymania walki zbrojnej z wojskami sowieckimi. Mimo tych préb
uspokojenia radykalizmu organizacji DSZ nie zrezygnowala z atrybutéw okresla-
jacych powszechny, ogdélnonarodowy charakter pozostajacych w konspiracji
kadr. Tak jak kiedy$ Armia Krajowa, tak i DSZ byta czeScig Wojska Polskiego. I tu
widaé tak typowe dla czaséw okupacji legalistyczne podkreslanie ciggtoéci pan-
stwa 1 jego armii.

DSZ byta wigc rodzajem ,kadréwki”. Nie bylo to podejscie oryginalne, gdyz
réwniez inne formacje powstale na bazie Armii Krajowej przybraly forme kadro-
wek, majacych staé siec w przysztosci fundamentem Wojska Polskiego. Nawet naj-
mniejsze i najbardziej niezalezne, wrecz ,,dziko” chodzace, w kazdej chwili goto-
we byly podporzadkowal sie jakiejs komendzie, ktéra utrzymywata kontakt
z rzadem w Londynie czy sojusznikami na Zachodzie. Jeden z najstynniejszych
zagonczykéw kresowych, mjr Zygmunt Szendzielarz ,,fupaszka”, podporzadko-
wal si¢ komendzie nierozwigzanego Okregu Wilenskiego AK. Ten z kolei uzyskat
tacznosé ze sztabem Naczelnego Wodza w Londynie i uznat jego bezposrednie
zwierzchnictwo®?. Ppor. Olgierd Christa ,Leszek” — dowddca szwadronu
w Zgrupowaniu ,bFupaszki” — méwit: ,,CzuliSmy sie kadréwka. WiedzieliSmy, ze
jesli co$ sie zacznie dziaé, to ci chlopcy z wojska »ludowego«, a nawet z KBW,
pozbeda si¢ swoich dowddcow sowieckich i politrukow”!. W swoich wspo-
mnieniach opisywal tez, jak to rozkaz mjr. Zygmunta Szendzielarza o wyszuki-
waniu w terenie lgdowisk dla samolotéw alianckich podniést morale zolnierzy
szwadronéw. Uwierzyli, ze we wspolpracy z Zachodem przygotuja grunt pod
ogdlnonarodowe wystgpienie zbrojnes?. Przypomnijmy, ze zgrupowanie ,,Lupa-
szki” — 5. 1 6. Wilenska Brygada AK - liczylo w szczytowym okresie, czyli
latem 1946 r., zaledwie okolo dwustu partyzantéw, operujacych samodzielnymi
szwadronami po 20-30 zolnierzy.

Kolejnym dowodem na cigglosé akowskiej tradycji jest fakt, ze nikt z party-
zantOw ,,Lupaszki” oraz innych poakowskich formacji nie sktadal nowej przysie-
gi. Obowiazywala ta ztozona pod okupacja niemiecka badZ jeszcze podczas
spierwszych Sowietéw”. Oddzialy poruszajace si¢ w terenie, przeprowadzajac
akcje ekspropriacyjne, pozostawialy kwity rekwizycyjne podpisane jako ,,AK”.
Nawet jesli te dziatania byly kamuflazem, to fakt podporzadkowania si¢ Okre-

50 Zob. P. Niwinski, Okreg Wileriski AK w latach 1944—-1948, Warszawa 1999.

1P Szubarczyk, Moje wojny. Rozmowa z por. Olgierdem Christg ,,Leszkiem”, ,,Tygodnik Kociew-
ski”, 1 VIII 2001.

52 Q. Christa, U ,,Szczerbca” i ,,Lupaszki”, Gdansk 1999, s. 192.
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gowi Wileniskiemu AK jednoznacznie okresla ideows i formalno-prawng przyna-
lezno$¢ partyzantéw Zygmunta Szendzielarza ,fupaszki”.

Jesli przyjaé jako formalng cezure konca Armii Krajowej i calego Pafistwa
Podziemnego (styczei/lipiec/sierpient) koniec Polski Walczacej, to dziatania ,,Lupa-
szki” i wielu innych zgrupowan partyzanckich nalezaloby uznaé za inicjatywe
niesubordynowanych oficeréw. Nawet gdy zatlozymy naiwno$¢ dowédcéw polo-
wych czy sztabowcoéw z Londynu liczacych na miedzynarodowy konflikt z So-
wietami, to nie spos6b odméwié tej kilkunastotysiecznej grupie zolnierzy i kon-
spiratoréw z réznych formacji poakowskich przywigzania do polskiej racji stanu.
W takim uktadzie ich nieztomno$é nie moze by¢ okreSlana mianem glupoty (tym
bardziej ze istnialy realne szanse na rozpoczecie konfliktu migdzynarodowego),
lecz powinna by¢ widziana jako akt odpowiedzialnosci tych, ktérzy chceieli kon-
tynuowaé Polskie Pafistwo Podziemne. Pafistwo to, mimo ze strukturalnie rozbi-
te, trwalo w swoich zolnierzach, ktérzy bronili go — w miare swych mozliwosci
— przed wrogiem zewnetrznym oraz wewnetrznym. Takiej konstytucyjnej ciaggto-
$ci nie mozna przypisaé Polsce Ludowej, nawet jesli rzadzil w niej Tymczasowy
Rzad Jednosci Narodowej z ,,londyficzykiem” Stanistawem Mikolajczykiem jako
wicepremierem. Z punktu widzenia prawa mig¢dzynarodowego byto to zupetnie
nowe panstwo, nie majace nic wspdlnego z Il Rzeczapospolita. Ow nowy twor,
jak zauwaza Grzegorz Gorski, dopiero w poczatkach 1947 r. po sfalszowanych
wyborach parlamentarnych uzyskat pseudolegalizacje wewnetrzng, a w §lad za
tym zostal uznany za element spolecznoéci miedzynarodowej. Jednak nie jako
podmiot pozostajacy w ciggloéci prawnej i tozsamy z II Rzeczgpospolita, czego
dowodzi nawet retoryka éwczesnych wtadz PRL, brutalnie odcinajacych sie od
panstwowosci polskiej w okresie dwudziestolecia miedzywojennego®s.

Uwazam, ze nalezy méwié o jednosci ideowej formacji niepodlegltosciowych
po 1944 r., orientujacych si¢ na rzad i sztab Naczelnego Wodza w Londynie.
Uzasadnione bedzie réwniez podkreslenie ciaglosci formalno-prawnej organiza-
¢ji i grup walczacych z nowa okupacja. W tym kontekscie byly one spadkobier-
cami Polskiego Pafistwa Podziemnego i wykonawcami jego testamentu.

Kiedy wigc ostatecznie koriczy si¢ epopeja Polskiego Pafistwa Podziemnego?
Moim zdaniem na pewno nie w lipcu 1945 r. ani w momencie rozwigzania
w sierpniu DSZ, lecz z chwila likwidacji ostatnich oddzialéw podziemia niepod-
legtosciowego i struktur konspiracyjnych zwigzanych z Londynem czy orientuja-
cych si¢ na Londyn (czy to proweniencji akowskiej, czy narodowej)**. Dla réz-
nych terenéw beda to rozne daty. IV Zarzad Gléwny WiN zostal rozbity
w 1947 r. Rok pdzniej Urzad Bezpieczenstwa Publicznego aresztowal pik. Anto-
niego Olechnowicza ,,Pohoreckiego” i innych cztonéw eksterytorialnej Komen-
dy Okregu Wileniskiego AK. Byly to ostatnie politycznie umocowane grupy spad-
kobiercow i kontynuatorow Polskiego Panstwa Podziemnego. Jak zauwazyt

33 G. Gorski, Wokdt genezy PRL..., s. 100.

5% Chodzi tu o oddzialy Narodowego Zjednoczenia Wojskowego, powstalego formalnie w lutym
1945 r. z zolnierzy, ktorzy weszli do AK na podstawie uméw scaleniowych z 1942/1943 i 1944 r.
Przysiege sktadali w czasach okupacji niemieckiej, przysiggajac postuszefistwo komendantowi AK.
NZW byto jedng z najsilniejszych struktur powojennego podziemia. Druga narodows sitg zbrojna
byly Narodowe Sily Zbrojne, walczace do 1948 r.
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Tomasz Strzembosz, Polska podziemna nie jako struktura pafistwowa, lecz nadal
w formach zorganizowanych, trwata do poczatku lat pigédziesigtych®>. Ostatni
partyzanci Konspiracyjnego Wojska Polskiego kpt. Stanistawa Sojczynskiego wy-
trwali do 1948 r., zolnierze mjr. ,,Lupaszki” bili si¢ do 1952 r., ostatnig, jak moz-
na sadzié, walke Narodowe Zjednoczenie Wojskowe stoczyto w powiecie Kolno
15 sierpnia 1955 r.

Poza politycznie usadowionymi strukturami znalazly si¢ liczne samodzielne
grupki i jednostki, ktorych jedynym celem bylo przetrwanie w terenie i uniknig-
cie ubeckich obtaw. Dzialaly one w prézni politycznej, ale nie spotecznej, bo za-
wsze znajdowali si¢ ludzie, ktorzy gotowi byli nie§¢ im pomoc (na przyktad ukry-
wajacy sie byly inspektor Inspektoratu Lomzyfiskiego AK, mjr Jan Tabortowski
»Bruzda” — zginal w czasie akcji na posterunek MO w Lomzynskich Przytutach
23 sierpnia 1954 r., zolnierz AK-WiN Jo6zef Franczak ,Lalek” — osaczony przez
grupe SB-ZOMO, popelnit samobdjstwo 21 pazdziernika 1963 r. we wsi Majdan
na Rzeszowszczyznie!). Tych zaszczutych, ostatnich zolnierzy Rzeczypospolitej
nazwalbym raczej epigonami armii Polskiego Panstwa Podziemnego. Ich ofiara
przetrwala w legendzie ziemi fomzyniskiej, rzeszowskiej i wielu innych regionéw
Polski. Miala tez na pewno swoj udzial w podtrzymaniu ducha oporu przeciwko
komunizmowi, mimo ze nazwiska nieztomnych opinia publiczna poznala dopie-
ro po wielu latach.

Jakie moga by¢ konsekwencje postulatu rozciggniecia pojecia Panstwa Pod-
ziemnego na ostatnie struktury podziemia antykomunistycznego? Po pierwsze:
satysfakcja natury moralnej dla zolnierzy ,,wykletych”. Po drugie: zakwalifiko-
wanie wysitku wielu tysigcy antykomunistycznych konspiratoréow i partyzantow
nie do kategorii ,,polskiej glupoty narodowe;j”, a do twoérczego wysitku spotecz-
nego. Nawet jesli w okresie powojennym Rada Jedno$ci Narodowej rozwigzata
sie, to nie zaniklo wykonywanie ]edne] z podstawowych funkgji panstwowych:
obrona przed terrorem. Nadal wiec, tak jak w czasie okupacji niemieckiej, wy-
mierzano sprawiedliwos¢ i przygotowywano si¢ do ogélnonarodowego wysta-
pienia w momencie wojny Zachodu z Sowietami.

Legenda Polski podziemne;j

8 lutego 1945 r. w Nowym Jorku Kazimierz Wierzynski w wierszu Na roz-
wigzanie Armii Krajowej pisal:

Zwingé choragiew z masztu. Krepg jest zasnuta

Za dywizje Rataja, Okrzei, Traugutta.

Pocigé sztandar w kawatki. Rozdac wsréd zotnierzy,
Na droge niech go wezma. Na sercu niech lezy*¢.

To czytelne przestanie bylo realizowane przez zolnierzy i konspiratoréw Pan-
stwa Podziemnego przez 45 lat Polski Ludowej. Zanim jednak ,,pocigli sztandar
na kawatki”, jakie$ 30 tys. wybrato w pierwszych kilku latach po formalnym roz-

55 T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 376.
36 Cyt. za: Armia Krajowa. Szkice z dziejéw..., il. 88.
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wigzaniu AK czynna walke o niepodleglosé. Inni zamkneli si¢ we wlasnej skoru-
pie, reszta stala si¢ stronnikami systemu na pokaz badz z przekonania. Niewielu
jednak zdawalo sobie sprawe, ze glowna rola, jakg przyjdzie im odegraé, bedzie
rola straznikéw pamigci. Dziwne bylo to zadanie dla mlodziezy, ktéra w 1945 r.
wlasciwie dopiero wchodzita w dorosle zycie. Funkcje te mogli zacza¢ realizo-
waé dopiero po pazdzierniku 1956 r. Wtedy to Kazimierz Pluta-Czachowski
»Kuczaba” i Ludwik Muzyczka ,,Benedykt” posuneli refleksje o Polsce Walczacej
o krok milowy. Spisywanie dziejéw Polskiego Pafistwa Podziemnego stalo si¢ po-
winnoscig tych, ktorzy przezyli komunistyczny terror lat 1944-1956. Misja re-
alizowana byla oczywiscie w granicach wyznaczonych przez wladze, ktora z nie-
pokojem przyjmowala wszystkie niezalezne proby rozliczenia si¢ z przesztoscig.
Raporty Stuzby Bezpieczefistwa wskazuja, jako jedno ze Zrédel ideologicznego
zagrozenia, Srodowiska poakowskie, ktore spisywaly ,,wspomnienia o tre$ci wro-
giej ZSRR i Polsce Ludowej”. Zagrozenie to wysuwane jest na pierwszy plan
réwniez w opracowaniu MSW z 1959 r. Aktualna sytuacja w srodowiskach po-
akowskich i powinowskich oraz wyplywajgce z niej zadania. Wymienia si¢ w nim
srodowisko wileniskiej AK jako zrédlo antysocjalistycznej agitacji. Agitatorzy to
historycy i pamigtnikarze: Stanistaw Kiatka ,,Bolestaw” i Zygmunt Dziarmaga
»Dziatynski””. ,Wrogowie” i ,,niezadowoleni”, jak pokazuja materialy archiwal-
ne MSW, tworzyli wcale niemale grono os6b. Na przyktad w Gdansku w 1973 r.
SB wytypowala szeSciuset bytych akowcéw i cztonkéw innych organizacji pod-
ziemnych, wymagajacych ,,zabezpieczenia operacyjnego™®. Wiadza obawiala si¢
nie tylko stowa pisanego, ale réwnie nerwowo reagowala na organizowanie
kombatanckich uroczystosci rocznicowych.

Z misji straznikoéw pamieci sSrodowiska poakowskie (a w istocie zatomizowa-
na spolecznoéé bylych obywateli Pafistwa Podziemnego) wywiqzaly si¢ dobrze,
mimo ze niektérzy, tak jak zaznaczylem Wczesme], zaczc;h si¢ utozsamia¢ z komu-
nistycznym panstwem®’. Legenda przetrwala i, co wazne, przez dziesigciolecia
inspirowala mlode pokolenia, tacznie ze srod0w1skarn1 harcerskimi — nawet
z kregu ,ustawionego” przez wladz¢ ZHP. W latach osiemdziesiatych w PRL
dzialaty druzyny, kt6érych patronami byli bohaterowie Szarych Szeregéw. Dowo-
doéw tej inspiracji jest wigcej. Nurt fascynacji legenda Armii Krajowej objawiat si¢
nawet w najbardziej szarej rzeczywistosci PRL. W sprawozdaniu miesiecznym
WUBP w Gdansku za listopad 1948 r. informowano ministra bezpieczefistwa pu-
blicznego o ,,wrogich” napisach na stupach na przystanku kolejowym Lipce, po-
wiat Tezew: ,,PPR-owcy zlodzieje skradli korong Polski. AK”¢°. W Pucku z kolei

57 Biuro Udostepniania i Archiwizacji Dokumentéw (dalej: BUIAD) IPN Oddzial Gdansk, IPN
By 030/165, Aktualna sytuacja w srodowiskach poakowskich i powinowskich oraz wyplywajgce
z niej zadania (mps), Warszawa 1959.

38 Ibidem, IPN Gd 0046/350, t. 16, k. 8, Ocena kontrwywiadowcza powiatu gdanskiego.

39 W przysztosci, po dokladnej analizie materialéw operacyjnych MBP i MSW, okaze sig, jak duze
bylo grono wspétpracownikéw donoszacych na towarzyszy broni oraz w jakim stopniu Srodowiska
kombatanckie byly infiltrowane przez wtadze. Juz dzisiaj, majac na uwadze przytoczony wyzej przy-
ktad Gdanska, nalezy sadzié, ze grupa tajnych wspdtpracownikéw w Srodowisku poakowskim byta
bardzo duza.

¢ BUIAD IPN Warszawa, MBP 308, k. 176, Sprawozdanie miesiecczne WUBP Gdarisk za okres
1 XI-1 XII 1948.
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w 1969 r. SB wpadta na trop tajnej 7. Kompanii Armii Krajowej. Mlodociani
konspiratorzy uszyli sztandar, gromadzili bron i szykowali si¢ do zbrojnego wy-
stapienia przeciwko komunistom®'.

Akowska, bojowa przeszto$¢ rodzicéw i dziadkéw zawsze byla przedmiotem
dumy, choé nierzadko prawde te skrzetnie ukrywano. Nie mozna tez zapomnieé
o tych, ktérzy konsekwentnie i $wiadomie realizowali Testament Polski Walczg-
cej. Wymieni¢ tylko najglosniejsze nazwiska, jednoznacznie kojarzone z Armig
Krajowa: Wiadystawa Bartoszewskiego, Wiadystawa Sile-Nowickiego oraz, nie-
stety mniej znanego, Adama Boryczke. Ten ostatni — zastepca dowddcy 6. Wilefi-
skiej Brygady AK, p6zniej zotnierz WiN i dlugoletni wiezienn PRL - zintegrowat
wokot siebie Srodowisko wileniskiej AK. Czlowiekiem-symbolem jest takze Anto-
ni Pajdak, od 1943 r. drugi zastepca delegata rzadu na kraj, w 1944 r. cztonek
Krajowej Rady Ministrow, w PRL czlonek KOR i KSS KOR, w 1979 r. sygnata-
riusz apelu o wolne wybory w Polsce, wystosowanego przez Komitet Porozumie-
nia na rzecz Samostanowienia Narodu (niepodleglosciowe ugrupowanie zatozo-
ne przez Wojciecha Ziembinskiego).

Do legendy akowskiej wprost nawigzywal tworzony od potowy lat szeSédzie-
sigtych ,,Ruch”, pierwsza po 1956 r. konspiracyjna organizacja niepodlegloscio-
wa. Zalozycielem, obok dwudziestokilkuletnich braci Andrzeja i Benedykta
Czumoéw, Emila Morgiewicza i Stefana Niesiotowskiego, byt Marian Gotebiew-
ski, zolnierz AK i WiN, sadzony w procesie Jana Rzepeckiego w 1947 r.

W kregu podobnych wartosci i tradycji powstawal w latach siedemdziesiatych
Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela (ROPCiO), majacy jeszcze wigksze
anizeli poprzednia organizacja kontakty ze §rodowiskami kombatanckimi dzigki
ustosunkowanym: Wojciechowi Ziembinskiemu i Leszkowi Moczulskiemu. Juz
pod pierwszym dokumentem zdotali oni pozyskaé podpisy ptk. Kazimierza Pluty-
-Czachowskiego z KG AK i gen. Mieczystawa Boruty-Spiechowicza z Polskich Sit
Zbrojnych na Zachodzie. W §lad za nimi przyciggnieto kilku innych weteranéw
o znaczgcych nazwiskach. Testament Polski Walczgcej z lipca 1945 r. zostal jed-
nym z ich najwazniejszych dokumentéw programowych. Nawigzywanie do trady-
¢ji niepodlegtosciowej lat 1939-1945 byto typowe nie tylko dla ROPCiO i jego
organu ,,Opinii”, ale réwniez dla innych ugrupowan antykomunistycznych®.

Podobne tradycje kultywowali cztonkowie Konfederacji Polski Niepodleglej
Leszka Moczulskiego (godlem ich byt orzet w koronie z kotwicg Polski Walcza-
cej na piersi) oraz Ruchu Mtodej Polski. Srodowisko KOR, skupione miedzy in-
nymi wokot Jacka Kuronia, czerpalo z tego dorobku w najmniejszym stopniu.
Miato to niewatpliwie zwigzek z obudowaniem legendy akowskiej otoczka reli-
gijng i narodowsa, co w tym Srodowisku nie byto zbyt atrakcyjne.

Grupy nawigzujace do idei Polski Walczacej zaktywizowaly si¢ w okresie ,,So-
lidarnosci”, a zwlaszcza stanu wojennego. Ozywily sie wowczas réwniez Srodo-
wiska kombatanckie. Udziat bylych zotnierzy Armii Krajowej w kierownictwie
ruchu ,Solidarnosci” nie byl duzy, ale ze wzgledu na ich wiek i naturalne przej-

61 BUIAD IPN Oddzial Gdarisk, IPN Gd 0046/350, t. 16, k. 155, Ocena zabezpieczenia kontrwy-
wiadowczego powiatéw wojewddztwa gdanskiego.
62 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Warszawa 1994, s. 454, 469.
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mowanie przywodztwa przez mlodszych, taki by¢ nie mégt. Sila rzeczy akowcy
skupili si¢ na sprawach stricte kombatanckich, organizujac rézne uroczystosci
patriotyczne, czesto wykraczajace poza ramy upamigtnienia Armii Krajowe;j.
Czas ten wykorzystali tez na spisanie, a czasami publikowanie wspomnien czy
prac historycznych o charakterze monografii.

W okresie stanu wojennego tradycje akowskie inspirowaly jeszcze silniej.
Znak ,,Solidarnosci Walczgcej” nawigzywat wprost do stynnej kotwicy — symbo-
lu Pafstwa Podziemnego. Pamigtajmy tez o wychodzacych woéwczas w drugim
obiegu ksigzkach o Armii Krajowej i znaczkach filatelistycznych upamigtniaja-
cych bohateréw podziemnej armii czy pétlegalnie wykonywanych w zaktadach
grawerskich odznakach akowskich. A nosili je wowczas nie tylko kombatanci,
lecz rowniez mlodziez utozsamiajaca si¢ z legenda czynnego oporu.

Udzial akowcéw w oporze przeciwko systemowi i sytuacja srodowisk daw-
nych zolnierzy Polski Walczacej w PRL ciggle czeka na swoich badaczy. Na pew-
no bedzie to pasjonujacy temat nie tylko dla historykéw, ale i dla socjologow.
Warunkiem powodzenia bedzie natychmiastowe podjecie prac, gdyz pokolenie
wojenne, ktore moze pomdc w weryfikacji policyjnego materialu, wykrusza si¢
w coraz szybszym tempie.

Jaka przyjaé metodyke dziatan? Przede wszystkim, moim zdaniem, nalezy za-
tozy¢ ciaglos¢ ideowy Panistwa Podziemnego. Nie mozna wigc dzieli¢ pierwszej
i drugiej konspiracji niepodleglosciowej, akowcow od winowcoéw, a harcerzy
Szarych Szeregéw od tajnego harcerstwa przetomu lat czterdziestych i pigédzie-
sigtych. W takim ujeciu Srodowiska poakowskie beda swoistym podmiotem ba-
dawczym, a nie, jak do tej pory to bylo ujmowane, czescig wigkszej spoteczno-
$ci, na przyklad jakiego$ miasta, fabryki czy zakladu naukowego.

Inne postulaty badawcze

Dzieje Polskiego Panstwa Podziemnego wymagaja dalszego opracowania. Cia-
gle mato wiemy o strukturach terenowych Panstwa Podziemnego. Zaden z histo-
rykow nie zszed! jeszcze do poziomu powiatu czy gminy. Faktyczny jego zasieg
i oddzialywanie na rézne $rodowiska zostaly poznane w stopniu niedostatecz-
nym. Na opracowanie czekaja tez zagadnienia fundamentalne z punktu widzenia
dorobku Polski Walczacej, mianowicie cala sfera prac koncepcyjnych i przygoto-
wawczych réznych departamentéw Delegatury Rzadu na Kraj, na przykltad przy-
gotowywanie przejecia Ziem Nowych czy chociazby prace komérki analizujacej
stan gospodarki pod okupacja.

Osobne zagadnienie wymagajace naswietlenia to stosunki réznych agend Pol-
skiego Panstwa Podziemnego z ruchem komunistycznym, tak rodzimym, repre-
zentowanym przez GL-AL-PPR, jak i sowieckim. Panuje mit o mordowaniu ko-
munistow przez AK, a zwlaszcza przez organa bezpieczenstwa Delegatury Rzadu
na Kraj. Dotykajac tego zagadnienia, natychmiast natkniemy si¢ na problematyke
bandytyzmu, gdyz rzekome likwidacje partyzantki GL-AL byly w rzeczywistosci
walka z bandami rabunkowymi. Praca o skali pospolitej przestepczosci i jej zwal-
czaniu przez Polske podziemng bedzie z pewnoscig interesujgcym opracowaniem
z pogranicza socjologii i dziejow politycznych. Powinna ona okresli¢ role bandy-
tyzmu jako metody w walce politycznej i pokaza¢ tych, ktorzy ja stosowali.
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Do tej pory nikt z historykéw nie odwazyl si¢ poruszy¢ zagadnienr kolabora-
¢ji — tej najpowszechniejszej, polegajacej na donoszeniu za pienigdze czy dla ze-
msty, ale rowniez kolaboracji gospodarczej. Zwazywszy, ze Polska byta okupowa-
na przez dwa pafistwa totalitarne, intensywnie budujace w réznych
srodowiskach agenture, tematyka nie zostanie szybko wyczerpana. Tym bardziej
ze mozna spodziewaé si¢ trudnosci w przefiltrowaniu materialu archiwalnego.
Liczne wypadki wspoélpracy z wrogiem nie zostaly po wojnie zweryfikowane.
Dzisiaj, po przeszlo pigédziesigciu latach, bedzie to bardzo trudne zadanie.
Ze sprawa kolaboracji wiaza si¢ dalsze badania nad podziemnym wymiarem
sprawiedliwosci i jego sfera egzekucyjna. I o tym wiemy ciagle za malo.

Powinno si¢ réwniez prowadzi¢ badania nad formacjami z obrzezy Panstwa
Podziemnego. Chodzi tu przede wszystkim o NOW-NSZ i Cywilng Stuzbe
Narodu, ktérej bogaty dorobek koncepcyjny ciggle jest stabo upowszechniony.
Bez tej wiedzy nigdy nie stworzymy syntetycznego obrazu przeszlosci.

Dalszych badafh wymaga tez kwestia rozmontowywania Pafistwa Podziemne-
go po 1945 r., tak przez jego przywodcow, jak i przez organa bezpieczenstwa
Zwiazku Sowieckiego i Polski Ludowej. Potrzebna tu jest dokladna analiza struk-
turalna drugiej konspiracji, metod walki, rzeczywistego spolecznego poparcia
w terenie, powigzan strukturalnych i ideowych z pierwsza konspiracja. W zwiaz-
ku z duzym zainteresowaniem tg tematyka i ujeciem jej w programach badaw-
czych dziesieciu oddzialéw Instytutu Pamigci Narodowej, wydaje sig, ze zostanie
ona gruntownie przebadana w calym kraju.

Takiej pewnosci nie moge mie¢ co do waznego postulatu Stanistawa Salmono-
wicza o potrzebie odchodzenia od historii strukturalnej na rzecz ,historii mental-
nosci”®. Na przeszkodzie beda staly przede wszystkim niedoskonate zrédta.

Na zakonczenie

Panstwo Podziemne to panstwo osobistosci kryjacych si¢ za pseudonimami,
zbudowane na autorytecie kontynuacji Rzeczypospolitej. Pafistwo, powtérzmy
to jeszcze raz za Szczepanskim, ze ,,wspolczynnikiem humanistycznym”. Wyda-
je sig, ze nic by to nie znaczylo, gdyby nie glebokie przekonanie jego obywate-
li, ze budowali lepsza, ,,swoja” Polske. Dlatego Panstwo Podziemne bylo do-
$wiadczeniem nie tylko kilku setek tysigcy jego zolnierzy czy konspiratorow
z administracji cywilnej, ale rowniez duzej czesci spoleczefistwa. Odczuwalo
ono jego obecno$¢ w rozny sposéb: czy to poprzez prase, tajne nauczanie, po-
moc materialna, ale tez przez $mieré¢ najblizszych — partyzantéw i powstancow.
Tysiace mieszkancow Polski zobaczylo je na wlasne oczy w czasie powstania
warszawskiego 1 ,,Burzy”, ale tez wczeSniej w Turgielach, Dziewieniszkach
i innych wyzwolonych ,republikach partyzanckich”. Wzruszajagce momenty
wejScia zolnierzy Polski juz nie podziemnej do wyzwolonej wsi czy miasteczka
do dzis s3 czedcig lokalnej legendy.

Swiadomo$¢ uczestnictwa w wielkiej sprawie towarzyszyla pokoleniu wojen-
nemu dlugo po wojnie. Dla wigkszosci chyba pamigé o walce z bronig w reku

6 S. Salmonowicz, Patologie spoleczne...
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i konspirowaniu jest najcenniejszym wspomnieniem zycia, nie tylko dlatego, ze
byli silni i mlodzi. Przede wszystkim dlatego, ze byli razem, stuzyli stusznej spra-
wie 1 co$ od nich zalezalo. Wiemy, ze rado$¢ ta trwala krotko, dzien, najwyzej
dwa. Pdzniej rozpoczynal si¢ dramat pozbawiania tysigcy ludzi tego glebokiego
przekonania przez NKWD i polskich komunistéw. W ostatecznym rozrachunku
przemoc okazala si¢ nieskuteczna, gdyz owo przekonanie trwato, szybko prze-
ksztalcajac si¢ w legende, moim zdaniem, najzywszg i najbardziej znaczaca dla ca-
lego dwudziestego stulecia Polski. Dlatego w przypadku Polskiego Panstwa Pod-
ziemnego, si¢gajacego korzeniami II Rzeczypospolitej, nalezy méwic o c1qglosc1
i trwaniu. Dzisiaj, w wolnym kraju, legenda Polski podziemnej nie sluzy ]uz ka-
muflowaniu sporéw pohtycznych (poza nielicznymi Wy]qtkaml) nie musi tez
podtrzymywac ducha oporu, moze jednak odegra¢ wazng rol¢ edukacyjng. Na-
uka ta moze pdj$¢ na marne, jesli Armia Krajowa i Polska Walczgca bedzie dzie-
lona na te od ,,Grota” i ,,\Wllka” i te od ,tupaszki” i ,Warszyca”.

JaNUSZ MARSZALEC (ur. 1968) — dr nauk humanistycznych, zajmuje si¢
historig Polskiego Pafistwa Podziemnego. Autor migdzy innymi ksigzki Ochrona
porzgdku i bezpieczeristwa publicznego w Powstaniu Warszawskim (Warszawa
1999). Naczelnik Oddzialu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci
Narodowej w Gdansku.
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Nadzieje i rzeczywistosé

Rafal Wnuk — Witam szanownych panéw i ciesze sig, ze zaproszenie do dys-
kusji przyjeli historycy prezentujacy rézne poglady na temat Polskiego Panstwa
Podziemnego, podejmujacy rézne tematy badawcze w ramach problematyki pol-
skiego oporu i odmiennie interpretujacy wydarzenia lat 1939-1945 i konspira-
cji powojenne;j.

Punktem wyjscia naszej dyskusji jest artykut Janusza Marszalca. Oto jego tezy:
1. Polskie Pafistwo Podziemne bylo fenomenem na skale Swiatowa, fenomenem,

ktéry nigdzie wigcej si¢ nie pojawil.

2. Jego poczatek nalezy datowac na wrzesiefi 1939 r., a koniec — jako instytucji
— na polowe 1945 r.; struktury oraz idee Polskiego Paistwa Podziemnego
przetrwaly do polowy lat piecdziesigtych.

3. Wokot Polskiego Panistwa Podziemnego uksztaltowalo si¢ tak zwane obrzeze;
tworzyly je organizacje, ktore uznawaly jedynie czg$¢ jego instytucji: konspi-
racja sanacyjna, cz¢$¢ konspiracji narodowej i podziemia socjalistycznego.
W obozie wrogéw Polskiego Panstwa Podziemnego, obok Niemcow, znalazta
si¢ Polska Partia Robotnicza, Gwardia Ludowa-Armia Ludowa oraz wszystkie
sowieckie formacje polityczne i wojskowe.

Janusz Marszalec stawia tez pytania:

1. Czy Polskie Panstwo Podziemne bylo jednorodne etnicznie, czy tez byla to
wielonarodowo$ciowa wspdlnota obywatelska?

2. Czy lata 1939-1956 (rok 1956 jest oczywiScie datg umowng) nalezy trakto-
waé jako cigglosé, czy tez powinnismy méwié o dwdch odrebnych konspira-
cjach?

Ze swej strony dodalbym jeszcze dwa pytania: czy wysilek zbrojny Polskie-
go Panstwa Podziemnego wywarl realny wplyw na przebieg drugiej wojny
Swiatowej oraz jak traktowac teze o wyjatkowosci Polskiego Pafistwa Podziem-
nego na tle podziemia jugostowianiskiego, greckiego, ukrainskiego czy francu-
skiego?

Polskie Panstwo Podziemne — fenomen w skali Swiatowej?

Tomasz Strzembosz — Chcgc méwié powaznie o wyjatkowosci Polskiego Paii-
stwa Podziemnego, trzeba dokonaé kompletnych poréwnan. Zaczne od tego, ze
czesto moéwimy: ,Armia Krajowa to najwieksza podziemna armia Europy”.
A kto badal, jak liczna byta w 1944 r. partyzantka francuska, jugostowianska
i w koficu sowiecka? Kto wie o nich dostatecznie duzo, aby wypowiada¢ sie ka-
tegorycznie? MySle, ze musimy byé bardzo ostrozni zaréwno w osadach, jak
i sprawach — wydawaé by sie mogto — oczywistych, jak liczebnosé AK. Najczesciej
mowi sie o przedziale migdzy 150 a 450 tys. zolnierzy. Wedtug mnie szacunki
nalezy ustali¢ na poziomie 200-250 tys. Kolejna sprawa: Polskie Pafstwo Pod-
ziemne w poréwnaniu z innymi jego europejskimi odpowiednikami rzeczywiscie
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wydaje si¢ tworem najpetniejszym, to znaczy majacym najwigcej elementéw pan-
stwowosci. Jest tez problem prawnego umocowania struktur podziemnych.
W Polsce armia i struktury cywilne byly podporzadkowane rzadowi na uchodz-
stwie, partyzantka sowiecka natomiast orientowala si¢ na Stalina, bedacego
swoistym uosobieniem sowieckiej pafistwowosci.

Jesli chodzi o poczatki Polskiego Pafistwa Podziemnego, to nie wiem, czy
mozna mowié, ze powstalo juz we wrzesniu 1939 r., réwnoczes$nie ze Stuzbg
Zwyciestwu Polski (chociaz SZP nie jest organizacjg wylacznie wojskowa). Mysle,
ze cezurg jest powstanie Delegatury Rzadu na Kraj w grudniu 1940 r. - to mo-
ment przelomowy. Potem Polskie Pafistwo Podziemne si¢ stale rozwija — i jako-
Sciowo, i iloSciowo — na teren calej II Rzeczypospolitej. Tak wigc stan z 1940
iz 1944 r. to zupelnie rézne rzeczy. Do kiedy trwa panstwo podziemne? Do
likwidacji IV Zarzadu WiN w 1947 r., ktéry jest zupelnie jawna (a nie tylko
ideows) jego kontynuacja, mimo ze nie przewidziang w konstytucji i ustawodaw-
stwie polskim.

Janusz Marszalec — idgc za Janem Szczepafiskim — stusznie podkresla, ze Pol-
skie Panstwo Podziemne bylo instytucja ze ,,wsp6lczynnikiem humanistycznym”.
Oznacza to, ze warunkiem przynaleznosci nie byl jakis§ wymog formalny, lecz je-
go wewnetrzna indywidualna akceptacja. Dodalbym do tego rzecz, o ktérej sie
nie mowi: ludzie chcieli by¢ w tym panistwie nie tylko dlatego, ze byto ono kon-
tynuacja II Rzeczypospolitej, ale takze dlatego, ze liczyli na to, iz bedzie ono lep-
sze od tego sprzed 1939 r. Z Polskim Panstwem Podziemnym wigzano wielkie
nadzieje, naprzeciw ktérym wychodzily zar6wno wladze w Paryzu i Londynie,
jak i w kraju, wreszcie sami jego obywatele. Wierzyli oni, ze Polska, ktéra po-
wstanie, bedzie lepsza. Jest taka piesn wojskowa: Aby ujrzec padajgc w ataku Pol-
ske wolng i czystg jak tza. Chlopi majg nadziej¢ na porzadng reforme rolng, ro-
botnicy na lepsza pozycje w przedsiebiorstwach. Deklaracje rzadu i podziemia
bardzo wyraznie wychodzg naprzeciw tym oczekiwaniom spolecznym.

W ksigzce Dziedzictwo ,,Solidarnosci” po 20 latach jest pojecie, ktore dla
mnie bylo pewng rewelacja. Jest to pojecie ,,do§wiadczenia zrodlowego”. Takim
doswiadczeniem moze by¢ na przyklad powstanie warszawskie, gteboko przezyte,
a nie opowiedziane przez tate czy dziadka. Wedlug mnie Polskie Pafstwo Pod-
ziemne dla setek tysiecy Polakéw jest takim wiasnie do§wiadczeniem, w ktdorego
Swietle rozpatruje sie dalsza przyszto$é. Autorzy ksiazki Dziedzictwo ,,Solidar-
nosci...” méwia, ze przezycia pierwszej ,,Solidarnosci” s3 takim do$wiadczeniem
zrodtowym dla milionéw Polakéw, ksztattujacym ich stosunek do obecnej rzeczy-
wistoSci. Podziemie takze jest doSwiadczeniem Zrédlowym milionéw Polakow.
I dlatego jest bardzo wazne.

Grzegorz Mazur — Polskie Pafstwo Podziemne niewatpliwie w jakim$ sensie
bylo fenomenem, choé nie bylo pierwszym tajnym panstwem w naszej historii.
Polacy mieli wazne do$wiadczenie dotyczace chociazby panstwa podziemnego
z okresu powstania styczniowego. Istniala pewna tradycja historyczna taczaca
pokolenia, ktora ujawniata si¢ ze szczeg6lng sila w okresie zagrozenia. Tym razem
byli to Niemcy i Sowieci.

Kiedy powstato Polskie Pafistwo Podziemne, a kiedy nastapit jego kres? Sa to
kwestie umowne i dyskusyjne. Uwazam, ze powstalo juz w 1939 r. Z datg kon-
cowg jest wiekszy klopot, ale ja sugerowatbym analizowanie tych probleméw od



Dyskusja

strony formalnoprawnej. Po pierwsze: AK przestala istnie¢ w 1945 r., a Zrze-
szenie WiN trudno uznaé za instytucje panstwowg. Po drugie: rzad polski na
uchodzstwie nie byl juz wtedy uznawany przez panstwa zachodnie.

Chcialbym powiedziec jeszcze dwie rzeczy, ktore na pewno wywolajg polemike.
Ot6z trzeba mocno podkreslié, ze w podziemiu — jako zaprzysiezeni czlonkowie
organizacji wojskowej, Delegatury Rzadu, czlonkowie organizacji wojskowych
partii politycznych, takich jak Gwardia Ludowa PPS, Narodowa Organizacja
Wojskowa, Bataliony Chlopskie — znajdowata si¢ mniejsza cze$¢ spoleczenstwa
Polski. Oczywiscie, cale spoleczenistwo bylo zdecydowanie wrogie okupantom,
ale czynng dziatalno$¢ podejmowata mniejszosé. Wydaje mi si¢, ze najwazniejsze
bylo to, ze Polskie Panstwo Podziemne powstalo i dziatalo w celu realizacji pol-
skich celéw politycznych. To, ze przestalo istnie¢, wynikato z uktadu politycz-
nego wielkich mocarstw, przypieczgtowanego w Moskwie, Teheranie i Jalcie.
Nie mozna tez zapomniel, ze interesy polityczne naszych sojusznikéw — USA
i Wielkiej Brytanii — byly w tym czasie zbiezne z interesami ZSRR.

Leszek Zebrowski — Polskie Pafistwo Podziemne bylto fenomenem, jesli chodzi
o panstwa catkowicie podbite przez Il Rzesze. Inaczej bylto z podziemiem, a wla-
Sciwie z partyzantka sowiecka, kierowang przez parti¢ bolszewicka, skupiajaca
w sobie cechy struktury panstwowej (spojrzmy na rozlegla wladze partii bolsze-
wickiej, ktorg nalezy nazwaé partig panstwowotworcza). Skali sowieckiego ruchu
partyzanckiego nie da si¢ nawet poréwnac z naszg partyzantka. Nie wyobrazam
sobie, by w 1943 r., czy nawet w szczytowym okresie rozwoju polskiego ruchu
partyzanckiego, a wigc w 1944 r., dzialalo zgrupowanie partyzanckie AK o liczeb-
nosci 10 tys. ludzi. To bylo niemozliwe: nie bylo gdzie, nie bylo jak i nie bylo
przede wszystkim sensu tworzenia tak duzych zawigzkow armii na terenie oku-
powanym. Sowieci mieli zgrupowania liczace po kilka tysiecy partyzantow,
doskonale uzbrojonych, lotniska lesne, na ktérych ladowatly samoloty z zaopa-
trzeniem z Wielkiej Ziemi. Wprawdzie dzialalno$¢ zbrojna Sowietéw nie byla
proporcjonalna do liczebnosci oddziatéw partyzanckich i ich mozliwosci tech-
nicznych, nie ustawia ich to jednak na gorszej pozycji, zwlaszcza jesli wezmie si¢
pod uwage sprawny i wszechwladny aparat NKWD i propagandy. Musimy tez
pamietaé, ze by¢ moze partyzantka sowiecka nie zostala powolana po to, aby
walczy¢ z Niemcami i wypedzi¢ ich z kraju. Najwazniejsze bylo zamanifestowa-
nie obecnosci wladzy sowieckiej i wyrazne pokazanie, ze zadne polskie ,legiony”
nie majg prawa istnie¢ na ,,zachodnich ziemiach Zwigzku Sowieckiego”.

Bardzo podoba mi sie w referacie Janusza Marszalca wyrazne postawienie
tezy o ciaglosci konspiracji. Zgadzam si¢ z tym catkowicie, gdyz po 1944 r. wojna
sie nie skonczyla. Jednego okupanta zastgpit drugi, czesto gorszy, bo wiecej wie-
dzial i fatwiej przenikal do polskiego spoleczenstwa za posrednictwem polskiej
agentury komunistycznej. Miedzy pierwsza a drugg konspiracja jest tez cigglosé
strukturalna. Nie mozna mowié, ze w 1945 r. rozwiagzuje si¢ Delegatura Rzadu
na Kraj i wszystko si¢ konczy. Ciaglos¢ widaé tez w postawach uczestnikow
antysowieckiego oporu. Méwia oni wprost do dzisiaj, ze byli w AK i juz, choé
po drodze przewingli si¢ przez WiN i inne formacje zbrojne! Kiedy wigc konczy
sie Polskie Pafistwo Podziemne? Nie jest to pytanie proste, bo natychmiast scho-
dzi si¢ na poziom emocji, a takze symboli, ktére picknie pasujg do wizji konca
—na przyklad aresztowanie IV Zarzadu WiN czy $mier¢ ostatnich lesnych.
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Pamigtajmy jednak o wysitku zjednoczeniowym Komitetu Porozumiewawczego
Organizacji Demokratycznych Polski Podziemnej — to tez jest jaka$ struktura
panstwowotworcza.

Jesli chodzi o dalsze prace badawcze nad Polskim Pafistwem Podziemnym, to
najistotniejsze bedzie pokazanie ,,doléw” administracji, ponizej okregowych
delegatur rzadu. Dochodzimy wigc do zasadniczego pytania: jaki byt faktyczny
zasieg oddziatywania Polskiego Panstwa Podziemnego, to znaczy jaka czg¢$é spo-
leczenistwa don ,,nalezata” i w jakim stopniu si¢ z nim identyfikowata? Mysle, ze
nie bedzie jakim§ strasznym bledem, jesli powiem, ze 1/4 spoleczenstwa uczest-
niczyla w jego dzialaniach, a duza cz¢$¢ stala na obrzezach, nie utozsamiajgc si¢
z nim, mimo iz okupacja niemiecka si¢ im nie podobata. Czg¢sto ci ludzie mieli
zwigzek z marginesem przestepczym, ktory w warunkach wojennych uaktywnit
sie z wielka sila.

Trzeba tez pamigtad, ze struktury delegatury mialy charakter kadrowy — poni-
zej okregu prezentowaly si¢ bardzo mizernie. Na tym poziomie nalezy méwic
wylacznie o kandydatach przeznaczonych do objecia stanowisk, a nie autentycz-
nych dziataczach. Polskie Pafistwo Podziemne bylo bardzo mocne wylacznie na
wyzszych szczeblach — na poziomie Delegatury Rzadu na Kraj, w mniejszym
stopniu na poziomie okregu.

Janusz Marszalec — M6wiac o konspiratorach zaangazowanych w szeroko rozu-
miang dzialalno$¢ pafistwowa, nalezy pamigtaé nie tylko o zolnierzach AK, dru-
karzach, kolporterach, pracownikach Administracji Zastepczej czy delegatury, ale
réwniez o tysigcach os6b wspierajacych, ktore nigdy nie zlozyly przysiegi organi-
zacyjnej. Sa to rodziny, przyjaciele udzielajacy schronienia ukrywajacym sie itd.
Jak gteboko konspiracja zeszta w dot, najlepiej pokazuje przyklad tajnego naucza-
nia. Jest to potezny spoleczny nurt edukacji patriotycznej, propanstwowej, ktory
dociera nawet na odlegly prowincje. Oczywiscie, rozwija si¢ z r6zng dynamika,
zalezng od wielu czynnikéw. Na terenach ,,wyczyszczonych” z polskiego zywiotu
przez wywozki czy represje jest stabszy, ale zawsze obecny. Niewazne jest tez, czy
tajne nauczanie nadzorowane bylo przez Departament O$wiaty Delegatury Rzadu,
czy organizowane niezaleznie od niego przez nauczycieli, uznajacych autorytet
Polski Walczacej. Dlatego tajne szkolnictwo pokazuje dobrze stopien zorganizo-
wania tajnego panstwa w terenie i stopien zaangazowania jego obywateli.

Leszek Zebrowski — Mtodziez z tajnego nauczania mozna uznaé za krag
uczniéw wychowywanych przez Polskie Panstwo Podziemne tylko wtedy, gdy
nauczanie bylo zorganizowane pod auspicjami delegatury. Jak wiemy, kontrola ta
w rzeczywisto$ci nie byta wielka, a wigkszo$¢ inicjatyw to spontaniczne dzialania
patriotycznie nastawionych nauczycieli.

Jesli chodzi o sprawe zaplecza Polskiego Pafistwa Podziemnego, to oblicza sie,
ze na jednego konspiratora przypada 10 os6b wspierajacych (takich, ktore dajg
meliny, przechowujg bron, zabezpieczaja tacznosé itp.).

Grzegorz Mazur — W kazdym razie oprécz ludzi, ktoérzy aktywnie uczestni-
czyli w pracach delegatury i dzialalnosci wojskowej, bylo olbrzymie zaplecze.
Jesli mozemy powiedzie¢ o 500 tys. zolnierzy AK i pracownikéow delegatury,
stronnictw politycznych itp., to mnozac to razy 10, mamy 5 mln oséb konspiru-
jacych i wspierajacych czynnie Polskie Pafistwo Podziemne. Pokazuje to skale
pewnego zjawiska spolecznego.
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Rafal Wnuk — Zwigzek Radziecki budowal swoje parapafnistwo, opierajgc si¢
na oddzialach partyzanckich, siatce partyjnej i NKWD, podobnie Tito w Jugosta-
wii; rowniez komunistyczna partyzantka w Grecji byla kopig modelu sowieckiego.
Nacjonali$ci ukraifiscy swoja organizacje wojskowa obudowali instytucjami
administracyjnymi, gospodarczymi, mieli tez polityczng reprezentacj¢ w postaci
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw. Z organizacyjnego punktu widzenia to
tez byly struktury panstwa. Kiedy zatem moéwi¢ o wyjatkowosci Polskiego Pan-
stwa Podziemnego, to dlatego, ze usitowalo ono by¢ jednoczesnie i podziemne,
i demokratyczne. W przeciwienistwie do monopartyjnych, totalitarnych konspi-
racji komunistycznych czy nacjonalistycznych Polskie Pafistwo Podziemne bylo
wielopartyjne, w jego ramach rézne grupy polityczne i spoleczne staraly si¢ budo-
waé wspolnote panstwowa, opierajac si¢ na zasadzie ugody spolecznej; nie pro-
bowano wystrzela¢ wszystkich, ktérzy si¢ nie zgadzali na partyjng dyktature.

Janusz Marszalec — Jest jeszcze jedna sprawa o zasadniczym znaczeniu — mia-
nowicie konstytucyjne umocowanie Polskiego Pafistwa Podziemnego. Tego nie
ma w panstwach, o ktérych tu méwilismy, z wyjatkiem Zwigzku Sowieckiego.
Dlatego, moim zdaniem, warto broni¢ tezy o poczatku panstwa podziemnego
w 1939 r. Jest wtedy jeszcze w powijakach, ale czerpie z autorytetu starej wla-
dzy, ktéra, mimo ze nielubiana i krytykowana, byla wtadzg legalna.

Ciaglos¢ II Rzeczypospolitej potwierdza trwanie w terenie catkowicie opano-
wanym przez Niemcdéw i Sowietdw resztek dywersji pozafrontowej, gleboko
zakonspirowanej siatki 0s6b specjalnie wyszkolonych przed 1 wrze$nia 1939 r.;
mieli oni dziata¢ na tytach wroga. To réwniez jest kontynuacja ,,starego”. Rzecz
jasna, ta sie¢ jest porwana, ale to na niej tworzg si¢ zreby konspiracji.

Grzegorz Mazur — Dywersje¢ pozafrontowa organizowal Oddziat II Sztabu
Gloéwnego, czyli instytucja, ktéra z natury rzeczy dzialala szalenie dyskretnie.
Bylo to w sumie fadnych kilka tysiecy, jesli nie kilkanascie tysigcy ludzi. W grun-
cie problem ten pozostal zupelnie nie zbadany.

Tomasz Strzembosz — Zgadzam sig, ze to wazna sprawa. Z dywersji wywodzili
si¢ Jan Mazurkiewicz, Franciszek Niepokdlczycki, August Fieldorf i wielu innych
wybitnych konspiratoréw ze struktur centralnych AK i innych formacji. Ludzie
dywersji pozafrontowej tworza Zwigzek Odwetu, Kedyw, a ogdlnokrajowa
Tajna Organizacja Wojskowa powstala wylacznie na jej bazie. Podkreslam jed-
nak, ze nie chodzi tu o to, ilu ich bylo, ale o to, ze najaktywniejsi wykorzystywali
swe doswiadczenia i wiedz¢ zdobyte na szkoleniach Oddziatu II przed 1 wrzes-
nia 1939 r.

Leszek Zebrowski — Ludzie dywersji pozafrontowej dziatajg réwniez w kon-
spiracji narodowej réznych odlaméw.

Zasigg Polskiego Panstwa Podziemnego (geograficzny, spoleczny, poli-
tyczny)

Rafal Wnuk — Nasuwa si¢ pytanie o granice Polskiego Panstwa Podziemnego.
Jakie podmioty obejmowalo, a jakie pozostawaly poza nim? Jak traktowaé Zwig-
zek Jaszczurczy, niescalone Narodowe Sily Zbrojne czy konspiracje sanacyjna?
Czy uznanie rzagdu w Londynie i delegatury bez jednoczesnego podporzadkowa-
nia si¢ AK wystarczy, aby by¢ w jego strukturze? Sg to pytania bardzo wazne, i to
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nie tylko dla historyka. Mam wrazenie, ze jesteSmy dzi§ Swiadkami ,,bitwy
o pami¢l”, w ktorej stawka jest uznanie prawowitych spadkobiercéw Polskiego
Panstwa Podziemnego.

Tomasz Strzembosz — Mysle, ze w polskim podziemiu mozna wyrézni¢ dwa
nurty bliskie sobie mimo odmiennosci. Obok Polskiego Panstwa Podziemnego,
tworzonego zaréwno ,od dotu”, jak i ,od goéry”, przez przedstawicieli rzadu
w Londynie, istnialy sily, ktore wspotpracowaly z nim w mniejszym czy wigkszym
stopniu, ale jednocze$nie w pewnym sensie konkurowaly. Marszalec nazwat te
grupe¢ obrzezami pafistwa podziemnego. Ja poszedibym dalej i powiedzialbym, ze
to konkurencja, staba bo staba, ale konkurencja. Zaliczam do niej socjalistow spod
znaku Robotniczej Partii Polskich Socjalistow, syndykalistéw i demokratéw, kto-
rzy utworzyli Naczelny Komitet Ludowy Zjednoczonych Stronnictw Demokra-
tycznych i Sogjalistycznych, potem Centralny Komitet Ludowy, wreszcie obdz
prawicy, powigzany z przedwojennym Obozem Narodowo-Radykalnym (ci ostatni
nie nalezeli jednak do ,stabych”). Demokraci z CKL prébowali zastapi¢ wplywy
Krajowej Reprezentacji Politycznej (a p6zniej Rady Jedno$ci Narodowej) wlas-
nym organem. Jeszcze dalej poszedt ONR, ktory stworzyl autentyczng konkuren-
gje dla podziemnej administracji cywilnej — Cywilng Stuzbe Narodu. Wszystkie te
struktury skladaly si¢ na polskie podziemie. Miescily si¢ w nim najrézniejsze
ugrupowania, przed wojng nieraz bardzo skiécone, ale po wrzesniu 1939 r.
zgodne w sprawie podstawowej, jaka byla suwerennos¢ Polski.

Leszek Zebrowski — Co rozumiemy, méwigc: Polskie Pafistwo Podziemne?
Czy tworza je tylko instytucje i organizacje, ktére majg wladze, jak AK, Delega-
tura Rzadu? Czy réwniez te, ktére okreslilibysmy jako opozycje? Mysle, ze trzeba
uznaé te¢ dziwng opozycje czaséw konspiracji za istotny sktadnik Polskiego Pan-
stwa Podziemnego, pod warunkiem jednak ze uznaje ona rzad na uchodzstwie,
czyli wylacznie opozycje wobec wladz krajowych. Inaczej ma si¢ sprawa z komu-
nistami, ktérzy uwazali ,londynczykéw” za samozwancoéw, wszystkich zolnierzy
AK i cywilne struktury podziemia za reakcje, ktérg trzeba wymordowac. Ich ide-
ologia nie byla ideologia polska, lecz sowiecka, a program demokracji ludowej
nie byl programem postepu, lecz programem ekspansji Zwigzku Sowieckiego na
zach6d. Komunisci nie byli zadng opozycja, lecz zwykla agenturg panstwa daza-
cego do podporzadkowania sobie Polski. Dlatego tez struktury komunistycz-
nego podziemia nie mogg by¢ uznane za skladnik Polski Walczacej czy Polski
podziemnej, lecz za podstepnego wroga. Agentéw lokowano w centrum konspi-
racji. Z NKWD wspoélpracowaly na przyklad sekretarka Mariana Drobika, szefa
Oddziatu I Komendy Gléwnej AK, sekretarka szefa Biura Informacji i Propagandy
Jana Rzepeckiego (po wojnie zatrudnit jg Bierut czy Gomulka). To nie sg odosob-
nione przypadki. Nasuwa si¢ pytanie, czy probowano temu przeciwdzialal.
Raport kontrwywiadu AK z marca 1944 r. méwi wprost o penetracji konspiracji
niepodlegtosciowej przez wywiad GL-AL (czytaj: NKWD). W raporcie tym wzywa
si¢ do porzucenia nieskutecznych metod perswazji i dogadywania sig, i rozpocze-
cia polityki ,.cieé chirurgicznych”.

Janusz Marszalec — Wladze podziemia zwigzanego z Londynem nie zdecydo-
waly si¢ na walke zbrojng z partyzantkg sowiecka i polskg — komunistyczna, cho¢
byly przestanki do takiej akcji. Mimo to przez calg wojne zdarzaly si¢ krwawe
starcia migdzy AK a GL-AL, byl to jednak margines. Jesli dochodzilo do walki,
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to wymuszonej atakiem Sowietéw badZz innymi okoliczno$ciami, wynikajacymi
z ich agresywnej polityki, na przyklad rabunkami na ludnosci polskiej. Do tego
dochodzi tez indywidualna decyzja dowddcy polowego — otéz musial on lawiro-
waé, zwlaszcza na Kresach Péinocno-Wschodnich, mic;dzy Niemcami a party-
zantka sowiecka, ktora chciala go po prostu zniszczy¢.

Leszek Zebrowski — Polskie Pafistwo Podziemne w zasadzie nie obje¢to innych
grup narodowosciowych, moze tylko w jakim§ minimalnym stopniu. Nie prze-
konuje mnie teza, ze w niektérych oddziatach bylo 30 proc. Bialorusinéw — oni
instytucjonalnie nie znaleZli si¢ w Polskim Panstwie Podziemnym. Podobnie jest
z Ukraincami. Wyjatkiem sg Zydzi, ktérzy nawigzali kontakty z Polskim Pan-
stwem Podziemnym i rozpoczgli ograniczong wspdlprace przez wyznaczonych
tacznikow. Ukraincy i Bialorusini byli wylacznie przedmiotem obserwacji agend
Polskiego Panstwa Podziemnego.

Tomasz Strzembosz — Nie mozna wszystkiego sprowadzaé do kontaktow ofi-
gjalnych czy instytucjonalnych. Nie twierdze, ze Bialorusini jako reprezentanci
przyszlego czy aktualnego panstwa bialoruskiego utrzymywali kontakt z Polskim
Pahstwem Podziemnym Zydzi i Polacy pierwsze nieformalne kontakty przeto-
zyli na wiez paramstytuqonalnq Nie mozna jednak zapominad, ze przecigtny
Zyd w getcie nie mial zadnego zwigzku z Polskim Panstwem Podziemnym.
A z Bialorusinami jest wrecz odwrotnie. Bialorusini wchodzacy w sktad AK to
nie reprezentanci jakiej$ grupy narodowej, ale po prostu obywatele. Zwr6émy
uwage, ze woleli p6js¢ do ,legionéw”, czyli do AK, niz do partyzantki sowiec-
kiej. Ukrainiec, ktory wbrew swoim ziomkom nacjonalistom przechowuje Polaka,
musi by¢ taczony z polskim podziemiem czy w ogodle z polskoscig. Nie moze by¢
lepszej deklaracji przynaleznosci do panstwa polskiego.

Grzegorz Mazur — Generalnie jednak celem spolecznosci ukrainskiej w czasie
wojny bylo wywalczenie czy odzyskanie wlasnego panstwo, co pozostawalo
w sprzeczno$ci z polska racja stanu. Dlatego tez Polskie Panstwo Podziemne,
oczywiscie poza pewnymi wyjatkami, byto panstwem Polakow.

Rafal Wnuk — Tak samo jest z Litwinami, wyjatek to Bialorusini.

Janusz Marszalec — W swoim artykule postawilem teze, ze Zydzi z racji bli-
skiej wspolpracy instytucjonalnej z delegaturg i AK sg obywatelami panstwa pod-
ziemnego. Sprawa jest jednak skomplikowana, poniewaz podziemie zydowskie
utrzymywato zywe kontakty z GL i PPR, ktore zwalczaly Polskie Pafistwo Pod-
ziemne. Bardzo silne byly tez wplywy syjonistow. Jaki byl naprawde ich stosunek
do polskiej panstwowosci — trudno oceni¢. Nie mozna jednak oprze¢ si¢ wraze-
niu, ze w postawach Zydéw widaé pewna ambiwalencje — elity orientuja si¢ na
Londyn, chcg go pozyskaé dla ratowania tego, co da si¢ uratowaé, doly zas sg
apatyczne i dalekie od utozsamiania si¢ z pafstwem polskim. Interesowna orien-
tacja na Londyn dotyczyla nie tylko Zydow, ale tez wielu organizacji politycz-
nych i formacji zbrojnych, ktore staraly si¢ pozyska¢ zaufanie rzadu czy Naczel-
nego Wodza i zapewnic sobie finansowanie dalszej walki z okupantem.

Leszek Zebrowski — Nie ulega watpliwosci, ze Polskie Panstwo Podziemne bylo
w pewnym sensie etniczne. Mozliwe, ze i tu — jak we wszystkich organizacjach
konspiracyjnych — znalezli si¢ ludzie innych narodowosci. Wida¢ jednak catkowity
brak zaufania wtadz polskich do mniejszosci. Mialy one jednak ku temu powody,
przede wszystkim chodzi o postawy mniejszoséci z 1939 r., kiedy to w czasie
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najazdu sowieckiego wyzwohlo si¢ wiele nienawisci. Dotyczy to przede wszyst-
kim Zydow, na ktorych oparli si¢ Sowieci, ale tez Bialorusinow i Ukraincow. Kwe-
stie narodowo$ciowe byly tu drugorzedne. Dla Bialorusinéw ,,legiony” byty bar-
dzo atrakcyjne, gdyz doskonale pamigtali, jaki status materialny mieli osadnicy
z wojny 1920 r. Chlopi bialoruscy mysleli tak: ,Teraz ja wstapi¢ do legionow,
bede walczyl za Polske i co$ z tego pdzniej bede mial”. Taka postawe wzmacnialy
deklaracje dowddcow polowych AK, obiecujacych ochotnikom ziemig.

Rafal Wnuk - Czy mozemy zatem méwié o Polskim Panstwie Podziemnym
jako kontynuacji II Rzeczypospolitej, skoro wykluczamy trzydziesci pare procent
jej obywateli z tego parnistwa?

Leszek Zebrowski — Ze wzgledow bezpieczenistwa nie mozna byto demokra-
tycznie potraktowac wszystkich i otworzy¢ si¢ na wszystkich w warunkach kon-
spiracji.

Grzegorz Mazur — Mysle, ze tu chodzi o to, czy wydarzenia wojenne,
a zwlaszcza wrzesienn 1939 r., tak zmienily sytuacje polityczna, mapeg politycznag,
ze mniejszoSci narodowe Zaczdy szuka¢ mozliwosci realizacji swoich interesow.
Ukraificy postanowili zbudowa¢ wlasne panistwo, z kolei gtéwnym celem Zydow
bylo przetrwanie. R6zne grupy narodowosciowe realizowaly swoje interesy.

Rafal Wnuk — Wsr6d przywo6dcow Polskiego Pafistwa Podziemnego nie naro-
dzila si¢ inicjatywa wigczenia w jego struktury reprezentantéw mniejszosci ukrain-
skiej czy bialoruskiej. Zydzi mieli takg reprezentacje. To biad, iz tego nie zrobiono.
Nawet jesli za takimi przedstawicielami nie stalaby zadna realna sifa polityczna.
Pokazanie, ze mniejszo$ci narodowe s3 czgscig Polski podziemnej, powinno by¢
traktowane jak realizowanie polskiej racji stanu.

Leszek Zebrowski — Polacy podejmowali takie proby, ale wszystkie zakon-
czyly sie kleska.

Grzegorz Mazur — Tak. Toczyly si¢ rozmowy, ale interesy byly tak rozbiezne, ze
nie moglo dojs¢ do zblizenia. Wezmy przyklad Wasyla Mudrego, czolowej postaci
ukrainskiego zycia politycznego, przedwojennego wicemarszatka Sejmu RP, ktory
zwigzal sie z OUN i wszedt w sktad Ukraifiskiej Gtownej Rady Wyzwolenczej.
Polacy i Ukraificy nie mieli sobie nic do zaoferowania. Ukraincy bowiem od
1939 r. chcieli tylko jednego: wlasnego panstwa, Polacy za$ nie mogli zgodzic si¢
na realizacj¢ ambicji narodowych kosztem Polski.

Leszek Zebrowski — Trudno w tej sytuacji zarzuca¢ dziataczom Polskiego Pan-
stwa Podziemnego, ze nie chcieli si¢ dogada¢ z mniejszo$ciami. Strony nie mialy
sobie nic do zaoferowania. Polacy stali na stanowisku legalnosci rzadu i integral-
nosci terytorium, a Ukraincy chcieli wykroi¢ wlasne panstwo. Problem uznania
podstawowych racji dotyczy tez komunistéw. Prowadzono przeciez rozmowy,
ale komunisci nie zgodzili si¢ na uznanie wymienionych wyzej warunkéw i od-
ciecie sie od nadzoru sowieckiego czy kominternowskiego.

Wysilek zbrojny Polskiego Panistwa Podziemnego w perspektywie dru-
giej wojny Swiatowej

Rafal Wnuk — Nie ma, jak sadze, sporu co do tego, ze Polskie Pafistwo Pod-
ziemne odegratlo wazna rolg, nazwijmy to, formacyjna, ze ksztaltowalo postawy
obywatelskie — odpowiedzialnosci za wlasne panstwo, ze odnosito lokalne suk-
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cesy zbrojne prowadzace do ograniczenia strat wlasnych. Proponuje jednak teraz
spojrze¢ na Polskie Pafistwo Podziemne z innej perspektywy. Czy wysilek zbrojny
polskiego podziemia wplynal na przebieg drugiej wojny $wiatowej? Podejrze-
wam, ze dzialania zbrojne podziemia nie skrdcily wojny nawet o jeden dziefi. Nie
potrafi¢ dowies¢, ze dzialania jakiejkolwiek jednostki wojskowej AK zadecydo-
waly o klgsce Niemcoéw w jakim§ punkcie frontu. Z militarnego punktu widze-
nia znaczenie mial udziat Polakéw w bitwie o Wielkg Brytanie czy bitwie o Monte
Cassino, kiedy udalo si¢ obroni¢ jakas wazna pozycje lub przetamacé lini¢ umoc-
niefi przeciwnika. Na koncie formacji zbrojnych Polskiego Panistwa Podziemnego
nie ma takiego osiggnigcia. Najwigksza bitwa polskiego podziemia — powstanie
warszawskie — skoficzyla sie catkowita kleska.

Grzegorz Mazur — Z punktu widzenia zachodnich aliantéw wysilek zbrojny
Polskiego Panstwa Podziemnego nie mial zadnego znaczenia. Przypominali sobie
o polskim podziemiu wtedy, gdy potrzebowali danych wywiadowczych lub cze-
Sci rakiety V. Dla nich bowiem liczyly si¢ miliony zolnierzy, ktére na froncie
wschodnim walczyly w szeregach Armii Czerwonej, bo to byla rzeczywista sila,
i dlatego najwazniejszym sojusznikiem dla Zachodu byl Zwigzek Sowiecki, Sta-
lin. Cokolwiek dzi§ mowi si¢ na ten temat, takie byly realia. Zwiazek Sowiecki
byt dla nich najwazniejszy. Do 22 czerwca 1941 r. Polska byta dla Anglikéw naj-
silniejszym sojusznikiem w Europie i w zwigzku z tym podmiotem brytyjskiej
polityki. Od tej daty to Zwigzek Sowiecki stal si¢ najwazniejszym sojusznikiem
Zachodu. Teraz pytanie: w jakim stopniu wysilek zbrojny Polskiego Paistwa
Podziemnego mial wplyw na przebieg drugiej wojny Swiatowej? Oczywiscie, ze
Niemcy musieli utrzymywaé pewne sily na ziemiach polskich, ale jak sami w cza-
sie wojny obliczyli — liczba polegtych na terenie Generalnego Gubernatorstwa to
kilka tysiecy; pozostali to Ukraifcy, polscy kolaboranci itp. Polskie Pafstwo Pod-
ziemne (konkretnie AK) — jak obliczono — wykonato 600 tys. akcji dywersyjno-
-sabotazowych. To nie jest malo, ale na froncie — czy wschodnim, czy we Wto-
szech, czy po ladowaniu aliantéw w Normandii — walczyty miliony ludzi. M6j
poglad jest wiec skrajnie pesymistyczny, mozemy méwic: udalo nam si¢ 600 tys.
akgji, tylko ze inni powiedza nam — dobrze, ale pod Stalingradem otoczono
1 zniszczono VI Armie.

Janusz Marszalec — Sg takie dane, ze cale polskie podziemie — z NSZ i komu-
nistami wlgcznie — od 1942 r. wigzalo od 600 tys. do miliona zolnierzy niemiec-
kich (od 33 do 57 dywizji) Nalezy pamigtal, ze na obraz wojny sklada si¢
wiele lokalnych, pozorme mewaznych zdarzen. Wojny nie wygrywa s1¢ tylko
poprzez likwidacje sily zywej nieprzyjaciela, ale tez dz1¢k1 dzialaniom innego
rodzaju, na przyklad szachujac jego wojska w jednym miejscu, by nie mogty by¢
uzyte gdzie indziej. Zadaniem partyzantki i armii powstanczych nie jest wygry-
wanie wojen, lecz prowadzenie dzialan nekajacych, wspieranie w ten sposéb
glownego rozgrywajacego. Zadna armia, ktéra otrzymuje wsparcie od sojusz-
nika na miar¢ jego mozliwosci, nie krytykuje tego wysitku i nie odrzuca go.
Sowieci to robili.

Nawet jesli uznamy, ze podane przeze mnie liczby sg zawyzone, to nie sposéb
nie uznaé znaczenia dzialan AK dla frontu wschodniego (inna sprawa, czy ten
wysitek Polakom si¢ optlacit). Trudno dzisiaj powiedzieé, ilu ludzi dzigki AK
»zaoszczedzil” Stalin, zapewne co najmniej tylu, ilu Polakow polegto w czasie
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»Burzy”. W jego rachunku ofiary te nic nie znaczyly, ale od strony operacyjnej
wcale nie mialy mniejszego znaczenia niz przytaczana przez Rafala Wnuka bitwa
o Monte Cassino. W skali calej wojny wysitek Polskich Sit Zbrojnych rzeczywi-
Scie nie byl wielki i tym bardziej nie mégt by¢ zauwazony, co, jak wszyscy
wiemy, zawdzigczamy gléwnie propagandzie tak sowieckiej, jak i anglosaskie;j.
Podsumowujac, mysle, ze analiza dorobku Polskiego Panstwa Podziemnego nie
powinna odnosi¢ si¢ do wysitku militarnego, ktéry z racji przyjetych planéw nie
mogt by¢ zasadniczy.

Leszek Zebrowski — W dzialalno$¢ podziemng zaangazowalo si¢ od 400 do
600 tys. 0s6b. Do spacyfikowania tej masy potencjalnych wrogéw Niemcy potrze-
bowali znacznych sit. Wsréd wykonanych przez nich akgji jest i drobny sabotaz
na kolei, i atak na wig¢zienie. Trudno w tej masie oddzieli¢ te, ktére byly wazne,
od tych, ktére nie mialy zadnego znaczenia. Do tego dochodza jeszcze ewidentne
falszerstwa. Na przyklad wypadki kolejowe, ktére zdarzaly si¢ dosé czesto, rozne
organizacje konspiracyjne skwapliwie wpisywaly na wlasne konto. Bywalo i tak,
ze kilka organizacji podziemnych przedstawialo raporty: ,,wysadziliémy pociag
w powietrze”. Mialo to pewne znaczenie, pamigtajmy, ze podstawowym celem
byta ochrona ludnosci cywilnej. AK nie powolano po to, zeby kazdego dnia zabi-
ja¢ jaki§ kontyngent Niemcoéw. Sily zbierano na powstanie. Gdyby powstania
w Wilnie, Lwowie, Warszawie i w innych miejscach przerodzily si¢ w powstanie
powszechne na zapleczu Niemcéw, to skutek dla frontu bylby rzeczywiscie
widoczny. Sily niemieckie zostalyby odciete, bylaby jakas analogia do pierwszej
wojny $wiatowej, ze gdzie$ tam na froncie dywizje walcza, ale nie maja zaplecza.
Nie ma transportu, nie ma amunicji, nie ma komunikacji. Tak si¢ jednak nie stato
i przez to Polskie Pafistwo Podziemne nie odegralo takiej roli, jakg moglo odegraé.
Na pewno bylo uwaznie obserwowane zaréwno przez Niemcow, jak i Sowietow.
Interesowal ich fenomen polskiego oporu i wzorce organizacyjne — jednych, aby
tworzy¢é Wehrwolf, drugich, aby skutecznie zwalczaé opér. Byl to wielki poligon.
Najobrzydliwsze w raportach NKWD sg kalkulacje, jak doprowadzi¢ do tego,
zeby Niemcy zabili jak najwiecej Polakéw, by tym sposobem ulatwic sobie p6zniej
walke z podziemiem. W tym sensie Polskie Pafistwo Podziemne mialo wielkie zna-
czenie dla obu okupantéw. Rowniez dla samych Polakéw znaczenie bardzo duze
— przede wszystkim w ksztaltowaniu naszej §wiadomosci narodowe;j.

Grzegorz Mazur — Wspomnial pan o WilefszczyZznie, Galicji i Bialostocczyz-
nie, a to wlasnie tam realizowano ,,Burz¢”. Nie mogta ona znaczaco wplynaé na
sytuacj¢ na froncie, poniewaz tamtejsze oddzialy AK liczyly po kilka tysigcy
ludzi. Dysponujac takimi sitami, niewiele mozna zdziata¢. Méwimy o liczbie zol-
nierzy, a przeciez nie mozna zapominaé o uzbrojeniu. W wielu regionach bron
mial co dziesiaty zolnierz AK.

Leszek Zebrowski — Teoretycznie bronig dysponowal co dziesiaty zotnierz,
ale gdy wezmiemy pod uwage brofi lepszej jakosci czy tylko zdatng do uzytku, to
otrzymamy jeszcze mniejszy odsetek.

Grzegorz Mazur — Liczba zaprzysi¢zonych zolnierzy — to jedna rzecz, ale
w praktyce wojskowej liczy si¢ liczba zolnierzy, ktérych mozna uzbroié i rzucié
do walki.

Tomasz Strzembosz — Tu mam odmienne zdanie. Pami¢tam polemiki z Roma-
nem Korabem-Zebrykiem, z ktérych wynikalo — a wypowiadali si¢ wiasnie ofice-
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rowie stuzby stalej — Ze w normalnej armii wojsko walczace jest ,,ostrzem wldczni”.
Ogromna cz¢$¢ zolnierzy pozostaje na zapleczu, w réznych formacjach pomocni-
czych zaréwno w glebi kraju, jak i na bezposrednim zapleczu walczacych.

W wypadku AK wyjatkowo duzy procent zotnierzy wzial udzial w walce bez-
posredniej. W powstaniu warszawskim okoto 40 tys., w ,,Burzy” co najmniej
drugie tyle. To oznacza, ze z 300-tysi¢cznej armii w walce bezpoSredniej wziglo
udzial do 100 tys. ludzi. To bardzo duzy procent. Nie méwig tu o efektach walki,
lecz 0 masowym w niej udziale. W drugiej potowie lat siedemdziesigtych na KUL
organizowalem sesj¢ naukowa; okazalto si¢ wtedy, jak szalenie zolnierzom AK
zalezalo na tym, zeby pisa¢ o ,,Burzy”. ,Burza” byla dla nich najwazniejszym
przezyciem. Nie udzial w konspiracji, lecz jej spetnienie podczas ,,Burzy”.

Jesli chodzi o uzbrojenie, to inaczej rzecz si¢ miata w Warszawie, a inaczej na
wschodzie — tu brofi byla dostepna od poczatku. Tylko popatrzmy, ile broni w la-
tach 1939-1941 zabrali Sowieci. Zohierze batalionu ,,Zoska” byli dumni z te-
go, ze kazdy ma karabin albo pistolet maszynowy, a w oddzialach partyzanckich
to bylo normg. Nie wszedzie bylo tak Zle jak w Warszawie.

Jesli chodzi o skuteczno$¢ dziatan zbrojnych — tu si¢ z panami catkowicie zga-
dzam - byla nieduza. W skali makro nie decydowalo zajecie Lubartowa czy udziat
w walce o Lublin. Jest jedna sprawa, kt6ra nie do konca rozumiem. Do 22 czerw-
ca 1941 r. Polska jest dla Zachodu bardzo wazna, tak jak Francja, gdzie zamie-
rza si¢ przeprowadzi¢ desant i dlatego wspiera si¢ partyzantke francuskg. Potem
front polski traci na znaczeniu dla naszych aliantéw. A jednak polskie podziemie
otrzymuje pewne wsparcie z Zachodu. By¢ moze ze wzgledéw politycznych czy
propagandowych by¢ moze jest tez kalkulacja, ze powstanie powszechne w Pol-
sce moze odegraé znaczaca role. Dlatego na wszelki wypadek lepiej tym Polakom
zrzucaé troche broni.

Grzegorz Mazur — Pozwole sobie wdaé si¢ w polemike. Zajmowatem si¢ kiedys
inspektoratem nowosadeckim AK, zachowaly si¢ dos¢ doktadne raporty tej struk-
tury. Pierwszy Pulk Strzelcow Podhalafiskich, jednostka, gdzie kazdy zotnierz mial
bron, liczyta okoto 1000-1100 ludzi. Inspektorat, o ile mnie pamieé nie myli, to
byto kilka tysigcy ludzi, z tym ze w inspektoracie byla sztuka broni na jedna pla-
cdwke. Zatem w wypadku powstania powszechnego czy ,,Burzy” nie bylo mozli-
wosci realizowania wszystkich zalozonych celéw wilasnymi sitami. Jesli chodzi
o zrzuty, to odpowiedz jest prosta. Putkownik Leon Mitkiewicz pisal w swoich
wspomnieniach, ze gdy w Waszyngtonie upominat si¢ u naszych aliantéw o dodat-
kowe zrzuty broni, uslyszal odpowiedz: ,,No dobrze, ale niech panowie uzgodnig
to z Rosjanami. Przeciez Polska lezy w radzieckiej strefie operacyjnej. Dlaczego my
mamy zrzucaé bron?”. Zrzucono 600 ton. Poréwnajmy z tysigcami ton dla Francji
czy dla Tito, ktére zrzucono wylacznie dlatego, ze to byta ich strefa.

Rafal Wnuk - Stwierdzenie, iz w czerwcu 1941 r. alianci zachodni catkowi-
cie stracili zainteresowanie Polska, ze z ich perspektywy rzad RP na uchodzstwie
i polskie podziemie catkowicie utracily znaczenie, jest zbyt duzym uproszcze-
niem. Churchill konsekwentnie lansowal koncepcje ataku od strony ,,miekkiego
podbrzusza Europy”, i dlatego w ramach dziatan Kierownictwa Operacji Specjal-
nych (Special Operations Executive — SOE) zrzucano do Polski kolejnych ,,cicho-
ciemnych”. Dzialania polskiego wywiadu, kierowanego z Londynu, skupialy si¢
na Balkanach, tak aby uczynié¢ je mozliwie najbardziej atrakcyjnymi. Dlatego
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wlasnie prowadzono tajne rozmowy z Wegrami i Rumunami, przygotowujgce
tamtejsze wladze do planowanej zmiany przymierzy. Polska stracila na ,,atrakcyj-
nosci” dopiero po podjeciu przez Churchilla, Stalina i Roosevelta ostatecznej
decyzji 0 miejscu utworzenia drugiego frontu w Europie, a wigc dopiero po Tehe-
ranie. I dopiero po tej dacie wspieranie zrzutami polskiego podziemia przestato
by¢ dla Brytyjczykéw i Amerykanéw oplacalng inwestycja.

Grzegorz Mazur — Rzeczywiscie brano pod uwage takze inne warianty, decy-
dujacym sojusznikiem Zachodu pozostawal natomiast Zwiazek Radziecki.

Polskie Pafistwo Podziemne a terazniejszosé

Rafal Wnuk — W jaki sposdb, zdaniem panéw, nalezy dzi§ moéwic¢ o Polskim
Panstwie Podziemnym, by dotrze¢ do pokolenia, dla ktérego historia ta jest row-
nie odlegla jak panstwo Mieszka? W zwigzku z silnie zaakcentowanym w tekscie
Janusza Marszalca watkiem edukacyjnym nasuwa mi si¢ pytanie, czy Polskie Pafi-
stwo Podziemne to juz tylko pomnik, czy tez to do§wiadczenie wcigz zywe w pol-
skiej Swiadomosci, i w koficu czy ta spuscizna moze by¢ pomocna w budowaniu
postaw propanstwowych.

Grzegorz Mazur — Dla moich studentéw nawet stan wojenny jest rownie
odlegly jak wojny Mieszka I. Mysle, ze doswiadczenia wojenne nie przystaja do
III Rzeczypospolitej. Oczywiscie, Polskie Panstwo Podziemne daje pewne wzorce
patriotyczne. Mozna zapytaé, w jakim stopniu owe wzorce wplynely na przyktad
na uksztaltowanie si¢ ,,Solidarnosci”. W swoim artykule Janusz Marszalec precy-
zyjnie przedstawil proby nawigzywania do tych tradycji. Robit to ,,Ruch”, a p6z-
niej inne formacje opozycyjne. Odwolywanie si¢ do ideowego dorobku Polskiego
Panstwa Podziemnego oznaczalo nadanie dzialaniom charakteru walki o niepod-
legla Polske. Chociaz zapewne gdyby zapyta¢ o Polskie Panstwo Podziemne,
wiele 0s6b mialoby trudnosci z odpowiedzia, czym ono byto. Pafistwo podziemne
dla oséb, ktére przyszly na $wiat, tak jak moi studenci, w latach 1980, 1982,
1983, jest powodem do dumy, czym$ waznym. W zyciu codziennym jednak jest
do$wiadczeniem niezbyt przydatnym.

Chcialbym teraz postawi¢ kwestig, ktéra na pewno wywola spér. Kiedy mia-
nowicie ,konczy si¢” Polskie Panstwo Podziemne? Jesli wezmiemy pod uwage
liczebno$é cztonkéw PPR zaraz po wojnie, to koniec Polski Walczacej trzeba wig-
za¢ z umasowieniem partii komunistycznej. PPR w 1948 r., przed zjednocze-
niem, liczyla juz ponad milion czlonkéw, a w Ministerstwie Bezpieczenstwa
Publicznego pracowaly dziesiatki tysiecy ludzi. Polskie Pafistwo Podziemne swojg
egzystencje zakonczylo kleska. Z militarnego punktu widzenia kleska bylo powsta-
nie warszawskie. Prawdopodobnie wiele 0séb $miertelnie si¢ na mnie oburzy za
to stwierdzenie.

Rafal Wnuk - Powstanie warszawskie bylo takze kleskg polityczna.

Grzegorz Mazur — Polskie Pafistwo Podziemne poniosto kleske i z tego powo-
du ludzie odchodzili od niego — tak sadz¢. Pozwole sobie przytoczy¢ historie,
ktora opowiadal mi méj ojciec — zotnierz AK. W 1944 r., juz po zajeciu Lancuta
przez Armi¢ Czerwona, wraz z kolega, synem majora z przedwojennego Wojska
Polskiego, rozmawiali z nim na temat dalszej konspiracji. Major méwit: ,,Chlop-
cy, wybijcie to sobie z gtowy, idzcie do szk6t”. ,,No, jak to, panie majorze, prze-
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ciez Stany Zjednoczone, Wielka Brytania nie pozwola, zeby Sowieci zajeli tak
olbrzymie terytoria”. Major na to: ,,Chlopcy, idzcie do szkdt, idzcie si¢ uczy¢. To
jest najlepsze, co mozecie zrobié, a Anglosasi pozwolg”. Pozwolili dlatego, ze
w 1944 r. spoteczno$¢ angloamerykanska uwazata Zwiazek Sowiecki za najwigk-
szego, niezawodnego sojusznika. Dopiero zimna wojna i maccartyzm sprawily, ze
spoleczenstwo amerykanskie ujrzalo w Zwiazku Sowieckim przeciwnika.

Leszek Zebrowski — Mozna postawié pytanie, co spowodowalo, ze po dzie-
sigtkach lat Polskie Pafistwo Podziemne nikogo na Zachodzie nie interesowalo.
W kraju zas, jesli miato znaczenie, to przede wszystkim dla pokolenia kombatan-
tow. Nastepne pokolenie, ale wylacznie w tych Srodowiskach, ktore byly zaanga-
zowane w konspiracje, czgsto odwolywalo si¢ do tych tradycji. 1 sierpnia odwie-
dzato si¢ cmentarz Powazkowski, obchodzito patriotyczne rocznice. W kolejnym
pokoleniu, nawet w tych rodzinach, gdzie ,,dzieci sa dobrze wychowane, a dzia-
dek byl w konspiracji”, juz tylko raz w roku z okazji jakiego$ tam $wieta dziadek
ubierze si¢ w jaki$§ mundur i ten dzieciak na niego popatrzy. Ale ten dzieciak nie
zyje tym na co dzien. Jeszcze w latach szeS¢dziesiatych ci ludzie si¢ spotykali, roz-
mawiali, wspierali. Pami¢tam rozmowy u ptk. Wiadystawa Liniarskiego: ,,Tam
jakas banda siedziala”, ,ludzie z jakiegos AK, jakiego$ WilN-u, ci, ktérzy si¢ bili
z komunistami i Niemcami”. Dla mnie, wowczas dziecka, byto to ciekawsze od
wszystkich bajek i innych opowieéci. Moi réwiesnicy, koledzy ze szkoty, w wigk-
szo$ci nie wywodzili si¢ z rodzin o tradycjach konspiracyjnych, ich nie obchodzito
to, o czym chcialem z nimi rozmawiaé. Ludzi, ktérzy mieli do panstwa podziem-
nego jaki§ emocjonalny stosunek, bylo znacznie mniej, niz nam si¢ wydaje. To,
ze 1 sierpnia na Powazki szly ttumy, nic nie znaczy. Na tych samych Powazkach
lezy Bierut i nikomu to nie przeszkadza. Ludzie przechodza koto jego grobu, co
wiecej — tam sie zawsze palg Swieczki.

Janusz Marszalec — Odpowiem tak na wazne pytanie Rafala Wnuka, cho¢ to
moze zabrzmi banalnie: zaden nar6d nie moze odrzuca¢ nauki przesztosci. Dzie-
je pafstwa podziemnego s3a szczegdlnie bogatym materialem do edukacji, tak
o charakterze narodowym, jak i obywatelskim. Trzeba wigc o nim méwié, pod-
kreslajac nie tylko czysto$¢ intencji i bohaterstwo jego obywateli, lecz réwniez je-
go obywatelski i wsp6lnotowy charakter. Pamigtajmy, ze akces do konspiracji byt
jednocze$nie deklaracjg poniesienia wszystkich konsekwencji z utratg zycia
wlacznie. Polskie Panstwo Podziemne to nie tylko romantyczny zryw powstan-
czy, ale przede wszystkim trudna, zmudna i bardzo ryzykowna praca. I to, moim
zdaniem, jest przestanie dla mtodego pokolenia. To prawda, ze mtodziez ma wlasne
problemy i fascynacje i pozornie przeszto$é niewiele jg obchodzi, ale to przeciez
nic nowego! Nie zwalnia nas to z obowigzku edukowania. Czesto jednak owa zle
pojeta edukacja prowadzi do paradokséw. Bo jak mozna nazwac inaczej przy-
ktad, o ktérym moéwit Leszek Zebrowski? Kwiaty i znicze na grobie agenta
sowieckiego stawiane przez tych samych ludzi, ktérzy wczesniej oddawali hold
powstaficom warszawskim? To jest rezultat klamstwa, ktére dzisiaj ubiera si¢
w hasto ,respektowanie racji drugiej strony”. Na takiej ,tolerancji” nie da si¢
budowaé edukacji, ktéra powinna opiera¢ si¢ na jednoznacznych podstawach.
Patrzenie na histori¢ z ,,pozycji okre§lonych okolicznosci”, jak mawia Stanistaw
Urbaniak, jeden ze stalinowskich prokuratoréw, prowadzi do sytuacji, w ktore;j
zbrodnia moze by¢ nazwana stuszng z punktu widzenia 6wczesnych realiow.
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Tomasz Strzembosz — Polskie Panstwo Podziemne, jak juz méwilem, bylo dla
wielu ludzi ,,doswiadczeniem zrédlowym” — tak jak doswiadczeniem zrédlowym
dla Polakéw XIX w. bylo powstanie styczniowe — i to ,,do§wiadczenie zrodlowe”
umiera wraz z nimi. Mysle, ze historia jest nawarstwianiem si¢ waznych zjawisk.
Nie jest tak, ze jakie$ zjawisko nie pozostawia Sladu. Wigkszos$¢ uczestnikow
mojego seminarium doktorsklego bada okres powojenny, konsp1rac](; powo]ennq,
chociaz j ja si¢ tym nie zajmuje. Dziataja zapewne z pewne; moralnej i spoleczne]
inspiracji, aby wypetni¢ luki, cho¢ lata czterdzieste nie sg dla nich przezyciem
osobistym. Jestem przekonany, ze dzigki tym miodym historykom zjawiska, kt6-
rych my$Smy w czasach PRL nawet nie znali, zostang zrekonstruowane.

Polskie Pafistwo Podziemne niesie réwniez wazne przestanie dla wspoélczes-
nych. Pokazuje, ze w sytuacji ekstremalnej i w sprawach najwazniejszych mozna
si¢ dogadac. Poszczegdlni ludzie i ugrupowania, wojujacy ze soba przed wojna,
potrafili si¢ porozumiel. Przeciez przed wojng ludowcéw, pepeesowcéw, ende-
kéw, sanatoréw dzielito bardzo duzo, lecz, jak stusznie zauwazyt profesor Mazur,
wspolpracowano ze sobg w strukturze, jaka byto Polskie Pafistwo Podziemne.

Sa tez inne sprawy, do ktoérych warto wraca¢. Na przyktad: AK byla formacja
zolnierzy-obywateli, zolnierz plutonu nr 128 mégt jednoczesnie naleze¢ do takiej
czy innej partii politycznej. W BIP-ie wspotpracowali ze sobg Jerzy Rutkowski
z ONR i Jerzy Makowiecki, holdujacy radykalnym lewicowym pogladom. Mysle,
ze obowigzkiem historykéw jest pisanie prac, skad beda mogli czerpaé wiedze
autorzy owych nieszczesnych podrecznikéw, ktorzy czesto nie znajg podstawo-
wej faktografii. IPN powstal miedzy innymi po to, azeby dzieje najnowsze zostaly
rzetelnie opracowane.

Wreszcie chcialem zadaé pytanie, co by bylo, gdyby tego panstwa nie bylo,
gdyby$my nie walczyli, poddali si@ Oczywiécie moze by nas troszke Wit;cej prze-
zylo. Jednocze$nie pamigtajmy, ze Palmiry i O$wigcim powstaly, zanim jeszcze
ktokolwiek zaczal stawiaé zbrojny opér!

Rafal Wnuk — Czy bez Polskiego Panstwa Podziemnego powstalaby ,,Solidar-
nosc”?

Tomasz Strzembosz — Na to pytanie nie umiem odpowiedzieé, chociaz na
pewno refleksy przeszlosci wplywaja na terazniejszo$¢. Jednak czy wplywaly na
»Solidarno$¢”, czy na ,,Ruch” — nie wiem.

Dodajmy, Polskie Panistwo Podziemne, ktérego bym nie ograniczal do delega-
tury i AK, nie przetrwalo w swiadomosci spotecznej. Ciagle zapominamy o przy-
naleznosci ludzi podziemia do partii politycznych, organizacji spotecznych, mto-
dziezowych, ktére wspdttworzyly pafistwo podziemne, byly jego nieodzownym
sktadnikiem. Przetrwala natomiast w pamieci przez caly ten 45-letni okres — i to
jest ciekawe — AK oraz powstanie warszawskie. Nie lekcewazytbym tych thuméw
na Powazkach 1 sierpnia, bo przychodza tam nie tylko uczestnicy tamtych wyda-
rzen, ale i ich wnuczkowie. Nie chce tego przeceniaé, ale co§ w tym jest. Sadze,
ze to dobrze, ze bylo to pafistwo demokratyczne. Przeciez mogto powstaé pod-
ziemne panstwo totalitarne albo kolaboracyjne, czego musielibySmy sie dzi$
wstydzié.

Grzegorz Mazur — Dodalbym jedynie, ze od samego poczatku celem Polskiego
Pafistwa Podziemnego byla realizacja polskich intereséw politycznych, polskiej
racji stanu. Zdawali sobie z tego sprawe jego tworcy i cztonkowie. Co by byto,
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gdyby Polskiego Panstwa Podziemnego nie bylo? To jest ,,gdybanie”. Historycy
nie powinni ,,gdybaé”.

Tomasz Strzembosz — Nie! I jeszcze raz nie! Wszyscy historycy ,,gdybaja”, tylko
nie przyznaja si¢ do tego. Kiedy si¢ mowi si¢ o bitwie warszawskiej 1920 r. jako
o osiemnastej bitwie decydujacej o losach $wiata, to si¢ zaklada, ze w przypadku
wygranej Sowietow powstalby czerwony Berlin. Kiedy znowu stwierdza sig, iz
bitwa pod Wiedniem jest wielkim sukcesem ore¢za polskiego, to jednocze$nie
zadaje si¢ pytanie, co by si¢ stalo, gdyby Wiedefr opanowali Turcy.

Mamy sklonnos$¢ do fatalistycznego, bezalternatywnego widzenia historii.
Tymczasem bez rozbudowanego podziemia pojedynczy obywatel mialby do
czynienia wylgcznie z potega panstwa sowieckiego czy niemieckiego. Bylaby to
sytuacja taka, jakg stworzyl PRL — zatomizowanie spoleczenstwa.

Grzegorz Mazur — W ogdle mam watpliwosci, czy dzisiaj wiele oséb zdaje sobie
sprawe z tego rodzaju znaczenia Polskiego Pafistwa Podziemnego. Lepiej, zeby nie
mieli oni okazji poznawaé waloréw Polskiego Pafistwa Podziemnego.

Rafal Wnuk - Dzigkuje¢ panom za udzial w dyskusji.

JaNUSZ MARSZALEC (ur. 1968) — dr nauk humanistycznych, zajmuje si¢
historig Polskiego Pafistwa Podziemnego. Autor migdzy innymi ksigzki Ochrona
porzgdku i bezpieczeristwa publicznego w Powstaniu Warszawskim (Warszawa
1999). Naczelnik Oddziatu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Naro-
dowej w Gdansku.

GRZEGORZ MAZUR (ur. 1952) — dr hab., profesor Uniwersytetu Jagiellofiskie-
go, prowadzi prace badawcze w zakresie historii Polski XX wieku, a szczegol-
nie dziejow Polskiego Panistwa Podziemnego lat drugiej wojny Swiatowej, sto-
sunkow polsko-ukrainskich oraz dziejow Polski okresu miedzywojennego.
Autor okoto 240 publikacji, miedzy innymi: Biuro Informacji i Propagandy
SZP-ZWZ-AK 1939-1945 (Warszawa 1987), Pokucie w latach drugiej wojny
Swiatowej. Polozenie ludnosci, polityka okupantow, dzialalnos¢ podziemia
(Krakow 1994), Konspiracja lwowska 1939-1944. Slownik biograficzny
(Katowice 1997), Wojna i okupacja na Podkarpaciu i Podhalu, na obszarze
Inspektoratu ZWZ-AK Nowy Sgcz 1939-1945 (Krakow 1998), Akcja dywer-
syjna ,N”. Dokumenty i materialy z archiwum Tadeusza Zenczykowskiego
(Wroctaw 2000). Prowadzit badania naukowe w Anglii, Francji, na Litwie,
Ukrainie. Dlugoletni wspotpracownik paryskich ,,Zeszytéw Historycznych”.

Tomasz STRZEMBOSZ (ur. 1930) — prof. dr hab., badacz najnowszych dziejow
Polski, w latach dziewigédziesigtych kierownik Samodzielnej Pracowni Dzie-
jow Ziem Wschodnich II Rzeczypospolitej przy Instytucie Studiéw Politycz-
nych Polskiej Akademii Nauk, autor wielu publikacji naukowych, miedzy
innymi: Saga o ,,Lupaszcze” pplk. Jerzym Dgbrowskim 1889-1941 (Warszawa
1995), Rzeczpospolita Podziemna. Spoleczeristwo polskie a paristwo podziemne
(Warszawa 2000).
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RAFAL. WNUK (ur. 1967) — dr nauk humanistycznych, adiunkt w Instytucie
Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, redaktor naczelny ,,Pamieci
i Sprawiedliwos$ci”; opublikowal miedzy innymi: Lubelski Okreg AK, DSZ
i WiN 1944-1947 (Warszawa 2000), ,,Pany” i ,,rezuny”. Wspolpraca AK-WiN
i UPA 1945-1947 (wraz z Grzegorzem Motyka, Warszawa 1997). Naczelnik
Oddzialu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamieci Narodowej w Lublinie.

LESZEK ZEBROWSKI (ur. 1955) — ekonomista, historyk; opublikowal miedzy in-
nymi: Narodowe Sily Zbrojne. Dokumenty, struktury, personalia (wybor
i oprac., t. 1-3, Warszawa 1994-1996), Paszkwil Wyborczej (Warszawa 1995),
Dzialalnos¢ tzw. band pozorowanych jako metoda zwalczania podziemia nie-
podleglosciowego w latach 1944-1947 [w:] Skryte oblicze systemu komuni-
stycznego. U Zrédel zla... (Warszawa 1997), Tajne oblicze GL-AL i PPR. Doku-
menty (wybor i oprac.: Marek J. Chodakiewicz, Piotr Gontarczyk, Leszek
Zebrowski, t. 1-3, Warszawa 1997-1999), Zoinierze wykleci. Antykomuni-
styczne podziemie zbrojne po 1944 roku (wybér i oprac.: Grzegorz Wasowski,
Leszek Zebrowski, Warszawa 1999).
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Il wojna Swiatowa
w pamieci Polakéw

Z perspektywy ponad pétwiecza od zakoficzenia najstraszniejszego w dziejach
wojennego kataklizmu coraz wyrazniej mozemy dostrzec, ze czas zamkniety
datami wrzesieni 1939 r.—maj 1945 r. stanowi ten okres w najnowszych dziejach
naszego kraju, ktory przynidst polskiemu spoleczenstwu wyjatkowo dlugg liste
do$wiadczen o szczegdlnym charakterze. Do$wiadczen wynikajacych zardwno
z fundamentalnych zmian uwarunkowan zewnetrznych, jak i sytuujacych sie na
plaszczyznie narodowej oraz spotecznej. Na ksztatt owych doswiadczen ztozyta
sie egzystencja wpierw pod dwoma, a potem juz tylko niemiecka okupacja. To
do$wiadczenia wyniesione z podziemnej walki, niepodleglo$ciowej konspiracji
— wojskowej, politycznej, kulturalnej, o§wiatowej. To wielowarstwowy spoteczny
opér. To wywdzki i deportacje, przymusowa praca, system obozéw i tagrow,
hitlerowskich i sowieckich katowni. To wreszcie — jak pisat 22 lata temu Wtady-
staw Bartoszewski — ,,walki na frontach w stuzbie niepodlegltosci Rzeczypospoli-
tej z ufnoscig w odrodzenie pafistwa w ksztalcie lepszym i doskonalszym, bar-
dziej ludzkim i o wiekszym wymiarze wolnosci niz ten — niematy przecie — ktory
byl udzialem Polakéw do 1939 roku”. Nie sposob wszakze nie przyznaé racji
znamienitemu historykowi, politykowi i publicyScie, iz nabyte wowczas
do$wiadczenia miatly rowniez charakter uniwersalny, przejawiajacy sie ,,zarowno
w postawach jednostek, jak i w postawie spotecznosci, w dokonywanym wybo-
rze wartosci i w hierarchii spraw, w codziennej stuzbie i w codziennym oporze”!.
Catloksztatt owych doswiadczefi obejmowal zatem walke i opdr, martyrium
i trudng, okupacyjng codzienno$é, heroizm i podtosé. DosSwiadczenia te — tak
w skali catego narodu, jak i poszczegdlnych jednostek — zapisaly sie w zbiorowe;j
pamieci wspolczesnych, by, korygowane wespdt przez mit i legende, stawaé sie
wlasnoscig kolejnych, nastepujacych po sobie pokolen.

Zbiorowa pamiec¢ o latach II wojny Swiatowej nigdy, jak mniemam, nie stanie
sie synteza pamieci jednostkowych, jawiacych sie w najrozmaitszych wersjach
i wariantach. Wyznacza¢ j3 bedzie czas i miejsce, otoczenie, indywidualne warunki
okupacyjnej codziennoéci. Inne wszak beda doswiadczenia, a zatem i ksztalt
pamieci, mieszkanca Kreséw Wschodnich i centralnej Polski, wigznia obozu kon-
centracyjnego i sowieckiego tagru, partyzanta i zolnierza spod Tobruku, ucieki-
niera z getta i szmalcownika, warszawiaka i chlopa z odcietej od §wiata wioski.
Trzeba tez dodaé, ze w gruncie rzeczy nie prowadzono dotad badan nad tym

! Doswiadczenia lat wojny 1939-1945. Fakty, postawy, refleksje, wybor, red., stowo wstepne
W. Bartoszewski, Krakow 1980, s. 5.
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jakze wazkim fragmentem historycznej $wiadomosci?, fragmentem zwigzanym
z postrzeganiem czasu wojny nie tylko przez uczestnikow tamtych wydarzen, ale
tez ludzi, ktérzy realia lat 1939-1945 znaja wylacznie z relacji rodzicow badz
dziadkow, literatury, filmu czy podrecznika historii.

Refleksje moje nie stang si¢ zatem — co pragne podkreslic — wstepng bodaj
préba odpowiedzi na pytanie o rzeczywisty ksztalt wojennej pamieci Polakow. Sg
to raczej uwagi odnoszgce sie do funkcjonowania tych elementéw, ktore — poza
calym obszarem indywidualnych doswiadczeni — wplywaly na zmieniajacy sie
wraz z uplywem czasu ksztatt zbiorowych wyobrazefi Polakéw o II wojnie $wia-
towej. Ksztalt, dopowiedzmy, nie zawsze ostro i wyraznie widoczny, wypelniony
symbolicznymi figurami, wartosciujgcymi sagdami, zwykle jednak z czytelnym,
adresowanym ku przysztosci przestaniem.

Pamigé o przeszlosci jest waznym, a w gruncie rzeczy kluczowym elementem
historycznej §wiadomosci. Nie ma, jak dotad, powszechnie akceptowanej defini-
¢ji tego nieostrego przeciez pojecia, wszelako wkraczanie na obszar toczonych na
ten temat polemik i sporéw wydaje sie zbedne, podobnie zreszty jak w przypad-
ku wzajemnych odniesiei pomiedzy $wiadomoscig historyczng, narodows czy
spoleczng. Wystarczy, jak mniemam, przyjaé, ze na Swiadomos¢ historyczng skta-
dajg sie ,,zjawiska zwigzane z wlgczeniem przeszlosci do aktualnej swiadomosci
indywidualnej i spotecznej”, ze obejmuje ona ,,sume informacji, wyobrazen, opi-
nii, pogladéw, w tym mitow i stereotypow, wartosci i symboli oraz — na co nalezy
zwrécié szczegblng uwage — sposéb myslenia o przesztoéci”. Swiadomosé histo-
ryczna wigze sie zatem z procesem subiektywnego postrzegania przesztosci, pro-
cesem, ktorego mechanizmy nie do kofnica zostaly rozpoznane, procesem,
w obrebie ktorego spor toczy si¢ nie o fakty, lecz przede wszystkim o wartosci.

Wydaje sig, ze w zbiorowej pamieci Polakéw o II wojnie §wiatowej dominuja
po dzien dzisiejszy dwa splecione ze sobg obrazy — martyrologiczny, wypelniony
kleskami i cierpieniem, oraz bohaterski, zwigzany z wojennym wysitkiem tak
w kraju, jak i na wszystkich frontach, na ktérych swg obecnos¢ zaznaczyt polski
zolnierz. Obrazy te wywolywaly, tuz po wojnie zrozumiate niemal powszechnie,
u schytku minionego wieku tracgce jednak swoj emocjonalny fadunek, a odnosza-
ce si¢ tak do wydarzen, jak i postaci, stowa-klucze: Wrzesief, Westerplatte, Nar-
wik, Tobruk, Monte Cassino, powstanie warszawskie, Oswiecim, Majdanek,
Katyn, Starzynski, Hubal, Sikorski, Anders, Grot-Rowecki czy Szare Szeregi. Rychio
doszlo jednak do préby wpierw zamgcenia, potem rozszczepienia, a na koniec
radykalnego przenicowania spdjnego, przechowywanego w zbiorowej pamigci
klarownego obrazu. Nowa, komunistyczna wladza podjeta probe przekreslenia
tych wszystkich elementéw bohaterskiego obrazu, ktére byly zakorzenione w naro-

2 Trudno za takowe uznac te, ktore staly sie podstawa pracy E. Olczyka, Druga wojna swiatowa
w swiadomosci wspélczesnych Polakéw, Warszawa 1976, ich autor bowiem starat sie okre§li¢ wy-
tacznie stan wiedzy historycznej z przesadnie wyeksponowanym polskim wkladem w ,,zwycigstwo
nad faszyzmem”.

3 J. Rulka, Przemiany swiadomosci historycznej miodziezy, Bydgoszcz 1991, s. 15. W pracy omd-
wione zostaly m.in. badania nad $wiadomoscig historyczng Polakéw, prowadzone zaréwno przez
socjologdw, jak i historykéw (w tym N. Assorodobraj, J. Possart, B. Szacka, A. Przeclawska, J. Sa-
we, J. Jersching, J. Rulke, J. Maternickiego, A. Suchofiskiego, J. Mazur).
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dowej, a zarazem niepodleglo$ciowej historii wskrzeszonego w 1918 r. panstwa,
usitujgc zbudowaé tradycje wlasng. W taki to sposéb tradycja Wojska Polskiego,
opatrzonego przymiotnikiem ,lJudowe” w przeciwiefistwie do migdzywojennego,
»panskiego”, rozpoczynala si¢ pod Lenino, a wyznaczaly ja nazwy takich miejsco-
wosci, jak Studzianki, Kotobrzeg, Budziszyn i Berlin. Krajowa sitg zbrojna, wal-
czaca z okupantem, a nie stojaca ,,z bronig u nogi”, stala si¢ wylacznie Gwardia,
a nastepnie Armia Ludowa. Zolnierze spod znaku AK stali si¢ ,,zaplutymi kar-
tami reakgji”, a ich dow6dcow skazano na banicje — i z Polski, i z pamigci. Zastugi
Sikorskiego czy Grota nikly w zestawieniu z Jankiem Krasickim, Malgorzatg For-
nalskg czy ,Malym Frankiem” — Zubrzyckim.

Préby eksponowania przez powojenng wladze swego rodowodu s3 zrozumiate.
Problem tkwit wszakze nie w jego nowosci, ale w fakcie, ze rodowodem tym usi-
towano zastapi¢ tradycje mocno juz zakorzenione w indywidualnej i zbiorowej
pamieci, tradycje budzace niemal powszechng dume i umozliwiajace zaré6wno
narodowg identyfikacje, jak tez identyfikacje z wlasna przeszloscig. Administra-
cyjna ingerencja w zbiorowg pamieé — prowadzona przez rozbudowany aparat
propagandy, realizowana przez szkolg, kontrolowana przez aparat represji — nie
przelozyla si¢ jednak na powszechne zaakceptowanie odmiennego widzenia
przeszlosci. Nowy narodowy panteon, stworzony z postaci malo znanych,
a w przekonaniu znacznej czesci spoleczefistwa wrogich tradycji uformowane;j
w odmienny, naturalny sposob, nigdy nie stracil znamion sztucznosci. Jesli zas
dodaé, ze przy jego budowaniu postugiwano si¢ — a nie bez winy s3 tu réwniez
historycy — nie zawsze odpowiadajacym prawdzie materialem dowodowym, to
za uzmyslowieniem sobie nieskutecznosci wysitkow na tym polu p6j$¢ musiala,
mozliwa zresztg po polskim Pazdzierniku, znaczgca, odpowiadajaca w wigkszym
stopniu zawartoSci zbiorowej pamigci, korekta. Po roku 1956 rozpoczal sig
zatem stopniowy proces przyswajania poszczegdlnych watkéw i postaci tradycji
do tej pory negowanej. Poczatkowo rehabilitowano bohateréw zbiorowych
—szeregowych, czyli ,obalamuconych” cztonkéw AK, zotnierzy Wrzesnia i za-
chodnich frontéw. W miare uptywu czasu, a widoczne jest to zwtaszcza w latach
siedemdziesigtych, do fask powrécily postacie bardziej znaczace, od Starzynskie-
go poczynajac, a na Sikorskim konczac. Normalnosé, ale i wyrazne objawy histo-
rycznej amnezji, przyniosly lata III Rzeczypospolitej, aczkolwiek ten fragment
zbiorowej pamigci, ktéry zwigzany byl z wojennym wysitkiem Polakéw, wciagz
mozna — by przypomnieé polemiki zwigzane z oceng podziemia poakowskiego
— okresla¢ mianem pamigci przenicowane;j.

Uproszczeniem, i to daleko idacym, byloby jednak ograniczenie pola obser-
wacji wylacznie do mniej czy bardziej udanych préb przeformowywania zbioro-
wej pamieci najrozmaitszymi propagandowymi poczynaniami podejmowanymi
w interesie komunistycznej wladzy. DoSwiadczeniem szczegblnego rodzaju,
wrecz wymagajacym przywolania, byto zetkniecie sie prof. Tomasza Strzembosza
z mieszkaficami wsi Sieczychy w 17 lat po przeprowadzonej przez Grupy Sztur-
mowe Szarych Szeregéw zbrojnej akcji na znajdujacg si¢ tam straznice niemiec-
kiej strazy granicznej. Dla piszacego te stowa, znajacego przebieg wydarzen,
zakonczonych Smiercig Tadeusza Zawadzkiego ,,Zoski”, z lektury Kamieni na
szaniec Aleksandra Kaminskiego, ustalenia Strzembosza byly w momencie lek-
tury wrecz szokujace. Dla mieszkancéw wsi bohaterem nie byl oto dowddca
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warszawskich Grup Szturmowych, ale 6wczesny zastgpca komendanta owej
straznicy, rodowity Mazur Adolf Krélczyk. Zbrojna akcja narazita mieszkancow
wsi na niemiecki odwet — przed szkola, do ktérej spedzono wszystkich mezczyzn,
ustawiono juz karabiny maszynowe — dlatego tez postawa Kroélczyka, ktory prze-
konal gestapowcow, ze napad byl dzietem ,,ruskich”, a mieszkancy wsi nie majg
z partyzantami nic wspélnego, uczynita z niego lokalnego bohatera. Przyklad ten
wyjatkowo plastycznie pokazuje, ze to, co miecito si¢ nawet w akceptowanej
spolecznie, niemniej jednak oficjalnej wersji pamigci, niekoniecznie musialo
pokrywa¢ si¢ z wersjg funkcjonujaca w ramach spolecznosci lokalnej. I choé
wspolczesne wiejskie realia jako$ciowo odbiegaja od tych, z ktérymi w latach
sze§édziesiatych mial do czynienia Strzembosz, warto nadal pamigtaé, iz ,,depo-
zyt tradycji o sprawach waznych dla mieszkancow wsi ze wzgledow zycmwych
i emocjonalnych wykazu]e cechg duzej trwalosci, a spoteczenstwo, bedace jego
nosicielem, reaguje oporem na informacje, ktore sa sprzeczne z owa tradycja”.
Przytoczona tu konkluzja badawcza ma, jak mniemam, o wiele bardziej uniwer-
salny charakter — w znacznym stopniu ttumaczy réwniez mechanizm odrzucania
przez zbiorowa pamigé spoleczefistwa wersji obowigzujgcych w nauczaniu szkol-
nym czy propagowanych przez prasg, radio badz telewizje. Trzeba ]ednakze
pamiegtaé rowniez, iz ,wiedza o ludziach i wydarzeniach, wyrosta na gruncie
takiej tradycji, ma tendencje do obrastania w mit, coraz bardziej sublimujacy
zarOwno pozytywne, jak i negatywne wydarzenia oraz postacie historyczne™.
Przyktadéw $wiadczacych o naturalnym procesie mitologizowania wydarzen
z lat 1939-1945 mozna by przywolaé znacznie wigcej, nie wydaje si¢ to jednak
celowe. Wystarczy, gdy uzmyslowimy sobie, ze mit, legenda, wreszcie stereotyp
to takze wazne skladniki pamigci Polakéw o czasach II wojny swiatowej.
Okaleczanie pamigci po 1945 r. w szczegdlny sposéb dotyczylo niezwykle
istotnego fragmentu polskich losow w latach II wojny $wiatowej — loséw pol-
skich Kresow. To, co bylo oczywiste dla mieszkanica Lwowa i Wilna, Wotynia czy
Polesia, nie mogto sforsowac pilnie strzezonej cenzuralnej bariery. Wiedza o maso-
wych deportacjach, represjach, realiach pobytu na ,nieludzkiej ziemi”, epopei
zolnierzy Andersa zostala zepchnieta w obreb wiedzy potocznej. Byla to — dodajmy
— wiedza niebezpieczna. W latach stalinowskich za wskazanie na rzeczywistych
sprawcOw katynskiej zbrodni mozna bylo trafi¢ do wigzienia, a i w latach p6z-
niejszych tajemnicy strzegl cenzuralny zapis. A przeciez, czego nie sposéb nie
dostrzec, ,,pami¢¢ Katynia przetrwala nie jako blizna, ale jako ciagle zywa rana™.
I cho¢ czas pierwszej ,,Solidarnosci”, a nastgpnie lata III Rzeczypospolitej na]w1c;-
cej bodaj na tym polu zmienily, skutkl owego celowego okaleczania pamigci s3
widoczne po dzien dzisiejszy. Uwidocznily si¢ one — by siggnac po szczegdlnie
wymowny przyktad — w ugruntowaniu si¢ w potocznej swiadomosci nieodpo-
wiadajacego rzeczywistoéci bilansu poniesionych wtasnie na Kresach Wschod-
nich strat osobowych. Liczba tych, ktorzy w masowych akcjach deportacyjnych
trafili ,,na Sybir”, ogromniatla, przekraczajac ostatecznie 2 mln oséb, z ktérych
polowa miata tam pozostac na zawsze. Tymczasem, w Swietle dostepnych zrdodet,

4 T. Strzembosz, Bohater czy bobaterowie akcji ,,AS”. Sieczychy 1943-1968, ,,Dzieje Najnowsze”
1973, nr 3, s. 149.
5 Z. Ryn, Syndrom Katynia [w:] Europa po Auschwitz, red. Z. Mach, Krakéw 1995, s. 105.
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wywozki objely okoto miliona osébe. To, ze w zbiorowej pamigci, zwlaszcza 0sdb
wywodzacych si¢ z Kreséw Wschodnich i ich rodzin, uporczywie utrzymuje sie
inny, majacy swe zrédlo w przezytych okropnoSciach, obraz, jest w znacznym
stopniu rezultatem zamierzonego okaleczania pamigci. Inna rzecz, iz powielane
juz po 1989 r. informacje ,,0 wielomilionowej rzeszy Polakéw deportowanych do
ZSRR w latach 1940-1941 oraz ich masowej $mierci” mijajg sie z prawda i sa
»W duzej mierze obliczane na efekt polityczno-martyrologiczny™. Trudno przy
tej okazji nie dodaé, ze z kolei celowe eksponowanie zbrodni niemieckich popet-
nionych w Polsce stato sie jednym z podstawowych czynnikéw stuzacych inte-
gracji spoleczefistwa wokdél narzuconej, komunistycznej wladzy i, co wiecej,
mialo sprzyjaé¢ budzeniu przyjaznych uczué¢ wobec Zwigzku Radzieckiego jako
pogromcy faszystowskich Niemiec i gwaranta ,historycznych” granic na Odrze
i Nysie. Pamigé okaleczona dotyczy przede wszystkim caloksztaltu sytuacji zwia-
zanych ze stosunkami polsko-sowieckimi i losami obywateli II Rzeczypospolitej,
zamieszkujacych Kresy Wschodnie. Nie bylo to wszakze jedyne pole, ktére pod-
dane zostalo celowej manipulacji.

O instrumentalnym traktowaniu kwestii zwigzanych z okreSleniem liczby
ofiar nazizmu $wiadczy tez przyklad weryfikacji wyjatkowo trwale wpisanej
w $wiadomo$¢é — nie tylko zresztg Polakéw — liczby 4 mln oséb, ktére w owym
kombinacie $mierci mialy stracié¢ zycie. Opracowanie Franciszka Pipera, w kt6-
rym liczba ofiar zredukowana zostata do 1,1 mln?, jest bez watpienia przyktadem
badawczej rzetelnosci, ale, jak si¢ zdaje, jego ustalenia w znikomym stopniu
dotarly do §wiadomosci zwyklego, nie majgcego kontaktu z historyczng materia,
odbiorcy. Inna rzecz, nad ktdrg nie sposdb przejs¢ do porzadku dziennego, to
zaistnienie, rOwniez na gruncie polskim, ,klamstwa oswig¢cimskiego”. Sprawa
opolskiego historyka, choé stata sie Srodowiskowym skandalem, przyniosta raczej
szum medialny, anizeli przyczynita sie do zaburzenia zbiorowej pamieci Polakéw
o latach II wojny $wiatowej.

Pamieé o polskim wojennym martyrium to przede wszystkim pamieé grozy.
Grozy, zwigzanej nie tyle nawet z globalnymi rozmiarami zbrodni, niewyobra-
zalnyml wrecz trudnymi do raqonalnego ogarniecia umystem, co spowodowa-
nej pamiecia o poprzedza]qce] $mieré udrece, wymyslnych torturach, owych
okropnosciach wojny wpisanych w codziennoéé koncentracyjnego obozu, hitle-
rowskiej czy sowieckiej katowni, wolynskiej i zamojskiej wsi, kopalni Workuty
czy kazachskiego stepu. I choé przez ponad 40 lat w zbiorowg pamieé usito-
wano wtloczy¢ przekonanie, ze za ogrom zbrodni odpowiadat jedynie brunatny
totalitaryzm, budujac na potrzeby jego stalinowskiej odmiany orwellowski grob
pamieci, to nie ulega watpliwosci, ze proby manipulowania zbiorowg pamiecia
— dokonywane zreszta nie tylko w Polsce — okazaly sie (jak dowiodty tego nacjona-
listyczne eksplozje, najlepiej widoczne na Potwyspie Batkanskim) niezwykle grozne.
Zderzenie emocjonalnych argumentéw, zwlaszcza na styku polsko-ukraifiskim,

¢ K. Kersten, Szacunek strat osobowych w Polsce Wschodniej, ,,Dzieje Najnowsze” 1994, nr 2, s. 49.
7 Z. Mankowski, Polska martyrologia 1939-1945. Kontrowersje [w:] XVI Powszechny Zjazd Histo-
rykéw Polskich Wroclaw 15-18 wrzesnia 1999 roku. Pamigtnik, t. 2, cz. 2, Torui 2000, s. 352.

8 F. Piper, Weryfikacja strat osobowych w obozie koncentracyjnym w Oswigcimiu, ,Dzieje Najnow-
sze” 1994, nr 2, s. 24.
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a takze polsko-litewskim, przestanialo niekiedy konieczno$¢ wspélnej odpowie-
dzi na calg liste ,,trudnych pytan”, rowniez po to, by zbiorowg pamieé na tyle,
na ile jest to mozliwe, oczyscié. A przeciez, by odwotaé sie do opinii przedstawi-
cielki zupelnie innej dziedziny wiedzy, przezwyciezenie wcigz obecnych w pamie-
ci kolejnych pokolen ,,uszkodzenn moralno-emocjonalnych, jakich dokonat tota-
litaryzm, mozliwe jest tylko poprzez odstoniecie prawdy o wszystkim i probe
analizy, mozliwie z dystansem, jak to w ogdle byto mozliwe™. Ta ostatnia dyspo-
zycja dotyczy nie tylko wzajemnych odniesieni Polakéw z ich wschodnimi sgsia-
dami. W pierwszym rzedzie wigze sie ona, w moim przekonaniu, z kompleksem
spraw polsko-zydowskich.

Dla tego fragmentu $wiadomosci historycznej, ktéry wiaze sie z polskg pamie-
cig Zaglady — zwlaszcza w Swietle doSwiadczen zwigzanych ze sprawg Jedwab-
nego — najodpowiedniejsze, jak mniemam, podazajac tropem Michaela C. Stein-
laufa, jest okreSlenie pamieé nieprzyswojona. Indywidualne do$wiadczenia nie
przetozyly sie tu na przeniesienie do obszaru zbiorowej pamieci obrazu wyrazi-
stego, zwlaszcza za$ obrazu powszechnie akceptowanego. Kontrowersje wokot
sprawy Jedwabnego jednoznacznie pokazuja, ze do uwarunkowan wzajemnych,
polsko-zydowskich relacji w latach II wojny Swiatowej powraca sie wyjatkowo
niechetnie, a zasadnicze rozbieznosci dotycza nie tylko ocen — spdr toczy sie row-
niez o fakty. Co prawda o sporze mozna méwié dopiero w odniesieniu do okresu
III Rzeczypospolitej — w latach PRL problematyka stosunkéw polsko-zydowskich
byta zmanipulowana w spos6b wrecz skrajny, przy czym trudno nie dostrzec, ze
spogladanie na problem Zaglady przez pryzmat doraznych rozgrywek politycz-
nych nie tylko macito jakikolwiek trzezwy osad, ale wrecz uniemozliwiato samo
podejmowanie rzeczowej dyskus;ji.

Na szczegdlnego rodzaju syndrom, jaki ,,powstal wskutek powigzania kwestii
zydowskiej z narzuconym Polsce systemem wiladzy”, zwrécita uwage przede
wszystkim Krystyna Kersten. ,W syndromie tym — podkreslita — mieszaly si¢
w sposéb zaiste surrealistyczny §wiat rzeczywisty i $wiat zmitologizowany, rozum
i fobie, moralno$¢ polityczna i polityczny pragmatyzm, manipulacja i zywiof,
przeszto$¢ i terazniejszo$é, nacjonalizm i komunizm”'°, Syndrom 6w w wyjatkowy
sposéb zacigzyl na ksztalcie polskiej pamieci, petryfikujac wszelkiego rodzaju
mity i stereotypy, po 1989 r. za$ dostarczajac dodatkowych argumentéw przy
okazji kolejnych konfliktéw, ktére objety wspdlng przesztosé oceniang z punktu
widzenia wymogdw terazniejszosci.

Polacy, czego negowaé nie sposob, byli przede wszystkim obserwatorami
Zaglady. Trudno si¢ tedy dziwié, ze eksponowanym skladnikiem zbiorowej
pamieci sg wszelkiego rodzaju §wiadectwa méwigce o pomocy niesionej zydow-
skim wspotbraciom, pomocy zagrozonej utratg nie tylko zycia wlasnego, ale
i najblizszych. Z pamieci ruguje sie natomiast wszystko to, co mogtoby swiadczyé
i 0 jednostkowej wspétodpowiedzialnosci, i — w przypadkach skrajnych — wsp6t-
udziale. W tym wiasnie kontekscie trzeba zatem zwrocié uwage na funkcjo-
nujaca z duzg sily, zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych, opinie o zbiorowej

? M. Orwid, Europa po Oswiecimiu. Uwagi psychiatry [w:] Europa po Auschwitz, s. 100.
10 K. Kersten, Polacy, Zydzi, komunizm. Anatomia pétprawd 1939-1968, Warszawa 1992, s. 152.
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odpowiedzialnosci Polakéw ,,za biernoéé w obliczu zagtady Zydéw”. Wihasnie
ten zarzut, na co zwrocil przed paru laty uwage Adam Michnik, ,,formutowany
bywat jako uzasadnienie twierdzenia o wspétodpowiedzialnosci Polakéw za
zbrodnie ludobdjstwa. Zarzut ten — catkowicie absurdalny — pozwalat przez lata
na aprobate zdrady jaltanskiej przez zachodnig opini¢ publiczng”, choé nawet
»ewidentnym antysemitom — deklarujgcym swoj antysemityzm jawnie i klarow-
nie — trudno postawi¢ taki zarzut. Polacy — jednoznacznie stwierdzil redaktor
»Gazety Wyborczej” — nie kolaborowali z hitlerowcami w zadnej sprawie, takze
w sprawie Zaglady Zydéw”!'. Zdecydowane stanowisko Michnika przywotuje
nie bez powodu, polemika bowiem, w ktorej uczestniczyt, to wymowne Swiadec-
two ukazujace stopiefi obarczenia zbiorowej pamieci Polakéw wyjatkowo ciez-
kimi zarzutami. Konieczno§é obrony przed tym i podobnymi oskarzeniami'?
dodatkowo deformowala pamigé o czasach wojny, prowadzgc przy tym i do zja-
wiska ,,wtérnego antysemityzmu”, i tworzac warunki dla ,,przyszlej »rywalizacji
w cierpieniu«”!3. Ta wyjatkowo skomplikowana problematyka, posiadajgca roz-
legla, a przy tym nasycong polemicznymi treSciami literatur¢ przedmiotu, jest
przeze mnie jedynie sygnalizowana, gtéwnie po to, by wskaza¢ na dalekie od jed-
noznaczno$ci interpretacje funkcjonujace na wcigz otwartym polu badawczym.
Nie podjalbym sie w zwigzku z tym kategorycznej odpowiedzi na pytanie, jaki
jest rzeczywisty ksztalt polskiej zbiorowej pamieci Zaglady — wystarczy zestawié
nieskrajne przeciez opinie Steinlaufa i Chodakiewicza, by uswiadomié sobie
i odmienno$¢ badawczej perspektywy, i nieprzystawalno$é wysnuwanych wnios-
kéw. A jak zatem jest naprawde poza polem badawczych sporéw i polemik,
w obszarze potocznej historycznej §wiadomosci kolejnych pokolefi Polakéw? Nie
sadze, by bez poglebionych, komparatystycznych badan rzetelna odpowiedz byla
w tym przypadku mozliwa.

Przed kilkunastoma laty Janusz Tazbir zauwazyl, ze ,polska swiadomosé
historyczna obrosta w mity, na ktérych temat datoby sie napisaé niejedng ksigzke”“.
Wydaje sie, ze Il wojna §wiatowa w pamieci Polakoéw nieodwotalnie przenosi sie
— o ile juz si¢ nie przenioslta — na ten wiasnie obszar, stajac si¢ nie zawsze zrozu-
miatym, ale nadal czytelnym elementem narodowej tradycji. Pamie¢ o latach
wojny — bez wzgledu na wysitki i oczekiwania historykéw — pozostaje pamiecia
potoczng, przy czym nabyta w ten sposdéb wiedza nie podlega weryfikacji
i w gruncie rzeczy, na co zwrécit uwage Henryk Samsonowicz, ,,oparta jest na
wierze”. Innym, waznym sktadnikiem zbiorowej pamieci pozostaje stereotyp,
wcigz rzutujgcy na oglad wzajemnych polsko-niemieckich, rosyjskich, ukrain-
skich, litewskich czy zwlaszcza polsko-zydowskich odniesiefi. Poruszamy sig¢

11 A. Michnik, Uparta pokusa prawdy (wobec filosemityzmu), cyt. za: M.J. Chodakiewicz, Zydzi
i Polacy 1918-1955. Wspdlistnienie — Zaglada — Komunizm, Warszawa 2000, s. 560.

12 Wypada zauwazy¢, ze w konwencji oskarzen, a nie prezentacji wynikéw badaf naukowych, pos-
trzegane sg prace J.T. Grossa.

13 M.C. Steinlauf, Pamigc nieprzyswojona. Polska pamiec Zaglady, Warszawa 2001, s. 74.

14 ], Tazbir, Stereotypéw Zywot twardy. Przedmowa [w:] Mity i stereotypy w dziejach Polski, War-
szawa 1991, s. 21.

15 H. Samsonowicz, Mit w swiadomosci historycznej Polakéw [w:] Oblicza polskosci, red. A. Ktos-
kowska, Warszawa 1990, s. 153.

57



58

Whodzimierz Suleja

zatem w szczegdlnego rodzaju blednym kole — co nie oznacza, by wysitki zmie-
rzajace do lepszego zrozumienia wspdlnej przesztosci uznaé za catkowicie bez-
owocne, pozbawione sensu. Rzetelna wiedza historyczna wprawdzie nie obali
mitu, nie wyruguje stereotypu. Pozwoli jednak, przy bodaj odrobinie dobrej woli,
lepiej sie zrozumied.
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1997), Tymczasowa Rada Stanu (1999), Historia Wroclawia, t. 3: W Polsce
Ludowej, PRL i Il Rzeczypospolitej (2001). Dyrektor Oddzialu Instytutu
Pamieci Narodowej we Wroctawiu.
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Polskie Panstwo Podziemne
— dlugie trwanie w PRL

(1956-1989)

»Pewne struktury, zyjac bardzo dtugo, stajg sie elementami
staltymi dla nieskoficzonej liczby pokolef; przepetniajg histo-
rie, utrudniajg jej uptyw, a zatem i kierujg nim. [...] ramy my-
Slenia sg takze wiezieniami dlugiego trwania”.

Fernand Braudel, Historia i trwanie, Warszawa 1999, s. 55.

Przez diugie lata trwac jeszcze bedzie zapewne spér o to, kiedy przestato ist-
nieé Polskie Pafistwo Podziemne. Jest oczywiste, ze tak zlozona struktura nie zni-
ka z dnia na dzief. Dlatego tez proponowane przez badaczy problemu daty ma-
ja charakter przede wszystkim symboliczny. Do najczesciej przyjmowanych
naleza: 19 stycznia 1945 r. (rozkaz gen. Leopolda Okulickiego o rozwigzaniu
Armii Krajowej) oraz 1 lipca 1945 r. (rozwigzanie Rady Jednos$ci Narodowej).
Niekiedy proponuje si¢ rowniez styczeni 1947 r. (rozbicie Komitetu Porozumie-
wawczego Organizacji Polski Podziemnej) czy tez listopad tego samego roku
(likwidacja IV Zarzadu Gloéwnego Zrzeszenia ,Wolno$¢ i Niezawistosé”). Resztki
struktur wywodzacych si¢ z Polskiego Paistwa Podziemnego trwaly jednak
takze po 1947 r. Licznie powstajace w tym czasie drobne organizacje konspira-
cyjne (gtéwnie mlodziezowe) odwoltywaly sie do tradycji wojennego podziemia.
Za ostateczne przerwanie symbolicznej ciggtoéci mozna chyba uznaé $mieré
Jozefa Franczaka ,Lalka”. Franczak, zotnierz Armii Krajowej, nastepnie Wi,
21 pazdziernika 1963 r. zginal otoczony przez funkcjonariuszy SB i ZOMO!. Do
tego czasu przez blisko dwadzieScia lat wraz z topniejacg garstkg towarzyszy,
a wreszcie samotnie, wymykal si¢ obtawom, przenoszac daleko w glab PRL
watly plomyk ocalaly z wielkiego zrywu lat 1939-1945 — Polski Podziemne;j.

Nie bedzie chyba przesadg stwierdzenie, ze gléwnym zadaniem komunistycz-
nego aparatu represji w latach 1944-1956 bylo zniszczenie Polskiego Panstwa
Podziemnego — zaréwno jego struktur, jak i tworzacych je os6b. Poczawszy od
pierwszych aresztowahh w 1944 r., wywozek do tagréow w Zwigzku Sowieckim,
przez procesy przed sagdami wojskowymi az po ostatnie obtawy w potowie lat
pieédziesigtych — nieprzerwanie trwata wielka operacja ,,polskich” i sowieckich

1 Podstawowe dokumenty w tej sprawie opublikowal Henryk Pajak (idem, Oni si¢ nigdy nie pod-
dali, Lublin 1997, s. 230-280).
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stuzb specjalnych. Bilans tych dziatan jest tragiczny — co najmniej kilkanascie
tysiecy zabitych, dziesigtki tysiecy zlamanych zycioryséw, rozbite Srodowiska
ideowe i polityczne. Dziataniom aparatu bezpieczefistwa towarzyszyla nieustanna
nagonka propagandowa, zapoczatkowana juz jesienig 1944 r. stawetnym plaka-
tem przedstawiajagcym ,,zaplutego karla reakcji”. Tak jak represje mialy zlikwido-
wac fizycznie Polskie Pafistwo Podziemne, tak celem propagandy bylo zniszcze-
nie jego mitu i legendy. Polska Rzeczpospolita Ludowa rodzita sie wiec na
gruzach Polskiego Pafistwa Podziemnego. Czy jednak zniszczyta je catkowicie?

Niewatpliwie destrukeji ulegly zaréwno cywilne, jak i wojskowe struktury
Polski podziemnej. W latach 1948-1955 zniszczono réwniez w wigkszosci wigzi
taczace poszczegodlne Srodowiska. Bylo to wynikiem nasilonych represji, a takze
masowej inwigilacji skutkujacej powszechng podejrzliwoscig i obawg przed pro-
wokacjg. Odnowienie zerwanych kontaktow nastapito wraz z czg$ciowa rehabi-
litacja AK w 1956 r. Istotng role w integracji srodowisk akowskich odgrywali
majacy autorytet dawni dowddcy wyzszych szczebli. Obok rozmaitych form
samopomocy najistotniejsze staly sie dzialania zmierzajace do utrwalenia prawdy
o niedawnej wowczas wcigz przeszloSci. Zbierano relacje, wspierano badaczy
zajmujacych si¢ dziejami AK, rozpowszechniano niezafalszowany obraz najnow-
szych dziejow Polski, starano sie upamietniaé najwazniejsze wydarzenia — fundo-
wano tablice w koSciotach, budowano pomniki itd. Dziataniami tymi obejmowa-
no nie tylko wlasng przesztosé. Jak pisal Andrzej Friszke, ,,Broniono wilasciwie
calej tradycji patriotycznej, postaci Pitsudskiego, wzglednie Dmowskiego, wize-
runku II Rzeczypospolitej, wymowy wojen 1920 i 1939 roku, prawdy o 17 wrzes-
nia, Katyniu, osamotnieniu powstania warszawskiego”2.

Pozornie wigc Srodowiska dawnych zolnierzy podziemia koncentrowaly si¢ na
rozpamietywaniu chlubnej przesztosci. Troska o zachowanie pamieci o poszcze-
gblnych wydarzeniach historycznych, o prawdziwe opracowanie najnowszych
dziejow, o upamigtnienie miejsc walki i kazni byla jednak w istocie troska o prze-
kazanie kolejnym generacjom ideatéw i wartosci Polski podziemnej. Dlatego tez
zapewne dawni zolnierze AK i osoby zaangazowane w struktury cywilne Panistwa
Podziemnego byli przez dtugie lata, az do schytku lat osiemdziesigtych, najwaz-
niejsza grupa podlegajaca nieustannej inwigilacji przez aparat bezpieczenstwa’.

Jednym z istotniejszych dziatani podjetych w goracym okresie ,,polskiego paz-
dziernika” przez osoby zwigzane z Polskim Pafistwem Podziemnym — grupe instruk-
toréw Szarych Szeregdéw — byla proba odrodzenia niezaleznego harcerstwa*. Mimo
iz nie zakonczyla sie ona sukcesem — komunisci po kilku latach odzyskali kontrole
nad ruchem harcerskim — nie byla jednakze zupelnym niepowodzeniem. W ZHP
przetrwaly zaréwno pojedyncze osoby, jak i cale srodowiska kultywujace dawne

2 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 125. Por. tez K. Gasiorow-
ski, Nurt niepodleglosciowy w opozycji demokratycznej na terenie Krakowa i Malopolski w latach
1976-1981 [w:] Solidarnos¢. Kruszenie muru, red. T. Gasowski, A. Rolifski, W.W. Wisniewski, Kra-
kéw 2000, s. 97-98.

3 Por. P Niwiniski, Okreg Wileriski AK w latach 1944-1948, Warszawa 1999, s. 315-316. Wedtug
informacji uzyskanych od Tomasza Balbusa wroctawska SB ostatnie uzupetnienia kart informacyj-
nych bylych czlonkéw podziemia wprowadzala jeszcze w 1987 r.!

4 K. Persak, Odrodzenie harcerstwa w 1956 roku, Warszawa 1996.
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tradycje i wychowujace mlodziez w duchu stuzby Bogu i Ojczyznie. Najlepszym
przyktadem jest oczywiscie legendarna warszawska ,,Czarna Jedynka”. Dzieki takim
grupom mozliwe bylo powstanie niezaleznego ruchu harcerskiego po 1980 r.°

Przetom pazdziernikowy zaowocowal krétkotrwaly ,odwilzg” w polskiej
historiografii, takze w badaniach nad najnowszym okresem dziejéw. W Komitecie
Centralnym Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej szybko jednak dostrzezono
niebezpieczenstwo ptynace z faktu publikowania w miare rzetelnych opracowan
poswieconych historii Armii Krajowej. Oprécz ,,zwyklej” cenzury zostaly one
poddane takze ocenie Zaktadu Historii Partii przy KC PZPR. Ostateczne decy-
zje w sprawie druku lub wstrzymania poszczegdlnych pozycji podejmowat
Wydzial Propagandy i Agitacji KC. Za szczegblnie grozne uznawano ,,obiektywi-
styczne”, a wiec pozbawione komentarza i wtretow propagandowych, przed-
stawianie historii AK®. Najwyrazniej wiec wymowa samych faktéw niosta
ze soba wielkie zagrozenie dla ponoé niezwyciezonego ustroju. Upadek Wiady-
stawa Gomutki zmienit w tej kwestii niewiele. Przykladem mogg by¢ losy ksia-
zek Tomasza Strzembosza — Oddzialy szturmowe konspiracyjnej Warszawy
1939-1944 oraz Akcje zbrojne podziemnej Warszawy 1939-19447. Falszowanie
dziejéw AK, a takze opo6znianie pod réznymi pretekstami druku traktujacych
o nich ksigzek (poddawanych nadal ostrej cenzurze), trwalo az do lat osiemdzie-
siatych, do samego schytku PRL. Dopiero po zniesieniu stanu wojennego zacze-
ty sie liczniej (gléwnie w wydawnictwach katolickich) ukazywaé monografie po-
szczegblnych zagadnien z dziejéw Polski podziemnej®. W tym czasie istnial juz
silny ,,drugi obieg” wydawniczy, skutecznie zapetniajacy luki istniejace w oficjal-
nej historiografii. Czasem dochodzilo nawet do kuriozalnych sytuacji, na przy-
ktad wickszos¢ monografii Romana Koraba-Zebryka ukazata sie oficjalnie, a pomi-
niety ostatni rozdzial doczekat sie licznych edycji w podziemiu.

O ile jednak prace poSwiecone Armii Krajowej ukazywaly sie do$¢ licznie,
o tyle ksigzki traktujace o cywilnych strukturach Pafistwa Podziemnego (Delega-
turze Rzadu na Kraj) mozna byto dostownie policzyé na palcach jednej reki’.

Coraz liczniej wydawane opracowania historyczne, aczkolwiek rozchwytywa-
ne w kazdym naklfadzie, nie byly jednak w stanie wypetnié spotecznego zapotrze-
bowania na zilustrowanie narastajgcego mitu AK. Swoistym paradoksem jest, ze
najpowszechniejszym chyba symbolem tej legendy stali si¢ bohaterowie filmu
Kolumbowie, bedacego ekranizacja niekoniecznie przychylnej Polskiemu Pafistwu
Podziemnemu ksigzki Romana Bratnego. Miano ,,pokolenia Kolumb6éw” na dobre

5 Por. T. Strzembosz, Polacy w PRL: sprzeciw, opozycja, opdr, ,Arcana” 2000, nr 5.

¢ Zob. np. AAN, KC PZPR, 237/VIII-1108, k. 41, Pismo Zakladu Historii Partii do z-cy kierowni-
ka Wydzialu Propagandy i Agitacji KC PZPR, 3 VII 1969; ibidem, k. 35-39, Notatka w sprawie
ksigzki Alfreda Paczkowskiego pt. ,,Ankieta cichociemnego”, 29 V 1969.

7 Zob. T. Strzembosz, Bez tytulu [w:] Cenzura w PRL. Relacje historykéw, Warszawa 2000,
s. 195-198. Sporo interesujacych szczegdtéw dotyczacych utrudniania publikowania prac po$wie-
conych dziejom AK zawarl w swoich wspomnieniach C. Chlebowski — idem, Bez pokory, Warszawa
1997, t. 2.

8 Zob. np. C. Chlebowski, Wachlarz, Warszawa 1983; J. Tucholski, Cichociemni, Warszawa 1984;
G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945, Warszawa 1987.

o Szerzej: W. Grabowski, Delegatura Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj 1959-1945, Warszawa
1995, s. 8-10.
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zadomowilo si¢ w jezyku polskim i zostalo zaakceptowane takze przynajmnie;j
przez cze$¢ srodowiska kombatanckiego.

Jednym z najstabiej zbadanych zagadniefi w historii Polski Ludowej sg dzieje
drobnych organizacji konspiracyjnych, gléwnie miodziezowych, powstajacych
po 1956 r. Na podstawie dotychczasowych badan'® ostroznie mozna szacowac,
ze Stuzba Bezpieczenstwa wykrywala rocznie co najmniej kilkanascie tego rodza-
ju grup. Mozna przypuszczal, ze Polska podziemna, obok dziatah niepodleglo-
Sciowych z poczatkéw XX w., byla jednym z gléwnych wzoréw dla tych organi-
zacji''. Zaskakujaco wiele z nich, przynajmniej do polowy lat sze$¢dziesiatych,
gromadzilo brof i rozwazalo mozliwo$¢ podjecia walki zbrojnej w dogodnych
warunkach. Gl()wnymi formami walki byla jednak propaganda — ulotki, napisy
na murach, niszczenie komumstycznych symboli itp. Jak si¢ wydaje, udzial
w tych dz1a1amach pokolenia wojennej konspiracji byl niewielki. Wynikato to za-
pewne z obaw $rodowiska przed mozliwa prowokacja, jego ciaglej inwigilacji
i zastraszenia. Fakt ten budzil frustracje mtodocianych konspiratoréw, bezsku-
tecznie usilujgcych znalezé sojusznikéw wsrdd starszych, doswiadczonych kole-
goéw. W ulotce jednej z grup, podpisanej notabene ,,Polska Walczaca”, czytamy:
wZolnierze AK, NSZ, BCh, zolnierze Polski Podziemnej, bohaterowie spod zna-
ku Mtota, Ognia, Jastrzc;bm Warszyca, zolnierze leSnych oddzialow, przysiegali-
Scie Polsce i winniscie jej wiernos¢” [podkr. £.K.]. Jedynym znanym nam do tej
pory przykladem potaczenia zapatu mtodziezy i do§wiadczenia dawnych zolnie-
rzy AK jest oczywiscie organizacja ,Ruch”. Jednym z zalozycieli organizacji byt
oficer AK i WiN Marian Golebiewski. Co prawda, jak wspominal Stefan Niesio-
lowski, byl on ,jednym z twércéw raczej niz organizatoréw ruchu, bardziej
inspiratorem i duchowym patronem niz czynnym dzialaczem, chociaz znajdowat
wspolny jezyk z mtodym pokoleniem, to jednak — byt juz cztowiekiem zmeczo-
nym”!2. A mowa tu jest o jednym z najbardziej wytrwalych konspiratoréw, ska-
zanym na kare $mierci (zamieniong na dozywocie), ktéry po dziesieciu latach po-
bytu w wigzieniu zdotal w 1955 r. zaprzysigc rotg przysiegi Armii Krajowej
kilkunastu wspotwigzniéw oraz straznika i opanowaé zaklad karny w Sieradzu!
Po opuszczeniu wigzienia za$§ az do wymuszonej emigracji w 1982 r. (z przerwg
na kolejny wyrok) nieustannie podejmowal rozmaite dzialania niepodlegloscio-
we. O ilez bardziej ,,zmeczeni” musieli by¢ jego koledzy. Wiasnie to ,,zmeczenie”,
bedace wynikiem trudnej dzi§ do wyobrazenia skali represji z lat 1944-1956,
wydaje si¢ kluczem do zrozumienia ograniczonej aktywnosci dawnych konspira-
toréw nie tylko w latach sze$édziesiatych, lecz takze w dzialaniach opozycyjnych
okresu 1976-1989. Dawni akowcy stuzyli swa rada i autorytetem, takze firmu-
jac dzialania mlodszego pokolenia, jednakze jako zwarta grupa nie podjeli juz
wiekszej akcji opozycyjnej.

Wsrdd czternastu sygnatariuszy Apelu do spoleczeristwa i wladz PRL, infor-
mujacego o powstaniu Komitetu Obrony Robotnikéw, znalezli si¢ czlonkowie

10 Autor prowadzil wstepne kwerendy na ten temat w spusciznie KC PZPR przechowywanej
w AAN oraz w zasobach IPN.

" Por. P Zaremba, Mfodopolacy, Gdansk 2000, s. 12, 30.

12 E. Ostrotecka (S. Niesiotowski), ,,Ruch” przeciw totalizmowi, Warszawa 1989, s. 13. Tam tez
zarys historii organizacji.
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okupacyjnej PPS-WRN (Ludwik Cohn, Aniela Steinsbergowa, Adam Szczypior-
ski), zastepca delegata rzadu na kraj i cztonek Krajowej Rady Ministrow (Antoni
Pajdak), szef Kedywu Okregu Warszawskiego AK, czlonek Delegatury Sit
Zbrojnych na Kraj, wspélzalozyciel Zrzeszenia ,Wolnos¢ i Niezawistos¢” (Jozef
Rybicki), kapelan Szarych Szeregéw (ks. Jan Zieja) i wreszcie szeregowy zolnierz
AK, powstaniec warszawski (Jan Joézef Lipski). Oczywiscie to gléwnie Pajdak
i Rybicki wnosili do KOR autorytet dziataczy Polskiego Panstwa Podziemnego,
tym samym znacznie powigkszajac ,kapital spolecznego zaufania”? do nowej
organizacji. Domniemywa¢ jednak nalezy, ze wigkszym zaufaniem Srodowisk
akowskich cieszyla si¢ dzialalnos¢ Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela.
Inicjatywa, w ktérej duzy udzial mialy osoby zwigzane z Polska podziemna, byt
tez powstaly w lutym 1979 r. Komitet na rzecz Samostanowienia Narodu'*. Jed-
nakze wigkszos¢ dziatan Srodowisk dawnych konspiratoréw nadal byta zwigzana
z upamigtnianiem niedawnej przeszlosci, uroczystoéciami patriotycznyrni itd.
Duze zaniepokojenie wladz wywolal fakt, ze pod ulotka wzywa]ch do sw1f;to-
wania sze$¢dziesiatej rocznicy niepodleglosci w 1978 r. podpisalo si¢ grono wyz-
szych oficerow AK (Henryk Bezeg, Wiladystaw Liniarski, Kazimierz Pluta-
-Czachowski, Michat Stepkowski). Zaniepokojenie byto tym wigksze, ze w tre-
$ci ulotki znalazl si¢ fragment traktujacy o tym, iz ,,Nardd polski nigdy z utrata
wolnosci si¢ nie godzit i nie pogodzi. Do czasu kiedy w sprzyjajacych warunkach
nie wezmie sobie znowu swej pelnej niepodlegtosci, obowigzuje zolnierzy Polski
Walczgcej ostatni rozkaz dowddcy Sil Zbrojnych w kraju z 19 stycznia 1945 r.
[moéwigcy miedzy innymi o kontynuowaniu walki o niepodleglosé — £.K.].
Moralnie obowigzuje on wszystkich uczciwych Polakéw”?'s.

Jak si¢ wydaje, dzieje Polskiego Panstwa Podziemnego nie byly jednak w szer-
szym zakresie zrodlem inspiracji dla dzialalnoSci opozycji demokratycznej lat
1976-1980. Wypracowala ona wlasng (i w duzym stopniu skuteczng) forme jaw-
nej lub péljawnej aktywnosci. Sytuacja ta zmienita si¢ wraz z powstaniem maso-
wego ruchu ,,Solidarnosci”, a nastgpnie po wprowadzeniu stanu wojennego, gdy
powszechnie dostrzegano ,,okupacyjne” analogie.

Wiadystaw Frasyniuk wspominal autorom Konspiry o wielkim wrazeniu,
jakie wywarly na nim lektury niezaleznych publikacji poswigconych okresowi
okupagji'®. Podobne opinie formutowali funkcjonariusze wroctawskiej SB!'7.
O duzym zainteresowaniu dziejami Polski podziemnej czlonkéw i dziataczy
»Solidarnosci” §wiadczy takze liczba edycji po§wigconych jej ksiazek. Opracowa-
nie autorstwa Stefana Korbonskiego doczekalo si¢ co najmniej o$miu wydan

13 QOkreslenie ]J.J. Lipskiego (idem, KOR, Londyn 1983, s. 48).

14 7. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja demokratyczna w Polsce 1976-1980. Wybdr dokumen-
tow, Warszawa 1994, s. 335-337.

15 Por. AAN, KC PZPR, KC PZPR - Wydzial Kultury, sygn. tymcz. 903, bp, Aktualne problemy
dywersji ideologicznej i dzialalnosci antysocjalistycznej w kraju, nieautoryzowany stenogram wystg-
pienia tow. Boguslawa Stachury — wiceministra spraw wewngtrznych — na spotkaniu z lektorami KC
w dniu 10 stycznia 1980 r.

16 M. Lopinski, M. Moskit, M. Wilk, Konspira. Rzecz o podziemnej ,Solidarnosci”, Gdafisk—War-
szawa 1989, s. 156.

17 Por. Archiwum IPN Wroctaw, IPN Wr. 053/2127, k. 20, Elementy formowania si¢ podziemia
wSolidarnosci” w woj. wroclawskim, 19 1 1982.
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»drugoobiegowych”, a broszura Wiadystawa Bartoszewskiego — siedmiu'. Co
ciekawe, wigkszos¢ edycji przypada na okres legalnego funkcjonowania ,,Solidar-
nosci” w latach 1980-1981. A przeciez o Polskim Panstwie Podziemnym trakto-
waly réwniez dziesiatki innych ksigzek z tego okresu. Zapewne publikacje te
ksztaltowaly sposob mysSlenia takze innych, poza Wiadystawem Frasyniukiem,
dziataczy zwigzku.

W stanie wojennym Pafistwo Podziemne stalo si¢ juz niejako staltym sktadni-
kiem mysli politycznej — zar6wno jako punkt odniesienia w stosunku do obecnej
sytuacji, jak i jako wzér do naSladowania'®. Wroclawska SB juz w styczniu
1982 r. prognozowala, ze ,,w nielegalnych strukturach »Solidarno$ci« umacniaé
si¢ bedzie silnie idea AK gloszaca koniecznosé walki z okupantem poprzez two-
rzenie silnego panstwa podziemnego”?. Aczkolwiek budowe panstwa podziem-
nego proponowalo niewielu dziataczy, to jednak w wigkszosci propozycji progra-
mowych wprost lub posrednio odnoszono si¢ do tej idei. Analogie do okresu
1939-1945 dodatkowo podkreslat jezyk publicystyki — zwlaszcza w pierwszych
miesigcach powszechnie pisano o ,,wojnie”, ,,okupacji”, ,kolaborantach” itp.
Nawet niechetni kopiowaniu wojennych wzoréw czolowi dzialacze warszawskiej
wSolidarnosci” (Zbigniew Bujak, Zbigniew Janas, Wiktor Kulerski) juz w stycz-
niu 1982 r. oglosili Kodeks okupacyjny, podajacy wzér postgpowania w nowej
sytuacji*'. W symbolice podziemia lat osiemdziesigtych pojawil si¢ nie tylko znak
Polski Walczacej, ale takze wzorowany na nim nowy symbol - litera ,,S” wpisa-
na w kotwice. Podobnym przeksztalceniom ulegaly popularne piosenki z czasow
okupacji — do starej melodii dorabiano aktualny tekst. Analogie te budzily nie-
kfamane chyba obawy Stuzby Bezpieczenstwa.

Jest wielce wymowne, ze wydana w 1985 r. przez Niezalezng Oficyne Wydaw-
niczg NOWA broszura pod tytutem Co na dzisiaj? Programy Polski Walczgcej
(1939-)?* zawierala kolejno migdzy innymi odezwy Rady Jedno$ci Narodowej
(w tym Testament Polski Walczgcej), odezwe delegata sil zbrojnych na kraj, dekla-
racj¢ programowg WiN oraz... program NSZZ ,Solidarno$¢” z 1981 r. We wste-
pie do tej publikacji czytamy: ,,I cho¢ historia nie powtarza si¢ [...] pozostajg stale
warto$ci — imponderabilia — jak Ojczyzna i godnos¢ — a wigc i pozostajg aktualne
W tej mierze programy, ktore dziedziczymy w spadku Do nas nalezy ich realiza-
gja”?. Jak sie wyda]e ten sposOb rozumowania, taczacy w jedng calos¢ walke
z okresu drugiej wojny $wiatowej i lat osiemdziesigtych, nie byt odosobniony.

Szczegblnym zainteresowaniem oséb zaangazowanych w dzialalno$é pod-
ziemng okresu stanu wojennego cieszyly si¢ doSwiadczenia konspiracyjne okupa-

18 Obliczen dokonano na podstawie: Bibliografia podziemnych drukéw zwartych z lat 1976-1989,
oprac. G. Federowicz, K. Gromadzifiska, M. Kaczyfiska, Warszawa 1995 oraz Katalog drukéw
zwartych drugiego obiegu wydawniczego 1976-1990 ze zbioréw Biblioteki Jagielloriskiej, wstep
i oprac. J. Brzeski i A. Rolinski, Krakéw 2001.

19 Por. K. Labedz, Spory wokdt zagadnien programowych w publikacjach opozycji politycznej w Pol-
sce w latach 1981-1989, Krakéw 1997, s. 90-97.

20 Archiwum IPN Wroctaw, IPN Wr. 053/2127, k. 26, Elementy formowania si¢ podziemia ,,Soli-
darnosci” w woj. wroclawskim, 19 11982.

2 Od trzynastego do trzynastego, oprac. P. Spiski, Londyn 1983, s. 83-89.

22 Co na dzisiaj¢ Programy Polski Walczgcej (1939-), wstep i wybor Jerzy Piotr Grad, Warszawa 198S5.
2 Ibidem, s. 4.
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¢ji. Powielano takie dzialania, jak struktury ,pigtkowe”, organizowanie zebran
pod pozorem spotkan towarzyskich, systemy sygnalizacji i hasel itd. Wzoréw do
nasladowania szukano nie tylko w lekturach opracowan historycznych, czesto
rad udzielali zolnierze AK, niejednokrotnie sami angazujac si¢ w dzialalnos¢ tej
»nowej konspiracji”.

Warto zwrdcié uwage, ze po 1981 r. kopiowano nie tylko struktury organiza-
cyjne AK, w dziataniach wojennego podziemia szukano takze wzoréw metod
postepowania. W wiekszo$ci odrzucano (nawet w teorii) takie formy oporu, jak
walka partyzancka lub terroryzm?4. Jedynie najbardziej radykalne grupy dopusz-
czaly stosowanie ,sabotazu przeciwko rzeczom”. Do tego typu aktéw dochodzilo
jednak sporadycznie — na przyktad przed niektorymi strajkami przecinano paski
klinowe w autobusach komunikacji miejskiej. Najwiekszym powodzeniem cie-
szyly si¢ zaczerpniete z drugiej wojny Swiatowej réznorodne formy ,,matego
sabotazu”, takie jak pietnowanie i bojkot kolaborantéw, nawotywanie do powol-
nej pracy, niszczenie komunistycznych symboli itd. W Warszawie kilkakrotnie
doszto takze do akgji ,,zasmradzania” uznanych za ,,kolaboracyjne” kin i teatrow.
W podjetym przez wickszo§¢ aktoréw bojkocie telewizji rowniez doszukaé sie
mozna okupacyjnych korzeni. Ogromne znaczenie psychologiczne miato ,,0dbi-
cie” ze szpitala przez grupe Miedzyzaktadowego Robotniczego Komitetu ,,Soli-
darnos$ci” ranionego przez MO Jana Narozniaka, budzgce oczywiste skojarzenia
z akcja pod Arsenatem?. Nie da si¢ zbadaé, jak wielu mtodych ludzi podejmuja-
cych ryzykowne akcje malowania haset na murach w eksponowanych miejscach
lub zawieszajacych flagi ,,Solidarnosci” na fabrycznych kominach identyfikowa-
to si¢ z bohaterami popularnych Kamieni na szaniec Aleksandra Kaminskiego.

Obok gléwnego nurtu solidarno$ciowego podziemia w stanie wojennym i kolej-
nych latach powstawaly dziesigtki (jesli nie setki) drobnych grup konspiracyj-
nych, w wiekszoSci wprost lub posrednio odwolujgcych sie do tradycji Polski
podziemnej. Niektére nawigzywaly juz do niej w samej nazwie: ,,Polska Walcza-
ca”, ,Samoobrona Polski Podziemnej”, ,,Powstanicy”, ,Solidarno$¢ Polski Wal-
czacej”, Wolnosé-Réwnoséé-Niepodlegtosé”, ,,Ruch Polski Podziemnej”?¢. Czton-
kowie tych grup niejednokrotnie prébowali gromadzi¢ bron, rozwazali
mozliwo$é podjecia w przyszlosci walki zbrojnej. O sile utozsamiania si¢ mto-
dych ludzi z zolnierzami Armii Krajowej §wiadczyé moze przyklad organizacji
mlodziezowej z Grodziska Mazowieckiego, ktorej cztonkowie publicznie rozbra-
jali milicjantéw i zolnierzy w imieniu ,,Sit Zbrojnych Polski Podziemnej”?’.

Twoércom PRL wydawato sie, ze zniszczyli Polskie Panstwo Podziemne. Proé-
bowali zatrze¢ §lady po zamordowanych konspiratorach i zotnierzach, grzebiac
ich doczesne szczatki w anonimowych mogitach. Zatarciu lub przynajmnie;j

24 Wyjatkiem s3 jedynie pierwsze miesigce stanu wojennego, gdy nawet umiarkowani dziatacze roz-
wazali chociazby mozliwo§¢ stosowania terroru wobec ,,kolaborantéw”.

25 Por. H. Glebocki, Konspira [w:] Solidarnosé. XX lat historii, Warszawa 2002, s. 146.

26 Stan wojenny w Polsce. Kalendaria wydarzeri 13 XII 1982-31 XII 1982, Warszawa 1999, s. 275,
294,299, 313.

27 W stanie, Warszawa 1991, s. 112.
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zafalszowaniu ulec miala takze zbiorowa pamigé narodu. Stuzyly temu propa-
ganda, cenzura oraz legion dyspozycyjnych historykéw. Usitowania te, mimo iz
zaangazowano w nie liczne organy totalitarnego panstwa, na czele z aparatem
bezpieczenistwa, spelzly na niczym. Polskie Pafistwo Podziemne przetrwalo i zwy-
cigzylo PRL - nie sifa zbrojng czy tez potega swych struktur, lecz silg idei i potega
moralna, wyroslg ze szlachetnej ofiary zycia tysigcy bohaterow.

Fukasz KamiNski (ur. 1973) — historyk, dr nauk humanistycznych, specjalizu-
je sie¢ w najnowszych dziejach Polski i historii spotecznej. Autor migdzy innymi
ksigzek Strajki robotnicze w Polsce 1945-1948 (Wroctaw 1999) i Polacy wo-
bec nowej rzeczywistosci 1944—1948 (Torun 2000). Redaktor Studiow i mate-
rialéw z dziejow opozycji i oporu spolecznego wydawanych we Wroctawiu.
Kierownik Referatu Badan Naukowych Oddziatu Biura Edukacji Publicznej
Instytutu Pamigci Narodowej we Wroctawiu.



KONSPIRACJA 1939-1945

Waldemar Grabowski

Rada Jednosci Narodowej
— parlament Polskiego Panstwa
Podziemnego

Rada Jednosci Narodowej formalnie zostala powolana 8 stycznia 1944 r., ale
jej utworzenie zapowiadatl juz dekret prezydenta RP z 1 wrzes$nia 1942 r. o tym-
czasowej organizacji wladz na ziemiach Rzeczypospolitej!. Zgodnie z nim Rada
miata by¢ organem doradczym i opiniodawczym delegata rzadu RP na kraj. Wylo-
nienie jej sktadu pozostawiono przedstawicielom partii politycznych skupionych
w Politycznym Komitecie Porozumiewawczym.

Porozumienie stronnictw politycznych, grupujace partie opozycyjne wobec
wladz Polski sprzed 1 wrzesnia 1939 r., powstalo juz okolo 10 pazdziernika
1939 r. Przyjeto nazwe Gléwna Rada Polityczna Stuzby Zwycigstwu Polski (Rada
Gléwna Obrony Narodowej). W jej sklad weszli: Mieczystaw Niedziatkowski?
z Polskiej Partii Socjalistycznej, Maciej Rataj® ze Stronnictwa Ludowego, Leon
Nowodworski* ze Stronnictwa Narodowego i Mieczystaw Michatowicz ze Stron-
nictwa Demokratycznego®. Rada miata kierowad dzialalnoscig polityczng SZP.
Jednakze rzad RP w Paryzu, pod przewodnictwem gen. Wtadystawa Sikorskiego,
dazyl do rozdzielenia konspiracji wojskowej od politycznej. Na czele powota-
nego 13 listopada 1939 r. Zwiazku Walki Zbrojnej, ktérego Komenda Gtéwna do
czasu upadku Francji znajdowata si¢ w Paryzu, stangt gen. Kazimierz Sosnkowski
»Godziemba”. W kraju w styczniu 1940 r. powolano komendantéw okupacji:
niemieckiej — ptk. Stefana Roweckiego ,,Rakonia” i sowieckiej — gen. Michata
Karaszewicza-Tokarzewskiego ,,Stolarskiego”, dotychczasowego dowddcee SZPe.

U Armia Krajowa w dokumentach 19391945, t. 2, Londyn 1973, s. 302-306.

2 Po aresztowaniu 27 X 1939 r. Stefana Starzyfiskiego Mieczystaw Niedziatkowski zostal komisa-
rzem cywilnym SZP. Sprawowal ten urzad do aresztowania 22 XII 1939 r. Przedstawicielem PPS
w Radzie zostal wowczas Kazimierz Puzak.

3 Po aresztowaniu Niedziatkowskiego komisarzem cywilnym SZP zostal Maciej Rataj, areszto-
wany 30 III 1940 r.

4 Leon Nowodworski pelnil funkcje zastepcy komisarza cywilnego SZP.

5 A. Friszke, Rada Obrony Narodowej, ,Wiez” 1983, nr 6, s. 106.

¢ Instrukcja nr 2 dla Ob. Rakonia [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 1, Londyn 1970,
s. 72-80.

Idan.Ls

67



68

Waldemar Grabowski

Konspiracje cywilng miala stanowié sie¢ mezoéw zaufania oraz porozumien
stronnictw politycznych’. W Warszawie 26 lutego 1940 r. doszto do powolania
PKP w sktadzie: Kazimierz Puzak ,,Bazyli” z Polskiej Partii Socjalistycznej — Wol-
nosé, Rownosé, Niepodlegltosé (,,Koto”), Jézef Grudzinski ,Walenty” z SL (,,Tr6j-
kat”), Aleksander Debski ,,Stachurski” z SN (,,Kwadrat”), Stefan Rowecki ,,Inzy-
nier” 1 Michal Karaszewicz-Tokarzewski ,Doktor” z ZWZ. Sekretarzem PKP
zostal mjr Tadeusz Kruk-Strzelecki ,,Dyrektor”, byly kierownik Oddziatu Poli-
tycznego Dowoddztwa Gléwnego SZP, nastepnie kierownik Biura Informacji
i Propagandy Komendy Okupacji Niemieckiej ZWZ. Porozumienie stronnictw
miato koordynowaé zycie polityczne w kraju, utrzymywac tgcznos¢ z rzadem oraz
decydowaé w sprawach gospodarczych i spotecznych®. Od 3 lipca do 13 wrzes$nia
1940 r. przedstawiciele stronnictw skupionych w PKP wystepowali jako Zbio-
rowa Delegatura Rzadu’® pod przewodnictwem tymczasowego delegata rzadu,
ptk. Jana Skorobohatego-Jakubowskiego ,Vogla”. W jej sktad, poza przewodni-
czacym, weszli: gen. Stefan Rowecki, Kazimierz Puzak, Stefan Korbonski ,,Nowak”
z SL, Aleksander Debski, Tadeusz Kruk-Strzelecki oraz Franciszek Kwiecifiski
»Karwat” z nowo wprowadzonego do PKP Stronnictwa Pracy!°.

Po samorozwigzaniu Zbiorowej Delegatury reaktywowano PKP i jego czlon-
kowie przystapili do wylonienia kandydatéw na delegata rzadu na obszar Gene-
ralnego Gubernatorstwa'!. W wyniku przeciagajacych sie dyskusji i sporéw
w kraju rzad RP, znajdujacy si¢ juz w Londynie, 2 grudnia 1940 r. mianowat dele-
gatem Cyryla Ratajskiego'?, dotychczasowego zastepce tymczasowego delegata.
Delegatem rzadu na ziemie zachodnie mianowano jednocze$nie Adolfa Bnif-
skiego!?, ktorego kandydature wysuneto Porozumienie Stronnictw Politycznych
w Poznaniu. W sktad PSP, stworzonego przez meza zaufania rzadu, ksigdza
Jozefa Pradzyniskiego, wchodzili: Stefan Piotrowski z SN, aresztowany w styczniu
1941 r., Adam Poszwiniski z SP i Jan Wojkiewicz z SL — obaj aresztowani 9 wrzes-
nia 1941 r. Warto zauwazy¢, iz trzeci gléwny delegat rzadu — na ziemie wecie-
lone do ZSRR - nie zostal mianowany. Funkcje p.o. delegata we Lwowie petnit
Wiadystaw Zych ,,Falko”, a PSP do zajecia ziem wschodnich przez wojska nie-
mieckie w potowie 1941 r. dziatalo w sposdb ograniczony, choé Zych utrzymy-
wal kontakt z przedstawicielami SN, SL i SD. Rozbicie w wyniku aresztowan
delegatury poznanskiej oraz zajecie ziem wschodnich przez wojska niemieckie

7 Instrukcja nr 1 dla mezow zaufania uchwalona przez komitet dla spraw kraju 15 XI 1939 r. [w:]
ibidem, s. 8, 9; Instrukcja nr 1 dla mezéw zaufania gen. K. Sosnkowskiego z 23 XI 1939 r. [w:] ibi-
dem, t. 6, Londyn 1989, s. 2.

8 Uchwala komitetu dla spraw kraju z dnia 17 kwietnia 1940 r., zawierajgca zasady wspotpracy dele-
gata rzqdu ze stronnictwami politycznymi w kraju [w:] ibidem, t. 1, s. 221, 222.

°  Zbiorowa Delegatura Rzadu powstata po upadku Francji i chwilowej utracie tacznosci z rzadem RP.
10 Protokdl ostatniego posiedzenia Zbiorowej Delegatury Rzgdu [w:] Armia Krajowa w dokumen-
tach..., t. 6, s. 84-87.

1 Zgodnie z decyzja rzadu RP miano wytonié¢ trzech gléwnych delegatéw rzadu: na ziemie wcie-
lone do IIT Rzeszy, na Generalne Gubernatorstwo, na ziemie wcielone do ZSRS.

12 Studium Polski Podziemnej w Londynie (dalej: SPP), Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (dalej:
MSW), t. 10, k. 1, Pismo S. Kota z 2 XII 1940 r.

13 Nominacja na delegata rzgdu na ziemie wcielone do Rzeszy [w:] Armia Krajowa w dokumen-
tach..., t. 6,s. 113.
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spowodowalo mianowanie delegata w Warszawie pelnomocnikiem rzadu na cale
terytorium II RP'4, a PKP w Warszawie stal sie gléwnym PKP na caly kraj.

Cyryl Ratajski ,,Gorski” (,Wartski”, ,Wrzos”), obejmujac urzad 14 grudnia
1940 r., spotkat si¢ z nieprzychylnym przyjeciem ze strony PKP. Giéwnym zarzu-
tem zglaszanym przez PPS i SL bylo nieuwzglednienie przez rzad kandydatur
wysunietych w Warszawie. Cztonkom PKP nie podobala si¢ takze koncepcja
podzialu kraju na trzy delegatury. To wspdlne wystapienie PPS i SL zostato
uzgodnione na zebraniu przedstawicieli obu partii, w ktérym brali udzial: Zyg-
munt Zaremba, Kazimierz Puzak, Bolestaw Dratwa, Stanistaw Osiecki, Jozef
Grudzinski i Stefan Korboniski's. Obie partie nadal podtrzymywaly swoje stano-
wisko w sprawie kandydatéw na delegata, proponujac prof. Jana Piekatkiewicza
z SL, a na jego zastepce Jozefa Cyrankiewicza z PPS'®,

W styczniu 1941 r. gen. Wiadystaw Sikorski, dazac do zlagodzenia napieé
wérdod politykéw w Warszawie, upowaznil Cyryla Ratajskiego do dziatania
— w wypadku zaistnienia takiej konieczno$ci — na terytorium calego kraju'’.
W marcu 1941 r. nastgpita zmiana reprezentanta SL w PKP — Korbofiskiego
zastapil Grudzifiski ,,Deczyniski”!®. Bral on udzial w kwietniowym posiedzeniu
PKP obok Ratajskiego, Mieczystawa Trajdosa z SN, Kwiecifiskiego, Puzaka, Sko-
robohatego-Jakubowskiego jako przedstawiciela ZWZ i Jerzego Michalewskiego
»Piotrowskiego”, sekretarza®.

W potowie 1941 r. SL zajeto wobec delegata bardziej przyjazne stanowisko??,
a w sierpniu jego zastepca zostal czlonek SL prof. Piekatkiewicz?!. Jednakze
wyrazne ocieplenie stosunkéw pomiedzy delegatem a SL nie zakoficzylo sporow
toczonych na zebraniach PKP. Przedstawiciel PPS-WRN Kazimierz Puzak uwazat,
iz PKP musi by¢ nie tylko cialem doradczym delegata, ale powinien takze spra-
wowaé kontrole nad jego dziatalno$cig. Sprzeciwial sie rozbudowie aparatu
wykonawczego delegata, gdyz praca konspiracyjna powinna jego zdaniem by¢

14 Formalnie takg nominacje otrzymat 5 VIII 1942 r. nastepca Cyryla Ratajskiego, prof. Jan Piekat-
kiewicz — W. Grabowski, Delegatura Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj 1940-1945, Warszawa
1995, s. 42, il. 115.

15 K. Puzak, Wspomnienia 1939-1945, Gdansk 1989, s. 27.

16 SPP, t. 4.1.1.1., Depesza ,Wartskiego” nr 14 a z 8 1 1941 r.; W. Grabowski, Delegatura Rzqdu...,
s. 30, il. 108. Jézef Cyrankiewicz zostal aresztowany w Krakowie w kwietniu 1941 r.

17 Depesza W. Sikorskiego z 14 I 1941 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 1, s. 402, 403.
18 A.K. Kunert, llustrowany przewodnik po Polsce podziemnej 1939-1945, Warszawa 1996, s. 80.
W kwietniu 1941 r. Stefan Korbonfiski zostat kierownikiem referatu walki cywilnej, funkcjonuja-
cego wowczas w ramach BIP KG ZWZ — G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK
1939-1945, Warszawa 1987, s. 94.

1 K. Puzak, Wspommnienia..., s. 27.

20 W czerwcu 1941 r. nastgpila zmiana stanowiska SL wobec delegata, co umozliwito m.in. uzgod-
nienie kandydatur na cztery Okregowe Delegatury Rzadu: Warszawa-wojewddztwo, Kielce, Kra-
kéw i Lublin. Powtarzana w dotychczasowych publikacjach informacja, jakoby uzgodniono wtedy
réwniez kandydature na okregowego delegata Warszawa-miasto, nie odpowiada prawdzie — Depe-
sza ,Wartskiego” nr 70 a z 30 VII 1941 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 6, s. 196; Archi-
wum Instytutu Pamieci Narodowej (dalej: AIPN), Rzad RP w Londynie, t. 335, Opracowanie Leo-
polda Rutkowskiego, dyrektora Departamentu Spraw Wewnetrznych Delegatury Rzadu, na temat
naczelnych wtadz konspiracji w kraju.

21 SPP, MSW, t. 15, poz. 75 b, Akt nominacji z 27 VIII 1941 r.; Depesza S. Kota z 27 VIII 1941 r.
[w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 2, s. 51; W. Grabowski, Delegatura Rzgdu..., s. 41, il. 109.
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prowadzona przez partie wchodzace w skad PKP, a delegat mial by¢ ,tacznikiem
miedzy spoleczenistwem w kraju a Rzagdem”. Wskazywal tez na konieczno$é
okreslenia ,,platformy ideowo-politycznej”, zakladajacej ,republikanski ustrdj
przysztej Polski, oparty o zasady wolnosci, demokracji oraz postepu spotecznego
w mySl ideatéw zorganizowanego ruchu robotnikéw, chtopéw i pracownikéw
umystowych”?2. 10 wrzesnia 1941 r. Puzak ustapit z PKP.

Prawie natychmiast gotowo$¢ wejscia do PKP zgtosili Polscy Socjalisci*}, nowo
utworzona organizacja konspiracyjna, skupiajaca dotychczasowych cztonkéw
Barykady Wolnosci, Gwardii oraz Organizacji Niepodlegtosciowo-Socjalistycz-
nej ,Wolnosé”. Jej przywddca zostat Adam Prochnik ,,Artur” i on od 28 pazdzier-
nika 1941 r. do 10 maja 1942 r. reprezentowal PS w PKP?4.

Po aresztowaniu 19 stycznia 1942 r. reprezentanta SP w PKP Franciszka Kwie-
cifiskiego, w marcu zastgpit go Zygmunt Felczak ,,Jasifiski”?. Jego z kolei w paz-
dzierniku 1942 r. zastapil Jézef Kwasiborski ,,Debicki”?¢. Po $mierci Prochnika
reprezentantem PS w PKP od czerwca 1942 r. byl Wincenty Markowski ,,Lwow-
ski”?’. W trakcie posiedzenia 15 listopada 1942 r. uchwalono statut PKP25.

Juz 1 wrzesnia 1942 r. prezydent RP wydal dekret o tymczasowej organizacji
wladz na ziemiach Rzeczypospolitej?*. Stwierdzono w nim: ,,Powoluje si¢ Rade
Jednosci Narodowej jako organ doradczy i opiniodawczy Delegata Rzadu”. Do
RJN miato wejs¢ dziewieé—pietnascie os6b delegowanych przez PKP. Rada miata
wybraé swojego przewodniczacego, jego zastepce i sekretarza. Pierwsze posie-
dzenie mial zwotaé delegat rzadu. Zgodnie z dekretem cztonkami RJN nie mogli
by¢ funkcjonariusze pafistwowi oraz wojskowi w stuzbie czynnej. Dyskusje nad
zasadami powolania RJN toczono w grudniu 1942 r.3°

W marcu 1943 r. nastgpita oczekiwana od dluzszego czasu zmiana reprezentan-
ta ruchu socjalistycznego w PKP. Wincentego Markowskiego ,,Pawta” z PS zastgpit
Kazimierz Puzak z PPS-WRN3!. Od 21 marca 1943 r. PKP wystepowal jako Kra-
jowa Reprezentacja Polityczna. W maju Jozefa Kwasiborskiego z SP zaangazowa-
nego w Delegaturze, gdzie pelnit funkcje okregowego delegata rzadu, zastgpit
w KRP Franciszek Urbanski ,,Rzewuski”; a reprezentantem SN, po aresztowaniu
15 maja Stefana Sachy ,Marka”, zostal Wiadystaw Jaworski ,,Olza” (,Wit”).

22 Oswiadczenie PPS-WRN o wystgpieniu PPS z Politycznego Komitetu Porozumiewawczego z 10 IX
1941 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 6, s. 198. Poprzednio ostro wystapit Kazimierz
Puzak na posiedzeniu PKP w kwietniu 1941 r., domagajac si¢ opracowania programu dziafania, i od
tego uzaleznial dalsze pozostawanie w porozumieniu — K. Puzak, Wspommnienia..., s. 27.

2 Depesza C. Ratajskiego z 30 IX 1941 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 2, s. 92.

24 Adam Préchnik zmart 22 'V 1942 r. w Warszawie — A.K. Kunert, Ilustrowany przewodnik..., s. 563.
25 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), 199/1, k. 1, Protokét z posiedzenia PKP w dniu 29 TIT
1942 r.; M. Piotrowski, Stuzba idei czy serwilizm? Zygmunt Felczak i Feliks Widy-Wirski w najnow-
szych dziejach Polski, Lublin 1994, s. 154, 155; A.K. Kunert, Felczak Zygmunt [w:] Stownik biogra-
ficzny katolicyzmu spolecznego w Polsce, t. 1, Warszawa 1991, s. 128, 129.

26 AAN, 199/1, k. 12, Protokét z posiedzenia PKP w dniu 18 X 1942 r.; M. Piotrowski, Stuzba
idei..., s. 161, 162.

27 AAN, 199/1, k. 6, Protokét z posiedzenia PKP w dniu 28 VI 1942 r.

28 [bidem, k. 14, Protokét posiedzenia PKP w dniu 15 XI 1942 r.

2 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 2, s. 302-306.

30 AAN, 199/1, k. 16, Protokét z posiedzenia PKP w dniu 13 XII 1942 r.

31 AK. Kunert, llustrowany przewodnik..., s. 188.
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Po $mierci gen. Wladystawa Sikorskiego 4 lipca 1943 r. KRP przystapita do
opracowania projektu nowego dekretu o organizacji wtadz w kraju, ktéry prze-
widywatl powolanie tam wicepremiera rzagdu RP32, i zajmowala wyrazne stano-
wisko w sprawie zasad reorganizacji rzagdu RP w Londynie. W projekcie doma-
gano sie utrzymania linii politycznej gen. Sikorskiego oraz koalicji rzadowe;j
tworzonej przez cztery stronnictwa polityczne’?.

Sprawami organizacyjnymi RJN zajmowano si¢ w listopadzie 1943 r. Posta-
nowiono rozszerzy¢ jej sklad do pietnastu—osiemnastu oséb oraz wyloni¢ Komi-
sjie Gloéwna (prezydium)®*, liczacy pieé—sze$¢ os6b (automatycznie miat wchodzié
do niej delegat, jego dwdch zastepcow i sekretarz)®>. W tym samym miesigcu
uchwalono poprawki do dekretu prezydenta RP z 1 wrze$nia 1942 r. Zgodnie
z nimi delegatem rzadu mial by¢ mianowany przez prezydenta wicepremier.
Réwnoczesnie miano powotaé trzech jego zastepcow, ktorych zakres dzialania
delegat okreslatby odrebnym rozporzadzeniem. W depeszy nr 210 do premiera
KRP tak uzasadniata proponowane rozwigzania: ,,Tego wymaga nad wyraz trudne
potozenie Kraju, na ktére sklada sie z jednej strony niepoczytalna dziatalnosé
grup spod znaku ONR’u i Sanagji, z drugiej za$ strony rosngca w zwiazku z kry-
zysem sprawy polskiej na gruncie miedzynarodowym i zblizajacym si¢ frontem
sowieckim dywersja komunistyczna. Wreszcie wzmagajace sie oznaki demorali-
zacji wojennej wymagaja odpowiednich zarzadzen wladzy umocnionej autoryte-
tem Rzadu Suwerennego Rzeczypospolitej. Tylko rychle rozstrzygniecie prob-
lemu wiladzy zastepczej rzadu na Kraj polozy kres niebezpieczenistwu anarchii,
a wsrdd nich najgrozniejszego rzadu agentéw sowieckich”3¢,

Na posiedzeniu KRP 8 stycznia 1944 r. zapadlia decyzja o powotaniu RJN?7.
Jednoczesnie postanowiono wystapi¢ do duchowieistwa o wydelegowanie jed-
nej osoby oraz do Spolecznej Organizacji Sarnoobrony38 o dwie—trzy osoby do
skfadu Rady Zdecydowano sie takze zaproponowac udzial w nle] ,,lew1cy patrio-
tycznej”, przewidywano tez wprowadzenie przedstawiciela mniejszoSci narodo-
wych. 9 stycznia Jan Stanistaw Jankowski zawiadomil telegraficznie premiera
Stanistawa Mikotlajczyka o powstaniu RJN*°. 12 stycznia delegat podzigkowat
cztonkom KRP za dotychczasowy prace*. Na posiedzeniu 22 stycznia oma-
wiano funkcjonowanie Rady, kandydatury na jej cztonkéw i zastepcdéw cztonkdw.
Ustalono takze program posiedzenia plenarnego. Obrady mial otworzy¢ delegat

32 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3, Londyn 1976, s. 42, 43.

33 E. Duraczynski, Rzgd polski na uchodzstwie 1939-19435. Organizacja, personalia, praktyka, War-
szawa 1993, s. 246.

3 AAN, 199/1, k. 38, Protokdét posiedzenia KRP w dniu 16 XI 1943 r.

35 Ibidem, k. 44, Protokot z posiedzenia KRP w dniu 9 XII 1943 r.

36 Ibidem, 202/1-35, k. 291-293, Depesza ].S. Jankowskiego do S. Mikotajczyka z 20 XII 1943 r.
zawierajaca poprawki do dekretu; AAN, 199/1, k. 46.

37 Ibidem, 199/2, k. 1, 2, Protokdt z posiedzenia KRP w dniu 8 T 1944 r.

$ Porozumienie stronnictw konspiracyjnych SOS powstato 12 X 1942 r., w jego sktad wchodzily
m.in.: Chlopska Organizacja Wolnosci ,,Ractawice”, Front Odrodzenia Polski, Komenda Zbrojnego
Wyzwolenia, Pobudka, Polski Zwigzek Wolnosci, SD, Unia, Zwigzek Odbudowy Rzeczypospolitej.
39 SPP, MSW;, t. 16, k. 3, Depesza J.S. Jankowskiego z 9 1 1944 r.

40 Prawdziwa historia Polakow. Ilustrowane wypisy Zrodiowe 1939-19435, t. 2: 1943-1944, red.
D. Baliszewski, A.K. Kunert, Warszawa 1999, s. 1451, 1452.
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rzadu i nastgpnie przekazaé kierownictwo najstarszemu wiekiem cztonkowi*!.
Tydzien pézniej omdéwiono projekt regulaminu RJN, obradowano nad rozszerze-
niem jej skladu i wysluchano sprawozdania delegata z rozméw z réznymi orga-
nizacjami konspiracyjnymi o ich udziale w Radzie*?, przedstawiono takze projekt
powolania w kraju Komisji Rzadzace;j.

W lutym zaproponowano podzial mandatéw w RJN. Stronnictwa polityczne
tworzace KRP mialy otrzymaé dwanascie miejsc, dla duchowiefistwa przewidzia-
no jedno miejsce, jedno — dla obozu sanacyjnego i jedno dla ,,Ractawic”. Sktad
RJN mial by¢ uzupetniony do osiemnastu 0séb po skonsolidowaniu si¢ lewicy
lub prawicy. ,,Deczyniski” proponowal wprowadzenie do RJN nauczycieli oraz
przedstawicieli zycia gospodarczego i nauki.

RJN ukonstytuowala si¢ w marcu 1944 r. W zebraniu plenarnym 12 marca
na pl. Matachowskiego brato udzial okoto trzydziestu oséb*. Obrady otworzyt
delegat rzadu i powierzyt kierownictwo posiedzenia najstarszemu wiekiem Toma-
szowi Arciszewskiemu. Na przewodniczacego RJN jednoglosnie wybrano Kazi-
mierza Puzaka. Nastepnie przemawiali: Jankowski i gen. Komorowski ,,Bér”.
Po tych wystapieniach i dluzszej dyskusji zebrani uchwalili deklaracje progra-
mowg O co walczy Naréd Polski**, odezwe do Polonii Amerykanskiej* i Regulamin
pracy Rady Jednosci Narodowej*® oraz wytonili Komisje Gtéwna. Komisja miata
dziata¢ w imieniu catej Rady i uzupehié jej sktad. Nowi cztonkowie Rady powinni
zaaprobowaé nastepujgce warunki: 1) uznaé zasady walki o wolno$é, niepodle-
glos¢ i calosé Rzeczypospolitej, 2) przyjaé za obowiazujaca deklaracje programowg
rzadu RP z 24 lutego 1942 r., 3) zachowaé lojalno$¢ wobec wladz cywilnych
i wojskowych w Londynie oraz ich przedstawicielstw w kraju®’.

W sktad Komisji Gtownej kierujacej pracami biezacymi RJN weszli dotychcza-
sowi czlonkowie KRP: Kazimierz Puzak ,,Seret” — przewodniczacy, J6zef Grudzin-
ski ,,Markiewicz”, Wtadystaw Jaworski ,,Olza”, Franciszek Urbanski ,,Rzewuski”.
Sekretarzem byl Bolestaw Biega ,,Pisarski”. Do RJN weszli kolejni przedstawi-
ciele ,,grubej czworki”: Tomasz Arciszewski i Zygmunt Zaremba ,,Smreczynski”
z PPS-WRN, Kazimierz Baginiski i Jozef Niecko z SL, Zygmunt Berezowski ,,Ole-
S$nicki” i Jézef Milik ,,Ozima” z SN, Jerzy Braun i Piotr Nowakowski z SP. Przed-
stawicielem duchowiefistwa byt ksigdz Tadeusz Jachimowski ,,Budwicz”*.

W trakcie obrad prezydium RJN 15 kwietnia 1944 r. omawiano propozycje

utworzenia komisji problemowych: gospodarki narodowej, samorzaddw,

41 AAN, 199/2, k. 16, Protokoét z posiedzenia Rady w dniu 22 1 1944 .

42 Ibidem, k. 21, Protokét z posiedzenia Rady w dniu 29 T 1944 r.

4 Z. Zaremba, Wojna i konspiracja, Krakow 1991, s. 273-278.

4 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 3, s. 361-369. Tekst deklaracji opublikowano w specjalnym
wydaniu ,,Rzeczpospolitej Polskiej” — Prawdziwa historia..., t. 2, s. 1563-1566.

45 Tekst odezwy opublikowano w ,,Rzeczpospolitej Polskiej” nr 4, 26 111 1944 r. — Prawdziwa histo-
Fido, t. 2, 5. 1567, 1568.

46 AAN, 199/2, k. 25-29, Regulamin pracy RJN uchwalony dnia 12 IIT 1944 r. Prawie identyczny
tekst znajduje si¢ w AIPN, Rzad RP w Londynie, t. 4, k. 1-5. Tekst regulaminu zob. s. 22-27.

47 AIPN, Rzad RP w Londynie, t. 5, k. 1-5, Komunikat z 15 III 1944 r. Prezydium RJN o posie-
dzeniu RJN.

4 AK. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939-1944, t. 1, Warszawa 1987, s. 86,
87; F. Stopniak, Jachimowski Tadeusz Julian [w:] Stownik biograficzny katolicyzmu..., t. 1, s. 181.
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oswiaty i kultury. W gestii Komisji Gléwnej mialy pozostawaé sprawy zagra-
niczne, bezpieczenstwa, wojskowe i polityka wewnetrzna. Budzet RJN ustalo-
no wstepnie na 150 tys. zI na trzy miesiace, projekt miat byc przedstawiony
delegatowi rzadu. Kontynuowano dyskusje¢ nad rozszerzeniem skiadu RJN.
Zgodnie z wytycznymi plenum Rady kolejnych czlonkéw nalezalo poszukiwaé
wsrod SOS, Centralnego Komitetu Ludowego*® i Frontu Odrodzenia Polski®®.
Na nastgpnym posiedzeniu, wobec przedluzania si¢ rozméw, zdecydowano
o wydelegowaniu ,,Markiewicza” do negocjacji z Obozem Narodowo-Radykal-
nym i Centralizacjg, natomiast ,,Seret” mial pertraktowac z SOS. W dalszej cze¢-
$ci obrad uchwalono powotanie zaproponowanych wczesniej komisji proble-
mowych oraz budzet RJN na trzy miesigce w wysokosci 150 tys. zl. Podczas
kolejnego zebrania miano wyznaczy¢ przewodniczacych komisji sposrdd czlon-
kéw ,,grubej czworki”s!.

W koncu kwietnia prezydent podpisal nowy dekret o tymczasowej organiza-
¢ji wladz w kraju. Zgodnie z nim Rada miala liczy¢ od pigtnastu do osiemnastu
czlonkéw. Przewidywano powolanie Komisji Gléwnej RJN, ktéra w okresie
dzialalnosci konspiracyjnej miala posiada¢ uprawnienia calej Rady?.

Dopiero w koficu maja omawiana bylfa sprawa dalszych kandydatéw do RJN.
wSeret” ztozyl sprawozdanie z rozméw z SOS, ktéra wystapila o przyznanie jej
trzech miejsc. ,,Markiewicz” poinformowal o rozmowach z CKL, ktory uzalez-
nit swoje przystapienie do RJN od usunigcia z niej SN, wzglednie réwnoczesnego
przyjecia PPR. Po dluzszej dyskusji postanowiono sprawe odlozy¢ do nastgpnego
zebrania. W dalszej czeSci posiedzenia ustalono przewodnictwo komisji proble-
mowych RJN. Komisji gospodarki narodowej mial przewodniczy¢ cztonek SL,
a jego zastepcg mial by¢ cztonek PPS-WRN. Przewodniczacym komisji samorza-
déw mial zostaé czlonek SPB a jego zastepca czlonek SN. Natomiast komisji
oswiaty i kultury mial przewodniczy¢ przedstawiciel SN, z zastepca z SP*.

Na poczatku czerwca Komisja Gléwna uzgodnila po dluzszej dyskusji powie-
rzenie SOS trzech mandatéow w RJN (organizacja miala przedlozyé konkretne
kandydatury). Przyjeto zgloszenie ksigdza ,,Bogustawskiego” do komisji oswiaty
i kultury. Nastapily takze zmiany w skfadzie RJN: ,,Olza” zglosil ustapienie Zyg-
munta Berezowskiego’*, a na jego nastgpce zaproponowano Mieczystawa Jaku-
bowskiego. Na zastepce cztonka RJN wysunieto kandydature Jézefa Hajdukie-
wicza ,,Ostachowskiego”. 12 czerwca zmarl przedstawiciel SN w RJN Jézef
Milik. Spowodowalo to przyjecie do Rady zaréwno Jakubowskiego, ktory przy-
jal pseudonim ,,0zima”, jak Hajdukiewicza.

4 Centralny Komitet Ludowy (CKL) — organ wykonawczy Centralizacji Stronnictw Demokratycz-
nych, Socjalistycznych i Syndykalistycznych, utworzonej w lutym 1944 r.; weszly do niej: Bund,
Komenda Obroficéw Polski, Polska Ludowa Akcja Niepodlegtosciowa II, Polskie Stronnictwo Demo-
kratyczne, Robotnicza Partia Polskich Socjalistow; we wrze$niu 1944 r. dolaczyt Polski Zwigzek
Wolnosci.

50 AAN, 199/2, k. 56, 57, Protokét z posiedzenia Prezydium RJN w dniu 15 IV 1944 r.

St Ibidem, k. 58—60, Protokot z posiedzenia Komisji Gtéwnej RJN w dniu 4 V 1944 r.

52 W. Grabowski, Delegatura Rzgdu..., s. 194, 195.

33 AAN, 199/2, k. 81-83 a, Protokdt z posiedzenia Komisji Gtéwnej RN w dniu 31 V 1944 r.

34 Zygmunt Berezowski w nocy z 15 na 16 IV 1944 r. odleciat do Londynu, gdzie od 29 listopada
petnit funkcje ministra spraw wewnetrznych.
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Uzupelnianie skladu RJN przez przedstawicieli SOS przedluzalo sig, gdyz
organizacje skupione w tym porozumieniu nie potrafily wyloni¢ wsp6lnych kan-
dydatéw. Delegat rzadu mial przeprowadzié dalsze rozmowy z CKL. Kolejne po-
siedzenie plenarne Rady wyznaczono na 16 lipca’>. Wobec zblizania si¢ Armii
Czerwonej do centralnych terenéw Polski pilne stalo si¢ uzgodnienie stanowiska
w sprawie ujawnienia si¢ cywilnych wladz konspiracji. Po dtuzszej dyskusji dele-
gat rzadu podsumowal obrady, stwierdzajac: ,,Przez ujawnienie administracji rozu-
miem objecie wladzy w calym tego stowa znaczeniu. [...] Ujawnienie si¢ musi
nastgpi¢ oczywiScie wraz z wojskiem [AK — przyp. W.G.]. Nikt nie mysli o kon-
spirowaniu wojska. Co do RJN, musi si¢ ona ujawnié”*¢. Kwestia sporng pozo-
stawala skala dekonspiracji. Rozwazano ujawnienie si¢ catej Rady lub jedynie
Komisji Gléwnej. Zagadnienie to omawiano 11 lipca 1944 r. na tajnym posie-
dzeniu Komisji Gléwnej RJN, w ktérym poza jej czlonkami brali udzial: szef
sztabu KG AK i drugi zastepca delegata rzadu. W dalszej, juz jawnej, czgsci obrad
przedstawiono kandydatéw do RJN: Eugeniusza Czarnowskiego ,,Czernika”
ze Zjednoczenia Demokratycznego, Jana Jacka Nikischa ,,Sieleckiego” z ,,Ojczy-
zny” i Jozefa Krasowskiego ,,Bohusza” z ,Ractawic™’. Zaprzysi¢zono ich na
kolejnym posiedzeniu 15 lipca®®. Cztery dni pdzniej zaprzysi¢zono tez reprezen-
tanta SN Mieczystawa Jakubowskiego ,,Ozime¢™°. Przed wybuchem powstania
warszawskiego nie udalo si¢ juz uzgodni¢, mimo rozméw delegata rzadu z CKL,
kandydatéw z tego srodowiska, ktorzy uzupelniliby sktad RJN.

W lipcu 1944 r. RJN wytypowala trzech kandydatéw na zastgpce prezy-
denta RP: SL zaproponowalo Wincentego Witosa, PPS-WRN — Tomasza Arciszew-
skiego, SN — adwokata Bolestawa Bielawskiego®. W zwigzku ze zlym stanem
zdrowia Witosa jego podréz do Londynu nie byta mozliwa. Jako przedstawiciel
kraju do Anglii udat si¢ w nocy z 25 na 26 lipca Tomasz Arciszewski. 8 sierpnia
zostal mianowany nastepcg prezydenta RP, natomiast po dymisji Stanistawa
Mikotajczyka 29 listopada objal przewodnictwo Rady Ministrow.

W lipcu RJN zmierzala do powotania Rady Rzeczypospolitej, organu parla-
mentarnego dzialajacego przejsSciowo — do momentu zebrania si¢ Sejmu i Senatu.
W jej sklad mieli wchodzi¢ wszyscy cztonkowie RJN i Rady Narodowej w Lon-
dynie, pigédziesigt oséb wybranych przez RJN i dwadzie$cia mianowanych przez
prezydenta RP®!.

Ostatnie przed powstaniem posiedzenie Komisji Gléwnej RJN odbylo sie
29 lipca przy ul. Chmielnej. Jego uczestnicy dowiedzieli sig, ze o terminie wybu-
chu powstania zadecyduje dowddca AK, delegat rzadu i przewodniczacy RJN¢2,

55 Z uwagi na wiadomo$¢ o planowanym wzmozeniu akgeji policji niemieckiej w Warszawie Komi-
sja Gtéwna w trakcie obrad 11 lipca postanowita odtozy¢ zamierzone posiedzenie plenarne RJN.
56 AAN, 199/2, k. 94-96, Protokét z posiedzenia Komisji Gléwnej RJN w dniu 5 VII 1944 r.

57 Ibidem, k. 97, Protokét z posiedzenia Komisji Gtéwnej RJN w dniu 11 VII 1944 r.

38 Ibidem, k. 98, 99, Protokét z posiedzenia Komisji Gtéwnej RJN w dniu 15 VII 1944 r.; ].J. Nikisch,
Organizacja ,,Ojczyzna” w latach 1939-1945, ,Wiez” 1985, nr 10-12, s. 202.

5 AAN, 199/2, k. 100-102, Protokoét z posiedzenia Komisji Gléwnej RJN w dniu 19 VII 1944 r.
0 SPB, MSW; t. 16, k. 112, Depesza J.S. Jankowskiego z 15 VII 1944 r.

o1 AAN, 199/3, k. 27, 28, Projekt dekretu o Radzie Rzeczypospolitej; J. Pasnik, Status prawny
Delegata Rzqdu na Kraj, Warszawa—Torun 1991, s. 67, 68.

02 K. Puzak, Wspommnienia..., s. 59, 60.
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Rzad RP juz 26 lipca upowaznil delegata ,,do ogloszenia powstania w momencie
przez Was wybranym”¢. Ustalono, ze potrzeba 12 godzin na uruchomienie
administracji cywilnej. I o tyle wlasnie godzin wybuch powstania w Warszawie
mial wyprzedzi¢ wkroczenie do niej Armii Czerwonej®*.

Mimo licznych watpliwosci i oporéw ze strony RJN, 31 sierpnia 1944 r. wie-
czorem zapadla decyzja o wywolaniu powstania. Termin wybuchu wyznaczono
na godzing 17 dnia 1 sierpnia.

RJN wobec Delegatury

Mianowanie Cyryla Ratajskiego delegatem rzadu wbrew uzgodnieniom PKP
spowodowalo poczatkowo spore trudnosci we wspdlpracy obu czlonéw konspi-
racji cywilnej. Jeszcze w marcu 1941 r. PPS-WRN i SL odmawiaty wspolpracy
z Ratajskim w przygotowaniu ,,administracji i wysuwaniu swoich kandydatéw na
mezOow zaufania dla poszczegdlnych dziedzin zycia biezacego — oraz na okrego-
wych delegatow”®. Jedynie SN i ONR byly pozytywnie nastawione do prac pro-
wadzonych przez delegata®.

Poczawszy od lipca 1941 r. stronnictwa skupione w PKP, aczkolwiek w r6z-
nym stopniu, wspolpracowaly z delegatem przy tworzeniu struktur tajnej admi-
nistracji. Obok wspdlnego wylaniania kandydatéw na okregowych delegatow
rzadu, przywigzywano sporo wagi do dziatalnosci poszczegélnych departamen-
tow. Od wiosny 1942 r. ich dyrektorzy prezentowali na posiedzeniach PKP spra-
wozdania ze swoich prac oraz zamierzenia na przyszlosc.

Przedstawiciele partii nie tylko stuchali sprawozdaf kierownikéw komorek
organizacyjnych Delegatury, ale wylaniali kandydatéw na funkcje kierownicze
w Delegaturze i niekiedy domagali si¢, czasem skutecznie, zmian na tych stanowi-
skach. Jaskrawym przyktadem bylo zgloszenie przez przedstawicieli SL, PPS i SP
w kwietniu 1942 r. zastrzezef do kierownika Sekcji Finansowo-Budzetowej Dele-
gatury, Jerzego Michalewskiego®”. Obiekcje PKP co prawda z pewna zwloka,
doprowadzily do jego dymisji we wrzesniu 1942 r. Skrajnym przypadkiem bylo
wysuniete przez ludowca Jozefa Grudzinskiego ,,Deczynskiego” w grudniu 1943 r.
zadanie przeprowadzenia rewizji obsady personalnej departamentéw Delegatury®®.

Politycy wskazywali takze na konieczno$¢ rozbudowy aparatu administracyj-
nego. W maju 1942 r. na wniosek przedstawiciela SL postanowiono utworzyé
w Departamencie Spraw Wewnetrznych komorke ,,dla zbierania i rejestrowania
liczbowego wszystkich strat w ludziach oraz form gwaltéw i terroru” stosowa-
nych przez okupantéw.

¢ Armia Krajowa w dokumentach..., t. 4, Londyn 1977, s. 12.

64 J. Ciechanowski, Powstanie Warszawskie. Zarys podloza politycznego i dyplomatycznego, War-
szawa 1984, s. 351-353.

65 SPP, MSW;, t. 74, k. 26, Depesza C. Ratajskiego z 13 I 1941 r.

66 Stanowisko SN wobec prac delegata ulegatlo zmianom. Jako przyklad mozna podaé wycofanie
przez przedstawiciela tej partii w PKP kandydatéw na stanowiska okregowego delegata w Kielcach
oraz na zastepcow okregowych delegatow w Krakowie, Lublinie i Lwowie — AAN, 199/1, k. 2, Pro-
tokét z posiedzenia PKP w dniu 12 TV 1942 r.

7 Ibidem.

o8 Ibidem, k. 40, 41, Protokét z posiedzenia KRP w dniu 1 XII 1943 r.

8 Ibidem, k. 4, Protokét z posiedzenia PKP w dniu 10 V 1942 r.
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RJN wobec ZWZ-AK

Mianowanie w grudniu 1940 r. delegata rzadu spowodowalo wydanie przez
gen. Stefana Roweckiego rozkazu utworzenia przy departamentach Delegatury
Biur Wojskowych, na wzér rozwiazania istniejacego w administracji panstwowe;.
Wobec znacznego opdznienia w tworzeniu aparatu Delegatury doprowadzito to,
po ustgpieniu w marcu 1941 r. Ludwika Muzyczki z funkcji szefa koordynacji,
do powaznych napieé¢ w stosunkach miedzy partiami politycznymi a ZWZ (AK).
Przystagpiono woéwczas do tworzenia w KG ZWZ Szefostwa Biur Wojskowych
(»Teczka”, ,,Zeszyt”).

W maju 1942 r. politycy wystosowali depesze do rzadu, informujac, iz AK
rozszerza swoja dziatalno$é na ,,dziedziny zycia wychodzace poza granice spraw
wojskowych, co wytwarza niebezpieczny dzi$ i na przyszto$¢ dualizm w pracach
rzadowych w Kraju, wywoluje dezorientacje w spoleczefistwie i zaniepokojenie
sfer politycznych”7°.

Napigcia zlagodzono czgsciowo dopiero latem 1943 r., po decyzji komendanta
gtownego AK i delegata rzadu o scaleniu ,Teczki” z aparatem Administracji
Zastepczej. Politycy nadal jednak nie wyzbyli sie nieufnosci w stosunku do AK
i proces scaleniowy przebiegal niezgodnie z zamierzeniami twércéw porozumie-
nia. Do&¢ liczne byly przypadki nieprzyjmowania do AZ zwtaszcza kierownikéw
Wydziatéw Wojskowych w okregach (obszarach). Tak bylo zaréwno we Lwowie,
jak i w Krakowie.

Nie byl to jedyny powdd zadraznienn pomiedzy politykami a ZWZ-AK.
W kwietniu 1942 r. PKP omawial tworzenie przez AK Stuzby Ochrony Powsta-
nia’'. W powstalej sytuacji postanowiono wystapi¢ do rzadu o Sciste okreSlenie
kompetencji Delegatury i AK”2.

RJN wobec ZSRS

22 czerwca 1941 r. hitlerowskie Niemcy napadly na Zwigzek Sowiecki.
W wyniku tej napaSci ZSRS znalazt si¢ w koalicji antyniemieckiej. PKP juz
4 lipca uchwalil oswiadczenie, w ktérym pisano: ,,1. Rosja winna natychmiast
uznaé niepodleglos¢ i suwerenno$é Panistwa Polskiego, 2. przywrdcié dzialal-
nos$¢ przedstawicielstwa dyplomatycznego i konsularnego Polski na terenie
Zwiazku Sowieckiego, 3. zwolnié jeficow polskich oraz wigznidéw z aresztow,
obozéw i wygnania, 4. udzieli¢ pomocy ludnosci gwaltem wysiedlonej z naszego
kraju i daé catkowite odszkodowanie za wyrzadzone krzywdy materialne™”3.
Zawarty w lipcu uktad Sikorski-Majski PKP uznawal za wstep do ostatecznego
uregulowania stosunkéw pomiedzy Polskg i ZSRS. Wyrazny sprzeciw budzity
natomiast sformulowania ukladu dotyczace spraw granicznych na wschodzie
i p6tnocy’.

70 Depesza C. Ratajskiego z 15 V 1942 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 2, s. 232, 233.
7t AAN, 199/1, k. 2, Protokot z posiedzenia PKP w dniu 12 TV 1942 r.

72 Ibidem, k. 3, Protokét z posiedzenia PKP w dniu 19 IV 1942 r. Na tym wlasnie posiedzeniu PKP
dyrektor Departamentu Spraw Wewnetrznych Leopold Rutkowski sktadal sprawozdanie z rozméw
z komendantem AK na temat SOP.

73 Depesza C. Ratajskiego z 5 VII 1941 . [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 2, s. 14.

74 Depesza C. Ratajskiego z 18 VIII 1941 r. [w:] ibidem, s. 42, 43.
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Sprawa granicy wschodniej byla jedna z najwazniejszych w stosunkach mig-
dzy PKP a ZSRS. W marcu 1943 r. PKP popart stanowisko rzadu RP, stwierdza-
jac: ,,Caly Nardd Polski stoi nieztomnie i jednomyslnie na stanowisku nienaru-
szalno$ci granic wschodnich Polski sprzed wrze$nia 1939 roku”7s.

Zerwanie polsko-sowieckich stosunkéw dyplomatycznych po odkryciu zbrodni
katynskiej spowodowalo zaniepokojenie w kraju. Stalo si¢ jasne, ze oddzialy
Armii Czerwonej, majgce niedtugo wkroczy¢ na teren Polski, nie bedg uznawaly
przedstawicielstwa rzadu RP. Na terenie ZSRS zaczeto tworzy¢ konkurencyjne
dla Polskich Sit Zbrojnych oddzialy wojskowe i ich nadbudowe polityczng
w postaci Zwigzku Patriotéw Polskich.

Narastanie zagrozenia ze strony organizacji komunistycznej w kraju, wspiera-
nej przez ZSRS, spowodowato podjecie przez KRP 26 pazdziernika 1943 r.
decyzji o powotaniu Komitetu do Walki z Komung. Projektowano tez powolanie
podobnych komitetow okregowyche.

W listopadzie 1943 r., w zwigzku ze zblizaniem si¢ Armii Czerwonej do
granic Polski, KRP przeprowadzita dyskusje nad projektem odezwy delegata
rzadu do ludnosci ziem wschodnich oraz instrukeji dla wladz podziemnych na
wschodzie””.

W maju 1944 r. Komisja Gléwna RJN omawiata sprawe krétkotrwatego pol-
sko-sowieckiego porozumienia wojskowego na Wolyniu’®. Porozumienie, ktére
politycy w Warszawie chcieli traktowaé jako wzorcowe dla innych terenéw kre-
sowych, szybko zostalo ztamane przez stron¢ sowiecka.

Powstanie warszawskie

Od 1 sierpnia 1944 r. przewodniczacy RJN Kazimierz Puzak przebywal razem
z komendantem gtéwnym AK na Woli, w fabryce Kamlera przy ul. Dzielnej 72.
Juz 3 sierpnia zostala ogtoszona odezwa Polacy!, wydana przez delegata rzadu,
przewodniczacego RJN i dowddce AK”.

15 sierpnia, w czasie posiedzenia RJN, ktéremu przewodniczyl Wiadystaw
Jaworski ,,0Olza”, uchwalono opracowang przez niego, Kazimierza Bagifiskiego
i Zygmunta Zarembe odezwe Do narodu polskiego. Do spotkania z przewodni-
czacym RJN doszto dopiero 26 sierpnia, po przeniesieniu si¢ KG AK do gmachu
PKO przy ul. Swietokrzyskiej.

W konicu sierpnia RJN obradowata przy ul. Przeskok 2 nad memorandum
premiera w sprawie stosunkéw polsko-sowieckich. Ostatecznie, mimo wielu
watpliwosci, przyjela propozycje Stanistawa Mikotajczyka. Po uwolnieniu War-
szawy miala nastgpié rekonstrukcja rzadu, a w jego sktadzie, poza przedstawicie-
lami dotychczasowej koalicji (SL, SN, PPS i SP), mieli znalezé sie cztonkowie

75 Depesza ].S. Jankowskiego z 18 IIT 1943 r. [w:] ibidem, s. 483, 484.

76 AAN, 199/1, k. 33, 34, Protoké! posiedzenia KRP w dniu 26 X 1943 r. Komitet przyjal nastep-
nie nazwe Spoleczny Komitet Antykomunistyczny. Data wprowadzenia tej nazwy nie jest doktadnie
znana. W materialach archiwalnych zachowato si¢ Sprawozdanie z dziatalno$ci SKA od 1 XII 1943 r.
do 11V 1944 r.

77 Ibidem, k. 38, Protokoét posiedzenia KRP w dniu 16 XI 1943 r.

78 Ibidem, 199/2, k. 58-60, Protokdét z posiedzenia Komisji Glownej RN w dniu 4 V 1944 r.

7 Prawdziwa historia..., t. 3: 1944-1945, Warszawa 2000, s. 1865.
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PPR. Rzad mial natychmiast obja¢ administracje na wyzwolonych obszarach Pol-
ski®0. Parlament Polski Podziemnej, odstepujac od swej dotychczasowej polityki
izolowania PPR, w zasadzie zgadzal si¢ z propozycja premiera, wprowadzit jed-
nak do tekstu memorandum kilka uzupetnien: domagat si¢ usuniecia wszystkich
obcych wojsk z ziem polskich po zakoficzeniu dziatafi wojennych, postulowat
wprowadzenie zapisu o niezwlocznym zwolnieniu internowanych, aresztowa-
nych i wywiezionych obywateli polskich®!.

Po miesigcu walk, 7 wrze$nia, RJN byta zdania, ze nalezy zakonczy¢ powsta-
nie. Opinig¢ t¢ podzielala wowczas takze Krajowa Rada Ministrow®2.

W trakcie powstania RJN poniosta straty: 9 wrzesnia zginal J6zef Grudzinski,
jej wiceprzewodniczacy (jego miejsce zajal Kazimierz Baginski ,,Biernacki”, ,,Da-
browski”, dotychczasowy dyrektor Departamentu Spraw Wewnetrznych Delega-
tury). Wczesniej, 7/8 sierpnia zginal ksigdz Tadeusz Jachimowski.

9 wrzesnia zostala powolana cywilna komisja do rozméw z Niemcami. W jej
sktad weszli: Edmund Rudnicki ,,Konopka”, dyrektor Polskiego Radia, Bogdan
Domostawski, dyrektor Departamentu Likwidacji Skutkéw Wojny, i Tadeusz
Chromecki, zastepujacy nieobecnego w Warszawie Romana Knolla, kierownika
Sekeji Spraw Zagranicznych Delegatury®’. Poniewaz rozmowy z Niemcami
prowadzili przedstawiciele AK, komisja nie podjeta jednak dziatalnosci. 10 wrze-
$nia Adam Bien przygotowal na wypadek kapitulacji tekst odezwy Do Narodu
Polskiego, natomiast Stanistaw Kauzik — projekt apelu Do Narodéw Swiata. Oba
teksty, podpisane przez KRM i RN, ukazaly si¢ 2 i 3 pazdziernika, juz po kapi-
tulacji Warszawy.

W trakcie przygotowan do kapitulacji wladze podziemne 11 wrzes$nia posta-
nowily ,stworzy¢ nowy oSrodek koncentracyjny dla wladz poza Warszawa”.
Jego organizacje powierzono Stefanowi Korbofiskiemu, nowemu dyrektorowi
Departamentu Spraw Wewnetrznych, oraz Stefanowi Pawlowskiemu ,,Romec-
kiemu”, kierownikowi Biura Prezydialnego Delegatury®*. Juz nastepnego dnia
projekt Korbonskiego zostat zaaprobowany?®’.

Kryzys w powstaniu zostal przetamany dzigki wiadomosciom z Londynu
o planowanych duzych zrzutach i informacjom zza Wisty, ktére sktonily wia-
dze podziemne do kontynuowania walki. Rozpoczeto przygotowania do
spodziewanego wkroczenia Armii Czerwonej do Warszawy. Zreorganizo-
wano aparat Delegatury i struktury AK, utworzono Warszawski Korpus AK,
przystapiono do formowania Rady Miejskiej, w ktdrej sktad mieli wejsé przed-
stawiciele gtéwnych partii politycznych. Udzial w niej zaproponowano réw-
niez PPR?e.

80 Ibidem, s. 1995.

81 K. Puzak, Wspommnienia..., s. 70, 71; Depesza ].S. Jankowskiego z uchwatg RJN z 28 VIII 1944 r.
[w:] Prawdziwa historia..., t. 3, s. 2034.

82 AAN, 429/1, k. 5, Protokot z posiedzenia KRM z dnia 8 IX 1944 .

83 Ibidem, k. 6, Protokot z posiedzenia KRM z dnia 9 IX 1944 r.; G. Gorski, Krajowa Rada Mini-
stréw w czasie powstania warszawskiego, ,,Przeglad Powszechny” 1989, nr 7-8, s. 108.

84 AAN, 429/1, k. 10, Protokét posiedzenia KRM z dnia 11 1X 1944 r.

85 Ibidem, k. 12, Protokét posiedzenia KRM z dnia 12 IX 1944 r.

86 G. Gorski, Krajowa Rada..., s. 111.
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W ostatniej dekadzie wrzesnia odbyly si¢ wybory do Komisji Gtéwnej RJN.
Przewodniczacym zostal ponownie Puzak, wiceprzewodniczacymi: Baginski
i Aleksander Zwierzynski, sekretarzem — Urbanski. Do Komisji wszedl Czarnow-
ski z ZD¥.

Jednakze oczekiwania wiadz powstanczych nie urzeczywistnily sie. Wobec
upadku kolejnych dzielnic Warszawy (Mokotéw, Zoliborz), wyczerpywania si¢
zywnosci, lekarstw, amunicji, zapadla ostateczna decyzja o kapitulacji. Przed wyj-
$ciem z Warszawy czlonkowie RJN otrzymali po 40 tys. zl jako wynagrodzenie
za prace od listopada 1944 r. do stycznia 1945 r.%8

Dzialalnos¢ RJN po upadku powstania warszawskiego

Przed opuszczeniem stolicy naczelne wladze PPP ustality punkty spotkania
w Podkowie Lesnej (kosciol), Grodzisku Mazowieckim, Skierniewicach i Piotr-
kowie Trybunalskim. Jednocze$nie RJN przyjeta opracowany przez Korbonskiego
projekt dalszej dziatalnosci Delegatury Rzadu®’. Jako pierwszy do Milanéwka
dotart 5 pazdziernika Adam Biefi ,Walkowicz”. Spotkal tutaj Kazimierza Bana-
cha ,,Linowskiego”*? i Stanistawa Mierzwe ,,Stomke” z tymczasowego kierownic-
twa ruchu ludowego, ktére powstalo w pierwszych dniach wrzeSnia, a obecnie
podjeto prébe stworzenia ogdlnokrajowego os$rodka kierowniczego konspiracji.
Weczesniej w Zalesiu Dolnym u prof. Wactawa Borowego odbylo si¢ zebranie,
w ktéorym brali udzial: Jan Mattachowski ,,Ostoja” i Leon Mirecki’! z SN,
Banach z SL, Jan Jacek Nikisch z ,,Ojczyzny” i przedstawiciel socjalistow. Posta-
nowili oni stworzy¢ nowy osrodek kierowniczy, na wypadek likwidacji przez
Niemcéw dotychczasowego. Na delegata rzadu wybrano pracownika Dele-
gatury o pseudonimie ,Jesionowski” (wedtug Jerzego Horskiego, pracownika
Sekcji Kontroli Delegatury, pseudonimu tego uzywat Wincenty Spaltenstein
z Okregowej Delegatury Rzadu na Slask)®2.

W pierwszych dniach pazdziernika cztonkowie RJN: Mierzwa, Zwierzyniski
i Nikisch oraz siedmiu przedstawicieli stronnictw politycznych wystali do Londy-
nu depesze, w ktorej domagali sie zatwierdzenia ,,Jesionowskiego” na stanowisko

87 K. Puzak, Wspommnienia..., s. 74.

88 Ibidem, s. 76.

8 Ibidem. Sam Stefan Korbofiski opisat planowane rozlokowanie agend PPP nieco inaczej: ,,Dele-
gat Jankowski, KRM i przewodniczacy RJN Puzak w Krakowie, Komenda Gléwna AK w Czgsto-
chowie, za$ cztonkowie RJN i pracownicy departamentéw badz w Krakowie, badZ w miejscowo-
Sciach rozlokowanych wzdtuz Elektrycznej Kolei Dojazdowej (EKD), a wiec w Otrebusach,
Pruszkowie, Komorowie, w Le$nej Podkowie, Milanéwku i Grodzisku” — S. Korbofiski, Polskie Pasi-
stwo Podziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939-1945, Paryz 1975, s. 209.

%0 Kazimierz Banach wyszedt z Warszawy 22 sierpnia wraz z oddzialami mjr. Alfonsa Kotowskiego
,»Okonia”. Towarzyszyli mu: Stanistaw Koter, Tadeusz Ilczuk, Grazyna Dabrowska — J. Stepien,
Relacja o dzialaniach powstariczych VIII Rejonu powiatu warszawskiego Armii Krajowej w sierp-
niu-wrzesniu 1944 r., ,Biuletyn GKBZpNP IPN”, t. 37, 1994, s. 91, 130.

o1 Leon Mirecki prawnik, dzialacz polityczny, ,,Stowo Narodowe” 1990, nr 12, s. 3.

92 Tozsamo$¢ ,,Jesionowskiego” dotychczas nie zostata definitywnie ustalona. Spotykamy rézne
okreslenia petnionej przez niego funkgji. Raz jest mowa o delegacie na wojewddztwo warszawskie
- SPP, MSW; t. 16, k. 246, Depesza z kraju odebrana w Londynie 9 X 1944 r.; wedlug innych prze-
kazéw mial to by¢ delegat na powiat Blonie — A. Wojtas, Dziatalnos¢ polityczna ludowcéw w okre-
sie Il wojny swiatowej, cz. 2, Warszawa 1988, s. 194.
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czwartego zastepcy delegata rzadu®l. Wspoélpracowal z nimi prof. Zygmunt
Wojciechowski ,,Piotr”, ktéry objal kierownictwo dziatu informacji®*.

Adam Bien juz 7 pazdziernika informowat rzad w Londynie: ,, Krajowa Rada
Narodowa, Rada Jednoséci Narodowej i Departamenty Delegatury sg w trakcie
wychodzenia z Warszawy. Minister Walkowicz jest juz poza Warszawa i objal
urzgdowanie jako 1-szy zastgpca Wicepremiera. Wspolpraca z Jesionowskim
i Linowskim [Kazimierz Banach] oraz taczno$¢ z wszystkimi okregami nawia-
zana, kontakt do Walkowicza przez radiostacje nadajaca”®’. Wkroétce dotart do
Milanéwka Jan Stanistaw Jankowski, byli tutaj takze Kazimierz Puzak, Stanistaw
Jasiukowicz, Zygmunt Zaremba i Franciszek Biafas.

9-18 pazdziernika toczyla si¢ w Moskwie konferencja, podczas ktérej wladze
ZSRS postawily delegacji polskiej (Stanistaw Mikolajczyk, Tadeusz Romer, Sta-
nistaw Grabski) zadanie uznania linii Curzona za granicg panstwowa. Na nic
zdaly si¢ protesty rzadu polskiego i szukanie pomocy w Stanach Zjednoczonych.
Rezultatem byla dymisja Mikotajczyka (24 listopada). Nowym premierem zostal
Tomasz Arciszewski z PPS. Swoje argumenty Mikotajczyk przekazal do kraju depe-
sza z 28 listopada 1944 r. Pisal w niej, iz nie moze bra¢ dalszej odpowiedzial-
nosci za polityke, ,ktora moze si¢ skoficzyé: 1) okrojeniem Polski na wschodzie
i utrzymaniem granic 1939 r. na zachodzie, 2) calkowitym skomunizowaniem
Polski przez Rzad Lubelski po jego uznaniu i zajeciu calego terenu Polski przez
podjecie proby walki z niekomunistyczng Polskg i duszg narodu w Kraju przez
nowy Rzad Polski, 3) uniemozliwienie mi nawet obrony Lwowa i zaglebia nafto-
wego”?°. Pod wplywem wiadomosci o dymisji Mikotajczyka Adam Bien na nara-
dzie kierownictwa ruchu ludowego zglosit wniosek, zaakceptowany przez zebra-
nych, o ustgpienie czlonkéw stronnictwa z Delegatury”’.

W trwajacej od pazdziernika do grudnia 1944 r. korespondencji z rzadem
w sprawie powierzenia dowddztwa AK Leopoldowi Okulickiemu ,,Niedzwiad-
kowi” RJN popierata jego kandydature. Okulicki brat udzial w posiedzeniu
Komisji Glownej RJN 7 listopada, na ktére przybyli: Zwierzynski ,,Ole$nicki” z SN,
Zaremba ,Marcin” z PPS-WRN, Urbanski ,,Rzewuski” z SP, Baginiski ,,Dabrow-
ski” z SL, Czarnowski ,,Czernik” z ZD oraz cala KRM. Oméwiono aktualng
sytuacje w kraju. Spodziewajac si¢ kolejnej ofensywy Armii Czerwonej, przewi-
dywano zorganizowanie ,zachodniej ekspozytury” Delegatury, ktéra miala
wycofywac si¢ na zachdd i pozostawaé mozliwie najdluzej na terenach zajmowa-
nych przez Niemcéw. W ramach tej ekspozytury przewidywano funkcjonowanie
komorki wojskowej dla ,,ziem postulowanych”. Proponowano unikaé kontaktu
z Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego i rozmawia¢ wylacznie z Rosja-

% SPP, MSW; t. 16, k. 246. Depesze podpisali: Stanistaw Mierzwa ,,Stomka” z SL, Aleksander Zwie-
rzyniski ,,Osifiski” z SN, Jan Jacek Nikisch ,,Sielecki” z ,,Ojczyzny”, ,,Dobrowolski” z PPS, Kazimierz
Banach ,,Linowski” i ,Sielecki” z SL, Jan Mattachowski ,,Ostoja” i Leon Mirecki ,,Leon” z SN,
»Maksym” z SPB, ksigdz ptk Jan Stepiefi ,,dr Jan” z ,,Ojczyzny”.

% Ibidem, k. 243, Depesza Z. Wojciechowskiego do Wtadystawa Banaczyka nr 186 z 3 X 1944 r.
% Ibidem, k. 250, Depesza A. Bienia i ,,Jesionowskiego” do S. Mikotajczyka nr 190 z 7 X 1944 r.
% A. Kolodziejczyk, Depesza Stanistawa Mikolajczyka do Delegata Rzgdu Jana Stanistawa Jankow-
skiego z 28 listopada 1944 r. o przyczynach dymisji gabinetu, ,Roczniki Dziejéw Ruchu Ludo-
wego”, nr 30, 1998, s. 212.

7 A. Bief, Bdg wyzej — dom dalej 1939-1949, Warszawa 1991, s. 128.
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nami’®. W polowie listopada Nikisch wystosowal w imieniu ,,Ojczyzny” wniosek
do przewodniczacego RJN o zwolanie posiedzenia plenarnego. Proponowat
zmniejszenie liczby 0sdb bioracych udzial w obradach do jednego przedstawiciela
z kazdej partii politycznej, co mialo umozliwi¢ uczestniczenie w biezgcych pra-
cach RJN przedstawicielom wszystkich reprezentowanych w niej organizacji®’.

W trakcie obrad Komisji Gléwnej RJN 1 grudnia dyskutowano nad nowg
sytuacjg polityczng po dymisji rzadu Mikotajczyka i powstaniu rzadu Arciszew-
skiego. Zebrani wyrazali zaniepokojenie brakiem w nim SL'%, 15 i 16 grudnia
1944 r. w klasztorze Bernardynéw w Piotrkowie Trybunalskim toczyly sie
obrady RJN. Stawili sie: Jan Stanistaw Jankowski, Adam Bien, Antoni Pajdak,
Stanistaw Jasiukowicz, Kazimierz Puzak, Aleksander Zwierzyfiski, Kazimierz
Baginiski, Franciszek Urbafski, Eugeniusz Czarnowski, gen. Leopold Okulicki.
Byli obecni réwniez dyrektorzy trzech departamentéw: Spraw Wewnetrznych,
Informacji i Prasy, Opieki Spolecznej. Strong techniczng kierowal okregowy
delegat rzadu w Lodzi Piotr Rychlik. W czasie debaty, ktora dotyczyla gléwnie
sytuacji panujacej w Londynie, ludowcy wysuneli teze o konieczno$ci powrotu
Mikotajczyka do rzadu. Omawiano réwniez sprawe granicy wschodniej. Wszy-
scy byli przeciwni uznaniu linii Curzona za podstawe do ustalenia jej przebiegu,
proponujac wzigcie pod uwage spisu ludnosci z okresu miedzywojennego. Zaj-
mowano sie¢ takze sprawami organizacyjnymi. Na stanowisko kierownika Sekcji
Kontroli w Delegaturze zostal wysuniety Waclaw Januszewski ,,Kochanowski”
i mimo sprzeciwu Urbanskiego propozycje te zaakceptowano.

18 grudnia 1944 r. na posiedzeniu KRM w Piotrkowie obradowano nad
utworzeniem nowej organizacji konspiracyjnej. General Okulicki ujawnit istnie-
nie organizacji ,Nie”. Jej statut opracowano w polowie stycznia 1945 r.!o!
Miata to by¢ organizacja wojskowa, posiadajaca nadbudowe polityczna, tworzong
przez przedstawicieli stronnictw!?2. Najprawdopodobniej dysponowano juz
wowcezas wytycznymi przekazanymi przez wladze pafistwowe w Londynie!®.
Wskazywano w nich na konieczno$¢ powolania przez delegata rzagdu, w porozu-
mieniu i przy pomocy komendanta gtéwnego AK ,,Polski Zachodniej”, specjal-
nej sieci konspiracyjnej. Do jej budowy mieli by¢ wybierani dziatacze podziemia
odznaczajacy sie duza odpornoscig na trudne warunki przewidywanej okupacji
sowieckiej. Zadaniem sieci mialo by¢: oddzialywanie na spoteczenistwo w duchu
zachowania idei niepodlegtosci, nawet w wypadku zerwania facznosci z rzadem;
dostarczanie rzadowi wiadomos$ci o sytuacji panujgcej w kraju; prowadzenie

% Protokdt posiedzenia Komisji Gléwnej RIN z dn. 7 XI 1944 r [w:] ,Dokumenty i Materialy
Archiwum Polski Podziemnej 1939-1956”, nr 3, Warszawa 19935, s. 12.

%0 Archiwum Polski Podziemnej 1939-1956 w Warszawie, Archiwum Departamentu Prezydialnego
Delegatury Rzadu, k. 5, Pismo ,Sieleckiego” z 15 XI 1944 r.

100 Protokdt posiedzenia Komisji Gléwnej RIN z dn. 1 XII 1944 . [w:] ,,Dokumenty i Materialy...”,
nr 3,s. 14-21.

101 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, 15355/11, A. Bie, Wspomnie-
nia okupacyjne, s. 161; Statut ,Nie”, ,Zeszyty Historyczne”, z. 99, Paryz 1992, s. 228-234.

102 A, Chmielarz, Epilog Armii Krajowej [w:] Armia Krajowa. Szkice z dziejow Sit Zbrojnych Pol-
skiego Paristwa Podziemnego, red. K. Komorowski, Warszawa 1999, s. 326.

103 SPP, MSW;, t. 51, k. 346, Wytyczne organizacji specjalnej sieci konspiracyjnej na terenie Polski
pod okupacja niemiecka z 16 XI 1944 r.
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pomocy materialnej i zorganizowanie samopomocy spolecznej. Rzad podtrzymy-
wal prawo organizacji konspiracyjnej do samoobrony oraz dawal wytyczne
zachowania si¢ spoteczefistwa pod okupacjg. Wskazywal takze na koniecznosé
tworzenia rezerw w celu uzupetnienia organizacji dzialajacej na terenach juz
zajetych przez Armie Czerwona.

Prawdopodobnie wtasnie wtedy opracowano projekt powotania Komisji Woj-
skowej RJN'%4, Mialo to by¢ ,,ciato opiniodawcze” przy Departamencie Wojsko-
wym, stuzgce koordynowaniu dzialan organizacji niepodlegtosciowych i sit
zbrojnych w kraju. W sktad komisji mieli wejsS¢ przedstawiciele stronnictw zasia-
dajacych w RJN oraz organizacji niepodlegtosciowych, ktére uznawaly wiadze
pafistwowe i stawialy sobie za cel pelng suwerennosé i niepodlegtosé Polski.
Zadania Departamentu Wojskowego byly nastepujace: 1) zatwierdzanie planu
akcji samoobrony, opracowanego wspélnie z komendantem organizacji wojsko-
wej, 2) ustalenie zasad organizacyjnych i dziatania sit zbrojnych w kraju, 3) zatwier-
dzanie oraz kontrola budzetu wojskowego, 4) przygotowywame wnioskow
awansowych i odznaczeniowych, 5) opieka nad inwalidami i chorymi z czaséw
konspiracji, rodzinami poleglych oraz wojskowymi wracajagcymi z niewoli,
6) prowadzenie propagandy wojskowej'%.

Po obradach Jankowski i Puzak pozostali w Piotrkowie, Okulicki i Kamif-
ski udali sie do Czestochowy, natomiast Jasiukowicz i Pajdak wyjechali do Kra-
kowa. W Milanéwku przebywali: Korbofiski, Stanistaw Wojcik, Banach, Jozef
Chacinski, Zwierzynski, Jézef Kwasiborski, Leopold Rutkowski, kierownik
Biura Prezydialnego Delegatury, i Roman Knoll, kierownik Sekcji Spraw
Zagranicznych!,

22 i 25 stycznia 1945 r., juz po zajeciu przez Armi¢ Czerwong terenéw pod-
warszawskich, odbylo si¢ posiedzenie RJN, zwolane przez Adama Bienia. Na
obrady nie przybyl przewodniczacy RJN Kazimierz Puzak, mimo ze zostat zawia-
domiony o terminie przez taczniczke Weronike Olesifiska ,,Agnieszke”.
W depeszy wystanej po spotkaniu, podpisanej przez Bienia, Baginiskiego, Kwasi-
borskiego i Czarnowskiego, poddano krytyce rzad Arciszewskiego i zazadano
jego ustgpienia oraz powolania nowego, ,,0 pelnym autorytecie w Kraju i u alian-
téw”. Wotum nieufnoSci zglosita réwniez ,,Ojczyzna”, ktéra domagata sie
powrotu Stanistawa Mikotajczyka!””. Pod koniec stycznia w Piotrkowie Puzak
dowiedziat si¢ od Jézefa Niecki, ze ,,Stronnictwo Ludowe ustosunkuje si¢ wobec
Rzadu Tymczasowego pozytywnie”!%. Po tym o$wiadczeniu wyraznie zaryso-
wato si¢ widmo dekompozycji osrodka kierowniczego konspiragji.

19 stycznia 19435 r. gen. Okulicki rozwigzal AK. W konspiracji mieli pozostaé
dowddcy oraz Scisle sztaby wraz z siecig tacznosci, dziatajace nadal ,,w porozu-
mieniu z aparatem Delegata Rzagdu”'?. Jak pisal do podwladnych komendant
Okregu Radomsko-Kieleckiego ptk Jan Zientarski ,Ein”, w warunkach nowej

104 ATPN, Rzad RP w Londynie, t. 6, k. 1, Notatka na temat Komisji Wojskowej RJN.

105 Ibidem, k. 5, Zakres dzialania Departamentu Wojskowego ustalony przez Komisje Gtéwna RJN.
106 A. Bien, Bog wyzej..., Warszawa 1991, s. 220.

197 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 5, Londyn 1981, s. 251, 252.

108 K. Puzak, Wspommnienia..., s. 89.

19 Prawdziwa historia..., t. 3, s. 2444,
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okupagji dziatalnos$¢ konspiracyjna powinna by¢ nastawiona na odbudowg nie-
podleglosdci kraju oraz ochrone¢ ludnosci''?. 26 stycznia premier Tomasz Arci-
szewski i minister spraw wewnetrznych Zygmunt Berezowski w depeszy do
delegata stwierdzili, iz delegat, KRM i R]N nie powinny si¢ ujawniac''’.

Podczas konferencji w Jalcie 4-11 lutego 1945 r. przywddcy mocarstw
uzgodnili powolanie w Polsce Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej. Miat
go stanowié zreorganizowany Rzad Tymczasowy. Wszyscy obradujacy zobowia-
zali si¢ uznac taki rzad. Sprawom konferencji jaltanskiej bylo poswigcone spotka-
nie KRM i RJN 15 lutego w Podkowie Le$nej. Baginski stwierdzit wowczas, ze
ludowcy nie moga dalej pozostawaé w RJN. Na kolejnym posiedzeniu 21-22 lute-
go RJN postanowila przyjaé uchwaly jaltanskie mimo ich jednostronnosci, ,,pra-
gnac w nich widzie¢ w dzisiejszej rzeczywistosci mozliwos¢ ratowania niepodle-
glosci Polski, uniknigcia dalszego niszczenia narodu oraz stworzenia podstawy
do organizacji wlasnych sit i do prowadzenia przyszlej samodzielnej polityki pol-
skiej”!'2. Nastepnie Jankowski, Mierzwa i Baginski udali si¢ do Wincentego
Witosa, lecz wizyta ta nie przyniosta zadnych wskazan co do dalszego postepo-
wania. Po zakonczeniu obrad RJN, 23 lutego odbylo si¢ posiedzenie KRM.
Zapadla na nim decyzja o opublikowaniu kolejnego numeru ,,Rzeczpospolitej”
(poprzedni ukazal si¢ z datg 25 grudnia 1944 r.), zawierajagcego uchwale RJN
w sprawie konferencji krymskiej oraz rozkaz rozwigzania AK. Podj¢to takze, nie-
zakonczong, dyskusje nad reorganizacjag wladz konspiracyjnych!'s.

27 lutego premier w depeszy do delegata stwierdzil, ze KRM moze ujawnic si¢
po powstaniu Rzadu Tymczasowego, ale z pozostawieniem w konspiracji zastep-
stwa'l*. Sprawa byla o tyle istotna, ze na poczatku marca na naradzie kierow-
nictwa ruchu ludowego w Warszawie podjeto decyzje o ujawnieniu stronnictwa
1 kwietnia, o czym rzagd w Londynie zostal poinformowany w depeszy z 9 marca'’s.
28 lutego Puzak i Zaremba zawiadomili Londyn o decyzji podjecia przez PPS
jawnej dzialalnosci''®. Réwniez SN i SP przygotowywaly si¢ do dekonspiracji.
W trakcie spotkania ich przedstawicieli w Brwinowie 8 marca NKWD areszto-
walo Jana Hoppego z SP i Aleksandra Zwierzynskiego z SN.

26 marca 1945 r. zebrala si¢ Komisja Gtéwna RJN. Przybyta (poza Pajda-
kiem) prawie cala KRM: Puzak, Jaworski (w zastepstwie Zwierzynskiego),
Baginski, Urbanski, Czarnowski, J6zef Stemler-Dabski oraz gen. Okulicki. Aresz-
towanego sekretarza Rady, Bolestawa Biegg, zastapil Tadeusz Miklaszewski ,,Nil-
ski”. Przedmiotem obrad bylo zaproszenie na rozmowy wystosowane przez
przedstawiciela Armii Czerwonej ptk. Pimienowa. List z zaproszeniem otrzymali
delegat rzadu i gen. Okulicki za posrednictwem Stanistawa Pigkosia ,,Skaly”

110 Rozkaz komendanta Okregu Radom z 25 I 1945 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 6,
s. 455; A.K. Kunert, [lustrowany przewodnik..., s. 399, 400.

HLSPP, MSW, t. 17, k. 188, Depesza T. Arciszewskiego i Z. Berezowskiego z 26 1 1945 r.

1125, Korbonski, Polskie Paristwo Podziemne..., s. 219.

113 Protokdt z posiedzenia KRM z dnia 23 I 19435 r. [w:] ,Dokumenty i Materialy...”, nr 1, Warsza-
wa 1993, s. 67.

114 SPP, MSW, t. 51, k. 356, Depesza T. Arciszewskiego i Z. Berezowskiego nr 349 z 27 11 1945 r.
S Armia Krajowa w dokumentach..., t. 5, s. 322.

116 [bidem, s. 328, 329; A. Andrusiewicz, Stronnictwo Pracy 1937-1950. Ze studiéw nad dziejami
najnowszej chadecji w Polsce, Warszawa 1988, s. 205.
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i Zbigniewa Makush-Woronicza z Polskiej Armii Ludowej'"”. Wstepne rozmowy
toczyly si¢ od 17 marca. W tym dniu z plk. Pimienowem spotkal si¢ delegat
rzadu. Omawiano ujawnienie si¢ stronnictw politycznych. 18 i 20 marca dotaczyli
si¢ przedstawiciele SL, SN i SP. Ustalono, ze przedstawiciele wszystkich czterech
stronnictw udadza si¢ do Londynu wraz z delegatem rzadu w celu konsultacji
z rzadem RP. Rosjanie mieli zapewnic transport lotniczy w obie strony!'s.

Na zebraniu RJN uzgodniono, ze udzial w delegacji wezmie gen. Okulicki,
ktéry zasadniczo byt temu przeciwny, ale pod wptywem delegata zmienit zdanie.
Swoim nastepcg mianowal ptk. Jana Rzepeckiego. 27 marca delegat rzadu, prze-
wodniczacy RJN i dowddca AK udali sie do Pruszkowa. Na ten sam dzief, na
godzine 16, ustalono nastepne posiedzenie RJN. Trzej wyzej wymienieni juz si¢
na nim nie pojawili. Po obiedzie w kwaterze ptk. Pimienowa zostali przewiezie-
ni do Wtoch, a nastgpnie na Prage i 28 marca zamiast do Londynu polecieli do
Moskwy. Zebrani w tym czasie w Warszawie przedstawiciele stronnictw, pomi-
mo ostrzezen, nastepnego dnia udali sie do Pruszkowa, by podazy¢ w §lad za de-
legatem do Moskwy. Dotaczono do nich Aleksandra Zwierzyfniskiego, aresztowa-
nego wczesniej.

31 marca 1945 r. Stefan Korbonski zawiadomit Londyn o uwigzieniu kierow-
nictwa Polski Podziemnej. Sytuacja byta trudna: gen. Okulicki mianowat nastepce,
ale ani delegat, ani cztonkowie RJN tego nie uczynili. Uwiezieni zostali: dele-
gat rzadu Jan Stanistaw Jankowski, jego zastepcy: Adam Biefi, Antoni Pajdak i Sta-
nistaw Jasiukowicz, dowddca AK gen. Leopold Okulicki oraz przedstawiciele
stronnictw: SN — Aleksander Zwierzynski, Zbigniew Styputkowski, Kazimierz
Kobylanski, SL — Kazimierz Baginiski, Stanistaw Mierzwa, SP — J6zef Chacinski,
Franciszek Urbanski, ZD — Eugeniusz Czarnowski, Stanistaw Michalowski, oraz
pracownik Departamentu Informacji i Prasy majacy by¢ thumaczem — J6zef Stem-
ler-Dabski. W procesie toczacym sie w Moskwie przed Kolegium Wojskowym
Sadu Najwyzszego ZSRS 21 czerwca 1945 r. zapadly nastgpujace wyroki: gen.
Okulicki — dziesi¢¢ lat wiezienia, Jankowski — osiem, Bieni — pieé, Jasiukowicz
- pigé, Puzak — poltora roku, Baginski — rok, Zwierzynski — osiem miesigcy, Czar-
nowski — sze$¢ miesiecy, Mierzwa — cztery miesigce, Styputkowski — cztery mie-
sigce, Chacifiski — cztery miesigce. Uniewinnieni zostali: Michatowski, Kobylanski
i Stemler-Dabski. Pajdak w osobnym procesie zostal skazany na pieé lat wiezienia.

W czasie gdy w Moskwie toczylo sie Sledztwo, w kraju przystapiono do reor-
ganizacji podziemia. Juz 7 kwietnia zebrala si¢ w Warszawie zdekompletowana
RJN. Na posiedzenie przybyli: Stefan Korbonski jako dyrektor Departamentu
Spraw Wewngtrznych, Jézef Hajdukiewicz ,,Limanowski” z SN, Stanistaw Woj-
cik ,,Kwasniak” z SL, Jozef Kwasiborski ,,Niemira” z SP, Zygmunt Kapitaniak
z ZD. W czasie obrad postanowiono odbudowaé RJN przez dokooptowanie
nowych cztonkéw. 11 kwietnia premier Tomasz Arciszewski przekazal Korbon-
skiemu petnomocnictwo rzadu do kierowania biezagcymi sprawami Delegatury'’.

Nastepne zebrania RJN odbyly sie 16 i 24 kwietnia. Na pierwszym posta-
wiono wniosek o likwidacje dotychczasowych struktur konspiracyjnych: ,,Z dniem

17W. Minkiewicz, Mokotow, Wronki, Rawicz. Wspomnienia 1939-1954, Warszawa 1990, s. 22-27.
8 Armia Krajowa w dokumentach..., t. 5, s. 357, 358.
H9SPR, MSW, t. 51, k. 391, Depesza T. Arciszewskiego i Z. Berezowskiego nr 383 z 11 IV 1945 r.
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1 maja 1945 r. zarzadzié¢ likwidacje: Rady Jednosci Narodowej wraz z jej orga-
nem Komisjg Gléwna, instytucje Pelnomocnika Rzadu na Kraj wraz z wszelkimi
instytucjami, zwigzanymi z osobg Pelnomocnika, Krajowa Rade Ministréw i Dele-
gature Rzadu wraz ze wszelkimi jej ogniwami”'?°, Wniosek nie zostal przyjety.
Likwidacji podlegata jedynie cze$¢ departamentéw Delegatury!?!, postanowiono
natomiast utrzymac: Biuro Prezydialne, departamenty: Spraw Wewnetrznych,
Informagji i Prasy, sekcje: Finansowo-Budzetowa oraz Kontroli'?2. Juz 17 kwiet-
nia Stefan Korbonski wydal Okdlnik nr 29, nakazujacy przeprowadzenie przez
Sekcje Kontroli Delegatury koficowej kontroli finansowej we wszystkich depar-
tamentach, samodzielnych sekcjach i delegaturach okregowych'?3.

3 maja 1945 r. ukonstytuowala sie nowa Komisja Gtéwna RJN z udziatem:
Stanistawa Wojcika, Jana Mattachowskiego, Zygmunta Zaremby, Jézefa Kwasi-
borskiego'?*. Postanowiono odtworzy¢ RJN w zmniejszonym skladzie: po jed-
nym przedstawicielu gléwnych stronnictw (PPS-WRN, SL, SN, SP) i jeden man-
dat zarezerwowany dla reprezentanta ZD, ,,Ojczyzny” i ,Ractawic”. Stanistaw
Wojcik w imieniu SL zglosit wniosek o likwidacje Delegatury Rzadu i powolanie
innego o$rodka kierowniczego. Domagat si¢ ponadto uchwalenia wotum nieuf-
nosci dla rzadu Tomasza Arciszewskiego. Jego stanowisko poparl jedynie Kor-
boniski. Pozostali uczestnicy obrad zdecydowali sie wezwaé rzad do przeprowa-
dzenia reorganizacji i dokooptowania przedstawiciela SL. Uchwalono takze
wniosek o koniecznosci ustgpienia prezydenta RP Wiadystawa Raczkiewicza.
Wojcik, wobec nieprzyjecia jego propozycji, zapowiedzial odwolanie si¢ do
wladz partyjnych. 6 maja wystal do Mikotajczyka depesze, w ktérej informowat
o swoim wniosku'?.

Na nastgpnym posiedzeniu RJN, 7 maja, doszto do ostrego wystapienia Woj-
cika, ktory stwierdzil, ze SL wstrzymuje sie od udzialu w RJN do czasu zatatwie-
nia wcze$niej ztozonych wnioskéw, i po zapowiedzi tworzenia przez SL nowego
osrodka kierowniczego opuscit zebranie. Dalsze obrady toczyly sie juz bez nie-
go. Ustalono kandydatéw na zastepcoéw p.o. delegata: Franciszka Biatasa ,,Goral-
czyka” i Jozefa Kwasiborskiego ,,Debickiego”. Zastepca z ramienia SN miat by¢
zgloszony podzniej. Zatwierdzono takze wniosek o czeSciowy likwidacje aparatu
Delegatury'2¢.

W maju 1945 r. w konspiracji krajowej zaszly istotne zmiany. 7 maja na mocy
rozkazu naczelnego wodza gen. Wiadystawa Andersa powotano Delegature Sit
Zbrojnych na Kraj. Wytyczne przestane do kraju tak okreslaly jej zadania: ,,1) De-
legat Rzagdu na Kraj kieruje caloscig akcji oporu przeciw sowietyzacji Polski.
2) Delegat Sit Zbrojnych na Kraj pod kierownictwem politycznym Delegata Rzadu
realizuje nastepujace zadania: a) informowanie Centrali w Londynie o sytuacji
w kraju, b) ochrona spoleczefistwa i pracy konspiracyjnej przez likwidowanie

120\Wniosek o likwidacje RJN i Delegatury Rzadu (kopia dokumentu w zbiorach autora).
121§, Korboniski, Polskie Paristwo Podziemne..., s. 227, 228.

122 ATPN, Rzad RP w Londynie, t. 352, Okélnik nr 30 z 17 IV 1945 r.

123 AAN, 202/XVII-1, k. 33, Okélnik nr 29 w sprawie przeprowadzenia koficowej kontroli.
124 A, Woijtas, Dzialalnosé..., cz. 2, s. 230.

125 Aymia Krajowa w dokumentach..., t. 5, s. 398, 399, 406.

126§, Korbonski, Polskie Paristwo Podziemne..., s. 232.
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szczegolnie szkodliwych jednostek, ¢) wspoldziatanie z Centralg w realizacji prze-
rzutu poczty, pieniedzy, niezbednych materialéw i specjalistow, d) oddziatywanie na
zolnierzy Zymierskiego. 3) Delegat Sit Zbrojnych na Kraj posiada uprawnienia
w zakresie personalnym, sadowym i dyscyplinarnym, jakie mial komendant roz-
wigzanej AK”'?7. Na czele DSZ stanal plk Jan Rzepecki. Stefan Korbonski wydal
27 maja wspélnie z nim odezwe wzywajacg do powrotu do zycia cywilnego zol-
nierzy oddzialéw lesnych. DSZ zostala rozwigzana 6 sierpnia 1945 r.'2$

Kierownictwo SL zobowigzalo Stefana Korbofiskiego do ustgpienia z funkgji
p.o. delegata rzadu. 21 maja Korbonski powiadomit o tym premiera Tomasza
Arciszewskiego'” i na posiedzeniu RJN 29 maja zglosil rezygnacje, zgodzil si¢
jednak — z powodu braku decyzji rzadu co do zastgpcow delegata — pelnié swoje
obowigzki do nastgpnego posiedzenia Rady. Na wiadomos$¢ o jego ustapieniu
Arciszewski ,,Andrzej” i minister spraw wewngtrznych Zygmunt Berezowski
»Lech” wystali depesze, w ktorej zwracali si¢ o wskazanie przez RN trzech kan-
dydatéw na stanowisko p.o. delegata'?®. Na kolejne posiedzenie Komisji Giow-
nej RJN 9-10 czerwca 1945 r. przybyli: Jerzy Braun ,,Rogowski”, Jan Matla-
chowski ,Samborski”, Zygmunt Zaremba ,Marcin”, Stefan Korbonski
»Zielinski”, Stefan Kaczorowski ,,Kaczor”, Jozef Kwasiborski ,,Debicki”, Tade-
usz Miklaszewski ,,Nilski”?31,

Rzad w Londynie dazyt do utrzymania Delegatury. Jeszcze 19 czerwca skie-
rowal do kraju prosbe o wskazanie przez RJN kandydatow na p.o. delegata i jego
trzech (lub wigcej) zastgpcoOw'32. Jednakze na ratowanie RJN i Delegatury bylo
juz za p6zno. Postawa SL zrodzila przeswiadczenie, ze dalsza dzialalnos$é¢ dotych-
czasowych struktur jest niemozliwa. 27 czerwca w Krakowie na posiedzeniu RJN
Korbonski ostatecznie zrezygnowal z dalszej pracy w charakterze p.o. delegata
i wobec braku decyzji co do nastepcow zlozyl urzad w rece przewodniczacego
obradom Jerzego Brauna. Podjeto decyzje o likwidacji Delegatury i RJN, co
nastgpilo 1 lipca. W ostatnim posiedzeniu Rady brali udzial: Braun, Zaremba,
Mattachowski, Jézef Krasowski ,,Konar”, Zygmunt Kapitaniak ,Stanistaw”.
Zebrani uznali, ze: ,,powstaje konieczno$¢ zakonczenia naszej wsp6lnej dziatal-
nosci i walki w fazie pracy podziemnej i podj¢cia indywidualnego trudu zmagan
o te same cele na forum jawnym”'3. Tego dnia wydano odezwe skierowang do
narodu polskiego i Narodéow Zjednoczonych.

W sktad Komisji Likwidacyjnej weszli: Jerzy Braun, Zygmunt Zaremba, Jan
Mattachowski, Wincenty Bryja, kierownik Sekcji Finansowo-Budzetowej, Kon-

127 Rozpracowanie i likwidacja rzeszowskiego wydzialu WiN w dokumentach UB (1945-1949),
oprac. T. Balbus, Z. Nawrocki, Warszawa 2001, s. 16.

128 Rozkaz plk. J. Rzepeckiego o likwidacji DSZ [w:] Armia Krajowa w dokumentach..., t. 6, s. 484,
48S.

129 Ibidem, t. 5, s. 418.

1B3OSPP, MSW, t. 51, k. 425, Depesza ,,Andrzeja” i ,Lecha” nr 417 230 V 1945 r.

131 Protokdt posiedzenia KG RIN z dn. 9-10 VI 1945 r [w:] ,Dokumenty i Materialy...”, nr 3,
s. 66-72.

132SPP, MSW, t. 51, k. 434, Depesza nr 426 z 19 VI 1945 r.

133 Protokdt plenarnego posiedzenia RIN z dn. 1 VII 1945 r. [w:] ,Dokumenty i Materialy...”, nr 3,
s. 77. Wczesniej, 29 czerwca, odméwil przybycia na obrady RJN przedstawiciel ,,Ojczyzny”
—J.J. Nikisch, Organizacja ,,Ojczyzna’..., s. 207.
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rad Sieniewicz, pracownik Biura Prezydialnego Delegatury, i Tadeusz Mikla-
szewski, kierownik tegoz biura'3*. Komisja wyplacila odprawy pracownikom
Delegatury. Stronnictwa tworzgce RJN otrzymaly $rodki finansowe na dalsza
dziatalnosé.

28 czerwca Bolestaw Bierut powotal Tymczasowy Rzad Jednosci Narodo-
wej, ztozony z przedstawicieli PPR, PPS, SL i SD, w sktadzie: Edward Os6b-
ka-Morawski — premier, Wtadystaw Gomutka — wicepremier, Stanistaw Miko-
lajczyk — wicepremier oraz minister rolnictwa i reform rolnych, ministrowie:
Michal Zymierski — obrony narodowej, Wincenty Rzymowski — spraw zagra-
nicznych, Wtadystaw Kiernik — administracji publicznej, Stanistaw Radkiewicz
— bezpieczeistwa publicznego, Konstanty Dabrowski — skarbu, Hilary Minc
— przemystu, Jan Rabanowski — komunikacji, Mieczystaw Thugutt — poczt i tele-
grafow, Stefan Jedrychowski — zeglugi i handlu zagranicznego, Franciszek
Litwin — zdrowia, Stanistaw Tkaczow — laséw, Jan Staficzyk — pracy i opieki
spolecznej, Czestaw Wycech — o§wiaty (byly dyrektor Departamentu O$wiaty
i Kultury Delegatury Rzadu), Wtadystaw Kowalski — kultury i sztuki, Henryk
Swigtkowski — sprawiedliwosci, Michal Kaczorowski — odbudowy kraju, Ste-
fan Matuszewski — informacji i propagandy, Jerzy Sztachelski — aprowizacji
i handlu'.

5 lipca rzady brytyjski i amerykanski cofnely uznanie rzadowi Arciszewskiego.
Alianci uznali powotlanie TRJN za wypetnienie decyzji konferencji krymskie;j.
Przewidujac taki rozwdj wypadkow, juz kilka dni weze$niej powolano komitet
ministrow do przeprowadzenia likwidacji dziatalnosci rzadu RP w Londynie.
W jego sktad weszli: Arciszewski, Berezowski, Jan Kwapinski i Adam Tarnow-
ski3¢. Po chwilowym kryzysie rzad w Londynie kontynuowal swoja dziatalnosé,
ale juz bez uznania ze strony mocarstw.

Decyzja o likwidacji Delegatury i RJN nie oznaczala rezygnacji z walki o cele,
dla ktérych te organizacje zostaly powotane. W zmienionych warunkach posta-
nowiono jedynie przestawi¢ si¢ na jawne dzialania partii politycznych, wierzac,
iz postanowienia konferencji krymskiej o dopuszczeniu do udzialu w wyborach
w Polsce wszystkich demokratycznych i antynazistowskich partii zostang zreali-
zowane'?’. Zaraz po obradach RJN, na ktorych zapadla decyzja o likwidacji
dotychczasowych struktur podziemnych, do Londynu wystano kuriera Jana
Wactawa Felczaka ,,Lecha Kaptura”'3%. Miat on uda¢ si¢ najpierw do Pilzna, gdzie
spodziewano sie zastaé polskiego oficera fgcznikowego. W tym czasie nastgpita
wpadka radiostacji Delegatury i p.o. delegat Jerzy Braun byl zmuszony przystapié
do budowy nowej. W koficu lipca planowano wystanie na Zachéd jeszcze jednego
kuriera, Edwarda Tomaszewskiego ,,Etoma”!?°. Prébowano takze zorganizowaé

134\, Bujak, Historia Stronnictwa Pracy 1937-1950, Warszawa 1988, s. 107.

35 E. Duraczyfiski, Rzgd polski..., Warszawa 1993, s. 474, 475.

136 Ibidem, s. 477, 478.

137 ATPN, Rzad RP w Londynie, t. 412, Depesza ,,Rogowskiego” z 6 VII 1945 r.

138 [bidem.

139 Edward J6zef Tomaszewski, kierownik Wydziatu Akcji Kontynentalnej MSW;, zostal w czerwcu
1945 r. wystany z Londynu do kraju. Jego zadaniem bylo dostarczenie delegatowi funduszy (10 tys.
dolaréw) oraz zorganizowanie lacznosci zaréwno radiowej, jak i kurierskiej. W koncu czerwca
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trase tacznosci kurierskiej przez Triest. By¢é moze tg trasg szedl Braun, areszto-
wany w listopadzie 1945 r. w okolicach Cieszyna'#.

Po likwidacji RJN i Delegatury podjeto probe organizacji struktury konspira-
cyjnej opartej na aparacie poszczegblnych partii politycznych. Utrzymywano
staly kontakt z delegatem sit zbrO]nych w kra]u, ptk. Janem Rzepeckim. Zadania
Reprezentacji Krajowej mialy ograniczaé sie do zbierania i opracowywania infor-
magji o sytuacji w kraju, polityce wladz lubelskich, postawie spoteczenistwa, spra-
wach gospodarczych. Informacje, gromadzone przez aparat partii politycznych,
mialy by¢ przekazywane do placéwek rozmieszczonych w wigkszych miastach
kraju: Warszawie, Lublinie, Bialymstoku, Sandomierzu, Przemyslu, Kielcach,
Krakowie, Lodzi, Katowicach, Poznaniu, Wroctawiu, Szczecinie, Gdyni, Gdan-
sku, Olsztynie. Rozwazano powolanie specjalnej komérki ,inwigilacyjno-bojo-
wej”, ktorej zadaniem mialo by¢ zapewnienie bezpieczenstwa ,,czolowym osobi-
stoSciom Reprezentacji Krajowej”'*!. Wydaje sie jednak, iz organizacja — z uwagi
na trwajace aresztowania — nie rozwinela szerszej dziatalnosci.

W pierwszej potowie 1945 r. aresztowano i wywieziono do ZSRS ponad
16 tys. zolnierzy AK, podobne represje spotkaty okoto 50 tys. uczestnikéw pod-
ziemia cywilnego i ich rodzin. W 1945 r. w walce podziemia z nowa wiladzg
zginelo co najmniej 2830 o0sdb, aresztowano ponad 11 tys., natomiast sgdy woj-
skowe wydaty blisko pieéset wyrokéw Smierci'#2,

o

Regulamin pracy Rady Jednosci Narodowej
(uchwalony dnia 12 marca [19]44 r.)

I. Postanowienia ogélne (art. 1-7)
Art. 1.

Mandaty cztonkéw Rady Jednosci Narodowej oraz ich zastepcow stwierdza
Delegat Rzadu.
Art. 2.

Wygasnigcie mandatu czlonka Rady na wniosek Delegata Rzadu stwierdza
Rada w razie:

a) $mierci czlonka,

b) zrzeczenia sie mandatu,

c) odmoéwienia zlozenia §lubowania,

d) objecia przez czlonka ptatnej stuzby panstwowej z wylaczeniem jednak sta-
nowiska ministra, podsekretarza stanu lub profesora wyzszych uczelni,

e) trwalej niemoznosci wykonywania przez cztonka jego urzedowych obo-
wigzkow,

nawigzal kontakt ze Stefanem Korbonskim — W. Frazik, Z dziejéw lgcznosci cywilnej Kraj-emigra-
cja w latach 1944/1945-1948/1949, ,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 11, 1998, s. 17, 18.

140W. Grabowski, Delegatura Rzgdu..., s. 206.

141 ATPN, Rzad RP w Londynie, t. 413, Dwie notatki niedatowane i bez podpiséw, omawiajace
organizacje pracy oraz zalozenia utworzenia komérki specjalne;j.

142 A, Chmielarz, Epilog Armii Krajowej, s. 340.
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f) razacego zaniedbywania przez czlonka jego urzedowych obowiazkéw,

g) ustgpienia lub wykluczenia cztonka z grona tej grupy polityczno-spolecz-
nej, z ramienia ktorej powolany zostal do Rady.

Art. 3.

§ 1. Na miejsce cztonka Rady, ktérego mandat wygast (art. 2), wchodzi jego
zastepca, jezeli byl uprzednio powolany.

§ 2. Dla obsadzenia mandatéw, dla ktérych nie ma zastepcéw, powoluje Dele-
gat Rzadu osoby sposrod kandydatéw, przedstawionych mu przez Rade.

Art. 4.

§ 1. Pierwsza czynnoscia urzedowa kazdego cztonka Rady jest zlozenie §lubo-
wania tresci nastgpujace;:

»Swiadom obowigzku wierno$ci wobec Panstwa Polskiego Slubuje uroczyscie
i zargczam honorem jako cztonek Rady Jednosci Narodowej, w pracy na rzecz
dobra Panstwa nie ustawad, troske o jego godnos$é, zwarto$¢ i moc za pierwsze
mie¢ sobie przykazanie, a w okresie pracy tajnej tre$¢ tej pracy zachowaé
W tajemnicy”.

§ 2. Najpierw sklada §lubowanie na rece Delegata Rzadu najstarszy wiekiem
czlonek Rady, piastujacy na pierwszym posiedzeniu Rady funkcje tymczasowego
przewodniczacego (art. 8), po czym na jego rece skladaja Slubowanie pozostali
czlonkowie Rady.

Art. §S.

§ 1. Na okres pracy konspiracyjnej Rada wybiera Komisj¢ Giéwna, w sklad
ktorej wchodza: przewodniczacy, dwaj zastepcy, sekretarz i jeszcze jeden albo
dwaj cztonkowie Rady.

§ 2. W okresie pracy konspiracyjnej Komisja Gtéwna ma wszystkie ustawowe
uprawnienia pelnej Rady.

§ 3. Wszystkie postanowienia niniejszego Regulaminu Rady maja odpowied-
nie zastosowanie do Komisji Gtéwnej, o ile Regulamin nie przewiduje w tym
wzgledzie wyjatku.

Art. 6.

Przy Radzie pracuje biuro, powolane przez przewodniczacego Rady i dziata-

jace pod nadzorem sekretarza Rady.
Art. 7.
Jezykiem obrad i pracy Rady jest jezyk polski.

II. Ukonstytuowanie si¢ Rady (art. 8-11)
Art. 8.

§ 1. Na pierwszym posiedzeniu Rady, po stwierdzeniu mandatéw jej czton-
kéw, Delegat Rzadu powoluje tymczasowego przewodniczacego, ktérym
winien by¢ najstarszy wiekiem czlonek Rady, i odbiera od niego $lubowanie
(art. 3).

§ 2. Tymczasowy przewodniczacy niezwlocznie powoluje tymczasowego sekre-
tarza, ktérym zostaé winien najmlodszy wiekiem czlonek Rady, i odbiera od
niego oraz od pozostalych cztonkéw Rady §lubowanie.

§ 3. Tymczasowy przewodniczacy (§ 1) urzeduje az do czasu wyboru przez
Rade wlasciwym trybem (art. 9) przewodniczacego Rady, a tymczasowy sekre-
tarz — do chwili wyboru tymze trybem sekretarza Rady.
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Art. 9.

§ 1. Przewodniczacego Rady, dwoch jego zastgpcow, sekretarza oraz jednego
wzglednie dwu cztonkéw Komisji Gléwnej wybiera Rada bezwzgledna wigkszo-
Scig glosow obecnych cztonkéw Rady.

§ 2. Glosowanie bedzie si¢ odbywalo kolejno na kazde z wymienionych wyzej
stanowisk (§ 1).

§ 3. Jezeli w pierwszym glosowaniu zaden z kandydatow nie uzyska wymaga-
nej (§ 1) wigkszosci, nastgpuje wybor Scislejszy pomigdzy dwoma kandydatami,
ktorzy uzyskali najwigksze ilosci glosow.

§ 4. W razie réwnosci gloséw rozstrzyga przy wszystkich wyborach los.

Art. 10.

§ 1. Przewodniczacy Rady przewodniczy jej obradom osobiscie lub przez
zastepce pilnuje, aby Rada sprawnie spelniata zadania, do ktérych ustawowo
zostala powolana, czuwa nad spokojem i porzadkiem obrad, strzeze praw i god-
nosci Rady i reprezentuje jg na zewnatrz.

§ 2. Przewodniczacy Rady jest uprawniony do autorytatywnej wykladni jej
regulaminu. W przypadkach watpliwych przewodniczacy rozstrzyga nieodwotal-
nie, o ile nie uzna za wskazane odwotac si¢ do decyzji Prezydium Rady.

Art. 11.

§ 1. Dla opracowywania zagadnief specjalnych Rada powola¢ moze Komisje
sposréd swych cztonkéw oraz rzeczoznawcow spoza ]e] grona.

§ 2. Uchwaly Komisji maja dla Rady charakter opinii.

§ 3. System pracy Komisji okres$lg regulaminy specjalne, ustalone przez Prezy-
dium Rady.

§ 4. Czlonkowie Rady obowigzani sg przyjaé wybor do Komisji.

ITI. Przedmiot obrad Rady (art. 12-20)
Art. 12.

Przedmiotem obrad Rady moga by¢ zgloszone na piSmie z dolaczeniem
5 odpisow:

a) wnioski i sprawozdania Delegata Rzadu,

b) wnioski cztonkéw Rady,

c) wnioski i sprawozdania Komisji Rady,

d) interpelacje cztonkéw Rady.

Art. 13.

§ 1. Wniosek czlonka Rady moze si¢ sta¢ przedmiotem obrad Rady, o ile jest
podpisany przynajmniej przez trzech cztonkow Rady.

§ 2. Przepis powyzszy (§ 1) nie ma zastosowania w postepowaniu w Komisji
Gléwnej Rady.

Art. 14.

Wszelkie wnioski i interpelacje wplywaja na rece przewodniczacego Rady.
Art. 15.

§ 1. Wnioski, zawierajgce projekty ustaw lub rozporzadzen, stanowiace o pra-
wach lub obowigzkach obywateli, podlegajg trzem czytaniom, o ile przewodni-
czacy nie zarzadzi skroconego trybu postc;powama

§ 2. Wniosek Delegata Rzadu, zawierajacy quame zastosowania przez Rade
skréconego trybu postepowania, jest dla Rady wigzacy.
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Art. 16.

§ 1. Pierwsze czytanie projektu ustawy lub rozporzadzenia (art. 15, § 1) polega
na omowieniu zasad projektu bez rozpraw co do szczegdtow.

§ 2. Pierwsze czytanie projektu nie moze si¢ odby¢ na tym posiedzeniu, na
ktérym projekt zostal zgloszony.

§ 3. Rezultatem pierwszego czytania jest przekazanie projektu do Komisji.
Art. 17.

Drugie czytanie odby¢ si¢ moze najwczesniej na trzeci dziefi po rozdaniu czton-
kom Rady wniosku Komisji i polega na oméwieniu i przegtosowaniu poszczegél-
nych artykutow projektu i zgloszonych poprawek.

Art. 18.

Trzecie czytanie polega na zwigztym omdwieniu wniesionych poprawek i nie
moze si¢ odby¢ na tym samym posiedzeniu, na ktérym odbylo si¢ drugie czyta-
nie, chyba ze w drugim czytaniu zadnych poprawek nie przyjeto.

Art. 19.

§ 1. Interpelacje skierowane do Delegata Rzadu winny by¢ podpisane przy-
najmniej przez trzech cztonkéw Rady.

§ 2. Dopuszczalne s3 rOwniez interpelacje ustne, o ile Delegat Rzadu, uprze-
dzony o zamiarze zgloszenia takiej interpelacji, wyrazi na to zgode.

§ 3. Przewodniczacy ma prawo zada¢ od interpelantéw usunigcia z interpela-
¢ji wyrazéw nieodpowiadajacych powadze Rady.

Art. 20.

Delegat Rzadu obowiazany jest w ciggu miesigca udzieli¢ na rece Przewodni-

czacego Rady odpowiedzi na zgloszong interpelacje.

IV. Posiedzenia Rady (art. 21-33)
Art. 21.

Czlonkowie Rady zawiadomiag przewodniczacego o miejscu i sposobie dore-
czania im wszelkich pism i zawiadomien.
Art. 22.

§ 1. Posiedzenia Rady odbywaja si¢ w czasie oznaczonym przez przewodni-
czacego albo osobng uchwate Rady.

§ 2. Zawiadomienie o posiedzeniu Rady winno by¢ doreczone cztonkom pod
wskazanymi przez nich adresami przynajmniej na dwa dni przed terminem
posiedzenia, jezeli przewodniczacy nie uzna, ze zachodzi koniecznosé naglego
zwolania Rady.

Art. 23.

§ 1. Obradami Rady kieruje przewodniczacy lub zaproszony przez niego
zastepca w towarzystwie sekretarza, z ktérym stanowi prezydium urzedujgce.

§ 2. Przewodniczacy w prowadzeniu obrad stosuje powszechnie przyjete zwy-
czaje parlamentarne.

§ 3. Wybrany sekretarz Rady, w razie jego nieobecno$ci na posiedzeniu,
moze by¢ decyzja przewodniczacego tymezasowo zastgpiony przez innego czlonka
Rady.

Art. 24.

Do prawomocnosci uchwat Rady potrzebna jest obecnos$é wiecej niz potowy

jej cztonkéw, w tym przewodniczgcego lub jego zastepcy, a do prawomocnosci
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uchwal Komisji Gléwnej — obecnosé przynajmniej 4 jej czlonkéw, w tym prze-
wodniczacego lub jego zastepcy.
Art. 25.

§ 1. Posiedzenia Rady w okresie jej pracy konspiracyjnej sg tajne, a w okre-
sie jej pracy jawnej sa jawne, o ile Rada na wniosek przewodniczacego lub
Delegata Rzadu lub na wniosek trzech cztonkéw Rady nie uchwali tajnosci
obrad.

§ 2. Dyskusja nad sprawa zarzadzenia tajnosci obrad odbywa si¢ tajnie.

§ 3. Zadne gltosowanie Rady w okresie jej pracy jawnej nie moze si¢ odbywaé
na posiedzeniu tajnym.

Art. 26.

§ 1. Z kazdego posiedzenia Rady winien by¢ sporzadzony protokédt, a w mia-
r¢ moznosci 1 stenogram.

§ 2. Teksty wnioskow oraz przyjetych przez przewodniczacego interpelacji
stajg sie czedcig sktadowa obrad Rady.

Art. 27.

§ 1. Porzadek obrad kazdego posiedzenia projektuje przewodniczacy i dore-
cza cztonkom facznie z zawiadomieniami o terminie posiedzenia.

§ 2. Ostateczny porzadek obrad ustalony bedzie przez Rade na posiedzeniu.
Art. 28.

§ 1. Przeméwienie nie moze trwaé dtuzej niz pét godziny!.

§ 2. Przepis powyzszy (§ 1) nie stosuje si¢ do czlonkéw sprawozdawcow,
przemawiajacych w tym charakterze.

§ 3. Przedstawicielom Rzadu oraz Sit Zbrojnych, pragngcym zabraé glos,
przewodniczacy udzieli glosu poza koleja i bez ograniczen co do czasu.

Art. 29.

Glosowanie w Radzie jest jawne.
Art. 30.

§ 1. Do prawomocnosci uchwat potrzebna jest zwyklta wiekszo$é glosow.

§ 2. Na posiedzeniu pelnej Rady przewodniczacy nie glosuje, chyba ze to jest
potrzebne z powodu réwnosci glosow.

§ 3. Przepis § 2 niniejszego artykutu nie ma zastosowania w pracach Komisji
Glownej Rady.

Art. 31.

§ 1. Wybory odbywaja si¢ tajnie. Gdy nikt z czlonkéw Rady temu si¢ nie
sprzeciwi, wybor moze sie odby¢ przez aklamacje.

§ 2. Glosy niewazne uwzglednia si¢ przy obliczaniu potrzebnego dla prawo-
mocnosci quorum, lecz odrzuca przy wprowadzaniu bezwzglednej wigkszosci.
Art. 32.

§ 1. Bez dyskusji glosuje sie¢ nad wnioskami o wotum nieufnosci dla cztonka
Prezydium.

§ 2. Glosowanie to nie moze si¢ odby¢ na tym posiedzeniu, na ktérym wnio-
sek o wotum nieufnosci zostat zgloszony.

143 W projekcie regulaminu zapis brzmiat: ,,Przewodniczacy ma prawo odebraé glos cztonkowi Rady,
ktéry przemawia dtuzej niz p6t godziny”.
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Art. 33.

Przewodniczacy ma bezapelacyjne prawo zachowujacego si¢ niewlasciwie
czlonka Rady przywotaé do porzadku, a nawet wykluczy¢ na okreslony czas
z posiedzen.

V. Obowiazki i prawa czlonkow Rady (art. 34-35)
Art. 34.

Czlonkowie Rady obowiazani sg bra¢ udzial w pracach Rady.
Art. 3S5.

Czlonkowie Rady otrzymujg'#* tytulem zwrotu kosztéw, spowodowanych
udzialem w pracach Rady, diety, kt6rych wysokos¢ ustali Prezydium Rady w poro-
zumieniu z Delegatem Rzgdu'#.

Zrédlo: AAN, 199/2, k. 25-29, uzupelniony wedlug egzemplarza: AIPN, Rzgd RP w Londynie,
t. 4, k. 1-5.
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grafii Delegatura Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj 1940-1945
(Warszawa 1995).

144\ egzemplarzu z AIPN stowo: ,,otrzymuja” zostalo recznie poprawione na zapis: ,,moga otrzy-
mywac”.
145W egzemplarzu z AIPN stowa: ,,w porozumieniu z Delegatem Rzadu” zostaly recznie wykreslone.

93



Jacek Woloszyn

Reakcja prasy konspiracyjne;j
na wydarzenia w Zamojskiem

z lat 19421943

Wysiedlenia i pacyfikacje na Zamojszczyznie, ktdre w kilku fazach trwaly od
listopada 1942 r. do sierpnia nastgpnego roku, dotknely tysigce oséb. Warto
spojrzeé, w jaki sposéb prasa konspiracyjna, najwazniejsze zrédlo informacji
o sytuacji w kraju, reagowata na wypadki zamojskie.

W wypowiedziach prasowych mozna wydzieli¢ kilka podstawowych watkdw.
Autorzy starali si¢ miedzy innymi okresli¢ cel i kierunek dziatan podjetych przez
okupanta, uspokajaé nastroje spoteczne i kierowaé akcja odwetows. Relacjono-
wali wydarzenia na Zamojszczyznie na podstawie informacji zbieranych na miej-
scu przez trzy specjalnie powolane patrole sprawozdawcéw wojennych'. Na
marginesie wydarzefni przedstawiciele wiadz Polskiego Pafistwa Podziemnego
oraz poszczegdlnych stronnictw politycznych prowadzili polemike z komuni-
styczng propaganda.

Reakgja prasy konspiracyjnej na wydarzenia w Zamojskiem zostala oméwiona
na podstawie wybranych tytuléw ukazujacych sie w tym czasie w kraju?. Byly to
mi¢dzy innymi organy Komendy Gléwnej ZWZ-AK: ,Biuletyn Informacyjny”,
~Wiadomosci Polskie” oraz Delegatury Rzadu na Kraj — ,,Rzeczpospolita Polska”
i ,,Kraj: Agencja Informacyjna”, ktore reprezentowaly poglady wladz Polskiego
Panstwa Podziemnego®. Ostatnie z tych pism, przeznaczone dla dziataczy konspira-
cyjnych, mialo przekazywaé podstawowa wiedze o sytuacji na ziemiach polskich?.

Skorzystano z publikacji w prasie ukazujacej sie w poszczegdlnych okregach
ZWZ7Z-AK - ,Matopolskiego Biuletynu Informacyjnego” — wydawanego w Kra-
kowie oraz ,Twierdzy” drukowanej w wojewoOdztwie lubelskim’. Nie mogto

I Zob. I. Caban, Z. Mankowski, Zwigzek Walki Zbrojnej i Armia Krajowa w Okregu Lubelskim
1939-1944, cz. 1: Zarys monograficzny, Lublin 1971, s. 103-104.

2 Wedlug P Matusaka w okresie okupacji w calym kraju wychodzito facznie 1498 tytuléw prasy
konspiracyjnej réznych ugrupowan. Zob. idem, Front walki propagandowej w polskim ruchu opo-
ru 1939-1945, ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1981, nr 26, s. 166. W roku 1943 ukazywalo si¢
506 pism konspiracyjnych. Dane za: S. Lewandowski, Polska konspiracyjna prasa informacyjno-po-
lityczna 1939-1945, Warszawa 1982, s. 265.

3 Zob. Z.A. Derwifiski, Stanowisko ,,Biuletynu Informacyjnego” i ,,Rzeczypospolitej Polskiej” wo-
bec idei walki zbrojnej z okupantem (1940-1944), ,,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1984, nr 23,
s. 29-30.

4 S. Lewandowski, op. cit., s. 61.

5 Ibidem, s. 68. W przypadku ,,Twierdzy” nie wiadomo, czy byto to oficjalne pismo Okregu Lubel-
skiego ZWZ-AK. Zob. 1. Caban, Z. Mankowski, op. cit., s. 269.
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zabrakna¢ réwniez wydawnictw gtéwnych stronnictw politycznych, tworzacych
»gruba czworke” — Stronnictwa Ludowego-,,Roch”, Polskiej Partii Socjalistycz-
nej-Wolno$é-Réwnosé-Niepodleglosé, Stronnictwa Pracy oraz Stronnictwa Naro-
dowego®. Byty to ugrupowania wchodzace w sktad Politycznego Komitetu Poro-
zumiewawczego, a od marca 1943 r. do Krajowej Reprezentacji Politycznej’.
Przedstawiciele tych wtasnie partii tworzyli rzad na emigracji oraz organy pol-
skiej administracji rzagdowej®. Kazde ze wspomnianych ugrupowan zachowato
jednakze pelng samodzielnos$é, takze w sferze dziatalnosci wojskowej. SN powo-
lalo do zycia wtasng formacje zbrojng — Narodowg Organizacje Wojskowa, SL
— Chtopska Straz — Chlostre, a PPS Gwardie Ludowa. Warto rowniez scharaktery-
zowacl stosunek przedstawionych partii do wladz Podziemnego Pafistwa Polskiego
oraz do innych ugrupowan. Najwieksze z konspiracyjnych partii — SL-,,Roch” oraz
SN - zajely niechetng, acz poprawng postawe wobec ZWZ, ktéry uwazaly za
zbyt pitsudczykowski®. Stronnictwo Ludowe i Stronnictwo Pracy wspoétdziataly
z delegaturg i rzadem, a SN zajmowalo pozycje obserwatora. PPS-WRN do 1943 r.
odnosifa si¢ niechetnie do delegatury, zachowujac jednocze$nie poprawne sto-
sunki z Komendg Gtéwnag ZWZ-AK'".

Najwiecej tytutéw prasowych wychodzito pod patronatem SL!. Autor arty-
kutu wykorzystal miedzy innymi nastepujace pisma o charakterze informacyjno-
-politycznym oraz informacyjnym: ,,Przez Walke do Zwyciestwa”, ,,Agencje
Informacyjng — Wie$” — wychodzaca w wojewddztwie lubelskim, ,Idzie Wol-
no$¢”, wydawany na LubelszczyZznie periodyk szkoleniowy ,,Powstaniec”, skiero-
wany do kobiet tygodnik ,,Zywia” oraz pismo Zwigzku Pracy Ludowej — ,,Orka
— Prawda Zwyciezy”. Z tytuléw prasy PPS przejrzano: ,WRN” oraz ,,Gwardie
Ludowa — WRN”. Wykorzystano réwniez ,,Robotnika” — kontynuacje ,,Baryka-
dy Wolnosci” — wydawanego przez Socjalistoéw Polskich. Organami Stronnictwa
Pracy wykorzystanymi w niniejszym artykule byly tez ,,Nar6d” — wspélne pismo
SPi,,Unii”, ,,Dziennik Polski” — pierwszy regularny periodyk konspiracyjny, ,,Re-
forma” oraz ,,Monitor”. Periodyki SN sa reprezentowane przez gléwny organ
partii — ,Walke”, ,,Polaka” — skierowanego do czytelnika wiejskiego, oraz lokal-
ny ,Warszawski Dziennik Narodowy”. Obok partii skupionych w ramach PKP
istnialy jeszcze mniejsze stronnictwa polityczne, ktore jesienig 1942 r. stworzyly
Spoteczng Organizacje Samoobrony. Jej przedstawiciel zostal pod koniec tego
roku dokooptowany do Gléwnej Komisji Walki Cywilnej powstalej przy Kierow-
nictwie Walki Cywilnej!?. SOS zarzucala organom Polski podziemnej niewywia-

¢ Od 1941 do 1943 r. w pracach Politycznego Komitetu Porozumiewawczego nie uczestniczyta
PPS, ktorej cztonkowie protestowali w ten sposdb wobec polityki Wiadystawa Sikorskiego w sto-
sunku do ZSRR. W tym czasie w PKP te cze$é zycia politycznego reprezentowali Polscy Socjalisci.
7 Zadaniem porozumienia byto koordynowanie zycia politycznego w kraju, decydowanie w spra-
wach politycznych, gospodarczych i spotecznych oraz okazywanie pomocy organizacjom wojsko-
wym. Zob. G. Gorski, Polskie Paristwo Podziemne 1939-1945, Torufi 1998, s. 78.

8 A. Friszke, O ksztalt niepodleglej, Warszawa 1989, s. 423.

o Ibidem, s. 428, 466, 469.

10 Ibidem, s. 472-473.

11 Tylko na Lubelszczyznie w 1944 r. wychodzito 37 tytutéw. Zob. B. Garlicki, Prasa konspiracyj-
na Ruchu Ludowego 1939-1945, Warszawa 1975, s. 194.

12-SOS byta to organizacja powstata samorzutnie z inicjatywy 20 mniejszych stronnictw niepodle-
glosciowych o réznej proweniencji politycznej. W jej sklad weszli m.in. przedstawiciele: Zwigzku
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zywanie si¢ z zadan organizowania oporu i obrony, a czlonkom ,,czwérki” zmo-
nopolizowanie zycia politycznego w kraju. Ugrupowania wchodzace w sklad
SOS rozwingly szeroka dziatalnos¢ wydawniczg. W pracy skorzystano z artyku-
low gléwnego organu prasowego Stronnictwa Demokratycznego — ,,Nowych
Drég”, organu Zwigzku Syndykalistow Polskich skierowanego do robotnikéw
- ,Czynu” — oraz innego pisma tego ugrupowania — ,Mysli”. Wsr6d przejrza-
nych tytuléw nie moglo zabraknaé réwniez prasy ugrupowan o rodowodzie pit-
sudczykowskim i ,,sanacyjnym” — Obozu Polski Walczacej i Konwentu Organiza-
cji Niepodlegtosciowych®s. Wsréd nich byly periodyki OPW, ,Przeglad
Polityczny”, ,Panstwo Polskie” oraz ,Polska”. Z pism KON wykorzystano
»Iydzien”. Warto rowniez wspomnie¢ o wydawanej przez Zwigzek Obrony Rzeczy-
pospolitej ,Wolnej Polsce” oraz ,,Glosie Pracy” — organie Polskiego Zwigzku
Wolnosci, a takze ,,Samoobronie” — wsp6lnym piSmie ZOR i PZW. Jednym
z ugrupowan wchodzacych w sktad SOS byla ,,Pobudka”, ktorg tworzyly osoby
zwigzane z Obozem Narodowo-Radykalnym. Organizacja ta lojalnie wspoipra-
cowala z ZWZ-AK"™. Jednym z jej pism byl miedzy innymi ,,Glos Polski”. Wsr6d
ugrupowan, ktérych przedstawiciele nie weszli w sklad ,,czworki” oraz SOS, byty
dwa stronnictwa wywodzgce si¢ z przedwojennego ONR, zachowujace calkowrcy
dystans wobec wladz panstwa podziemnego, przy jednoczesnym uznaniu pozycji
gen. Wiadyslawa Sikorskiego jako Naczelnego Wodza. Pierwszym z nich byla
grupa ,Szanca” utworzona przez ludzi zwigzanych z ONR-ABC, posiadajaca
wlasne oddzialy zbrojne — Zwigzek Jaszczurczy's. Jesienig 1942 r. doszto do roz-
tamu w NOW, cze$¢ cztonkéw, ktéra nie uznala scalenia z AK, wspélnie ze
Zwigzkiem Jaszczurczym utworzyla kolejng formacj¢ podziemng — Narodowe
Sity Zbrojne, ktére odrzucaly jakakolwiek forme wspotpracy z ZWZ-AK. Prasg
tego obozu reprezentowal: jego gléwny organ ,,Szaniec” oraz skierowana do czy-
telnika wiejskiego ,,Placowka”. Réwniez poza SOS znalazla si¢ Konfederacja
Narodu Polskiego, ktéra tworzyly migdzy innymi osoby zwigzane z przedwojen-
nym ONR-,Falanga” z Bolestawem Piaseckim na czele'®. Periodykami KNP byty
migdzy innymi ,,Prawda” i ,,Do Broni!”, ktérych artykuly wykorzystano w pracy.
Na zakonczenie nalezy wspomnie¢ o powstalej w grudniu 1941 r. Polskiej Partii
Robotniczej, tworzonej przez jednostki podporzadkowane moskiewskiej centrali.

Odbudowy Rzeczypospolitej, ,,Ractawic”, Stronnictwa Demokratycznego, Polskiego Zwigzku Wol-
noéci, ,,Unii”, Frontu Odrodzenia Polski, ,,Pobudki”, Obozu Polski Walczacej, Zwiagzku Syndykali-
stow Polskich i innych organizacji. Zob. ibidem, s. 455-457; S. Korbonski, Polskie Paristwo Pod-
ziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939-1945, Paryz 1975, s. 78-79.

13 OPW stworzyli dawni pilsudczycy zwiazani z Bezpartyjnym Blokiem Wspdipracy z Rzadem.
Przedstawiciele OPW weszli w sktad Spolecznej Organizacji Samoobrony (SOS), ale przez wigkszos§¢
sit spotecznych traktowani byli niechetnie. KON opart swoje struktury na srodowiskach zwigzanych
z przedwojennym systemem rzadow, zglosit swoj akces do ZWZ, ale pod presja gen. W. Sikorskie-
go jego przywodca Zygmunt Hempel zostal usuniety z ZWZ. W rezultacie KON przeszed! do
otwartej opozycji. Zob. S. Korbonski, op. cit., s. 106-108.

14 W. Pobég-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945, t. 3: 1939-1945, Lon-
dyn 1960, s. 340.

15 Ibidem, s. 109. Grupa ,Szaniec” byta strukturg zewnetrzng gleboko zakonspirowanej Organiza-
¢ji Polskiej. Zob. T. Strzembosz, Rzeczpospolita Podziemna. Spoleczeristwo polskie a Paristwo Pod-
ziemne 1939-1945, Warszawa 2000, s. 28-29.

16 Ibidem, s. 61.
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Od samego poczatku PPR wraz ze swym zbrojnym skrzydlem — Gwardig Ludo-
w3, potem Armig Ludowa, znalazly si¢ w ostrej opozycji wobec Polskiego Pan-
stwa Podziemnego, krytykujac na tamach wlasnej prasy dzialania ZWZ-AK oraz
delegatury i PKP. W pracy wykorzystano artykuly z ,,Gwardzisty”, ., Trybuny
Wolnosci” i lokalnego ,,Glosu Warszawy”.

Pierwsze wzmianki o wydarzeniach w Zamojskiem pojawily si¢ w numerach
podziemnych pism wydanych po pierwszej akcji wysiedleficzej — w grudniu
1942 r. Jako jedno z pierwszych o wysiedleniach poinformowalo ,,Do Broni!
Organ Konfederacji Narodu” z 2 grudnia, a organ Komendy Gtéwnej Armii Kra-
jowej — ,,Biuletyn Informacyjny” — juz 10 tego miesiaca donosit o tym fakcie'”.

Zrédta akeji wysiedlenczej

Na tamach prasy starano si¢ podaé przyczyny podjecia przez nieprzyjaciela
dzialah na Zamojszczyznie. Pierwszym powodem wysiedlen i pacyfikacji, jaki
wymieniala wigkszo$¢ podziemnych pism niezaleznie od swojej proweniencji po-
litycznej, mial by¢ zamiar wytepienia ludnosci polskiej'®. Zgodnie z informacja-
mi prasowymi Zamojszczyzna miala sta si¢ swoista ,kuznig pomystow” oraz
poligonem do$wiadczalnym, gdzie wyprobowywano i doskonalono ,,diabelski
eksperyment”, ,,plan szalonej zbrodni w opgtanych glowach niemieckich”, czyli
metode masowej eksterminacji przed jej zastosowaniem wobec wszystkich Pola-
kow!'. Autorzy wielu publikacji wskazywali, ze wysiedlenia i pacyfikacje wynika-
ja z wezesniej juz ustalonych planéw i celow?’. W grudniu 1942 r. ,,Prawda”
pisala: ,,w powiatach zamojskim, bilgorajskim, hrubieszowskim rozgrywa si¢ tra-
gedia planowej i masowej eksterminacji zywiotu polskiego”!. Redakcja ,,Kraju
— Agencji Informacyjnej” opublikowala fragmenty memoriatu jednego z kierow-
nikéw akgji kolonizacyjnej ze sztabu wysiedlenczego SS w Zamosciu wraz z odpo-
wiednim komentarzem. Objasnienie zawieralo wymienione wlasciwe — wedlug
pisma — cele akcji niemieckiej na Zamojszczyznie??. W artykule autorzy polozyli
nacisk na aspekty ,,rasowe”, podkreslajac nie tylko zamiar fizycznego wyniszcze-
nia elementu polskiego ,,niezdolnego do asymilacji”, ale rowniez pomyst ,,zdo-
bycia” dzieci i kobiet polskich ,,dos¢ wysokich rasowo”, ktére mialy ,,staé si¢ ma-
terialem biologicznym dla wzmocnienia narodu niemieckiego”. Dlatego

17 Zob. Lapanki, wysiedlenia..., ,Do Broni!”, nr 20, 2 XII 1942, s. 9; Sytuacja w Lubelskiem, ,,Biu-
letyn Informacyjny”, nr 48, 10 XII 1942, s. 6-7.

18 Wies zamojska w walce, ,Powstaniec”, nr 25, 15 XII 1942, s. 1; Czekamy na reakcje, ,Nardd”,
nr 1, styczenn 1943, s. 14. Wczesniej ,Wiadomosci Polskie” opublikowaty artykut Stosstrupp z jed-
nego z niemieckich pism w Generalnym Gubernatorstwie. Autor pisal tam o koniecznosci germani-
zacji ziem polskich i wytepienia narodu. Zob. Obosieczny program, ,Wiadomosci Polskie”, nr 21,
18 XI 1942, s. 3-4.

1 Pod koniec 1942 r. w ,Wiadomo$ciach Polskich” ukazal si¢ artykul Eksperymenty lubelskie
i ich znaczenie, ibidem, nr 23, 16 XII 1942, s. 1. Zob. Zamojszczyzna, ,Nowe Drogi”, nr 17,
1511943, s. 2.

20 Lubelskie, ,Agencja Informacyjna — Wie$”, nr 26, 27 VII 1943, s. 1; Lubelszczyzna, ,,Polak”,
nr 13, 11 VIII 1943, s. 2.

21 Nasze zycie, ,Prawda”, grudzien 1942, s. 11.

22 Fragmenty memoriatu oraz komentarz redakcyjny opublikowano w ramach: Dokumentéw, wy-
wiaddw i komentarzy, ,Kraj — Agencja Informacyjna”, nr 4, 19 VIII 1943, s. 26-28 (kolejne cytaty
pochodza réwniez z tego artykutu).
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wstrzymanie pacyfikacji w lecie 1943 r. ,Wielka Polska” uznata za ,.cisz¢ przed
burza”, a same wydarzenia na Zamojszczyznie potraktowala jako sygnal do
»zniszczenia zywiolu polskiego w Generalnym Gubernatorstwie™?3.

Autorzy artykuléw prasowych pisali réwniez w bardzo podobnym tonie
o ,potwornych planach kolonizacyjnych”, wspominajac choéby o zamiarze prze-
ksztalcenia Zamoscia i Lublina w miasta czysto niemieckie?*. ,,Biuletyn Informa-
cyjny” uznal te dzialania za ,nowy rozdzial dziejéw kolonizacji niemieckiej [...]
majacy zresztg liczne precedensy w dziejach Niemiec”. Analogicznie na famach
»Narodu” — pisma Stronnictwa Pracy — akcje¢ niemiecka na Lubelszczyznie okre-
§lono ,,wykladnikiem polityki wschodniej Niemiec”, ,nowym wcieleniem starej
germarniskiej idei”, a ,program wschodni Hitlera jest tylko kontynuacja odwiecz-
nych tesknot kazdego Niemca”?. ,,Glos Pracy” przypisywal natomiast te dziata-
nia zamiarom Odilo Globocnika: ,,Z zachowania satrapy lubelskiego widaé, ze
pragnie on jak w najkrétszym czasie zamienié t¢ cze$é kraju naszego na ziemie
rdzennie niemieckgy”?¢.

Wydawany na Lubelszczyznie przez ludowcow ,,Kraj — Agencja Informacyj-
na”, a za nig narodowy ,Polak”, zwracaly réwniez uwage na zagadnienie
»oczyszczenia danego terenu z band”, uznajac te dziatania za pretekst do akcji
eksterminacyjnej?’. W ,,Powstaficu” zamieszczono rysunek niemieckich samolo-
tow strzelajacych do kobiet i dzieci na tle ptongcych wsi z podpisem: ,,tak wal-
cza Niemcy z bandytami”?®. Na tamach syndykalistycznego ,,Czynu” podkresla-
no, ze na spacyfikowanym obszarze ,,nie wzrosto tez wcale bezpieczenstwo [...]
bandy grasujg tam nadal”?.

W wielu artykutach pism wiekszosci ugrupowan politycznych jako jedna
z podstawowych przyczyn pacyfikacji na Lubelszczyznie podaje sie akcje dywer-
santow sowieckich®’. Ludowa ,,Agencja Informacyjna — Wie$§” wyraZnie stwier-
dzita: ,,Brofi do reki dali Niemcom komunisci”?!'. ,Polska” pisata, ze Niemcy
obawiali sie prowadzenia dziatafi odwetowych przeciwko tej partyzantce, sku-
piajac sie na terroryzowaniu ludnoéci cywilnej*2. Kolejna fala pacyfikacji z wio-
sny 1943 r. miata zaczgé sie wlasnie po zniszczeniu przez Sowietéw pociagu na
linii Zwierzyniec—Krasnystaw?*. Na tamach ,Walki” pisano: ,bezkarnie kursujg-
ce wérdd Lubelszezyzny bandy bolszewickie rosng w site”, dodajac dalej ,,Ze za

23 Podkreslano, ze wiadomosci uzyskano od informatora — Niemca. Zob. ,Wielka Polska”, nr 30,
7 VIII 1943, k. 206.

24 Potworny plan kolonizacji niemieckiej w Polsce, ,,Rzeczpospolita Polska”, nr 22, 17 XII 1942,
s. 15-16; Zamos¢ i Lublin majq by¢ miastami czysto niemieckimi..., ,WRN”, nr 1, 8 1 1943, s. 4.
25 Zob. Hitler ucielesnia tesknote kazdego Niemca, ,,Nardd”, nr 3, marzec 1943, s. 4.

26 Na pomoc Lubelszczyénie, ,,Glos Pracy”, nr 50, 19 XII 1942, s. 3.

27 Lubelszczyzna zamienia si¢ w pustynig, ,Kraj — Agencja Informacyjna”, nr 2, 27 VII 1943, s. 20;
Z krwawych dni Lubelszczyzny (od wlasnego korespondenta), ,Polak”, nr 17, 22 IX 1943, s. 3.

28 Tak walczqg Niemcy z bandytami, ,Powstaniec”, nr 19, 30 V 1943, k. 104.

2 Pacyfikacja Lubelszczyzny, ,,Czyn”, nr 11, 26 IX 1943, s. 5-6.

30 Zob. artykuly w piSmie Stronnictwa Demokratycznego: Pacyfikacja, ,Nowe Drogi”, nr 14,
3 XI 1942, s. 8 oraz w organie ludowcow: Wysiedlenia w Lubelszczyinie, ,,Jdzie Wolnos§é”, nr 22,
24 XII 1942, s. 7.

31 Lubelskie, ,,Agencja Informacyjna — Wies”, nr 26, 27 VII 1943, s. 2.

32 Zamojszczyzna przezywa cigikie chwile, ,Polska”, r. IV, 10 XII 1942, s. 7.

33 Nowe potworne zbrodnie niemieckie w Zamojszczyénie, ,Prawda”, kwiecieri 1943, s. 23.
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akcje band placg zyciem i mieniem cale wsie — to naturalnie bolszewicko-zydow-
skie towarzystwo nic nie obchodzi”3*.

Redakgja ,,Polski” starata sie w jednym z artykutéw uporzadkowaé zasadnicze
—jej zdaniem — cele przesiedleni i pacyfikacji: 1. pozbawienie chtopéw broni, kt6-
rej nie mogg wydoby¢ na oczach Niemcow; 2. zapewnienie sobie calosci zbio-
réw; 3. ztamanie ducha oporu przez rozcztonkowanie rodzin i odciggniecie chto-
pa od przywddcdéw spodziewanej akcji powstanczej®s.

Raz tylko za sprawcoéw pacyfikacji uznano przedstawicieli innego zwigzku
zbrojnego. Ludowa ,,Agencja Informacyjna — Wie$” oskarzyta oddzial NSZ
o sprowokowanie zniszczenia Borowa i okolicznych miejscowosci®®. Jego do-
wodca mial wydaé rozkaz powstrzymania si¢ od walki, ,bo oczywiscie — jak
z ironig skomentowano — po co dla chlopa narazaé zycie”’”. Mialo to czysto poli-
tyczny wymiar, zwigzany z rozbieznoSciami pomiedzy oboma ugrupowaniami.

Opor czy powstanie?

Wydarzenia na Zamojszczyznie spowodowaly wzrost dazen do oporu spotecz-
nego. Obawiano sie wywolania przedwczesnego powszechnego zrywu, ktory po-
krzyzowalby plany powstania narodowego planowanego na czas najwigkszych
klesk wroga. Dlatego w wydawnictwach podziemnych toczyta sie dyskusja nad kie-
runkiem akgji oporu przy jednoczesnym zwalczaniu planéw ewentualnej insurekgji.

Z tym zagadnieniem wigzata si¢ propaganda komunistéw, nawotujacych do
otwartego powstania. Prasa PPR, przez dobdr odpowiednich argumentéw, od-
wolywata si¢ do checi natychmiastowej zemsty, aby zwigkszy¢ poczucie zagroze-
nia i przyspieszy¢ wybuch ogélnonarodowego powstania. Retoryka artykulow
»Gwardzisty” byla niezwykle jednostajna. Wcigz pojawialy si¢ wezwania do wal-
ki: ,,wrog cofa si¢ tylko przed silg”, ,najwicksze straty ponosi ludno$¢ biernie
poddajaca sie swojemu losowi”, a ,,walka to jedyny ratunek™®. Autorzy artyku-
16w dazyli do zdezawuowania pozycji wiadz Polskiego Panstwa Podziemnego
oraz rzadu na emigracji: ,,Reakcja wbija n6z — pisali w obelzywym artykule
—w plecy walczagcemu narodowi. Przez propagande swojg i zbrodnie czynnie
wspoldziala z niemieckim zaborca”?®. Twierdzili, ze ,,samoobrona nie uratuje
wszystkich, wrog potrzebuje spokoju, musimy byé w ofensywie”#0. Najbardziej
jednak radykalny artykul ukazat sie w ,,Trybunie Wolnosci” pod jednoznacznym
tytulem Co robié?*'. Odpowiedz byta réwnie dobitna: ,,co robié — to orezna, bez-

3% Miedzy Wislg a Bugiem, ,Walka”, nr 29, 4 VIII 1943, s. 5.

35 Akcja wysiedlericza trwa, ,Polska”, nr 27,29 VII 1943, s. 7-8.

36 Chodzito o wsie: Lazek Zaklikowski i Chwatowski, Karasiowka oraz Szack. Zob. Krwawa pacy-
fikacja Borowa i okolic, ,Agencja Informacyjna — Wie$”, nr 11, 4 IV 1944, s. 1-3.

37 Dodatkowo zachowanie zolnierzy NSZ okreslono jako przejaw ,szlacheckiej buty”. Cyt. za:
ibidem, s. 3.

3% Pacyfikacje w Lubelskiem, ,,Gwardzista”, nr 23, 30 VII 1943, s. 4; Pacyfikacje, ibidem, nr 24,
10 VIII 1943, s. 1-2.

39 Artykul nosit do$¢ jednoznaczny tytut Zbrodniarze pod sqd!, a nie dotyczyt wcale ukarania Niem-
coéw. Zob. ibidem, nr 21, 25 VI 1943, s. 3.

40 Samoobrona, ibidem, nr 12, 5 11 1943, s. 1.

41 Co robic?, ,Trybuna Wolnosci”, nr 24, 15 11943, s. 1-3 (pozostale cytaty pochodzg z tego arty-
kutu).
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kompromisowa walka z okupantem [...] walka calego narodu [...] walka ofensyw-
na”. Celem wspomnianych dziatafi miato by¢ stworzenie sytuacji, ,,gdy zbrojna
walka rozpali sie na wszystkich terenach kraju, gdy powstanie jednolity front ca-
tego narodu i przetamana bedzie biernoéé ogdtu spoleczefistwa”. Zgodnie z zapo-
wiedzig autorow miato doj$¢ do powszechnego zrywu: ,,wtedy ruszymy do ataku
na ostatnie twierdze okupanta i wywalczymy upragniong wolno$¢ i wyzwolenie”.

Uzupetnieniem komunistycznej propagandy bylo stwierdzenie, ze jedyna silg
gotowq i zdolng do stawienia oporu Niemcom i ochrony mieszkancéw zagrozo-
nych terendw jest GL. Dlatego ,,Gwardzista” drukowal rozkaz wymarszu, w kt6-
rym mozna bylo przeczytaé, ze ,.chlopi stawiajg rozpaczliwy opér. Lokalne
oddzialy Gwardii Ludowej walczg razem z nimi, nadajgc walce charakter zorga-
nizowany i planowy”*.

Nie tylko komunisci wzywali do powstania. Pismo Polskich Socjalistéw ,,Ro-
botnik” oraz syndykalistyczna ,,Mys$l” moéwily, ze prawdopodobnie zaczyna si¢
masowa eksterminacja spoleczenistwa polskiego*®. Jednocze$nie autorzy zastrze-
gali, ze nie chcg siaé ,,nastrojéw panikarskich”. Nie odrzucali samego hasta ,,nie
da¢ si¢ sprowokowac”, ale uznali je za do$¢ trudne do realizacji. W dalszej cze-
Sci artykutu z ,,Robotnika” autor stwierdzit wrecz: ,,Jakze to méwi¢ chtopom
z Lubelszczyzny, gdy odbiera si¢ im dobytek, zony, matki i dzieci, gdy ich si¢ wy-
wozi w nieznane, na niechybng Smieré?”#. Oba periodyki negowaly znaczenie
akgji protestacyjnej na Zachodzie, wszystkie wysilki nalezato skoncentrowaé na
aktywnej samoobronie. Kwestionowaly opini¢ Londynu, na ktérg nie nalezalo
zwazaé: ,,Oni tam moga czekad, majg czas”. Autorzy, odwotujac sie do polskiej
tradycji, wskazywali, ze nalezy zginaé z bronig w reku: ,,sytuacja jest taka, ze nasz
czyn zbrojny moze staé si¢ gwozdziem do trumny Hitlera”. Redakcja ,,Mysli”
miesigc p6zniej stwierdzita jednak, ze ,,nie mozemy pozwoli¢ sobie na otwarte
powstanie”, cho¢ dalej uwazala, ze nie nalezy czekaé z zalozonymi rekami*. Za
rozpoczeciem powstania opowiedzial sie natomiast ,,Glos Pracy” — organ PZW.
Swa tezg autor artykutu poparl odwotaniem do polskich tradycji insurekcyjnych.
Przeciwstawil zachowanie poprzednich pokolen, ktére ,,wybraly droge honoru,
przyjmujac nieréwng walke”; dzialaniom wspoélczesnych, dajacych ,,pierwszen-
stwo zasadzie rozsadku™¥. Pod koniec artykutu pojawilo sie retoryczne pytanie:
»CZy juz nie czas, by przeméwita zasada honoru?”.

Pierwszym i podstawowym zadaniem Owczesnej propagandy konspiracyjnej
miato byé przekonanie spoleczefistwa, ze ogblnonarodowe powstanie byloby
przedwczesne i niebezpieczne, a rozkaz do takiego zrywu mogly daé tylko

42 Byl to rozkaz wydany przez Gtéwne Dowddztwo GL wzywajacy czlonkéw tej formacji zbrojnej
do udania si¢ z pomocg walczacym na Zamojszczyznie: ,Zadaniem waszym jest wygranie tej walki
przez wciagnigcie do niej wszystkich Polakéw zdolnych do noszenia broni”. Zob. Rozkaz wymar-
szu, ibidem, nr 11, 20 11943, s. 6.

4 Nie pozwolimy sig biernie wymordowac, ,,Robotnik”, nr 100, 16 1 1943, s. 2; Dajcie nam broi!,
»MyS1”, nr 2, luty 1943, s. 2-3.

4 Nie pozwolimy si¢ biernie wymordowac..., s. 2.

W ,,Mysli” pisano: ,zadamy od was, co siedzicie bezpieczni w Londynie”, ,,nic nie pomoze urza-
dzanie modiéw za nieszczesng Polske™.

46 Zob. W lesie, ,My$l”, nr 3, marzec 1943, s. 2.

47 Rozsgdek i honor, ,,Glos Pracy”, nr 1, 1 11943, s. 3.
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»czynniki miarodajne”. W polowie stycznia 1943 r. ,Rzeczpospolita Polska”
wydrukowata fragment przemodwienia wicepremiera Stanistawa Mikotajczyka,
wzywajacego Polakéw: ,,Nie dajcie sobie narzucié¢ przez Niemcoéw taktyki i wy-
wolaé przedwczesny poryw narodu, by utopi¢ go w morzu krwi”*$. W nastepnym
numerze znalazlo si¢ ostrzezenie: ,nie mozemy uderzy¢ w momencie, gdy wrog
chce nas sprowokowadé, ale gdy bedziemy gotowi”*. Opcje te podjeta wiekszosé
wydawnictw konspiracyjnych, méwigc krétko: ,,na otwartg rebelie nie czas”°,
W ,,Nowych Drogach” znalazt si¢ krétki, lecz znamienny passus: ,,Biernosé to
zdrada, ale powstanie — nie! Nikomu nie daé sie sprowokowaéd!”!. Organ NSZ
»Szaniec”, zwalczajac nastroje panikarskie i ,,nowg psychoze; ktére prowoko-
waly Moskwa i Berlin, polemizowal jednoczeénie z opinia, ze nalezy natychmlast
reagowad’?. Zwolennikow powstania autor artykutu okreslal dosadnie, poréw-
nujgc ,,do starych niemowlat [...], ktérym raczej paluszek w buzi trzymacé przy-
stoi, nie bron w rekach” lub do totréw, ,od ktérych z daleka zalatuje Moskwg
i jej rublami”. Przy okazji oburzat si¢, ze nawolywania do powstania mozna tez
znalez¢ na tamach prasy konspiracyjnej, zwlaszcza z ,,k6t demosocjalistycznych”:
»,Oni s zawsze sklonni do przelewania krwi — cudzej, rozumie si¢. Ich wlasna
bowiem plynie najwyzej wtedy, gdy sie zatng przy goleniu”. Dalej racjonalizowat
zachowanie Niemcow, ktérzy w momencie wlasnych klesk na frontach, zwlasz-
cza wschodnim, nie moga ryzykowaé niebezpieczefistwa na tytach ,,bez nieunik-
nionej koniecznosci”. Taka mozliwo§é — zdaniem autora — zajdzie w momencie
ewentualnego wybuchu powstania, w ktérym raczej nie mozna byto zwyciezy¢.
Ciekawym elementem bylo rozwazenie i przedstawienie hipotetycznej sytuacji
po klesce walk. Himmler po prostu wymordowalby potowe Polakéw, a reszte
wywidzl na roboty lub ,w dyby obozowe”. Po zakoficzeniu akcji moglby zade-
peszowaé do Berlina z informacja: ,,’ordre regne a Generalgouvernement!”.
Autor rozwiewal réwniez nadzieje na ewentualng akcje solidarno$ciowa w innych
cze$ciach Europy, wybuch buntu robotnikéw w Rzeszy czy dziatania antyhitle-
rowskiej opozycji. Przypominal, ze sygnat do rozpoczecia insurekeji mogt dac
jedynie Naczelny Wodz gen. Wiadystaw Sikorski. Dziennikarz nie odrzucat jednak
mozliwosci oporu: ,,na jaki [...] staé, nie liczac sie z odpowiedzialnoscig zbioro-
wa, z ktora nie liczy sie wrég...”. Taka akcja, nie bedac formalnym powstaniem,
pozwolilaby skutecznie wyhamowac ,,zapedy Aryjczykéw XX wieku”. Jedynym
mozliwym sposobem walki byta wigc samoobrona.

Nastroje spoleczenstwa starat si¢ takze fagodzi¢ wydawany na LubelszczyZznie
»Powstaniec”, w ktérym jednoznacznie wskazywano, ze ,wielu dobrych Pola-
kéw, patajacych duchem zemsty i walki, rwie si¢ do czynu. Tym odpowiadamy:
jeszcze nie pora! Na godzing sadu trzeba jeszcze poczekad, aby kara byta najpet-

4 Fragment przemdéwienia wicepremiera Stanistawa Mikotajczyka, ,,Rzeczpospolita Polska”, nr 1,
1211943, s. 1.

4 Zewrzyjmy nasze szeregi i bacznosc!, ibidem, nr 2, 28 11943, s. 2.

50 Zob. Echa terroru, ,Monitor”, nr 2, 10 I 1943, s. 1; Z pola walki w kraju, ,Reforma”, nr 7,
10 VI 1943, s. 8.

51 Zob. Z kraju, ,Nowe Drogi”, nr 18, 15 11 1943, s. 6.

52 Opanowac nerwy!, ,Szaniec”, nr 3, 29 1 1943, s. 1-3 (pozostale cytaty pochodzg z tego arty-
kutu).
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niejsza”*3. W celu ukazania niebezpieczenistwa zrywu ,,Rzeczpospolita Polska”
i ,,Mysl” odwotaly si¢ do tragicznych loséw powstania styczniowego®4. Aby
uspokoié nastroje, ,,Dziennik Polski” w czerwcu 1943 r. pisal: ,,Lubelskie sply-
wajace meczenska krwig jest nieugigte. Zbiera swe sily i czeka na wlasciwy
moment wzigcia odwetu za swe nadludzkie cierpienia™”.

Poszczegdlne pisma konspiracyjne nie negowaly potrzeby stawienia czynnego
oporu wobec wysiedlen i pacyfikacji. Dziennikarze starali si¢ zacheca¢ ofiary prze-
mocy do aktywnej obrony. Organ Komendy Gtéwnej ZWZ-AK ,,Biuletyn Infor-
macyjny” pisal: ,,Nie majac moznosci z bronig w reku przeciwdziatania zngcaniu
si¢ nad nami, czynmy wszystko, co w naszej mocy, aby pokrzyzowa¢ plany wroga.
Niech katom naszym koscig w gardle stanie owoc ich potwornej zbrodni”*¢. ,,Prze-
glad Polityczny” — organ OPW - pisal: ,,Czynny op6r wobec terroru jest nakazem
potrzeby i obowigzkiem wszystkich Polakéw”’. ,,Placéwka” wzywala: ,,Nie nale-
zy przyjmowaé biernie wysiedlen. Wysiedleni powinni stawiaé czynny opér, bro-
ni¢ sie¢ i zabija¢ [...] czym kto moze, klonicg, siekiera, bronig palng”, [...] ,,wkrotce
wroég skapituluje i bedzie musial zaniechaé swej zbrodniczej akcji™®. Ten sam apel
dobitniej sformulowaly ,Wiadomosci Polskie” — organ Komendy Gléwnej ZWZ-
-AK: ,,Z polskiego punktu widzenia — czytamy — ujawnienie tych planéw [wysie-
dlen] ma jedno tylko znaczenie. Jesliby ktokolwiek tudzil si¢, ze po zwycigstwie
niemieckim moéglby zyé we wlasnej ziemi, chocby jako niewolnik — myli si¢”. To
samo pismo miesigc pézniej ponownie pisato: ,,obowigzkiem polskim jest przeciw-
stawiaé si¢ akcji wszelkimi Srodkami — od akgji indywidualnej w obronie swych
dzieci — do zbiorowej akgji niszczycielskiej”®. Podobnego zdania byla redakcja
»Monitora”, ktéra na postawione przez siebie pytanie o sposdb ustosunkowania
si¢. do wysiedlen odpowiedziala jednoznacznie: ,,Stawiaé opoér, nawet zbrojny!
Mylne jest przekonanie, ze op6ér moze wywolaé kolejne represje [...], ale nie
pociagna one wiecej ofiar niz biernos¢. Nalezy przekonaé wroga, ze nie jesteSmy
bezwolnym stadem baran6w™®'. ,Przez Walke do Zwycigstwa” w artykule pod
znamiennym tytulem Tiwierdzg nam bgdzie kazdy prog! wzywalo: ,,niech broni si¢
kazdy czlowiek, obrong swa niech op6znia wyrok zagtady na nast@pnego”62 Zwig-
zane z KN ,,Do Broni!” przekonywalo: ,Nie siedzie¢ bezczynnie, az zapedza nas
jak niewolnikéw na rzez [...] Do szeregow walki podziemnej!”.

Czytelnikéw informowano tez o czynnej postaw1e ludnosc1 Zamolszczyzny
»Biuletyn Informacyjny” donosil: ,,Ludno$é miejscowa zacina si¢ w pragnieniu

33 Wies zamojska w walce, ,Powstaniec”, nr 25, 15 XII 1942, s. 1.

54 Zob. W lesie, ,Mysl”, nr 3, marzec 1943, s. 2; W rocznicg powstania styczniowego, ,,Rzeczpo-
spolita Polska”, nr 2, 28 T 1943, s. 8.

55 Lubelskie w ogniu walki, ,Dziennik Polski”, nr 538, 29 VI 1942, s. 4.

36 Zamojszczyzna, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 49, 17 XII 1942, s. 1-2.

57 Odezwa Obozu Polski Walczgcej do wszystkich Polakéw i Polek, ,Przeglad Polityczny”, nr 11,
luty 1943, s. 16.

8 Himmlerstadt, ,Placowka”, nr 1, 111943, s. 7.

39 Eksperymenty lubelskie..., s. 4.

60 Narzedzie wroga, ,Wiadomosci Polskie”, nr 1, 13 11943, s. 5.

61 Echa terroru..., s. 1-2.

2 Twierdzg nam bedzie kazdy prog!, ,Przez Walke do Zwycigstwa”, nr 1, 10 I 1943, s. 3.

6 Nasza odpowied?, ,Do Broni!”, nr 1, 20 T 1943, s. 1-2.
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odwetu. Uwaza, ze na gwalt nalezy odpowiedzie¢ gwaltem. Wyzutg z ziemi lud-
no$¢ ozywia jedno uczucie — nienawi$¢ do wroga. I niezlomne postanowienie, jak
bezwolne i bezbronne barany traktowac si¢ nie damy!”¢*. Na famach ,,Powstanica”
w grudniu 1942 r. donoszono, ze ,,wie§ zamojska zrozumiala, do czego ta akcja
[wysiedlenia] prowadzi, zaczela si¢ bronié, ofiarg zaskoczenia padly nieliczne
gromady”®. Podobnie ,Walka” w styczniu nastepnego roku pisala: ,,Zaskoczenie
opanowane, zastgpione zdecydowana, cho¢ desperacka akcja samoobrony”¢e.
»Dziennik Polski” pisal natomiast: ,,Chlop ucieka do partyzantéw, ktérzy mu
dajg bron, bo woli gingé z bronig w reku”®’. W innym pi$mie przedstawiono
wizerunek mieszkafica Zamojszczyzny, ,,ktory sila zmusza przybyszow do opusz-
czenia wsi. Zbrojne oddzialy chlopéw otaczaja skolonizowane wsie, dokonujg
masowych egzekucji na Volksdeutschach”, a oddzialy te beda walczyé do osta-
tecznego zwycigstwa®s.

Wigkszo$¢ wspomnianych artykuléw ograniczala si¢ do forsowania idei samo-
obrony przed niemieckim bestialstwem. Nie bylo jednak zgody co do kierunku
samej akgji. ,,Biuletyn Informacyjny” uznal, ze jedyna stuszna reakcja ludnosci
bylo ,,opuszczanie i palenie zabudowan, niszczenie dobytku i rugowanie ogniem
niemieckich kolonistéw”¢’. Podobnie na tamach ,,Polaka” — organu SN skierowa-
nego do czytelnika wiejskiego — pisano: ,,Podziwia¢ nalezy tych nieszczesliwych,
ktorzy popaliwszy wlasne wsie, mienie zdobyte cigzka praca, uchodza w lasy”7°.
Nie wszystkie jednak pisma akceptowaly plan dziatania. Redakcja ,,Polski” opi-
sang wyzej forme¢ walki uwazala natomiast za raczej niewystarczajaca oraz za
przejaw biernosci’.

Réznie oceniano skutki samoobrony, nawet na famach tego samego czasopis-
ma. W ,,Orce — Prawda Zwycigzy” wskazywano jednoznacznie: ,,Reakcja, z jakg
spotkaly si¢ wysiedlenia w ZamojszczyZnie, stanowi na tle panujacej martwoty
element dodajacy otuchy. Wyrzuceni z ojcowizn chlopi potrafili tam odeprzeé
niemiecki wypad »pacyfikacyjny« i stoczyli zwycieska bitwe z batalionem policji
niemieckiej””?. Na famach innych wydawnictw zwigzanych z ruchem ludowym
ocena wystgpien ludnosci nie byla juz tak jednoznaczna. Dobrym przykladem
moga by¢ chocby felietony w organie lubelskiego ,,Rocha” — ,,Agencji Informa-
cyjnej — Wie§”. W lutym 1943 r. przerwanie wysiedlefi na Zamojszczyznie
przypisywano bezkompromisowej postawie chiopéw, ktérych ,twardej reki”
Niemcy mieli si¢ przestraszy¢’3. W lipcu tegoz roku stwierdzono natomiast, ze
dzialania Niemcow sg niezalezne od zachowania ludnosci, gdyz w Zamojskiem
realizowany jest z gory ulozony plan eksterminacji’#. Miesigc pdzniej pisano juz,

o W wysiedlonej ZamojszczyZnie, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 3, 21 I 1943, s. 6.
65 Wies zamojska w walce, ,,Powstaniec”, nr 25, 15 XII 1942, s. 1.

6 Zamojszczyzna, ,Walka”, nr 51, 1211943, s. 8.

7 Z Lubelszczyzny, ,,Dziennik Polski”, nr 370, 2 IV 1942, s. 4.

8 Chlop zamojski w walce, ,,Do Broni!”, nr 4, 3 Il 1943, s. 8.

0 Z Zamojszczyzny, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 2, 14 11943, s. 6-7.

70 Niemiecki atak na dzieci, ,Polak”, nr 9, 21 1 1943, s. 10.

" Taka sama metoda, ,,Polska”, r. IV, 17 XII 1942, s. 8.

72 Nasi w kraju i za granicg, ,Orka — Prawda Zwycigzy”, nr 2, luty 1943, s. 9.

73 Zob. Zwycigstwo chlopskiego ruchu oporu, ,,Agencja Informacyjna — Wies”, nr 2, 26 11 1943, s. 8-9.
74 Zob. Lubelskie, ibidem, nr 26, 27 VII 1943, s. 1.
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ze wlasnie ,samoobrona chlopska” zahamowala dzialania nieprzyjaciela’.
Redakgja ,Wielkiej Polski” wstrzymanie akcji pacyfikacyjnej w lecie 1943 r. przy-
pisala przede wszystkim ogbélnemu potozeniu Niemcéw na frontach i stwierdzi-
la, ze byla to jedynie przerwa taktyczna przed kolejng akcjg eksterminacyjng’e.
Inne pisma sklanialy sie raczej ku pozytywnej ocenie akeji oporu spoleczeiistwa
Lubelszczyzny”’. Jedyny wyjatek stanowit tutaj artykul z ,,Polski”, gdzie pisano:
»Polska ludnos¢ z WySledlonych powiatow w biernosci swojej przypomina
Zydow, jedyny odruch to niszczenie mienia™7s.

Kolejnym elementem walki mialy stac si¢ dzialania oddzialéw zbrojnych.
W ngkszosa przypadkow prasa podziemna odnosita si¢ do nich przychylme
zaznaczajac jednak, ze akcje powinny prowadzié specjalne formacje, a nie przypad-
kowe grupy. Dlatego ,,Reforma” i ,Gwardia Ludowa — WRN” pisaly, ze ,,walke
czynng mogg prowadzi¢ jedynie oddzialy przysposobione””. Ten etap dziatan
redakgja ,,Gwardii Ludowej — WRN” okreslita mianem ,,fazy walki ograniczone;j”.
Wedlug ,,Monitora” powinno si¢ prowadzié ,zakonspirowane i ukryte akty
sabotazu”, niepociagajace za soba wigkszych ofiar®. ,Nar6d” twierdzil: ,,Na wspo-
mnianym terenie [Zamojszczyzna] nie mamy juz nic do stracenia. Zadne sabo-
taze ani nawet lokalny zbrojny op6r nie mogg juz wiecej pogorszy¢ losu ludnosci
polskiej. Jezeli ten opoOr zostanie zorganizowany, eksterminacja rychto sie skon-
czy”®!. ,,Samoobrona” wezwala do tworzenia oddziatéw partyzanckich sposréd
zdolnych do noszenia broni wysiedleficow, ktérych zadaniem byloby niszczenie
wsi kolonistéw i utrudnianie akcji wysiedlenczej®?. W tym wypadku autorom
chodzilo jednak o objecie opieka ludzi chronigcych si¢ do lasu: ,,Jesli nie chee-
my — czytamy — by powigkszali oni bandy rabunkowe lub oddziaty sowieckie”$3.
Inaczej zapatrywala si¢ na ten pomysl redakcja ,Monitora”, uznajac w artykule
Czy uciekac do lasuz, ze ,lekkomyS§lnie jest wskazywaé ludziom taka droge”*.
Sama za$ akcja mogta odbywac¢ si¢ jedynie pod nadzorem organizacji wojskowe;j:
W innym wypadku — czytamy — ludzi idacych do lasu trzeba uwazaé za w 100 proc.
straconych dla Polski”, gdyz albo wejda w sktad wrogich oddziatéw sowieckich,
albo ,,tez zasilg szeregi pospolitych bandytow™.

W wielu artykutach autorzy wskazywali rowniez na fakt, ze ludnos¢ z tere-
néw objetych wysiedleniem i pacyfikacja poklada swoje nadzieje w dziataniach
oddziatéw partyzanckich, widzac w nich jedynych obroicow przed niemieckim

75 Na tle pacyfikacji Lubelszczyzny, ibidem, nr 30, 24 VIII 1943, s. 6.

76 Zob. W obliczu potwierdzonych planéw niemieckich..., ,\Wielka Polska”, nr 30, 7 VIII 1943, s. 206.
77 W Zamojszczyinie, ,Rzeczpospolita Polska”, nr 2, 28 1 1943, s. 14-15; W Zamojszczyznie,
Przez Walke do Zwyciestwa”, nr 17, 20 VIII 1943, s. 3.

78 Taka sama metoda..., s. 8.

7 Z pola walki w kraju, ,Reforma”, nr 7, 10 V 1943, s. 8; Taktyka samoobrony, ,Gwardia Ludo-
wa — WRN”, nr 1, styczen 1943, s. 4. Zob. tez Odezwa Kierownictwa Walki Podziemnej (16 VII
1943), ,,Biuletyn Informacyjny”, nr 29, 22 VII 1943, s. 1-2.

80 Echa terroru..., s. 2.

81 Czekamy na reakcje..., s. 14.

82 Zob. Wypadki na ZamojszczyZnie, ,Samoobrona”, nr 1, 7 I 1943, s. 2-3. Wezwanie to powtd-
rzono miesiac pézniej. Zob. Twdrzmy wlasng partyzantke, ibidem, nr 2, 4 11 1943, s. 1-2.

8 Whypadki na Zamojszczyinie...s. 3.

84 Czy uciekac do lasu, ,Monitor”, nr 5, 10 III 1943, s. 8.
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bestialstwem?. Dlatego waznym elementem doniesiefi prasowych, majacym jed-
nocze$nie uspokoic nastroje spoleczefistwa i przekonac je, ze nie jest pozostawio-
ne swojemu losowi, byly informacje o przeprowadzonych przez podziemie
akcjach odwetowych na nieprzyjacielu. W tym wypadku wladze podziemne
zerwaly z zasadg nieinformowania spoleczefistwa o takich akcjach. Byta to odpo-
wiedZz na wezwania czynnikéw politycznych (miedzy innymi PPS) méwiacych,
ze ,nalezy juz teraz prowadzié propagande zwalczajac [...] przesadne ztudzenie,
ze Sowieci lub dzikie organizacje dywersyjne s3 jedyng organizacjg oporu
i samoobrony”3¢.  Rzeczpospolita Polska” dziatania zbrojne oddziatéw party-
zanckich okreslifa mianem akgji uzupetniajacych samoobrone ludnosci cywilnej®’.
W poszczegblnych artykutach wymieniano ataki na linie kolejowe, wysadzanie
pociagéw oraz likwidacje zdrajcdéw i sprawcoéw zbrodni.

Odrebng kategorig byly akcje na wsie zasiedlone przez kolonistow. Juz w stycz-
niu 1943 r. ,Agencja Informacyjna — Wie$” donosita o spaleniu kilku miejscowo-
Sci oraz o tym, ze zginelo wielu kolonistéw niemieckich z ,,ragk oddzialu, ktéry
wyszed! z lasu™®. ,Przez Walke do Zwyciestwa” i ,,Biuletyn Informacyjny” infor-
mowaly czytelnika, ze dzigki pomocy formacji zbrojnych udato si¢ pokonaé Niem-
céw, usitujacych przeprowadzié obtawe na uciekinieréw, ktérzy ukrywali sie w la-
sach koto Krasnobrodu®. Potem w wielu pismach systematycznie pojawialy sie
wzmianki o podobnych wydarzeniach, pod jednoznacznymi tytutami Wskazujqcy-
mi na ich odwetowy charakter. W ,Biuletynie Informacyjnym” felieton oplsu]qcy
atak na niemiecka wie$ Siedliska w odwecie za spalenie przez Niemcéw miejsco-
wosci Sochy ukazal sie pod tytutem Polska karzgca®. Redakcja ,,Orki — Prawda
Zwyciezy” oceniala, ze informacje o zorganizowanym odwecie majg duze znacze-
nie dla podtrzymania spoleczenistwa na duchu i ksztaltowania jego wlasciwej po-
stawy’l. We wrzesniu 1943 r. ,,Czyn” podkreslal, ze ,,wskutek akcji specjalnych od-
dzialéw naszych Sit Zbrojnych udato sie¢ zapewnié bezpieczefistwo mienia i zycia
mieszkancow”2. Nie zawsze jednak ludno$¢ odnosita sie z zaufaniem do ,,chtop-
cow z lasu”. ,,Szaniec” podawal choéby przyklad mieszkancéw jednej z gmin, kto-
rzy mieli obwinia¢ partyzantéw o rozpetanie terroru przez Niemcow™.

Inny spos6b wyrazenia sprzeciwu — plan zorganizowania strajku powszechne-
go na wypadek kolejnych wysiedlen — zaproponowata grupa ,,Pobudka” w swo-
im wydawnictwie ,,Glos Polski” z grudnia 1942 r.%*

85 Lubelskie w ogniu walki, ,Dziennik Polski”, nr 538, 29 VI 1943, s. 4.

86 Taktyka samoobrony..., s. 4.

87 Pierwsza odpowied? na gwalty niemieckie w LubelszczyZnie, ,Rzeczpospolita Polska”, nr 1, 12 1
1943, s. 1.

88 Zob. Sytuacja w Zamojszczyinie, ,Agencja Informacyjna — Wies”, nr 1, 27 1 1943, s. 3.

89 W ramach komunikatéw Kierownictwa Walki Konspiracyjnej. Zob. Krasnobrdd, ,,Przez Walke do
Zwyciestwa”, nr 7, 30 IIl 1943, s. 9; Bdj pod Krasnobrodem, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 9, 4 III
1943, s. 1, 5-6.

% Zob. Polska karzgca, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 33, 19 VIII 1943, s. 7.

91 Nasi w kraju i za granicg, ,Orka — Prawda Zwyciezy”, nr 4, kwiecieni 1943, s. 13.

92 7ob. Pacyfikacja Lubelszczyzny, ,,Czyn”, nr 11, 26 1X 1943, s. 5-6.

% Wezedniej w tym artykule informowano o fakeie, ze ,terror w okolicach Zamoscia [...] podsycit
sympatie dla »ludzi z lasu«. Zob. Z Zamojszczyzny, ,Szaniec”, nr 7, 19 TV 1943, s. 3.

9 Zob. Wysiedlenia w powiecie zamojskim, ,,Glos Polski”, nr 223, 16 XII 1942, s. 4-5.



Reakcja prasy konspiracyjnej na wydarzenia w Zamojskiem z lat 1942—1943

Wypowiedzi o akcji odwetowej staly si¢ dla czesci sit politycznych okazja do
krytyki wladz podziemnych, ktére wzywano do pokierowania walka. Odezwy
te drukowano zaréwno w organach ugrupowan niewchodzacych w sklad ,,gru-
bej czworki”, jak i w pismach stronnictw, ktérych przedstawiciele zasiadali
w PKP. W ,,Przez Walke do Zwycigstwa” mozna bylo przeczytaé stwierdzenie,
ze wladze ,nie dopuszcza, bySmy zgingli bez walki i pozbawiong wielkosci
$miercig niewolnikéw”?. Na tamach ,Wolnej Polski” pisano wyraznie: ,,Lud-
nos$¢ czeka na dyrektywy, opieke i pomoc. Oczekuje tego od rzadu i jego przed-
stawicieli w kraju, bo to jest wladza panstwowa”. ,,Nowe Drogi” dobitnie wska-
zaly, ze ,,Zamojszczyzna potrzebuje dyspozycji kierownictwa i wsparcia oporu
od tych, na ktorych lezy odpowiedzialno$¢ za nar6d”. Na stronach ,,Polski”
—organu OPW —w grudniu 1942 r. pisano wyraznie o koniecznosci podjecia
dalszych dzialan, cho¢ zastrzegano, ze ostateczna decyzja nalezy do Kierownic-
twa Walki Cywilnej: ,,Trzeba si¢ zdecydowaé — czytamy — czy potulnos$é, czy
walka?”?7. Troche inaczej zabrzmial apel zamieszczony w ,,Dzienniku Polskim”,
aby poinformowa¢ spoleczenistwo, ,jakie stanowisko wobec tych wypadkéw na-
lezy zajad, aby nie podzieli¢ losu Zydéw”?8. Bardziej radykalnie wyrazila to
»Prawda”, piszac, ze chlopi w Zamojskiem: ,,Zapytu]q si¢ jedni drugich z rozpa-
czg: Czy w Warszawie o nas nie wiedza? Dlaczego nie wydajg rozkazu? Czy nasz
los ich nie obchodzi?”*”. Redakcja ,,Reformy” w artykule Musimy wzmdc wal-
ke cywilng ponaglala KWC, zarzucajagc mu, ze ,,nie ma dotychczas odpowied-
niego odwetu za mordowanie dzieci w nieopalanych wagonach”!%. Cztonkowie
,,Unii” w swoim organie ,,Nardd” kierowali wezwanie do ,,czynnika wojskowe-
go”, ,,]edynle dysponujacego odpow1edn1m1 $rodkami dla zorganizowania sabo-
tazu i zbrojnego oporu; ludZmi zorganizowanymi w oddzialy, bronia, pienig¢dz-
mi i autorytetem”, czekajac ,z biciem serca [...] na reakcje z tej wlasnie
strony”!°!. Dalej dodawano, ze ,nikt si¢ nie uchyli od entuzjastycznej z nimi
wspolpracy”.

Najostrzej wladze podziemne i gloszong przez nie koncepcje walki ograniczo-
nej starali si¢ skompromitowaé komunisci. Juz w grudniu 1942 r. pepeerowski
»Glos Warszawy” stwierdzil, ze do wydarzen na Zamojszczyznie i Lubelszczyz-
nie przyczynila si¢ ,strusia teoria biernego przetrwania (czyli przezycia)”!02.
W organie GL — ,,Gwardziscie” — wydrukowano jednoznaczny artykul Londyn
czy Lublin?'%. Cytujac fragmenty przemoéwienia wicepremiera Stanistawa
Mikotajczyka, redakcja zadawala retoryczne pytanie, ,kto ma racje, chlop czy

95 Zob. Slowa i krew, ,Wolna Polska”, nr 48, 11 1943, s. 1; Twierdzg nam bedzie kazdy prég!...,
s. 3.

% Zob. Zamojszczyzna, ,Nowe Drogi”, nr 17, 15 1 1943, s. 3.

97 ‘Taka sama metoda..., s. 8.

%8 Gdy struna jest napigta, ,Dziennik Polski”, nr 461, 29 XII 1942, s. 4.

9 Zob. Nasze Zycie, ,,Prawda”, grudzien 1942, s. 11.

100 Musimy wzmdc walkg cywilng, ,Reforma”, nr 4, 7 11 1943, s. 1.

101 Czekamy na reakcje..., s. 14.

102 Z0b. Lubelszczyzna i Zamojszczyzna, ,Glos Warszawy”, nr 7, 18 XII 1942, s. 1-2.

103Z0b. Londyn czy Lublin?, ,Gwardzista”, nr 11, 20 1 1943, s. 11; podobna polemika z tezami
przemdwienia wicepremiera Stanistawa Mikotajczyka zob. I tym razem nawolujg do spokoju, , Try-
buna Wolnosci”, nr 24, 15 11943, s. 3.
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minister? Londyn czy Lublin?”1%4. Dalej pisala, ze ,chlop lubelski, potepiony
przez moznych za przedwczesne wystgpienie, broni si¢”.

Nie tylko PPR kierowata pod adresem wtadz Polskiego Pafistwa Podziemne-
go 1 czynnikéw wojskowych tak ostre wystgpienia. Syndykalistyczna ,,Mysl”
pisala: ,,Zadamy od was, co siedzicie bezpiecznie w Londynie” — konkretnych
dzialan i ostrzegala jednoczesnie wladze podziemne: ,,Pamietajcie, aby przez bez-
czynno$¢ nie utraci¢ olbrzymiego kredytu zaufania”!®. W czasie akeji pod kryp-
tonimem ,Werwolf” pismo Polskich Socjalistéw ,,Robotnik” jednoznacznie juz
zaatakowato ZWZ, zarzucajac mu, ,ze jak zwykle jest nieobecny, gdy spadaja
najwieksze ciosy”1%,

W niektérych artykutach kwestionowano role organéw panstwa podziemne-
go powolanych do kierowania oporem spofeczefistwa. Pojawialy sie sugestie
przyjecia pewnych rozwigzah ustrojowych, dzigki ktérym baza decyzyjna miata
si¢ rozszerzy¢ o ugrupowania pozostajgce poza PKP Jeden z organéw Stronnic-
twa Demokratycznego, ,,Nowe Drogi”, pisal w styczniu 1943 r.: ,,czas postawié
zagadnienie samoobrony w sposéb wlasciwy”, domagajac si¢ powolania ,egze-
kutywy spolecznej”, ktéra zajetaby si¢ koordynowaniem wspomnianych dzia-
tan'?”. ,Monitor” proponowal natomiast powolanie przy delegacie ,,rady mie-
dzyorganizacyjnej”, ktéra w porozumieniu z Rzadem Polskim sprawowalaby
funkcje ,,zastepczego krajowego rzadu”!%s,

Obok wezwan do koordynacji dzialan odwetowych w prasie pojawialy sie
takze apele o zjednoczenie poszczegdlnych stronnictw politycznych ,,rozbitych
i sktéconych miedzy sobg, przezywajacych dawne spory — czytamy w ,,Pafistwie
Polskim” — tracacych energie na wzajemne walki miedzypartyjne, chcac ratowaé
r6ze wilasnych idei czy aspiracji, gdy ptong lasy dookota”1%,

W odpowiedzi na te apele i zarzuty ,Biuletyn Informacyjny” oraz ,,Rzeczpo-
spolita Polska” drukowaly wezwania wladz Polskiego Panstwa Podziemnego
o zachowanie postuszefistwa wobec ,,czynnikéw miarodajnych” oraz rozwagi
w podejmowaniu dziatan: ,,chroncie siebie i kraj — czytamy w ,,Rzeczpospolitej
Polskiej” — od niepotrzebnego rozlewu krwi”!'%. Dlatego w styczniu 1943 r.
»Biuletyn Informacyjny”, uspokajajac czytelnikow, zadawal pytanie: ,,Akt I tra-
gedii zamojskiej zdaje si¢ zakoniczony. Czy dalszy cigg nastgpi? Trudno przewi-
dzie¢”'". Na tamach tego pisma ukazal si¢ obszerny artykut polemiczny, w kt6-
rym Komenda Gléwna ZWZ-AK podjeta dyskusje ze Srodowiskami
krytykujacymi jej dziatania''2. Autorzy odrzucili przede wszystkim zarzut bierno-

104 Pisano, ze ztozona przez Mikotajczyka obietnica odwetu na Niemcach po wojnie jest niewystar-
czajaca, ,,Zagluszy go Swist batow, szum pozaréw, huk strzaléw. Zagltuszy go odglos walki”. Cyt. za:
ibidem.

105 Artykut nosit jednoznaczny tytul Dajcie nam brosi!, zob. ,MyS1”, nr 2, 20 11 1943, s. 3.

196 Bestia hitlerowska morduje, ,Robotnik”, nr 103, 2 VIII 1943, s. 3-4.

107 Zamojszczyzna,..., s. 3.

108 Echa terroru..., s. 2.

19Zob. O byt polskosci, Polakéw i Polski, ,,Pafistwo Polskie”, nr 6, 30 I 1943, s. 4.

10 Fragment przemdéwienia wicepremiera Stanistawa Mikotajczyka, ,Rzeczpospolita Polska”, nr 1,
1211943, s. 1.

1 Z Zamojszczyzny, »Biuletyn Informacyjny”, nr 2, 14 11943, s. 7.

127 bronig u nogi, ibidem, nr 6, 11 11 1943, s. 1-2 (pozostale cytaty pochodza z tego zrodta).



Reakcja prasy konspiracyjnej na wydarzenia w Zamojskiem z lat 1942—1943

Sci sil zbrojnych: ,,wlasciwe osrodki i wojsko podziemne nie przygladaja si¢ wy-
darzeniom z zalozonymi rekami — lecz dzialaniom swoim nadaje formy zgodne
z polska racja stanu i rozkazami Naczelnego Wodza”. Tlumaczyli, ze warunki
konspiracji nakazuja zachowanie czgsci dzialan w tajemnicy: ,,Orez nasz [...] co-
raz bolesniejsze zadaje wrogowi ciosy”. Przyznawali, ze ,,moglibySmy zadawaé
ich wigcej, moglibySmy prowadzi¢ akcj¢ powszechniejsza — ale tego nie robi-
my celowo [wypunktowane przez redakcje ,,Biuletynu”]”. W zakonczeniu ar-
tykutu podkreslono konieczno$¢ petnego podporzadkowania si¢ wltadzom Pol-
skiego Panstwa Podziemnego, ,ktore ma warunki do bardziej obiektywnego
pogladu na sprawy niz przecig¢tny, pozbawiony informacji obywatel [...] Przy-
szto$¢ narodu zada od nas [...] cierpliwos$ci, opanowania i bezwzgled-
nej karnosci”. W innym artykule ,,Biuletynu Informacyjnego” na zarzuty bra-
ku koordynacji odpowiadano, ze ,akcja ograniczona nie uderza na oSlep, ale
tam, gdzie trzeba”!'3.

Kierownictwo Walki Podziemnej opublikowalo w lipcu 1943 r. odezwe,
w ktérej wyraznie odrzucano przeprowadzenie zbiorowej akcji odwetowej na
Niemcach. Bylta ona skierowana nie tylko do mieszkancéw Zamojszczyzny, ale
réwniez wojewddztwa kieleckiego i krakowskiego, w ktorych okupant przepro-
wadzal pacyfikacje. Deklaracja ta zapowiadala ukaranie sprawcéw zbrodni
w przyszlosci, na razie nawotywala do dalszego prowadzenia samoobrony: ,, Tym-
czasem wszyscy muszg na wlasng reke unikac cioséw, jednak powodowani roz-
pacza nie powinni poddawac si¢ wplywom i kierownictwu obcych i wrogich
Polsce czynnikéw, ktore swa dziatalnoscig anarchizujg kraj”'4. ,,Rzeczpospolita
Polska” pisala wczesniej o zacieklym oporze stawianym przez mieszkaficow po-
wiatu hrubieszowskiego, ktéry doprowadzit do zwycigskiej dla strony polskiej
bitwy pod Strzelcami''s. Wydarzenia na ZamojszczyZnie starano si¢ takze wpisaé
w 0g6lng sytuacje spoleczenistwa, jako kontynuacje jego cierpiefi''®. Nie oznacza-
lo to odrzucenia przez Komende Giéwng dzialan przeciw Niemcom i odwetu za
wysiedlenia i pacyfikacje na Zamojszczyznie. ,Biuletyn Informacyjny” wciaz
drukowatl wiadomosci o dziataniach oddzialow partyzanckich w tej czesci kraju,
migdzy innymi pod jednoznacznym tytulem Ogier za ogieri — smierc za smierc'V.

Osobne miejsce zajmowala polemika z propaganda komunistyczng. Obawia-
no sig, ze moze ona trafi¢ do zdesperowanej ludnosci Zamojszczyzny i czgéci nie-
uswiadomionych mieszkancow reszty kraju''s. ,Wolna Polska” przestrzegala
przed pozostawieniem chtopa zamojskiego swojemu losowi, gdyz ,,sq czynniki
wrogie, ktore wykorzystaja jego dobra wole i brak organizacji”'". ,Biuletyn
Informacyjny” z zalem pisal: ,Niestety — jest jeszcze wielu Polakow, ktorzy nie

13 Akcja zbrojna? ‘Tak, lecz ograniczona, ibidem, nr 13, 1 IV 1943, s. 1-2.

114 Odezwa Kierownictwa Walki Podziemnej (16 VII 1943 r.), ibidem, nr 29, 22 VII 1943, s. 1; opu-
blikowal ja réwniez ,,Czyn”, nr 4, 24 VII 1943, s. 8.

115 Terror, ,Rzeczpospolita Polska”, nr 11, 7 VII 1943, s. 16.

116 Na ,,Ziemi mogil i krzyzoéw?™, ibidem, nr 15, 30 VIII 1943, s. 25.

117Byla to relacja z ataku na zasiedlong przez niemieckich kolonistéw wie§ Huszcza w powiecie
zamojskim. Zob. ,Biuletyn Informacyjny”, nr 26, 1 VII 1943, s. 7-8.

1180 postawach i opiniach Polakéw wobec wydarzef na Zamojszczyznie i w kraju. zob. W wysie-
dlonej Zamojszczyinie, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 3, 11 11943, s. 6.

119 0d stéw do czyndéw, ,Wolna Polska”, nr 44/45, 3 XII 1942.
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rozumiejg ani sytuacji, ani toczacej si¢ gry. Podnieceni klgeskami niemieckimi
i terrorem w Kraju — gotowi sg poddac sie szarpigcym pier§ uczuciom i chwycié
bodaj natychmiast za bron”'?°. W odpowiedzi na agitacje PPR organy prasowe
Delegatury Rzadu na Kraj i Komendy Gléwnej ZWZ-AK - ,,Rzeczpospolita Pol-
ska” i ,Biuletyn Informacyjny” — wzywaly do dzialania wedlug wskazowek
»czynnikéw miarodajnych”, ostrzegajac przed uleganiem argumentom wrogiej
propagandy. W poczatkach 1943 r. oba wydawnictwa nawotywaty do zachowa-
nia spokoju, wskazujac, ze jedyng ,,mozliwg i sluszng odpowiedzig [...] byto
masowe opuszczanie i palenie zabudowan, niszczenie dobytku i rugowanie
ogniem kolonistow z zagrabionych domostw”'?'. ,Rzeczpospolita Polska”
w ramach cyklu ,,Nakazy chwili” ostrzegata czytelnikow przed uleganiem propa-
gandzie Sowietow: ,ktorzy by chcieli uzy¢ spoteczenistwa jako narzedzia obcych
interesow. Chcg tego takze Niemcy”!?2. Na famach drugiego pisma w kwietniu
1943 r. ukazal si¢ obszerny artykul, w ktérym znalazla si¢ polemika z tezami ko-
munistow, krytykujacych taktyke przyjeta przez wiadze Polskiego Pafistwa Pod-
ziemnego'?. Jego druga cze$é zawierala ostrzezenie przed sloganami prasy pepe-
erowskiej: ,,Obecna akcja zbrojna komunistycznych oddziatéw w Polsce jest
prawie zadna [podkreSlone przez redakcje pisma], natomiast samochwalstwo
propagandy komunistycznej brzmi jak ryk Iwa! Propaganda ta oglusza brechta-
mi o urojonych lub ,;skradzionych” innym potyczkach i zwyciestwach oraz [...]
wzywa naszych robotnikéw i chtopéw [...] do powszechnych sabotazy, do maso-
wych ucieczek do laséw i tworzenia [...] oddziatéw partyzanckich”. Dalej auto-
rzy (autor) pisali, ze ,Komintern chroni wiec swe nieliczne jaczejki [...] aby za-
chowac je na czas rozprawy z »wrogiem wewnetrznym«”. Podawali tez wlasciwe
zamiary polityki komunistéw w Polsce, dazacych do sprowokowania ,,cudzymi
rekami i krwig niewyrobionych politycznie [...] tak wazny dla intereséw sowiec-
kich, choé morderczy dla nas, masowy ruch zbrojny”. Do tej dyskusji z tezami
komunistow przytaczyli si¢ réwniez cztonkowie PPS-WRN'*. Najwazniejsza
cze$¢ polemiki z komunistami dotyczyla sprawy wywotania powstania. Komen-
da Gléwna AK odrzucita jednoznacznie takg mozliwosé, gdyz insurekcje ,,moz-
na wywolaé — czytamy — tylko jeden, jedyny raz. I musi by¢ to bezwarunkowo
udane powstanie”!?,

Propaganda PPR niepokoita przedstawicieli wiekszosci ugrupowan konspiracyj-
nych. W artykulach pojawialy si¢ zatem stwierdzenia: ,,Trzeba pokazaé bolszewi-
kom — czytamy na famach ,Walki” — ze niepotrzebna jest pomoc ich dywersantow,
ktérzy poza ograbianiem wsi i dwordéw nic nie zdziatali”'?¢. Podobnie na tamach
»Mysli” przeciwstawiono si¢ tej agitacji: ,,Nie bedziemy siedzie¢ bezczynnie
— deklarowano — ale nie bedziemy stucha¢ komunistycznych Judaszy”'?”. W marcu

1207 bronig u nogi... (pozostate cytaty pochodza z tego zrédta).

1217 Zamojszczyzny, ibidem, nr 2, 14 1 1943, s. 7-8.

122 Nakazy chwili, ,Rzeczpospolita Polska”, nr 4-5, 11 III 1943, s. 6.

123 Akcja zbrojnas..., s. 2.

124Zob. Taktyka samoobrony..., s. 4.

125 Akcja zbrojnas..., s. 2.

126 [dziemy na Cieszyn (Relacja z akcji), ;Walka”, nr 11, 25 I 1943, s. 4-5.
127W lesie, ,My$l”, nr 3, marzec 1943, s. 2.
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1943 r. ,,Rzeczpospolita Polska” przestrzegala przed prowokatorami bolszewi-
ckimi, ,,ktérzy by chcieli uzy¢ spoteczenistwa jako narzedzia obcych interesow™!28.

Los wysiedlonych i dzieci z Zamojszczyzny

Osobne miejsce poSwiecano losom ludnosci: dzieci i starcow, ktérych oku-
pant przeznaczyl w wigkszosci przypadkéw do wyniszczenia. Juz w grudniu
1942 r. ,Biuletyn Informacyjny”, aby zobrazowaé wlasciwe zamiary wroga, cy-
towal wypowiedzi Niemcow: ,starczy — czytamy w jednym z artykuléw — tad-
nych wawozdéw na drodze do tych przytutkéw i cekaeméw™'?°. Poszczegdlne pe-
riodyki przedstawialy los dzieci, mordowanych w komorach gazowych na
Majdanku®?. Opisywaly straszliwe warunki, w jakich przebywaja dzieci, dreczo-
ne przez choroby i zwigzang z nimi duza Smiertelno$¢. Na ostatniej stronie jed-
nego z lutowych numeréw ,,Biuletynu Informacyjnego” znalazla si¢ przejmujaca
fotografia zwlok dzieci zmartych w czasie transportu z Zamoscia do Siedlec'3!.
Dramatyczne stowa opublikowala na swoich tamach ,Agencja Informacyjna
- Wie$”: ,,matki pragna, by ich dzieci poumieraly, niz mialyby by¢ narazone na
zycie w tak skrajnych warunkach bytowych”!32. Dziennikarze wskazywali, ze ge-
henna dzieci wywolata wielkie wzburzenie spoteczefistwa polskiego: ,,piekaca
krzywda tysigcy matek oderwanych od dzieci, meczenstwo niemowlat i dzieci,
straszliwa poniewierka starcéw — czytamy w ,,Biuletynie Informacyjnym” - s3 to
wszystko rzeczy tak potworne, ze nie ma okreslenia tego, co czyni szatan nie-
miecki — brak juz stow”133. Przejmujace opisy losu dzieci zamojskich znajdowaty
si¢ w wigkszosci pism konspiracyjnych. Prasa pisala takze o wielkiej ofiarnosci
ludzi gotowych wzigé pod opieke mtodych wygnancéw!**. Opisywano tez po-
Swiecenie mieszkancéw terenéw wigczonych do Rzeszy, ktérzy wykupywali dzie-
ci od Niemco6w'**. W Poznaniu, Lodzi i na Pomorzu Niemcy aresztowali osoby
zglaszajace si¢ po dzieci do urzedéw!'*e. Przychodzili nawet ludzie wpisani na

128 Nakazy chwili, nr 4-5, 11 Il 1943, s. 6. Podobnie ,Wiadomosci Tygodnia” przestrzegaly przed
przedwczesnym chwytaniem za brofi, nazywajac komunistéw ,,bolszewicka ekspozyturg w Polsce”.
Zob. Bolszewickie ekspozytury w Polsce, ;Wiadomosci Tygodnia”, 4 (6?) 1943, s. 4. (taki zapis wid-
nieje w nagléwku pisma).

129 Potworny plan kolonizacji niemieckiej w Polsce, ,,Biuletyn Informacyjny”, nr 22, 17 XII 1942, s. 15.
130 Koniec pacyfikacji na Zamojszczyinie, ,Kraj — Agencja Informacyjna”, nr 4, 19 VIII 1943,
s. 21-22.

131 Biuletyn Informacyjny”, nr 8, 25 II 1943, s. 8.

132 Whysiedleni z Zamojskiego w Garwolinie, ,Agencja Informacyjna — Wie§”, nr 1, 27 11943, s. 4.
133 We wstepie dla podkreslenia okruciefistwa stwierdzono: ,,jesteSmy juz znieczuleni w reagowaniu
na nieustanne bestialstwa niemieckie...”. Zob. Zbrodnia zamojska trwa, ,Biuletyn Informacyjny”,
nr 10, 11 [T 1943, s. 7; Zbrodniarze czy szalericy?, ,Glos Pracy”, nr 3, 14 1 1943, s. 4.

134 Przejmujace opisy losu dzieci Zamojszczyzny znalazly sie w wiekszosci pism konspiracyjnych.
Zob. Sprawa dzieci Zamojszczyzny, ,Reforma”, nr 2, 28 11943, s. 16; Niemieckie ataki na dzieci,
,Polak”, nr 9, 21 11943, s. 3; Dalsze transporty dzieci i wysiedlonych z Zamojszczyzny, ,Rzeczpo-
spolita Polska”, nr 4-5, 11 Il 1943, s. 16; Dxzieci, biedne nasze dzieci, ,,Glos Polski”, nr 1, 13 I
1943, s. 1-2.

135 Zamojszczyzna, ,Polska Informacja Prasowa”, nr 16, 22 IV 1943, s. 28.

136 Zob. Jeszcze o dzieciach Zamojszczyzny, ,Agencja Informacyjna — Wie§”, nr 8, 18 III 1943,
s. 6=7; Dzieci Zamojszczyzny, ;NWRN”, nr 8, 16 IV 1943, s. 6. Opisywano zachowanie si¢ Polakéw
z pomorskiego Garczyna, gdzie miato doj$¢ do staré z niemiecka policja w obronie dzieci i wiele
0s6b stanelo przed sadem. Zob. Jeden rytm, ,Powstaniec”, nr 4, 10 V 1943, s. 6.
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folksliste. Glownym zadaniem wspomnianych artykutéw bylo nie tylko przedsta-
wienie tragicznego losu dzieci i wysiedlonych, lecz wyrobienie w spoleczefistwie
odpowiednich postaw. ,Walka” pisala o obowigzku zaangazowania si¢ w pomoc
ofiarom niemieckiego bestialstwa, ,,0d ktérego nikomu nie wolno si¢ uchyli¢”*3’.
Oprocz akeji zbrojnej nalezalo réwniez zorganizowaé dla tych os6b wsparcie ma-
terialne. Uznano to za jeden z wazniejszych sposobéw uspokojenia nastrojow
wérdd ludnosci polskiej. Redakcja ,Wolnej Polski” kategorycznie twierdzita, ze
»Srodki materialne muszg si¢ znalezé, chocby kosztem zmniejszenia subwencji
rzadu dla partii politycznych”'3$. Podobnie ,,Powstaniec” juz w grudniu 1942 r.
wzywal: ,walczacy nie moga pozostaé odosobnieni [...] Niech ich [wysiedlo-
nych] wita w kazdym domu, nie drzaca ze strachu reka, ale mocne i pewne ra-
mi¢”1%. ,Przeglad Polityczny” radzil, jak zachowywac si¢ w obliczu wysiedlen
i pacyfikacji, zalecajac dostarczanie uwigzionym ,ostrych narzedzi, pilnikow,
mlotkéw, dlut, potrzebnych do wylamywania krat i zapér w wagonach”!4,
Wspélnie z kobiecym pismem ,,Zywia” sugerowal takze organizowanie przy to-
rach ,strazy spolecznej”, zwalnianie jazdy pociaggéw oraz wyszukiwanie transpor-
tow!4l. Podawano jednocze$nie wzory wlasciwego zachowania si¢ wobec wysie-
dlonych. ,Biuletyn Informacyjny” stawial za wzér Zelechéow, w ktérym
ulokowano znaczng liczb¢ wysiedlonych z Zamojszczyzny. Mieszkancy tego mia-
steczka mieli powazne trudnosci z udzieleniem pomocy wszystkim potrzebuja-
cym'#. ,Agencja Informacyjna — Wie$” przedstawiala zachowanie ludnosci Sie-
dlec, gdzie miejscowi dorozkarze pomimo zakazu gestapo spontanicznie dowozili
wysiedlencom zywnos§¢'®. Redaktorzy pism twierdzili, ze wszystkie opisywane
wydarzenia spowodowaly zwigkszenie poczucia solidarnosci i jedno$ci w tonie
polskiego spoleczenstwa. ,Warszawski Dziennik Narodowy” podsumowat to zja-
wisko zdaniem: ,,rozszerzyla si¢ poteznie sie¢ mocnych wiezéw taczacych wszyst-
kich Polakéw w jedng calo$¢ solidarna, zdolng do rozumnej akcji zbiorowej”!#4.
Los ofiar niemieckiego bestialstwa stal si¢ takze okazja do wytknigcia niegod-
nych postaw niektorych Polakéw. ,,Prawda” przedstawita w bardzo krytycznych
artykutach Wezme tylko ladne, Kidnaperstwo i Trujgcy posiew zly stosunek do
uciekinieréw i wysiedlencow!'#. Opisywata w nich ludzi wybierajacych sobie
dzieci z transportéw wedlug kryterium - ,tadna blondyneczka z niebieskimi
oczkami”. Niekt6rzy natomiast, zwlaszcza kobiety, ogarnigci checig zaopiekowa-

197 Lubelszczyzna, Walka”, nr 1516, 21 IV 1943, s. 11.

138 Sfowa i krew..., s. 3.

139 Wies zamojska w walce, ,Powstaniec”, nr 25, 15 XII 1942, s. 1 (nastgpny cytat pochodzi z tego
artykutu).

140 Odezwa Obozu Polski Walczgcej..., s. 16.

141 Ibidem; Ratowac dzieci! Ratowad dzieci!, ,Zywia”, styczenr 1943, s. 5.

14923 tym niewielkim miasteczku, liczacym 4000 mieszkanicéw, znalazlo si¢ okoto 1000 o0s6b, w tym
750 dzieci. Zob. Los dzieci z Zamojszczyzny, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 3, 21 11943, s. 6.

14 Na wie$¢ o transporcie z wysiedlonymi przerwano niedzielne nabozefistwo, aby dostarczy¢ ofia-
rom pomocy. Zob. Dodatkowe wiadomosci o wysiedlonych, ,,Agencja Informacyjna — Wies”, nr 4,
18 11 1943, 5. 5-6.

14 Zob. Najpigkniejsze dni Warszawy, ,Warszawski Dziennik Narodowy”, nr 4, 23 1 1943, s. 2.

145 Wezme tylko ladne, ,Prawda”, luty 1943, s. 12; Kidnaperstwo, ibidem, s. 13; Trujgcy posiew,
ibidem, s. 12.
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nia si¢ dzie¢mi porywali je od rodzin, ktére wczesniej nimi si¢ zajely. W ostatnim
z wymienionych artykuléw — Trujgcy posiew — autor przeanalizowal stosunek do
0s0b starszych, ktorymi nikt nie chcial si¢ zaopiekowaé. W dramatycznym opi-
sie przedstawil los pewnej wysiedlonej kobiety, ktora starala si¢ udawac osobg
znacznie mlodsza, aby przekonac innych, ze jako zdolna do pracy nie bedzie cig-
zarem. Opisana sytuacja posluzyla za pretekst do rozwazan nad kondycjg moral-
ng Polakéw i negatywnym wplywem, jaki wywarly na nig wydarzenia wojny. Dla
autora cytowanego artykulu fakt, ze spoleczenistwo niechgtnie udziela schronie-
nia osobom starszym, Swiadczy! ,,0 tym, jak gleboko trujacy posiew doktryny to-
talistycznej wsigknal w dusze polska. Jak zatart wszelkie przykazania chrzescijan-
skie”#¢. Podobnie ,,Agencja Informacyjna — Wies” opisala dzialania burmistrza
jednej z miejscowosci, ktdry zajety ,,robieniem majatku nie przyktadal si¢ do po-
mocy ofiarom niemieckiego barbarzyfistwa'#’. Prasa jednoznacznie napigtnowa-
la réwniez telefonogram Polskiego Komitetu Opiekuniczego w Lublinie, rozesta-
ny z polecenia Niemcéw do terenowych placéwek, wzywajacy ludnosé
z obszaré6w wysiedlonych do zachowania spokoju, gdyz ,,znajduje si¢ ona pod
opieka wtadz i nic ztego jej si¢ staé nie moze”'*5. Akt ten powszechnie uznano za
WSZCZYt [-..] glupoty i upodlenia Komitetu”, ktéry — zdaniem prasy pod21emne]
— powinien zajaé si¢ zapewnieniem ofiarom wszelkiej pomocy, ,,a nie namawia-
niem do uleglosci wobec wolajacego o pomste do nieba bezprawia™'#.

Pozostale zagadnienia

Obok przedstawionych powyzej probleméw prasa konspiracyjna przy okazji
prezentacji wydarzen rozgrywajacych si¢ na Zamojszczyznie poruszala takze wie-
le innych kwestii.

Aby uspokoié nastroje spoteczne i pokazaé ofiarom wysiedlen i pacyfikacji, ze
nie sg osamotnione w swoim cierpieniu, prasa publikowala informacje o reak-
cjach rzadéw i mieszkancéow Wielkiej Brytanii oraz Stanéw Zjednoczonych.
Przedrukowywano przede Wszystkirn fragmenty o$wiadczenia wiadz obu tych
panstw, dotyczqce migdzy innymi wysiedlei na Lubelszczyznie z zapowiedzig ka-
ry dla sprawcow i inicjatoréw'3°. Dziennikarze zapewniali takze o stalym zainte-
resowaniu rzadu w Londynie sytuacjg w kraju i losem mieszkancéw Zamojszczy-
zny, o ktoérej jest on dokladnie informowany. ,Polska Informacja Prasowa”

146 Zob. Trujgcy posiew, s. 12.

9 Wysiedleni z Zamojskiego w Garwolinie, ,Agencja Informacyjna — Wie§”, nr 1, 27 1 1943, s. 4.
148W komunikacie uspokajano ludno$é, ze przesiedlenie ma jedynie charakter przejciowy. Grozo-
no jednoczes$nie uznaniem za sabotazystow osob, ktére porzuca swoje miejsca zamieszkania. Zob.
Telefonogram do delegatur Polskiego Komitetu Opiekuriczego w zwigzku z wysiedleniem Zamoj-
szezyzny [w:] Zamojszczyzna Sonderlaboratorium SS. Zbior dokumentéw polskich i niemieckich
z okresu okupacji hitlerowskiej, red. C. Madajczyk, Warszawa 1977, s. 200 (nr 64).

49 7Z0b. Z Zamojszczyzny, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 2, 14 11943, s. 19. Postepowanie komitetu
napi¢gtnowano w wielu pismach. Zob. Wobec zbrodni wysiedleri, ,Wolna Polska — Organ ZOR”,
nr 1, 14 1 1943, s. 11-12; Narzedzie wroga..., s. 5 — autor tego artykulu uznal poczatkowo apel za
»apokryf podszywajacy sie pod polska instytucje”.

150\ o$wiadczeniach rzadéw Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych wysiedlenia w Zamojskiem
wymieniono jako jeden z przykltadéow niemieckiego bestialstwa. Zob. Sprzymierzeni w sprawie
zbrodni niemieckich, ,Wiadomosci Polskie”, nr 17, 8 IX 1943, s. 7-8.
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drukowala fragmenty przeméwienia premiera gen. Wiadystawa Sikorskiego
z 4 maja 1943 r., w ktorym wymienial liczbe wsi spalonych przez Niemcow, mo-
wil o wywodzkach i masowych mordach'!. Celem podobnych publikacji byto
podtrzymanie wéréd Polakéw zaufania do wladz na obczyZznie oraz ich przedsta-
wicieli w kraju. Podkreslano jednoczesnie, ze deklaracja aliantow byta wynikiem
noty rzadu polskiego z dokladnym raportem o wydarzeniach na Zamojszczyz-
nie’*2. Dodatkowo pisano o wiecach organizowanych w Londynie, Chicago
i w réznych czesciach $wiata w protescie przeciw mordowaniu polskich dzieci'>3.

Nie tylko komunisci zamierzali zdyskontowa¢ wydarzenia rozgrywajace si¢
na Zamojszczyznie. Inne ugrupowania polityczne staraly si¢ wykorzystaé te wy-
padki do swoich celéw propagandowych i przypomnieé spoleczefistwu o swoim
istnieniu. Pismo ludowcoéw ,,Przez Walke do Zwyciestwa” pisato o udziale Chto-
stry w potyczce pod Krasnobrodem, a kilka miesigcy p6zniej o tworzeniu przez
chtopéw bojowych oddzialéw tego typu, ktore ,,Ida z orlem i hastem »niepodle-
gla Polska Ludowa«”'5*. Podobnie grupa ,Szanca” informowala, ze jej ludzi
mozna znalez¢é w kazdym powiecie, a ci z kolei umozliwig nawigzanie facznosci
i pomoc ze strony oddzialéw NSZ'53.

W poszczegdlnych artykulach pisano nie tylko o zachowaniu si¢ samych
Niemcéw. Redaktorzy odnotowywali fakt udzialu w mordowaniu ludnosci
przedstawicieli innych narodowosci, zwlaszcza jeficow sowieckich. ,,Rzeczpo-
spolita Polska” okreslala wprost te grupe mianem ,,zohydzonym w oczach cate-
go $wiata niebezpieczenstwem ze stepéw wschodnich”'%¢. Ta sama gazeta infor-
mowala takze o udziale w pacyfikacjach tak zwanego ,legionu wschodniego”,
zlozonego z Ormian i Turkmenéw'’. Pisano wrecz, ze ,,pozwolono sowieckim
czubarukom pohulaé iscie po bolszewicku — gwalci¢ kobiety, wrzuca¢ dzieci do
plonacych stodét, mordowaé matki”!s8.

Osobnym zagadnieniem podjetym przez pras¢ konspiracyjng stal si¢ udziat
Ukraincow w akeji przeciw Polakom, cho¢ ,,Biuletyn Informacyjny” starat si¢ ta-
godzié napigcie. W artykufach autorzy zwracali uwage na konieczno$¢ rozréznie-
nia pomiedzy czlonkami ukraifiskiej policji, bezposrednio odpowiedzialnymi za
zbrodnie, a reszta ludnosci, ktora ,,cierpi na rowni z Polakami”'*. Informowali

151 Zob. Przemdwienie gen. Sikorskiego do Polakéw w kraju, ,Polska Informacja Prasowa”, nr 18,
7V 1943, s. 3.

152 Fragment o$wiadczenia rzadéw Wielkiej Brytanii i USA wraz z komentarzem redakcji. Zob.
Wielka Polska”, nr 34, 4 VIII 1943, s. 1-2.

153 Pisano o zorganizowaniu 28 IX 1943 r. w Londynie dnia protestu przeciw zbrodniom popetnia-
nym przez Niemcdw na dzieciach polskich. Zob. Sprawa zbrodni lubelskiej, ,,Kraj — Agencja Infor-
macyjna”, nr 12, 13 X 1943, s. 17-18. Informowano o ogloszeniu przez burmistrza i arcybiskupa
Chicago 26 IX 1943 r. dniem holdu dla cierpiacych Polakéw oraz o podobnych wiecach w Limie
i Tel Awiwie. Zob. Protesty przeciw przesladowaniu dzieci polskich, ;Wiadomosci Polskie”, nr 19,
6 X 1943, s. 8.

154 Krasnobrdd, ,,Przez Walke do Zwyciestwa”, nr 7, 30 Il 1943, s. 8; Kampania odwetowa, ibidem,
nr 31, 31 VIII 1943, s. 4-5, 6-8.

155 Zob. Opanowac nerwy!, s. 2.

156 Nowa zbrodnia niemiecka, ,,Rzeczpospolita Polska”, nr 8, 6 V 1943, s. 16.

157 Zob. Pacyfikacja Lubelskiego rozszerza sig, ibidem, nr 14, 9 VIII 1943, s. 14.

158 Ibidem.

159 Pacyfikacja trwa, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 30, 24 VII 1943, s. 6.
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oczywiscie o fakcie, ze Niemcy osiedlajg Ukraincéw w polskich gospodarstwach,
ale ludnos¢ ta nie jest zachwycona ,,wspaniatlomy§lnoscig Niemcéw i daje glosno
wyraz swemu niezadowoleniu”'®®. , Kraj — Agencja Informacyjna” informowat
czytelnikow o przypadkach porzucania przez kolonistow ziemi, ucieczkach do
lasu, gdzie ,,lacza si¢ z przesladowang ludnoscig polska”!®!. Na famach narodo-
wej ,Walki” i ,,Tygodnia” — organu KON - informowano o postgpowaniu ukrain-
skich kolonistow, ktérzy nie cheg obe]mowac przydzielonych im przez Niemcoéw
polskich gospodarstw'®2. Te dwa plsma oraz ,,Iygodnik Zolnierza” przy innej
okazji podkreslaly jednak wyrazme ze Ukraincy odgrywaja w czasie wy31edlen
»wstretng 1 hanbiaca rol¢” i pomagajg ,swym panom w tepieniu i niszczeniu
narodu polskiego”!¢3. Cho¢ jednoczesnie autor artykulu w ,,Tygodmku Zohierza”
uznal, ze zachowanie Ukraincéw byto ,,wynikiem podstepnej i perfidnej gry ger-
mariskiej”!¢*. Dla redakgji ,,Twierdzy” los Ukraincéw, ktorzy mieli by¢ mordowani
razem z Polakami w komorach gazowych w Sobiborze, stal si¢ pretekstem do
wyrazenia zdziwienia: ,trudno pojaé zaSlepienie Ukraincow, ktorzy wciaz wspot-
pracuja z Niemcami”!é,

P6znym latem oraz jesienig 1943 r. uznano, ze akcja wysiedlenicza zostala
zakonczona'®®. W tym momencie w prasie zaczely ukazywac si¢ artykuly podsu-
mowujace wydarzenia. Na famach ,,Polaka” zastanawiano si¢, co naprawde stalo
si@ na Lubelszczyinie“7 Whnioski Wit;kszoéci przedstawicieli prasy byly zatrwaza-
]qce Pisano nie tylko o zniszczeniu regionu, ktéry zamienit si¢ w ]alowq pusty-
ni¢ i cmentarzysko, gdzie ,,Polska wlasnosé¢ ziemska wigksza i mnle]sza nie
istnieje”!%8. Ze smutkiem opisywano wielkie iloéci zboza marnujacego si¢ na
polach, los ofiar, zwalnianych z obozéw w stanie catkowitego wycieficzenia'®.

Dla ,,pokrzepienia serc” ,Malopolski Biuletyn Informacyjny” wyrazal jed-
nocze$nie nadziejg, ze sytuacja w opisywanym regionie unormuje si¢, cytujac
pogloski o mozliwosci otwarcia zamknigetych przez Niemcéw kosciotow
i zwrotu zrabowanych sprzetow i szat liturgicznych!”°. Pocieszajac czytelnikow,
»Biuletyn Informacyjny” informowal, ze Niemcom wysiedlenia i pacyfikacje

160 Dalszy cigg zbrodni lubelskich, ibidem, nr 3,21 11943, s. 7.

161 Lubelszczyzna zamienia si¢ w pustynig, ,,Kraj — Agencja Informacyjna”, nr 2, 27 VII 1943, s. 21.
1627 Zamojskiego, Walka”, nr 12, 31 Il 1943, s. 6-7; Z Lubelszczyzny, ,Iydzien”, nr 26, 24 IX
1943, s. 10-11. )

163 Nasz glowny cel, ,,Tygodnik Zotnierza”, nr 12, 7 V 1943, s. 1-2; Migdzy Wislg a Bugiem..., s. 5;
Z Lubelszczyzny, ,, Iydzien”, nr 18, 23 VII 1943, s. 10.

164 Nasz gléwny cel..., s. 2.

16 Wiadomosci z kraju, ,,Twierdza”, nr 31, 1 VIII 1943, s. 11.

166 Na terenach wysiedlonych. Z Zamojszczyzny, ,,Agencja Informacyjna — Wie$”, nr 36, 28 IX 1943,
s. 7; Likwidacja pacyfikacji, ,Polak”, nr 18, 6 X 1943, s. 4. ,,Kraj — Agencja Informacyjna” juz
w sierpniu 1943 r. oglosit koniec pacyfikacji na LubelszczyZnie. Zob. Koniec pacyfikacji Lubelszczy-
zny, ,Kraj — Agencja Informacyjna”, nr 4, 19 VIII 1943, s. 21; Po zakoriczeniu pacyfikacji, ibidem,
nr 7, wrzesien 1943, s. 16.

1677 krwawych dni Lubelszczyzny. Co naprawde dzialo sig na Lubelszczyinie (od wlasnego kore-
spondenta), ,Polak”, nr 17, 22 IX 1943, s. 2-3; Likwidacja pacyfikacji..., s. 4.

168 7 Zamojszczyzny, ,Agencja Prasowa”, nr 26 [ 1944, s. 4; Wiadomosci z kraju, ,,Twierdza”, nr 31,
1 VIII 1943, s. 9; Z Zamojszczyzny, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 37, 16 IX 1943, s. 6.

16 Echa pacyfikacji, ,,Tydzied”, nr 31, 27 X 1943, s. 12.

1707, Lubelszczyzny, ,Matopolski Biuletyn Informacyjny”, nr 35, 19 IX 1943, s. 7.
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tez nie przyniosly spodziewanego skutku: ,,plonem niemieckim staje si¢ jedy-
nie obfity zbiér tegorocznych trudnosci i ktopoty gospodarcze w najurodzaj-
niejszym okregu Polski”!7!. Wiosng 1944 r. redakcja podkreslala, ze kolonisci
musieli opusci¢ przydzielone im gospodarstwa, do ktérych powracali ich pra-
wowici wlasciciele!”2.

Ocena wydarzen na Zamojszczyznie w prasie konspiracyjnej

Przedstawienie pacyfikacji i wysiedlen na Zamojszczyznie ograniczalo si¢ za-
zwyczaj do suchego opisu wydarzen, redakcje staraly si¢ poming¢ komentarze.
Prawdopodobnie uznano, ze ,ich wymowa [faktow] jest tak potezna — czytamy
w ,,Glosie Polskim” — ze cokolwiek wigcej byloby powiedziane, bylyby to tylko
puste stowa”!”3. Kolejnym elementem opiséw miala sta¢ si¢ wymowa liczb.
Dziennikarze podawali wigc liczbe ofiar, wysokoS$¢ strat materialnych oraz liczbe
zniszczonych wsi'7#. Aby podkresli¢ znaczenie strat gospodarczych, ,,Rzeczpo-
spolita” i ,,Twierdza” méwily o protestach przedstawicieli niemieckich wladz
okupacyjnych, ktoérzy dostrzegali niekorzystne zjawiska w tej dziedzinie!”s.
W wielu periodykach pojawila si¢ miedzy innymi wzmianka o pacyfikacja wsi
Sochy koto Zwierzynica, w czasie ktérej Niemcy uzyli samolotéw!7¢. Podkresla-
jac rozmiary eksterminacji, ,,Przez Walke do Zwycigstwa” opublikowala przej-
mujacy opis: ,Przestrzeni zalozona cialami pomordowanych, utozonych szere-
giem, jedno obok drugiego, ciagneta si¢ po kilkadziesigt metrow™!77.

»Kraj — Agencja Informacyjna” opisal metody stosowane przez okupanta
w czasie wysiedlen, ostrzegal przed prowokatorami, podajacymi si¢ za zbieglych
wiezniéw czy partyzantow, ktorzy potem sprowadzali ekspedycje karne!”8. Celem
tych publikacji miato by¢ prawdopodobnie wyrobienie umiejetnosci przewidy-
wania pewnych zachowan nieprzyjaciela i podejmowania odpowiednich $rod-
kéw zaradezych.

Warto wspomnieé, ze w prasie konspiracyjnej dla podkre$lenia rozmiaréw
tragedii budowano obraz Zamojszczyzny — ,,cichej i spokojnej polaci kraju”, kt6-
rej zycie, zgodnie z opinig ,,Rzeczpospolitej Polskiej”, ,,zamacili Niemcy i zanar-
chizowali do glebi [...] pedzac tysigce spokojnych, pracowitych ludzi za kraty”,
obejmujac pacyfikacja ,,spokojne wsie i osiedla polskiej rolniczej ludnosci”!”.

Cze$¢ zespolow redakeyjnych odwotywala sie tez do loséw ludnosci zydow-
skiej. Dla redakgji ,,Polski” — organu SP — ,,masakra zydowska byla generalng
préba”, a ,Monitor” twierdzil wprost: ,,Niemcy beda nas mordowaé podobnie

717 Lubelszczyzny, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 37, 16 IX 1943, s. 7.

172 Fiasko, ibidem, nr 18, 30 IV 1944, s. 5.

173 Dzieci, biedne nasze dzieci..., s. 2.

74 Tragedia Zamojszczyzny, ,Rzeczpospolita Polska”, nr 1, 12 1 1943, s. 15; Wiadomosci z kraju,
»Iwierdza”, nr 31, 1 VIII 1943, s. 10.

175 Zdaniem prasy protestowaé mial miedzy innymi kierownik ,Wirtschaftsabteilung” dr Klaus, kto-
rego poparl gubernator dystryktu lubelskiego Emil Zérner. Zob. Narzedzie wroga..., s. 5.

176 Trudno wymienié wszystkie artykuty, w ktérych pojawita si¢ wzmianka o pacyfikacji wymienio-
nej miejscowosci. Na uwage zastuguje artykul Z Lubelszczyzny, ,Prawda”, lipiec 1943, s. 17.

177 Kolejne pacyfikacje w Zamojskim, ,Przez Walke do Zwycigstwa”, nr 17, 20 VII 1943, s. 9.

178 Metody pacyfikacji wsi, ,,Agencja Informacyjna — Kraj”, nr 5, 24 VIII 1943, s. 19-20.

79 Na ,,Ziemi mogil i krzyzow™..., s. 25.
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jak Zydéw”180, Narodowy ,,Dziennik Polski” pisat zas: ,,rozbestwienie bankrutu-
jacego okupanta doszlo do zenitu, nie waha si¢ on przecigga¢ struny, juz i tak
mocno naciggnigtej, ze roi mu si¢ zabra¢ do nas »po zydowsku«”'8!. Miesigc p6z-
niej w tym samym piSmie twierdzono: ,,Zamojszczyzna ukazuje w calej grozie,
do czego Niemcy sg zdolni [...] Przypomina to poczatkowa akcje w gettach, jest
to dla nas straszliwe memento”'%2. Dla syndykalistycznej ,,Mysli” los Zydéw stal
si¢ natomiast pretekstem do zaatakowania wladz emlgracy]nych »Prezes Rady
Zydowskiej mowit to samo co Mikotajezyk i Zydéw juz nie ma”!53.

Pisma konspiracyjne prawie natychmiast przystapily takze do préby oceny
wysiedlen i pacyfikacji. Poczatkowo — prawdopodobnie pod ogélnym wrazeniem
- pojawila si¢ tendencja do nadawania im charakteru ,,niespotykanej dotychczas
zbrodni niemieckiej”. Organ Delegatury Rzadu na Kraj — ,,Rzeczpospolita Pol-
ska” — informowal, ze ,,eksterminacja zywiolu polskiego zaczeta si¢ od Zamoj-
szczyzny. Zaémila ona wszystkie inne akcje niespotykang potwornoscig, o kt6-
rych [nie] przypuszczano, ze moga wylac sic w umystowosciach najbardziej
zwyrodniatego $rodowiska ludzkiego”!®4. Pismo Polskich Socjalistéw — ,,Robot-
nik” — opublikowalo réwnie dramatyczne stowa, ze tragedia zamojska nie tylko
»przekracza ramy zwyklego terroru okupanta, lecz stanowi dzi§ najbardziej roz-
jatrzong rang na zywym ciele Polski”'®’. Wydawany przez PPR ,,Glos Warszawy”
pisal w niemal identycznym tonie: ,Wydarzenia rozgrywajace si¢ obecnie na tere-
nie Lubelszczyzny i Zamojskiego przekroczyly w swojej okropnosci wszystko,
czego dos§wiadczyt nardéd podczas trzyletniej okupacji niemieckiej”!%¢. Narodowa
+Walka” w dramatycznych slowach pisafa: ,tutaj [w Zamojskiem] rzeczywiscie
przebiega pierwsza linia frontu, wszedzie na wszystkich odcinkach toczy si¢ nie-
ustepliwa, zaciekla walka o kazda polskg placowke, o kazdego czlowieka™'¥’.
Podobng wymowe miat réwniez artykut w ,,Biuletynie Informacyjnym”: ,,Zagad-
nienie Zamojszczyzny nie przestaje byé w dalszym ciagu osrodkiem zaintereso-
wania calego spoleczenstwa, ktore zdaje sobie sprawe, ze rozgrywa si¢ tu walka
o polskos¢ ziemi polskiej”!%s.

Nie wszystkie jednak tytuly prasowe pisaly o wyjatkowosci wydarzen na Zamoj-
szczyznie. Autor relacji opublikowanej na famach ,,Do Broni!” — pisma KNP
—juz w grudniu 1942 r. potraktowal wysiedlenia jako jedng z metod terroru
obok lapanek i egzekucji'®. Jeszcze ostrzej wytamat si¢ z chéru ,,Szaniec”. Zwal-
czajac tendencje powstancze, pisal wrecz: ,,Obecne wysiedlenia sg zbrodnia, ale
nie jedyna, tylko jedng z wielu zbrodni, wcale przy tym nie najwicksza”!°.
Udowadniajac prawdziwos¢ tej tezy, porownal wydarzenia na ZamojszczyZznie

180 Taka sama metoda..., s. 8; Echa terroru..., s. 1.

81 Gdy struna jest napieta, ,,Dziennik Polski”, nr 461, 29 XII 1942, s. 4.

182 Zamojszczyzna, ibidem, nr 471, 20 11 1943, s. 3.

183 Dajcie nam brosi!, ,MySl”, nr 2, 20 11 1943, s. 3.

84 Tragedia Zamojszczyzny, ,Rzeczpospolita Polska”, nr 1, 12 1 1943, s. 15.

185 Tragedia Zamojszczyzny, ,Robotnik”, nr 99, 14 XII 1942, s. 3.

186 Lubelszczyzna i Zamojszczyzna, ,Glos Warszawy”, nr 7, 18 XII 1942, s. 1-2.
187 Korespondencja z Lubelskiego, ,Walka”, nr 52,20 1 1943, s. 7.

188 Na zagrozonym odcinku, ,Biuletyn Informacyjny”, nr 1, 7 1 1943, s. 5.

89W LubelszczyZnie, Zamojszczyinie i kraju, ,Do Broni!”, nr 20, 2 XII 1942, s. 7-8.
90 Opanowac nerwy!, s. 1-3.
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z wysiedleniami na ziemiach wiaczonych do Rzeszy: ,,gdzie w taki sam sposob
jak w Zamojszczyznie oprdzniono nie kilkadziesiat, a kilkaset wsi, osad, wyrzu-
cajac z siedzib okolo dwoch milionéw ludzi”'*!. Dalej przypominal réwniez ,,nie-
zliczone transporty kolejowe, ktére z naszych ziem wschodnich uwozily w glab
Rosji na zatracenie setki tysiecy, jeli nie miliony Polakéw”. Autor przywolywal
takze pamigé ofiar fapanek i zakatowanych w wigzieniach gestapo. Nie chodzilo
mu wcale o zdeprecjonowanie znaczenia zbrodni niemieckich w Zamojskiem, ale
pokazanie czytelnikowi, ze fakty te nie stanowia nadzwyczajnych zjawisk, a s3 jedy-
nie kontynuacja dotychczasowej polityki okupanta. Podobnej operacji dokonata
redakcja ,,Przegladu Politycznego”, drukujac odezwe OPW, w ktorej zestawila
wypadki zamojskie ze wzmozong akcjg tapankowa w styczniu 1943 r.12

Z artykuléw z wiosny 1943 r. znikaja oceny wypadkéw. Weigz jednak redak-
gje, donoszac o kolejnej fali wysiedlen i pacyfikacji, stosowaly okreslenia ,,nowe
potworne zbrodnie niemieckie na Lubelszczyznie”?3. Potem starano si¢ raczej wy-
ciszy¢ opinie o wyjatkowosci wysiedlen i pacyfikacji. Redakeja ,,Rzeczpospolitej
Polskiej” w artykule pod znamiennym tytulem Na ,,Ziemi mogil i krzyzow” pisa-
ta juz raczej o szczegélnym znaczeniu tych wydarzen dla potudniowo-wschodniej
Lubelszczyzny, nie dla catego kraju. Pragnac podkresli¢ niezwykly charakter wy-
siedlenr w skali regionu, autor (autorzy) artykulu wspominal migdzy innymi o tra-
gedii unitow, ktorg ,,rozpalil tam moskiewski wrog”!**. Niemcy mieli natomiast
przescignaé tamte represje: ,,Ale w latach 1942-1943 — czytamy — odwieczny
w sieganiu po polskg krew i polskie dusze sojusznik Moskwy przyémit ponurg sta-
we tamtych przesladowan”. Pod koniec 1943 r. pacyfikacji i wysiedlen w woje-
wodztwie lubelskim nie okreslano juz jednak mianem wyjatkowych, ale uwazano
raczej, jak pisal ,,Nar6d”, ze jest to ,,czastka cierpien narodu polskiego™!®.

Dla prasy ludowej wydarzenia na Zamojszczyznie staly si¢ okazja do podkre-
§lenia tragicznych loséw chlopéw. ,,Powstaniec” pisal: ,,to, co si¢ dzieje w powie-
cie zamojskim, przechodzi wszystkie zbrodnie niemieckie popelnione dotychczas
na wsi polskiej”'?¢. Na tamach ,Wsi — Agencji Informacyjnej” pojawito si¢ cieka-
we rozroznienie pomigdzy metodami represji stosowanymi przez Niemcoéw wo-
bec mieszkancoéw wsi i miast. Zdaniem redakcji — co podkreslano wielokrotnie
—w miastach okupant stosowal tagodniejsze $rodki, pozostawiajac dla chlopow
»SWOj prawdziwy niemiecki charakter”!””.

s
R

Prasa konspiracyjna niemal natychmiast zareagowata na wydarzenia w Zamoj-
skiem. Ocena przyczyn i skutkéw wysiedlen i pacyfikacji byta bardzo podobna,
uznano je za dzialania zmierzajace do eksterminacji narodu polskiego. W poczat-
kowym okresie wysiedlefi na famach pism méwiono o wyjatkowym charakterze

9170b. ibidem (nastepny cytat réwniez pochodzi z tego zrodta).

192 Odezwa Obozu Polski Walczgcej..., s. 16.

1937 ostatniej chwili, ,Prawda zwyciezy”, kwieciefi 1943, s. 23.

194 Na ,,Ziemi mogil i krzyzow™..., s. 25 (pozostale cytaty pochodza z tego zrodta).
195 Kolejna fala terroru, ,Nardd — Organ Unii”, nr 11, listopad 1943, s. 5.

6 Wies zamojska w walce, ,Powstaniec”, nr 25, 15 XII 1942, s. 1.

197 Tragedia lubelska, ,Wie$ — Agencja Informacyjna”, nr 28, 10 VIII 1943, s. 5.



Reakcja prasy konspiracyjnej na wydarzenia w Zamojskiem z lat 1942—-1943

wydarzen na ZamojszczyZznie, aby pdzniej wpisywac je w ogélny plan niemiec-
kich zbrodni wojennych. Gléwnym celem wigkszosci wspomnianych artykutéw
stalo si¢ uspokojenie nastrojéow ludnosci i ukazanie jej, ze zadne dzialania nie-
przyjaciela nie pozostajg bez nalezytej kontry ze strony polskiego podziemia.
Pierwszym zadaniem, ktére stawiala sobie prasa konspiracyjna, obok informo-
wania spoleczefistwa o poszczegdlnych wydarzeniach, bylo przeciez ksztaltowa-
nie wlasciwych postaw wobec okupanta. Wida¢ rowniez w tresci artykutow,
zwlaszcza ,,Biuletynu Informacyjnego” oraz ,,Rzeczpospolitej Polskiej”, jak zmie-
nialo si¢ nastawienie wladz podziemnych do idei oporu i walki zbrojne;j.
Na tamach swoich organéw prasowych wigkszo$¢ stronnictw politycznych opo-
wiedziala si¢ za koniecznoscig natychmiastowego odwetu. Miat on jednak polegaé
na przygotowaniu samoobrony zagrozonej ludnosci, ktéra w odpowiednim mo-
mencie mialy wesprze¢ oddzialy zbrojne. Zdaniem dziennikarzy wigkszosci pism
akcja ta powinna by¢ zorganizowana i w pelni kontrolowana przez ,,czynniki
miarodajne Dziatania pomocmcze na obszarach nie objetych pacyfikacjami
i wysiedleniem mialy ograniczy¢ si¢ do organizowania pomocy materialnej dla
ofiar niemieckiego bestialstwa. Nieskoordynowane i masowe wystapienia ludnosci
doprowadzilyby jedynie do niepotrzebnego rozlewu krwi. Dlatego w wigkszosci
przypadkow poszczegdlne redakeje odrzucily ide¢ powstania, jako przedwczesng
i dzialajgcg na korzyS¢ nieprzyjaciela. Réwniez wydawane na LubelszczyZznie
tytuly prasy konspiracyjnej odrzucaly mysl o zorganizowaniu powszechnego zrywu.
Nie zabraklo jednoczesnie wezwan do podjecia walki powstanczej, zamieszczo-
nych nie tylko na tamach prasy pepeerowskiej, ale rowniez w periodykach ZWP,
Polskich Socjalistow oraz Zwiazku Syndykalistow Polskich.

Prasa starala si¢ jednoczes$nie pokaza¢ ofiarom wysiedleni i pacyfikacji, ze nie
s3 osamotnione w swym cierpieniu. Drukowano wi¢c przeméwienia przedstawi-
cieli rzadu polskiego oraz aliantéw, aby udowodnié, ze §wiatowa opinia publicz-
na zostala poinformowana o bestialstwie Niemcoéw, podawano réwniez wiado-
mosci o dzialaniach odwetowych podejmowanych bezposrednio na terenach
objetych pacyfikacjami i wysiedleniami, zrywajac z przyjeta zasada zachowania
operacji zbrojnych w tajemnicy.

Wydarzenia na Zamojszczyznie staly si¢ takze okazja do atakow poszczegdl-
nych stronnictw na wladze podziemne i oskarzen o malg skuteczno$é podejmo-
wanych dzialan. Pretensje te byly najczesciej wyrazane w postaci apeli do ,,czyn-
nikéw miarodajnych” i stwierdzen, ze spofeczefistwo oczekuje skutecznego
oporu. Warto doda¢, ze w tej polemice uczestniczyly wszystkie stronnictwa kon-
spiracyjne, od ugrupowan prawicowych po komunistow.

Dodatkowo komunisci zamierzali wykorzystaé sytuacje powstaty w wyniku
wysiedlen i pacyfikacji w Zamojskiem. W swoich periodykach starali si¢ stwo-
rzy¢ wrazenie, ze tylko GL dziala aktywnie w obronie ludnosci. Ich zamiarem
byto zdezawuowanie posunie¢ wladz Polskiego Panistwa Podziemnego w stosunku
do spoleczefistwa polskiego. Dlatego prasa innych ugrupowan podjeta ostra
polemike z wypowiedziami czlonkéw PPR. Moglo to $wiadczy¢ o tym, ze niektore
hasta trafialy na podatny grunt wéréd sterroryzowanych Polakéw, oczekujacych
od wladz podziemia konkretnych i spektakularnych dzialan.

Z przedstawionej analizy tekstow wynika, ze wydarzenia na Zamojszczyznie
staly si¢ dla wladz konspiracyjnych swoista proba skutecznosci propagandy jako
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instrumentu pozwalajacego dyscyplinowaé spoleczefistwo oraz budowaé autory-
tet Polskiego Panstwa Podziemnego.

JACEK WoroszyN (ur. 1972) — dr nauk humanistycznych, absolwent Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sklodowskiej, zajmuje si¢ historig najnowsza Polski,
w szczegdlnosci stosunkiem wladzy ludowej do mlodziezy szkolnej w latach
1948-1956 oraz problematyka Polskiego Panistwa Podziemnego. Opublikowal
ostatnio: Charakterystyka niemieckiej i sowieckiej polityki terroru wobec
spoleczeristwa i podziemia zbrojnego ma LubelszczyZnie w latach 1939-1947
[w:] Podziemie zbrojne na Lubelszczyinie wobec dwdch totalitaryzmow
1939-1956 (Warszawa 2002). Pracuje w Referacie Badan Naukowych i Zbio-
row Bibliotecznych Oddziatu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamiegci
Narodowej w Lublinie.

120



Piotr Chmielowiec, Elzbieta Raczy

Polskie Panstwo Podziemne
na RzeszowszczyZnie
— stan badan i postulaty badawcze

Przez caly okres drugiej wojny Swiatowej na Rzeszowszczyznie!, pod okupa-
cja niemiecky i radziecka, funkcjonowaly organy Polskiego Panistwa Podziemne-
go (27 wrzesnia 1939 r.—1 lipca 1945 r.)2 Jego dzialalnoSci na tym terenie nie
poswiecono jak dotad zadnej monografii. Ztozylo sie na to kilka przyczyn. Naj-
powazniejszg byly trudno$ci w podejmowaniu tego typu badafi w kraju po
1944 r., a choé byly prowadzone od kofica lat czterdziestych przez srodowiska
emigracyjne, to pierwsze prace dotyczace Polskiego Pafistwa Podziemnego ukaza-
ty sie w kraju dopiero w drugiej polowie 1956 r. W latach sze$édziesigtych bada-
nia nad konspiracjg na Rzeszowszczyznie w czasie drugiej wojny $wiatowej kon-
centrowaly sie glownie na dziatalnoSci organizacji lewicowych: Polskiej Partii
Robotniczej i jej ramienia zbrojnego — Gwardii Ludowej, a nastepnie Armii Lu-
dowej’. W tym okresie rozpoczeto takze studia nad ruchem ludowym w czasie
okupacji*, ktore kontynuowano w latach nastepnych. Ich efektem s3 opracowa-
nia dotyczgce Batalionéw Chtopskich, w tym ogdlnie historii tej organizacji’ oraz
dziejé6w BCh na RzeszowszczyZnie autorstwa Weroniki Wilbik-Jagusztynowej¢

! Rzeszowszczyzna to termin umowny oznaczajacy tereny obecnego wojewddztwa podkarpackiego.
2 Przyjeta cezure czasowa wyznacza utworzenie Stuzby Zwyciestwu Polski, bedacej podziemna
organizacjg wojskowa, oraz rozwigzanie Delegatury Rzagdu RP na Kraj i Rady Jednosci Narodowej.
Ramy czasowe moga budzi¢ kontrowersje: cz¢$¢ badaczy za moment powstania Polskiego Pafistwa
Podziemnego uznaje 30 IX 1939 r., tj. powolanie na stanowisko premiera rzadu emigracyjnego
Wiadystawa Sikorskiego, a zakoficzenie jego funkcjonowania na 28 VI 1945 r. — dziei utworzenia
Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej. W. Bartoszewski, Na drodze do niepodleglosci, Paryz
1987, s. 20, 36.

3 W Gosciminski, Dzieje walk PPR, GL i AL z okupantem hitlerowskim na Podkarpaciu, Rzeszow
1964; Z. Trawinska, PPR na RzeszowszczyZnie w walce o wyzwolenie narodowe i spoleczne, Rze-
sz6w 1967; Dowddztwo Glowne GL i AL. Zbiér dokumentéw z lat 1942-1944, oprac. W. Paterafi-
ski, M. Turlejska, W. Tuszyniski, M. Wilusz, Warszawa 1967.

4 Materialy Zrédlowe do historii polskiego ruchu ludowego, t. 4: 1939-1943, oprac. Z. Mafikow-
ski, J. Nowak, Warszawa 1966.

5 A. Fitowa, J. Buszko, J. Nowak, Ruch oporu na wsi malopolskiej w dokumentach konspiracyj-
nych ruchu ludowego (1940-1944), Warszawa 1973; K. Przybysz, A. Wojtas, Bataliony Chlopskie,
t. 1-3, Warszawa 1985-1986; J. Gmitruk, P Matusak, W. Wojdylo, Bataliony Chlopskie
1940-1945, Warszawa 1987.

¢ 'W. Wilbik-Jagusztynowa, Bataliony Chlopskie na Rzeszowszczyénie. Dokumenty, relacje, wspo-
mmnienia, Warszawa 1973. Praca zawiera pewne niedoktadnosci, przede wszystkim przypisuje BCh
niektdre akcje wykonane przez ZWZ-AK.
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i Aliny Fitowej’. Konspiracyjnemu ruchowi ludowemu w poszczegélnych powia-
tach i miejscowosciach poswigcono kilka artykuléw i opracowan®.

W pierwszej polowie lat siedemdziesiatych zaczely ukazywaé si¢ artykuly
wspomnieniowe bytych dowédcéw Zwigzku Walki Zbrojnej — Armii Krajowe;j,
stanowigce glos w dyskusji nad poczatkami konspiracji na Rzeszowszczyznie®.
Dopiero w 1975 r. wydano prace Stanistawa Zabierowskiego Rzeszowskie pod
okupacjg hitlerowskq, zawierajaca jednak tylko wybrane wydarzenia z dziatalno-
Sci konspiracyjne;j.

Najgorzej przedstawialo sie¢ w historiografii zagadnienie konspiracji narodo-
wej. Do konica lat dziewieédziesigtych nie byta przedmiotem szczegdtowych ba-
dan. Poswiecono jej kilka artykutéw oraz ogdlng monografie autorstwa Krzysz-
tofa Komorowskiego!?. CzeSciowo dotyczyly jej réwniez prace Tomasza
Biedronia po$wiecone Narodowej Organizacji Wojskowej i Narodowym Sitom
Zbrojnym w okregu krakowskim oraz dokumenty i wspomnienia''. Luke wypel-
nita dopiero praca Krzysztofa Kaczmarskiego'?.

Systematyczne badania nad Polskim Pafstwem Podziemnym prowadzone s3
od 1989 r. Dopiero wtedy mozliwe bylo wydanie wielu dokumentéw dotycza-
cych dzialalno$ci AK. Ukazaly sie wowczas zbiory poswiecone podziemnym or-
ganizacjom zbrojnym'’, prébom ich ujawnienia przed wiadzami radzieckimi

7 A. Fitowa, Bataliony Chlopskie w Malopolsce 1939-194S5. Dzialalnos¢ organizacyjna, polityczna
i zbrojna, Warszawa 1984.

8 F. Sliwa, Ruch ludowy w powiecie jarostawskim w okresie okupacji hitlerowskiej [w:] Ruch ludo-
wy na Rzeszowszczyzinie, red. S. Jarecka-Kimlowska, Lublin 1967; T. Sagan, Konspiracja w Natanie,
Warszawa 1972; M. Urbanik, Zelazne kompanie Batalioncw Chlopskich w powiecie rzeszowskim
»Radlo” 1939-1945, Strzyzow 1994; W. Dudek, B. Gajewski, T. Miciak, Konspiracyjny ruch ludo-
wy w powiecie brzozowskim 1940-1944, Brzozéw—Sanok—Krakéw—Warszawa 1997, S. Kos, Batalio-
ny Chlopskie w Tarnobrzeskiem 1940-1945, Sandomierz 1997; L. Dusza, Kryptonim ,,Nadlesnictwo
147, Z dziejow konspiracji w Gorlickiem, Warszawa 1981; J. Sokdt, Ludzie czterolistnej koniczynki.
Grebow tetnem powiatu w dziatalnosci ludowcéw, Staszéw 1995 idem, Konspiracyjny ruch ludowy
w wojewddztwie tarnobrzeskim w latach 1939-1945, ,,Goniec Staszowski” 1996, nr 1-3.

9 Zob.: L. Grzywacz-Switalski, W sprawie ruchu oporu w Rzeszowskiem, ,Studia Historyczne”
1972, z. 4; K. Pluta-Czachowski, W sprawie ruchu oporu w Rzeszowskiem, ibidem. Z tego roku po-
chodzi pierwsze opracowanie historii obwodu ZWZ-AK - zob. S. Groblewska, Gorlice. Konspira-
cyjny obwdéd ZWZ, AK i PSP AK, ,,Studia Historyczne” 1972, z. 1.

10 K. Komorowski, Polityka i walka. Konspiracja zbrojna ruchu narodowego 19391945, Warszawa
2000; T. Zych, NOW — Obwdd Tarnobrzeg, ,Tarnobrzeskie Zeszyty Historyczne”, nr 13, 1996;
W. Bonusiak, Organizacje Narodowe i inne zwigzane z Rzgdem na WychodZstwie [w:] Dzieje Rzeszo-
wa, t. 3, red. F. Kiryk, Rzeszéw 2001.

' T. Biedrofi, Rozwdj organizacyjny i struktura dzielnicy malopolskiej Mlodziezy Wielkiej Polski,
»Studia Historyczne” 1988, z. 2; Okreg Krakowski Zwigzku Jaszczurczego i Narodowych Sit Zbroj-
nych 1939-1945 [w:] Narodowe Sily Zbrojne. Materialy z sesji naukowej poswigconej historii Na-
rodowych Sil Zbrojnych — Warszawa 25 X 1992, Warszawa 1994; K. Mirecki, Narodowa Organiza-
cja Wojskowa w Centralnym Okregu Przemyslowym, [b.m.w.] 1988; Narodowe Sily Zbrojne.
Dokumenty, struktury, personalia, oprac. L. Zebrowski, t. 1-3, Warszawa 1994-1996.

12 K. Kaczmarski, Stronnictwo Narodowe i jego organizacje wojskowe w okregu rzeszowskim w la-
tach 1939-1944 (w druku).

13 Archiwum Jawora. Dokumenty Obwodu AK Tarnobrzeg, oprac. T. Zych, Tarnobrzeg 1994; Na-
rodowe Sily Zbrojne..., t. 15 Organizacja zrzutéw materialowych dla Armii Krajowej w wybranych
dokumentach, oprac. J. Tarczyfiski, Londyn 2001; G. Ostasz, Z odsieczg powstariczej Warszawie.
Dokumenty Inspektoratu AK Rzeszéw, ,,Zeszyt Historyczny”, z. 3, Krakéw 1998; B. Satalecki,
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w 1944 r.'* i dramatycznemu zakonczeniu dziatalnos$ci’®. Wydano tez korespon-
dencje konspiracyjng Polskiej Partii Socjalistycznej — Wolno$é, Rownosé, Niepod-
leglosc'e, instrukcje walki cywilnej'’, protokoly posiedzefi Rady Jednosci Naro-
dowej'® oraz dokumenty dotyczace funkcjonowania Delegatury Rzadu na Kraj
i likwidacji Polskiego Panstwa Podziemnego'.

Do chwili obecnej ukazato si¢ kilka opracowan poswigconych Polskiemu Pan-
stwu Podziemnemu, wsréd nich: Stefana Korbonskiego??, Stanistawa Salmono-
wicza?!, Tomasza Strzembosza??, Grzegorza Mazura?®, wspomnienia dowddcy
AK Tadeusza Komorowskiego?* i seria wydawnicza pod redakcjg Krzysztofa Ko-
morowskiego?’. Wobec zawieszenia prac nad jej dalszymi czgSciami w 1999 r.
wydane zostalo, pod redakcjg tegoz, studium bedace kontynuacja tematu?®.
Warto wspomnie¢ tez o zbiorze artykuldéw poswigconych réznym aspektom
funkcjonowania konspiracji w latach 1939-1945, ktérego autorem jest Wiady-
staw Bartoszewski?’. Informacje ogdlne, dotyczace takze obszaru Rzeszowszczy-
zny, zawiera cz¢$¢ emigracyjnego opracowania dziejow Polskich Sit Zbrojnych

Akcja na wigzienie w Rzeszowie 7-8 paidziernika 1944 r. (dokumenty), ,Krakowski Rocznik
Archiwalny”, t. 1, 1995; A. Zagorski, Krakowski Okreg Armii Krajowej w dokumentach. Dzial
tgcznosci Konspiracyjnej Zewngtrznej (1943-1945), t. 1, Krakow 1998; idem, Krakowski Okreg
Armii Krajowej w dokumentach, t. 2: Dzial Egcznosci Operacyjnej. Lgcznos¢ Radiowa (1943-
~1945), cz. 1, Krakow 1999.

14 G. Ostasz, A. Zagorski, Podokreg AK Rzeszoéw. Plan zbrojnego ujawnienia w swietle dokumentow
(sierpieri—wrzesien 1944 r.), Rzeszow 1999.

15 Represje NKWD wobec Zolnierzy Podziemnego Pazistwa Polskiego w latach 1944-1945. Wybor
Zrédel, wybor i oprac. F. Gryciuk, P Matusak, t. 1-2, Siedlce 1995; NKWD i polskie podziemie
1944-194S5. Z ,teczek specjalnych” Jozefa W. Stalina, oprac. A. Fitowa, Krakdéw 1998; Teczka spe-
cjalna J.W. Stalina. Raporty NKWD z Polski 1944—1946, wybér i oprac. I. Cariewskaja, A. Chmie-
larz, A. Paczkowski, E. Rosowska, S. Rudnicki, Warszawa 1998; Uwigzieni w Borowiczach, War-
szawa 1997.

16 My tu zyjemy jak w obozie warownym”. Listy PPS-WRN. Warszawa-Londyn 1940-1945, Lon-
dyn 1992.

17 Instrukcje Walki Cywilnej, oprac. P Majewski, ,,Dokumenty i Materialy Archiwum Polski Pod-
ziemnej 1939-1956”, nr 3, Warszawa 19935, s. 89-109.

18 Protokoly posiedzen Rady Jednosci Narodowej (7 XI 19441 VII 19435), ibidem, s. 8-87.

19" Proces szesnastu. Dokumenty NKWD, przedmowa i wyb6r W. Strzatkowski, oprac. A. Chmielarz,
A.K. Kunert, Warszawa 1995.

20 S, Korbofiski, Polskie Panistwo Podziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939-1945, Paryz
1975, Bydgoszcz 1990; praca ma charakter bardziej publicystyczny niz naukowy. Idem, W imieniu
Rzeczypospolitej, Paryz 1954, Warszawa 1991; idem, W imieniu Kremla, Paryz 1956, Warszawa
1984; obie prace zawieraja wspomnienia autora z lat okupacji i okresu powojennego. Idem, Boha-
terowie Polskiego Paristwa Podziemnego — jak ich znalem, Nowy Jork 1987, Warszawa 1990.

21 S, Salmonowicz, Polskie Paristwo Podziemne. Z dziejow walki cywilnej 19391945, Warszawa
1994.

22 T. Strzembosz, Rzeczpospolita Podziemna. Spoleczeristwo polskie a paristwo podziemne
1939-1945, Warszawa 2000.

2 G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945, Warszawa 1987.

24 T. Komorowski, Armia Podziemna, Londyn 1951, Warszawa 1994.

2 Armia Krajowa. Dramatyczny epilog, red. K. Komorowski, Warszawa 1994; Armia Krajowa. Roz-
wdj organizacyjny, red. K. Komorowski, Warszawa 1996.

26 Armia Krajowa. Szkice z dziejow Sit Zbrojnych Polskiego Paristwa Podziemnego, red. K. Komo-
rowski, Warszawa 1999.

27 W. Bartoszewski, op. cit.
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w czasie drugiej wojny swiatowej?® oraz zbiér dokumentéw AK po raz pierwszy
wydanych poza krajem, a nastgpnie w kraju®.

Znacznie wiecej informacji na omawiany temat zawierajg artykuty w ogdlno-
polskich czasopismach naukowych, popularnonaukowych oraz regionalnych,
a takze w prasie, tak lokalnej, jak i pozaregionalnej, oraz w wydawnictwach oko-
liczno$ciowych.

Niniejszy artykut stanowi probe podsumowania dotychczasowego stanu badan
dotyczacych Polskiego Pafistwa Podziemnego na terenie Rzeszowszczyzny.

Dziatalno$é AK na terenie Rzeszowszczyzny nie posiada do tej pory caloscio-
wego opracowania. Autorzy wiekszoSci prac skupiajg sie na przedstawieniu po-
szczegblnych zagadnien zwigzanych z dziatalnoScig ZWZ-AK. Jako jeden
z pierwszych konspiracja na terenie Rzeszowszczyzny (Stuzba Zwyciestwu Pol-
ski i ZWZ-AK) zajmowal si¢ Andrzej Zagérski. Prowadzone przez niego juz od
lat sze$¢dziesigtych studia zaowocowaly licznymi artykutami w czasopismach,
biogramami uczestnikow dziataf niepodlegto$ciowych i wydawnictwami zwar-
tymi. Czes¢ z nich dotyczyla takze historii AK na Rzeszowszczyznie po 1944 r.3°
Oprocz Zagorskiego konspiracjg na omawianym terenie zajmowali sie miedzy
innymi: Andrzej Daszkiewicz, Jan Sokot i Mieczystaw Wieliczko. Trzej ostatni
skupili si¢ jednak gléwnie na przedstawieniu jej w wybranych miastach i cze-
Sciach regionu?!.

W potowie lat dziewieédziesigtych wydano monografie Stanistawa Piwowar-
skiego??, poswiecong historii Okregu Krakéw ZWZ-AK, i prace Andrzeja Zagor-
skiego?®?, w ktorych autorzy oméwili miedzy innymi wchodzacy w sktad Okregu
Krakéw Podokreg Rzeszow. Konspiracyjnej produkeji broni dotyczy praca Grze-
gorza Mazura**. Przedstawiono w niej dzialalno$¢ szefostwa produkgcji konspira-
cyjnej: Ubezpieczalni-Wschod na terenie Podokregu AK Rzeszéw. Wiestaw Hap
omowil prace pionu dywersyjno-sabotazowego na tym obszarze®, a jego struk-
ture organizacyjng przedstawil Andrzej Zagérski’®. Uzupelnieniem jest artykut

28 Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie swiatowej, t. 3: Armia Krajowa, Londyn 1950, Warsza-
wa-Londyn 1999.

2 Armia Krajowa w dokumentach 1939-19435, t. 1-6, Londyn 1970-1989, Wroctaw 1990-1991.
30 A. Zagorski, D. Garbacz, W kleszczach czerwonych, Brzozéw-Rzeszow 1991 (dolaczono liste
zotnierzy Podokregu AK Rzeszéw, wywiezionych do fagrow w ZSRR od lipca 1944 r. do stycznia
1945 r.); A. Zagorski, Z.K. Wojcik, Na katoriniczym szlaku, Warszawa 1994.

31 M. Wieliczko, Jasielskie w latach drugiej wojny swiatowej, Warszawa 1974; ]J. Sokét, Konspira-
cja nad Wislg i Sanem 1939-1944, Warszawa 1976; idem, Antyhitlerowski ruch oporu w wojewddz-
twie tarnobrzeskim, Tarnobrzeg 1988; A. Daszkiewicz, Ruch oporu w regionie Beskidu Niskiego
1939-1944, Warszawa 1975; idem, Z dziejow ruchu oporu w powiecie krosnieriskim [w:] Krosno.
Studia z dziejow miasta i regionu, t. 2, red. J. Garbacik, Krakoéw 1973.

32 S. Piwowarski, Okreg Krakowski Sluzby Zwycigstwu Polski — Zwigzku Walki Zbrojnej — Armii
Krajowej (wybrane zagadnienia organizacyjne, personalne i bojowe), Krakow 1994.

3 A. Zagorski, Okreg Krakéw Armii Krajowej [w:] Armia Krajowa. Rozwdj organizacyjny,
s. 98-129.

3 G. Mazur, Podziemna produkcja broni w Okregu AK Krakéw w swietle wspomnieri i relacji, ,,Stu-
dia Historyczne” 1978, z. 3.

35 W. Hap, Kedyw Podokregu AK Rzeszéw, Jasto 1996.

36 A. Zagbrski, Z badan nad strukturg organizacyjng ruchu oporu na Rzeszowszczyznie (ZWZ-AK),
»Studia Historyczne” 1968, z. 1; idem, Inspektorat Armii Krajowej Rzeszéw, mps 1973.
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Grzegorza Ostasza’’, oparty na materialach do niedawna niedostgpnych dla hi-
storykdw, a dotyczacych dziatalnosci dywersyjnej i obsady kadrowej Podokregu.

Brak jest calosciowego omodwienia inspektoratéw wchodzacych w sktad rze-
szowskiego podokregu. Do chwili obecnej powstala tylko praca o inspektoracie
jasielskim?®. Nie wszystkie obwody doczekaly sie opracowan. Najlepiej przedsta-
wia sie stan badaf nad obwodami: debickim?, jarostawskim*’, lubaczowskim*!,
przemyskim*?, sanockim®, tarnobrzeskim* i rzeszowskim®. Nieopublikowane
prace magisterskie, obronione w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Rzeszowie,
przedstawiajg dziatalno$¢ armii Polskiego Panistwa Podziemnego w Przeworsku
(E. Piotrowicz, Obwdd Przeworski ZWZ-AK 1939-1944) i Lancucie (Janusz
Ustrzycki, Ruch oporu w powiecie taricuckim 1939-1944, Rzeszo6w 1987). Na Ka-
tolickim Uniwersytecie Lubelskim obroniono w 1993 r. prace dotyczace obwodu
sanockiego (Witold Bacza, Historia Obwodu ZWZ-AK Sanok 1939-19435) i prze-
myskiego (Andrzej Kozdra, Obwdéd ZWZ-AK Przemysl w latach 1939-1945).

W ostatnich latach powstalo ponadto wiele prac opisujacych dziatalnosé
AK w gminach i miejscowosciach*. Informacje o ruchu oporu znalezé mozna

37 G. Ostasz, Kedyw i komenda Podokregu AK Rzeszow w zeznaniach szefa sztabu, ,Prace Historycz-
no-Archiwalne”, t. 8, Rzeszéw 1999.

3% t.. Grzywacz-Switalski, Z walk na Podkarpaciu, Warszawa 1971; A. Zagorski, Inspektorat Rejo-
nowy ZWZ-AK Jasto (Krosno) [w:] Kurierskim szlakiem po Beskidzie Niskim, Brzozow 1989.

3 A. Stafiko, Gdzie Karpat progi... Armia Krajowa w powiecie debickim, wyd. 2, Warszawa 1990.

40 W Szczepanski, Jaroslawski Obwdéd Armii Krajowej i jego organizacja, ,Jarostawski Kwartalnik
Armii Krajowej”, nr 2, 1991.

41 Krotki zarys dzialalnosci konspiracyjnej podziemnej Obwodu AK ,,Lusia” Lubaczéw, ,Prace
Historyczno-Archiwalne”, t. 10, Rzeszéw 2001.

42 E. Czerny, Dzialalnos¢ ZWZ-AK na terenie pow. przemyskiego, ,Wojskowy Przeglad Historyczny”
1984, nr 4.

# A, Brygidyn, Kryptonim ,,San”. Zolnierze sanockiego Obwodu ZWZ-AK 1939-1944, Sanok 1992.
4 A.F. Baran, Tarnobrzeski Obwdéd AK w latach 1944-194S5, ,Studia Rzeszowskie”, t. 5, 1998;
J. Sokol, ZWZ-AK w Obwodzie Tarnobrzeg (kryptonim ,,Twardg”), ,Studia Historyczne” 1990, z. 2.
+ G. Ostasz, Obwidd ZWZ-AK Rzeszéw. Konspiracja wojskowa i ,,Burza”, Rzeszéw 1992; F. Sagan,
ZWZ-AK Obwdd Rzeszéw 1939-1945, Rzeszéw 2000. Powiatu jasielskiego dotyczy popularnonau-
kowe opracowanie W. Hapa, Historia Obwodu ZWZ-AK Jasto na tle wydarzeri Il wojny swiatowej
w regionie, Jasto 1997.

46 J. Rozanski, Narodowa Organizacja Wojskowa — Armia Krajowa w Przemyslu (1939-1945),
»Przemyskie Zapiski Historyczne”, nr 10, 1994; S. Zwolifiski, Powstanie i dzialalnos¢ ZWZ-AK
w Majdanie Sieniawskim, ,,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 2, 1992; M. Baran, Powstanie i dzialal-
nos¢ Armii Krajowej w Gorze Ropezyckiej, ,Biuletyn Swiatowego Zwigzku Zotnierzy Armii Krajo-
wej”, Sedziszow, marzec 1993; W. Borowiec, Placéwka Armii Krajowej w Czudcu kryptonim ,,Cze-
resnia”, Rzeszéw 1997; G. Brzegk, E. Filip vel Lisowski, Placowka ZWZ-AK Hyzne kryptonim
yJasmin®, W marszu 1939-1945”, nr 11, 1987; M. Huchla, ,,Topola” Placéwka Armii Krajowej
w Tyczynie, ibidem, nr 8, 1981; G. Brzek, A. Gruba, Ruch oporu na BlaZowszczyZnie, ibidems
M. Gawel, 50 rocznica akeji ,,Burza”. Droga do wolnosci. Dzialalnos¢ konspiracyjna Armii Krajo-
wej w Bratkowicach w czasie Il wojny swiatowej 1939-1944, Rzeszo6w 1994; M. Goryl, Dziatal-
nos¢ konspiracyjna na terenie Placéwki nr § Obwodu Jarostaw Armii Krajowej, ,,Jarostawski Kwar-
talnik...”, nr 6, 1992; S. Pomprowicz, Placéwka Armii Krajowej Tarnowiec-,, Turkawka™, ,Biuletyn
Informacyjno-Historyczny”, nr 4, 1997; Rys historyczny Placéwki AK Kaiczuga, oprac. A. Kuler,
Z.K. Wojcik, A. Zagbrski, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 15, 2001; W. Sobocki, Pluton IIl Na-
rodowej Organizacji Wojskowej Armii Krajowej-Jarostaw, ,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 2, 1992;
J. Szczypek, Placéwka ZWZ-AK Tyczyn (1939-19435), Tyczyn 1995; IIl Zgrupowanie Armii Krajo-
wej na Ziemi Pilznenskiej Pilzno (,,Pinia”, ,,Pocisk”) — 1944, red. A. Popiel, Warszawa-Pilzno 1996;
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w artykutach poswigeconych okupacyjnej historii miejscowosci*” i wspomnieniach
zolnierzy organizacji podziemnych*®, ktére ukazywaly si¢ takze na famach czaso-
pism, oraz opracowaniach o charakterze przyczynkarskim*. Warto tu wyrdznié

T. Gierlach, Armia Krajowa w Brzozowskiem: placéwka Domaradz, Krosno 1992; idem, Armia
Krajowa w Brzozowskiem, Krosno 1997 (wersja rozszerzona); M. Krasnopolski, Placéwka Armii
Krajowej Dynow [w:] Brzozéw. Zarys monograficzny, red. J.F. Adamski i in., Brzozéw 1990;
J. Frankiewicz, Dzialalnos¢ Placwki AK Swierk” w gminie Swilcza z/s w Trzcianie w latach 1T woj-
ny swiatowej, Trzciana 1998; J. Kanty-Dzianott, Lubla — utamek ,Tarczy” Inspektoratu AK na Pod-
karpaciu, Zakopane 1991.

47 Zob. m.in.: W. Szczepaniski, Jarostaw w czasie okupacji, ,Rocznik Stowarzyszenia Mito$nikéw Ja-
rostawia”, t. 12, 1994; T. Bem, Dzialalnos¢ konspiracyjna w Kraczkowej w latach 1939-1945 [w:]
630 lat Kraczkowej 1369-1999, red. G. Kisalowa, Kraczkowa 1999; Lutcza w latach okupacji, Stalo-
wa Wola 1995; J. Selwa, Handzl6wka w okresie wojny i okupacji niemieckiej 1939-1944 [w:] 600 lat
Handzlowki 1381-1981. Z dziejow politycznych, spolecznych, gospodarczych i kulturalnych wsi, red.
S. Zyga, Lancut 1981; S. Dobosz, W walce z okupantem bitlerowskim [w:] Z dziejow wsi Markowa,
red. J. Potéwiartek, Rzeszow 1993; M. Katnik-Kowalska, By zdarzer nie zatarl czas, Zotynia 2002.
4 K. Bogacz, W stuzbie dla ojczyzny, cz. 1, Bielsko-Biata 1992; idem, ,,Blawat”. W stuzbie dla
ojczyzny, cz. 2: Relacje i wspomnienia z wydarzen w latach 1939-1946, Tarnobrzeg 1993; Cz. Na-
lezifiski, Chmielnik w latach okupacji niemieckiej 1939-1945. Wspomnienia, Chmielnik 1996;
E. Dabrowski, Mdj kolega kombatant, ,,Goniec Staszowski” 1995, nr 3; F. Franus, F. Bogusz,
Organizacja ruchu oporu w rejonie Oleszyc w latach 1939-1945, cz. 2, ,Jarostawski Kwartalnik...”,
nr 27, 1997; idem, Tworzenie ruchu oporu w rejonie Oleszyc, ibidem, nr 28, 1997; E. Kapustka,
B. Ptaszek, Partyzancka idzie wiara... Wspomnienia Zolnierzy oddzialu partyzanckiego
BCh-LSB ,,Sgpa”, Warszawa 1972; W. Kopisto, Biografia cichociemnego, ,,Ultimatum”, nr 2, 1989;
M. Kucab, W partyzanckim oddziale ,,Prokop”, ,,Okruchy wspomnieni z lat walki i martyrologii AK”
(dalej: ,,Okruchy wspomnien...”), nr 10, 1994; S. Kulpa, Wspomnienia komendanta Armii Krajo-
wej, ,Gazeta z Grodziska i okolic” 1998, nr 2; idem, Wspomnienia Zotnierza AK, ,Rocznik Luba-
czowski”, t. 6, 1996; W. Matias, Moja dzialalnos¢ w Armii Krajowej, cz. 2, ,,Jarostawski Kwartal-
nik...”, nr 38, 1999; E. Morawski, Wspomnienia partyzanckie, ,Kurier Podkarpacki”, 25 T 1993;
T. Mytych, Pamigtnik. Zapiski zolnierza Armii Krajowej Obwodu ,KEFIR”, Kolbuszowa 1991;
S. Pasterz, Bez tytulu. Wspomnienia, Strzyzow 1994; J. Pekalski, Relacja z okresu okupacji niemiec-
kiej z lat 1939-1945, Cmieléw 1995; D. Ratajczak, Narodowa Organizacja Wojskowa w Jaroslawiu
i jego okolicach (wspomnienia), ,,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 31, 1998; L. Reichel, Walki z Ukra-
iricami i Sowietami za Sanem, ibidem, nr 1, 1991; J. Sochacki, Strzepy wspomnien, Sedziszéw Ma-
topolski 2001; T. Slawski, Wspommnienia zolnierza AK z czaséw walk partyzanckich w okolicach Ja-
sla, ,Okruchy wspomnien...”, nr 19, 1996; J. Tarnawska-Bréz, Wspommnienia lgczniczki Armii
Krajowej pseud. ,,Kropka” z lat okupacji hitlerowskiej z terenu Prochnika, ,Jarostawski Kwartal-
nik...”, nr 19, 1995; S. Trembicki, Od kampanii wrzesniowej do dzialalnosci w AK, ibidem, nr 2,
1992; idem, Okupacja niemiecka, ibidem, nr 7, 1993; ]J. Urbanski, Zapiski Zycia partyzanckiego
Sepa, ,Almanach Lezajski”, nr 5, 1984; Z. Zathey, Konspiracja AK-owska w Lubaczowie, ,,Jarostaw-
ski Kwartalnik...”, nr 1, 1991; N. Zietal, Lgczniczka ,,Alina”, ,Nowiny”, 28 XII 2000; S. Zwolifi-
ski, Jak powstala NOW w Majdanie Sieniawskim, ,,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 30, 1997; R. Ttu-
czek, Wierni przysigdze do korca, Rzeszo6w 1992; J. Danak, Przetartym szlakiem, Krakow 1993.

4 Wymieni¢ mozna m.in.: Wspomnienie o kpt. Franciszku Blazeju, ,Nowiny”, 8-11 XI 1996;
M. Baran, Wspomnienie o por. Janie Klamucie, dowddcy plutonu AK w Placéwce Sedziszow 1, ,,Biule-
tyn Swiatowego Zwiazku Zohierzy Armii Krajowej”, Sedziszow, marzec 1995; M. Sternal, Fukasz
Ciepliriski jakim go pamigtam, ,Jednodnidwka Rzeszowskiego Oddziatu Zrzeszenia »Wolno$¢ i Nie-
zawisto$é«”, 11 1997; S. Wojciak, Grom z Zagorzyc, ,Nowiny”, 10 X 1998 (zyciorys Karola Chmie-
la na podstawie wspomnien siostrzenicy); G. Brzek, Mjr Jozef Lutak — jeden z bohateréw Ziemi Rze-
szowskiej, W marszu 1939-1945”, nr 10, 1985; T. Czechowski, Wspommnienie o Karolu Chmielu,
L,Biuletyn Swiatowego Zwiazku Zoimerzy Armii Krajowej, Sedziszéw, marzec 1995; Pozegnanie. Ofi-
cer dywersji Obwodu ZWZ-AK Rzeszéw porucznik Aleksander Gruba, ps. ,Sep”, Blazowa 1993;
K. Tochman, Cichociemny z Izdebek: kapitan Michal Fijatka (1915-1983), Brzozow 1993.
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wspomnienia: Edwarda Brydaka, dowodcy Obwodu AK Rzeszow (Wojskowy
ruch oporu na Rzeszowszczyinie. Wspomnienia kpt. rez. mgr. Edwarda Brydaka
»Andrzeja”, Zotnierza Armii Krajowej, Krakow 1989), Romana Kisiela (Bez mun-
duru my Zolnierze, Warszawa 1969), Wtadystawa Owoca (Krakowska Narodowa
Organizacja Wojskowa (wspomnienia), Paryz 1977), Wojciecha Szczepanskiego,
dowddcy Obwodu AK Jarostaw (Wspommnienia, ,,Jarostawski Kwartalnik Armii
Krajowej”, nr 9, 1993), Gabriela Brzeka (Wierny przysiedze. O Lukaszu Cieplis-
skim ,,Plugu” Komendancie IV Komendy Gléwnej WiN, Lublin 1991), Emila
Czernego (Moja dzialalnos¢ w Armii Krajowej, Przemysl 1997), Jézefa Modrze-
jewskiego, dowddcy Obwodu i Inspektoratu AK Jasto (Akowcy na Podkarpaciu,
Brzozéw 1990 i Od Armii Krajowej do wojny domowej, Jasto 1996).

Ukazato sie takze sporo artykuléw dokumentujgcych dziatalnos$é zbrojng oraz
dywersyjno-sabotazowa AK. Zagadnienie to wystepuje jednak gléwnie w postaci
wzmianek w opracowaniach ogdlnych’® lub drobnych przyczynkéw, opartych na
wspomnieniach wlasnych i wspomnieniach uczestnikow wydarzefi’!. Pierwsze
z nich ukazaly sie w latach sze$édziesiatych — autorami byli Andrzej Zagdrski®?
i Stanistaw Dabrowa-Kostka’3. Rozbiciu wigzienia w Rzeszowie w 1944 r. poswig-
cony jest natomiast artykut Jana Lopuskiego®*. Michat Kryczko opracowal szkice
o akcjach podziemia w Jaworniku Ruskim (Jawornik Ruski-Dylggowa 25-26
kwiecieri 1944, Przemy$l 1992) i Staroniwie (Staroniwa 1-2 czerwca 1943: nie-
roztropnosc czy prowokacja, Przemysl 1998). Autorem kilku publikacji opartych
na wspomnieniach wlasnych jest J. Pelc-Piastowski*’. Dotycza one migdzy innymi

50 P. Matusak, Ruch oporu w przemysle wojennym okupanta hitlerowskiego na ziemiach polskich
w latach 1939-1945, Warszawa 1983; K. Satora, Podziemne zbrojownie polskie 1939-1944, War-
szawa 2001; P. Lisiewicz, W imieniu Polski Podziemnej: z dziejow wojskowego sqdownictwa specjal-
nego Armii Krajowej, Warszawa 1988; L. Gondek, Polska karzgca 1939-1944, Warszawa 2001.

51 Nie sposdb wymienié wszystkich. Zob. S. Karnia, Wyrok na kata, ,Dukielski Przeglad Samorza-
dowy” 2000, nr 8, s. 17; S. Kulpa, Wspommnienia Komendanta Armii Krajowej, ,,Gazeta z Grodzi-
ska i Okolic” 1998, nr 2; idem, Wspomnienia zotnierza AK, ,,Rocznik Lubaczowski”, t. 6, 1996,
s. 159-164; E. Morawski, op. cit.; Cz. Nalezinski, op. cit.; S. Pasterz, op. cit.; K. Rzucidto, Zamach
na gestapowcow Potenbauma i Flaschke w swietle nieznanych dokumentow, ,,Glos Rzeszowa” 1996,
nr 7/8; M. Czarnota, Nic nowego w swietle nowych dokumentéw, ,Witryna” 1996, nr 9 (polemika
z ww. artykutem); S. Zwolifiski, Powstanie i dzialalnos¢ ZWZ AK w Majdanie Sieniawskim, ,Jaro-
stawski Kwartalnik...”, nr 2, 1992. Cz¢é¢ wspomnieii nie zostala dotad opublikowana. Sa w zbio-
rach Instytutu Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Od-
dziat Rzeszoéw pod sygn. ,M”.

52 A. Zagorski, Bariera, ,,Dziennik Polski” 1964, nr 80-83; idem, Pocigg nie dojechal, ibidem, 1965,
nr 228; idem, Odbicie wiginiow w Zolyni, ibidem, 1965, nr 246.

33 S. Dabrowa-Kostka, Akcja ,,Luty”, ,Dziennik Polski” 1968, nr 47; idem, Walka z transportem
wroga, Kierunki”, nr 750, 1970; idem, Cigzkie lato, ibidem, nr 769, 1971; idem, Poklosie akcji,
ibidem, nr 781, 1971; idem, Akcja ,,W” [w:] Dynamit. Z dziejéw ruchu oporu w Polsce Poludnio-
wej, Krakow 1964; idem, Odbicie wiginiow w Jasle w 1943 r. Akcja ,,W” [w:] Ksigga pamigtkowa
b. szkoly realnej i b. Gimnazjum obecnie Liceum Ogdlnoksztalcgcego im. M. Kopernika w Krosnie,
Krosno 1967; idem, S.M. Jankowski, Rozkaz zdoby¢ wigzienie, Krakow 1998.

4 J. Lopuski, Diabelska to musiala byc reka, ,San” 1989, nr 6.

55 J. Pelc-Piastowski, Akcja na lesny magazyn, ,Wroclawski Tygodnik Katolikow” 1980, nr 12;
idem, Akcja za akcjg, ,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 24, 1996; idem, AK w walkach powstariczych.
Bohaterscy dowddcy, ,Kierunki”, nr 35, 1983; idem, Nasz oddzial Dywersyjny (Uwagi i komenta-
rze 2 lat 1943-1944): cz. 1, ,,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 11, 1994, cz. 3/1, ibidem, nr 13, 1994,
cz. 3/2, ibidem, nr 14, 1994; idem, Oddzial ,,Fukasza”. Okupacja niemiecka (I), Na lewym brzegu
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ataku na wigzienie na zamku w Rzeszowie w pazdzierniku 1944 r., akcji ,,Jula”
- zdobycia broni w Sarzynie, walki o mleczarni¢ w Kraczkowej i rozbicia oddzia-
tu niemieckich przeciwlotnikéw. Inny z bylych zolnierzy AK, Alfred Maksymo-
wicz, opublikowal wspomnienia dotyczace placowki Kanczuga, w tym dywersji,
wywiadui jej losow po wkroczeniu Armii Czerwonej*¢. Opisy wydarzenn w Obwo-
dzie Jarostaw, cenne ze wzgledu na osobisty w nich udzial autora, zawarte sg w ar-
tykutach bytego dowddcy obwodu, W. Szczepanskiego. Przedstawil w nich mig-
dzy innymi akcje dywersyjne’” (,,Jula”, ,,Burza”), konspiracyjna produkcje broni
i zdobycie broni w Nienadowej. Dzialalnosci AK w Jarostawiu dotyczy tez arty-
kut Adama Traczewskiego o tamtejszej placowce wywiadu strategicznego’®.
Sporo informacji dotyczacych wlasnego uczestnictwa w konspiracji w regio-
nie tarnobrzeskim, w tym w Tajnej Druzynie Harcerzy w Tarnobrzegu i legendar-
nych ,Jedrusiach”, przynosza opracowania wspomnieniowe Eugeniusza Da-
browskiego®®. Samemu oddziatlowi ,,Jedrusia” poswigcone sag dwie monografie
i praca magisterska®®. AK w Tyczynie dotycza artykuly prasowe Mieczystawa
Skotnickiego®!. Potyczke zbrojng z oddzialem NKWD pod Kurytowkg w 1945 r.
opisal Marian Zgtobicki®?. Wspomnienia dotyczace akcji ,,Burza” i sytuacji na
Rzeszowszczyznie po wkroczeniu Armii Czerwonej zostaly opracowane przez
Grzegorza Ostasza na podstawie przezy¢ Bolestawa Cmeli®. Wiasne wspomnie-
nia pozostawili natomiast: Stefan Szewc, Zdzistaw Zathey, Alfred Maksymowicz
i Julian Rudak®*. Przyczynkiem do dziejow AK s3 tez wspomnienia uczestnikow

Sanu (1), Prom ostatniej szansy (III), ibidem, nr 28-30, 1997; idem, Akcja ,,Jula” — najdtuzszy most,
ibidem, nr 27, 1997; idem, Wyprawa po Zelazne ,,runo”, cz. 1, ibidem, nr 20, 1995; idem, Drugi
nurt dywersyjny, ibidem, nr 22, 1996.

56 A. Maksymowicz, Dywersja w Placéwee ,,Kazimierz”-Kariczuga, ,,Okruchy wspomnien...”, nr 4,
1993; idem, Wywiad Placéwki ,,Kazimierz”-Kariczuga, ibidem, nr 2, 1993; idem, Represje, terror, samo-
obrona po wyzwoleniu terenu Placéwki ,,Kazimierz”-Kariczuga (1944-1945), Krakow 1992.

57 WL Szczepaniski, Dzialalnosé dywersyjno-sabotazowa w Obwodzie AK Jaroslaw, ,Jarostawski
Kwartalnik...”, nr 6, 1992; idem, Akcja ,,Jula”, ibidem, nr 7, 1993; idem, ,Burza” na terenie jaro-
slawskiego Obwodu Armii Krajowej, ibidem, nr 1, 1991; idem, Konspiracyjna produkcja broni, ibi-
dem, nr 3, 1992; idem, Nienadowa; akcja bojowa wykonana oddzialami dywersyjnymi obwodéw:
Jaroslaw, Laricut i Przeworsk, ibidem, nr 5, 1992.

58 A. Traczewski, Placéwka wywiadu strategicznego w Jarostawiu 1941-1944, ,Jarostawski Kwar-
talnik...”, nr 18, 1993.

39 E. Dabrowski, Bez broni, Warszawa 1990; idem, Gdy béj si¢ juz skorczy..., Warszawa 1989;
idem, ,Jedrus” legenda i rzeczywistosc, Wroctaw 1995 idem, Szlakiem ,,Jedrusiéw”, Krakow 1992
idem, Trzy uderzenia na Mielec [w:] Jasnogdrskie sluby ,,Jedrusicw”, Wroctaw 1997.

60 W. Gruszczynski, Odwet-Jedrusie. Préba monografii, Staszow 1995; J. Krezel, Wiadyslaw Jasiri-
ski ,Jedrus”, Mielec-Tarnobrzeg 1989; A. Dabek, Dzialalnos¢ bojowa oddzialu partyzanckiego
Odwet-Jedrusie” w widlach Wisty i Sanu w latach 19391944, Lublin 1998.

61 M.in.: M. Skotnicki, Pamigtne dni, ,Glos Tyczyna”, 29 VII 1990; idem, Aby pamigé zostala,
,»Glos Rzeszowa”, 28 VII 1991.

62 M. Zgtobicki, Kuryldwka, ,,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 3, 1992.

6 G. Ostasz, Czas przelomu, ,AZ” 1990, nr 83.

64 S. Szewc, Akcja ,,Burza” na terenie gminy Pruchnik, ,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 14, 1994;
Z. Zathey, Akcja ,,Burza” w Obwodzie AK Lubaczow, ,Biuletyn Informacyjny Ogoélnopolskiego
Okregu Zotlnierzy Armii Krajowej Obszaru Lwowskiego im. Orlat Lwowskich”, 1997; A. Maksy-
mowicz, Akcja ,,Burza” w Kariczudze Placéwka ,,Kazimierz”, ,,Okruchy wspomnien...”, nr 3, 1992;
idem, Akcja ,Burza” w Kariczudze Placéwka ,,Kazimierz” (uzupelnienie), ibidem, nr 10, 1994; J. Ru-
dak, Akcja ,,Burza” w Przemyskiem, ,Biuletyn Zwigzku Zotnierzy AK”, nr 11, 1994.
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tajnego szkolenia wojskowego® i Wojskowej Stuzby Kobiet®®. Te ostatnie opisu-
ja dzialalnos¢ tylko w kilku miejscowosciach: Sedziszowie Malopolskim, Kan-
czudze i Jarostawiu.

Opublikowane prace, po$wiecone dzialalnosci ZWZ-AK na Rzeszowszczyz-
nie, majg zréznicowany poziom. Ich warto$¢ poznawcza zalezy nie tylko od cza-
su powstania, ale takze od przygotowania warsztatowego autoréw. Temat podej-
mowali zaréwno historycy zawodowi, jak i uczestnicy wydarzen — byli dowddcy
obwodéw i inspektoratow oraz zolnierze, z ktorych cze$é oparta sie tylko na
wspomnieniach wlasnych, bez konfrontowania ich ze wspomnieniami innych
uczestnikow tych samych wydarzen czy z dokumentami archiwalnymi, co powo-
duje czasem pewne znieksztalcenia.

O trasach kurierskich faczacych ziemie okupowanej Rzeczypospolitej z rza-
dem na emigracji, biegngcych przez Podkarpacie i Beskid Niski, pisal jako jeden
z pierwszych Andrzej Daszkiewicz (Przerzuty graniczne w rejonie Beskidu Niskie-
g0 i Bieszczadow w czasie okupacji hitlerowskiej, ,Wojskowy Przeglad Historycz-
ny” 1974, nr 1). Temat byl poruszany zaré6wno w opracowaniach ogdlnych po-
$wieconych tacznosci Komendy Gléwnej AK®, jak i w artykutach, w ktérych
umieszczono wspomnienia kurieréw, mi¢dzy innymi Jana Wiestawa Wolaka
i Jana Lozanskiego®®.

Po 1989 r. zaczely si¢ ukazywal biografie dzialaczy niepodleglo$ciowych,
w tym dowodcow i zolnierzy AK. Postaci legendarnego Inspektora Rzeszowskie-
go Lukasza Ciepliniskiego poswiecil swojg prace Gabriel Brzek®’, sylwetke Stefa-
na W. Rutkowskiego, dowddcy Obwodu i Inspektora Jasielskiego, przedstawili
Irena Chodorowska-Dzikiewicz i Lech Dzikiewicz”’, biografiec dowddcy Obwo-
du AK De¢bica Ludwika Marszatka napisal Tomasz Balbus”'. Autorem kilku bio-
grafii jest Michat Kryczko?. Opublikowano ponadto wiele artykuléw biograficz-
nych, wspomnienn i przyczynkéw o zolnierzach Armii Podziemnej, ktérych
autorami byli zaréwno uczestnicy wojny, jak historycy powojenni. Wydano tez
kilka stownikéw biograficznych (na przyklad Malopolski stownik biograficzny

65 J. Porebski, Wspomnienia ze Szkoly Podchorgzych AK, ,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 6, 1992;
M. Kryczko, Szkolenie w Podobwodzie AK Rzeszéw Poludnie. Na przykladzie Placéwek Blazowa
i Dyndw, Przemysl 1995.

% W. Bartosz, Wojskowa Stuzba Kobiet SZP-ZWZ-AK w Sedziszowie Malopolskim, ,Biuletyn Sedzi-
szowski” 1997, nr 5/6; A. Maksymowicz, Wojskowa Stuzba Kobiet (WSK) w placéwee ,,Kazimierz”-
-Kariczuga, ,,Okruchy wspomnief...”, nr 12, 1994; M. Szczepanska, Wojskowa Stuzba Kobiet w Obwo-
dzie Jaroslawskim, ,Jarostawski Kwartalnik...”, nr 3, 1992.

67 H. Latkowska-Rudzifiska, £gcznos¢ zagraniczna Komendy Gléwnej Armii Krajowej 1939-1944.
Odcinek ,,Poludnie”, Lublin 1985.

%8 Kurierskim szlakiem po Beskidzie Niskim, red. J.F. Adamski, Brzozéw 1989.

" G. Brzgk, Wierny przysiedze. O Lukaszu Ciepliriskim ,,Plugu” komendancie IV Komendy Glownej
WiN, Lublin 1991.

70 1. Chodorowska-Dzikiewicz, L. Dzikiewicz, Dramat pplk. Stefana W. Rutkowskiego — ,,Haszy-
sza”. Dowddcy 22 Dywizji Piechoty Gorskiej — Inspektora AK ,,Podkarpacie” (Krosno—Jasto—Brzo-
z26w-Sanok), Warszawa—Krosno 1997. )

7t T. Balbus, Major Ludwik Marszalek ,,Zbroja” (1912-1948). Zolnierz Polski Podziemnej, Wroctaw
1999.

72 M. Kryczko, Jézef Maciolek (1900-1973), Przemy$l 1996; idem, Oficer dywersji Inspektoratu AK
Rzeszow Jozef Lutak, Przemysl 1991.
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uczestnikow dziatan niepodleglosciowych 1939-1956, Krakow 1997; Konspira-
cja i opor spoleczny w Polsce 1944-1956. Stownik biograficzny, Warszawa—Wro-
ctaw—Krakow 2002).

Badania nad dziejami AK na RzeszowszczyZnie rozwijaty sie po 1989 r. w kie-
runku wyjasnienia przebiegu akgji ,Burza” w regionie. Zajmowali si¢ tym zagad-
nieniem Wtodzimierz Bonusiak”, Grzegorz Mazur’#, Stanistaw Dabrowa-Kost-
ka”, Halina Dudzifiska’ i Kazimierz Prynda’””. Drugim podjetym po 1989 r.
tematem byly losy AK po akcji ,,Burza” i losy konspiracji poakowskiej, w tym
organizacji ,,Nie” i Delegatury Sil Zbrojnych. Sporo informacji zawiera praca
Tadeusza Zenczykowskiego”®, powstala na emigracji w latach osiemdziesigtych,
opublikowana w kraju w 1990 r. jako jedna z pierwszych po zmianach politycz-
nych. W 1990 r. ukazaly sie réwniez wspomnienia Jana Lopuskiego” dotyczace
dziejow rzeszowskiego inspektoratu od wkroczenia Armii Czerwonej do konca
1944 r. Problematyke kontynuowal Grzegorz Ostasz®, ktory przedstawil tez
akcje ujawniania si¢ zotnierzy AK po ,wyzwoleniu”®!. Histori¢ organizacji
poakowskich w powiecie tarnobrzeskim opracowatl Leszek Popiel®2.

Oddziaty AK, ktére zostaly zmuszone do wycofania sie jesienig 1944 r. z te-
renéw Matopolski Wschodniej na Rzeszowszczyzne, przebywaly tutaj do wiosny
1945 r., a nastepnie przeszly na nowo ,wyzwolone” ziemie polskie. Badania nad
ich dziejami prowadzit przez wiele lat Jerzy Wegierski. Ukoronowaniem jego
pracy staly si¢ ksigzki wydane dopiero w latach dziewig¢édziesiatych®.

Przetom 1989 r. umozliwit tez podjecie badan nad represjami wobec zolnie-
rzy Armii Podziemnej po ,wyzwoleniu” ziem polskich w 1944 r. i nad rola, jaka

73 W. Bonusiak, ,,Burza” na Rzeszowszczyinie, ,Zeszyty Naukowe WSP w Rzeszowie. Historia”,
z. 2, 1990; idem, ,,Burza” w Podokregu AK Rzeszow (zarys problematyki), ibidem, z. 3, 1991.

74 G. Mazur, ,,Burza” w Podokregu AK Rzeszow, ,,Studia Rzeszowskie”, t. 6, 1997; idem, Dzialania
zbrojne Armii Krajowej w Polsce Poludniowej w okresie ,,Burzy” [w:] ,,Burza” w Polsce Poludniowej,
Krakéw 1996 — artykut z sesji naukowej zorganizowanej na UJ w 50. rocznice ,,Burzy”.

75 S. Dabrowa-Kostka, ,,Burza” na Podkarpaciu [w:] Krosno. Studia z dziejow miasta i regionu, t. 3,
red. S. Cynarski, Rzeszow 1995.

76 H. Dudzifiska, Czas ,,Burzy” w kolbuszowskim Obwodzie Armii Krajowej rok 1944, Kolbuszowa
1994.

77 K. Prynda, W 50-tg rocznicg walk Armii Krajowej w akcji ,,Burza” [w:] Bibliografia Ziemi Rop-
czyckiej od najdawniejszych czaséw, oprac. W. Tabasz, Ropczyce 1995.

78 T. Zenczykowski, Polska Lubelska 1944, Warszawa 1990.

7 J. Lopuski, Losy AK na Rzeszowszczyinie (sierpieri-grudzieri 1944). Wspomnienia i dokumenty,
Warszawa 1990.

80 G. Ostasz, Od ,,Burzy” do rozwigzania Delegatury Sit Zbrojnych w Podokregu Rzeszowskim, ,,Ze-
szyt Historyczny”, nr 1, 1996; idem, Z dziejéw konspiracji poakowskiej na RzeszowszczyZnie. ,,Nie”
i Delegatura Sil Zbrojnych w Podokregu Rzeszéw, ,Zeszyty Naukowe Politechniki Rzeszowskiej.
Ekonomia, Nauki Humanistyczne”, z. 5, 1997.

81 Idem, Akcja zbrojnego ujawnienia Armii Krajowej w Podokregu Rzeszowskim; wrzesieri 1944 roku,
»Prace Historyczno-Archiwalne”, t. 4, 1996.

82 1, Popiel, Organizacje poakowskie (,Nie”, DSZ, ,WiN”) na terenie powiatu Tarnobrzeg od mar-
ca 1945 do marca 1948 r., ,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 7, 1995; idem, Organizacje poakow-
skie (,Nie”, DSZ, ,WiN”) na terenie powiatu Tarnobrzeg (kryptonim ,Twardg”) w latach
1944-1945, ,,Zeszyty Sandomierskie”, nr 3, 1995.

8 J. Wegierski, Armia Krajowa na zachdéd od Lwowa, Krakéw 1993; idem, Oddzialy lesne 19 Putku
Piechoty, Krakoéw 1993; idem, Oddzialy lesne ,,\Warta” Obszaru Lwowskiego Armii Krajowej na Rze-
szowszczyinie, Krakow 1998.
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odegralo woéwczas wigzienie na zamku w Rzeszowie. Problemowi temu poswig-
cili swoje prace: Stanistaw Zabierowski, Wlodzimierz Bonusiak, Maria Ewa
0z06g, Jan Draus i Andrzej Zagorski®4, ktory sporzadzit listy zolnierzy AK aresz-
towanych na Rzeszowszczyznie i wywiezionych do ZSRR. Wykazy opublikowal
w latach 1989-1991 na lamach ,Sanu”®. Opracowal réwniez liste wywiezio-
nych do tagréow w ZSRR z Obwodéw Rzeszéw i Debica. Likwidacji podziemia
zbrojnego, szczegblnie w pierwszym okresie po ,,wyzwoleniu”, dokonywaly sity
obce. Dzialaniom Wojsk Wewnt;trznych NKWD na ziemiach polskich, w tym na
Rzeszowszczyznie, poswigcony jest artykul Andrzeja Chmielarza®®. Losy czton-
kéw AK po 1944 r., zwlaszcza ich przezycia w wigzieniach i obozach na terenie
Polski i ZSRR, mozna przesledzi¢ w ich wspomnieniach®’.

Informacje o ruchu oporu w czasie drugiej wojny $wiatowej znalez¢é mozna
réwniez w monografiach miejscowosci, na przyklad: Blazowej, Krosna, Mielca,
Przemysla, Przeworska, Rymanowa, Tyczyna, Rakszawy i Sedziszowa Malopol-
skiego, wydanych przed 1989 r. Cenny material zawierajg przede wszystkim
artykuly i opracowania z lat dziewigédziesiatych: Wlodzimierza Bonusiaka, Dio-
nizego Garbacza, J6zefa Hampla, Bronistawa Jaskiewicza, Zbigniewa K. Wojcika
oraz Andrzeja Zagorskiego®s.

W ostatnich latach rozwingly si¢ takze badania nad udzialem ksiezy katolic-
kich w konspiracji w tym w walce zbrojnej i tajnym nauczaniu, pod okupacja
nlemleckq i po 1944 r. Cenne 1nf0rmac]e dotyczace tej sprawy zawarte s3
w serii monograficznej poswigconej dziejom diecezji przemyskiej w latach
1939-1945%. Szczegdblnie widoczny jest wklad badawczy Zbigniewa K. Wojcika,

84 S. Zabierowski, Zamek. WigZniowie polityczni rzeszowskiego Zamku w latach 1939-1944, Rze-
szo6w 2000; W. Bonusiak, Wigzienie na Zamku w Rzeszowie w latach 1944-1956, ,,Studia Rzeszow-
skie”, t. 1, 1995; M.E. Oz6g, Lista straconych i zmarlych w wigzieniu na zamku w Rzeszowie (sier-
pien 1944-grudzieri 1956), ibidem; ]. Draus, Lista zatrzymanych i aresztowanych przez Powiatowy
Urzgd Bezpieczeristwa Publicznego w Rzeszowie w 1944 r., ,Studia Rzeszowskie”, t. 2, 1995; A. Za-
gorski, Lista wywiezionych do tagréw w ZSRR z Obwodu AK Rzeszow, ibidem, t. 4, 1997.

S ,San” 1989, nr 1-7; 1990, nr 5-51/52; 1991, nr 1-7.

8¢ A. Chmielarz, Dzialania 64 Dywizji Wojsk Wewngtrznych NKWD przeciwko polskiemu podziemin
[w:] Wojna domowa czy nowa okupacja? Polska po roku 1944, red. A. Ajnenkiel, Wroctaw 1998.

87 'W. Kopisto, Droga cichociemnego do tagréw Kolymy, Warszawa 1990; . Wozniak, Zapluty karzel
reakcji, Paryz 1984; J. Sigda, Wspomnienia Sybiraka 1944-1955, Wroctaw 1988; Wspomnienia
Sybiraka 1944-1955, ,Gazeta Grodziska” 1992, nr 6; S. Socha, Czerwona smierc, Stalowa Wola 1997.
88 W. Bonusiak, Lazicut podczas Il wojny swiatowej [w:] Laricut. Studia i szkice z dziejow miasta, red.
W. Bonusiak, Rzeszéw 1997; idem, Podczas wojny obronnej i okupacji niemieckiej [w:] Debica. Za-
rys dziejow miasta i regionu, Krakow 19955 idem, Ruch oporu podczas Il wojny swiatowej [w:] Dzie-
je Zotyni, red. W. Bonusiak, Zotynia 1998; idem, Ruch oporu [w:] Dzieje Rzeszowa, t. 3; A. Zagor-
ski, Obwdd AK Mielec przed i po ,,Burzy” [w:] Mielec. Studia i materialy z dziejow miasta i regionu,
t. 3, Mielec 1994; idem, Z dzialalnosci Armii Krajowej [w:] Dzieje Rzeszowa, t. 3; idem, Walka o nie-
podlegly byt narodu polskiego [w:] Debica. Zarys dziejow...; idem, Sanok w okresie okupacji hitle-
rowskiej [w:] Sanok. Dzieje miasta, red. F. Kiryk, Warszawa 1995; J. Hampel, Lata okupacji hitle-
rowskiej na Lezajszczyénie [w:] Dzieje Lezajska, red. K. Baczkowski i J. Poléwiartek, Lezajsk 1996;
Z.K. Wojcik, Rzeszéw w latach drugiej wojny swiatowej. Okupacja i konspiracja 1939-1944-19435,
Rzeszo6w—Krakow 1998; B. Jaskiewicz, Powiat brzozowski w okresie okupacji hitlerowskiej [w:] Brzo-
0w. Zarys monogmfzczny ; D. Garbacz, Okupacja i konspiracja w Stalowej Woli 1939-1944, Prze-
myS$l 1988; idem, Mroczne lata Stalowa Wola (1939-1944), t. 2, Stalowa Wola 1993.

8 Diecezja przemyska w latach 1939-194S, t. 2: Zakony, red. ]J. Draus i J. Musial, Przemysl 1990;
M. Matysik, M. Rudnicka, Z. Swistak, Koscidl katolicki w Jasielskiem 1939-1945, Brzozéw-Stalowa
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ktory przedstawil stuzbe duszpasterskg w Obwodzie AK Rzeszow”, sylwetki
kapelanéw AK! i udzial duchowienstwa katolickiego w konspiracji po 1944 r.
Odre¢bnego opracowania doczekal si¢ ks. Michal Pilipiec??, wikary z Blazowej
i kapelan AK, zamordowany w grudniu 1944 r. przez przedstawicieli nowej wla-
dzy. Z innych prac nalezy wymieni¢ Leksykon duchowieristwa represjonowanego
w PRL w latach 1945-1989, pod redakcja Jerzego Myszora, ktérego pierwszy
tom wydano w Warszawie w 2002 r. W zamieszczonych w nim biogramach znaj-
duja si¢ wzmianki o dzialalnosci poszczegdlnych ksiezy w ruchu oporu”3, gtow-
nie w AK, NSZ i Zrzeszeniu ,\Wolno$¢ i Niezawisto$é”.

Obszernego opracowania doczekala si¢ dziatalnos¢ Szarych Szeregéw w okre-
sie okupacji. O ich poczatkach na terenie Rzeszowszczyzny pisal uczestnik kon-
spiracji harcerskiej Jozef Kret”. Pierwsze pelne opracowanie dziejéw Szarych
Szeregdw w poludniowo-wschodniej Polsce, autorstwa Janusza Krezela, ukazato
sic w 1987 1. W latach dziewig¢édziesiatych pojawily si¢ tez prace dotyczace
konspiracji harcerzy w Debicy, Mielcu, Krosnie i Tarnobrzegu’.

Drugim obok AK podstawowym elementem struktury Polskiego Panstwa
Podziemnego byly organy Delegatury Rzadu na Kraj, czyli tymczasowej admini-
stracji rzadowej, ktorej zadaniem bylo przygotowanie pafistwa na okres powo-
jenny. Gléwng praca poswigcong administracji cywilnej na Rzeszowszczyznie
w okresie okupacji jest monografia Grzegorza Ostasza”. Dotyczy ona przedwo-
jennego wojewodztwa krakowskiego (bez trzech powiatéw zachodnich), dwuna-
stu powiatow wojewddztwa Iwowskiego i powiatu miechowskiego. Jest to jedna
z nielicznych rozpraw z historii delegatur okregowych. Informacje o administra-
¢ji cywilnej na Rzeszowszczyznie znajduja si¢ tez w opracowaniach ogdlnych
Grzegorza Gorskiego®® i Waldemara Grabowskiego®.

Wola 1991; Kosciol katolicki w Brzozowskiem i Sanockiem 1939-1945, Brzozéw-Przemysl 1992;
P. Bartnik, J. Koziarz, Dekanaty lezajski i sokolowski w latach okupacji hitlerowskiej, Przemysl 1992.
%0 7.K. Wojcik, Stuzba duszpasterska w Obwodzie ZWZ-AK Rzeszéw, ,,Prace Historyczno-Archiwal-
ne”, t. 7, 1999; idem, Rzeszéw w latach drugiej wojny...

9% Idem, Duszpasterstwo od Swietego Krzyza, Rzeszow 1995; idem, Duszpasterz od Swietego
Krzyza. Ksigdz Walenty Bal, Rzeszow 19955 idem, Ksigdz Jozef Czyz, ,Studia Rzeszowskie”, t. 2,
1995; idem, Ksigdz kapitan Michal Sternal, ibidem, t. 1; idem, Ksigdz Mieczystaw Bossowski,
»Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 3, 1993.

2 G. Brzek, Ksigdz Michal Pilipiec — bohater i megczennik sprawy polskiej, Lublin 1995; M. Krycz-
ko, Ksigdz Michal Pilipiec ps. ,,Ski”, kapelan Obwodu Armii Krajowej Rzeszow, Przemysl 1990.

3 Nieliczne wzmianki znajduja sie réwniez w pracy W. Szetelnickiego, Zapomniany Lwowski
bohater ks. Stanistaw Frankl (1903-1944), Roma 1983.

%4 J. Kret, Poczgtki tajnego harcerstwa w Rzeszowskiem, Krakéw 1968.

9 J. Krezel, Szare Szeregi na Rzeszowszczyzinie, Mielec—Rzesz6w—Krakoéw 1987 idem, Szare Szere-
gi na terenie poludniowo-wschodniej Polski, t. 2: Konspiracja harcerzy 1939-1945, Tarnéw 1996.
% Idem, Szare Szeregi na terenie Degbicy, Mielec-Debica 1995; idem, Konspiracja harcerzy i harce-
rek na terenie Mielca: 1939-1945, Tarnéw—-Mielec 1992; D.]. Krupska-Okolska, Harcerki i harce-
rze w Szarych Szeregach i ZWZ-AK w Krosnie, Krakéw 1996; A.F. Baran, Z dziejéw harcerstwa tar-
nobrzeskiego 1912-1949, Tarnobrzeg 1995.

97 G. Ostasz, Krakowska Okrggowa Delegatura Rzgdu na Kraj 1941-1945, Rzeszow 1996.

% G. Gorski, Administracja Polski Podziemnej w latach 1939-1945. Studium historyczno-prawne,
Toruh 1995.

% W. Grabowski, Delegatura Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj 1940-1945, Warszawa
1995.
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W 1944 r. uksztaltowaly si¢ ostatecznie wladze Polskiego Panstwa Podziem-
nego. 26 lipca powstala Krajowa Rada Ministrow, w ktorej gléwny delegat rza-
du Jan S. Jankowski zostal ministrem w randze wicepremiera. Rzad wspottwo-
rzyli trzej jego zastgpcy: Adam Bien (ze Stronnictwa Ludowego), Stanistaw
Jasiukowicz (ze Stronnictwa Narodowego) i Antoni Pajdak (z Polskiej Partii
Socjalistycznej). Szesnastu przyw6dcoéw Polskiego Paristwa Podziemnego areszto-
wano podstepnie 27 i 28 marca 1945 r. w Pruszkowie. Przewieziono ich do
Moskwy i tam w czerwcu 1945 r. odbyt si¢ ich proces. Jednym z nich byl pocho-
dzacy z terenu Rzeszowszczyzny Adam Bien. Sylwetka i dziatalnos¢ tego najdtu-
zej zyjacego czlonka wladz Pafistwa Podziemnego budzila duze zainteresowanie
historykéw!%®. Wspomnienia pozostawione przez ,,ostatniego z szesnastu” dotycza
glownie okresu okupacji — udziatu w konspiracyjnym ruchu ludowym i Delega-
turze Rzadu na Kraj, aresztowania przez Rosjan i procesu w Moskwie!!.

Stosunkowo dobrze znane sg rowniez niektdre zagadnienia oporu cywilnego,
w tym tajnej o$wiaty. Znalazly one odbicie w pracach Jana Drausa, Ryszarda Ter-
leckiego, Gabriela Brzgka i Jacka Chrobaczynskiego!®. Dwaj pierwsi oparli si¢
przede wszystkim na ankietach, Brzek wykorzystal wlasne wspomnienia i relacje
wspolpracownikéw z Pafistwowej Komisji Egzaminacyjnej w regionie, ktorej byl
przewodniczacym. Opracowanie Drausa i Terleckiego odnosi si¢ do obszaru by-
lego wojewddztwa rzeszowskiego (w granicach z 1998 r.), natomiast Brzg¢ka jest
ograniczone do dwoch powiatow.

Tajnej o$wiaty w bylym wojewddztwie tarnobrzeskim (dawne powiaty: Tar-
nobrzeg, Nisko, Sandomierz, Opatéw) dotyczy praca zbiorowa pod redakcja An-
drzeja Meissnera'®. Zawiera ona migdzy innymi wykazy nauczycieli, ich biogra-
my oraz liste pedagogow, ktérzy zgineli w okresie okupacji. Bibliografia o$wiaty
polskiej pod okupacja hitlerowska z 1972 r., autorstwa Bozeny Michalik, jest juz
nieaktualna.

Dziejom szkolnictwa polskiego i tajnej o§wiaty na terenie dystryktu kra-
kowskiego, w tym Rzeszowszczyzny, po§wigcona jest seria wydawnicza Kra-
kowskiego Oddziatu Polskiej Akademii Nauk!'4. Ukazalo si¢ ponadto kilka

100 A F. Baran, Adam Bier [w:] Konspiracja i opor spoleczny w Polsce 1944-1956. Stownik biogra-
ficzny, t. 1, Krakow—Warszawa—Wroctaw 2002 (tam duzy wybor literatury).

101 A, Biefi, Bdg wysoko — dom daleko, Warszawa 1981; idem, Bég wyzej — dom dalej 1939-1949,
Warszawa 1991; idem, Listy z Lubianki, wstep A.K. Kunert, Krakow 1997; idem, Wigzniowie Mo-
skwy, Chicago 1987; idem, Wyprawa moskiewska, Staszéw 1989.

102 J. Draus, R. Terlecki, Oswiata na Rzeszowszczyinie w latach 1939-1945, Wroctaw 1984; G. Brzek,
Tajna oswiata cywilna i wojskowa w Rzeszowskiem i Debickiem w mroku hitlerowskiej okupacji,
Rzeszéw 1988; J. Chrobaczyfiski, Szkolnictwo jawne na Podkarpaciu w latach okupacji hitlerow-
skiej 19391945, Krakow 1984; idem, Tajne nauczanie na Podkarpaciu 1939-1945, Rzeszoéw 1987,
Stownik biograficzny nauczycieli w Malopolsce w latach I wojny swiatowej (1939-19435). Ofiary
wojny, zolnierze, dzialacze konspiracyjni, nauczyciele w jawnym i tajnym szkolnictwie, wstep,
oprac. i red. J. Chrobaczyniski, Krakow 1995 (praca zawiera uszeregowane w porzadku alfabetycz-
nym spisy nauczycieli z liczagcymi od jednego do kilku zdafi informacjami na ich temat).

103 Szkola przy zaslonigtych oknach. Z dziejéw szkolnictwa w czasach okupacji hitlerowskiej na tere-
nie dzisiejszego wojewddztwa tarnobrzeskiego, red. A. Meissner, Rzeszow 1992.

104P Adamski, Z dziejéw pracy oswiatowej na terenie powiatu mieleckiego w okresie okupacji hitle-
rowskiej, ,Rocznik Komisji Nauk Pedagogicznych”, t. 1, 1961; J. Bieniasz, Tajne nauczanie w za-
kresie liceum pedagogicznego w Laricucie w latach 1942-1944, ibidem, t. 3, 1962; G. Brzek, Tajne
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artykulow!®, przyczynkéw!®® i wspomniei!”” (te ostatnie dotyczg gléwnie
o$wiaty w poszczegdlnych miejscowosciach regionu oraz przedstawiaja sylwet-
ki wladz oSwiatowych i nauczycieli). Wszystkie wymienione prace stanowig
rzetelne studium tajnego nauczania na Rzeszowszczyznie. Wzmianki o szkol-
nictwie tego regionu podczas okupacji hitlerowskiej znalezé mozna réwniez
w opracowaniach i artykulach dotyczacych o$wiaty na terenie Generalnego
Gubernatorstwa, migedzy innymi Jézefa Krasuskiego!'%® i J6zefa Rohloffa'®.

W mniejszym zakresie opracowano zagadnienie konspiracyjnej prasy, stano-
wigcej jedng z najwczesniejszych form oporu cywilnego Polakéw na Rzeszowsz-
czyznie. Juz w pierwszych miesigcach okupacji zaczely ukazywac si¢ gazetki, kt6-
rych rola w miar¢ przediuzania si¢ wojny szybko rosla. Badania nad historig

nauczanie w oddzialach konspiracyjnych i partyzanckich na RzeszowszczyZnie, ibidem t. 13, 1971;
B. Chrzan, Tajne wiladze oswiatowe w powiatach podziemnego okregu szkolnego krakowskiego w la-
tach okupacji hitlerowskiej 1939-194S5, ibidem, t. 11, 1970; J. Cwierz, Zarys historii tajnego na-
uczania na poziomie srednim w powiecie przeworskim w czasie okupacji hitlerowskiej, ibidem, t. 1;
J. Draus, Tajne nauczanie na terenie Inspektoratu Rejonowego ZWZ-AK Przemysl-Jarostaw, ibidem,
t. 34, 1985; K. Dziduszko, Organizacja i dzialalnos¢ tajnej Komisji Oswiaty i Kultury w powiecie
jarostawskim, ibidem, t. 15 A. Hajduk, Osrodek tajnego nauczania, ibidem, t. 15, 1973; L. Jakubiec,
B. Chrzan, S. Gaweda, Kierownicze osrodki tajnego nauczania na obszarze podziemnego Okregu
Szkolnego Krakowskiego w latach 1939-19435, ibidem, t. 11; J. Kluz, Z historii tajnego nauczania
w zakresie szkoly sredniej ogélnoksztalcgcej w Jaroslawiu, ibidem, t. 1; H. Kraus, Ze wspomnier
okupacyjnych nauczyciela powiatu brzozowskiego, ibidem, t. 3; B. Ozdg, Wspomnienia z tajnego
nauczania w powiecie kolbuszowskim, ibidem, t. 15; K. Rup, Szkolnictwo jawne i tajne w powiecie
nizariskim woj. rzeszowskiego w okresie okupacji hitlerowskiej, ibidem; Z. Skotozdro, Tajne naucza-
nie w czasie okupacji hitlerowskiej w powiecie sanockim, ibidem, t. 3; J. Stachowicz, Milkngce echa.
Fragmenty wspomnien z tajnego nauczania w powiecie sanockim w dobie okupacji, ibidem; M. Wie-
liczko, Tajna oswiata w Jasielskiem w latach 1939-194S5, ibidem, t. 19, 1976.

105 M. Argasifiski, Zarys dziejéw tajnej oswiaty w powiecie lubaczowskim, ,Rocznik Lubaczowski”,
t. 3, 1985; E. Blizniak, Z dziejow okupacyjnego szkolnictwa na terenie Rzeszowa i powiatu
(1939-1944), ,,Rocznik Wojewddztwa Rzeszowskiego”, t. 7, 1970; W. Bonusiak, Szkolnictwo i kul-
tura [w:] Dzieje Rzeszowa; J. Borowiec, Z dziejéw tajnej oswiaty w Tyczynie i okolicy w latach
1939-1944 [w:] 600 lat Tyczyna, Rzeszow 1973; S. Janusz, Szkolnictwo i oswiata w powiecie dg-
bickim w okresie okupacji, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Debicy”, t. 1, 1969; J. Mar-
szal, A. Kukutka, Tajne nauczanie w powiecie laricuckim w okresie okupacji hitlerowskiej [w:] Gim-
nazjum i Liceum im. Henryka Sienkiewicza w Laricucie. Szkice historyczne, sylwetki, wspomnienia,
Warszawa 1965; ]. Draus, Szkolnictwo w regionie brzozowskim w latach 1939-1944 [w:] Brzo-
20w...; idem, Ksztaltowanie sig konspiracyjnych wladz oswiatowych na terenie wschodniej Rze-
szowszczyzny w latach 1939-1944, ,Rozprawy z dziejow oSwiaty”, t. 23, 1980; R. Terlecki, Tajne
wladze oswiatowe w zachodniej Rzeszowszczyinie w latach 1939-1944, ibidem, t. 32.

196 T, Bem, Tajne nauczanie w Kraczkowej, ,Kraczkowskie Wiesci”, nr 2, 1992; E. Blizniak, Z dzie-
jow okupacyjnego szkolnictwa, ,Widnokrag” (dodatek do ,Nowin Rzeszowskich”), 19 XI 1967;
idem, Kombatanckie spotkania, ibidem, 11 IV 1970; idem, Z ksigikq i karabinem, ibidem, 28 TI1
1970; L. Kubik, Z dziejéw tajnego nauczania, ,,Tygodnik Powszechny”, 17 XII 1961; idem, Pedago-
giczna akcja ,,Kuznicy”, ibidem, 29 IV 1962; A. Piatek, Cichy front, ,Nowiny”, 14 1II 1982; J. Sta-
chowicz, Tajne nauczanie [w:] Ksigga Pamigtkowa Gimnazjum Meskiego w Sanoku, Krakéw 1958.
107 A, Maksymowicz, Tajne nauczanie w Kariczudze w latach 1939-1944, ,,Okruchy wspomniei...”,
nr 11, 1994; J. Cieckiewicz-Truszkowska, Tajne nauczanie w Markowej, ,,Okruchy wspomniei...”,
nr 19, 1996; J.D. Ratajczak, Tajne nauczanie w Jaroslawiu i jego okolicach (wspomnienia), ,,Jaro-
stawski kwartalnik...”, nr 36, 1999; S. Bak, Z dziejéw tajnego nauczania w powiecie tarnobrzeskim
(wspomnienia), ,,Profile” 1971, nr 3.

108 J. Krasuski, Tajne szkolnictwo polskie w okresie okupacji hitlerowskiej 1939-1945, Warszawa 1971.
109, Rohloff, W gestapowskiej kuzni [w:] Szkola w konspiracji, Warszawa 1960.
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prasy w okresie wojny prowadzone byly juz od lat szesédziesigtych!'?. Dopiero
w 1989 r. ukazalo si¢ opracowanie Zofii Sokot!'!!) zawierajace przeglad wszyst-
kich tytuléw prasy wydawanej w konspiracji, a nastgpnie bibliografia Wtadysta-
wa Chojnackiego'!?. Prasie SN i NOW zostala po§wigcona praca Bronistawa Jas-
kiewicza''3. Jej wydanie mozliwe bylo dopiero po 1989 r.

Postulaty badawcze

Mimo iz dotychczasowy stan badan nad dziejami Polskiego Pafistwa Podziem-
nego na Rzeszowszczyznie pozwala na opracowanie w przyszlosci jego szczego-
towej monografii, to konieczne jest przeprowadzenie jeszcze prac badawczych
nad niektérymi zagadnieniami. Dobrze przestudiowane s3 juz: struktura organi-
zacyjna AK do szczebla placéwek, przebieg akeji ,,Burza”, likwidacja struktur AK
oraz kwestie organizacji poakowskich. Doczekala si¢ juz monografii oswiata na
Rzeszowszczyznie w okresie drugiej wojny Swiatowej. Wcigz brak jest catoscio-
wego opracowania akgji sabotazowo-dywersyjnych. Wynika to ze stopnia zacho-
wania zrodel i ich dostepnosci dla badaczy problemu. Do zagadnien, ktore po-
winny by¢ wziete pod uwage, nalezy tez op6r cywilny. Nie zostaly opracowane
kompleksowo problemy zwigzane z dzialalnoscia propagandowa Polskiego Pan-
stwa Podziemnego na RzeszowszczyZznie''*, pomocg udzielang Zydom oraz wiegz-
niom politycznym w wigzieniach i obozach. Te braki nalezy wigzaé przede
wszystkim z fragmentaryczno$cig zachowanych zrédet i ich specyfiky. Wiekszosé
historykéw kwestie pomocy opisuje ogblnie, bez wnikania, czy byta ona §wiad-
czona przez organizacje podziemne!", czy indywidualnie. Podstawowa baza 7r6-
dlowa, czyli przede wszystkim wspomnienia i relacje Swiadkéw, tak polskich, jak
i zydowskich, oraz nieliczne dokumenty, pozwala na przedstawienie przynaj-
mniej pewnych aspektéw tej pomocy: zaopatrywania ludnosci zydowskiej w aryj-
skie papiery i udzielania wsparcia materialnego wigzniom. O tym, jaki byl jej

10 P Sierant, Zarys dziejow konspiracyjnego pisma ,,Odwet”, ,,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa
Polskiego”, t. 6, z. 1, 1967.

117, Sokdl, Rzeszowska prasa konspiracyjna (1939-1945), Rzeszéw 1989; uzupelnieniem tej pracy
jest artykut o prasie antykomunistycznej, idem, Antykomunistyczna prasa podziemna na Rzeszowsz-
czyénie (1944-1953), ,,Prace Historyczno-Archiwalne”, t. 6, 1998.

12\, Chojnacki, Bibliografia polskich publikacji podziemnych wydanych pod rzgdami komunistycz-
nymi w latach 1939-1941 i 1944-1953. Czasopisma, druki zwarte, druki ulotne, Warszawa 1996.
Wymienione w pracy pozycje dotyczace omawianego w artykule problemu pochodza gléwnie z lat
1944-1945.

113 B, Jaskiewicz, Konspiracyjna prasa Stronnictwa Narodowego oraz NOW-AK na RzeszowszczyZnie
w latach 1939-1945, ,Rzeszowskie Zeszyty Naukowe. Prawo-Ekonomia”, t. 15, 1994.

114 Problemem tym zajmowal sie¢ m.in. T. Szarota. Jego praca V — jak zwycigstwo. Symbole, znaki
i demonstracje patriotyczne walczgcej Europy 1939-1945, Warszawa 1994, z terenéw polskich
obejmuje gtéwnie obszar Warszawy. Do obecnej chwili nie ukazato si¢ natomiast zadne opracowa-
nie po$wiecone tylko temu zagadnieniu na RzeszowszczyzZnie.

115 Kwestia pomocy podejmowana byla w literaturze przedmiotu, jednak przedstawiano ja najcze-
Sciej jako jedng z form oporu polskiego spoleczefistwa; zob. m.in. M. Arczynski, W. Balcerak, Kryp-
tonim ,Zegota”. Z dziejow pomocy Zydom w Polsce 1939-1945, Warszawa 1979; Polskie podzie-
mie polityczne wobec zaglady Zydow w czasie okupacji niemieckiej. Referaty z sesji 22 kwietnia
1987, Warszawa 1988. Informacje o pomocy udzielanej Zydom przez Polakéw znalezé mozna w arty-
kutach zamieszczanych w ,,Biuletynie ZIH-u”; na jego famach problemem tym zajmowali si¢ m.in.:
Szymon Datner, Stefan Krakowski, Teresa Prekerowa i Ruta Sakowska, Irena Sendlerowa.
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zakres i czym byla ta pomoc, mozna dowiedziec si¢ ze wspomnien tak publiko-
wanych''¢, jak i archiwalnych.

Na uwage i odrebny artykut zastuguje réwniez udzial Kosciota katolickiego
w niesieniu pomocy, w tym ludnosci zydowskiej poprzez ukrywanie jej w para-
fiach i zakonach, a przede wszystkim wspieranie swoimi dzialaniami tych wszyst-
kich, ktérzy niesli pomoc Zydom.

Osobnym problemem jest udziat ksiezy katolickich w polskich organizacjach
niepodleglosciowych na RzeszowszczyZnie. Mimo coraz wigkszego zaintereso-
wania badaczy nie doczekal si¢ jeszcze calosciowego opracowania. Szczegdlnie
warta kontynuacji jest seria monograficzna po§wigcona dziejom diecezji przemy-
skiej w okresie drugiej wojny §wiatowe;.

Do probleméw, ktére wymagaja opracowania, a byly do tej pory poruszane
tylko w przyczynkach, nalezy stosunek polskich organizacji podziemnych do
ludnosci zydowskiej. W wielu relacjach zlozonych przed Zydowska Komisja
Historyczna, przechowywanych w Zydowskim Instytucie Historycznym, pada-
ja pod adresem AK i innych polskich organizacji podziemnych oskarzenia
o mordowanie ludnosci zydowskiej. Analiza tych zarzutéw wykazala juz, ze
cze$¢ 0sOb oskarza o ten sam czyn rozne organizacje. Niewatpliwie zwigzane to
jest z okresem, w ktérym byly sktadane. Wickszo$¢ relacji z lat czterdziestych
wskazuje jako sprawcoéw mordéw czltonkéw AK, sktadane w latach pigédziesia-
tych oskarzajg gléwnie NSZ, natomiast wiele p6Zniejszych méwi o niezidenty-
fikowanych bandach rabunkowych. Wskazywatoby to na koniunkturalnosé
oskarzen. .

Poniewaz z relacji i wspomniefi ztozonych w ZIH korzysta wielu badaczy,
w tym spora liczba zagranicznych, nie znajacych dobrze realiéw Polski powojen-
nej (ktére prawdopodobnie odgrywaly tutaj spora rolg), konieczna wydaje si¢
weryfikacja danych zawartych w czgsci relacji. Problem wymagaé bedzie jednak
diugoletnich kwerend nie tylko w ZIH, ale i w innych o$rodkach naukowych,
w ktérych przechowywane sa $wiadectwa zydowskie oraz dokumenty dotyczace
polskich organizacji podziemnych.

Nie zostaly w petni oméwione réwniez zwigzki z Ukraificami zamieszkuja-
cymi tereny Rzeszowszczyzny, choé powstalo na ten temat wiele opracowan
i artykutow. Wazne dla ich doktadnego poznania wydaje si¢ zbadanie stosun-
ku Polakéw do réznych form aktywnosci Ukrainicéw, w tym na polu kultury.
Istotne sg réwniez wzajemne relacje pomiedzy organami Polskiego Pafstwa
Podziemnego a ekspozyturami Ukraifiskiego Komitetu Centralnego oraz po-
sterunkami policji ukraifiskiej. Warto byltoby takze znalezé odpowiedz na py-
tanie, jak ukltadaly si¢ wzajemne kontakty pomiedzy podziemiem polskim
a ukraifiskim. Dla poruszonych tu probleméw punktem wyjScia mogg by¢
prace Czestawa Partacza i Andrzeja L. Sowy oraz artykuly Zdzistawa Koniecz-
nego. Nie doczekaly si¢ takze oméwienia stosunki pomiedzy Organizacja
Ukraifiskich Nacjonalistow — Ukraifiskg Powstaficza Armig a podziemiem na-
rodowym (SN, NOW, NSZ).

116 Problem ten poruszony zostal m.in. w pracy Pamigtam kaidy dzies... Losy Zydow przemyskich
podczas 1I wojny swiatowej, red. ].J. Hartman, J. Krochmal, Przemy$l 2001. Dotyczy ona jednak
tylko os6b zwigzanych podczas wojny z Przemys$lem.



Polskie Pafistwo Podziemne na Rzeszowszczyznie

Istnieja nadal zagadnienia, ktére nie zostaly opracowane z powodu braku 7ré-
det. Do takich mozna zaliczy¢ strukture organizacyjng NOW i NSZ oraz obsadg
personalng poszczegblnych placowek terenowych.

Historyk zajmujacy si¢ ruchem oporu, w tym Polskim Pafistwem Podziem-
nym, na Rzeszowszczyznie napotyka powazne trudnosci zwigzane przede wszyst-
kim z niepelnym i bardzo réznorodnym materialem zrédlowym, a czesto wrecz
z jego brakiem. Dodatkowo specyfika terenu lezacego na pograniczu dwoch
panstw totalitarnych i skomplikowane stosunki narodowosciowe powoduja, ze
badania powinny byé prowadzone nie tylko na podstawie materialéw znajduja-
cych si¢ w kraju, ale takze przechowywanych poza jego granicami. Dopiero wy-
korzystanie tak szerokiej bazy zrédlowej przyczynitoby si¢ do petniejszego opra-
cowania historii Polskiego Panstwa Podziemnego na RzeszowszczyzZnie.

PIOTR CHMIELOWIEC (ur. 1970) — historyk; ukonczyl Wyzsza Szkole Pedago-
giczng w Rzeszowie; zajmuje si¢ najnowsza historig Polski, w tym miedzy in-
nymi dziejami konspiracji polskiej w latach 1939-1945 i stosunkami pan-
stwo—Kosciol po 1944 r.; wspoétautor (z T. Bereza) Linia Molotowa. Krdtka
historia i przewodnik po zapomnianych fortyfikacjach (Przemysl 2000). Pra-
cownik Oddziatu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pami¢ci Narodowe;j
w Rzeszowie.

ELZBIETA RACZY (ur. 1965) — historyk; ukonczyla Wyzsza Szkole Pedagogiczna
w Rzeszowie; autorka publikacji poswigconych historii Zydéw w miedzy-
wojennej Polsce i ich zagladzie podczas okupaciji hitlerowskiej, migdzy innymi
Ludnos¢ zydowska w Krosnie 1939-1946 (Krosno 1999). Pracownik Oddziatu
Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowej w Rzeszowie i Uni-
wersytetu Rzeszowskiego.
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Sowieckie represje wobec polskiego
podziemia niepodlegloSciowego
w Warszawie i okolicach

na przetlomie 1944 i 1945 roku

Przedmiotem rozwazafi jest kwestia, czy po usunieciu hitlerowskiego okupan-
ta zaistnial na terenie Polski stan wojny domowej. Stan ten mozna z grubsza
okresli¢ jako taki, w ktorym zbrojne odtamy spoteczefistwa walczg ze sobg o wla-
dze. Jesli jednak jeden z rywalizujacych odtamoéw otrzymuje ze strony sasiednie-
go mocarstwa pomoc zbrojna, ktdra de facto rozstrzyga o wyniku starcia, to wol-
no pytaé, czy mamy tu jeszcze do czynienia z wojng domowg, czy moze juz
bardziej z interwencjg zewnetrzna.

Stan pozornej wojny domowej — bo, paradoksalnie, najsilniejszg ze stron kon-
fliktu byta sita zbrojna obcego pafistwa — zapanowatl w Polsce na przetomie 1944
i 1945 roku. Staba, pozbawiona realnego poparcia w spoteczefistwie partia ko-
munistyczna zostala w decydujagcym stopniu wsparta militarnie przez Zwigzek
Sowiecki, zywo zainteresowany sprawowaniem rzagdéw wtasnie przez nig. Prze-
ciwko rzeczywistym i urojonym przeciwnikom rzucono cate dywizje wojsk we-
wnetrznych NKWD, a ponadto grupy operacyjne NKWD i kontrwywiadu woj-
skowego ,,Smiersz”.

Przedmiotem ataku sowieckich organdéw represyjnych w ramach pseudowoj-
ny domowej na przetomie 1944 i 1945 r. w Polsce bylo przede wszystkim Pol-
skie Paiistwo Podziemne, postrzegane jako grozny konkurent komunistéw. Idace
za frontem formacje policyjne aresztowaly cztonkéw Delegatury Rzadu i zolnie-
rzy Armii Krajowej, a nastepnie — najczeSciej po przejSciowym osadzeniu albo
w wiezieniu, albo w obozie — ekspediowaly w glab ZSRR. Liczono, ze dzigki tej
metodzie na ,,placu boju” o ksztatt powojennej Polski pozostang komunisci.

Dziatania sowieckich stuzb bezpieczefistwa skierowane przeciwko polskiemu
podziemiu niepodleglo$ciowemu z trudnoscig poddajg si¢ badaniu, na co niejed-
nokrotnie zwracali uwage historycy'. Szczegdlnie stabo znane sg przedsiewziecia

1 Zob. np. A. Chmielarz, Dziatalnos¢ NKWD na ziemiach polskich w latach 1944-1945 (mps
w posiadaniu autora artykutu), s. 1.
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operacyjne, nieco lepiej dzialania wojsk NKWD i funkcjonowanie niektérych
obozéw w okolicach Warszawy, przede wszystkim specjalnego obozu nr 10
w Rembertowie?. Szczatkowa jest tez baza zrodlowa. Stan ten, oczywiscie, nie
moze stanowi¢ usprawiedliwienia braku badan, wrecz przeciwnie, winien raczej
do nich zachecaé.

Na potrzeby niniejszego artykulu przy]c;to ze punkty graniczne okolic War-
szawy stanowig nastgpujgce miejscowosci: Nieporet, Radzymm Wotomin,
Minsk Mazowiecki, Karczew, Piaseczno, Grodzisk Mazowiecki i Nowy Dwér
Mazowiecki.

- o Sk

W drugiej potowie 1944 r. sowieckie dziatania przeciwko polskiemu podzie-
miu niepodleglosciowemu objely ,,wyzwalane” przez Armi¢ Czerwong tereny na
prawym brzegu Wisly. Ze szczegblng intensywnoséciag NKWD operowalo w miej-
scowoSciach przy tak zwanej linii otwockiej.

Sam Otwock zostal zajety przez wojska sowieckie 29 lipca 1944 r. Natych—
miast zainstalowalo si¢ tam NKWD. Z relaql Jézefa Swiatly wynika, ze
w 1944 r. w Otwocku dziatata grupa operacyjna dowodzona przez ptk. Licha-
czewa — prawg reke zastepcy ludowego komisarza spraw wewnetrznych ZSRR
Iwana Sierowa’. By¢é moze formacje te nalezaloby utozsamiaé z praska grupa
operacyjng NKWD, o ktdrej z innych zrédel wiadomo, ze przeprowadzala aresz-
towania w okolicach tej miejscowosci jeszcze w grudniu 1944 r.

Trudno stwierdzié, jak liczne byly formacje NKWD, ktére ulokowaly sie
w Otwocku. Dostepne zrédla sugerujg obecnos$é wiekszej liczby oddziatow,
wskazujagc kilka odrebnych budynkéw, w ktérych mialy stacjonowaé. Wedtug
niektérych zrédet centrala NKWD w Otwocku miescita si¢ w domu o nazwie
LVilla Alba” przy ul. Reymonta 68/70, naleiqcym niegdy$ do prawoslawnego me-
tropolity Dionizego. W lipcu 1944 r. wieziono tu mig¢dzy innymi Tadeusza
Sztumberk-Rychtera ,,Zegote”, szefa sztabu 27. Wolyniskiej Dywizji AK. Areszto-
wany w trakcie przedzierania sie ze Skrobowa, gdzie zakonczyta walki jego jed-
nostka, do walczacej stolicy, trafil ostatecznie do obozu w Riazaniu®.

NKWD zajeto réwniez duzy dom przy ul. Legiondéw (numer nieznany), gdzie
w piwnicach urzadzono cele, mieszczace z reguly dziesie¢ os6b’. NKWD na te-
renie Otwocka przebywatlo takze w lesniczowce Torfy®.

Akcja aresztowan w Srodowisku otwockiej konspiracji nabrata rozmachu
w pierwszej polowie sierpnia 1944 r.” Autorzy niektorych relacji utrzymuja, ze

2 Dlatego tez pomijamy tu kwesti¢ tego obozu, podobnie jak i wielokrotnie opisywang sprawe
aresztowania szesnastu przywodcow Polskiego Panistwa Podziemnego.

3 Z. Blazynski, Mowi Jozef Swiatlo. Za kulisami bezpieki i partii 1940-1955, Warszawa 1990,
s. 60-61. Swiatto zostal odkomenderowany do tej grupy z wojska.

4 Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), Oddzial VI Sztabu Gtéwnego Naczelnego Wodza
(dalej: O VI SGNW), 11/52/403, k. 43; J. Turowski, Pozoga. Walki 27 Wolysiskiej Dywizji AK, War-
szawa 1990, s. 540.

5 S. Kotyszko, Akowska droga do wolnosci, ,Na Przedpolu Warszawy” 1993, z. 5, s. 20.

¢ Zarys dziejow miasta Otwocka, red. M. Kalinowski, Otwock 1996, s. 107.

7 J.Z. Sawicki, Likwidacja Obwodu ,,Obroza” AK. Dramat lat 1944-1945, ,Wojskowy Przeglad
Historyczny” 1992, nr 2, s. 41.
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NKWD dysponowalo wczesniej sporzadzong lista miejscowych cztonkéw Armii
Krajowej, ,,ktéra przez pierwszych kilka dni byla przez nich uzupetniana™®. Zda-
rzaly si¢ jednak takze przypadki aresztowania akowcéw na skutek donosu ze
strony tworzacej sie w Otwocku Milicji Obywatelskiej’. Efektem dziatalnosci
NKWD byto migdzy innymi uwiezienie w drugiej polowie sierpnia 1944 r.
Saturnina Racinowskiego, redaktora dziennika IV Rejonu ,,Obrozy” (Otwock)
AK - ,,Dzien Polski”. Po krétkim §ledztwie zostal wywieziony do obozu w Boro-
wiczach w ZSRR. Aresztowani w Otwocku czlonkowie AK byli przewozeni do
Anina i tu rozpracowywani (z uwagi na szczupto$é materiatu zrédlowego trudno
powiedzied, czy byla to powszechna praktyka)!©.

W tej miejscowosci, polozonej rowniez na linii otwockiej, ale znacznie blizej
Warszawy — jak ujmuje si¢ to w jednej z relacji — ,,mial swa siedzib¢ towarzysz
Swiatlo”!. Przywiezionych do Anina osadzano w piwnicy lub ,bunkrze”.
W trakcie przestuchan aresztowani byli bici przez oficeréw w polskich mundu-
rach'?. Rozpracowanych, a takze tych, ktérzy odmawiali skladania wyjasnien,
odstawiano z powrotem do Otwocka, gdzie kontynuowano badania i maltreto-
wanie wigzniow'3. W grudniu 1944 r. akowcoéw przetrzymywanych w siedzibie
NKWD w Otwocku przy ul. Legionéw zaladowano na samochody ci¢zarowe
i wywieziono przez Rembertéw i Siedlce do obozu w Sokotowie Podlaskim. Stad
trafili do obozu w Stalinogorsku w ZSRR'. Sowieckie fagry byly zreszta prze-
znaczeniem wigkszodci otwockich konspiratorow.

Zré6dla wymieniajg jeszeze jedng siedzibe NKWD w Otwocku — wille ,Wanda”
przy ul. Kosciuszki®>. Historia tego miejsca, jako siedziby i jednoczesnie aresztu so-
wieckich organéw bezpieczenstwa, wigze si¢ ciSle z narada czlonkéw polskiej kon-
spiracji, ktora odbyla si¢ w Jozefowie kolo Otwocka w konicu pazdziernika 1944 r.
W spotkaniu tym udziat wzigli: pptk Antoni Zurowski, komendant Obwodu Praga
AK, ptk Henryk Krajewski ,,Trzaska”, dowodca 30. Poleskiej Dywizji AK, mjr
Kazimierz Lichodziejewski ,,Tara”, zastgpca komendanta Obwodu Praga AK, kpt.
Stanistaw Szulc ,,Kania”, komendant IV Rejonu (Otwock) VII Obwodu (,,Obroza”)

8 Ibidem.

W drugiej polowie sierpnia 1944 r. do Otwocka przybyt ptk Grzegorz Korczynski i przystapit do
organizowania Komendy Milicji Obywatelskiej m.st. Warszawy z siedzibg w Otwocku. Zob. A. Maj,
Powstanie i organizacja Milicji Obywatelskiej w Warszawie (wrzesienr 1944—styczeri 1945), ,,Kronika
Warszawy” 1971, nr 2, s. 77. Z raportdw wywiadowczych polskiego podziemia wynika, ze we
wrzesniu 1944 r. do Komendy przydzielono majora NKWD w charakterze doradcy do spraw ,,dy-
wersji AK i NSZ” — CAW, O VI SGNW, 1I/52. 100, k. 30.

10§, Kotyszko, op. cit., s. 19-20.

11 Ibidem, s. 20. Nie jest to chyba §ciste. Swiatto byt w tym czasie bardzo ruchliwy i pojawiat si¢
w roznych miejscowosciach podwarszawskich, wykonujac zlecenia swych mocodawcéw. Jak juz
pisano, sam Swiatto podal, ze grupa operacyjna NKWD, do ktérej byt przydzielony, stacjonowala
w Otwocku.

12 Trudno przesadzié, kim byli przestuchujacy. Wiadomo, ze od wrze$nia 1944 r. w Aninie funkcjo-
nowal Wojewddzki Urzad Bezpieczefistwa Publicznego w Warszawie z siedziba w Aninie. Zob. Dzie-
je Wolomina i okolic, red. L. Podhorecki, Warszawa 1984, s. 232. Mogli to by¢ jednak takze funk-
cjonariusze Wydziatu Informacji 1. Armii Wojska Polskiego.

13§, Kotyszko, op. cit., s. 20.

4 Ibidem.

15 A. Zurowski, W walce z dwoma wrogami, Warszawa 1991, s. 204 i n.
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AK, oraz Witold Bienkowski ,,Kalski”, pracownik Delegatury Rzadu RP na Kraj'e.
Jak wynika z materialow NKWD, wszyscy bioracy w niej udzial zostali ujawnieni
przez sowiecka agenture i aresztowani przez praska grupg operacyjng NKWD!”.
Pptk Zurowski podal w swych wspomnieniach, ze po aresztowaniu 17 listopa-
da 1944 r. w Swidrze koto Otwocka zostal przewieziony do Anina, stad za$ do Wo-
fomina na rozmowy z gen. Sierowem, by na koniec — jak t\merdm, 30 listopada
1944 r. — trafi¢ do willi ,Wanda” w Otwocku's. W piwnicy tego domu przerobio-
nej na cele mieli juz siedzie¢ uczestnicy narady w Jozefowie (Zurowski nie wymie-
nil jedynie Biefikowskiego, ktdéry zreszta, jak skadingd wiadomo, znalazl sie
w Otwocku znacznie pdzniej, bo 10 grudnia tegoz roku). Podana przez niego wer-
sja sprzeczna jest z materiatami NKWD i innymi zrédtami, wedle ktérych osoby
biorace udzial w konspiracyjnym spotkaniu w Jézefowie zostaly aresztowane do-
piero 6 grudnia 1944 r. (w tej sytuacji Zurowski nie mdgtby spotkaé w piwnicy ni-
kogo). Co wiecej, jedna z ofiar udanej akcji sowieckich organéw bezpieczenstwa,
mianowicie Witold Bienkowski, w pisanej przez siebie relacji oskarzyl Zurowskie-
go, ze ten, przestuchiwany przez Sierowa, ujawnit szczegdly narady w Jozefowie,
podat personalia 0s6b bioracych w niej udzial, a nawet 6 grudnia 1944 r. sprowa-
dzit NKWD do mieszkania Biefikowskiego w podwarszawskim Miedzeszynie®.
Osadzeni w willi ,Wanda” zostali poddani przestuchaniom. Zurowskiego in-
dagowal w nocy z 5 na 6 grudnia oficer NKGB w randze pulkownika?® (ptk
Lichaczew?). Pytal o struktury konspiracyjne AK, personalia jej czlonkéw,
adresy lokali konspiracyjnych na Pradze, sktady broni itp. Zurowski twierdzi
w swych wspomnieniach, ze nie podat zadnych wartosciowych dla NKWD infor-
macji; albo wprost odmawial udzielenia odpowiedzi, albo operowat nic nie mé-
wigcymi ogélnikami. Warto dodag, ze tego dnia w willi ,Wanda” pojawili si¢ por.
Jozef Swiatto oraz ptk Grzegorz Korczynski, najwyrazniej majacy jakis zwigzek
z prowadzong przez NKWD akcjg?!. Badaniom poddano takze ptk. Krajewskie-
go, ktory — jak utrzymuje Bienkowski — po bardzo ciezkim przestuchaniu, gdy
polamano mu zebra, zalamat sie i ujawnit szczegdly narady w Jézefowie??.
Trudno stwierdzié, co naprawde dziato sie w §ledztwie. W kazdym razie z ra-
portow NKWD ]ednoznaczme wynika, ze wyczerpujace zeznania na temat pecho-
wej narady zlozyli nie tylko oskarzani o to przez Blenkowsklego Zurowski i Kra-
jewski, ale i sam autor oskarzenia®. 16 grudnia 1944 r. wiezniowie willi ,Wanda”
zostali przewiezieni do siedziby NKWD w Lublinie (przy ul. Szopena 18)*.

16 A. Lechowski, Frontowe dni Pragi. Wrzesienr 1944—styczeri 1945, Pruszkow 1995, s. 64.

17 CAW, Kolekeja akt z archiwéw rosyjskich (dalej: Kolekcja), Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
ZSRR (dalej: MSW ZSRR), VIIL. 800. 19.12, k. 54-57.

18 A. Zurowski, op. cit., s. 197 i nast.

19 Raport Witolda Bierikowskiego z 28 VI 1945 r. [w:] Dokumenty i Materialy Polski Podziemnej
1939-1956, red. A.K. Kunert, t. 1, Warszawa 1993, s. 81.

20 Zurowski charakteryzuje go nastepujgco: ,Wysoki, szczuply, w czapce z niebieskim otokiem, o ry-
sach semickich, a moze gruzifiskich. Spod czapki wylanialy si¢ czarne wlosy, nieduzy was” — A. Zurow-
ski, op. cit., s. 205.

21 Ibidem.

22 Raport Witolda Bierikowskiego..., s. 81.

% CAW, Kolekcja, MSW ZSRR, VIIL 800. 19. 12, k. 57.

24 Raport Witolda Bierikowskiego..., s. 82; A. Zurowski, op. cit., s. 210.
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Z Otwockiem Iacza si¢ takze wigzienne losy Bolestawa Piaseckiego, trudne
zresztg do precyzyjnego odtworzenia. Pdzniejszy tworca PAX-u zostal aresztowa-
ny 11/12 listopada 1944 r. w J6zefowie (mieszkal tu w willi, notabene tej samej,
w ktorej odbyla si¢ fatalna w skutkach narada) przez Informacje 1. Armii WP2.
Pierwsze przestuchanie prowadzone przez Sierowa odbylo sie w Otwocku, naj-
prawdopodobniej w budynku sadu grodzkiego przy ul. Sadowej?¢. Piasecki miat
przebywaé w Otwocku jeszcze na poczatku 1945 r. Nastepnie zostal przewiezio-
ny na dalsze rozmowy z Sierowem do Lublina?’.

16 sierpnia 1944 r. we wsi Siwianka koto Otwocka skoncentrowata sie zda-
zajaca ze wschodu na pomoc walczacej Warszawie 30. Dywizja Piechoty AK. Do-
wodztwo jednostki podjelo rozmowy ze strong sowiecky, proponujgc utworze-
nie z czeéci zolierzy oddziatu szturmowego, ktéry mial by¢ uzyty do walk
o Prage lub przyczélek sandomierski. 19 sierpnia oddzial zostal przewieziony do
miejscowosci Debe Wielkie i tu pod grozbg uzycia broni (miedzy innymi czol-
gbébw) rozbrojony. Oficerow aresztowano i wywieziono do wieziefi i fagrow
w ZSRR, zotnierze za$ trafili do obozu na Majdanku?®.

Co najmniej od 15 pazdziernika 1944 r. w Otwocku funkcjonowat oboz
NKWD - Punkt Przyjeé Jencéw Wojennych przy 1. Froncie Biatoruskim?’. Obdz
w Otwocku, wedtug dokumentu NKWD z 1 lutego 1945 r., mial numer 11 i ob-
stugiwal ,RO i Smiersz™°. Z materiatéw relacyjnych wynika, ze w obozie odby-
waly sie przestuchania potaczone z biciem. Wsréd wiezniow PPJW w Otwocku
byli zotnierze AK, najczescicj chyba nieujawnieni®'.

Dzialania represyjne prowadzone przez NKWD nie ominety sqsmdumcego
z Otwockiem Karczewa. W 51erpn1u 1 wrzesniu 1944 r. aresztowano miejsco-

wych czlonkéw AK32, a ponadto uwigziono komendanta Batalionéw Chlopskich
w gminie Karczew — Jana Trzaskowskiego ,,Ralfa”33. Zatrzymywanych w Karcze-
wie osadzano przejSciowo w lesniczéwce Torfy, a nastepnie ekspediowano do
obozéw w ZSRR.

W pobliskim Srédborowie NKWD w koficu 1944 r. zastrzelilo adiutanta
Bolestawa Piaseckiego, dowddce IIT batalionu 77. putku piechoty AK34.

W Celestynowie, najbardziej odleglej od Warszawy miejscowosci na linii
otwockiej, ktorg uwzgledniamy w niniejszym artykule, represje spadly na zotnierzy

25 A. Garlicki, Zeznania Bolestawa Piaseckiego, ,Zeszyty Historyczne” 1998, z. 126, s. 85.

26 7. Przetakiewicz, Od ONR-u do PAX-u (Wspommnienia), Warszawa 1994, s. 66; P. Ajdacki,
J. Katuszko, Otwock i okolice, Warszawa 2002, s. 86.

27 A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej, Londyn 1990, s. 153.

28 J.Z. Sawicki, op. cit., s. 41; C. Hotub, Okreg Poleski ZWZ-AK w latach 1939-1944. Zarys dzie-
jow, Warszawa 1991, s. 178; Z. Gnat-Wieteska, 30 Poleska Dywizja Piechoty Armii Krajowej, Prusz-
kéw 1993, s. 92-93.

2 CAW, Kolekcja, Zarzad do spraw Jeicow Wojennych i Internowanych NKWD ZSRR (dalej:
Zarzad dsJW NKWD ZSRR), VIII. 800. 20. 259, k. 52.

30 Ibidem, VII. 800. 20. 268, k. 29.

31 Biuro Udostepniania i Archiwizacji Dokumentéw Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Sciga-
nia Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, sprawa Jana Ochijewicza, BU — I — 147/00.

32 W opracowaniu Karczew. Dzieje miasta i okolic, red. L. Podhorecki, Karczew 1998, s. 176, wymie-
niono z nazwiska czterech zatrzymanych.

3 Ibidem.

34 K. Krajewski, Uderzeniowe Bataliony Kadrowe 1942-1944, Warszawa 1993, s. 494.
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Armii Krajowej we wrze$niu 1944 r. Aresztowanych wowczas pigciu czlonkéw
AK wywieziono do Sobolewa i tam poddano przestuchaniom?.

Konczac omawianie dziatan NKWD na linii otwockiej w 1944 r., musimy po-
wrocié jeszcze raz do Anina, wspomnianego dotychczas jedynie w konteksScie
loséw otwockich akowcow. Blizsze, cho¢ w sumie skromne dane o tej miejsco-
wosci, jako terenie dzialania NKWD, podal pptk Antoni Zurowski w swoich
Wspomnlenlach% Po aresztowaniu zostal on dostarczony do Anina, gdzie na]—
pierw odbyt rozmowe z gen. Karolem Swierczewskim. Ten pomformowal go, ze
»juz jest w rekach NKWD, wigc dalsze postepowanie z panem bed¢ musial im
przekazad”. Zapowiedzial tez, ze zostanie oddany do dyspozycji szefa NKWD
Sierowa, ktory ma swoja kwaterf; w Wolominie. Po zakoficzeniu rozmowy ze
Swierczewskim Zurowski zostal osadzony w piwnicy blizej nieokreslonej willi
w Aninie. Jak stwierdzil, budynek byl nadzorowany przez ,,oficera sowieckiego”,
a w sasiednich piwnicach siedzieli aresztowani zolnierze Obwodu Praga AK. Na-
stepnego dnia po Zurowskiego przybylo dwoéch zotnierzy NKWD, ktérzy
— zgodnie z zapowiedzig Swierczewskiego — zawiezli go do siedziby Sierowa
w Wolominie.

Z kolei z relacji Witolda Biefikowskiego wynika, ze po aresztowaniu przez
NKWD zostal przetransportowany wlasnie do Anina, gdzie od 6 do 10 grudnia
1944 r. prowadzono przeciwko niemu $ledztwo ,,pod osobistym kierownictwem
Sierowa”?’.

W drugiej potowie 1944 r. NKWD zaznaczyto takze swoja obecno$¢ na tere-
nach potozonych na pé6tnoc od linii otwockiej: w Mifisku Mazowieckim i oko-
licach. 6 sierpnia 1944 r. w majatku Niedziatka (5 km na pétnocny wschéod od
Mifiska), w kwaterze gen. Popowa (dowodzacego sowieckimi oddzialami w tym
rejonie) aresztowano zaproszonego na ,rozmowy” komendanta Podokregu
Wschodniego Obszaru Warszawskiego AK ,,Bialowieza”, ptk. Henryka Suszczyn-
skiego wraz z towarzyszacymi mu siedemnastoma oficerami. Wywieziono ich na
Majdanek, potem za$ do obozé6w w ZSRR?8. Podobny los spotkal pozostatych
zolnierzy podokregu, skoncentrowanych po akcji ,,Burza” we wsi Niedziatka.

Jak wynika z depeszy pplk. Lucjana Szymanskiego ,,Janczara”, komendanta
Podokregu Wschodniego Obszaru Warszawskiego AK, z 7 grudnia 1944 r.,
NKWD dokonalo nalotu na radiostacje podokregu dzialajaca w Minsku i aresz-
towalo szefa lacznosci podokregu ,,Danke” (mjr. Wiktora Mackowiaka) oraz
dwoch zolnierzy ostony. W walce, ktéra si¢ wywigzata, dwaj telegrafisci zbiegli,
zabijajac trzech funkcjonariuszy NKWD?*. W nastepnej depeszy, wystanej 16 grud-
nia 1944 r., ,Janczar” donosil, ze 12 grudnia z rgk NKWD zginat ,,Lubicz”, szef
przerzutu powietrznego ,,Bialowiezy 40,

35 Archiwum Wschodnie (dalej: AW), 1I/872, Relacja Zdzistawa Przybysza, s. 2.

36 A. Zurowski, op. cit., s. 197-201.

37 Raport Witolda Bierikowskiego..., s. 81.

38 G. Mazur, Agonia Armii Krajowej 1944-194S5, ,,Zeszyty Historyczne” 1995, z. 114, s. 44; J. Goz-
dawa-Golebiowski, Obszar Warszawski Armii Krajowej. Studium wojskowe, Lublin 1992, s. 416.
3 CAW, O VI SGNW, 11/52.393, k. 96.

40 Ibidem, k. 97. Chodzi tu zapewne o Ludwika Wolanskiego ,,Lubicza”, od maja 1940 do lipca 1944 r.
komendanta obwodu Mifisk Mazowiecki AK. Zob. J. Gozdawa-Gotebiowski, op. cit, s. 520. Z uwagi
»Janczara” — stracitem juz pieciu” — wynika, ze nie byla to pierwsza i jedyna ofiara podokregu.
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W lezacym na zachéd od Minska (przy linii kolejowej Minsk—Warszawa)
Halinowie represje NKWD objety IV kompani¢ Rejon Deby AK (763. pluton).
Z kilku znanych przypadkéw aresztowania zolmerzy tej jednostki przez NKWD
wynika, ze niektorzy z nich byh przewozem do Otwocka*!.

Z kolei w Ceglowie co najmniej od pazdziernika 1944 r. w budynku gminy
istnial areszt NKWD, w ktorym przetrzymywano osoby aresztowane w okoli-
cy (migedzy innymi w Tyborowie). Odbywaly si¢ tu wstepne przestuchania,
w trakcie ktorych indagowano w sprawie przynaleznosci do AK, zadano tez
ujawnienia miejsc przechowywania broni. Na przelomie pazdziernika i listopa-
da 1944 r. grupe wigzniéw przewieziono z aresztu w Ceglowie do Wolomina
celem osadzenia*?.

Najwczesniejsze informacje o dziataniach NKWD w Wotominie pochodzg
z konca sierpnia 1944 r. W tym czasie w budynku miejscowej szkoly przetrzy-
mywano kilkuset aresztowanych (mi¢dzy innymi na Targdéwku), ktérych po
kilku dniach wywieziono do obozu w Sokotowie Podlaskim*. W p6zniejszym
okresie (pazdziernik 1944 r.) w szkole nadal wigziono aresztowanych zar6wno
w samym Wolominie, jak i pobliskich miejscowosciach (Minsk Mazowiecki,
Ceglow) zolnierzy AK i czlonkéw Szarych Szeregow; byli oni przetrzymy-
wani takze w ziemiankach, piwnicach, barakach i dolach**. Wazng przyczyna
koncentrowania polskich patriotow w Wolominie byl fakt, ze wlasnie tu,
w budynku przy ul. Piaskowej 17, dzialal Trybunatl Wojskowy*. Sadzono na
podstawie kodeksu karnego RFSSR (z oslawionego artykutu 58), zarzucajac
migdzy innymi nielegalne posiadanie broni i radiostacji, kontakty z rzadem
londynskim itp. Rozprawy odbywaly sie¢, trudno stwierdzié — z zasady czy tyl-
ko sporadycznie — w sali kina w Wotominie*. Losy skazanych znane s3 jedy-
nie fragmentarycznie. Niektorych wywieziono przez Brzes¢ do systemu obo-
zowego Wiattag na Uralu*’. Innych, jak wynika z relacji, rozstrzeliwano na
miejscu’s.

Nie tylko latem, ale takze jesienia Wolomin traktowany byl jako punkt tran-
zytowy dla aresztowanych (jak si¢ wydaje, glownie w p6inocno-wschodniej cze-
$ci opisywanego obszaru) w drodze do obozu w Sokolowie Podlaskim®. Przykta-
dowo: 10 listopada 1944 r. przywieziono tu z Nieporetu grupe dwudziestu

41 Czwarta kompania Rejon ,,Deby” Armii Krajowej, Wesota—Halinéw 1996, s. 96.

2 AW, 11/1578/1K, H. Konowrocki, Wspomnienia deportowanego zolnierza Szarych Szeregéw
Obwodu ,Mewa Kamien”, s. 3.

AW, 11/1891, J. Zaniewski, Syberyjska droga, s. 78.

4 A. Paszkowski, Zolnierze Armii Krajowej I Rejonu ,,Obrozy” wiginiami sowieckich tagréw, ,Na
Przedpolu Warszawy” 19985, z. 6, s. 70. Z kolei zrédla obrazujace stan z pierwszej polowy listopa-
da 1944 r. m6wia o duzym budynku otoczonym przez straznikdéw, w ktérym wieziono pieciuset sze-
regowych AK, i malym w ogrodzie, w ktérym trzymano trzydziestu oficeréw AK — AW, 11/2445,
J. Dzigciotowski, Z Pragi do sowieckich tagrow, s. 15.

45 A. Paszkowski, op. cit., s. 69.

46 ]. Szczepanski, Dzieje Wyszkowa i okolic, Warszawa 1998, 's. 2755 S. Grzybowski, Nadzieja z tam-
tych lat. Dzieje Armii Krajowej na Ziemi Wyszkowskiej, Warszawa 1990, s. 230. Funkgcje ttumacza
w niektorych procesach petnit Jozef Swiatto.

47 A. Paszkowski, op. cit., s. 70.

* Ibidem, s. 70; J. Szczepaniski, op. cit., s. 275; S. Grzybowski, op. cit., s. 230.

4 AW, 11/401/, K. Sokotowski, Zotnierze AK w obozach w ZSRR (1944-1946), s. 1-2.
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wiezniow NKWD, wsrod ktorych byli mjr WP dr Tadeusz Frydrychowicz (chi-
rurg) oraz por. dr Sergiusz Hornowski (lekarz wojskowy)*.

Warunki, w ktérych przetrzymywano wi¢zniow w Wolominie, brutalne prze-
stuchania, tudziez stale zagrozenie Smiercia, sklanialy do ucieczek. Znany jest
przypadek zastrzelenia podczas proby ucieczki plut. Adama Biechonskiego
»Ogonczyka”, dowddcy 2. kompanii 1. batalionu I Rejonu ,,Marianowo-Brzo-
z6w”-Legionowo Obwodu ,,Obroza” AK’!.

W Wotominie — nie wiadomo, jak dtugo, na pewno w drugiej potowie listo-
pada 1944 r. — mial swoja kwatere (lub jedng z kwater) Iwan Sierow. Byla zlo-
kalizowana w willi albo tez, wedlug przypuszczen, w miejscowej szkole (na go-
rze znajdowala si¢ duza sala)®?. 18 listopada 1944 r. do siedziby Sierowa
przywieziono trzech aresztowanych zolnierzy AK: znanego juz pplk. Antonie-
go Zurowskiego, jednego z cztonkéw kadry dowddczej 27. Wolynskiej Dywi-
zji Piechoty AK oraz blizej nieznanego zolnierza z 30. Poleskiej Dywizji AK*3.
Sierow, urzedujacy we wspomnianej wielkiej sali, przyjat ich bardzo uprzejmie.
Nastepnie do pomieszczenia wkroczylo kilku sowieckich oficeréw, por. Jozef
Swiatto oraz wspotpracownik tego ostatniego Korzeniowski®*. W czasie prze-
stuchania pytano miedzy innymi o kontakty z generalami Leopoldem Okulic-
kim i Tadeuszem Borem-Komorowskim. Jaki$ czas potem doszto do kolejnego
spotkania wspomnianych akowcoéw z Sierowem na obiedzie. Dalsze losy pptk.
Zurowskiego, przewiezionego nastepnie z Wolomina do Otwocka, zostaly juz
opisane.

W Markach, polozonych na linii kolejowej wiodacej do Wotomina (blizej
Warszawy), NKWD wiezilo aresztowanych (migedzy innymi na Targéwku) od
sierpnia 1944 r. Miejscem przetrzymywania uwiezionych byl bunkier w lesie®.
Niektoérych aresztantéw w koncu sierpnia odprowadzono stad pod konwojem
do Wolomina. W samych Markach 6 listopada 1944 r. NKWD aresztowalo
wspomnianego juz por. Sergiusza Hornowskiego ,,Adama”, szefa stuzby zdrowia
IT Rejonu ,,Obrozy” Marki. Wywieziony do obozu w Borowiczach, powrdcit do
kraju w sierpniu 1947 r.’¢ Z kolei w koncu roku zostal aresztowany dowddca
I Rejonu — mjr Henryk Okinczyc ,,Bill”. Przetransportowany do wigzienia
w Moskwie, zmart tam 2 kwietnia 1945 .’

Dzialania NKWD w 1944 r. na prawym brzegu Wisly objely jeszcze trzy
miejscowosci, ktore lezaly na poilnoc od Warszawy: Nieporet, Legionowo
i Radzymin.

50 Ibidem.

S A. Paszkowski, op. cit., s. 70.

52 A. Zurowski, op. cit., s. 201.

53 Ibidem.

4 Ibidem. By¢ moze jest to Karol Korzeniowski, wymieniony w publikacji M. Piotrowskiego
Ludzie bezpieki w walce z Narodem i Kosciolem, Stuzba Bezpieczeristwa w Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej w latach 1944-1978 — Centrala, Lublin 2000, s. 130, jako kierownik sekcji Wydziatu
IV Departamentu Ochrony Rzagdu MBP.

55 J. Zaniewski, op. cit., s. 78.

56 A. Paszkowski, op. cit., s. 43; O. Sokotowski, Sybiracy — eksperyment lagier [w:] Wspomnienia
Sybirakow, Warszawa 2001, s. 270.

57 A. Paszkowski, op. cit., s. 70.
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Sowieckie represje wobec polskiego podziemia niepodlegto$ciowego

Najwczesniej NKWD zjawilo si¢ w Nieporecie. Juz na poczatku sierpnia 1944 r.
przybyla tu blizej nieokreslona ,jednostka kontrwywiadowcza NKWD”8. Do-
wodcg tej formacji, skladajacej sie z kilku oficeréw (migedzy innymi mjr Pietrow
i kpt. Szachawcow) oraz kilkunastu zotnierzy, byt ptk Szkurin. Z uwagi na znisz-
czenie Nieporetu enkawudysci kwaterowali w ziemiankach. Réwniez w ziemian-
kach trzymano — w bieliznie i pod straza — aresztowanych czlonkéw AK. Ci ostat-
ni byli brutalnie przestuchiwani w wigkszej ziemiance, okreSlanej mianem
»stolowki”. Po zakoniczeniu przestuchan wigzniéw najprawdopodobniej odsyta-
no do obozu w Rembertowie.

Wigcej informacji mamy o grupie okolo dwudziestu oséb, aresztowanych na
poczatku listopada 1944 r. przez NKWD na Pradze®® (wéréd nich byli migdzy in-
nymi pracownik szpitala przyfrontowego przy ul. Kowelskiej 1 — dr Kazimierz
Gorski, a ponadto dr Wiadystaw Kosinski, dr Marian Zielinski i dr Jézef Dzig-
ciolowski oraz pracownik Szpitala Kolejowego przy ul. Brzeskiej — dr Henryk
Pastwa). Grupa ta zostala 7/8 listopada przewieziona samochodem ci¢zarowym
z Pragi do Nieporetu i umieszczona we wspomnianych dofach. Do 10 listopada
przestuchiwano aresztowanych, aby wymusié¢ przyznanie si¢ do przynaleznosci
do AK, ujawnienie struktur AK i stosunku do ZSRR. Potem wi¢Znidéw przewie-
ziono przez Wolomin do obozu w Sokotowie Podlaskim.

Legionowo zostalo ,,wyzwolone” 28 pazdziernika 1944 r. Jeszcze w pazdzier-
niku tego roku NKWD zainstalowalo si¢ tutaj w ,,domu Schillinga”, jednoczesnie
urzadzajac w jego piwnicach areszt. W celach lokowano — po wstepnych przestu-
chaniach - zotnierzy AK lub za takowych uwazanych®. W przypadku Legiono-
wa mozna si¢ dowiedzieé, jakie bylo zrodlo wiedzy NKWD o sktadzie osobowym
polskiej konspiracji niepodlegtosciowej w okolicach Warszawy. Oto legionow-
skich akowcow wskazywaé mieli funkcjonariuszom NKWD miejscowi czlonko-
wie PPR (w Zrédlach wymieniany jest z nazwiska sekretarz PPR w Legionowie
Kahl). Innym Zrédtem informacji NKWD byt byly zolnierz Rejonu I ,,Obrozy”
Zygmunt Winiarski ,,Zygfryd”, ktory sporzadzit i przekazal NKWD liste znanych
mu zolnierzy AK. Wsr6d uwigzionych znalazt si¢ ppor. Edward Dietrich ,,Ralf”,
adiutant dowddcy I Rejonu®!.

W Radzyminie NKWD obralo sobie za siedzib¢ gmach komendy miasta. W paz-
dzierniku 1944 r. przetrzymywano tam okoto dwudziestu aresztowanych, ktérych
na miejscu przestuchiwano. Funkcjonariusze przeprowadzali aresztowania na pod-
stawie gotowych list. Uwigzionym zarzucano przynalezno$é do AK. Wspomniang
grupe jeszcze w pazdzierniku 1944 r. przetransportowano do Tluszcza. Tu znalezli
si¢ w ,,olbrzymiej murowanej hali z okratowanymi oknami”. Spali na betonie, na
ktéry narzucono stome. acznie miato si¢ tam znajdowac 250 oséb. 1 listopada
wigzniowie zostali przewiezieni z Tluszcza do obozu w Sokotowie Podlaskim®?.

Zajecie w styczniu 1945 r. przez Armi¢ Czerwong Warszawy wraz z okolicz-
nymi miejscowoSciami polozonymi na lewym brzegu Wisty dalo nowy impuls

38 L. Zachariasiewicz, Randka z wrogiem, ,Karta” 1995, nr 17.

39 Wszystkie informacje na temat tej grupy: J. Dzieciolowski, op. cit., s. 15.

60" A. Paszkowski, op. cit., s. 69.

ol Ibidem.

62 Wszystkie informacje zob. AW, 11/2029, Z. Kornacki, Moje wspomnienia z lat 1942-46, s. 3.
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dzialaniom NKWD. Sowieckie stuzby bezpieczenstwa stangly przed niepowta-
rzalng szansg rozbicia centrum polskiej konspiracji, ktére po upadku powstania
przenioslo si¢ poza zrujnowang stolicg, gléwnie do miasteczek ulokowanych
wzdluz linii kolejowej Warszawa—Pruszk6w—Grodzisk Mazowiecki. Juz w stycz-
niu 1945 r. zaczely do nich Sciggac formacje NKWD.

17 stycznia 1945 r. sowieckie stuzby bezpieczenstwa zajely dwa stojace obok
siebie budynki we Wlochach pod Warszawg (przy ul. Cienistej 14 i 16). W zrodlach
mozna odnalez¢ rézne, zreszta niesprzeczne ze soba informacje na temat jednostek
NKWD stacjonujgcych w tej miejscowosci. I tak, ze wspomnien Jozefa Swiatly wy-
nika, ze do Wloch przybyta grupa operacyjna NKWD ptk. Lichaczewa, stacjonuja-
ca wezesniej w Otwocku®. Dziennik dziatan bojowych 64. Dywizji Strzeleckiej
Wojsk Wewngetrznych NKWD informuje z kolei o przeprowadzonej 17 stycznia
1945 r. dyslokacji do Warszawy 2. pulku wojsk pogranicznych, ktérego sztab ulo-
kowal si¢ we Wtochach®*. Witold Biefikowski podal natomiast, ze do Wtoch prze-
niosta si¢ z Lublina ,,Centrala NKWD”®. Te ostatnig informacj¢ nalezaloby skory-
gowaé w tym sensie, ze — jak wynika z dostgpnych zrédet — we Wlochach
zainstalowal si¢ albo tez przebywal tu czasowo (w budynku przy Cienistej 14) ma-
jacy dotychczas swoja stalg siedzibe w Lublinie komisarz Sierow, mianowany
11 stycznia 1945 r. Pelnomocnikiem NKWD ZSRR przy 1. Froncie Bialoruskim®®.

W piwnicach obu wymienionych budynkéw urzadzono cele, ktére szybko za-
czely sie zapelniaé aresztowanymi czlonkami polskiego podziemia. Aresztowania
przeprowadzano zreszta nie tylko we Wlochach, ale takze w okolicznych miej-
scowosciach: Pruszkowie, Ursusie, Piasecznie, Ozarowie, Piastowie i Milanow-
ku. W aresztach NKWD we Wtochach znalezli si¢ w okresie styczen—-marzec
1945 r. migdzy innymi: gen. Emil Fieldorf ,Nil”, byly szef Kedywu (aresztowa-
ny 7 marca 1945 r. w Milanéwku), mjr Hanna tukaszewicz z Biura Informacji
i Propagandy Komendy Glioéwnej AK (aresztowana w styczniu 1945 r.), mjr Henryk
Odyniec-Dobrowolski ,,Doliwa”, szef sztabu podokregu Warszawa—Zach6d AK
(aresztowany 24 lutego 1945 r. przez por. Swiatle i dwoch funkcjonariuszy
NKWD réwniez w Milanowku), Jan Hoppe, byly posel, wiceprezes konspiracyj-
nego Stronnictwa Pracy (ujety 8 marca w Milanéwku), Mieczystaw Jakubowski,
dziatacz Stronnictwa Narodowego i cztonek Rady Jednos$ci Narodowej (zatrzy-
many 8 marca w Brwinowie), Witold Bienkowski (przywieziony tu 8 marca
z Lublina), a ponadto liczni zolnierze VI (Pruszkéw) i VII (Ozaréw) Rejonu
Obwodu AK ,,Obroza” oraz III Batalionu AK ,,Kryska”¢’.

Szacuje sig, ze jednorazowo we Wlochach przetrzymywano okoto stu wigz-
niéw. Przebywali oni w nieoswietlonych celach, karmieni miskg kaszy dziennie.

03 Z. Blazynski, op. cit., s. 61.

¢ CAW, Kolekcja, Dowodztwo 64 DS. WW NKWD, VIII. 800. 49. 35, k. 25.

¢ Raport Witolda Bierikowskiego..., s. 82.

66 Teczka specjalna J.W. Stalina. Raporty NKWD z Polski 1944-1946, wybér i oprac. T. Cariewskaja
iin., Warszawa 1998, s. 165; Z. Blazynski, op. cit., s. 61. Przed Procesem Szesnastu, [b.d.m.w.], s. 2.
¢7 M. Fieldorf, L. Zachuta, General ,Nil”. August Emil Fieldorf, Warszawa 1993, s. 162; M. Ney-
-Krwawicz, Komenda Gléwna Armii Krajowej 1939-1945, Warszawa 1990, s. 448; AW, 11/2004,
H. Odyniec-Dobrowolski, Fragmenty zZyciorysu, s. 3; J. Hoppe, O generale Emilu Fieldorfie, ,Na
Antenie”, grudzien 1972, s. 11; A. Leinwand, Przywddcy Polski Podziemnej przed sgdem moskiew-
skim, Warszawa 1992, s. 56; Przed Procesem Szesnastu, s. 2-3.



Sowieckie represje wobec polskiego podziemia niepodlegto$ciowego

Oczywiscie o jakichkolwiek spacerach nie bylo mowy. Aresztowanych przez wie-
le godzin przestuchiwano i katowano. W niektérych przestuchaniach brat udziat
Jozef Swiatlo, caly czas aktywnie wspodlpracujacy z NKWD. Po zakonczeniu
przestuchan wigzniéw kierowano albo do obozu w Rembertowie, albo tez do
wiezienia NKWD przy ul. Strzeleckiej 10 na Pradze.

Warto wspomnie¢ o udanej ucieczce z aresztu we Wtochach. Miala ona miej-
sce najprawdopodobniej 27 marca 1945 r. Czolowa rol¢ w tym przedsigwzigciu
odegrat pchor. Andrzej Kietkiewicz z Milanéwka, ktéry przez wiele nocy obluzo-
wywal kraty w jednej z cel. W czasie zadymki wi¢Zniowie — kilkunastu zolnierzy
AK - wylamali kraty i zbiegli. Wéréd uciekinierow byt wzmiankowany juz Mie-
czystaw Jakubowski®. Trudno ustalié, do kiedy istnialy areszty NKWD we Wto-
chach. W materialach zré6dtowych spotyka si¢ wzmianki o nich jedynie do konca
marca 1945 r. Potem, jak wynika z niektoérych przekazéw, NKWD z Wioch mia-
lo si¢ przenie$¢ na Prage, do obszernego budynku przy ul. Strzeleckiej 10.

W ,wyzwolonym” 17 stycznia 1945 r. Milanéwku natychmiast zainstalowa-
lo si¢ NKWD, obierajac na swoja siedzibe wille ,,Janotka” przy ul. Zacisznej 8.
W piwnicach zorganizowano areszt, w ktérym osadzano czlonkéw podziemia
zatrzymanych w tej miejscowos$ci®®. Technika aresztowan byla nastgpujaca: w no-
cy zolnierze NKWD otaczali dom bedacy celem akcji i na podstawie listy doko-
nywali wstepnych aresztowan. Jezeli jakiej$ osoby umieszczonej na liscie nie za-
stali, zakladali w domu ,.kociot”. W zastawionej pulapce czekali na ofiar¢ nawet
kilka tygodni. Lacznie w Milanowku NKWD zatozyto trzydziesci ,,kottow™70.

Obok 0s6b wymienionych wyzej, w Milanéwku zostali aresztowani: Bolestaw
Biega, dzialacz Stronnictwa Pracy (na poczatku marca 1945 r.), pptk Zygmunt
Marszewski, p.o. komendant Obszaru Warszawa AK z siedzibg w Milanéwku
(zatrzymala go w lutym 1945 r. warszawska grupa operacyjna NKWD”!, odpo-
wiedzialna zapewne i za inne aresztowania w tej miejscowosci), por. Ryszard
Csaky ,,Raczynski”, z zawodu sedzia, dowddca 52. plutonu AK w Milanéwku,
por. Jerzy Csaky ,,Aleksander”, zastepca dowddcy 52. plutonu, por. Stefan Hel-
ler ,,Sokolicz”, komendant Osrodka AK w Milanéwku, oraz Teresa Minkiewicz,
zona Wiadyslawa Minkiewicza, zastgpcy naczelnika Wydziatu Ogélnego Depar-
tamentu Spraw Zagranicznych Delegatury Rzadu (przebywal wowczas w Mila-
néwku, ale — w pore ostrzezony o ,,kotle” — uniknal aresztowania’?). Aresztowa-
nych w Milanéwku przetrzymywano we wspomnianej willi albo tez przewozono
do innych wigzien; najczeéciej do wigzienia przy ul. Strzeleckiej, do aresztow we
Wiochach, Pruszkowie lub Grodzisku Mazowieckim”. Czg$¢ — nie jest jasne, czy
bezposrednio, czy via wymienione wigzienia — trafita do obozu w Rembertowie.

68 7. Styputkowski, Zaproszenie do Moskwy, Londyn 1989, s. 291; K. Bagifiski, Proces szesnastu
w Moskwie. (Wspomnienia osobiste), ,Zeszyty Historyczne” 1963, z. 4, s. 93-94; T. Sowinski,
Jedwabna konspiracja. Osrodek Milandwek ,Mielizna” w strukturach obwodu Blonie ,Bazant”
Armii Krajowej, Warszawa 1988, s. 130.

% Kiedy Milancwek byl stolicg... Artykuly, wspomnienia, pamigtniki, anegdoty 1899-1999, oprac.
A. Pettyn, Milanéwek 2000, s. 121.

70 T, Sowifski, op. cit.,s. 131.

7! Teczka specjalna J.W. Stalina..., s. 210.

72 T. Sowinski, op. cit., s. 130-131; Kiedy Milancdwek..., s. 119.

73 Kiedy Milandwek..., s. 119.
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Skala zatrzyman przeprowadzonych przez NKWD w s$rodowisku polskiej
konspiracji w Brwinowie nie jest doktadnie znana. 8 marca 1945 r. aresztowano
tu grupe dzialaczy Stronnictwa Narodowego, wéréd nich wspomnianego Mie-
czystawa Jakubowskiego, a ponadto prezesa Zarzadu Gléwnego SN Aleksandra
Zwierzynskiego i Augusta Michalowskiego.

10 kwietnia 1945 r. NKWD uwigzilo przebywajacego w okolicach Pruszko-
wa ppor. Bolestawa Grafa ,,Stawa”, bylego szefa kontrwywiadu Obwodu ,,Obro-
za” AK, oraz jego adiutanta, pchor. Olgierda Bujwida. Wczesniej, w styczniu
1945 r., Graf otrzymal od gen. Leopolda Okulickiego polecenie utworzenia Sci-
stego sztabu Okregu Warszawskiego organizacji ,,Nie”. Po krotkim §ledztwie
(Bujwida przestuchiwano w areszcie we Wlochach) obu wywieziono do obozu
w Rembertowie”.

Dzialania NKWD prowadzone na lewym brzegu Wisly nie ominely Piaseczna
i okolic. Aresztowanych w Piasecznie osadzano w miejscowej siedzibie NKWDj;
jej adresu nie udalo si¢ ustali¢. Po przestuchaniach byli oni przewozeni do wie-
zienia NKWD przy ul. Strzeleckiej. 6 kwietnia 1945 r. w Piasecznie zostal aresz-
towany Jerzy Skorupski, oficer Narodowych Sit Zbrojnych (Samodzielny Bata-
lion im. Bryg. Cz. Maczynskiego)7e.

P6zng wiosng 1945 r. do lezacego nieopodal Piaseczna Skolimowa przybyta
jednostka NKWD operujaca dotychczas w Nieporecie i zainstalowala si¢ w bli-
zej nieokreslonej willi. W piwnicach budynku osadzano osoby aresztowane””.
Jak wynika z informacji wywiadowczych polskiego podziemia, juz wczesniej
(styczen 1945 r.) w Skolimowie dzialalo NKWD: ,W gm[inie] Skoliméw
NKWD przyszto aresztowal kierownika szkoty, ktory jednak na skutek ostrze-
zenia uciekl”78,

W samej Warszawie centralne miejsce zajmowata siedziba NKWD i jednocze-
$nie wigzienie przy ulicy Strzeleckiej 10 (rég Srodkowej)”. Jak juz wspomniano,
wedlug niektorych zrédet Strzelecka byta nowa siedzibg formacji, ktére stacjo-
nowaly wczesniej we Wiochach. Mozliwe jednak, ze obie placowki przez pewien
czas dzialaly jednoczesnie, pierwsze bowiem wzmianki o NKWD na Strzeleckiej
pojawiaja si¢ juz w konicu stycznia 1945 r.8° Naprawdg liczne wiadomosci doty-
czace tego miejsca datujg si¢ jednak dopiero na marzec 1945 r.

Powszechnie wiadomo (choéby ze sprawy szesnastu), ze w budynku na Strze-
leckiej urzedowal komisarz Sierow. Tu miala tez siedzibe¢ grupa operacyjna ptk.
Pawla Michajlowa®!, najprawdopodobniej tozsama z warszawskg grupg opera-
cyjng, o ktoérej wspominano przy okazji omawiania aresztowan w Milanéwku.

74 A. Leinwand, op. cit., s. 56, 194.

75 J.Z. Sawicki, op. cit., s. 45.

76 M. Rutkowska, W kamienie zaklgci, ,Nasz Dziennik”, 8 X 2001, s. 16.

77 L. Zachariasiewicz, op. cit.

7 CAW, O VI SGNW, I1/52. 34, k. 27.

7 P Kutakowski, Sowiecki kontrwywiad i aparat bezpieczeristwa w walce z polskim podziemiem
niepodleglosciowym 1944-1945, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2001, nr 1, s. 23.

80 Zob. Z. Taranienko, Nasze Termopile. Dokumenty terroru 1944—1956, Warszawa 1993,s. 212-213.
81 E. Duraczyniski, General Twanow zaprasza. Przywddcy podziemnego paristwa polskiego przed sg-
dem moskiewskim, Warszawa 1989, s. 87; S. Marat, J. Snopkiewicz, Ludzie bezpieki, Warszawa
1990, 5. 11.
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Wedtug Swiatly, przydzielonego do grupy ptk. Michajlowa, formacja ta, dziata-
jaca w wojewddztwie warszawskim, przeprowadzala operacje ,,Bialowieza”, po-
legajaca na >>rozbr0]en1u terenus, czyli aresztowaniu »elementéw reakcyjnyche,
glownie ukrywajacych si¢ zolnierzy AK i BCh, a takze ludnosci cywilnej”$2.

Wiezienie przy Strzeleckiej zyskato stawe ponurej katowni. Stosowano tu wy-
rafinowane tortury: Sciskanie gtowy, powolne zrywanie paznokci, wrzynajace si¢
w rece kajdanki, nie méwiac juz o ,,zwyklym” biciu kijami. Drastyczny opis zne-
cania sie nad wiezniami dotyczacy — wedtug wszelkiego prawdopodobiefistwa
— tego wlasnie wiezienia zawiera meldunek komendanta Obwodu Minsk Mazo-
wiecki AK kpt. Walentego Sudy z 25 czerwca 1945 r.: ,,Por. Borowski uwolnio-
ny z obozu [w Rembertowie — S.K.] podaje spos6b badafi na Pradze. Badany stoi
nago w piwnicy po kolana w wodzie. Przystawia sie mu w odleglosci 3 cm od
oka pret zelazny ostro zakoficzony, by sie nie schylal, i bije pretami metalowymi
owinietymi drutem po karku, plecach, nogach az do utraty przytomnosci”®.
Wiezniow przetrzymywano w ciemnych, wilgotnych piwnicach (ogétem miato
by¢ ich pigtnastu), karmigc raz dziennie i nie dostarczajac nawet wystarczajacej
ilosci wody do picia. Te optakane warunki (w potaczeniu z brutalnymi metoda-
mi §ledztwa) sprawialy, ze, jak pisal wieziony tu Witold Biefikowski: ,W Warsza-
wie (Strzelecka 10) ludzie mrg bez pomocy 4.

Wydaje sie, ze na Strzelecka trafiali wiezniowie, ktérych NKWD po areszto-
waniu (i ewentualnie wstepnych przestuchaniach prowadzonych w pomniejszych
aresztach) nie wysylato od razu do obozdw, lecz z uwagi na wartos$¢ ,,operacyj-
ng” uznalo za stosowne poddaé gruntowniejszej ,,obrébce”. Dopiero potem wy-
sylano stad wiezniow dalej, najczesciej do obozu w Rembertowie.

Przez wigzienie NKWD na Strzeleckiej przeszto wielu cztonkéw polskiej kon-
spiracji. Trafil tu miedzy innymi Henryk Borucki ,,Czarny”, byly komendant Pol-
skiej Armii Ludowe;j. Jak informuje Witold Bienikowski, Borucki zostal aresztowa-
ny przez NKWD 9 marca 1945 r. ,podczas bankietu we Wlochach”. Sierow,
donoszac Lawrientijowi Berii o fakcie uwiezienia Boruckiego, pisal, ze ten ostat-
ni pozostal w podziemiu i prowadzit dzialalno$¢ skierowang przeciwko Rzadowi
Tymczasowemu®. Wedtug Bienikowskiego Borucki zostal aresztowany za o$wiad-
czenie, ze ,,Prowadzil polityke wspotpracy z ZSRR, a nie podporzadkowania®.
Do NKWD z LWP (Informacji Wojskowej?) miata wplynaé informacja, ze Borucki

82 [bidem.

83 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 5: paZdziernik 1944-lipiec 1945, Wroctaw 1991,
s. 459. W opracowaniu K. Komorowskiego Polityka i walka. Konspiracja zbrojna ruchu narodo-
wego 1939-1945, Warszawa 2000, s. 315, jest wymieniony pchor./por. Witold Borowski z tzw.
Komendy NSZ-AK z informacja, ze po aresztowaniu w Milanéwku w marcu 1945 r. znalazl sie
w obozie w Rembertowie, a w maju 1945 r. ,,zginal podczas ucieczki”. Jezeli przyjaé, ze chodzi o te
samg osobe, to powstaje sprzecznosé, ktorg nalezaloby wyjasnié. W poprzednim meldunku kpt. Sudy
z 2 VI 1945 r. czytamy: ,Wiezniowie opowiadaja, ze warunki w obozie [w Rembertowie — S.K.]
byly znos$ne, natomiast badania w NKWD na Pradze ul. Strzelecka 10 byty ciezkie” — CAW, O VI
SGNW, II. 52.107, k. 54.

84 Raport Witolda Bierikowskiego..., s. 87.

85 Teczka Specjalna |.W. Stalina..., s. 207. Tymczasem, jak podaje A.K. Kunert w Stowniku biogra-
ficznym konspiracji warszawskiej 1939-1944, t. 3, Warszawa 1991, s. 50, Borucki w styczniu
1945 r. zglosit sie do LWP i w lutym dostal przydziat do 1. Armii.

86 Raport Witolda Bierikowskiego..., s. 86.
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kolaborowal z Niemcami, przyjmowal do PAL oficeréw AK i NSZ, prowadzit
tez gre miedzy Rzagdem Tymczasowym a Delegaturg Rzadu RP na Kraj. Wraz
z Boruckim, informuje dalej Bietkowski, zostali aresztowani ,,dowddcy jego od-
dzialéw bojowych”: pptk Palycha (brak blizszych danych), kpt. Kochariski (brak
blizszych danych), pptk ,Tom” (brak blizszych danych). Aresztowano réwniez
sekretarke Boruckiego — Marie Wiewi6rska®”. Po aresztowaniu Borucki zostal
przewieziony do wiezienia NKWD przy ul. Strzeleckiej 10 na Pradze.

W marcu 1945 r. cele z Boruckim dzielit Aleksander Zwierzynski, jak juz
wspominano, aresztowany dziefi wczesSniej w Brwinowie (29 tego miesigca opu-
Scil wiezienie i zostal dotaczony do aresztowanych w Pruszkowie przywdodcow
Polskiego Pafistwa Podziemnego)®®. 16 marca do tej celi trafit tez Witold Biefi-
kowski, przywieziony tu z aresztu we Wtochach. 5 maja 1945 r. Borucki i Biefi-
kowski zostali przekazani Urzgdowi Bezpieczenistwa i osadzeni w wigzieniu przy
ul. Srodkowej (notabene Biefikowski tylko czasowo, w charakterze ,,depozytu”
NKWD; ostatecznie odestano go stad do obozu NKWD w Rembertowie).

Niektore zrodta méwig o egzekucjach w wiezieniu na Strzeleckiej: W wiezie-
niu przy ul. Strzeleckiej codziennie dokonywane sa egzekucje na czlonkach AK.
Skazaficow wiesza sie lub rozstrzeliwuje w specjalnej piwnicy zwanej »katownig«.
Funkcje kata pelni niejaki Falkensztajn%°. ;W Warszawie na Strzeleckiej codzien-
nie od 3 tygodni dokonywane s3 egzekucje na cztonkach AK. O godzinie 3—4 rano
wiesza sie 7-8 skazancow. Niezaleznie od tego, tyluz wieznidw rozstrzeliwuje sie
w piwnicach. Przed $miercig stosowane sa najpotworniejsze tortury. Wyrok wy-
konuje osobiscie Zyd Falkensztajn — cywilny funkcjonariusz NKWD”?°,

Jak wynika z raportéw polskiego podziemia z potowy sierpnia 1945 r., w tym
czasie wiezienie przy ul. Strzeleckiej w coraz mniejszym stopniu wykorzystywa-
no jako miejsce przetrzymywania polskich patriotow. Ich miejsce zajeli dezerte-
rzy z Armii Czerwonej i inni ,,przestepcy” — Rosjanie. Kilku Polakéw, ktorzy jesz-
cze tam zostali, zamierzano przenie$¢ do aresztu UB przy ul. Karowej®!. Dom
przy ul. Strzeleckiej 10 pozostal w gestii NKWD. Jeszcze w grudniu 19435 r., jak
wynika z materialéw sowieckiej policji politycznej, miat tu swg siedzibe doradca
Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczefistwa w Warszawie — pptk Bobczenko — i jego
podkomendni®2.

Inne placowki NKWD w Warszawie opisywane s3 w materiale zrédtowym
w sposOb wysoce enigmatyczny. Z dostepnych zrédet wynika, ze od stycznia
1945 r. przy ul. Gesiej funkcjonowat obdz NKWD (,,Gesiowka™). W straszliwych
warunkach przetrzymywano tu zolnierzy Armii Krajowej, a ponadto jeicéw nie-
mieckich i innych ,,przestepcéw™3. Sg wzmianki o egzekucjach w tym obozie:
W Warszawie na ul. Gesiej odbywajg sie systematycznie likwidacje cztonkéw AK

87 Ibidem, s. 87.

88 Ibidem; Sprawozdanie z ,,Procesu Moskiewskiego” [w:] W sojuszniczym Londynie. Dziennik am-
basadora Edwarda Raczyriskiego 1939-1945, London 1960, s. 408.

8 CAW, O VI SGNW, 1I/52. 34, k. 16, fotokopia artykutu K. Krzywdy W obliczu kleski, napisane-
go dla prasy podziemne;j.

% Ibidem, 11/52. 98, k. 37, raport podziemia nr 17 z 1 VIII 1945 r.

o1 Ibidem, 11/52. 89, k. 51, raport podziemia nr 18 z 15 VIII 1945 r.

2 CAW; Kolekcja, Dow6dztwo 64 DS. WW NKWD, VIII. 50. 2, k. 85.

% K. Zmuda-Wilczyfiska, Prokurator zgdal kary smierci, ,,Na Przedpolu Warszawy” 1995, z. 5,s. 17.
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przez NKWD”?*. Wspomniany ob6z najprawdopodobniej nie dziatal diugo. Juz
w drugiej potowie 1945 r. przy ul. Gesiej zalozono nowy ob6z pracy przymuso-
wej, nalezacy do Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego?.

W maju 1945 r. w domu przy ul. Wilczej 29 miata by¢ utworzona nowa, taj-
na placowka NKWD. Jej sktad stanowito kilkanascie oséb — ]ak 7aznaczono
— Rosjan i Zydéw. Funkcjonariusze tej placowki mieli poruszaé sie po cywilne-
mu’®. Niestety, brak jakichkolwiek informacji o konkretnych przejawach dziatal-
no$ci NKWD z Wilcze;j.

W czerwcu 1945 r. odnotowano, ze NKWD zajmuje wille przy ul. Pogonow-
skiego 12 na Zoliborzu. W piwnicy tej willi trzymani byli wiezniowie. Zr6dla nie
przynosza zadnych blizszych wiadomosci o uwiezionych””.

W lipcu tegoz roku obserwowano inng forme dziatalnosci sowieckiej policji po-
htyczne konwolowanle wiezniow. 9 lipca na Dworzec Zachodni przybyt trans-
port wieznibw Zamku Lubelskiego, przewozonych do wigzienia we Wronkach.
Wyjatkowo funkcjonariusze NKWD pozwolili podaé konwojowanym wode”s.

Trzy dni potem mialo miejsce wydarzenie, dramatycznie opisane w jednym
z raportdéw podziemia: ,,12 VII Warszawa. Ok[oto] godz[iny] 17-¢j Al[ejami] Jero-
zolimskimi prowadzito sow[ieckie] mundurowe NKWD grupe ok[oto] 300-350
mezczyzn, cze$¢ w mundurach, a wlasciwie czeSciach munduréw polskich. Wotali
zupelnie otwarcie: »jesteSmy z AK«, »wywoza nas«, »chleba«. Krzyczeli nazwiska
i adresy. NKWD nie reagowalo na ich krzyki, nie pozwalajac tylko na zblizanie sig.
Rzuconego chleba nie odbierano. Grupa przeszta w kierunku dworca. Reakcja
przechodniéw b[ardzo] zywa. Podniecenie, placz kobiet. Szereg ludzi poszto za
grupa eskortowanych”?,

Zajecie Warszawy w 1945 r. i zwigzane z tym przeniesienie dziatan NKWD
na lewy brzeg Wisty nie oznaczalo, ze tereny prawobrzezne znikly z pola widze-
nia sowieckiej policji politycznej. Przeciwnie, kontynuowano tam akcje likwida-
¢ji polskiego podziemia rozpoczeta w roku poprzednim. Przekonuje o tym raport
Sierowa z 24 marca 1945 r., zawierajacy informacje o aresztowaniu 21 marca
w mieszkaniu konspiracyjnym na Pradze w czasie tajnej narady nast¢pujacych
czlonkéw kierownictwa Lubelskiego Okregu AK!%°:

- ptk. Franciszka Zanowsklego (ptk Franciszek Zak, Wir”, | Zuzia”, komen-
dant Lubelskiego Okregu AK);

— mjr. Jana Kucharczyka (mjr Jan Kucharczak, ,,Andrzej”, ,,Kazimierz”, ,,Ste-
fan”, szef sztabu Lubelskiego Okregu AK);

— kpt. Wiadystawa Kosteckiego (pptk Wtadystaw Leonidas Zalewski vel
Witadystaw Kostecki, ,,Dagb”, Nowina”, ,Le$nik”, komendant Lubelskiego
Inspektoratu AK);

9% CAW, O VI SG NW, I/52. 34, k. 16; ibidem, 1/52. 100, k. 4.

5 T. Wolsza, Obozy na ziemiach polskich w latach 1945-1956 [w:] Komunizm. Ideologia, system,
ludzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001, s. 88.

% CAW, O VI SGNW, 11/52. 34, k. 26.

97 Ibidem, 11/52. 34, k. 41.

9 Ibidem, 11/52. 98, k. 16.

9 Ibidem, 11/52. 50, k. 91.

100 Tz Warszawy. Moskwa, Towariszczu Bierija... Dokumienty NKWD SSSR o polskom podpolije
1944-1945 gg, red. A.F. Noskova, Moskwa—Nowosybirsk 2001, s. 135.
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- pplk. Zygmunta Henryka (mjr Zygmunt Zebracki-Zylka, ,,Czarny”, ,Ze-
lan”, ,,Zeliwa”, komendant Putawskiego Inspektoratu AK);

— mjr. Emila Borowika (kpt. Antoni Pstrocki vel Janusz Pruszkowski vel Janusz
Pruszanowski, ,Wactaw”, komendant Zamojskiego Inspektoratu AK);

— Wawrzynca Pawlickiego (por. czasu wojny Wiadystaw Wawrzyniec Pawlicki,
»Zych”, kasjer Lubelskiego Okregu AK). .

Skadinad wiadomo, ze odprawa zwolana przez ptk. Zaka, ktéry po ,,Burzy”
odtwarzal porwane wigzi akowskiej konspiracji, miata na celu okreslenie stano-
wiska wobec rozkazu rozwigzujacego AK'!. W raporcie nie podaje si¢ miejsca
osadzenia uwigzionych. W dalszej czesci Sierow donosil, ze przy aresztowanych
skonfiskowano dokumenty dowodzgce ich dzialalnosci skierowanej przeciwko
Rzadowi Tymczasowemu, w tym list¢ funkcjonariuszy MBP podlegajacych likwi-
dagji.

Raport informuje dalej, ze na wstepnych przestuchaniach aresztowani zaprze-
czali przynaleznosci do AK, twierdzac, ze sg pracownikami PCK (wigkszos¢
z nich nosilta na rekawach przepaski ze znakiem czerwonego krzyza). Zostali jed-
nak ,,zdemaskowani” i zeznali, ze narada odbyla si¢ na rozkaz komendanta
Lubelskiego Okr¢gu AK w celu otrzymania nowych wytycznych do pracy!'®2. Wy-
tyczne te, jak wynika z przywolywanych w raporcie zeznan ptk. Zaka, wzywaly
migdzy innymi do propagandy skierowanej przeciwko Rzadowi Tymczasowemu
i zwalczania UB, MO, PPR i NKWD.

Wiadomo, ze Zak i Kucharczak po aresztowaniu zostali przewiezieni do wig-
zienia na Zamku Lubelskim'® (nie udalo si¢ ustali¢, czy wczes$niej byli wigzieni
w Warszawie lub okolicach). Zauwazmy tu, ze najprawdopodobniej fakt, iz za-
trzymani uzywali opasek Czerwonego Krzyza, stal si¢ przyczyna aresztowan
w Srodowisku pracownikéw tej organizacji w Warszawie; uwieziony i osadzony
w obozie w Rembertowie zostal miedzy innymi Alfred Lewandowski, pelnomoc-
nik Zarzadu Gléwnego PCK w Okregu Warszawskim!4,

Kolejny ,sukces” w zakresie zwalczaniu polskiego podziemia niepodlegto-
$ciowego na Pradze odnotowano migdzy 1 a 5 lipca 1945 r., kiedy to ,,specgru-
pa” 2. pultku wojsk pogranicznych 64. Dywizji Strzeleckiej WW NKWD areszto-
wala znanego dzialacza SN pchor. Jézefa Czerniewskiego ,Rafala” oraz
Zygmunta Sztakowskiego i dwoch tacznikow!%.

Z kolei 9 lipca w Celestynowie zolnierze tego samego putku, wspierani przez
funkcjonariuszy UB, aresztowali czteroosobowa ,band¢”, na ktérej czele stal

1011, Caban, Ludzie Lubelskiego Okregu Armii Krajowej, Lublin 1995, s. 223.

102 Teczka specjalna J.W. Stalina...

1031, Caban, op. cit., s. 223.

104 CAW, O VI SGNW, 11/52, 34, k. 39. W dokumencie nazywa si¢ go blednie prezesem PCK, ktd-
rym w rzeczywisto$ci byt Wactaw Lachert. Zob. A. Pankowicz, Polski Czerwony Krzyz w General-
nej Guberni 1939-19435, Krakéw 19835, s. 139. Nie rozwijamy tu tego watku, poniewaz nie doty-
czy on zasadniczego tematu artykuhu.

105 CAW, Kolekcja, Dowddztwo 64 DS. WW NKWD, VIII. 50. 2, k. 3. W dokumentach NKWD
Czerniewski jest okreslony jako dowddca IV Rejonu AK, a Sztakowski jako jego zastepca. W rze-
czywistosci Czerniewski byl szefem Wydziatlu VI Dzialu Dowodzenia NSZ i, nawiasem mdwiac,
zdeklarowanym wrogiem AK jako organizacji ,sanacyjnej”. Zob. K. Komorowski, Polityka i wal-
ka..., s. 315. Nie udato sie odnalez¢ blizszych danych o Sztakowskim.
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Julian Bort ,,R6g”1%. Dalsze dzialania 64. Dywizji doprowadzily, jak wynika z jej
raportéw, do zlikwidowania kolejnych ,.band AK” w okolicach Warszawy. Do
1 wrzesnia 1945 r. dokonano cz¢Sciowej likwidacji dzialajacej w Otwocku piet-
nastoosobowej grupy Michalskiego. W efekcie dalszych dziatah przeprowadzo-
no tez aresztowania wérod czlonkéw istniejacej we wsi Niegub w powiecie Ra-
dzymin trzydziestoosobowej grupy Michala Tryca (pozostali mieli zaniechaé
walki i przej$¢ do konspiracji). Ponadto catkowicie zlikwidowano piecioosobo-
w3 ,bande” ,,Groszka” w Michalinie i przystgpiono do agenturalnego rozpraco-
wywania liczgcej trzydziesci oséb ,,bandy AK” w Brwinowie!?’.

W polowie 1945 r. w Warszawie dzialala grupa operacyjna sowieckiego do-
radcy przy MBP, gen. Nikolaja Seliwanowskiego. 16 sierpnia blizej nieokreslong
liczbe aresztowanych przez t¢ formacje wystano pod konwojem 2. putku wojsk
pogranicznych 64. Dywizji do Wilna!%. Niestety, brak danych, kim byli areszto-
wani.

Artykul niniejszy pokazuje, jak nikla i fragmentaryczna jest nasza wiedza
o dziataniach sowieckich stuzb bezpieczenstwa skierowanych przeciwko polskie-
mu podziemiu po wkroczeniu na ziemie polskie w 1944 r. Trzeba zatem prowa-
dzi¢ dalsze badania nad tym problemem; a przede wszystkim dotrze¢ do doku-
mentéw operacyjnych, zwigzanych z niszczeniem polskiej konspiracji przez
NKWD i ,Smiersz”. Bez tego bowiem stuszny ze wszech miar postulat kontynu-
owania badan moze zosta¢ zawieszony w prozni.

StAWOMIR KALBARCZYK (ur. 1961) — dr nauk humanistycznych, specjalizuje si¢
w historii drugiej wojny $wiatowej ze szczegblnym uwzglednieniem zbrodni
sowieckich popelnionych na obywatelach polskich i historii nauki polskiej
pod okupacja sowiecka. Opublikowal miedzy innymi: Wykaz lagréw sowiec-
kich — miejsc przymusowej pracy obywateli polskich w latach 1939-1943
(cz. 1, Warszawa 1993, cz. 2, Warszawa 1997), Polscy pracownicy nauki
— ofiary zbrodni sowieckich w latach 1939-1945 (Warszawa 2001). Pracuje
w Wydziale Ekspertyz i Opracowan Gléwnej Komisji Scigania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu.

106 CAW, Kolekcja, Dowddztwo 64 DS. WW NKWD, VIIL 50. 1, k. 3.
107 [bidem, VIIL 50. 1, k. 19.
198 Ibidem, VIIL. 50. 2, k. 25.
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,Ostatni kapitanowie”.
Epilog Komendy
Obszaru Lwowskiego ,,Nie’
ewakuowane;j
na ziemie zachodnie Polski

4

Zajecie w 1944 r. przez Armie Czerwong Kreséw Potudniowo-Wschodnich
zbieglo sie z dziataniami podjetymi w ramach akcji ,,Burza” przez oddziaty Armii
Krajowej Obszaru Lwowskiego (okregi: Stanistaw6éw, Tarnopol, Lwow). Opera-
cje partyzanckie, ktore miaty na celu zbrojne, a tym samym polityczne, zamani-
festowanie polskich praw do tych ziem, doprowadzity — podobnie jak wczesniej
na innych terenach (na przyklad WilefiszczyZnie) — do powaznej dekonspiracji
struktur polskiego podziemia'. Represje sowieckie zmusily cze$¢ zdekonspirowa-
nej podczas dziatafi wojennych kadry oficerskiej Iwowskiej AK (miedzy innymi
ptk. Franciszka Rekuckiego ,,Topora”, pptk. Bolestawa Tomaszewskiego ,,Ostro-
ge”) do przejscia juz na przelomie sierpnia i wrzesnia 1944 r. za San, na Rze-
szowszczyzne. Tam utworzyli oni dziatajace do lipca 1945 r. zgrupowanie par-
tyzanckie Obszaru Lwowskiego ,Warta”2. Tymczasem we Lwowie®, zgodnie

! Szerzej na temat przebiegu akeji ,,Burza” w Obszarze Lwowskim: J. Wegierski, W lwowskiej
Armii Krajowej, Warszawa 1989, s. 189-243; idem, Armia Krajowa na poludniowych i wschodnich
przedpolach Lwowa, Krakéw 1994, s. 235-3035; idem, Oddzialy lesne 19. pulku piechoty, Krakow
1993, s. 120-133; idem, Armia Krajowa na zachdéd od Lwowa, Krakdéw 1993, s. 146-163; idem,
L Lwowskie” okregi WiN, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 1, 1992, s. 5, 6; idem, Komenda Obszaru
potudniowo-wschodniego Armii Krajowej [w:] Armia Krajowa. Rozwdj organizacyjny, red. K. Komo-
rowski, Warszawa 1996, s. 265-267; idem, Armia Krajowa w okrggu Lwow [w:] ibidem,
s. 295-298; G. Mazur, Okreg Tarnopol Armii Krajowej [w:] ibidem, s. 311-315; idem, Okreg Sta-
nistawdéw Armii Krajowej [w:] ibidem, s. 335, 336; Materialy ogolnopolskiego sympozjum pt. Ope-
racja zbrojna Armii Krajowej kryptonim ,,Burza” na ziemiach Kreséw Pld.-Wsch. II-giej Rzeczypospo-
litej w 1944 r., oprac. i red. J. Kwiek, Krakéw 1994. Biografie ludzi podziemia lwowskiego zob.
G. Mazur, J. Wegierski, Konspiracja lwowska 1939-1944. Stownik biograficzny, Katowice 1998.

2 J. Wegierski, Oddzialy lesne ,.Warta” Obszaru Lwowskiego Armii Krajowej na Rzeszowszczyinie,
Krakoéw 1998; idem, Oddzialy lesne ,Warta” Obszaru Lwow na RzeszowszczyZnie, ,,Zeszyty Histo-
ryczne WiN-u”, nr 9, 1996, s. 17-65; T. Matyszewski, Uwagi (do artykutu Oddzialy Lesne ,Warta”
Obszaru Lwow na Rzeszowszczyinie wrzesieri 1944—czerwiec 1945), ibidem, s. 66-68.

3 O zyciu codziennym mieszkaficow miasta zob. G. Hryciuk, Polacy we Lwowie 1939-1944, War-
szawa 2000.
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z rozkazami komendanta gléwnego AK gen. Tadeusza Komorowskiego ,,Bora”,
przygotowywano ,,w najwigkszej tajemnicy, na wypadek drugiej okupacji rosyj-
skiej, zawigzkowg sie¢ szkieletowa, dowddcza, nowej tajnej organizacji”. Ta
elitarna siatka konspiracyjna otrzymata nazwe ,,Nie” (,,Niepodlegtos¢”)+.

Organizacja zaczela dzialaé w Okregu Lwow, a nastgpnie w Okregach Tarno-
pol i Stanistawow jesienig 1944 r. Bazg kadrowa staly si¢ ocalale z sierpniowych
i wrzeSniowych aresztowan dokonywanych przez sowieckie stuzby bezpieczen-
stwa lokalne struktury AK. Od komendantéow okregdw, inspektoratéw, obwo-
dow i szeféw komorek organizacyjnych odbierano nowa przysigge. Jej tekst
brzmial: ,,Bogu i Polsce przysiggam walke z wrogiem na zwycigstwo lub $mier¢.
Bede karnym i postusznym przelozonym, bede ofiarny i kolezeriski, tajemnic
dochowam”. ,,Przyjmuje¢ Ci¢ w szeregi »Nie«, za niedotrzymanie przysiegi Smierc”.
O zmianie nazwy zostala poinformowana tylko wyzsza kadra oficerska. Szerego-
wi zolnierze podziemia dzialali w Swiadomosci, iz stuza nadal w przeorganizo-
wanej i dostosowanej do warunkéw nowej okupacji sowieckiej Armii Krajowe;j.
Organizowaniem i dzialalnoscia siatki ,,Nie” na Kresach Poludniowo-Wschod-
nich kierowala Komenda Obszaru Lwowskiego poprzez Komendy Okregdéw
Lwoéw, Tarnopol i Stanistawow®. Zrekonstruowany przez Jerzego Wegierskiego
schemat organizacyjny komendy obszaru przed jej ewakuacjg na tereny polu-
dniowo-zachodniej Polski przedstawial si¢ nastepujaco®:

Komenda Obszaru Lwowskiego ,,Nie”
(sierpien 1944-pazdziernik 1945)

0 Komendanci:
m pplk dypl. Feliks Janson ,,Rajgras” 1 VIII 1944-19 1I 1945 (ar.)
m ptk Jan Wtadyka ,,Janina” I-X 1945 (w.)

0 Szef Oddziatu T (organizacyjnego):
(brak pewnych danych)

0 Szef Oddziatu IT (wywiad i kontrwywiad):
m  kpt. Antoni Chmielowski ,,Hulewicz” 1 VIII 1944-X 1945 (w.)

0 Szef Oddziatu IV (kwatermistrzowskiego):
mjr Kazimierz Karol Marszynski ,,Strzemi¢” 1 VIII 1944-26 IX 1944 (w.)
kpt. Rudolf Franciszek Voise ,,Sacra” IX 1944-11 III 1945 (ar.)

a Szef Oddzialu Vk (tacznos¢ konspiracyjna):
m  Emilia Maleczynska ,,Solveg” 1 VIII 1944-31 VIII 1945 (w.)

4 Szerzej na temat genezy, organizacji i dzialalnosci siatki ,,Nie” na Kresach Poludniowo-Wschod-
nich zob. J. Wegierski, Tlo i zarys historii lwowskiej organizacji ,,Nie”, ,,Zeszyty Historyczne
WiN-u”, nr 3, 1993, s. 29; idem, Odtwarzanie dowddztw organizacji ,,Nie” w Matopolsce Wschod-
niej po akcji ,,Burza”, ibidem, nr 4, 1993, s. 5-26.

5 J. Wegierski, Tlo i zarys historii..., s. 33.

¢ W tekscie artykutu zastosowano nastepujace skroty: ar. — aresztowany, w. — wyjechal, zb. — zbiegt,
zw. — zwolniony.
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0 Szef Oddziatu VI (informacja i propaganda):
m  Mirostaw Zutawski ,Radca” 1 VIII-25 IX 1944 (w.)

a Szef Oddziatu VII (finansowego):
m ppor. Zdzistaw Strzembosz ,,Jézef” 1 VIII 1944-31 VIII 1945 (w.)

o Szef Oddziatu VIII (Kedyw):
m ptk Jan Wiadyka ,,Janina” 1 VIII 1944-X 1945 (?)

0 Komendanci okregéw wchodzacych w sktad obszaru

m  Okreg Lwow:

- pplk Franciszek Rekucki ,,Top6r” 1 VIII 1944-1 IX 1944 (w.)
— mjr Anatol Sawicki ,,Mtot” 11X 1944-7 XII 1945 (w.)

m  Okreg Tarnopol:
— mjr Bronistaw Zawadzki ,Soroka” 15 IV (?) 1 VIII 1944 (?)-XII 1944 (ar.)
— kpt. Bronistaw Zeglin ,,Ordon” XII 1944-X1I 1945 (w.)

m  Okreg Stanistawow:
— kpt. Wiadystaw Herman ,,Globus” 1 VIII 1944-13 1I 1945 (ar.)”

Funkcjonowanie siatki ,,Nie” na terenie Obszaru Lwowskiego mozemy podzie-
li¢ na trzy okresy: 1) tworzenie i poczatki organizacji (sierpiei—pazdziernik
1944 r.), 2) wlasciwa dziatalno$¢ (pazdziernik 1944-sierpiefi 1945 r.), 3) przy-
gotowanie i przeprowadzenie ewakuacji na ziemie zachodnie Polski (sier-
pied—grudzieni 1945 r.). W pierwszym okresie oficerowie komend budowali za-
wigzki podlegtych sobie komorek konspiracyjnych, odtwarzali siatke tacznosci,
przejmowali i zabezpieczali pozostate po AK archiwa, finanse i brofi oraz typo-
wali ludzi do dalszej pracy podziemnej. Odnowiono réwniez kontakt radiowy
z Londynem (radiostacje w Sokolnikach, na Zamarstynowie, w Dublanach
i Trzeciej Wolce pod Szyszkami). W drugim okresie przystgpiono do ograniczo-
nej rozbudowy sieci konspiracyjnej, prowadzono dziatalno$¢ wywiadowcza (wo-
bec Armii Czerwonej) i kontrwywiadowczg (rozpracowanie funkcjonariuszy,
agentury, struktur i metod dziatania sowieckich stuzb bezpieczefistwa), kolporto-
wano podziemne biuletyny. Prowadzono réwniez ,legalizacje” i ewakuacje za
San ludzi Sciganych przez sowieckie stuzby bezpieczefistwa. W trzecim okresie
stopniowo ,zamrazano” zewnetrzng dzialalno§é siatki, przygotowujac sie do
ewakuacji na tereny potudniowo-zachodniej Polski®.

Decyzje polityczne podjete przez mocarstwa na konferencji w Poczdamie i coraz
bardziej realne zagrozenie polskiego podziemia, trwajacego juz tylko na Kresach
Potudniowo-Wschodnich, catkowitym rozbiciem (lub przejeciem kontroli agen-
turalnej) przez sowieckie stuzby bezpieczefistwa spowodowaly, ze ptk Wiadyka
polecit w sierpniu 1945 r. rozpoczaé likwidacje struktur obszaru. Rownoczes$nie

7 J. Wegierski, Obsada osobowa Lwowskiego Obszaru SZP-ZWZ-AK-NIE w latach 1939-19435,
Krakéw 2000, s. 131-134.
8 Idem, Tlo i zarys historii..., s. 28—49.
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wydat rozkaz o ewakuacji ludzi na ziemie zachodnie Polski. W analizie z konca
sierpnia 1945 r. na temat sytuacji Polakéw w tym regionie, przedlozonej ptk.
Wladyce jeden z podleglych mu oficeréw pisal: ,,Opublikowane wyniki konfe-
rencji poczdamskiej zadaly straszny cios spoleczenstwu polskiemu na tut[ejszym]
terenie. Przemilczenie kwestii uregulowania granicy wschodniej Panistwa Polskiego,
a tym samym pozostawienie tych terenéw w dalszym ciggu w tapach grabiez-
cow Moskwy, unicestwito dlugo pielegnowane nadzieje. Spoteczenstwo polskie
popadio w depresje moralng. Trudno si¢ dziwié, bo chodzilo przeciez o kwesti¢
— pozostaé na stanowisku az do konica, czy tez ulec uciskowi bolszewickich
oprawcow i ustgpié na zachod. Wyjscie, przed ktérym wzbraniano si¢ dotychczas
(bo podpisania deklaracji o zrzeczeniu si¢ obywatelstwa polskiego nie uwazano
nigdy za »wyjscie«). Niestrudzone usilowania tut[ejszej] Komendy zmierzajace
do podniesienia morale ludnosci polskiej osiagaja pewne skutki o tyle, iz Polacy
nie tracg ducha, myS$lac o dalszej przysztosci. Ubolewaja, ze muszg ustgpié
z tut[ejszych] terendw, ale sa pewni, ze tutaj wrdocg. S przekonani, ze w Poczda-
mie odbyla si¢ ostatnia z tych konferencji, na ktérych Alianci ustgpowali swoim
wschodnim partnerom, ze przyszlo$¢ nagrodzi nasze upokorzenia i cierpienia.
Jesli chodzi o sympati¢ w stosunku do Anglii i Ameryki, to daje si¢ odczué
pewne ochlodzenie. Dos¢ czesto sltyszy sig, ze te dwa potezne narody powinny
lepiej oceni¢ wklad Narodu Polsk[iego] do tej wojny i powinny w miar¢ mozno-
Sci zaprzestaé forsowania swoich interesow kosztem Polski™.

Przed wyjazdem na przylaczone w potowie 1945 r. ziemie zachodnie komen-
danci obwodéw i oficerowie funkcyjni (dowddcy kompanii, plutonéw, druzyn)
starali si¢ instruowaé ludnos$¢ i swoich ludzi, w jaki sposéb sprawnie i bezpiecz-
nie nalezy si¢ ewakuowal. W jednej z takich odezw lokalny dowddca ,,Nie”
pisal do miejscowej ludnosci: ,,Polacy! W zwigzku z wyjazdem na zach6d pamig-
tajcie o tym, ze cala Polska jest w szponach czerwonego kata, ktéry za wszelka
cene chce narzucié¢ swoéj ustrdj komunistyczny. Wrég na zachodzie ma swoich
konfidentéw i sprzedawczykow, ktérzy podchodzg tatwowiernych i tym sposo-
bem wkradajg si¢ pomiedzy zdrowo mysSlace spoleczenstwo polskie. Skutki s
znane, a potwierdza je reszta [?]. Kilka wskazéwek dla wyjezdzajacych: 1. O ile
wyjezdzacie, to grupami z jednej miejscowosci. O ile jest dostateczna ilos¢ wago-
néw, niechaj si¢ taduje cata miejscowosé. Trzymac si¢ ludzi pewnych i znanych
z pracy podziemnej. Nieuswiadomionych pouczyé. Watpliwe charaktery rozpo-
znane na tut[ejszym] terenie odsuwaé od siebie — ostrzega przed nimi innych.
2. Z wyjazdem nie robié poplochu, gdyz ewakuacja bedzie trwaé tak dtugo, do-
pok1 nie wyjada wszyscy. Najpierw zebraé zniwa i zaopatrzy¢ si¢ dobrze w zyw-
no$é. Pomagaé jedni drugim, pamietaé o starcach, sierotach i c1¢zko chorych.
3. Zapowiedzie¢ wszystkim Polakom nierejestrowanym, by zaraz sie rejestrowa-
li. Reszta niech bez pospiechu wybiera dokumenty ewakuacyjne. 4. Na zachodzie
nie rozsypywac sie, lecz trzymac sie miejscowosci. Informowaé Was beda osoby
dobrze znane, ktére przydzielone beda do kazdego transportu przez wtadze pod-
ziemne. Tym wszystkim, ktorzy do ostatniej chwili trwali wiernie na posterunku

Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji (dalej: AMSWiA), WiN/58, k. 40,
41, Referat polityczny ,,Groma” za okres od 15 VII do 15 VIII 1945.
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— w imieniu stuzby dzigkuj¢ za ich karno$¢ i poswigcenie wzgledem Ojczyzny,
ktora nadal naszej stuzby potrzebuje. Szcze$¢ Boze! »Reduta«”!?, W innym doku-
mencie, opracowanym przed ewakuacja, oficer podlegly inspektorowi tarnopol-
skiemu ,,Nie” kpt. Bronistawowi Zeglinowi ,,Ordonowi” informowat: ;W planie
przewidzialem wyjazd nauczycielstwa w ten sposéb, ze kazdym transportem
wyjedzie kilku i sa pouczeni, ze osiedlg si¢ tam, gdzie ludzie danego transportu.
To samo z naszymi cztonkami. Utatwi to objecie siecig org[anizacyjng] wszystkich
miejscowosci. Do kazdego transportu wyznaczam k[omendan]ta, ktérego kon-
taktuje z wszystkimi czlonkami z zadaniem, by po osiedleniu si¢ podawali mu
doktadne adresy mieszkan. K[omendan]t transportu natomiast zostawia swoj
adres na moim punkcie kont[aktowym] na zachodzie, tak ze po moim przyjez-
dzie tatwo ich odnajde. Poza tym kazdy nasz ma zadanie od napotkanych
naszych zbiera¢ ich adresy i podawaé k[omendan]towi transp[ortu], ktéry po
przyjezdzie na zachod wyznacza swojg skrzynke pocztowa i stamtagd wysyla
wszystkie adresy na mdj punkt kontaktowy. Naszych, ktérzy wyjechali bez roz-
kazu, mam zamiar uzy¢ jedynie do agitacji przedwyborczej [i] kontrpropagandy
komunistycznej. W szeregach AK na zach[odzie] pozostawie tylko jednostki,
ktoére trwaly do konca i bez zarzutu”!'.

Plany reaktywowania podziemnej dziatalnosSci polityczno-wojskowej na zie-
miach zachodnich powstawaly jeszcze przed wyjazdem. Byly to ambitne, jednak-
ze z dzisiejszej perspektywy historycznej zupelnie nierealne zatozenia, iz uda sie
odnowié wigkszo$¢ siatki konspiracyjnej. ,,Projekt dotyczy pracy na tamt[ejszym]
terenie. Podaje szkielet: a) Uchwycenie stanu swoich ludzi. b) Stworzenie komé-
rek kontrpropagandy sowiecko-komunistycznej, ktére musza objaé wigksze $ro-
dowiska ludzi, jak fabryki, kopalnie, szkoly i [poszczegdlne] miejscowosci. Za
pomoca odpowiedniej pracy podziemnej, tajnych zebran, a przede wszystkim
odpowiednio nastawionych, prowadzonych przez kazdego czlonka rozméw poli-
tycznych. ¢) Stworzenie sieci KW [kontrwywiadu] i WW [wywiadu]. d) Podcigg-
niecie zdolnoSci bojowej na wypadek zbrojnego przewrotu przez zaopatrzenie
[si¢g] w brof (jakie mozliwosci nabycia — nieznane). e) Usuwanie komunistow.
Tego odwrotu juz za duzo — wrzesieni 1939 — odwré6t na wschod. Wrzesieri 1945
— po 6 latach walki — odwrét na zachdd — niech to pieron spali. Czy my sie kie-
dy$ bedziemy mogli wyladowaé?” — pisal oficer polskiego podziemia w raporcie
przestanym w polowie 1945 r. do kpt. Zeglina'2.

Wplyw na decyzje ptk. Wiadyki o zarzadzeniu ewakuacji zolnierzy Obszaru
Lwowskiego na ziemie zachodnie Polski mialy, jak si¢ wydaje, przede wszystkim
nastepujace czynniki sytuacyjne: 1) decyzje graniczne konferencji w Jalcie w spra-
wie Kresow Wschodnich (granica na wschodzie — linia Curzona); 2) znaczny
odptyw ludnosci polskiej, w tym rodzin i samych zotnierzy polskiego podziemia,
z Obszaru Lwowskiego na zachdd; 3) liczne aresztowania w siatce konspiracyjnej
przeprowadzone przez sowieckie stuzby bezpieczefistwa (szczegdlnie intensywne
od stycznia do sierpnia 1945 r.); 4) odciecie komendy obszaru od kierownictwa

10 Ibidem, k. 37, Odezwa ,,Reduty” z jesieni 1945.
11 Ibidem, k. 45, Raport ,,Groma” z 26 VIII 1945.
12 Tbidem, k. 42, 43, Raport ,,Groma” z 17 VIII 1945.
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podziemia w kraju (brak wytycznych co do dziatalnosci i finanséw); S) brak
perspektyw prowadzenia skutecznego oporu politycznego i zbrojnego przeciw
postepujacej sowietyzacji; 6) trwajacy (jednakze juz ,,wyciszony”) konflikt pol-
sko-ukrainski (migdzy innymi o Lwoéw)!3. Zasadnicza faza migracji odbywalta si¢
od sierpnia do grudnia 1945 r. Podczas ewakuacji zotnierze podziemia wywozili
cze$¢ dokumentéw konspiracyjnych i bron, co nie bylo wtedy zbyt bezpiecznym
przedsiewzieciem. Kazdy z wyjezdzajacych ze Lwowa transportow z ludnosciag
polska byl sprawdzany przez sowieckie stuzby bezpieczefistwa w poszukiwaniu
0s6b $ciganych. Transportami ewakuacyjnymi, po ich wjezdzie do Polski, inte-
resowal si¢ Urzad Bezpieczefnistwa. Sprawne ,,przerzucenie” kadr obszaru (bez
wiekszych dekonspiracji i aresztowan) byto mozliwe miedzy innymi dzieki pracy
komoérki legalizacyjnej Komendy Okregu Lwow, sprawnie kierowanej przez
artyste plastyka Jana Brodzisza ,Scibora”. Duzg pomoca okazaly si¢ réwniez
wspolpracujgce z podziemiem osoby w instytucjach zajmujacych sie ewakuacja
ludnosci polskiej (Zwigzek Patriotéw Polskich, polscy kolejarze). Czes$é z co naj-
mniej kilkuset wyjezdzajacych wéwczas do Polski zotnierzy i oficeréw ,Nie”
udato si¢ zaopatrzy¢ w zasitki pieni¢zne na droge. Potrzebujacy otrzymywali
rowniez nowe (,lewe”) dokumenty!'4.

W pazdzierniku 1945 r. wyjechatl transportem kolejowym ze Lwowa do
Krakowa ostatni komendant obszaru ptk Jan Witadyka ,Rajgras” (,,Janina”).
W nastgpnych miesigcach ewakuowali si¢ kolejni oficerowie komendy obszaru
oraz komendanci, inspektorzy i kadra Komendy Okregu Lwow, konspiracyjne-
go garnizonu miasta Lwowa, Komendy Okregu Tarnopol i Komendy Okregu
Stanistawdw. Jak trafnie zauwazyt uczestnik i wnikliwy badacz dziejow polskiej
konspiracji na Kresach Poludniowo-Wschodnich, Jerzy Wegierski: ,,jesli spoj-
rzeé na obsade komend Obszaru, Okregu Lwow i [garnizonu] Miasta, to z dat
czy to aresztowan, czy wyjazdéw ze Lwowa na zachéd cztonkéw tych komend
wynika, ze wszyscy czterej [komendant obszaru ptk Jan Wiadyka, komendant
Okregu Lwow mjr Anatol Sawicki, komendant garnizonu Iwowskiego mjr
Marian Jedrzejewski i komendant Okregu Tarnopol kpt. Bronistaw Zeglin] [...]
opuscili Lwow niemal ostatni, jak kapitanowie tongcego okretu”. Jako ostatni
przyczolek polskiego podziemia dzialala we Lwowie do polowy 1946 r.
komorka Wydzialu Propagandy tamtejszej siatki Narodowej Organizacji Woj-
skowej (redakcja, powielanie, kolportaz), wydajaca konspiracyjne pismo ,,Stowo

13 Szerzej na temat infiltracji agenturalnej i likwidacji polskiej konspiracji na Kresach Poludniowo-
-Wschodnich, przeprowadzonej przez sowieckie stuzby bezpieczefistwa, oraz zastosowanych wobec
jej uczestnikéw represji karnych zob. P Kolakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich
1939-1945, Warszawa 2002; J. Wegierski, Aresztowania czlonkéw organizacji ,,Nie” w Malopolsce
Wschodniej, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 5, 1994, s. 5-30; idem, Czlonkowie Okrggowej De-
legatury Rzqdu i organizacji ,,Nie” z Malopolski Wschodniej przed sqdami sowieckimi w latach
1944-1946, ibidem, nr 6, 1995, s. 13-39; idem, Zolnierze AK-,,Nie” Obszaru Lwowskiego w obo-
zach sowieckich w latach 1945-1959, ibidem, nr 13, 1999, s. 83-106. Wyniki najnowszych badan
dotyczacych konfliktu polsko-ukraifiskiego opublikowat ostatnio G. Motyka, Tak bylo w Bieszcza-
dach. Walki polsko-ukrairiskie 1943—1948, Warszawa 1999.

* Archiwum Urzedu Ochrony Pafistwa we Wroctawiu (dalej: AUOP-Wr), bez sygn., Charakterystyka
nr 18 nielegalnej organizacji WiN dziatajacej w latach 1945-1948 na terenie Krakowa, Gérnego
i Dolnego Slaska oraz Ziemi Lubuskiej.
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Polskie”!s. Przypomnijmy tutaj, iz w lipcu 1945 r. zostalo zdemobilizowane,
a nastepnie rowniez ewakuowane z Rzeszowszczyny na ziemie zachodnie zgru-
powanie partyzanckie Obszaru Lwowskiego AK kryptonim ,Warta”. Wyjezdza-
jacy do Polski oficerowie i zolnierze obszaru nie byli jeszcze wowczas Swiadomi,
jakie zmiany organizacyjne zaszly w polskim podziemiu (przeksztalcenie ,,Nie”
w Delegature Sit Zbrojnych, a nastepnie w Zrzeszenie ,Wolno$¢ i Niezawi-
sto§¢”). Nie znali takze realiow konspiracyjnych i politycznych na ziemiach
zachodnich Polski. Wkrotce przyszio im tam dziatla¢ w réwnie trudnych warun-
kach, jak na Kresach Poludniowo-Wschodnich, gdzie poniesli duze straty
(wedtug obliczen Jerzego Wegierskiego ubytki siatki ,,Nie” tylko w samym
Lwowie i na prowingji siegnety 1/3 stanow!).

W ciggu kilku pierwszych miesiecy 1946 r. oficerom Iwowskiego i tarnopol-
skiego podziemia podleglym ptk. Wiadyce (jako najwyzszemu stopniem ostatnie-
mu komendantowi obszaru) udalo si¢ juz na nowym terenie (powojennej, potu-
dniowo-zachodniej Polski) zbudowaé szkielet siatek okregowych, obsadzié
w terenie czg§¢ etatowych funkcji dowddczych, zorganizowal wewnetrzng
taczno$é kurierska, uruchomié dziatanie komorek informacyjnych (wywiadu
i kontrwywiadu), ,,legalizacji” oraz zabezpieczy¢ przewieziong bron. Sprawne od-
tworzenie siatek konspiracyjnych byto niewatpliwym sukcesem wielu zaangazowa-
nych w te dziatalnos¢ zolnierzy podziemia. Silne komérki organizacyjne eksteryto-
rialnych okregow Lwéw i Tarnopol dziataly od wiosny 1946 r. w wiekszych
miastach, miasteczkach i wsiach poludniowo-zachodniej Polski, miedzy
innymi we Wroctawiu, Lubaniu Slgskim, Bielawie, Jaworze, Otawie, Opolu, Byto-
miu, Gliwicach, Katowicach, Nowej Bialce i Suchej Psinie!”. Trzonem reaktywowa-
nych okregéw byla kadra oficerska wyzszego i Sredniego stopnia (komenda okre-
gu, szefowie komorek, oficerowie funkcyjni). Oni wydawali rozkazy, zajmowali si¢
sprawami finansowymi, awansowymi i dyscyplinarnymi. Drugim ogniwem
w strukturze organizacyjnej byli oficerowie nizszego stopnia, podoficerowie i zot-
nierze ujeci w dzielnice, rejony, inspektoraty, plutony i druzyny. Oni gromadzili
brof i amunicje, kolportowali podziemng prase, ujawniali w swoich szeregach lub
otoczeniu konfidentéw ,,bezpieki”. Trzecim elementem tej struktury byli ludzie
»ha kontaktach” (zazwyczaj bardzo luznych), wspolpracownicy i — uzywajac jezy-
ka funkcjonariuszy UB/SB — ,,pomocnicy” podziemia. Sporadycznie uzyczali oni
mieszkan na spotkania lub noclegi, niekiedy przewozili ,poczte” lub tez, jezeli
mogli, wspomagali finansowo dzialalno$¢ konspiracyjng. Czwartym (najszerszym)
poziomem byli zotnierze obszaru mieszkajacy wdowczas na terenie potudniowo-
-zachodniej Polski, stanowigcy potencjalng baz¢ mobilizacyjng i rezerwe kadrowa
na wypadek wybuchu dziatait wojennych pafistw zachodnich z ZSRR 8,

15° Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Krakowie (dalej: AIPN-Kr), 010/10014, passim, Pro-
tokoly przestuchan J. Wiadyki z lat 1948-1949 oraz Raporty funkcjonariuszy Departamentu Sled-
czego MBP w sprawie §ledztwa prowadzonego wobec J. Whadyki.

16 Ibidem, Protokoly przestuchan J. Wiadyki...; J. Wegierski, Tlo i zarys historii..., s. 46; idem,
Lwowska konspiracja narodowa i katolicka 1939-1946, Krakow 1994, s. 314; idem, Komenda
Obszaru..., s. 412, 413.

17 AUOP-Wr, 2358/111, k. 17, Protokét przestuchania M. Jedrzejewskiego z 29 TII 1948.

18 Por. takze monografie ewakuowanego na ziemie zachodnie Polski w potowie 1945 r. podziemia
wileniskiego: P. Niwiniski, Okrgg Wileriski AK w latach 1944-1948, Warszawa 1999.
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Istotne przeszkody dla funkcjonowania eksterytorialnej konspiracji Iwowskiej
i tarnopolskiej stanowily: duze ,rozrzucenie” zolnierzy podziemia na terenie
poludniowo-zachodniej Polski, zniechecenie do dalszej pracy konspiracyjnej wielu
jej bylych uczestnikow, powszechna wsrdd ekspatriantéw swiadomosé tymezaso-
wosci egzystencji na przylaczonych po wojnie ziemiach zachodnich, obawa o losy
najblizszych pozostatych ,,za Sanem”, a takze powszechne oczekiwanie na trze-
cig wojne $wiatowg. Liczono, ze w wyniku nowego konfliktu zbrojnego Polska
uwolni si¢ od narzuconego jej komunistycznego rezimu i odzyska Kresy Wschod-
nie. W 1947 r., gdy sytuacja polityczna i amnestia spowodowala znaczny i natu-
ralny odptyw ludzi z szeregéw podziemia, dzialalno$é okregdéw podlegtych ptk.
Wiladyce zostala praktycznie ,,zamrozona”. Okreg Tarnopol zostal rozbity przez
UB jesienia 1946 r. Funkcjonowaly jedynie podstawowe komérki (wywiad
i kontrwywiad, facznosé, ,legalizacja”) Komendy Okregu Lwow, a i te w koncu
1947 r. (ze wzgledow bezpieczenstwa) zawiesily dziatalnosé. Kontakty ze znaczng
czescig zolnierzy Iwowskiego podziemia zostaly wowczas catkowicie zerwane.
W pierwszych miesigcach 1948 r. sporadycznie spotykalo si¢ juz tylko kilkoro
oficeréw i taczniczek skupionych wokoét komendanta Okregu Lwéw pptk. Ana-
tola Sawickiego, szefa konspiracyjnego garnizonu mjr. Mariana Jedrzejewskiego
i kierowniczki tacznosci ppor. Zofii Orlicz. Utrzymywali oni ze sobg lacznosé
jedynie wowczas, kiedy okazywalo si¢ to niezbedne (na przyklad zagrozenie
aresztowaniem).

Systematyzujac struktury scentralizowanej konspiracji poakowskiej, utworzo-
nej w potudniowo-zachodniej Polsce na bazie ewakuowanej kadry oficerskiej
i zolnierzy Obszaru Lwowskiego AK i ,,Nie”, mozemy wyszczegdlnié trzy struk-
tury:

— Okreg Jelenia Gora ,,Zach6d” pptk. Bolestawa Tomaszewskiego ,,Zamoj-
skiego”, zorganizowany po rozwigzaniu w lipcu 1945 r. i ewakuacji z Rzeszow-
szczyzny na Dolny Slask zotnierzy zgrupowania partyzanckiego ,Warta”, podpo-
rzadkowany Zarzagdowi Obszaru Potudniowego WiN w Krakowie (mjr. Lukaszowi
Cieplifiskiemu ,,Ostrowskiemu”); rozbity przez UB w czerwcu 1946 r.;

— Okreg Tarnopol kpt. Bronistawa Zeglina ,,Ordona”, organizowany od paz-
dziernika 1945 r. po przyjezdzie na ziemie zachodnie Polski czeSci zolnierzy i ofi-
cerow Komendy Okregu Tarnopol ,Nie”, podporzadkowany ewakuowanej
Komendzie Obszaru Lwowskiego; rozbity przez UB jesienig 1946 r.;

— Okreg Lwow pplk. Anatola Sawickiego ,,Cybulskiego”, utworzony na prze-
lomie 1945 i 1946 r. po przyjezdzie na ziemie zachodnie Polski Komendy Okregu
Lwoéw ,,Nie”, podporzadkowany ewakuowanej Komendzie Obszaru Lwowskiego;
rozbity przez UB wiosng 1948 r."?

Na nowym terenie nie zdotano natomiast zorganizowacé siatki konspiracyjnej
wywodzacej si¢ z Okregu Stanistawéw. Oficerowie (kadra kierownicza) Zarzadu
Okregu Jelenia Goéra ,,Zach6d” oraz oficerowie Komend Okregéw Lwow i Tar-
nopol utrzymywali od wiosny 1946 r. bliskie kontakty konspiracyjne. Bylo to
mozliwe dzigki ich wspdélnym ,korzeniom” z lat okupacji sowieckiej i niemiec-

¥ Szerzej: T. Balbus, Schemat organizacyjny Zrzeszenia WiN Okregu Jelenia Gora ,Zachéd”
(1945-1946), ,, Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 14, 2000, s. 5-62; idem, Zrzeszenie WiN na Slgsku
(struktury okregowe), ibidem, nr 17, 2002, s. 111-146.
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kiej, kiedy to wielu z nich blisko ze sobg wspétpracowalo w ramach ZWZ-AK
na Kresach Poludniowo-Wschodnich?’. Formalng komende¢ nad dziatalnoscig
praktycznie samodzielnych w terenie Okregdw Lwoéw i Tarnopol sprawowal,
mieszkajacy najpierw w Krakowie, a nastepnie we Wroclawiu, ostatni komen-
dant Obszaru Lwowskiego ,,Nie”, ptk Jan Wtadyka ,Janina”. Jemu skladali
raporty i od niego otrzymywali $rodki finansowe na dzialalnos$¢ oraz zasitki dla
kadry komendanci okregéw: pptk Anatol Sawicki ,,Cybulski” (Lwowskiego)
i kpt. Bronistaw Zeglin ,,Ordon” (Tarnopolskiego). Wystawiane dokumenty
(awansowe, odznaczeniowe) ptk Wiadyka do konca 1946 r. nadal sygnowat
jako komendant ,,Komendy Obszaru Potudniowo-Wschodniego”. Jako zolnierz
armii austriackiej, przed wojng wykladowca taktyki w Wojskowej Szkole Inzynierii
w Warszawie, saper, szef Oddzialu VII i Kedywu Komendy Obszaru Lwow
ZWZ-AK, dowddca dywersji i sabotazu w podlegltych mu Okregach Lwow, Tar-
nopol i Stanistawéw, a takze przewodniczacy Wojskowego Sadu Specjalnego
przy obszarze i ostatni komendant Obszaru Lwowskiego ,,Nie”, byl wowczas nie
tylko jedna z wybitniejszych postaci konspiracji lwowskiej, ale réwniez na tere-
nie Polski najwyzszym rangg czynnym oficerem obszaru. Do konca odpowiadat
za podleglych mu ludzi?!. W sprawach finansowych pomagal mu mieszkajacy we
Wroclawiu absolwent Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza i pracow-
nik Matopolskiej Kasy Oszczednosci ze Lwowa, platnik i skarbnik obszaru ppor.
Zdzistaw Strzembosz ,,J6zef”. LacznosScig zajmowala si¢ byla asystentka na
Wydziale Rolniczo-Lesnym Politechniki Lwowskiej, dzialaczka Zwigzku Legioni-
stek, w okresie okupacji kierowniczka referatu szyfrow w Oddziale Vk (lqczno-
Sci konspiracyjnej) a nastepnie p.o. szef tego oddzialu komendy obszaru, miesz-
ka]qca wowczas w Rogowie w powiecie opolskim, Emilia Maleczyfiska (od 1947 r.
zamezna Trebicka) ,,Solveg”?2.

Schemat organizacyjny ostatniej Komendy Obszaru Lwowskiego w latach
1945-1948 przedstawial si¢ nastepujaco:

Komenda Obszaru Lwowskiego
(pazdziernik 1945-pazdziernik 1948)

0 Komendant:

m plk Jan Wiadyka ,,Janina” X 1945-7 X 1948 (ar.)

0 Kierowniczka tacznosci:
(b. szef Oddziatu Vk, tacznosci konspiracyjnej)
m  Emilia Tre¢bicka ,,Solveg” IX 1945-21 XII 1948 (ar.)

0 Laczniczka:
m Jozefa Korzeniowska 1946-1947

20 AIPN-Kr, 010/10014, Protokoty przestuchan J. Wiadyki i A. Sawickiego z 1948.

21 AMSWIA, 599 (depozyt Sledczy J. Wiadyki nr 1473), Gabinet Ministra BE, Schematy Obszaru
Lwowskiego ,,Nie”.

22 AIPN-Kr, 010/10014, Materialy Wydziatu Sledczego WUBP w Krakowie dot. E. Trebickicj,
Z. Strzembosza i in.; G. Mazur, J. Wegierski, op. cit., s. 119, 120, 192, 193.
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0 Ptatnik:
(b. szef Oddziatu VII, finansowego)
m ppor. Zdzistaw Strzembosz ,,J6zef” IX 1945-1 X 1948 (ar.)

0 Komendanci okregéw eksterytorialnych

(wydzielonych ze struktur obszarowych WiN)

podleglych bezposrednio ptk. Janowi Wiadyce ,,Janinie”

m  Okreg Lwowski: pplk Anatol Sawicki ,Mtot”  XII 1945-16 III 1948 (ar.)

m  Okreg Tarnopolski: kpt. Bronistaw Zeglin ,,Ordon”  XII 1945-1947 (zb.)
25 VII 1956 (ar. 1 zw.)

Jednym z pierwszych probleméw, przed jakim stanal ostatni komendant ob-
szaru juz po ewakuacji podleglych mu oficeréw i zolnierzy na ziemie zachodnie
Polski, byto wprowadzenie cz¢sci z nich w nurt poakowskiej konspiracji krajo-
wej kierowanej przez WilN. Natychmiast po przyjezdzie ptk Wiadyka zaczatl szu-
ka¢ mozliwoséci nawigzania kontaktu z Komendg Gléwna nieistniejacej juz od
kwietnia 1945 r. w Polsce ,,Nie”. Dopiero po kilku tygodniach i spotkaniach
konspiracyjnych dowiedzial si¢, ze w Polsce zadania, struktury i ludzi siatki
»Nie” przejela nowa organizacja, najpierw DSZ, a nastgpnie WiN23. Wspolprace
z dzialaczami zrzeszenia nawigzano wiosng 1946 r., poczatkowo poprzez kon-
takty ,,poziome” oficeréw Komendy Okregu Lwow z Zarzagdem Okregu Jelenia
Goéra ,,Zach6d” oraz kontakty kadry oficerskiej eksterytorialnej konspiracji tar-
nopolskiej. W marcu oficerowie siatki Iwowskiej, mjr Marian Jedrzejewski, pptk
Anatol Sawicki i Jan Brodzisz, nawigzali $cisle zakonspirowang tacznosé z wywo-
dzacymi si¢ z kadry kierowniczej Komendy Okregu Lwow AK-,Nie” dziatacza-
mi jeleniogérskiego okregu WiN: pptk. Bolestawem Tomaszewskim ,,Zamoj-
skim” (kierownikiem okregu), jego kierownikiem organizacyjnym mjr. Alfonsem
Jabtofiskim ,,Radca” i kierownikiem Wydziatu Propagandy ppor. Wiadystawem
Sledziniskim ,,Nemo”. Utrzymywali jg az do rozbicia w czerwcu 1946 r. przez UB
okregu jeleniogérskiego. Kontakty miedzy pptk. Sawickim i pplk. Tomaszew-
skim, a poprzez niego najprawdopodobniej z mjr. Cieplinskim, o kilka tygodni
poprzedzily spotkanie ptk. Wiadyki z prezesem WiN ptk. Franciszkiem Niepo-
koélczyckim. Pierwsze proby ptk. Wiadyki zmierzajace do zetkniecia sig z 11 Zarza-
dem Gléwnym WiN okazaly si¢ jednak nieudane. 22 maja 1946 r. pptk Sawicki
pisal do mjr. Jedrzejewskiego: W sprawie kontaktu na KG moim zdaniem
moze Pan mieé szanse uzyskania tego kontaktu tylko przez osobe, ktéra Pana
osobiscie dobrze zna i ma do Pana pelne zaufanie — inaczej kontaktu Pan nie uzy-
ska. Jesli osoba posredniczaca nie jest taka, do ktorej Pan moze mieé zaufanie,
najzupetniejsze zaufanie, radzitlbym wycofac si¢ i nie chodzi¢ osobiscie na spo-
tkania, gdyz obawiam si¢ putapki”. W tym samym dniu pptk Sawicki poinformo-
wal ptk. Wiadyke, iz mjr Jedrzejewski ma mozliwos$é ,kontaktu na KG”. Cho-
dzilo tutaj najprawdopodobniej o kanal krakowski (Zarzad Okregu Jelenia Géra
wZachod” — Zarzad Obszaru Potudniowego w Krakowie — II ZG WiN) lub bez-
posrednie dojécie mjr. Jedrzejewskiego do ptk. Niepokolezyckiego. Jednakze juz

23 AIPN-Kr, 010/10014, passim, Protokoly przestuchan J. Wiadyki z lat 1948-1949.



,Ostatni kapitanowie”. Epilog Komendy Obszaru Lwowskiego ,Nie”

27 maja mjr Jedrzejewski informowal ppltk. Sawickiego: ,,Spotkanie w sprawie
nawigzania lacznosci z KG nie doszlo do skutku z powodéw technicznych.
W dniu 2 czerwca mam ponownie spotkac si¢. Proszac o instrukcje, chodzi o to,
jak mam postapié, jak K[omenda]nt Gléwny zechce si¢ zobaczyé z Panem,
wzglednie »Janing« [ptk. Wladyka]. Co mam odpowiedzie¢? Nastepnie chodzi
mi [o to] — jak duze s3 moje kompetencje w sprawie. Prosz¢ o odpowiedz”?4.

Na poczatku czerwca 1946 r. (lub w konsekwencji tego kontaktu nieco pdz-
niej, a nie ,wiosng 1946 r.” — jak stwierdzono w wyroku Wojskowego Sadu Rejo-
nowego w Warszawie z 5 lutego 1950 r.?) doszlo w Zabrzu do spotkania ostat-
niego komendanta Obszaru Lwowskiego ,,Nie” ptk. Wiadyki i prezesa Il Zarzadu
Gloéwnego WiN ptk. Niepokoélezyckiego. Fakt ten rejestrujg zrédla UB. Brak jest
natomiast informacji pochodzacych z dokumentéw podziemia. Bardzo malo
wiadomo na temat okolicznosci i przebiegu rozméw. W kontakcie posredni-
czyla faczniczka o pseudonimie ,,Lodzia” (N.N.). Od czasu spotkania dwa okregi
podlegle ptk. Wiadyce zostaly uznane za struktury eksterytorialne WiN i mialy
uzyskaé wsparcie finansowe ze zZrodel bedacych w dyspozycji Il Zarzadu Glow-
nego. Kontakty (jesli nie bylo to tylko jednorazowe spotkanie) na szczeblu cen-
tralnym musialy zosta¢ szybko zerwane, bo dostepne i przebadane dotychczas
dokumenty nie notujg dalszych spotkan na tak wysokim szczeblu?®.

Analizujac dostepne dotychczas dokumenty réznej proweniencji, nalezy
stwierdzi, ze: 1) ptk Wiadyka, pptk Sawicki i mjr Jedrzejewski oraz kpt. Zeglin
nawigzali w okresie marzec—czerwiec 1946 r. ,,poziome” kontakty z dzialaczami
jeleniogodrskiego okregu WiN, a tym samym byli §wiadomi, iz AK i ,,Nie” zostaly
zlikwidowane jeszcze w 1945 r., a w miejsce tych struktur dziala nowa, ogélno-
polska organizacja konspiracyjna — Zrzeszenie WiN; 2) ptk Wiadyka spotkal si¢
w czerwcu 1946 r. z ptk. Niepokolczyckim, podporzadkowujac mu dwa ekstery-
torialne okregi (lwowski i tarnopolski), nad ktérymi sprawowal patronat;
3) komendant Okregu Tarnopol kpt. Bronistaw Zeglin ,,Ordon” (podlegajacy
bezposrednio ptk. Wiadyce) juz w rozkazie z 29 marca 1946 r. skierowanym do
oficeréw funkcyjnych swojej siatki konspiracyjnej stwierdzil: ,W zwiazku z cze-
stymi zapytywaniami, co to jest WiN, wyjasniam, ze jest to kryptonim Scisle
zwigzany z nami, ktérego nie nalezy [jeszcze] w tej chwili rozpowszechniaé”?’.
Zmiany nazwy organizacji nie zostaly przekazane ,w dot”. W zwigzku z tym
mozemy tutaj méwi¢ o swoistej i naturalnej ,,wyzszej Swiadomosci” konspiracyjne;j
oficer6w Komendy Okregu Lwow i Komendy Okregu Tarnopol. Przypomnijmy
takze, iz szeregowi zolnierze eksterytorialnego podziemia lwowskiego i tarno-
polskiego dzialali przeswiadczeni, ze pelnig stuzbe¢ w przeorganizowanej struktu-
rze AK lub ,Nie”. Bardzo niewielu, jak pptk Sawicki i kpt. Zeglin, wiedzialo
o zmianie nazwy na WiN.

24 Archiwum Sadu Okregowego we Wroclawiu (dalej: ASO-Wr), 34/49, k. 237, 256, Raporty ,,Cybul-
skiego” do ,,Adamskiego” z 22 V 1946 i ,,Adamskiego” do ,,Cybulskiego” z 27 V 1946.

25 Wyrok Wojskowego Sgdu Rejonowego w Warszawie z dnia 4 IT 1950 r. skazujgcy Jana Wladyke,
komendanta Obszaru Lwowskiego AK-NIE (Znak akt Sr. 63/50), oprac. ]J. Wegierski, ,,Zeszyty
Historyczne WiN-u”, nr 4, 1993, s. 171-183.

26 AIPN-Kr, 010/10014, passim, Protokoly przestuchani J. Wiadyki z lat 1948-1949.

27 T. Balbus, Konspiracja dolnoslgska AK-WiN (1945-1948). Leksykon, Wroctaw 2000, s. 131, 132.
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Dzialalnos¢ ptk. Wiadyki po ewakuacji na ziemie zachodnie Polski sprowa-
dzala si¢ do nawigzania kontaktéw z kierownictwem konspiracji w Polsce (Il ZG
WiN), odbierania ustnych raportéw od komendantéw podleglych mu dwéch
okregéw, rozdysponowania Srodkéw finansowych na dzialalno$é konspiracyjna,
zasitki i odprawy oraz zalatwiania zaleglych spraw z okresu funkcjonowania
obszaru (finansowych, awansowych, odznaczeniowych). W §ledztwie tak przed-
stawil stan podleglych mu okregéw oraz swojg aktywnos$¢ konspiracyjng w Pol-
sce w latach 1945-1947: ,Po ostatnich aresztowaniach jeszcze na terenie Iwow-
skim stany osobowe w poszczegdlnych oddziatach byly mocno uszczuplone
i w takim stanie zostaly ewakuowane do Polski. Wg ustnych relacji, jakie ztozyt
mi komendant Okregu Tarnopolskiego »Ordon« [kpt. Bronistaw Zeglin], okreg
po jego ewakuacji liczyl maksimum 2500 ludzi?®. Natomiast Okreg Lwowski, jak
réwniez ustnie informowal mnie K[omendan]t okregu »Chopin« [pptk Anatol
Sawicki], miatl najwyzej 3000 ludzi®. Poza tym kilkunastoosobowa grupa ludzi
z Okregu Stanistawowskiego. Grupa ta znajdowata si¢ w okolicach Bytomia lub
Katowic®?. Poniewaz ewakuacja odbywala sie przewaznie w ramach oficjalnej
repatriagji [sic!], ludzie z organizacji byli rozmieszczani po calym terenie zachod-
niej Polski. Wedtug ustnych meldunkéw K[omendan]ta okregu tarnopolskiego
»Ordona« ludzie z jego okregu zgrupowani byli na Dolnym Slgsku i na terenie
Pomorza Szczecinskiego, jak réwniez w drobnych grupach na zachodzie Polski®!.
Ludzie z Okregu Lwowskiego rozmieszczeni byli ze szczegélnym zageszczeniem
na ziemiach miedzy Pomorzem Zachodnim a Slgskiem??. Wiem i wiedzialem od
K[omendan]tow okregdéw, ze byla utrzymywana taczno$¢ organizacyjna, ze byty

28 Jest to jednak tylko wielko$¢ potencjalnej bazy werbunkowej. Faktyczny stan liczebny siatki nie
przekroczyt kilkudziesieciu oséb. W terenie mogli oni ,,uchwyci¢” maksymalnie ok. 150-200 bytych
zolnierzy tarnopolskich struktur AK-,Nie”, osiadlych po ewakuacji na terenie potudniowo-
-zachodniej Polski.

2 Liczba znacznie zawyzona. Jak wynika z dokumentéw konspiracyjnych, w statystyce sprawo-
zdawczej ujeto: w lutym — 313 oséb, w marcu — 502, w lipcu — 871. Dokumenty SB podaja liczbe
600 o0s6b z podziemia Iwowskiego. Sa to réwniez dane zawyzone. Wielu uczestnikéw konspiracji
lwowskiej pozostawato jedynie ,na kontaktach” kadry konspiracyjnej kursujacej po réznych miej-
scowosciach. Nie prowadzili oni zadnej dziatalnosci, jednak byli ujmowani w statystykach sprawo-
zdawczych i raportach przekazywanych ptk. Wiadyce przez pptk. Sawickiego. Tych, ktorzy rzeczy-
wiscie gromadzili brofi i amunicje, organizowali druk i kolportaz ,bibuly”, sporzadzali raporty
informacyjne i dziatali jako ,,wtyczki” w réznych instytucjach i urzedach pafstwowych, mogto byé
w sumie kilkudziesieciu. Liczba kilkuset mogta obejmowaé, podobnie jak w Okregu Tarnopol, osoby
wytypowane i ,uchwycone na kontakt” przez kadre okregu, ktére w przysztoéci mialy by¢ wyko-
rzystane do ewentualnej pracy konspiracyjnej.

30 Chodzi o luzng organizacje poakowska zorganizowang we Wroctawiu i Swidnicy (a nie na Gér-
nym Slasku) wiosng 1946 r. przez oficera Okregu Stanistawéw AK ppor. Stanistawa Wilczyfiskiego
»Beduina”, rozbita przez UB juz w czerwcu 1946 r.; zob. T. Balbus, Inspektorat ,,Afryka™ jako przy-
klad organizacji zinfiltrowanej przez UB [w:] Mlodziez w oporze spolecznym 1944-1948. Materialy
z II Ogdlnopolskiej Konferencji Naukowej. Wroclaw 3—4 V 2001, red. L. Kamifiski, Wroctaw 2002
(w druku).

31 Najwigkszymi zorganizowanymi skupiskami zotnierzy podziemia tarnopolskiego byly tereny
Dolnego i Gérnego Slaska. Ewakuowanych na tereny woj. szczecifiskiego nie zdotano ,uchwycié¢ na
kontakty”.

32 Podziemie Iwowskie zorganizowalo sie po ewakuacji réwniez na Dolnym i Gérnym Slasku oraz
w okolicach Zielonej Géry i w Krakowie.
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zorganizowane inspektoraty i obwody, ale w jaki sposéb oni to robili, i jak to
personalnie wygladalo, tego nie wiem, gdyz nie odbieralem od K[omendan]tow
szczegOtowych i pisemnych sprawozdan. W organizowaniu powyzszego polega-
tem catkowicie na nich, gdyz uwazalem ich za doswiadczonych dowé6dcow i kie-
rownikéw, znajac ich jeszcze z czasow lwowskich. Prace w okregach pozostawia-
lem K[omendan]tom, pozostajac jedynie z nimi w facznosci. Z K[omendan]tem
Okregu Lwowskiego »Chopinem« utrzymywatem tacznos$¢ przez platnika obsza-
ru Strzembosza Zdzistawa [,,J6zefa”], ktory z kolei utrzymywal kontakt z platni-
kiem Okregu Lwowskiego (nazwiska i pseudonimu nie znam)?*3. Niezaleznie od
tego kontakt z »Chopinem« utrzymywatem bezposrednio. Z K[omendan]tem
Okregu Tarnopolskiego »Ordonem« kontaktowalem si¢ rowniez bezposrednio.
Druga za$ droga tacznosci byta przez szefa Wydziatu Lacznosci w obszarze, Tre-
bicka Emili¢ »Solweg« i Korzeniowska Jozefe, ktora stuzyla za komérke taczno-
$ci migdzy Komenda Obszaru a [Komenda] Okregu Tarnopolskiego. Od Korze-
niowskiej Jozefy zabierala i dostarczala korespondencje organizacyjng taczniczka
[Komendy] Okregu Tarnopolskiego »Zenia« [Eugenia StarosScian] o nieznanym
mi nazwisku. W potowie 1946 r. »Ordon« meldowal mi, ze zetknat si¢ z kilku-
nastoosobowa grupa ludzi z Okregu Stanistawowskiego, ktéra pragnie wejsé
w sktad Okregu Tarnopolskiego®*. Z uwagi na to, ze tak ja, jak i »Ordon« nie
znaliSmy tych ludzi, polecitem »Ordonowi« nie wciela¢ tych ludzi do swojego
okregu i nie nawigzywac z nimi tacznosci. »Ordon« do mojego polecenia zasto-
sowal si¢. Co za$ tyczy si¢ Komendy Obszaru, to jej sklad osobowy stanowitem
ja, K[omendan]t Obszaru, ptatnik obszaru Zdzistaw Strzembosz »J6zef« i szef
Wydziatu Lacznoséci Trebicka Emilia »Solweg«. Wiem takze, ze »Ordon« mial
swego zastgpce®, ale z nim si¢ nie kontaktowatem i tak nazwiska, jak i jego pseu-
donimu nie znam”3¢.

Podporucznik Strzembosz zdotal ewakuowaé ze Lwowa kilka tysigcy dolarow
pozostalych w pazdzierniku 1945 r. w kasie komendy obszaru. Wedlug zrédet
UB od czerwca 1946 r. (spotkanie ptk. Wiadyki z ptk. Niepokélczyckim) finanse
na dzialalnosé¢ podleglych komendantowi Obszaru Lwowskiego dwoch okre-
gow eksterytorialnych mialy ptyngé réwniez z funduszy II ZG WiN i wynosié
80 000 zI miesi¢cznie®’. Podjecie takiej decyzji przez plk. Niepokdlczyckiego jest
prawdopodobne, natomiast jej wykonanie nie znajduje potwierdzenia w zro-
dlach. W materialach Departamentu Sledczego Ministerstwa Bezpieczenstwa
Publicznego dziatalnos¢ ,finansowa” ptk. Wiadyki w kraju zostala scharaktery-
zowana w sposOb nastepujacy: ,,Pracowal organizacyjnie do czasu wyczerpania

33 Mieszkajacym wowcezas w Krakowie ppor. Gerardem Moscifiskim ,,Zukowskim”.

3 Chodzi o wspomniany wcze$niej Inspektorat ,,Afryka”.

35 Chodzi tutaj najprawdopodobniej o Tadeusza Frydla (nazwiska konspiracyjne: Czuwajski, Zaremba)
»Czuwaj” (,Tadzik”) lub por. Pawla Michaliszyna ,,Ryszarda”.

3¢ AIPN-Kr, 010/10014, k. 61, 62, Protokdt przestuchania J. Wiadyki z 21 IIT 1949.

37 AUOP-WIr, 2358/111, k. 37, Protokot przestuchania G. Mosciniskiego z 5 IV 1948. W ,,charakte-
rystyce” Okregu Lwow, sporzadzonej w latach siedemdziesiatych przez SB, stwierdzono: ,\Wia-
domym jest, ze pomocy finansowej dla EOL [Eksterytorialnego Okregu Lwowskiego] udzielata
[druga] Komenda Gléwna WiN-u”; bez sygn., Charakterystyka nr 18 nielegalnej organizacji WiN
dzialajacej w latach 1945-1948 na terenie Krakowa, Gérnego i Dolnego Slaska oraz Ziemi Lubu-
skiej.
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si¢ [ostatecznie w styczniu 1947 r.] funduszy przywiezionych ze Lwowa, ok. 6000
dolaréw. Pienigdze te wedlug jego stow byly przeznaczone na zapomogi dla jego
ludzi. Wiadyka po przyjezdzie ze Lwowa chciat wyptaci¢ zapomogi jednorazowo,
ale platnik jego [ppor. Zdzistaw Strzembosz ,,Jozef”], z ktérym utrzymywat
kontakt, naméwit go, by zapomogi wyplacaé miesigcznie, na co ten ostatni si¢
zgodzil. Kontakty utrzymywat bezposrednio platnik rozprowadzajacy pieniadze.
Wiadyka utrzymywal faczno$¢ z jednym z komendantéw okregu [pplk. Anato-
lem Sawickim ,,Cybulskim”] sam, i z drugim [kpt. Bronistawem Zeglinem
»Ordonem”] za posSrednictwem bylego szefa facznosci z konspiracji pseudo
»Solweg«, nazwisko Trebicka [Emilia z d. Maleczynska]”3.

Dziatalno§¢ (najbardziej aktywna do sierpnia—wrzes$nia 1946 r.) podleglych
ptk. Wiadyce siatek lwowskiej i tarnopolskiej polegata na wykonywaniu zadan
wywiadowczych, kontrwywiadowczych, kolportazu podziemnej prasy (,Wol-
no$¢”, ,,Straznica Kresowa”, ,,Zotnierz Kresowy”) oraz gromadzeniu broni. Infor-
matorzy okregu mieli interesowaé si¢ wszelkimi zagadnieniami zwigzanymi z jed-
nostkami Armii Czerwonej i ,ludowego” Wojska Polskiego. Szczegdlng wage
przywiazywano do rozpoznania operacyjnych metod pracy oraz zidentyfikowania
personalnego funkcjonariuszy sowieckich (NKWD i NKGB) i polskich komuni-
stycznych stuzb bezpieczenistwa (UB). W zakresie zainteresowania pozostawaly
takze represyjne formacje pomocnicze Polskiej Partii Robotniczej, takie jak Mili-
cja Obywatelska, Ochotnicze Rezerwy Milicji Obywatelskiej i Korpus Bezpieczefi-
stwa Wewnetrznego. 12 lutego 1946 r. jeden z czolowych oficeréw podziemia
tarnopolskiego, kpt. Zygfryd Szynalski ,,Tryk” (,,Kulas”), polecit swojej siatce mie-
dzy innymi: ,,Staraé sie od ludzi bedacych w poszczegdlnych partiach politycz-
nych wydoby¢ raporty o dziatalnoSci partii, jej zalozeniu i celach w formie refe-
ratobw wszechstronnie opracowanych. Przypominam o spisach UB i PPR, miligji,
Ukraincéw i konfidentéw. Zaznaczam, ze s3 to sprawy wielkiej wagi, wiec nie
nalezy tego traktowac lekko, ale zabrac sie do tych rzeczy solidnie. Zwrdcié uwage
na ewentualne zmiany kierunkéw polit[ycznych] danych partii””.

W raportach i sprawozdaniach kontrwywiadowczych wielokrotnie ukazywano
metody pracy operacyjnej ,bezpieki” (na przyktad w urzedach, restauracjach
i na stacjach kolejowych). Czesto w okélnikach zatytulowanych ,,Ostrzezenia”
oraz konspiracyjnej ,,poczcie” wskazywano osoby podejrzewane o wspolprace
z komunistycznymi stuzbami bezpieczefistwa. Od lutego do sierpnia 1946 r. pptk
Sawicki wielokrotnie podawal ,w d6l” pisemne ostrzezenia zawierajace nazwi-
ska, aktualne adresy i miejsca pracy osob przybylych ze Lwowa, wczesniej wspol-
pracujacych z NKGB i NKWD. Przykladowe ostrzezenia tego typu brzmialy:
»[K.] Wojciech z Kleparowa, przybyl do Gliwic i zam[ieszkal przy] ul. Dabrow-
skiego u Puca. Wymieniony we Lwowie znajdowal si¢ na liscie wspétpracowni-
kéw NKWD”; ,Wzorem NKWD, UB na terenie Bytomia zorganizowalo szereg
melin [lokali kontaktowych dla oficeréw prowadzacych agenture], w ktérych
zbieraja si¢ konfidenci, a ktérych zadaniem jest inwigilacja wszystkich oséb.
Wszystkie wymienione lokale znajduja sie na terenie Bytomia, za$ [prowadzg je]

3% AIPN-Kr, 010/10014, Protokoly przestuchan J. Wladyki z lat 1948-1949; Raporty funkcjonariu-
szy Departamentu Sledczego MBP w sprawie §ledztwa prowadzonego wobec J. Wiadyki.
3 AMSWiA, WiN/58, k. 22, Pismo ,,Kulasa” z 11 IT 1946.
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osoby pochodzace ze Lwowa. We Lwowie osoby te wspdlpracowaly z NKWD”
(dalej figurowal wykaz szeSciu nazwisk i miejsc, takich jak na przykiad restaura-
gje, zaklady fryzjerskie i sklepy, gdzie mialy przebywaé wyzej wymienione
osoby). W wielu dokumentach znajduja si¢ ostrzezenia przed zwolnionym za nad-
uzycia funkcjonariuszem UB z Jeleniej Gory nazwiskiem L. (,wyszukuje b[ylych]
czlonkéw AK nieujawnionych i innych, ktérzy nie s3 w porzadku z obecnym
rezimem, i zarzadza aresztowanie”), Adamem S. (,szpiclem NKWD” ze Lwowa),
Czestawem G. (,,bylym cztonkiem AK, d[owdd]cg III kompanii Rej[onu] Pétnoc,
ostatnio na terenie Lwowa pracowal na rzecz NKWD?”), M. (,konfidentky ze
Lwowa”) oraz wieloma innymi, uznanymi za najbardziej niebezpiecznych dla
podziemia lwowskiego. Taki system ostrzegawczy pozwolil, przynajmniej w po-
czatkowej fazie dzialalnosci, uchronic¢ siatke lwowska przed szybka penetracja
agenturalng i rozbiciem. Zestawione szczegélowe wykazy oséb podejrzewanych
o wspolprace agenturalng z komunistycznymi stuzbami bezpieczefistwa w latach
1944-1946 na terenie Kreséw Potudniowo-Wschodnich oraz poludniowo-
-zachodniej Polski zachowaly si¢ do dzisiaj wsréd innych archiwaliow okregu.
Liczg kilkadziesigt pozycji, zawierajacych przewaznie imi¢ i nazwisko (czasami
tylko nazwisko), adres zamieszkania oraz precyzyjng kwalifikacje¢ zarzutu. Nato-
miast rejestrowane w raportach informacje z dzialan MO, ORMO i KBW mialy
charakter do$¢ ogdlny. Uwaga informatoréw okregu skupiala si¢ tutaj na doko-
nywanych aresztowaniach oraz sprawie przynaleznosci partyjnej i przestgpczosci
wérdd milicjantow.

Informatorzy w raportach przekazywanych do Komend Okregéw Lwow
i Tarnopol powiadamiali do$¢ doktadnie o prowadzonych zewnetrznych rozpra-
cowaniach siedzib NKWD (Opole, Kluczbork, Kozle, Katowice, Wroctaw), Woje-
wodzkich Urzedéw Bezpieczefistwa Publicznego i Powiatowych Urzedow Bez-
pieczenistwa Publicznego (Legnica, Bielsko, Katowice, Kozle, Gliwice, Zabrze,
Prudnik) oraz posterunkéw MO (powiaty: Iwowecki, lubanski, legnicki, nyski,
katowicki). Rejestrowano nazwiska oséb podejrzewanych o wspolprace agentu-
ralng i najbardziej aktywnych lokalnych dziataczy PPR (w tym soltyséw i burmi-
strzOw oraz przedwojennych cztonkéw Komunistycznej Partii Zachodniej Ukra-
iny i Komunistycznej Partii Polski). Zwracano szczegdlng uwage na Ukraificow
i Polakéw ewakuowanych z wojewddztw tarnopolskiego i Iwowskiego. W struk-
turach komunistycznego aparatu represji i w wojsku dziatato kilkunastu informa-
tor6w pozyskanych przez oficeréw konspiracji tarnopolskiej (wigkszo$¢ przez
kpt. Zygfryda Szynalskiego ,Tryka”). W okresie okupacji niemieckiej byli oni
zolnierzami Okregu Tarnopol AK. Informatorem wojskowym w placowce Wojsk
Ochrony Pogranicza w Dzierzoniowie byt jej dowddca ppor. Tadeusz Wiercho-
wiecki ,,Czarny”. Przekazywal on raporty informacyjne dotyczace dyslokacji,
uzbrojenia, obsady personalnej i liczebnosci jednostek sowieckich stacjonujacych
w okolicach Dzierzoniowa. Cennym informatorem byt kpt. Ferdynand Szlachetko,

40 ASO-Wr, 34/49, Meldunek sytuacyjny dotyczacy ,,Bezpieczenistwa” za sierpien 1946; Raporty
»Adamskiego” z 18 V i 3 VI 1946; Raport ,,Dabrowskiego” z 6 VI 1946; Meldunki ,,Maszta”
i ,Dwojki” [b.d.]; AMSWiA, WiN/62, passim, Ostrzezenia z 3 VIII 1946; Dokumenty z archiwum
ptk. J. Wiadyki z lat 1945-1947. Ze wzgledu na brak mozliwosci weryfikacji danych o wspdtpracy
agenturalnej nie podano danych osobowych.
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poczatkowo komendant powiatowy MO w Trzebnicy, a nastgpnie dowddca
kompanii operacyjnej KW MO we Wroctawiu i instruktor wojew6dzki ORMO.
W sierpniu 1946 r. odnalazt go kpt. Szynalski i pozyskat do dalszej pracy kon-
spiracyjnej. Kapitan Szlachetko przekazywal wiadomosci dotyczace funkcjono-
wania i obsady personalnej milicji w wojewddztwie oraz akcji operacyjnych
i szkoleniowych podleglej sobie kompanii wypadowej, w tym dotyczacych
wysiedlania Niemcoéw. Dla konspiracji tarnopolskiej pracowali rowniez kierowca
I komisariatu w Chorzowie Wactaw Szlachetko, funkcjonariusze Komendy
Miejskiej MO w Gliwicach Wiadystaw Szlachetko i Kazimierz Maékow, funkcjo-
nariusz Komendy Powiatowej MO w Bytomiu i Komendy Miejskiej MO w Sos-
nowcu Henryk Lesek oraz kierownik Referatu Sledczego w IT komisariacie MO
w Bytomiu (takze sekretarz tamtejszej komérki PPR) Wiadystaw Gancarczyk.
Przekazywali oni informacje i materialy z zakresu struktury, obsady personalne;
oraz dzialalnosci operacyjnej i §ledczej milicji na Gornym Slasku, dokumenty mi-
licyjne, a takze kolportowali podziemne pismo tarnopolan ,,Straznice Kresowa”.
Caly posterunek MO w Mirocinie Gérnym (powiat kozuchowski) obsadzony
zostal przez bylych zolnierzy tarnopolskiej AK podleglych kpt. Szynalskiemu
(miedzy innymi Rudolf Sydor, Kajetan Rawski i Kazimierz Myszczyszyn)*'.

UB zlikwidowalo struktury okregowe ewakuowanego do Polski Obszaru
Lwowskiego ,,Nie” w okresie od jesieni 1946 do wiosny 1948 r. Najpierw ude-
rzytlow podziemie tarnopolskie. Rozpracowanie zaczeto od uzyskania agentural-
nych ,,wyj$¢” na ludzi z dolnoslaskiego Rejonu ,,Litwa” obejmujacego Legnice,
Luban Slaski, Dzierzoniéw i Jelenia Gore. Sprawa otrzymata w lubasiskim PUBP
kryptonim ,,Ztosliwi”. Kluczowymi agentami penetrujagcymi konspiracje tarno-
polska byli dwaj bracia jednego z tacznikéw, pozyskani do wspdlpracy w sierp-
niu 1946 r. przez funkcjonariuszy lubanskiego Urzedu Bezpieczenstwa.
W koncowej fazie swojej dziatalnosci (potowa wrzesnia 1946 r.) jeden z nich,
o pseudonimie agenturalnym ,Kruk”, zostal zdekonspirowany przez swojego
brata, ktéry znalazt pisane przez niego raporty adresowane do szefa lubafiskiego
PUBP. Podstawowa cz¢$¢ operacji likwidujacej okreg UB przeprowadzito we
wrzesniu i pazdzierniku 1946 r.#> Do WUBP we Wroctawiu przewieziono ponad
50 aresztowanych o0s6b podejrzewanych o dziatalno$§é w konspiracji tarnopol-
skiej. Przestuchiwanych ,,operatywnie”, a nastepnie zwolnionych po kilku tygo-
dniach $ledztwa, bylo co najmniej drugie tyle. W aktach operacyjno-sledczych
zewidencjonowano w postaci ankiet personalnych 25 rozpracowanych oficeréw,
zolmerzy i wspotpracownikéw okregu. Na Gérnym Slasku i Opolszezyznie funk-
cjonariusze skonfiskowali dwa kluczowe archiwa konspiracyjne oraz powielacze
i maszyny do pisania. Kapitan Zeglin zdotal poczatkowo unikna¢ aresztowania.

1 AUOP-W, bez sygn., Charakterystyka nr 175 nielegalnej organizacji AK dzialajacej w okresie od
V do X 1946 na terenie pow. Legnica i Lwowek Slaski; ASO-Wr, IV AK 88/56, Protokoly przestu-
chan F. Szlachetki z 1948; ibidem, 43/49, Pisma W. Szlachetki do SW we Wroctawiu [b.d.]; ibidem,
1016/48, Protokoty przesluchar’l W. Szlachetki z 1948; ibidem, 976/48, Protokoty przesluchar’l
K. Rawskiego, K. Myszczyszyna i R. Sydora z 1948.

42 AIPN-Wr, 049/18, t. 1, 2, Sprawozdanie roczne kierownika Sekeji IT Wydziatu IIT i naczelnika wy-
dziatu za okres od 1 1 do 31 XII 1946; ibidem, bez sygn., Charakterystyka nielegalnej organizacji
AK-WiN dzialajacej od lipca 1944 do marca 1947 na terenie Lwowa, a nastepnie Gérnego i Dolnego
Slaska.
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W kwietniu 1947 r. wyjechal do Elblagga. Tam pracowal i zyt pod zmienionym
nazwiskiem. Funkcjonariusze UB z Wroclawia i Katowic prowadzili wowczas
intensywne dzialania operacyjno-§ledcze (sprawa o kryptonimie ,,Centrum”),
z szerokim uzyciem agentury Srodowiskowej, w celu ustalenia miejsca jego pobytu.
Nie znali jednak jego prawdziwego i nowego konspiracyjnego nazwiska. Do
akgji zaangazowano migdzy innymi osoby zwigzane z konspiracja tarnopolska
i pozyskane do wspolpracy agenturalnej (informatorka ,,Chmura”, informator
»14-a-22”). Sprawe zakoficzono w kwietniu 1955 r. ,,gdyz nie bylo perspektyw
do dalszego prowadzenia”. Dopiero wiosna 1956 r. funkcjonariusze Sekcji
IV Wydzialu V Wojewddzkiego Urzedu do spraw Bezpieczenistwa Publicznego
we Wroctawiu ustalili przez pozostajacego ,,na ich kontakcie” informatora ,,Ikara”
miejsce pobytu kpt. Zeglina. ,W toku wspolpracy z infl[ormatorem] ps. Ikar
ustalone zostalo miejsce pobytu d[owdd]cy Obszaru [sic!] WiN ps. Ordon,
poszukiwanego przez Wydz[ial] IIl w Zielonej Gérze. Materialy te przekazano
Wydz[ialowi] IIl w Zielonej Go6rze. Ponadto w tym okresie przygotowano kan-
dydata na werbunek [...], u ktérego ukrywala si¢ poszukiwana siostra inf[orma-
tora] Ikara, ktéra byla osobistg sekretarkg Ordona. Pozyskanie miato na celu
sprawdzenie inf[ormatora] Ikara. Z werbunku zrezygnowano, poniewaz w roz-
mowie z [...] utwierdzono sig, ze inflormator] lkar podal prawdziwe dane”.
W lipcu 1956 r. kpt. Zeglin zostal aresztowany w Elblagu pod przybranym
nazwiskiem Bolestaw Przeslak przez funkcjonariuszy Wydziatu III WUdsBP przy-
bytych z Zielonej Gory. W trakcie przestuchania tenze podal wazne momenty,
ktérymi sg zainteresowane organa BP. Wydal archiwum organizacyjne obszaru
[to jest Okregu Tarnopol] WiN, magazyny broni i nazwiska oséb, ktére z nim
wspobltpracowaly” — czytamy w raporcie. Zostal zwolniony juz w sierpniu 1956 r.
Odpowiadat z wolnej stopy. W styczniu 1957 r. sprawg umorzono*.

Okreg Lwowski zostal rozbity przez UB migdzy wrzesniem 1947 a kwietniem
1948 r. Urzedowi Bezpieczenstwa pomoglo przypadkowe wykrycie przez szabrow-
nikow we Wroclawiu archiwum szefa komorki legalizacyjnej Jana Brodzisza.
W wyniku pierwszych aresztowan i brutalnego $ledztwa zastosowanego wobec
aresztowanych we wroctawskim WUBP uzyskano dalsze ,,wyj$cia”. Doprowa-
dzily one do oficer6w komendy okregu oraz wykrycia we Wroctawiu wigkszej
czesci archiwum szefa garnizonu miasta Lwowa, mjr. Mariana Jedrzejewskiego.
W sierpniu 1948 r. katowany i poddawany intensywnym przestuchaniom
komendant okregu pptk Anatol Sawicki wyskoczyl z okna trzeciego pigtra siedziby
UB we Wroctawiu. Nastepnego dnia zmarl w szpitalu. W pazdzierniku prokura-
tor wroctawskiej Wojskowej Prokuratury Rejonowej pptk Antoni Lachowicz
poinformowal swoich zwierzchnikéw z Naczelnej Prokuratury Wojskowe;j
o zakonczeniu §ledztwa w sprawie Brodzisza i wspoloskarzonych oraz przejeciu
z WUBP facznie dziesigciu wydzielonych spraw zwigzanych z konspiracja lwow-
ska. Obejmowaly one woéwczas 24 osoby. W listopadzie liczba aresztowanych
dzialaczy konspiracji lwowskiej i zdekonspirowanych os6b wspomagajacych

4 AIPN-Wr, 053/219, k. 27-29, 65, 86, 108, Sprawozdania naczelnika Wydzialu III WUBP za
luty—kwieciefi 1954; ibidem, 053/685, Sprawozdanie naczelnika Wydziatu III WUBP za kwieciefi
1955; ibidem, 053/327, k. 29, Sprawozdania kwartalne kierownika Sekeji IV Wydzialu V- WUdsBP
we Wroclawiu za okres od 30 III do 30 IX 1956.
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organizacj¢ miala wzrosnaé wedlug danych WPR do 58 (tylko te osoby, wobec
ktérych zastosowano sankcje prokuratorskie). Natomiast do Wojskowego Sadu
Rejonowego we Wroclawiu skierowano w tym czasie z WPR 29 pojedynczych
i grupowych spraw lwowskich. Pozostale mialy wplynagé w grudniu 1948 r.
i styczniu 1949 r.* Trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze prokuratorzy wojskowi,
opierajagc si¢ na informacjach funkcjonariuszy Wydziatu Sledczego WUBP, nie
odrézniali wowcezas zupelnie siatki Okregu Lwow od struktury Okregu Tarno-
pol. Wielokrotnie blednie kwalifikowali aresztowanych dziataczy konspiracji tar-
nopolskiej jako przynaleznych do konspiracji lwowskiej. Podobnie zresztg czy-
nili funkcjonariusze UB w swoich statystykach, materialach sprawozdawczych
i dokumentach przedktadanym prokuratorom w celu uzyskania sankcji. Jak
wynika z ostatnio przeprowadzonych badan, na terenie potudniowo-zachodniej
Polski aresztowanych zostalo co najmniej pigédziesigciu dziataczy i wspolpra-
cownikéw eksterytorialnej konspiracji lwowskiej (liczba ta nie obejmuje tych
aresztowanych, ktorzy w potowie 1946 r. przeszli do siatki tarnopolskiej i zostali
aresztowali w zwigzku z tg sprawg). W materialach operacyjno-sledczych zewi-
dencjonowano w postaci kwestionariuszy osobowych 53 rozpracowanych ofice-
réw, zolnierzy i wspotpracownikéw Okregu Lwoéw*. Po rozbiciu podziemia
lwowskiego ,,bezpieka” uderzyta w dzialajacy rowniez od 1945 r. na terenie Pol-
ski eksterytorialny Okreg Wileriski AK pptk. Antoniego Olechnowicza ,,Pohorec-
kiego”. W wyniku ogdélnopolskiej akcji o kryptonimie ,,X”, przeprowadzonej od
lipca do listopada 1948 r., konspiracja wilefiska zostala réwniez zlikwidowana.
Aresztowano wtedy prawie 6 tysiecy osob*.

Putkownika Wtadyke oraz osoby wspdtpracujace z nim w ramach Komendy
Obszaru Lwowskiego aresztowano w Krakowie w okresie od pazdziernika do
grudnia 1948 r. W trakcie prowadzenia sprawy Iwowskiej funkcjonariusze UB
uzyskali informacje oraz materiaty (zeznania, dokumenty konspiracyjne z pseu-
donimami), ktére pozwolily zidentyfikowaé i zatrzymaé ostatniego komen-
danta obszaru, jego platnika i fgczniczke. 1 pazdziernika aresztowano ppor.
Zdzistawa Strzembosza, 7 pazdziernika — ptk. Jana Wiadyke, 21 grudnia
— Emili¢ Trebicky. Wszystkich przetransportowano do MBP w Warszawie.
Swiadczylo to o duzej wadze, jakg przywigzywano do szczegbélowego wyjasnie-
nia sprawy podziemia lwowskiego ewakuowanego na ziemie zachodnie Polski.
Decyzja o centralnym dochodzeniu zastosowanym wobec ptk. Wiadyki i jego
najblizszych wspoétpracownikéw wigzala si¢ najprawdopodobniej takze ze
wspOtpraca operacyjng MBP z sowieckimi stuzbami bezpieczefistwa. Areszto-
wano wszakze wiedzacego bardzo duzo na temat polskiej konspiracji kresowej
ostatniego komendanta Obszaru Lwowskiego, ktory obejmowat tereny przed-
wojennych wojewddztw: lwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego,
znajdujacych sie wowczas w przewazajacej czeSci w granicach ZSRR. Sowiec-

4 Archiwum Wojsk Ladowych-Filia nr II, 4767/11/55, t. 2, Sprawozdania miesigczne WPR we
Wroclawiu za X i XTI 1948.

45 AUOP-WI, 9/11, Repertorium Wydzialu Sledczego WUBP we Wroctawiu 7 VI 1947-2 XII 1949;
ibidem, 48/2-3, Terminarze spraw $ledczych WUBP we Wroctawiu 17 VI 1947-19 III 19438,
22 TII 1948-12 VII 1949.

4 P Niwinski, op. cit., s. 289-316.
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kie stuzby bezpieczefistwa z pewnosScig otrzymywaly materialy i informacje
o znaczeniu operacyjnym z polskiej ,,bezpieki™.

W czasie wielokrotnych przestuchan prowadzonych w MBP funkcjonariusze
indagowali ptk. Wtadyke o jego okupacyjng i powojenng dziatalno$¢ konspira-
cyjng, strukture, obsade personalna, pseudonimy, adresy i kontakty z osobami
z Komendy Obszaru Lwowskiego oraz podleglych mu eksterytorialnych okre-
gow. Jak wskazujg dokumenty Sledcze, starali si¢ uzyska¢ réwniez informacije
przydatne w pracy operacyjnej sowieckich stuzb bezpieczenstwa Lwowa, Tarno-
pola i Stanistawowa (magazyny pozostawionej broni, miejsca ukrycia archiwow,
ludzie pozostali we Lwowie). Strzembosza pytano o sprawy finansowe, jego kon-
takty konspiracyjne i kanaly przekazywania funduszy dla okregoéw pplk. Sawic-
kiego 1 kpt Zeglina. Od Trebickiej Sledczy starali si¢ uzyskac precyzyjne infor-
macje o miejscu ukrycia archiwaliéw Obszaru Lwowskiego ,,Nie” wywiezionych
do Polski. W marcu 1949 r. dyrektor Departamentu Sledczego ptk Jézef Rézan-
ski pisal do dyrektora Departamentu III MBP ptk. Jana Tataja: ,,Prosze o poin-
formowanie nas, czy w mieszkaniu matki Trebickiej-Podlewskiej [Teresy]
zam[ieszkalej] Krakéw ul. Stowackiego 52/14, byta przeprowadzona dokltadna
rewizja celem przejecia tegoz archiwum, ktére bylo tam schowane w sukiennej
torbie damskiej w szafie. Trebicka w §ledztwie zeznaje o archiwum bardzo nieja-
sno, méwiac, ze zniszczyla, ale niektore dokumenty mogly pozostaé w wlyzej]
w[ymienionym] miejscu [...], archiwum najprawdopodobniej nie zostalo znisz-
czone, a znajduje si¢ nadal w mieszkaniu Podlewskiej. Przejecie przez nas tego
archiwum, w ktérym znajduja sie tak dane osobowe odnos$nie [do] czlonkdéw
obszaru lwowskiego AK, jak i meliny broni pozostawionej we Lwowie, umozliwi
nam szybkie zlikwidowanie wspomnianego osrodka. Z tego wzgledu prosze
o traktowanie tej sprawy jako b[ardzo] pilnej”. Protokoty przestuchafi i raporty
z postep6éw Sledztwa otrzymywali regularnie: wiceminister MBP gen. Roman
Romkowski, dyrektor Departamentu Sledczego ptk Jozef Roézanski i dyrektor
Departamentu III ptk Jan Tataj*. Wobec aresztowanych zastosowano typowe
praktykowane wowczas w ,,bezpiece” sposoby wymuszania zeznan: gltodzenie,
bicie patkami w piety, kopanie, umieszczanie w karcerach, ,stjki” pod $ciang
i wielogodzinne nocne przestuchania. Wtadyka byt bity przez §ledczych patkami
gumowymi. Zlamano mu zebra i reke. Byt przestuchiwany po 12-14 godzin na
dobe, umieszczany w karcerze na kilka dni, a nastepnie dalej poddawany inten-
sywnemu $ledztwu. ,,Nie odczytalem zadnego protokotu ze Sledztwa, gdyz moje
okulary znajdowaly si¢ w depozycie. Oficer §ledczy czytal mi protokoly i ja na
§lepo podpisywatem. Protokoty podpisywatem, gdyz bylem zmeczony biciem,
siedzialem w karcu 7 dni i nocy o czarnej kawie i suchym chlebie, nastepnie
brano mnie na przestuchanie. Przed sagdem wojskowym nie moglem powiedziec,
ze bylem bity, gdyz dowiedzialem sie, ze ci, co powiedzieli o tym na rozprawie,
w stosunku do nich stosowano [jeszcze] gorsze metody”. Zdzistaw Strzembosz
stwierdzit juz w latach szes¢dziesiatych przed sadem w Warszawie: ,,Sledztwo

47 AIPN-Kr, 010/10014, teczka ewidencyjno-obserwacyjnej sprawy J. Wiadyki z lat 1960-1964.

4 Ibidem, Protokoly przestuchan J. Wiadyki z lat 1948-1949, Zestawy pytan dla aresztowanego
Witadyki vel Michalskiego Jana ps. ,,Janina”-,Eopot”, Raporty o zezwolenie na przestuchanie Wta-
dyki vel Michalskiego Jana, Charakterystyki sledcze J. Wiadyki.
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mialem takie samo jak pozostali, zmuszano mnie do przyznania si¢, protokoly
podpisywalem, nie wiedzac, co podpisuje, w Sledztwie bito mnie”. Bita byta réw-
niez Trebicka. ,W §ledztwie bylam traktowana ostro i mocno [...]. Putkownik
[Ludwik] Serkowski*’ osobiScie bil mnie gumowg patka” — stwierdzila tacz-
niczka ptk. Wiadyki®°.

4 lutego 1950 r. Wojskowy Sad Rejonowy w Warszawie w skladzie: mjr Mie-
czystaw Widaj jako przewodniczacy oraz strzelec Stanistaw Zak i strzelec Stani-
staw Miotek jako tawnicy (de facto tylko figuranci) wydatl wyrok w procesie
ostatniej Komendy Obszaru Lwowskiego ,,Nie”. Skazat ptk. Jana Wiadyke na 15
lat, ppor. Emili¢ Trebickg na 10 lat i ppor. Zdzistawa Strzembosza na 10 lat wie-
zienia’!. Swoistym paradoksem historii w tej sprawie bylto, iz podkomendny
w stopniu porucznika AK Okregu Lwow sadzit w tym procesie swego dowddce
w stopniu putkownika. Nie byt on jednak wowczas wyjatkiem. Wsrod sedziow
pracujacych w latach 1944-1956 w komunistycznym sagdownictwie wojskowym
byli i inni oficerowie AK (na przyktad Witadystaw Garnowski, Jan Hryckowian,
Jan Kotodziej, Zygmunt Bukowinski), w tym absolwenci renomowanych przed-
wojennych wydzialéw prawa (Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, Uni-
wersytetu Stefana Batorego w Wilnie, Uniwersytetu Warszawskiego, Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego i Uniwersytetu Jagielloniskiego)*2.

Ostatni komendant Obszaru Lwowskiego ,,Nie” po wyroku byt nadal rozpra-
cowywany w wiezieniach przez agenture celng i przestuchiwany przez delegowa-
nych funkcjonariuszy UB. Zostal zwolniony z Rawicza w czerwcu 1954 r. z po-
wodu ciezkiego stanu zdrowia. Zamieszkal w Krakowie. ,,Bezpieka” nie data mu
jednak spokojnie zyé. Juz w lutym 1955 r. polecono: ,W[yzej] w[ymienionego]
nalezy wzigé w agencyjng [tj. agenturalng] obserwacje w celu ustalenia jego kon-
taktow i ich charakteru”. W zalozonej wowczas teczce sprawy ewidencyjno-
-obserwacyjnej ptk. Wiadyki znalazly si¢ miedzy innymi doniesienia agenta
»Mariana” dziatajacego w warszawskim i krakowskim srodowisku wyzszych ofi-
cerow AK. Putkownik Wtadyka byt inwigilowany przez wywiadowcéw i agen-
ture podczas spaceréw i spotkaf towarzyskich, kontrolowano jego koresponden-
cje prywatng, ustalano jego poglady polityczne i rejestrowano wypowiedzi na
temat sytuacji w Polsce. Sprawe zakoficzono dopiero w pazdzierniku 1964 r.
z uzasadnieniem: W okresie prowadzenia sprawy nie stwierdzono, aby Wtadyka
prowadzil jakakolwiek dziatalno$¢ polityczng [...]. Prowadzona kontrola [...]
wykazala, ze jest on zainteresowany w prowadzeniu weryfikacji nadanych stopni

4 Wowezas kapitan, naczelnik Wydziahu Il Departamentu Sledczego MBP

50 ASO-Wr, IV K 311/62, akta odszkodowawcze L. Webera (Zeznania J. Wiadyki, E. Trebickiej,
Z. Strzembosza i in.).

S1 Whyrok Wojskowego Sgdu Rejonowego w Warszawie z dnia 4 I1 1950 7. ..., s. 171-183.

52 Udziat przedwojennych prawnikéw (w tym kilku zolnierzy Legionéw J6zefa Pitsudskiego) oraz
bylych oficerow AK (po zakonczeniu wojny wojskowych sedziéw komunistycznego ,,wymiaru spra-
wiedliwo$ci”) w represjach stosowanych wobec ludzi z podziemia niepodleglosciowego zastuguje na
monografie ukazujace portrety zbiorowe tych srodowisk. Pierwszych — wedlug najnowszych badan
— bylo kilkudziesigciu. Liczbe drugich mozemy szacowaé maksymalnie na kilkunastu. Zob. K. Szwa-
grzyk, Zbrodnie w majestacie prawa 1944-1945, Warszawa 20005 idem, Zolnierze AK w struktu-
rach komunistycznego sqdownictwa wojskowego, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 16, 2001,
s. 91-102 oraz F. Musial, Jeszcze o orzecznictwie Jana Kolodzieja, ibidem, s. 103-108.
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wojskowych z konspiracji w AK oraz odznaczefi i na ten temat prowadzit kore-
spondencje. Dalsze prowadzenie sprawy z braku podstaw uwazam za niecelowe”
— stwierdzil w raporcie oficer operacyjny SB*3. Rozpracowywanie ptk. Wiadyki
po opuszczeniu przez niego wigzienia bylo typowa droga nie tylko wyzszych
oficeréw konspiracji poakowskiej, ale rowniez zolnierzy nizszych szczebli AK.
Wszyscy oni po okresie cigzkiego §ledztwa, otrzymaniu wysokich wyrokéw wie-
zienia, a nastgpnie zwolnieniu, podlegali w PRL-u okresowym rozpracowaniom
operacyjnym prowadzonym przez UB/SB w miejscu ich zamieszkania. Jak wynika
z odtajnionych niedawno dokumentéw, ostatnie kwestionariusze ewidencyjne
zolnierzy AK ewakuowanych z Kreséw Wschodnich na ziemie zachodnie byty
uaktualniane przez SB jeszcze we wrze$niu 1987 r.5*

Tomasz BALBUS (ur. 1970) — historyk, dr nauk humanistycznych, specjalizuje
si¢ w najnowszych dziejach Polski, a zwlaszcza podziemia powojennego. Autor
licznych publikacji dotyczacych dziejow WiN i podziemia poakowskiego,
m.in. Major Ludwik Marszalek ,,Zbroja” (1912-1948). Zolnierz Polski Pod-
ziemnej (Wroctaw 1999), Konspiracja dolnoslgska AK-WiN (1945-1948). Lek-
sykon (Wroctaw 2000). Pracuje w Oddziale Biura Edukacji Publicznej Instytutu
Pamieci Narodowej we Wroclawiu.

53 AIPN-Kr, 010/10014, teczka ewidencyjno-obserwacyjnej sprawy J. Wiadyki z lat 1960-1964.

54 AIPN-Wr, F-147, mjr M. Nowak, Charakterystyka reakcyjnej bandy terrorystyczno-rabunkowe;j
o zabarwieniu AK dziatajacej w latach 1945-1948 w wojewddztwie bialostockim, olsztyriskim,
gdanskim, koszalifiskim i czeSciowo wroctawskim pod dowddztwem Zygmunta Szendzielarza
ps. »Lupaszko”; ibidem, F-149, por. ]J. Bujas, mjr F. Nowak, Charakterystyka reakcyjnej, wywia-
dowczej organizacji ,,O$rodek Mobilizacyjny Wilefiskiego Okregu AK” dzialajagcej w latach
1946-1949 na terenie Polski, w tym woj. wroctawskiego, pod dow6dztwem mjr. Antoniego Olech-
nowicza ,,Pohoreckiego”; ibidem, F-150, mjr M. Nowak, Charakterystyka nielegalnej organizacji
pod nazwa ,,Grupa Mlodziezowa Osrodka Mobilizacyjnego Wilefiskiego Okregu AK” dziatajacej na
terenie woj. gdanskiego, 16dzkiego i wroclawskiego w okresie 1946-1948.
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Antykomunistyczne podziemie
zbrojne w Lomzynskiem
i Grajewskiem w latach

19451957

Wprowadzenie

Chciatbym przedstawié zarys dziejow antykomunistycznego podziemia zbroj-
nego, czyli wszystkich formacji konspiracyjnych walczacych z bronig w reku
z aparatem pafistwa komunistycznego w Inspektoracie Armii Krajowej Lomza od
stycznia 1945 do marca 1957 r.! Cho¢ okreslenie terytorium, do ktérego odnosi
sie artykul, zostalo zaczerpniete z akowskiej nomenklatury konspiracji, to w tek-
Scie przedstawiono nie tylko dzieje organizacji poakowskich, ale réwniez naro-
dowych.

Poakowskie podziemie zbrojne to organizacje, ktére pod wzgledem ideowym
i kadrowym byly bezposrednig kontynuacjg AK. Okreslenie to odnosi sie do
powstalych po rozwigzaniu AK: Armii Krajowej Obywatelskiej i Zrzeszenia
~Wolnosé¢ i Niezawisto$¢”. Obie te organizacje opieraly sie przede wszystkim na
siatce terenowej AK stworzonej w czasie okupacji niemieckiej i uwazaly sie za jej
ideowych spadkobiercéw. Z kolei ,,narodowe podziemie zbrojne” to organizacje,
ktére pod wzgledem ideowym i kadrowym byty bezposrednia kontynuacja orga-
nizacji obozu narodowego dzialajgcych podczas okupacji niemieckiej. OkreSlenie
to odnosi si¢ do Narodowych Sit Zbrojnych i Narodowego Zjednoczenia Woj-
skowego.

W nazwie ,,Inspektorat AK Lomza” zawiera sie obszar obejmujacy przed-
wojenny powiat Grajewo oraz okoto 4/5 powiatu Lomza, czyli tereny potozo-
ne na p6inoc od Narwi i trzy gminy ponizej jej biegu (Kupiski, Miastkowo,
Szczepankowo). Potudniowa cze$¢ powiatu Lomza tworzyla w strukturze AK-
-AKO-WiN Obwo6d Zambréw, ktory wchodzit w sktad Inspektoratu Mazo-
wieckiego. Zakreslony obszar obejmowat okoto 3600 km? i przed wojna byt
zamieszkany przez okolo 202 tys. oséb. Po wojnie ludno$¢ powiatéw byta
rdzennie polska, gdyz ludnos$é zydowska wymordowano. Obszar ten byt typowo

1 Artykul powstal na podstawie rozprawy doktorskiej Podziemie zbrojne na terenie Inspektora-
tu Armii Krajowej Lomza w okresie od stycznia 1945 r. do marca 1957 r. napisanej pod kierun-
kiem prof. dr. hab. Tomasza Strzembosza na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, Lublin 2002,
mps.
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rolniczy, chlopi i drobna szlachta stanowili okolo 64 proc. ogélu miejscowej
spolecznosci?.

Inspektorat AK-AKO-WiN fLomza w strukturze terenowej byl ogniwem po-
$rednim miedzy komendg okregu a komenda obwodu. Pozwala to dokladnie
zbada¢ podziemie poakowskie i potraktowaé wyniki jako czastkowy, przekrojo-
wy obraz konspiracji AK-AKO-WiN w Okregu Bialystok. Obok dziataly réwniez
komendy powiatowe NSZ: tomzynska i grajewska, ktore w praktyce pokrywaly
si¢ terytorialnie z interesujgcym nas obszarem. Podobnie rzecz si¢ miata w wy-
padku struktur NZW. Jedynym wyjatkiem byta Komenda Powiatu NZW o kryp-
tonimie ,,taba”, ktéra w okresie listopad 1945-sierpieni 1946 r. obejmowala
réwniez tereny powiatu Lomza polozone ponizej Narwi, nie wchodzace w sktad
omawianego obszaru. Sytuacja zmienila si¢ w 1947 r., kiedy przeprowadzono
tam akcje ujawnienia. Od tego momentu tylko cz¢$¢ inspektoratu byta objeta
dziafalno$cia nieujawnionych struktur NZW. Ponadto w okresie 1949-1957
operowaly tu samoistne grupy podziemia zbrojnego.

Przyjete ramy czasowe (styczen 1945-marzec 1957 r.) obejmuja pelny okres
dziatalnosci antykomunistycznego podziemia zbrojnego na tym terenie. Pierwsza
z dat to moment zajecia catego inspektoratu przez Armi¢ Czerwong i poczatek
wprowadzania systemu komunistycznego. Druga to symboliczny koniec podzie-
mia zbrojnego, czyli Smier¢ ostatniego partyzanta ppor. Stanistawa Marchewki
»Ryby”, zabitego przez grupe operacyjng Stuzby Bezpieczenstwa i Korpusu Bez-
pieczenstwa Wewnetrznego w nocy z 3 na 4 marca 1957 r.

Zarys dziejow

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzié, ze w dziejach
konspiracji antykomunistycznej nalezy wyodrebnié kilka podstawowych okre-
sow. Pierwszy z nich to styczen-listopad 1945 r. W styczniu inspektorat zostal
zajety przez Armi¢ Czerwong, co spowodowalo wznowienie pracy konspiracyj-
nej przez struktury miejscowej AK i NSZ, poczatkowo bez doktadnych wytycz-
nych wyzszego dowddztwa. Trwanie w konspiracji bylo czym$ naturalnym,
zreszta juz pierwsze posuniecia nowo tworzacej sie administracji i stacjonujgcych
jednostek Wojska Polskiego i NKWD utwierdzaty konspiratoréw w stusznosci
podjetej decyzji. Wywiad akowski w raportach z pierwszych miesigcy 1945 r. do-
nosil, ze na posterunkach Milicji Obywatelskiej i NKWD sporzadzano listy
cztonkéw podziemia, ktérych miano aresztowaé w niedalekiej przysztosci®. Dla-
tego tez podjeto dziatania zbrojne majace charakter samoobrony.

Rozpoczecie dziatalnosci konspiracyjnej przez struktury akowskie zbiegto sie
w czasie z dotarciem do Okregu AK Bialystok rozkazu gen. Leopolda Okulickie-
go ,Niedzwiadka” o rozwigzaniu AK. Rozkaz ten nie spowodowal zamieszania
w szeregach miejscowej konspiracji. Komendant okregu pptk Wtadystaw Liniar-
ski ,,MScistaw” powolat do zycia nowa poakowska organizacje pod nazwg Armia

2 Z. Wetesko, Lomza, krajobraz, architektura, Warszawa 1984, s. 5-7; J. Kondracki, Polska pét-
nocno-wschodnia, Warszawa 1972, s. 240.

3 Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji (dalej: CA MSWiA),
AKO D/46, Raport polityczny za luty 1945 r. przewodnika BIP Obwodu AKO Lomza kpr. pchor.
Zenona Wlazlaka ,Wilka”, 2 TIT 1945 r.
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Krajowa Obywatelska (lub Armia Krajowa Obywateli). Przejela ona wszelkie ak-
tywa bytej AK. Zmieniono kryptonimy i nazewnictwo funkcji, na przyktad ,.ko-
mendanta” zastapiono ,przewodnikiem”. Zachowano dotychczasowg strukture
terenowg i w zdecydowanej wigkszosci takze obsadg¢ personalng. Zmiany nasta-
pily tylko tam, gdzie stanowiska pozostawaly nieobsadzone. Bylo to spowodo-
wane stratami poniesionymi w akgji ,,Burza”, aresztowaniami prowadzonymi
przez NKWD i wywdézkami w glab ZSRR. Stan obwodéw wchodzacych w skiad
»Rejonu D” (nowy kryptonim Inspektoratu Lomza w AKO) byt bardzo rézny.
Dos$¢ dobrze wygladala sytuacja Obwodu Lomzynskiego, tak wigc dowodzacy
nim por. Andrzej Bieniek ,,Lot” szybko odbudowal jego potencjal. Gorzej bylo
w Obwodzie Grajewskim, gdyz ponidst on cigzkie straty w ostatniej bitwie akeji
»Burza” na Bialostocczyznie, na Osowych Gradach 8 wrzesnia 1944 r. Dzigki in-
tensywnej pracy nowego dowddcy ppor. Franciszka Warzynskiego ,Wawra” po
kilku miesigcach udalo si¢ osiggnaé stan z czerwca 1944 r.

Podobnie sytuacja ksztaltowala si¢ w NSZ. Pozostawiono te same struktury
i w wigkszosci stanowiska dowddcze. Obie organizacje gtéwny nacisk kiadly na
uzupelnienie i rozbudowe struktur konspiracyjnych, zdobywanie uzbrojenia, pro-
wadzenie propagandy, zbieranie danych wywiadowczych i pozyskiwanie nowych
cztonkéw. Komendami powiatowymi dowodzili: tomzynska por./kpt. Bolestaw
Koztowski ,,Grot”, a grajewska pchor. Jézef Karwowski ,,Bystry”, ,,Tabaczynski”.

Uznanie zwierzchnosci Delegatury Sit Zbrojnych przez bialostockag AKO spo-
wodowalo, ze zgodnie z rozkazami centrali ograniczono dzialalno$¢ zbrojng.
Bialostocki Okreg AKO dzialat do pazdziernika 1945 r., czyli do momentu pod-
porzadkowania si¢ nowej organizacji — Wil.

Bardzo znaczgce zmiany zachodzily w tym okresie w podziemiu narodowym.
Od kwietnia 1945 r. w wojewddztwie bialostockim rozpoczeto dziatalnosé
NZW, ktére poczatkowo przejeto aktywa okregu Narodowej Organizacji Woj-
skowej. Celem dziatan NZW bylto stopniowe skupianie w swoich szeregach
wszystkich organizacji narodowych, a nastepnie przejecie przewodnictwa w kon-
spiracji antykomunistycznej. Dzialania NZW wobec NSZ zakonczyly si¢ osta-
tecznie pelnym sukcesem w listopadzie 1945 r. Wtedy to w sklad NZW weszla
ostatnia z komend powiatowych NSZ: KP Grajewo. WeczeSniej, bo we wrzesniu,
uczynita to KP Lomza. W KP Grajewo zmieniono dowddce — pchor. Jozefa Kar-
wowskiego ,,Bystrego”, ,Tabaczynskiego” zastapil por. Jerzy Klimaszewski
»Konrad Chmura”. W ten sposéb pod jednym szyldem zostaly skupione wszyst-
kie konspiracyjne organizacje obozu narodowego Te rozstrzygnigcia zakonczyly
pierwszy okres w dziejach powojennej konspiracji w inspektoracie i na calej
Biatostocczyznie.

Drugi okres to przedzial pazdziernik/listopad 1945-kwiecien 1947 r., czyli
rozpoczecie dziatalnosci pod nowymi szyldami (WiN, NZW) i przeprowadzenie
akgji ujawnienia. W tym czasie dzialalno$¢ podziemia poakowskiego i narodowe-
go zasadniczo si¢ roznita. W strukturach winowskich kontynuowano proces
zapoczatkowany jeszcze w DSZ, czyli likwidacje oddzialéw partyzanckich i ogra-
niczenie walki zbrojnej do minimum. Zalozenie to catkowicie udalo si¢ zrealizo-
waé na omawianym terenie, obydwa obwody WiN — Lomza i Grajewo — zaprze-
staly dziatalnosci zbrojnej. Gtéwny nacisk polozono na prowadzenie dziatan
wywiadowczych i propagandowych.
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Nalezy podkresli¢, ze dla podziemia poakowskiego wazny byt takze czas od
referendum z 30 czerwca 1946 r. do ujawnienia w marcu i kwietniu 1947 r. Da-
lo si¢ wowczas zauwazyé poczatkowo powolne, a z czasem coraz szybsze, osla-
bienie podziemia. Z jednej strony komunistyczny aparat terroru wypracowal me-
tody, ktore byly coraz skuteczniejsze w zwalczaniu podziemia, a z drugiej wola
walki zaczela systematycznie stabnaé. Proces tak zwanego odplywu w pewnym
stopniu rozpoczal si¢ juz latem 1945 r., kiedy to zanotowano pierwsze przypad-
ki porzucania organizacji i wyjazdéw z terenéw inspektoratu. Z uplywem czasu
ulegt on bardzo powaznemu nasileniu, co mialo wplyw na jakos¢ pracy organi-
zacyjnej. Ci, ktorzy mieli wyksztalcenie i mozliwos¢ szybkiego podjecia pracy,
wyjezdzali, probujac przystosowaé si¢ do nowej rzeczywistosci. Wyjazdy nasilily
si¢ po sfalszowanym referendum ludowym z 30 czerwca 1946 r. W raportach
prezeséw: Rejonu mjr. Jana Tabortowskiego ,,Bruzdy” i Obwodu WiN Lomza
kpt. Andrzeja Bienka ,,Lota” pochodzacych z lipca—wrzesnia 1946 r. pojawiajg
si¢ alarmujace stwierdzenia o braku nadziei na zwycigstwo i wzmozonym ,,0d-
plywie” dzialaczy z organizacji*. Na to nakladaly si¢ inne problemy: zmeczenie
kilkuletnim trwaniem w podziemiu, ci¢zkie warunki materialne wigkszosci wy-
jezdzajacych zolnierzy podziemia i potrzeba normalnego zycia. Niejednokrotnie
powodem wyjazdu bylo ,,rozpracowanie” konspiratora przez aparat bezpieczen-
stwa. Mniej aktywni szeregowi dzialacze prosili o urlop lub zwolnienie ze stuz-
by, mtodzi przenosili si¢ do wigkszych miast, by podja¢ nauke. Utrata optymizmu
przez dzialaczy niepodleglosciowych byla rowniez spowodowana sytuacjg mig-
dzynarodowa.

Proces ,,odplywu” nie spowodowal jednak zalamania si¢ pracy organizacyj-
nej. Cztonkowie podziemia mieli przedziwng zdolnos¢ regeneracii sil. Ci, ktorzy
w czasie okupacji niemieckiej lub na poczatku okresu powojennego zajmowali
stanowiska na poziomie dowodcy druzyny czy plutonu w po6Zniejszym okresie
obejmowali stanowiska prezeséw gmin i rejonow (WiN) lub dowddztwo nad
kompaniami i batalionami (NZW), a zdarzalo sie, ze nawet stanowiska w ko-
mendach obwodéw lub powiatéw.

Wydarzeniem zamykajagcym omawiany okres bylta akcja ujawnienia przepro-
wadzona wiosng 1947 r. Polozyla ona ostateczny kres dziatalnosci struktur kon-
spiracji poakowskiej. W wyniku amnestii ujawnily si¢ komendy tomzynska i gra-
jewska wchodzace w sklad Inspektoratu WiN Lomza. Mimo poczatkowej
niecheci z amnestii skorzystali rowniez zolnierze NZW, co spowodowalo zaprze-
stanie dziatalnosci dwéch komend powiatowych: tomzynskiej o kryptonimie
»Laba Polnocna” i grajewskiej o kryptonimie ,,Orkan”.

Trzeci przedzial czasowy w dziejach podziemia zbrojnego na badanym obsza-
rze to kwiecieni 1947-kwiecienr 1952 r. W tym okresie w czesci bylego Inspekto-
ratu Lomzynskiego AK operowaly dwie komendy powiatowe NZW. Byty to KP
o kryptonimie ,,Podhale” i KP o kryptonimach ,,Luzyca”, ,Lukoéw”. W skiad tej
pierwszej wchodzily miedzy innymi trzy byle gminy (Kupiski, Miastkowo, Szcze-
pankowo) z Inspektoratu AK Lomza. Komenda podlegata funkcjonujacemu

4 Ibidem, 30 WiN, Raport sytuacyjny za lipiec 1946 r. prezesa Obwodu WiN Lomza kpt. Andrzeja
Biefika ,,Lota”, 31 VII 1946 r.
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w dalszym ciggu Okregowi NZW Bialystok. Druga z kolei obejmowala mig¢dzy
innymi pétnocno-zachodnie gminy powiatu Lomza i poludniowo-zachodnie po-
wiatu Grajewo, z bytego obszaru inspektoratu, i podlegala Okregowi NZW War-
szawa. Pierwsza z nich w dalszym ciggu oprécz komendy miala strukture tereno-
wa, z podzialem na bataliony, kompanie i plutony. Druga podzielona byla
w zaleznosci od potrzeb na kilka kilkuosobowych patroli zbrojnych PAS. Niekto-
rzy z zolnierzy zajmowali stanowiska funkcyjne w komendzie powiatu. Miala
ona roéwniez rozbudowang ,.siatk¢” informacyjno-ostrzegawczg dostarczajaca da-
ne wywiadowcze oraz zaopatrzenie dla zolnierzy patroli.

Symboliczny kres dziatalno$ci komend to $mier¢ ich dowdédcow. 3 grudnia
1949 r. zginal dowddca ,,Podhala” Kazimierz Zebrowski ,,Bak”, ,,Dziadek”,
a 18 kwietnia 1952 r. — dowddca ,Luzycy”, ,Lukowa” Hieronim Rogifski
»R0g”. Grupy zbrojne w dalszym ciggu istnialy jednak i prowadzily walke, od-
wolujac si¢ do ich idei i tradygji.

Ostatni okres w dziatalnosci antykomunistycznego podziemia zbrojnego na
tym terenie to lata 1949-1957. Rozpoczal si¢ on jeszcze wtedy, kiedy funkcjono-
waly zorganizowane struktury NZW. Poczawszy od 1949 r. w miejscowym pod-
ziemiu pojawil si¢ trend, ktéry najogélniej mozna okresli¢ jako ,,powroty do
lasu”. Terror komunistycznego aparatu bezpieczefistwa wobec ujawnionych
i nieujawnionych czlonkéw podziemia zbrojnego spowodowal, ze wielu przesla-
dowanych decydowalo si¢ na stworzenie kilkuosobowych oddzialéw zbrojnych,
ktére mozna nazwal ,grupami przetrwania”. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich
byla tworzona przez ujawnionych czlonkéw NZW, szczegélnie z oddziatu PAS
ppor. Michata Bierzynskiego ,,Sepa™, z bylej tomzyniskiej komendy NZW. Byly
to grupy Czestawa Czyza ,,Dzika” i Franciszka Kisielewskiego ,,Sosny”. Z NZW
wywodzily si¢ rowniez grupy Hieronima Mioduszewskiego ,,Deski”, Edwarda
Lepkowskiego ,,Bogdana”, ,Mosta” i Mariana Borysa ,,Czarnego”. Sposrod
struktur poakowskich dzialala wéwczas jedynie grupa mjr. Jana Tabortowskiego
»Bruzdy”, dowodzona p6zniej przez ppor. Stanistawa Marchewke ,,Rybe”. Sym-
boliczna data koniczaca ten okres i dzieje antykomunistycznego podziemia zbroj-
nego w Inspektoracie AK L.omza to $mieré (w nocy z 3 na 4 marca 1957 r.) ppor.
»Ryby”, ostatniego dowddcy grupy zbrojne;.

Fakt, ze grupy te byly nieliczne, z reguly kilkuosobowe, powodowal, iz nie
nastawialy si¢ na walke z sitami represji, ale na przetrwanie. Przy braku odpo-
wiedniej liczby kryjéwek oraz oséb wspomagajacych, ich czlonkowie musieli

5 Michat Bierzynski ,,Sep” mimo ujawnienia nie zerwat catkowicie kontaktéw z nieujawnionymi
strukturami NZW. W sierpniu 1947 r. zwigzal si¢ ze strukturami KP NZW kryptonim ,,Podhale”,
gdzie objal stanowisko szefa wywiadu w péinocnej czesci powiatu Lomza. Po jednej z akgji zbroj-
nych, w ktérej wzigl udzial, we wrzesniu 1947 r. zostal aresztowany, a w 1948 r. skazany na kare
dozywotniego wiezienia. Los pozostatych cztonkéw jego oddziatu byt réwniez tragiczny. Zygmunt
Kedzierski ,,Ksigzyc”, ktory petnit funkcje zastgpcy dowddcey oddziatu, zostat zabity 16 XII 1950 r.
w trakcie ucieczki podczas proby aresztowania go przez grupe operacyjng UBP i KBW, a Franciszek
Krasnowski ,Wilk”, ,,Grot”, byly dowd6dca patrolu w tym oddziale, we wrze$niu 1948 r. ,wrécit do
lasu”. Aresztowany 13 V 1949 r., skazany na 15 lat wiezienia. Zmarl w wiezieniu we Wronkach
9 X 1951 r. Archiwum Pafistwowe w Bialymstoku (dalej: APwB), Akta Wojskowego Sadu Rejono-
wego (dalej: WSR), SR 560/49, Akta sprawy Franciszka Krasnowskiego, Protokotly przestuchan
podejrzanego z 14 Vi 12 VII 1949 r. w WUBP Bialystok, Akt oskarzenia.
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przeprowadza¢ liczne akcje ekspropriacyjne, a czasami nawet zdobywa¢ zywnos¢
i odziez u 0s6b prywatnych. Istniala mozliwosé kojarzenia ich dzialalnosci z po-
spolitym bandytyzmem, zwlaszcza wtedy, gdy nie przeprowadzaly one innych
akcji wymierzonych w aparat panstwa komunistycznego.

Przyblizone dane co do liczebnosci calego podziemia zbrojnego w inspekto-
racie w latach 1945-1947 s3 mozliwe do ustalenia na przelomie czerwca i lipca
1945 r. We wspomnianym okresie osiagneto ono stan okolo 9,5 tys. czlonkow:
ponad 6 tys. czlonkéw AKO i ponad 3 tys. zolnierzy NSZ. Dla poréwnania
w polowie 1944 r. taczna liczba czlonkéw AK i NSZ wynosita okolo 8 tys. Wy-
nika z tego, ze kilka miesigcy po ,,wyzwoleniu” szeregi podziemia wzrosly o pra-
wie 20 proc. Szczegdlnie wysoki przyrost stanéw zanotowaly NSZe.

Wyniki akeji ujawnienia z wiosny 1947 r. pozwalajg na zaprezentowanie
orientacyjnych danych co do liczebnosci podziemia. Do 25 kwietnia 1947 r.
w powiecie Lomza ujawnilo si¢ 3147 zolnierzy, z czego 2227 — cztonkéw WiN
(stanowito to ponad 1/3 wszystkich ujawnionych winowcéw w wojewodztwie
biatostockim) i 920 — zolnierzy NZW’. W analogicznym okresie w powiecie
Grajewo skorzystalo z amnestii 1275 oséb, z czego — 531 czlonkéw AK-WiN
i 744 — zolnierzy NZW3. W sumie dawalo to okolo 4,5 tys. ludzi. Nie mozna
jednak stwierdzi¢, w jakiej mierze przytoczona liczba odpowiadata rzeczywi-
stosci’.

Formy walki

W momencie wznowienia dzialalno$ci konspiracyjnej na poczatku 1945 r.
w strukturach AK-AKO i NSZ rozpoczeto odbudowe i organizowanie oddziatow
zbrojnych. W Obwodzie AKO Lomza funkcjonowalo pig¢ batalionéw tereno-

¢ CA MSWiA, AK, 585, Raport stanéw za II kwartal 1944 r. nr 83 Komendy Obwodu nr 3 ,,Stor”
[sporzadzony przez] komendanta Obwodu ppor. A. Biefka ,,Lota” z 6 VII 1944 r.; ibidem, AKO
D/46, Raport standéw za I kwartal 1945 r. nr 13 Komendy Obwodu ,,Siano” [sporzadzony przez]
przewodnika Obwodu por. Andrzeja Biefika ,,Lota” z 5 IV 1945 r.; ibidem, AKO D/47, Raport sta-
néw za II kwartal 1945 r. nr 65/45 Komendy Obwodu AKO fLomza [sporzadzony przez] przewod-
nika Obwodu por. A. Biefika ,,Lota” z 2 VII 1945 r.; T. Lubienski, Walki z podziemiem zbrojnym
NZW w wojewddztwie bialostockim [w:] Z walk przeciwko zbrojnemu podziemiu 1944-1947, red.
M. Turlejska, Warszawa 1966, s. 318; T. Fraczek, Formacje zbrojne obozu narodowego na Bialostoc-
czyinie w latach 1939-1956 (praca doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Piotra
Matusaka, Wojskowy Instytut Historyczny, Warszawa 1996, s. 94, 99); K. Litwiejko, Struktura
i obsada personalna Okregu XIII [w:] Materialy z sesji naukowej poswieconej historii Narodowych
Sit Zbrojnych. Warszawa 25 X 1992, Warszawa 1994, s. 154, 165.

7 Por. T. Fraczek, op. cit., s. 342; J. Kulak, Powstanie i dzialalnos¢ Narodowego Zjednoczenia Woj-
skowego na terenie powiatu Lomza. (Komenda Okregu NZW Bialystok) 1944-1948 [w:] Europa nie-
prowincjonalna. Przemiany na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej (Bialorus, Litwa, fotwa, Ukraina,
wschodnie pogranicze Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1772-1999), red. K. Jasiewicz, Warszawa
1999, s. 837.

8 Archiwum Delegatury Urzedu Ochrony Pafstwa w Bialymstoku (dalej: ADUOPwB), Material
nieuporzadkowany, Sprawozdanie PUBP w Grajewie z akcji ujawnienia si¢ czlonkéw AK-WiN. Por.
T. Fraczek, op. cit., s. 343; H. Majecki, Reakcyjne podziemie na Bialostocczyinie w latach
1944-1956, Biatystok 1979, s. 131.

° Z obliczen tych wynika, ze doktadna liczba ujawnionych w obydwu powiatach wynosita 4452 lu-
dzi. Nalezy jednak pamietal, ze okoto 1/5 powiatu Lomza nie wchodzito w sktad Obwodu AK-
-AKO-WiN Lomza.
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wych, a przy kazdym z nich dziatalo od jednego do trzech patroli samoobrony!°.
Dla poréwnania w pierwszym kwartale 1945 r. w pigciu patrolach bylo 80 zot-
nierzy, a na poczatku lipca 1945 r. w dziewigciu patrolach juz 125 zolnierzy. Na
tym terenie od kwietnia do lipca operowal tez liczacy okolo 40 partyzantow
rejonowy oddzial partyzancki dowodzony przez ppor. Stanistawa Marchewke
»Rybe”. W sasiednim Obwodzie AKO Grajewo w kwietniu 1945 r. zorganizo-
wano obwodowy oddzial samoobrony, nad ktérym dowédztwo w pdzniejszym
okresie objal Ryszard Mastobojew ,,Pajak”, ponadto przy trzech z o§miu kompa-
nii terenowych funkcjonowaly kompanijne patrole samoobrony!'.

Dziatalno$¢ rozpoczely rowniez oddzialy Akcji Specjalnej NSZ. Powiatowym
oddziatlem w KP Lomza dowodzit Zbigniew Nowak ,,Halicz”. Funkcjonowaly tu
takze oddzialy: ppor. Eugeniusza Koztowskiego ,Biebrzy”, Henryka Wisniew-
skiego ,,Jelenia” i Mieczystawa Zdunczyka ,,Otéwka”. W sumie zapewne skupia-
ly one kilkudziesigciu partyzantéw. W KP Grajewo powiatowym oddzialem
Akgji Specjalnej dowodzit Feliks Osiecki ,,Rozwadowski”. Dziatalno§¢ oddziatow
samoobrony AKO i w mniejszym stopniu Akcji Specjalnej NSZ spowodowala, ze
prawie cale terytorium inspektoratu zostalo opanowane przez oddzialy podzie-
mia. Mozna powiedzieé, ze istnial tam, zreszta jak na zdecydowanej wigkszosci
Bialostocczyzny, stan dwuwladzy. Praktycznie tylko powiatowa Lomza byla poza
zasiggiem partyzantow.

Na]w1¢kszq akcja w tym okresie bylo opanowanie przez zgrupowanie party-
zanckie mjr. Jana Tabortowskiego ,,Bruzdy” powiatowego Grajewa w nocy z 8 na
9 maja 1945 r. Okolo dwustuosobowy oddzial podzielony na kilka pododdziatow
zajal tamtejszy PUBP oraz komende MO, skad uwolniono okoto stu aresztowa-
nych. Rozbito urzedy administracji publicznej i ostrzelano stacjonujacy tam oddziat
NKWD™2. W tym okresie aktywnos¢ zbrojna skierowana byla gléwnie przeciwko
posterunkom MO, urzedom lokalnej administracji, oddzialtom NKWD, grupom
operacyjnym UBP i Wojsk Bezpieczefistwa Wewngtrznego, a nastepnie KBW. Dla
przykladu 11 maja 1945 r. kilkuosobowy patrol AKO mijr. ,,Bruzdy” rozbit pod
Wyrzykami grupe operacyjng z Komendy Gléwnej MO. Kilkunastu milicjantéw
polegto lub zostalo rannych's. 14 maja pod Borkowem oddzial AKO z batalionu
terenowego Kolno rozbit samochdd sowiecki, zabijajac siedmiu Sowietoéw. Byt to
odwet za zabicie dwoch partyzantéw AKO przez zotnierzy sowieckich w Kolnie'#.
Rozstrzeliwano takze wspolpracownikéw, konfidentéw i agentéw nowej wiadzy,
funkcjonariuszy UBP, ,,nadgorliwych” milicjantéw oraz cztonkéow Polskiej Partii

10 Liczebno$¢ takich patroli byla bardzo zréznicowana, byly takie, ktore liczyly po szesciu zotnie-

rzy (czyli w sile wojskowej sekgji), ale i takie, ktore liczyly po 20-27 zotnierzy (czyli w sile niepel-
nego plutonu).

1 Wniosek o nadanie odznaczenia Krzyzem Walecznych [sporzadzony przez] przewodnika Rejonu
,D” mijr. Jana Tabortowskiego ,,Bruzde” z 12 VIII 1945 r. (w zbiorach prywatnych J. Figury);
K. Krajewski, T. Labuszewski, Bialostocki Okrgg AK-AKO VII 1944-VIII 1945, Warszawa 1997,
s. 414; CA MSWiA, AKO D/48, Wnioski awansowe [sporzadzone przez] przewodnika Obwodu
AKO Grajewo Nr 8 por. Franciszka Warzyfiskiego ,Wawra” z 28 III 1945 r.

12 Szerzej zob. S. Poleszak, Akcja na Grajewo, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 12, 1999, s. 43-52;
idem, Jeden z wykletych. Major Jan Tabortowski ,,Bruzda”, Warszawa 1998, s. 159-171.

13 Idem, Jeden..., s. 171-173.

14 Ibidem, s. 145-146.
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Robotniczej. Partyzanci przeprowadzali réwniez akcje poza inspektoratem.
W kwietniu 1945 r. kilkuosobowy patrol mjr. ,,Bruzdy” porwanym samochodem
udat si¢ do odleglego o 100 km Biategostoku, skad ze szpitala odbit aresztowang
przez NKWD laczniczke Franciszke Ramotowska ,,Iskre”!s.

Swoboda poruszania si¢ oddzialéw partyzanckich byla mozliwa dzigki temu,
ze jednostki frontowe Armii Czerwonej i WP opuscily juz ten rejon, a nowe nie
naplywaly. Poczatki zmian zauwazalne sg juz w czerwcu 1945 r., kiedy do woje-
wodztwa biatostockiego skierowano nowe jednostki WBW, WP i NKWD.

Zupelnie inaczej sytuacja ksztaltowala si¢ w drugim z wyr6znionych okresow.
W taktyce podziemia poakowskiego zaszly znaczace zmiany. Po wejsciu w struk-
tury WiN rozwigzano oddzialy partyzanckie i patrole samoobrony, czyli w prak-
tyce zaprzestano dzialalnosci zbrojno-dywersyjnej. Oddzialy samoobrony prze-
staly rozbija¢ posterunki MO i urzadzal zasadzki na grupy operacyjne UBP.
Dzialalno$¢ zbrojng ograniczono do likwidacji czlonkéw PPR, agentéw i najbar-
dziej gorliwych wspotpracownikéw nowej wladzy. Zgodnie z nowo przyjeta for-
mulg gléwny nacisk polozono na dzialalno$¢ propagandows i Wleadowczq

Calkowicie inne formy walki przyjeto NZW. Rozbudowano pion walki zbrojnej
— Pogotowie Akgji Specjalnej, oddzialy partyzanckie wydaly totalng wojne agen-
dom wladzy komunistyczne;. Rozbllano posterunkl MO, urzedy gminne, organizo-
wano zasadzki na grupy operacyjne skladajace si¢ z funkcjonariuszy UBE MO,
zolnierzy KBW, WP i NKWD oraz przeprowadzano akcje likwidacyjne. W Lomzyn-
skiem szczegdlnie aktywne byly oddzialy Michata Bierzynskiego ,,Sepa”, Henryka
Jastrzebskiego ,,Zbycha” i Henryka Gawkowskiego ,,Roli”, w Grajewskiem Feliksa
Osieckiego ,,Rozwadowskiego”, a pozniej Jozefa Pulaskiego ,,Golgbia” i Jana Rosz-
ki ,Wysokiego”. Dla przyktadu w pazdzierniku 1945 r. polaczone oddzialy pierw-
szych dwoch wymienionych dowdédcéw zorganizowaly w okolicach Jedwabnego
zasadzke na grupe operacyjng tomzynskiego UBP, prowadzaca aresztowania w oko-
licy miasteczka. Podczas walki zginglo szeSciu ,,ubowcow™, a dalszych trzech uje-
tych rozstrzelano'®. Pododdzialy grajewskiego PAS NZW dowodzone przez ko-
mendanta powiatu por. Jerzego Klimaszewskiego ,,Konrada Chmure¢” 24 listopada
1945 r. opanowaly miasteczko Szczuczyn. Rozbito miejscowy posterunek MO,
zniszczono urzedy lokalnej administracji, rozbrojono kilku zolnierzy WP oraz roz-
strzelano trzy osoby. Wszedzie rozbijano posterunki MO, niektére kilkakrotnie!”.
11 stycznia 1946 r. okolo czterdziestoosobowy oddzial ,,S¢pa” pozorujac oddzial
WP eskortujacy ujetych partyzantéw, skradzionym samochodem dojechal pod po-
sterunek MO w Stawiskach. Podstepem rozbrojono dwunastu milicjantéw, a za-

15 Ibidem, s. 155-159.

16 Charakterystyka dzialalnosci bojéwki PAS pod dowddztwem ,,Sepa” nielegalnej organizacji poli-
tycznej Narodowe Zjednoczenie Wojskowe (NZW) krypt. ,,Laba” powiatu lomzyriskiego, opracowa-
na w KW MO Bialystok, mps, s. 8 (w zbiorach prywatnych J. Figury); J. Kulak, Lesni, ,,Karta” 1994,
nr 14, s. 31-33; Archiwum Wschodnie — O$rodek ,,Karta” (dalej: AW), 1/999, Relacja Jana Soko-
towskiego, oprac. J. Kulak, mps, s. 4.

17 APwB, Akta WSR, SR 502/47, Akta sprawy Wiladystawa Zaniewskiego, Protokét przestuchania
podejrzanego z 21 1 1947 r. w PUBP Grajewo; ibidem, SR 535/47, Akta sprawy Feliksa Osieckiego,
Protokét przestuchania podejrzanego z 17 XII 1950 r. w PUBP Grajewo; ibidem, SR 34/50, Akta
sprawy Stefana Szkodzifiskiego, Wyciag, Meldunek KP MO Grajewo do KW MO Biatystok; T. Fra-
czek, op. cit., s. 387.
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stepce komendanta uprowadzono i rozstrzelano'®. O tym, jak zla byla sytuacja or-
gan6w bezpieczefistwa w powiecie Lomza, w lutym 1946 r. pisal do Wojskowego
Sadu Rejonowego w Bialymstoku oficer §ledczy tomzyniskiego PUBP, Eliasz Troken-
heim: ,,[...] z powodu zagrozonego terenu, braku dostatecznej ochrony, dowéd rze-
czowy [...] nie moze by¢ dostarczony do sprawy [...]"".

Powazne zmiany w szeregach podziemia antykomunistycznego spowodowala
akcja amnestyjna z wiosny 1947 r. WiN zakonczyl dzialalno$é, bardzo powazne
zmiany zaszly w podziemiu narodowym. W powiecie Grajewo ujawnila si¢ KP
NZW ,,Orkan”. Nie funkcjonowala réwniez KP NZW ,Laba Péinocna” w powie-
cie Lomza, a tylko jeden z jej dawnych batalionéw wszedl do zreorganizowane;j
KP NZW ,,Podhale”. Tym samym jej dziatalnoscig zbrojna byly objete tylko potu-
dniowe tereny powiatu Lomza. Wiosng 1947 r. odtworzono rozwigzane przed
ujawnieniem oddzialy powiatowego PAS. Tak jak wczesniej, czesto taczyly sie one
w zgrupowanie, ktérego liczebnos¢ siggala siedemdziesigciu zolnierzy. Caloscig sit
dowodzit ppor. Tadeusz Narkiewicz ,,Ciemny”, ,,Rymicz”. W 1947 r. zgrupowa-
nie to przyjelo nazwe I Brygada Podlaska NZW. Jednak juz w drugiej polowie
1947 r. oddzialy PAS, ktore ja wezesniej tworzyly, zaczely wystepowad oddzielnie,
a ich liczebnos§¢ stopniowo malata. W tym czasie istnienie tak rozbudowanych
zgrupowan partyzanckich bylo niemozliwe z powodu obecnosci coraz liczniej-
szych jednostek wojskowych KBW, dysproporcji w jakosci i ilosci uzbrojenia. To
wykluczalo prowadzenie dziatan przeciwko jednostkom KBW — patrole PAS mu-
sialy ciggle umyka¢ przed akcjami pacyfikacyjnymi. Podobnie wygladata dziafal-
no$¢ zbrojna patroli PAS podleglych KP NZW ,tuzyca”, ,,Lukow”, tyle tylko ze
praktycznie od momentu powotania tej struktury przyjeto zasade, iz jej patrole
PAS dzialaly w kilku- lub co najwyzej kilkunastoosobowych oddziatkach.

Wystepowaly przede wszystkim przeciwko konfidentom, agentom i wspot-
pracownikom wladzy komunistycznej, dzialaczom PPR i PZPR oraz funkcjona-
riuszom UBP i MO. Coraz rzadziej rozbrajaty posterunki MO. Patrole musialy
by¢ w ciggltym ruchu, aby umykaé przed obtawami aparatu bezpieczeistwa. Naj-
glodniejsza akcja tego okresu bylo zabicie przez partyzantow PAS Powiatu ,,Pod-
hale” starosty powiatu Lomza Tadeusza Zeglickiego i przewodniczacego Powia-
towej Rady Narodowej Stanistawa Toniskiego 7 sierpnia 1947 r. we wsi Zawady,
gmina Chlebiotki, powiat Lomza?°.

Bardzo podobnie dziataly wspomniane wczesniej grupy, ktére powstawaly od
1949 r. jako efekt prowadzonej przez wladze komunistyczne polityki skierowa-
nej przeciwko ujawnionym i nieujawnionym zotnierzom podziemia.

18 APwB, Akta Urzedu Wojewddzkiego w Biatymstoku (dalej: UWwB), 509, s. 2, Meldunki sytua-
cyjne starosty powiatowego lomzyfiskiego o stanie bezpieczefistwa 1945-1949; por. ibidem, 267,
s. 267, Sprawozdania miesi¢czne starostwa powiatowego tomzyfiskiego za 1946 r., s. 2v; ibidem,
Akta WSR, SR 229/48, Akta sprawy Michata Bierzynskiego, Wyciag z protokotu przestuchania po-
dejrzanego Witolda Rozwadowskiego z 4 III 1946 r. w WUBP Bialystok; Charakterystyka dzialal-
nosci bojowki PAS pod dowddztwem ,,Sepa™..., s. 11; Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW),
Akta KBW, 1582/75/582, s. 9; por. J. Kutak, op. cit., s. 37-38.

1 APwB, Akta WSR, R 529/46, Akta sprawy Tadeusza Cwaliny.

20 Archiwum Pafistwowe w Lomzy, Akta Starostwa Powiatowego, Raport inspektora Samorzadu
Powiatowego, Mariana Zajkowskiego; H. Majecki, Bialostocczyzna w pierwszych latach wiadzy
ludowej 1944-1948, Warszawa 1977, s. 178.
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W latach 1945-1947 aktywno$¢ zbrojna byta zdecydowanie wigksza niz pod-
czas okupacji niemieckiej, nie liczgc okresu akgji ,,Burza”. Wynikalo to przede
wszystkim ze stabosci dopiero co powstajacego komunistycznego aparatu terro-
ru. Oddzialy partyzanckie poruszaly sie swobodnie co najmniej przez 1945 r.
W czasie okupacji niemieckiej, kiedy dzialania okupanta byly zdecydowanie sil-
niejsze i bardziej bezwzgledne, przeprowadzenie akgji zbrojnej wigzalo si¢ z ry-
zykiem pacyfikacyjnych akcji odwetowych. Zupelnie inaczej sytuacja wygladata
po ,wyzwoleniu”. Oddzialy partyzanckie byly o wiele liczniejsze niz podczas
okupacji niemieckiej, a w trakcie dzialan frontowych zdotaly zgromadzi¢ pokaz-
ne zasoby broni.

Akcje zbrojne nie byly jedyng formg walki z wladzg komunistyczng. Zarow-
no w strukturach AKO-WiN, jak i NSZ-NZW bardzo duza wage przywigzywano
do dzialalnosci propagandowej. W marcu 1945 r. Biuro Informacji i Propagan-
dy Obwodu AKO Lomza wydawalo dwa tygodniki: ,,Glos spod Ziemi” i ,Wia-
domosci Zonierskie”. Pierwszy z nich ukazywat sic w nakladzie 370, a drugi
100 egzemplarzy. Ponadto nieregularnie publikowano pismo satyryczno-poli-
tyczne ,,Z Przodu i z Tylu”. W maju 1945 r. wydawano juz pie¢ tytulow: ,,Glos
spod Ziemi”, Wiadomosci Zotierskie” , »Z Przodu i z Tylu”, ,,Ogniwo” i ,,Ga-
zetke Scienng”. Naklad pierwszego z tytuléw zwiekszono do 500 egzemplarzy?!.
W sgsiednim Obwodzie AKO Grajewo od marca 1945 r. wydawano 50-60 eg-
zemplarzy ,Wiadomosci Zotierskich”. Naktad ciagle wzrastat, aby pod koniec
czerwca osiagna¢ 200 egzemplarzy??.

W strukturach WiN dostrzegano istotng role dziatan propagandowych. Obwod
Fomzynski wydawat ,,Glos spod Ziemi” i ,,Ogniwo”, ponadto za$ nieregularnie
wydawano ,,Z Przodu i z Tylu”. W pazdzierniku 1945 r. tygodnik ,,Glos spod
Ziemi” ukazywal sie Srednio w nakladzie 300 egzemplarzy. Po pewnych klopo-
tach organizacyjnych, od czerwca 1946 r. zaczeto wydawaé po kilkaset egzem-
plarzy pisma ,Informator”. Z kolei od sierpnia 1946 r. rozprowadzano po 500
egzemplarzy pisma ,Wolno$¢ i Niezawisto$¢” i ,,Patria”, a we wrze$niu 1946 r.
juz 2 tys., ponadto 1100 egzemplarzy pisma ,,Szydlo”. Dziatalno$¢ na podobnym
poziomie byla kontynuowana az do ujawnienia?’.

Podziemie narodowe rowniez prowadzito dzialania propagandowe. Lomzyn-
skie NSZ, a pdzniej NZW, takze w ramach Komendy ,,Podhale”; juz po ujawnie-
niu, wydawaly tygodnik ,,Glos znad Narwi”. Grajewskie NSZ wydawaly gazetki

21 CA MSWiA, AKO D/46, Raport polityczny za marzec 1945 r. przewodnika Obwodu AKO Lom-
za por. A. Biefika ,,Lota” z 8 IV 1945 r.; ibidem, Raport polityczny nr 50/45 za maj 19435 r. prze-
wodnika Obwodu AKO Lomza por. A. Biefika ,Lota” z 31 V 1945 r.; APwB, Akta WSR, G 537/45,
Akta sprawy Zenona Wlazlaka; ibidem, Protokét przestuchania podejrzanego z 5 XII 1945 r.
w WUBP Bialystok; ibidem, Protokdt przestuchania podejrzanego z 2 XI 1945 r. w WUBP Bialy-
stok; K. Krajewski, T. Labuszewski, op. cit., s. 385-386.

22 APwB, Akta WSR, R 480/46, Akta sprawy Jézefa Rutkowskiego, Protokdt przestuchania podej-
rzanego; CA MSWiA, AKO D/48, Raport polityczny za kwieciefi 1945 r. przewodnika BIP Obwo-
du Grajewo Nr 8 st. strz. Jézefa Rutkowskiego ,,Adama” z 28 IV 1945 r.; K. Krajewski, T. Labu-
szewski, op. cit., s. 414.

2 APwB, Akta WSR, G 537/45, Akta sprawy Zenona Wlazlaka, Protokét przestuchania podejrza-
nego z 5 XII 1945 r. w WUBP Bialystok; ADUOPwB, Material nieuporzadkowany, Raport sytuacyj-
ny za sierpien 1946 r. prezesa Obwodu WiN Lomza kpt. A. Biefika ,,Lota”, 1 IX 1946 r.; ibidem,
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»Rycerz Polski”, ,,Trebacz” i ,,Odezwa”?*, a po przejSciu do NZW ,Nar6d w Wal-
ce”, ktory z przerwami ukazywal si¢ az do ujawnienia®.

W pismach tych zamieszczano rozne teksty, w ktorych proponowano pomy-
sty na urzadzenie przysztej wolnej i niepodleglej Polski. Propagand¢ podziemia
poakowskiego i narodowego taczyto oczekiwanie na wybuch trzeciej wojny $wia-
towej, ktéra zmienitaby tad pojattaniski w Europie.

Kadra dowdédcza

Bardzo ciekawych wynikéw dostarcza pobiezna proba poréwnania kadry do-
wodczej podziemia antykomunistycznego. Zanalizowano o$wiadczenia ujawnie-
niowe z 1947 r. oraz wybrane akta sagdowe z lat 1945-1953. Badaniu poddano
tych cztonkéw obydwu organizacji, ktérzy zajmowali stanowiska dowddcze, po-
czawszy od funkcji w komendach obwodéw i powiatéw poprzez stanowiska
w strukturze terenowej (dowddcy batalionéw oraz cztonkowie ich sztabéw, do-
wodcy kompanii i czlonkowie ich sztabow, dowddcy plutonoéw i szefowie PAS na
szczeblu batalionu). Analizg objeto 210 cztonkéw ,kadry dowddczej” obydwu
organizacji (odpowiednio AK-WiN - 112, NSZ-NZW - 98). W zdecydowane;j
wiekszosci s3 to ci, ktérzy kontynuowali dziatalno$¢ konspiracyjng po ,,wyzwo-
leniu”, az do ujawnienia. Przy badaniu zastosowano trzy kryteria: przedziat wie-
kowy, wyksztalcenie i zawod.

Przedzialy wiekowe AK-WiN NSZ-NZW
1890-1900 9% 6%
1901-1910 54% 25,5%
1911-1920 33% 47%
1921 i pdzniej 4% 21,5%

Z prezentowanego zestawienia wynika przede wszystkim to, ze ,kadra do-
wodcza” obydwu organizacji zasadniczo si¢ roznita. Dowodcey poakowscy byli
starsi, najwiecej z nich urodzilo sie w latach 1901-1910. Z kolei najwieksza
cze$¢ kadry ,,narodowki” to urodzeni w latach 1911-1920. Bardzo charaktery-
styczne jest rowniez to, ze az ponad 21 proc. kadry ,,narodowcéw” urodzito sie
po 1921 r., gdy tymczasem w podziemiu poakowskim tak mtodych oséb byto
tylko 4 proc. W podziemiu narodowym ponadto az 23 proc. 0séb z ostatniej
grupy urodzito si¢ w latach 1925-1929.

Oczywiscie wnioski te nie moga stanowié pelnego podsumowania jakosci ka-
dry dowddczej konspiracji antykomunistycznej w okresie styczeni 1945-kwiecienn

Raport sytuacyjny za wrzesied 1946 r. prezesa Obwodu WiN Lomza kpt. A. Biefika ,Lota”,
1 X 1946 1.

24 APwB, Akta WSR, G 49/46, Akta sprawy Stanistawa Petkowskiego, Protokét przestuchania po-
dejrzanego z 25 X 1945 r. w WUBP Bialystok; ibidem, R 547/46, Akta sprawy Tadeusza Kani, Pro-
tokot przestuchania podejrzanego z 12 11 1946 r. w PUBP Grajewo.

25 APwB, Akta WSR, SR 30/50, Akta sprawy Stefana Szkodzinskiego, Protokét przestuchania po-
dejrzanego z 1 X 1949 r. w WUBP Bialystok; ibidem, SR 308/49, Akta sprawy Jozefa Putawskiego,
Protokot przestuchania podejrzanego z 4 11 1949 r. w WUBP Bialystok. Por. AW, 1/653, Relacja
J6zefa Putawskiego, oprac. J. Kutak, mps, s. 84.
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1947 r. Przykladowo, co najmniej przez caly okres dziatalnosci AKO kadra pod-
ziemia poakowskiego reprezentowala o wiele wyzszy poziom intelektualny i fa-
chowy. Jeszcze w polowie 1945 r. w skladzie Komendy Obwodu AKO tomza bylo
26 oficeréw i 27 podchorazych, w tym samym czasie Komenda Obwodu AKO
Grajewo posiadala siedmiu oficeré6w. Do tego nalezy doliczy¢ dwoch oficerow
z Komendy Rejonu. Podziemie to opieralo swoja prace na prawie 30 oficerach,
co stanowilo powazny potencjal. Wigkszos§¢ oficeréw byla rezerwistami, a tylko
kilku z nich miato za sobg zawodowga stuzbe w przedwojennym WP W tym samym
okresie w Komendzie Powiatu NSZ Lomza bylo co najwyzej trzech oficeréw
rezerwy, a w Komendzie Powiatu Grajewo — zadnego. Przez caly czas dziatalnosci
w ramach NZW powaznym problemem w calym okregu byt brak wykwalifikowa-
nej kadry oficerskiej i podoficerskiej i problem ten przybieral na ostrosci®®.

Te samg grup¢ poréwnano pod wzgledem poziomu wyksztalcenia. Autor
przyjal pie¢ stopni wyksztalcenia:

Wyksztalcenie AK-WiN NSZ-NZW
niepelne podstawowe 34,5% 57%
podstawowe 23% 20,5%
niepelne $rednie 15% 8,5%
$rednie 22% 14%
wyzsze 5,5% -

Wedtug tego zestawienia zdecydowanie lepiej wyksztalcona byta kadra do-
wodcza podziemia poakowskiego. Az 57 proc. cztonké$w kadry dowddczej NSZ-
-NZW mialo tylko wyksztatcenie niepetne podstawowe. Nie byto nikogo z wyz-
szym wyksztalceniem.

Ostatnim kryterium badania omawianej grupy byt wykonywany zawéd:

Zawod AK-WiN NSZ-NZW
urzednik 30,3% 10,2%
rolnik 45,5% 66,3%
robotnik 7.1% 9,18%
rzemie$lnik 5,3% 11,2%
wolny zawdd 4,4% -

oficer zawodowy 1,7% -
podoficer zawodowy 2,6% -

brak zawodu 1,7% 3%
brak danych 0,8% -

Najbardziej interesujace wnioski wynikajg z poréwnania dwdch pierwszych
zawodéw. Charakterystyczne jest to, ze w kadrze dowddczej podziemia poakow-

26 T. Fraczek, op. cit., s. 320.
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skiego dzialato wigcej urzednikow?” niz w podziemiu narodowym. Zapewne by-
lo to wynikiem wyzszego poziomu wyksztalcenia. W podziemiu narodowym
przewazali natomiast rolnicy i rzemieSlnicy. Pozostale wyniki nie réznia si¢ mig-
dzy soba, jest jednak pewne, ze zwlaszcza w pierwszym okresie powojennej kon-
spiracji, czyli do kofica 1945 r., odsetek zawodowych oficeréw i podoficeréw
w podziemiu poakowskim byl wigkszy.

Podziemie antykomunistyczne tworzyli przedstawiciele wszystkich warstw
spolecznych. Zwazajac jednak na fakt, ze tereny inspektoratu byly wybitnie rol-
nicze, a zdecydowana wigkszo$¢ ludnosci pochodzita ze wsi, mozna stwierdzid,
iz w ponad 90 proc. byta to ,,partyzantka wiejska”, co nie znaczy chlopska. Trze-
ba pamigtaé, ze na tych terenach zamieszkiwala drobna szlachta zagrodowa,
w niektdrych rejonach liczaca nawet do 30 proc. miejscowej spotecznosci, ktora
bardzo aktywnie zasilala szeregi konspiracji. Nalezy réwniez zwrci¢ uwage na
to, ze w wielu wypadkach podstawg miejscowej konspiracji byli nauczyciele,
przy czym zdecydowanie mniej bylo ich w organizacjach narodowych.

Stosunki miedzy AKO-WiN a NSZ-NZW?8

Istnieje kilka cech odrézniajacych podziemie w Lomzynskiem i Grajewskiem
od organizacji w innych regionach kraju, przede wszystkim w kwestii relacji mig-
dzy réznymi organizacjami podziemia antykomunistycznego oraz ich stosunku
do Polskiego Stronnictwa Ludowego. Relacje miedzy AKO-WiN i NSZ-NZW
w latach 1945-1947 na omawianym terenie byly bardzo napigte, niejednokrot-
nie wrogie. Czasami nawet dochodzilo do walk bratobéjczych. W pewnej mie-
rze wynikalo to z réznic ideowych, ale nie tylko. Ugrupowania konspiracji naro-
dowej, najpierw NSZ, a pdéiniej NZW, probowaly wykorzystywaé wszelkie
problemy organizacyjne AK-AKO-WiN, poczawszy od rozkazu o rozwigzaniu AK
w styczniu 1945 r., likwidacji DSZ w sierpniu 1945 r., tak zwanej deklaracji ptk.
Jana Mazurkiewicza ,Radostawa” z wrze$nia 1945 r., a skoficzywszy na akgji
amnestyjnej z wiosny 1947 r. Celem dzialania podziemia narodowego bylo do-
prowadzenie do podporzadkowania sobie struktur akowskich i zdobycie mono-
polu w tutejszym podziemiu antykomunistycznym.

Zaraz po ,wyzwoleniu” NSZ chcialy jak najszybciej odbudowaé struktury
organizacyjne, co mialo si¢ odbywac rowniez kosztem podziemia poakowskiego.
Z raportéw pochodzacych z pierwszego pdlrocza 1945 r. wynika, ze niektorzy
zolnierze NSZ wykazywali wigkszg aktywnos$¢ wobec zolnierzy AKO niz wobec
struktur instalujgcego sie rezimu komunistycznego. Chciano zmusié ich do prze-
chodzenia w szeregi NSZ lub ich rozbroié, jesli mimo stosowanych szykan tego
nie czynili. Co prawda, w kwietniu 1945 r. odbyly si¢ konferencje migdzy dele-
gacjami tomzynskich i grajewskich komend obwodowych AKO i komend powia-
towych NSZ, ktérych celem bylo wynegocjowanie uméw scaleniowych i po-
laczenie organizacji pod jednym ,szyldem organizacyjnym” i wspolnym
dowddztwem. Rozmowy te zakonczyly sie fiaskiem, o co obie strony nawzajem

27 Do kategorii ,,urzednik” zaliczono réwniez nauczycieli.

28 Szerzej: S. Poleszak, Stosunki pomiedzy AK-AKO-WiN i NSZ-NZW na terenie Inspektoratu
Lomzyrniskiego AK (styczeri 1945—kwiecierr 1947), ,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 17, 2002,
s. 171-196.
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sic obwinialy. Jedynym efektem byly porozumienia, ktére mialy rozgraniczy¢
strefy wplywow i wyeliminowad wzajemne ataki. Mimo to dochodzito do staré,
w wyniku ktorych gingli zolnierze podziemia. Na przyklad w samym tylko maju
1945 r. zginelo czterech zolnierzy AKO. Wydarzenia te doprowadzily do nawig-
zania kontaktéw miedzy dowddcg tamtejszego podziemia poakowskiego mijr.
Janem Tabortowskim ,,Bruzda” i komendantem Okregu NSZ pptk. Wactawem
Nestorowiczem ,,Kaling”. Obaj dowddcy wydali specjalne rozkazy do podle-
glych sobie zolnierzy, ktére mialy uregulowaé wzajemne relacje i zapobiec dal-
szemu rozlewowi krwi?’.

W tym miejscu nalezy zacytowaé rozkaz szefa sztabu Komendy Okregu NZW
Bialystok mjr. Jana Szklarka vel Floriana Lewickiego ,,Kotwicza” z 1 czerwca
1945 r., ktory doskonale charakteryzuje stosunek organizacji konspiracyjnych
obozu narodowego do organizacji poakowskiej po rozwigzaniu AK: ,,Hanbigcy
akt d[owddz]twa AK wyjscia z pracy podziemnej uchybia godnosci i honorowi
catego Wojska Polskiego, walczacego z wrogiem sowieckim o przyrodzone pra-
wa, o suwerenno$¢ i integralnos$é Polski. Dzis, kiedy sit potrzeba jak najwigce;j,
ludzie spod znaku »sanacyjnego« »Koryta« zgadzaja si¢ na wspolprace niewolni-
kéw z sowieckim satrapg. Niepomni krzywd, klesk, zaboru ziem naszych, a na-
de wszystko pamieci poleglych lub jeczacych w kazamatach sowieckich kazni,
zdradzili nie tylko naréd, lecz zlamali przysiege wojskowa, w czasie kiedy
d[owddz]two naczelne w Londynie nakazuje nadal staly op6r. W zwigzku z tym
powolujac si¢ na uzgodnienie i przekazanie nam kierownictwa walki podziemnej
przez dlowddz]two naczelne na Zachodzie, zarzagdzam, co nastepuje: wszelkie
grupy, idace samopas, chocby si¢ powolywaly na dalsze kontynuowanie pracy
AKO czy PZP, lub inne — likwidowaé¢ w sposdb najostrzejszy... Rozkazuje pod-
leglym mi oddz[ialom]. Tepi¢ bezlitosnie wszelkie objawy bandytyzmu. Komen-
dantom powl[iatowym] wykonywaé wyroki $mierci w trybie przyspieszonym,
wyrokiem sagdu polowego na ujetych z bronia w reku bandytach siejacych pani-
ke wsrod naszej ludnosci. Niech zgubne owoce macicielskiej roboty sanacji bedg
wytepione — niech nie zatruwajg naszego narodowego ducha w ciezkiej walce
o katolickie pafistwo Narodu Polskiego™3°.

Po wspomnianym wspé6lnym rozkazie ,,Bruzdy” i ,,Kaliny” nastgpito krot-
kotrwate uspokojenie nastrojow, ale juz na poczatku drugiej polowy 1945 r.
konflikt wybuchl na nowo. Do szczegdlnie ostrych zatargbw dochodzilo
w gminach Bozejewo (Wizna) i Jedwabne w powiecie Lomza, Trzcianne w po-
wiecie Bialystok oraz w gminach potozonych w okolicach Kolna. Dla przykta-
du 18 lipca 1945 r. rejonowy oddzial samoobrony AKO ppor. Stanistawa Mar-
chewki ,,Ryby” rozstrzelal trzy kobiety we wsi Janczewo, gmina Bozejewo za,
jak to ujeto, ,szpiegostwo na rzecz NSZ”. Z kolei 2 wrze$nia ten sam oddzial
rozstrzelal dow6dcg kompanii NSZ w V batalionie terenowym o kryptonimie
»Niemen” — Aleksandra Steca ,,Tecze” i jego zastgpce Rakowskiego. Dzialania

2 CA MSWiA, AKO D/46, Meldunek sytuacyjny nr 31 za kwieciefi 19435 r. przewodnika Obwodu
AKO Lomza por. A. Biefika ,,Lota” z 3 V 1945 r.; ibidem, D/45, Rozkaz specjalny przewodnika Re-
jonu ,,D” mjr. Jana Tabortowskiego ,,Bruzdy” z 22 'V 1945 r.; S. Poleszak, Jeden..., s. 149-153.

30 Zrzeszenie ,,Wolnosc¢ i Niezawislos¢” w dokumentach, t. 1: (wrzesieri 1945—czerwiec 1946), Wro-
ctaw 1997, s. 417.
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te mialy by¢ odwetem za wczeSniejsze przedsiewzigcia NSZ. Oczywiscie akcje
oddziatu ,,Ryby” wywolaly kontrakcje narodowcow. 16 wrze$nia 1945 r. ze wsi
Gielfczyn, Brzeziny i Wierciszewo z pogranicza powiatow Lomza i Bialystok
zolnierze NSZ-NZW uprowadzili dziewigciu mezczyzn, jako ostrzezenie przed
ujawnieniem si¢ cztonké6w AKO w ramach tak zwanej akcji ptk. ,,Radostawa”.
Dwa dni p6zniej prawdopodobnie ztapani mezczyZzni zostali rozstrzelani w od-
wet za zabicie ,, Teczy”3!.

Sytuacja nie ulegla poprawie, nawet kiedy AKO znalazta si¢ w WiN, a NSZ
w NZW. Mogg o tym $wiadczy¢ fragmenty dwoch dokumentéw. Pierwszy z nich
to rozkaz wcze$niej wspomnianego komendanta Okregu NZW mijr. ,, Kotwicza”
z 30 wrzesnia 1945 r. ,,[...] Deklaracja ptk. Radostawa jest dowodem nieudolno-
$ci sanacyjnych wiadz bytej AK. Doprowadzita ona do decentralizacji wiadz
i przyczynita si¢ do zdawania broni przez oficeréw, podoficeréw i szeregowych
czlonkéw AK w rece wrogéw Polski — bolszewikow, za posrednictwem wiadz
Rzadu Jednosci Narodowej, co jest rowne zdradzie pafistwa narodu polskiego.
Zdrowe elementy bojowe bylej AK znalazty si¢ na bezdrozu i bez opieki. Zrozu-
mialy one, ze sprawe Polski do zwycigskiego kofica moze doprowadzi¢ tylko za-
hartowana i nieugigta, pelna ofiarnosci i poswigcenia armia narodowa — NZW
[...]”. Drugi cytat to fragment raportu prezesa Obwodu WiN Lomza kpt. Andrze-
ja Biefika ,,Lota” z grudnia 1945 r.: ,,[...] Od szeregu tygodni, a szczegdlnie ostat-
nio, NSZ przybrato na agresji w stosunku do naszej organizacji i do ludnoéci nie-
zorganizowanej: rabujg mienie ludnosci cywilnej, dazag do odebrania broni
naszym czlonkom, nazywaja naszg organizacj¢ komunistyczng i zmuszajg sitg do
wstepowania w szeregi NSZ-tu wszystkich mezczyzn. Dotyczy to przewaznie gm.
Jedwabne i Przytuly. Na innych terenach pod tym wzgledem jest na ogdt spokoj-
nie, a nawet zarysowuje si¢ wspoldziatanie. Na przykiad na terenie gm. Szcze-
pankowo, Kupiski, Miastkowo [...]"?

Do réznych zadraznien dochodzito w trakcie kampanii przed referendum lu-
dowym z 30 czerwca 1946 r. W jednym z meldunkéw prezes rejonowy mjr Jan
Tabortowski ,,Bruzda” w nastgpujacy sposéb podsumowal propagande NZW:
»[---] CzgSciowo psuja [winno by¢: psuje] ogdlne nastawienie i orientacje¢ propa-
ganda NZW wzywajaca do bojkotowania wyboréw — ukazaly si¢ nalepki »Kto
w dzien p01d21e do urny — w nocy péjdzie do trumny« [...]”. Hasto to rozpropa-
gowano rowniez na terenie powiatu Grajewo na tydzien przed referendum
Przed samym glosowaniem nawotywano do glosowania ,,3 razy nie”. 20 czerw-
ca 1946 r. komendant powiatowy miejscowego NZW, por. Jerzy Klimaszewski
»Konrad Chmura”, wydal rozkaz podleglym sobie zolnierzom, aby wszyscy
oprocz ,spalonych” i zagrozonych glosowali ,,3 razy nie”. Nakazywal rowniez
przeprowadzenie propagandy szeptanej wsréd czlonkéw ,,AK” i miejscowej lud-
nosci. Ponadto czlonkowie NZW rozpowszechnili w powiecie Lomza (gminy:
Szczepankowo, Przytuly, Jedwabne, Maly Plock, Rutki, Zambréw i Zawady)

31 APwB, Akta WSR, G 435/45, Akta sprawy J6zefa Palczewskiego, Protokél przestuchania podej-
rzanego z 17 X 1945 r. w PUBP Lomza.

32 Cyt. za: T. Fraczek, op. cit., s. 351; ADUOPwB, Material nieuporzadkowany, Raport sytuacyjny
za styczen 1946 r. prezesa Obwodu WiN Lomza kpt. A. Biefika ,Lota” z 31 I 1946 r.; por. S. Pole-
szak, Jeden..., s. 194.
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ulotki nastepujacej tresci: ,,Jak chcesz kolchozéw, to glosuj — trzy razy tak”;
»Uczciwy Polak nie powinien bra¢ udzialu w glosowaniu”; ,,Glosuje komunista,
szpicel, zdrajca”. Dochodzito rowniez do licznych zatargéw i konfliktéw miedzy
NZW a WiN. W sprawozdaniu za czerwiec 1946 r. prezes Obwodu Lomza kpt.
»Lot” pisal, ze 6 czerwca dowddca oddzialu PAS NZW st. sierz. Michat Bierzyn-
ski ,,Sep” pobit dowddce plutonu WiN, ktéry w mysl rozkazu uswiadamiat ludzi
o sposobie glosowania w zblizajacym si¢ referendum. ,,S¢p” grozac zebranym,
krzyczatl: ,My wam Wszystkirn damy dwa razy nie, a raz tak”?3. Oddzialy PAS
chcialy wywrze¢ presje na m1e]scowe spoleczenstwo i zniecheci¢ osoby skfonne
do udzialu w przygotowaniu i przeprowadzeniu glosowania.

Raporty donoszace o kolejnych zatargach splywaly z fomzynskiego obwodu
WiN przez caly 1946 r., az do ujawnienia. Na ich podstawie mozna stwierdzi,
ze bardzo czesto dochodzito do konfliktéw i star¢ zbrojnych, w wyniku ktérych
zabici byli po obu stronach. Najpowazniejszym wypadkiem bylo zabicie przez
zolnierza NZW prezesa WiN Gminy Bozejewo, sierz. Jana Jagielskiego ,,Zorzy”,
25 lutego 1947 r.>* Ostatnia akcj¢ NZW przeciwko cztonkom WiN przeprowa-
dzono 31 marca 1947 r., kiedy to powiatowy oddzial PAS KP NZW Grajewo do-
wodzony przez Jana Roszke ,Wysokiego” koto wsi Rydzewo, gmina Lachowo,
powiat Grajewo, urzadzil zasadzke na cztonkéw kompanii terenowej WilN
z gmin Grabowo i Lachowo, ktorzy zdgzali do punktu ujawnieniowego w Kol-
nie. Winowcoéw eskortowalto czterech milicjantéw z posterunku MO Grabowo.
Pasowcy zatrzymywali kolejne furmanki i kierowali do lasu, zabierajac winow-
com bron. W wyniku walki dwéch milicjantéw zgineto. Zolnierze PAS zagrozili
winowcom dalszymi konsekwencjami w razie skorzystania z amnestii, ale grozby
te nie odniosty zadnego skutku’s.

Stosunek do Polskiego Stronnictwa Ludowego

Bardzo ciekawe wydaje si¢ przeanalizowanie relacji migdzy podziemiem anty-
komunistycznym a PSL. Ulozenie poprawnych stosunkéw bylo istotne szcze-
g6lnie z punktu widzenia Wil i samego PSL. Obu organizacjom przy$wiecal ten
sam cel — odzyskanie niepodlegloéci i budowa demokratycznego panstwa. WiN
i PSL zgodne byty co do tego, ze jedyna droga prowadzaca do odsunigcia komu-
nistow od wladzy sa wolne wybory parlamentarne. Co charakterystyczne,
w tworzenie ogniw terenowych PSL angazowali si¢ dziatacze WiN lub byli zot-
nierze AK. Znamienne jest, ze do marca 1946 r. sekretarzem Zarzadu Powiato-

33 Raport prezesa Rejonu WiN Lomza mjr. Jana Tabortowskiego ,,Bruzdy” do prezesa Okregu WiN
Bialystok pptk. Marii Switalskiego ,Sulimy” z 28 VI 1946 r. (w zbiorach prywatnych Z. Gwozdka);
T. Fraczek, op. cit., s. 418-419; S. Poleszak, Jeden..., s. 200.

3% S. Gawrychowski, Na placéwce AK (1939-1945), Lomza 1997, s. 233.

35 APwB, Akta WSR, SR 664/51, Akta sprawy Jana Roszko, Protokdt przestuchania podejrzanego
z 19 X1 1949 r. 120 I 1950 r. w WUBP Bialystok; ibidem, Protokét przestuchania §wiadka Jozefa
Putawskiego w wigzieniu w Sztumie, [brak daty]; ibidem, Telefonogram nr 38 z KP MO Grajewo
do WK MO Bialystok, [brak daty]; ibidem, Protokdt przestuchania §wiadka Leona Pankiewicza
z 3 IV 1947 r. w PUBP Grajewo; AW, 1/653, Relacja Jozefa Putawskiego, oprac. J. Kutak, mps,
s. 90; APwB, UWwB, 497, Meldunki sytuacyjne o stanie bezpieczefistwa Wydziatu Spoleczno-Poli-
tycznego do Ministerstwa Administracji Publicznej za lata 1947-1950, s. 61; CAW, Akta KBW,
1582/75/603, s. 84.
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wego PSL w Lomzy byl réwnoczesny szef wywiadu w Komendzie Obwodu WiN
Lomza por. Tadeusz Wojtczak ,,Tadek”, aresztowany pod zarzutem ,,zwigzkow
z dowddca bandy NSZ%¢. Jego zatrzymanie bylo jednym z serii zaplanowanych
dzialan, ktore mialy, jesli nie catkowicie sparalizowaé, to co najmniej utrudnié
rozwdj organizacyjny partil.

Brak dostgpu do prasy winowskiej, wydawanej w Inspektoracie WiN Lomza,
uniemozliwia dokladne opisanie stosunku tej organizacji do PSL. Jednak zacho-
wane raporty komend obwodowych WiN Lomza i Grajewo pozwalajg na stwier-
dzenie, ze stosunki mi¢dzy obiema organizacjami byty poprawne. Co prawda po-
jawialy si¢ tam cierpkie sformulowania pod adresem miejscowego PSL.
Wskazywano jednak, ze to UBP bezwzglednie przesladowal miejscowe ogniwa
PSL, uniemozliwiajac mu dziatalnos¢ i pozyskiwanie nowych cztonkéw. Nalezy
réwniez przypomniel, ze obie organizacje nawolywaly do innego sposobu glo-
sowania w referendum ludowym z 30 czerwca 1946 r. Bylo to raczej elementem
taktyki, polegajacej na tym, aby wytraci¢ argument z rgk komunistéw, twierdza-
cych, ze migdzy WiN i PSL istniejg bardzo bliskie zwigzki. W wyborach parla-
mentarnych ze stycznia 1947 r. propaganda winowska wzywala do glosowania
na cztonkéw PSL. Stronnictwo bylo w niezmiernie trudnej sytuacji. Z jednej
strony jego wladze musialy bezustannie udowadniaé, ze z antykomunistycznymi
organizacjami nie majg nic wspélnego, z drugiej zas nie mogly sobie pozwoli¢ na
utrate sympatyzujacego z podziemiem elektoratu’’.

Catkowicie odmienny stosunek do PSL prezentowal drugi odtam podziemia
zbrojnego, czyli NZW. Wiadze NZW byty do tej partii nastawione negatywnie.
Oddziaty PAS rozbijaly wiece i spotkania przedreferendalne i przedwyborcze,
przeprowadzaly akty terrorystyczne wobec terenowych dziataczy PSL. Stosunek
PSL do organizacji obozu narodowego byl rowniez bardzo krytyczny, w prasie
peeselowskiej pietnowano ,,faszystow z NSZ” i gen. Wiadystawa Andersa.

Podsumowanie

Nalezy stwierdzié, ze zarowno struktury podziemia poakowskiego i narodo-
wego z lat 1944-1947, jak i dzialajace pozniej opieraly si¢ na podstawach wy-
pracowanych w okresie okupacji niemieckiej, czyli funkcjonowaly praktycznie
w niezmienionej formie az do ujawnienia wiosng 1947 r. Komendy powiatowe
NSZ-NZW mialy charakter wojskowy: byly podzielone na druzyny, plutony,
kompanie i bataliony. Taki sam system obowigzywal w AKO i w poczatkowym
okresie dziatalnosci WiN. Dopiero w maju 1946 r. zlikwidowano strukture i no-
menklatur¢ wojskowa, a w zamian wprowadzono cywilng. Od tej pory nazwe
»batalion” zamieniono na ,rejon”, ,kompanie” na ,,gmine”, a ,,pluton” na ,sku-
pisko”, dotychczasowa nazwe obowigzujaca w AKO — ,,przewodnik” — zastagpiono
okresleniem ,,prezes”. Rowniez komendy powiatowe NZW przejely stare struk-
tury. Podziemie antykomunistyczne bylo zatem prosta kontynuacja konspiracji

36 APwB, Akta WSR, SR 521/47, Akta sprawy Antoniego Dudy, Wyciag z ,,Gazety Ludowej” nr 267
z 29 1X 1946 r.; Opozycja parlamentarna w Krajowej Radzie Narodowej i Sejmie Ustawodawczym
1945-1947, wybor, wstep i oprac. R. Turkowski, Warszawa 1997, s. 246-247.

37 S. Poleszak, Jeden..., s. 198-199; C. Osekowski, Wybory do sejmu z 19 stycznia 1947 r. w Pol-
sce, Poznan 2000, s. 107-108.
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z lat 1939-1945. O prawdziwosci tej tezy Swiadczy takze niezmienno$¢ celow,
ktore stawialy przed sobg owe organizacje, a przede wszystkim ludzie.

Trzeba réwniez stwierdzié, ze podziemie antykomunistyczne na oméwionym
terenie nie roznito si¢ zasadniczo od struktur konspiracyjnych dzialajgcych na in-
nych obszarach Bialostocczyzny i kraju. W poréwnaniu z innymi rejonami Bialo-
stocczyzny bylo tu ono wyjatkowo silne. Podziemie poakowskie nalezalo do naj-
silniejszych i najlepiej zorganizowanych w Okregu AKO-WiN Bialystok. Réznito
si¢ ono jednak od swojego odpowiednika na przyktad w Lubelskiem czy Kielec-
kiem, gdyz praktycznie zaniechano w nim walki zbrojnej, a caly nacisk potozono
na dziatalno$¢ wywiadowcza i propagandowg. Dla poréwnania na Lubelszczyznie
w okresie istnienia WiN operowaly zgrupowania partyzanckie mjr. Hieronima
Dekutowskiego ,,Zapory” i mjr. Mariana Bernaciaka ,,Orlika™$, a w Kieleckiem
por. Franciszka Jaskulskiego ,,Zagonczyka”. Z kolei cztonkowie konspiracji na-
rodowej skupieni w Lomzyniskiem i Grajewskiem stanowili potowe wszystkich sit
Okregu NSZ-NZW Bialystok. Charakterystyczne jest rowniez to, ze dyspropor-
gje liczbowe migdzy podziemiem poakowskim i narodowym nie byly tak duze jak
w innych czesciach Bialostocczyzny i kraju, a w niektorych rejonach inspektora-
tu sity te byly rowne. Poza tym inny byl w Lomzyfiskiem i Grajewskiem stosunek
konspiracji narodowej do podziemia poakowskiego i PSL. Wydaje si¢, ze wlasnie
tutaj dochodzilo do najostrzejszych zatargéw miedzy obiema organizacjami.
W niektorych czgsciach okregu lokalni dowddey poakowscy nie byli tak pokojo-
wo nastawieni jak mjr Jan Tabortowski ,,Bruzda”. W Obwodzie AKO-WiN Bielsk
Podlaski w listopadzie 1945 r. przeprowadzono dzialania odwetowe wobec NZW;,
co spowodowalo uspokojenie sytuacji*’.

Podziemie antykomunistyczne w Lomzynskiem i Grajewskiem, tak jak w ca-
tej Polsce, bylo wyrazem sprzeciwu wobec porzadkéw wprowadzanych przez
Sowietéw i polskich komunistéw w powojennej Polsce. Jednak w 6wczesnych
warunkach ani model walki zbrojnej stosowany przez podziemie narodowe, ani
forma oporu proponowana przez Zrzeszenie WiN nie mialy zadnych szans
powodzenia w starciu z komunistycznym totalitaryzmem.

SEAWOMIR POLESZAK (ur. 1969) — dr nauk humanistycznych, historyk, 2002 r.
obronit rozprawe doktorska pod tytulem Podziemie zbrojne na terenie Inspek-
toratu Armii Krajowej f.omia w okresie styczen 1945-marzec 1957 r. Autor
ksigzki Jeden z wykletych. Major Jan Tabortowski ,,Bruzda” (Warszawa 1998).
Pracuje w Oddziale Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowe;j
w Lublinie.

38 Zob. R. Wnuk, Lubelski Okreg AK, DSZ i WiN 1944-1947, Warszawa 2000.

39 Zob. R. Smietanka-Kruszelnicki, Podziemie poakowskie na Kielecczyznie w latach 1945-1948
(rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Tomasza Strzembosza na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, Lublin 2000, mps).

40 K. Krajewski, T. Labuszewski, Dzialalnos¢ oddzialow partyzanckich V i VI Brygady Wilerniskiej na
lewobrzeinym Podlasiu (partyzantka Fupaszki” i ,Mlota” w latach 1945-1952) [w:] NSZ na Pod-
lasiu w walce z systemem komunistycznym w latach 1944-1952, red. M. Bechta, L. Zebrowski,
Siedlce 1998, s. 282.
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Proces prof. Stanistawa

Gorzuchowskiego przed WSR
w Lodzi. Z dziejéw WiIN

na ziemi 16dzkiej

Na przelomie czerwca i lipca 1945 r. odbylta sie w Krakowie narada putkow-
nikow: Jana Rzepeckiego, Antoniego Sanojcy, Franciszka Niepokolczyckiego
i Ludwika Muzyczki, podczas ktdrej ocenili oni sytuacje polityczng w Polsce.
Doszli do wniosku, ze dalsze prowadzenie dzialalnosci o charakterze wojsko-
wym jest bezcelowe. Ponadto naptywajace z zagranicy informacje wskazywaty na
to, ze dotychczasowi zachodni sojusznicy rzgdu londynskiego uznajg stworzony
przez komunistow Tymczasowy Rzad Jednos$ci Narodowej. Rozwigzanie Rady
Jednosci Narodowej i ustgpienie delegata rzadu na kraj Stefana Korbonskiego
oznaczato likwidacje wtadz cywilnych, ktérym byta podporzadkowana Delega-
tura Sit Zbrojnych na Kraj. W zwigzku z tym pelnigcy funkcje delegata rzadu na
kraj ptk Rzepecki podjat 6 sierpnia 1945 r. decyzje o rozwigzaniu DSZ. Delega-
tura dziatala wprawdzie krétko — od 7 maja 1945 r. — ale preznie. Zorganizowano
struktury centralne, podzielono kraj na trzy obszary: centralny, zachodni i potu-
dniowy, wyznaczono komendantéw poszczegdlnych obszaréw i okregéw oraz
stworzono zaczatki siatki terenowe;.

Decyzja o likwidacji DSZ! nie mogta jednak spowodowaé, ze dawni zotnierze
podziemia niepodlegloSciowego zostang bez pomocy i wytycznych. Dlatego
uczestnicy narady rozwazali mozliwo$é powotania do zycia organizacji politycznej,
ktorej trzon stanowilyby zespoty polityczno-doradcze, ztozone z 0s6b cywilnych.

Powolaniem takiej organizacji byli réwniez zainteresowani byli zolnierze AK,
na ktorych spadly represje. Nie chcieli oni biernie czekaé na poczynania przeciw-
nikoéw politycznych, dlatego ponownie grupowali sie w oddziatach uznanych
przez wladze za nielegalne. Prosili bytych dowddcéw o pomoc i rade, co powin-
ni robi¢ w nowych okolicznoS$ciach. Sytuacja wymagala stworzenia tak zwanych
komorek likwidacyjnych, ktore zajetyby sie wyrabianiem dokumentéw dla os6b
Sciganych na dawnych Kresach Wschodnich przez NKWD oraz przerzucaniem
ich w te rejony Polski, gdzie nie byly znane ze swej dziatalnosci. Srodowisko po-
akowskie niechetnie ujawniato sie, poniewaz ci, ktérzy odpowiedzieli na wezwania

1 Ptk Rzepecki: Rozkaz likwidacyjny Delegatury Sil Zbrojnych na Kraj [w:] Zrzeszenie ,,\Wolnos¢
i Niezawistos¢” w dokumentach, Wroctaw 1997, t. 1: wrzesienn 1945—czerwiec 1946, s. 106-108.
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wladz do wyjscia z konspiracji, byli najcze¢sciej w niedtugim czasie aresztowani.
Dlatego zolnierze podziemia byli przekonani, ze nie ujawniajgc si¢, bedg mogli
skuteczniej oddzialywac na ksztaltowanie si¢ opinii publicznej w Polsce, co uzna-
wano za wazne w perspektywie wyboréw planowanych w kraju.

2 wrze$nia 1945 r. na spotkaniu w Warszawie byli przywodcy rozwigzanej
DSZ podjeli decyzje o powolaniu do zycia nowej ogdlnopolskiej organizacji pod
nazwa Ruch Oporu bez Wojny i Dywersji ,Wolnos$¢ i Niezawisto$¢”. Jego uczest-
nikami byli: ptk Jan Rzepecki, ptk Antoni Sanojca, ptk Janusz Bokszczanin, ptk
Franciszek Niepokolczycki i ptk Jan Szczurek-Cergowski. Prezesem organizacji
zostal ptk Rzepecki. Podczas spotkania wyznaczono prezeséw poszczegdlnych
obszaréw: zachodniego — plk. Szczurka-Cergowskiego i poludniowego — pik.
Sanojcg. Prezesa obszaru centralnego powolano pézniej, gdyz przewidywany na
te funkcje ptk Jan Mazurkiewicz zostal 1 sierpnia 1945 r. aresztowany przez
funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenstwa.

W wytycznych programowych za jedyna droge do zbudowania w Polsce spra-
wiedliwego ustroju WiN uznal przeprowadzenie wolnych i demokratycznych
wyboréw do cial przedstawicielskich. Organizacja rezygnowata z walki zbrojne;j,
cho¢ gdyby zaszla taka koniecznosé, gotowa byla ja podjaé. W swych dziataniach
WiN popieral starania o mandaty poselskie dla przedstawicieli opozycji demo-
kratycznej. Zadal, zeby przed wyborami usuni¢to z kraju funkcjonariuszy
NKWD i jednostki armii radzieckiej, a takze zeby zostala wprowadzona wolnos¢
prasy 1 zrzeszania si¢?.

W datowanym na 15 wrzes$nia 1945 r. referacie programowym WilN opracowa-
nym przez Jana Rzepeckiego nowo powstala organizacja zostala potraktowana
jako realizator testamentu Polski podziemnej i AK. Jej celem miato byé: przywroce-
nie wolnosci obywateli i odzyskanie niezawistosci Polski dzigki zniesieniu monopar-
tyjnosci, likwidagji polskiej policji politycznej oraz usunigciu radzieckiej. Chciano
wprowadzi¢ model demokracji anglosaskiej. Postulowano utrzymanie poprawnych
stosunkéw ze Zwigzkiem Radzieckim. Uwazano, ze WiN swojg dzialalnos¢ powi-
nien opiera¢ na wewnetrznych sitach w kraju, pod warunkiem uniewaznienia po-
stanowien jaltaniskich i utrzymania granic wschodnich z 1921 r. Cho¢ powr6t do
kraju dzialaczy emigracyjnych wiazal si¢ z grozba ich aresztowania przez wladze ko-
munistyczne, to w pierwszej wersji wytycznych ideowych taki wlasnie postulat byt
gloszony?. W kolejnych deklaracjach winowcy podkreslali, ze z powodu roztamoéw
tworzacych si¢ na emigracji do powracajgcych ustosunkowuja si¢ pozytywnie, lecz
z rezerwg, uzalezniajac swoja postawe od dalszego ich postgpowania.

PORNRON
% 3%k

Do sprawnej realizacji dziatan zalozonych w referacie programowym po-
trzebne byly dobrze zorganizowane struktury terenowe. Wazng role musiata od-

2 Ostatecznie opracowany program WiN zawarty jest w Podstawach, wytycznych ideowych i pro-
gramowych oraz formach organizacyjnych WiN-u z roku 1946 [w:] ibidem, t. 2: lipiec 1946—styczen
1947, s. 196-203 oraz w Ramowym planie dzialania WiN do chwili uzyskania niepodleglosci [w:]
ibidem, s. 203-221.

3 O wolnos¢ obywatela i niepodleglosc paristwa (Wytyczne ideowe) [w:] ibidem, t. 1, nr 37,
s. 114-118.
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grywaé w nich £6dz — najwigksze wowczas miasto Polski. W zwigzku z tym
w sierpniu 1945 r. przyjechal do Lodzi z Pruszkowa pod Warszawg Kazimierz
Grenda* ,,Gruda”, mianowany przez prezesa Obszaru Centralnego WiN J6zefa
Rybickiego ,,Andrzeja” prezesem Okregu L.odzkiego.

Grenda zatrzymat sie u swojego znajomego — prof. Stanistawa Gorzuchow-
skiego®. Poznali si¢ oni okoto p6t roku wezesniej w Czestochowie, gdzie profe-
sor mieszkal i pracowal. P6zniej spotkali si¢ jeszcze latem 1945 r. w Warszawie.
Gorzuchowski, ktory wyktadat w tym czasie geografie gospodarcza w filii war-
szawskiej Szkoty Gtownej Handlowej w Lodzi, pom6gt Grendzie znalezé prace.
Pozytywnie zaopiniowal jego podanie o zatrudnienie na Uniwersytecie Lodzkim.
Poniewaz Grenda mial za§wiadczenie od prof. Eugeniusza Romera stwierdzaja-
ce, ze ukonczyt studia geograficzne we Lwowie i ma dyplom magisterski, Gorzu-
chowski wyrazil zgode na objecie przez niego stanowiska asystenta w katedrze,
ktorg kierowal. W tym czasie obaj utrzymywali w tajemnicy fakt, ze sie znaja.

W ramach obowigzkéw na uczelni Grenda mial jedynie kilka godzin tygo-
dniowo, poza tym pracowal w szkole sredniej w okolicach Lasku®. Poniewaz
szkota, w ktorej uczyt, znajdowala si¢ poza Lodzia, nikogo nie dziwily jego cze-
ste podréze. Tak zorganizowal sobie zajecia, ze umozliwialo mu to zbieranie in-
formacji w terenie i kontaktowanie si¢ z innymi dzialaczami WiN. Jednak
dzieki temu — przynajmniej poczatkowo — nie zwracal na siebie uwagi wtadz bez-
pieczefistwa i mogl realizowac zadania poza Lodzia.

Gléwnym obowigzkiem Grendy bylo zorganizowanie na terenie swojego
okregu placowek WiN. Stworzyt komendy obwodowe w: Piotrkowie Trybu-
nalskim, Radomsku, Zdunskiej Woli, Czestochowie, Koluszkach, Tomaszowie
Mazowieckim i Lowiczu. Wszystkie one — poza czestochowskg — nalezaly do
Okregu L.odzkiego. Komendy te obsadzil podporzadkowanymi sobie ludzmi.
Grenda otrzymywal na tak zwang ,,skrzynke”, czyli adres kontaktowy, instrukcje
organizacyjne oraz pras¢ — miedzy innymi: ,,Honor i Ojczyzne”, ,,Polskie Sto-
wo”, ,My§l Niezalezng” i ,,Mlodego Demokrate™”, ktore przekazywat do komen-
dantéw obwoddéw, aby mogli je rozpowszechniaé. Wedtug instrukeji otrzyma-
nych od niego sporzadzali oni réwniez we wilasnym zakresie ulotki i druki
zawierajace informacje o biezacej sytuacji spoteczno-politycznej w kraju oraz na-
wolujace do zmiany ustroju®.

4 Kazimierz Grenda (1906-1959) ,,Gruda”, ,Marek”, ,,1-4”, harcerz, cztonek Szarych Szeregdéw,
zolnierz organizacji niepodlegtosciowych: ,,Nie”, DSZ i WiN. W tej ostatniej pelnil funkcje preze-
sa Zarzadu Okregu Lédzkiego. Pracownik naukowy w Szkole Gléwnej Handlowej w Lodzi. Szerzej
zob. G.E. Grabowski (G. Brandszteter), Wspomnienie o Kazimierzu Grendzie, pierwszym prezesie
Zarzgdu Okregu WiN w Fodzi, ,,Zeszyty Historyczne WiN”, nr 6, 1995, s. 117-122 oraz M. Micha-
lik, Kazimierz Grenda (1906-1959) [w:] Konspiracja i opdr spoleczny w Polsce 1944-1956.
Stownik biograficzny, Krakow—Warszawa—Wroclaw 2002, t. 1, s. 142-145.

5 Archiwum Wojsk Ladowych Filia nr 2 we Wroctawiu (dalej: AWL), Wojskowy Sad Rejonowy
w Lodzi (dalej: WSR w Lodzi), Sr. 8/47, t. 1, k. 7-8, Protokdt przestuchania podejrzanego z dn.
18 XI 1946 .

6 Ibidem, k. 15, Protokdl przestuchania podejrzanego z dn. 19 XI 1946 r.

7 Instytut Pamigci Narodowej Oddzial w Eodzi (dalej: IPNL), Akta WUBP w Lodzi, 011/1509-
-1510, t. 1, k. 65, Postanowienie o wszczeciu obiektowego rozpracowania z dn. 28 IT1 1951 r.

8 Ibidem, k. 187, Akt oskarienia z dn. 22 XII 1946 1.
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Konspiratorzy z WiN stworzyli rowniez siatke wywiadowczg, ktéra miala
obejmowac szerokie i réznorodne kregi spoteczne. Sktonili do wspotpracy mie-
dzy innymi Czestawa Stachure - funkcjonariusza WUBP w todzi®, Haling
Piotrowska — funkcjonariusza Komendy Wojewddzkiej MO w Lodzi'?, a takze
prof. Stanistawa Gorzuchowskiego!' — pracownika naukowego wyzszej uczelni.
Pozwalalo to gromadzi¢ informacje o zréznicowanym charakterze.

Czestaw Stachura dostarczyl organizacji wiele waznych danych — wprost
z kartotek UB - dotyczacych miedzy innymi os6b aresztowanych, warunkéw,
w jakich sg przetrzymywani wig¢zniowie, i siatki tajnych informatoréw urzedu.
Jego dekonspiracja w listopadzie 1946 r. dala jednak poczatek aresztowaniom
w l6dzkiej komendzie WiN. Do wigzienia trafity Bronistawa i Helena Borowskie,
laczniczki pomiedzy komenda t6dzka a centralng. Ich mieszkanie przy ul. Piotr-
kowskiej 200 bylo punktem kontaktowym dla cztonkéw organizacji i miejscem
przechowywania nielegalnych gazetek. Razem z nimi sadzony byl Jan Uzwij. Ofi-
cjalnie oskarzono go o niepoinformowanie wladz o tym, ze wiedziat o dziatalno-
Sci WiN. Wiadze sadowe skutecznie zataily jednak przed opinig publiczng, ze
Uzwij petnil funkcje ttumacza w jednostkach kontrwywiadu NKWD w Polsce!.
Dostarczat on przedstawicielom t6dzkiego wywiadu WiN informacje o przepro-
wadzonych i planowanych aresztowaniach wsrdéd cztonkéw podziemia niepod-
leglosciowego'3. Oskarzony w tej samej sprawie Stanistaw Pisarski byt pracowni-
kiem Powiatowego Zarzadu Drogowego w Pabianicach i gromadzit dla WiN
informacje.

Wraz ze Stanistawem Gorzuchowskim zostali osgdzeni: Kazimierz Grenda,
Zbigniew Zakrzewski'*, Zygmunt Markiewicz'> i Walenty Zora'¢. Aresztowania
i intensywne $ledztwo prowadzone przez funkcjonariuszy WUBP w Lodzi rozbi-
ly lokalne struktury WiN. Wyroki Smierci orzeczone przez WSR w Lodzi wobec
Grendy — prezesa Okregu Lodzkiego WilN oraz Zakrzewskiego — szefa wywiadu
tegoz okregu, mialy dawaé wladzom pewnosé, ze przywodcy organizacji zostang
wyeliminowani ze spoleczefistwa. Z kolei skazany w tej samej sprawie Zygmunt

9 Szerzej zob. AWL, WSR w Lodzi, Sr. 821/46 oraz . Zelazko, Milos¢ do ,,wroga ludu”, ,Biuletyn
Instytutu Pamieci Narodowej” 2002, nr 6 (16), s. 76-79; K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,,Mie-
tek”. Biografia polityczna, Warszawa 1998, s. 127-128.

10 AWL, WSR w Lodzi, Sr. 385/47.

A, Zagorski, Gorzuchowski Stanistaw [w:] Zrzeszenie ,,Wolnosc i Niezawislos¢” w dokumentach,
Wroctaw 2000, t. 6, cz. 2, s. 199.

12 IPNEL, Akta WUBP w Lodzi, 011/1509-1510, t. 2, k. 143, Akt oskarzenia przeciwko: Borowskiej
Helenie, Borowskiej Bronislawie, Pisarskiemu Stanistawowi, Wisniewskiemu Bogustawowi i Uzwijo-
wi Janowi.

13 Ibidem, Pf 12/20535, t. 1, k. 40, Protokdt przestuchania Z. Zakrzewskiego z 22 XI 1946 r.

14 Zbigniew Zakrzewski (1911-1947) ,Bryta”, ,F”, ,,Gruda”, ,Zt 4" zotnierz AK, dziatacz orga-
nizacji niepodlegtosciowej WiN. Petnit funkcje szefa wywiadu Okregu £.6dZ WiN. Pracowat jako
urzednik Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen Wzajemnych w Lodzi.

15 Zygmunt Markiewicz (1901-?) — zolnierz AK, dzialacz organizacji niepodleglosciowej WiN, pre-
zes PSL dzielnicy L6dz-Potudnie.

16 Walenty Zora (1901-?) vel Kowal Jozef, ,Jan” — st. sierz. KOP, wieziei obozu sowieckiego
w Ostaszkowie, komendant obwodu AK w Pabianicach, wigziefi niemieckiego rozszerzonego wig-
zienia policyjnego na Radogoszczu w Lodzi, dziatacz organizacji niepodleglosciowej WiN. Naczel-
nik Powiatowego Urzedu Repatriacyjnego w Pabianicach.
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Markiewicz byt cztonkiem PSL. Naglos$nienie tego faktu w dobie walki politycz-
nej komunistéw z ludowcami stanowito korzystny argument uzasadniajacy teze
o wrogiej dzialalnosci stronnictwa mikolajczykowskiego i jego powigzaniach
z podziemiem. Do zakladu karnego trafif takze Walenty Zora, komendant obwo-
du WiN w Pabianicach, cztowiek karany przez sowiecks i niemiecka policje za
swoje zaangazowanie w walke o niepodleglos¢ ojczyzny!”.

Rozpracowujac struktury tédzkiego WiN, funkcjonariusze UB aresztowali
Haling Piotrowska i Stanistawa Luczaka. Obydwoje byli funkcjonariuszami
Komendy Wojewddzkiej MO w Lodzi. Luczak gromadzil meldunki i raporty
dotyczace milicjantéw, przeciwko ktérym prowadzono sprawy dyscyplinarne,
a Piotrowska przekazywala je Zakrzewskiemu. Dostarczala rowniez odpisy taj-
nych dokumentdw, trafiajacych do kancelarii gtéwnej komendy. Dane te mogly
by¢ wykorzystane w przyszioSci przy ewentualnych prébach naklaniania niekto-
rych milicjantéw do wspolpracy z podziemiem niepodlegtosciowym.

* % %

W kregu dzialaczy i wspotpracownikow WiN nie moglo zabraknaé takze
przedstawicieli inteligencji. Dostarczali wielu interesujacych informacji specy-
ficznych dla tego Srodowiska, a jednocze$nie oddzialywali na poglady mtodego
pokolenia. W gronie cztonkéw WiN w Lodzi znalazl sie naukowiec — czlowiek
z ustabilizowang pozycja zawodows, ktéry oprécz wolnosci ryzykowal cala
swojg dotychczasows kariere.

Stanistaw Gorzuchowski, syn Ksawerego i Heleny z Wojtykiewiczéw, urodzit
sie¢ 6 czerwca 1899 r. w Wilnie. Pochodzit z polskiej rodziny urzedniczej. Zostat
wychowany w tradycjach patriotycznych. Juz jako mtody czlowiek brat czynny
udzial w zyciu politycznym — od 1917 r. do 1924 r. nalezat do PPS. Jak zeznat
w Sledztwie, pdzniej juz nigdy nie nalezal do zadnej partii, przynajmniej w spo-
s6b formalny!®. Stuzbe wojskowa odbywal w 13. putku utanéw z Ciechanowa
w latach 1918-1920, uczestniczyl w wojnie polsko-bolszewickiej".

W Wilnie ukoniczyt szkote powszechng oraz $rednig. Po zakoficzeniu stuzby
wojskowej wyjechal do Warszawy i podjat studia w Szkole Gtéwnej Handlowe;j.
W latach 1924-1927 studiowal na Uniwersytecie im. Stefana Batorego w Wilnie,
na kierunku geografia. Od 1926 r. podjal prace asystenta w katedrze geografii na
SGH oraz prowadzit samodzielne wyktady w Szkole Nauk Politycznych w Wil-
nie i Warszawie. Po uzyskaniu w 1927 r. dyplomu magistra poglebial w latach
1929-1931 swoja wiedze z zakresu geografii kolonialnej w Instytucie Kolonial-
nym w Paryzu i Algierze?°, a nastepnie w sposob praktyczny, podczas wyprawy

17 IPNL,, Akta WUBP w Lodzi, 011/1509-1510, t. 1, k. 66-74, Postanowienie o wszczeciu obiekto-
wego rozpracowania z dn. 28 II1 1951 r.

18 AWL, WSR w Lodzi, t. 1, k. 11, Protokdl przestuchania podejrzanego z 18 XI 1946 r.

19 W zyciorysie opublikowanym w: Zrzeszenie ,,Wolnos¢ i Niezawistos¢” w dokumentach, Wroctaw
2000, t. 6, cz. 2: Cztery Zarzgdy Gléwne WiN przed sgdami PRL: noty biograficzne wazniejszych
postaci wymienionych w tomach I-VI, oprac. A. Zagorski, s. 199 podano, ze wstapil do wojska
w 1916 r., w Protokole przestuchania podejrzanego z 18 XI 1946 r. — rok 1918. Ta data wydaje si¢
bardziej prawdopodobna. )

20 Archiwum Uniwersytetu Lodzkiego (dalej: AUL), Akta osobowe, 699, Zyciorys S. Gorzuchow-
skiego.
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geograficznej do masywu gorskiego Ruwenzori w Ugandzie, w latach 1938-1939.
Wraz z antropologiem Edwardem Lothem, botanikiem Tadeuszem Wisniewskim
oraz alpinistami Tadeuszem Bernadzikiewiczem i Tadeuszem Pawlowskim zdobyt
osiem szczytow w tym pasmie gorskim, w tym trzy dotychczas nieznane?!.

Po powrocie do kraju zwigzal si¢ z Uniwersytetem Warszawskim. Tam wlasnie
napisal pracg, a nastgpnie w roku 1933 zdal egzamin doktorski. Stopien dokto-
ra habilitowanego uzyskal w 1937 r. Do wrzesnia 1939 r. wykladal geografie
gospodarczg i antropologig??.

W chwili wybuchu drugiej wojny $wiatowej wyjechal z Warszawy i udal si¢
do Lublina. Tam zglosit si¢ do punktu zbornego i zostal wcielony do wojska.
Po 17 wrze$nia podzielit los wielu zolnierzy oddzialéw znajdujacych si¢ we
wschodniej czesci Polski. W krotkim czasie dostal si¢ wraz ze swoim oddzialem
do niewoli radzieckiej i zostal internowany w obozie dla zolnierzy polskich pod
Kownem. Po zaledwie dwutygodniowym w nim pobycie zostal z niego zwolnio-
ny i wyjechal do Wilna. Poniewaz przed rozpoczgciem dziatan wojennych byt
mieszkancem stolicy, uzyskat zgode wiladz radzieckich na przejazd na tereny oku-
powane przez Niemcow?>.

Gorzuchowski — podobnie jak inni ludzie nauki — mimo trwajacej wojny nie
byt obojetny wobec inicjatyw polskich wladz podziemnych w sprawie ksztalce-
nia miodziezy. Dlatego przyjal zaproszenie znajomych profesoréw i naczelnika
ds. szkolnictwa Zarzadu Miejskiego Warszawy Kazimierza Piernackiego na zebra-
nie kadry stotecznych szk6t wyzszych. Z ramienia wladz Polski podziemnej
organizatorem tych dzialan byl pdZniejszy minister o$wiaty w Tymczasowym
Rzadzie Jednosci Narodowej Czestaw Wycech?*. Podczas spotkania oméwiono
stron¢ organizacyjng powolywanych do zycia tajnych szkél wyzszych. Prof.
Gorzuchowski podjal si¢ zorganizowania i prowadzenia Wyzszej Szkoty Nauk
Kolonialnych. Zostal wyznaczony na jej kierownika, ktéra to funkcje pelnit az
do wybuchu powstania warszawskiego. Celem szkoty bylo przygotowanie kadry,
ktora bytaby zdolna w przyszlosci zajaé si¢ sprawami kolonialnymi. Wigkszos¢
stuchaczy instytutu stanowili czlonkowie radykalnej prawicowej organizacji
»Miecz i Plug”®. Poza tym nauke¢ podjeli tam miedzy innymi cztonkowie PPS
i Zwigzku Strzeleckiego. W dostepnej literaturze przedmiotu nie ma danych na
temat istnienia wspomnianej szkoly, jednak informacje takie podal profesor
w zeznaniach skladanych podczas Sledztwa oraz w ankiecie personalnej znajdu-
jacej sie w dokumentacji Uniwersytetu L.odzkiego?®.

2 H. Zins, Afryka i Europa. Od piramid egipskich do Polakéw w Afryce Wschodniej, Warszawa
2001, s. 197.

2 Ibidem.

B AWL, WSR w Lodzi, t. 1, k. 11, Protokd! przestuchania podejrzanego z 18 XI 1946 r. oraz IPNL,
Akta WUBP w Lodzi, 12/20535, t. 1, k. 104-105, Protokdt przestuchania podejrzanego z 18 XI 1946 .
24 AWL, WSR w Lodzi, t. 1, k. 11, Protokdt przestuchania podejrzanego z 18 XI 1946 r.

2 Szerzej na temat tej organizacji zob. B. Chrzanowski, ,,Miecz i Plug”: Zjednoczone Organizacje
Ruchu ,,Miecz i Plug” na Pomorzu w latach okupacji niemieckiej 1939-19435, Torun 1997.

26 Zob. np. W. Bartoszewski, Tajne studia uniwersyteckie w Polsce pod okupacjg niemieckq
(1939-19435), ,Bibliotekarz” 1964, nr 11, s. 322-330; S. Datner, Tajne szkoly akademickie w War-
szawie, ,Pokolenia” 1967, nr 1, s. 41-53; W. Kowalenko, Tajny Uniwersytet Ziem Zachodnich w la-
tach 1940-1944, Poznan 1946; J. Kazmierska, Szkolnictwo warszawskie w latach 1939-1944,
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Gorzuchowski realizowat si¢ nie tylko w pracy dydaktycznej. Od 1942 r.
dzialat réwniez w nielegalnej organizacji niepodleglosciowej pod nazwa Zwiazek
Strzelecki, pod dowddztwem ptk. Jozefa Tunguza-Zawislaka. Petnit w niej funk-
cje referenta kulturalno-o$wiatowego przy Komendzie Gtéwnej zwigzku?’. Do
sierpnia 1944 r. zajmowal gléwnie prowadzeniem na réznorodnych kursach
wyktadow z geografii oraz angazowal wyktadowcow socjologii. Podjal si¢ zadan,
w ktorych mogl najlepiej wykorzystaé posiadang wiedze. Poza tym wspomniane
kursy mialy nie tylko dostarczaé mtodziezy wiadomosci merytorycznych, ale
réwniez wychowywaé mtode pokolenie w duchu patriotyzmu.

1 sierpnia 1944 r. z rozkazu ptk. Tunguza-Zawislaka udat si¢ na Prage, a stam-
tad pojechal na Mokotéw. Nie zdazyl juz wrécié — na Mokotowie zastal go
wybuch powstania warszawskiego. Po trzynastodniowych walkach udato mu sie
wraz z dwoma kolegami wydosta¢ z okupowanej stolicy. Zatrzymat si¢ w Zale-
siu pod Warszawg, a nastepnie wyjechat do Czestochowy. Tam zamieszkal do
16 stycznia 1945 r., kiedy do miasta wkroczyla Armia Czerwona i Wojsko Pol-
skie. W Czestochowie znow zajat sie tajnym nauczaniem — zorganizowal Wyzsza
Szkote Handlowg i zostal jej kierownikiem naukowym?S.

Kilka tygodni po zakoficzeniu drugiej wojny $wiatowej Gorzuchowski powré-
cil do Warszawy. Ponownie zajal sie praca dydaktyczng. Od 1 pazdziernika
1945 r. rozpoczal prace na Wydziale Geografii Uniwersytetu Lodzkiego? oraz
w filii warszawskiej Szkoty Gléwnej Handlowej w Lodzi. Poczatkowo mieszkal
jeszcze w stolicy i dojezdzal na zajecia do Lodzi, dopiero w pazdzierniku 1946 r.
przeniost si¢ tam na stale. Zamieszkal przy ul. Narutowicza 75 b.

W listopadzie 1945 r. prof. Gorzuchowski wstapit do WiN, zwerbowany
przez Jozefa Rybickiego — prezesa Obszaru Centralnego WiN. Na potrzeby kon-
spiracyjne przyjal pseudonim ,,Salwator”. Dzialal w podziemiu do 10 listopada
1946 r., do chwili aresztowania. Jego gléwnym zadaniem bylo zbieranie infor-
macji w swoim $rodowisku oraz przygotowywanie ekspertyz naukowych.
Uzyskane wiadomosci przekazywat — w formie pisemnej — Zbigniewowi Zakrzew-
skiemu ,,Bryle” — szefowi wywiadu Okregu L.odzkiego WilN3?. Opracowania te
zawieraly informacje dotyczgce sytuacji spoleczno-politycznej w Polsce oraz
nastroj6w wsrod miodziezy akademickiej w Lodzi’!.

Warszawa 1980; Niezwycigzona szkola. Tajne nauczanie w czasie okupacji na terenie Okrggu
Szkolnego Warszawskiego, Warszawa 1947; T. Wojenski, Organizacja tajnego nauczania w okre-
sie okupacji, s. 9-23; C. Wycech, Z dziejow tajnej oswiaty w latach okupacji 1939-1944,War-
szawa 1964.

27 Zwiazek Strzelecki byt kontynuacjg przedwojennego pilsudczykowskiego zwigzku o tej samej na-
zwie. W czasie okupacji podporzadkowal sie AK. Ostatnim przedwojennym komendantem byt
ptk Jozef Tunguz-Zawislak.

28 AWL, WSR w Lodzi, Sr. 8/47, t. 1, k. 10, Wtasnorecznie spisane zeznanie prof. S. Gorzuchow-
skiego z listopada 1946 r.

29 AUL, Akta osobowe, 699, Zyciorys S. Gorzuchowskiego.

30 Zob. M. Michalik, Zbigniew Zakrzewski (1917-1947) [w:] Konspiracja i opdr spoleczny...,
s. 548-551 oraz idem, Zbigniew Zakrzewski ,Bryla” (Szkic biograficzny), ,,Zeszyty Historyczne
WiN-u” nr 7, 1995, s. 41-57.

31 IPNE, Akta WUBP w Lodzi, Pf 12/2055, t. 1, k. 76, Protokdt przestuchania podejrzanego-
-oskarzonego Stanislawa Gorzuchowskiego z 3 XII 1946 r.
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Oproécz prowadzenia pracy dydaktycznej oraz naukowej prof. Gorzuchow-
ski od kwietnia do listopada 1946 r. byt cztonkiem Mieszanej Komisji Delimi-
tacyjnej Polsko-Radzieckiej, ktéra zajmowala sie wyznaczaniem granicy
wschodniej. Profesor pracowal na odcinku od miejscowosci Krynki w kierun-
ku pétnocnym az do Suwatk jako przewodniczacy odcinka VI. W tym czasie
musial cieszy¢ sie jeszcze zaufaniem wladz, gdyz w przeciwnym razie nie otrzy-
matby tak odpowiedzialnego zadania. Wykonujac powierzone mu obowigzki,
mial dostep do materialéw stanowigcych tajemnice pafstwowa. Mogt rowniez
swobodnie przekraczaé granice na wyznaczanym odcinku i poruszad si¢ w stre-
fie nadgranicznej, co bylo szczegélnie atrakcyjne z punktu widzenia stuzb
wywiadowczych WiN. Od listopada 1945 r. do czerwca 1946 r. przekazywal
wywiadowi WiN dokumenty: wewnetrzne instrukcje i zarzadzenia komisji, jej
skfad, a takze sklad osobowy i rozlokowanie polskich jednostek wojskowych
na granicy z ZSRR32. Te ostatnie informacje mogly by¢ szczeg6lnie przydatne
do przerzucania bytych oddziatéw poakowskich z dawnych Kreséw Wschod-
nich na Bialostocczyzne.

Do zatrzymania prof. Gorzuchowskiego doszto po wczeéniejszych aresztowa-
niach cztonkéw WiN. Zeznania ztozone przez Czestawa Stachure i siostry Borow-
skie spowodowaly, ze w ich mieszkaniu przy ul. Piotrkowskiej zostal zatozony
wkociol”. Funkcjonariusze UB aresztowali wtedy miedzy innymi Kazimierza
Grende*. Kilka dni p6zniej, 18 listopada 1946 r. — na podstawie jego zeznan
i zebranych wczeséniej przez Urzad Bezpieczefistwa informacji — zatrzymano réw-
niez prof. Gorzuchowskiego.

W sledztwie profesor poczatkowo zaprzeczal, ze znal Grende jeszcze przed
jego zatrudnieniem na Wydziale Geografii UL. W czasie przestuchaf ujawniono
jego role w przekazywaniu informacji o rozlokowaniu wojska na granicy polsko-
-radzieckiej, a takze innych danych, w ktérych posiadanie wszedl, bedac czton-
kiem Komisji Delimitacyjnej. Posréd réznorodnych dokumentéw winowskich
przejetych przez UB znalazly sie réwniez opracowania dotyczace sytuacji gospo-
darczo-politycznej w Polsce, napisane przez prof. Gorzuchowskiego na potrzeby
dziatalnoéci politycznej WilN za granicg®.

Okazalo si¢ rowniez, ze byl on obserwowany na uczelni. W materiatach UB
znajduje sie donos napisany przez studentkq, ukrywajaca sn; pod pseudonimem
»Nieugieta”, w ktérym wyrazila ona swojg pochlebng opini¢ o sposobie prowa-
dzenia przez profesora wyktadéw, ale jednoczesnie skrytykowala jego zachowa-
nie wobec studentow?s.

Sledztwo trwato wprawdzie do$¢ krotko, ale byto intensywne. Funkcjonariu-
sze stuzby bezpieczenistwa bowiem sprawnie zebrali wystarczajaca liczbe dowo-
déw na antypanstwowg dziatalno$¢ oskarzonych. Rozprawa odbyla sie 13 stycz-
nia 1947 r. w siedzibie Wojskowego Sadu Rejonowego w Lodzi. Obroncami byli
adwokaci: Jan Moskwa, Jézef Litwin, Ignacy Bara i Ludwik Szczerbinski. Dwa
dni p6zniej — 15 stycznia — sad w sktadzie: pptk Bronistaw Ochnio (przewodni-

=

2 AWL,WSR w Lodzi, Sr. 8/47, t. 1, k. 189, Akt oskarzenia z 22 XII 1946 r.

Ibidem, k. 1, Akt zatrzymania.

Ibidem, t. 3.

5 IPNL, Akta WUBP w Lodzi, Pf 12/20535, t. 1, k. 170, Agenturalne doniesienie z 19 VI 1948 .
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czacy rozprawy), por. Wactaw Bohatyrewicz (czlonek sadu) i kpt. Anna Landau
(fawnik) wydat wyrok w sprawie kierownictwa Okregu £.6dZ WiN.

Profesor Gorzuchowski zostal skazany na pig¢é lat pozbawienia wolnosci
z utratg praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na dwa lata za
przynalezno$¢ do nielegalnej organizacji WiN. Odpowiadal réwniez za dzialanie
na szkodg panstwa — przekazywanie dokumentéw stanowigcych tajemnice pan-
stwowg. W tej samej sprawie zostali skazani: Kazimierz Grenda i Zbigniew
Zakrzewski — obaj na kare $mierci, Zygmunt Markiewicz i Walenty Zora na 10 lat
pozbawienia wolnos$ci®.

Najwyzszy Sad Wojskowy w Warszawie decyzja z 28 lutego 1947 r. zastoso-
wal wobec Kazimierza Grendy ustawe o amnestii*’ i zmniejszyt orzeczong kare
$mierci do 15 lat pozbawienia wolnosci. W stosunku do pozostatych skazanych
sad utrzymatl wyrok w mocy.

Rozbicie I Zarzadu Gltéwnego WiN oraz struktur lokalnych w Okregu Lodz-
kim zostalo wykorzystane do ksztaltowania w opinii spoleczefistwa negatyw-
nego stosunku do organizacji podziemnych. W artykutach prasowych pojawily si¢
relacje z rozpraw i fragmenty zeznan Jana Rzepeckiego i Antoniego Sanojcy?®.
Lokalna prasa sporo uwagi poswiecila procesowi siostr Borowskich, Pisarskiego
i Uzwija®®. W relacjach dotyczacych procesu komendy Okregu Lodzkiego WiN
glowny nacisk potozono na fakt, ze Grenda i Gorzuchowski byli pracownikami
Uniwersytetu Lodzkiego, ludzmi wyksztalconymi, ktérzy rzekomo za pienigdze
prowadzili dzialalno$¢ skierowang przeciwko ludowej ojczyznie. Markiewicz za$
swoim postepowaniem potwierdzal — zdaniem wiladz — wrogie nastawienie PSL
do panujacego ustroju®.

Sprawa prof. Gorzuchowskiego nie mogla pozostaé niezauwazona w $rodo-
wisku naukowym oraz na Uniwersytecie £odzkim. Oméwiono ja na posiedzeniu

3¢ MLR. Bombicki, AK i WiN przed sgdami specjalnymi, Poznan 1993, s. 212-218; Proces Zarzgdu
Okregu L.odzkiego WiN w styczniu 1947 r. (najwazniejsze dokumenty), oprac. M. Michalik, ,,Zeszy-
ty Historyczne WiN-u” nr 7, 1995, s. 211-226; Il Zarzgd Gléwny WiN. Akt oskarzenia [w:] Zrze-
szenie ,.Wolnosc i Niezawislos¢” w dokumentach, Wroctaw 1999, t. 6, cz. 1, s. 313-433; Wyrok Woj-
skowego Sgdu Rejonowego w Warszawie z dnia 27 grudnia 1947 r. Znak akt Sr. 1476/47 [w:] ibidem,
s. 433-476.

37 DzU, rok 1947, nr 20, poz. 78.

38 W stuzbie obcego wywiadu. Czlonkowie komendy WiN-u zeznajg przed sgdem w Warszawie,
»Dziennik £odzki”, 9 1 1947; Czlonkowie Gléwnej Komendy WiN, ,Dziennik £6dzki”, 14 1 1947,
Dalsze zeznania oskarzonych ujawniajg szczegdly zbrodniczej dzialalnosci gléwnej komendy WiN,
»Dziennik L6dzki”, 16 1 1947.

3 Czlonkowie wywiadu WiN na lawie oskarzonych, ,,Glos Robotniczy”, 14 11 1947; Wyrok na
szpiegow z WiN, ,,Glos Robotniczy”, 19 II 1947; Egczniczka szefa wywiadu WiN — Zakrzewskiego
przed sgdem, ,,Dziennik £.6dzki”, 10 II 1947; Wspdlpracownicy szefa wywiadu WiN — Zakrzewskie-
g0 skazani, ,,Dziennik £.6dzki”, 20 1T 1947.

40 Najemni oszczercy, szpiedzy i dywersanci. Lodzki sztab WiN — wspdlpracujgcy z PSL — stangl
przed sgdem, ,,Glos Robotniczy”, 14 1 1947; Wyrok na 1édzki sztab WiN-u. Dwa wyroki smierci,
,,Glos Robotniczy”, 17 1 1947; Wyrok na szpiegéw z WiN, ,,Glos Robotniczy”, 19 1 1947; Komen-
da WiN w Lodzi zlikwidowana, ,,Dziennik L£odzki”, 31 XII 1946; Wyroki smierci i dlugoletniego
wigzienia zapadly w procesie 16dzkiej komendy WiN-u. Profesor Gorzuchowski skazany na 5 lat wig-
zienia, ,Dziennik Lodzki”, 16 1 1947; Siostrzeniec Walerego Stawka i profesor Uniwersytetu £.6dz-
kiego w komendzie 16dzkiej organizacji WiN, ,,Glos Ludu”, 15 1 1947; Wyrok w procesie lddzkiej
komendy WiN, ,,Glos Ludu”, 16 1 1947.
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Senatu Akademickiego uczelni. Rektor prof. Tadeusz Kotarbifiski zreferowat
znane mu informacje oraz rozmowe, ktéra odbyl z aresztowanym w wigzieniu
przy ul. Sterlinga w Lodzi*!.

Sprawa aresztowania Gorzuchowskiego powrdcila na forum obrad Senatu UL
dwa miesiace pézniej. W zwiagzku z tym, ze 22 lutego 1947 r. Sejm Ustawodaw-
czy oglosil ustawe o amnestii i wielu wigzniom politycznym zmniejszono wyro-
ki, zaistniala mozliwo$¢ starania si¢ o ztagodzenie kary. Senat uczelni na posie-
dzeniu, ktére odbylo si¢ w marcu tego roku, jednoglo$nie podjal uchwale, aby
zwrécic sig¢ do Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Lodzi z prosba o zastosowa-
nie wobec prof. Gorzuchowskiego prezydenckiego aktu laski*?. Rektor UL wy-
stosowal prosbe do prezydenta Bolestawa Bieruta*. Podkreslajac role i zastugi
profesora jako jednego z nielicznych w Polsce specjalistow w dziedzinie antropo-
geografii, cieszgcego si¢ stawg o migdzynarodowym znaczeniu, oraz autora 24 prac
naukowych*, wnioskowal o przedterminowe zwolnienie go z wig¢zienia.

Réwnoczesnie jednak ze wzgledu na orzeczony prawomocny wyrok oraz diu-
goterminowe odbywanie kary wladze uczelni — zgodnie z obowigzujacymi prze-
pisami — zadecydowaly o zwolnieniu prof. Gorzuchowskiego z dniem 11 marca
1947 r. z obowigzkéw pelnionych na Uniwersytecie Lodzkim*.

Los profesora nie byl obojetny takze studentom. Mlodziez uniwersytecka wy-
stala do Bolestawa Bieruta prosbe o zwrdocenie mu wolnosci. Pod pismem zebra-
no trzy tysiace podpisow studentéw réznych kierunkéw i rocznikéw Uniwersy-
tetu Lodzkiego. Ten spontaniczny akt odwagi ze strony mlodych ludzi, ktorzy
nie obawiali si¢ wstawia¢ za napigtnowanym przez wladze wyktadowca i jedno-
czes$nie dzialaczem nielegalnej organizacji niepodlegtosciowej, wart jest szczegol-
nej uwagi*.

41 AUL, Protokoly posiedzeni Senatu Akademickiego UL 1945/46-1949/50, Protokd! nr S z dn.
9 stycznia 1947 r. W biografiach autorstwa Malgorzaty Jakubiak oraz Jana Wolefiskiego nie ma po-
twierdzenia informacji o interwencjach prof. Kotarbiniskiego w Urzedzie Bezpieczefistwa w sprawie
prof. Gorzuchowskiego lub studentéw UL aresztowanych za dzialalno$é antypanstwowa.

42 Ibidem, Protokdt nr 8 z dn. 5 marca 1947 .

4 AWL, WSR w Lodzi, Sr. 8/47, t. 2, k. 292, Do Prezydenta Krajowej Rady Narodowej ob. Bole-
slawa Bieruta.

4 S. Gorzuchowski jest autorem m.in. publikacji: Paristwa Wschodnio-Baltyckie (Litwa, fotwa,
Estonia), Warszawa 1933 Pétwysep Apeniriski, Warszawa 1937, t. 4, cz. 25 Pétwysep Iberyjski (Hisz-
pania i Portugalia), Warszawa 1933.

4 AUL, Akta osobowe, 699, Zyciorys S. Gorzuchowskiego.

4 Wspomniany dokument warto przytoczy¢ w catosci: ,,Mlodziez akademicka Uniwersytetu £.6dz-
kiego przylacza si¢ do petycji Senatu Akademickiego naszej uczelni i prosi obywatela Prezydenta
o skorzystanie z prawa faski w stosunku do wyktadowcy antropogeografii i geografii gospodarczej
Polski na UL, prof. dr. Stanistawa Gorzuchowskiego, skazanego wyrokiem Rejonowego Sadu Woj-
skowego w Lodzi na 5 lat wigzienia. Umozliwienie prof. Gorzuchowskiemu powrotu do normalnej
pracy bedzie miato dla naszej uczelni powazne znaczenie. Obecnie mtodziez akademicka napotyka
na duze trudnosci w studiach na skutek nieobsadzenia katedry antropogeografii i geografii gospo-
darczej Polski. My — mlodziez akademicka UL — jeste$Smy przekonani, ze obywatel Prezydent usto-
sunkuje sie pozytywnie do naszej prosby i aktem laski pozwoli wrécié prof. dr. Gorzuchowskiemu
do normalnego zycia i naprawi¢ popetnione bledy przez twoércza prace naukows i intensywng dzia-
talno$¢ pedagogiczng na UL. Prosba niniejsza jest poparta trzema tysiagcami dobrowolnie ztozonych
podpisow” — AWL, WSR w Lodzi, Sr. 8/47, t. 2, k. 293, Do Prezydenta RP obywatela Boleslawa
Bieruta, S marca 1947 r.
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Profesor Gorzuchowski ze swej strony wnioskowal o udzielenie mu warunko-
wej przerwy w odbywaniu kary ze wzgledu na pogarszajacy si¢ stan zdrowia.
Pismo w tej sprawie trafilo do prokuratora Czeslawa Szpadrowskiego, 6wczes-
nego szefa Wydziatu Karnego Departamentu Stuzby Sprawiedliwosci MON. Ten
zwroécil si¢ do todzkiej Prokuratury Rejonowej o nadestanie opinii i orzeczenia
lekarskiego dotyczacego Gorzuchowskiego*’. Podjete starania nie przyniosty jed-
nak oczekiwanego rezultatu. W aktach nie ma niestety dokumentacji medycznej,
dlatego nie mozna stwierdzié, jak zostal oceniony stan zdrowia profesora. Osta-
tecznie wladze sadowe wydaly decyzje, ze moze on nadal odbywa¢ kare, pozo-
stal wigc w wiezieniu. Mozliwe, ze odmowe te¢ potraktowano jako ,kare dodat-
kowg”, Gorzuchowski bowiem nie doczekal konica wyroku. Zmart we Wronkach
22 marca 1948 r. na zapalenie pluc*®.

Joanna Zelazko (ur. 1973) — historyk, absolwent Uniwersytetu Lodzkiego.
Zajmuje si¢ problematyka powojennej konspiracji niepodlegltosciowej oraz
funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwosci w okresie stalinowskim. Publiko-
wala na famach ,Biuletynu Okregowej KSZpNP w Lodzi” oraz ,Biuletynu
Instytutu Pamigci Narodowej”. Jest autorkg biograméw w wydawnictwie Kon-
spiracja i opor spoleczny w Polsce 1944-1956. Stownik biograficzny (Kra-
kéw—Warszawa—Wroctaw 2002). Pracuje w Oddziale Biura Edukacji Publicznej
Instytutu Pamigci Narodowej w Lodzi.

47 Ibidem, t. 2, k. 337, Do Szefa Wojskowego Sgdu Rejonowego w Lodzi, 3 czerwca 1947 r.
4 Ibidem, t. 2, k. 362, Do Wojskowego Sgdu Rejonowego w Fodzi, 6 kwietnia 1948 .
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W oczekiwaniu na wyzwolenie.
Rzad Rzeczypospolitej Polskiej

na uchodzZstwie o sytuacj
miedzynarodowej na przelomie
lat czterdziestych i pieédziesiatych

7 kwietnia 1949 r. na czele nowego rzadu Rzeczypospolitej Polskiej na uchodz-
stwie stangt Tadeusz Tomaszewski. Zmiana ta nie oznaczalta odejscia od dotychcza-
sowego stanowiska i oceny wydarzef — emigracja nie pogodzita sie bowiem z po-
wojennym podzialem §wiata. Premier w inauguracyjnym przemdwieniu z nadziejg
o$wiadczyl, ze sytuacja miedzynarodowa ,,dojrzewa coraz wyrazniej do wielkiej
rozgrywki miedzy chrzeScijafiskim Zachodem a barbarzyfiskim Wschodem™!.

W konflikcie miedzy ,,krajami demokratycznymi” a ,,totalizmem sowieckim”
rzad konsekwentnie widzial miejsce Polski po stronie Zachodu. Na posiedzeniu
Rady Narodowej 6 czerwca premier stwierdzil, iz ,,doznane rozczarowania i zawo-
dy polityczne nie przestaniajg nam faktu, ze kultura chrzescijafiska i demokra-
tyczna, do ktorej Nardd nasz nalezy, reprezentowana jest w tym starciu przez
Blok Atlantycki”. Mimo zbieznosci intereséw Polski i Zachodu w sprawach pod-
stawowych (walka z komunizmem i Zwigzkiem Sowieckim) rzad emigracyjny
bacznie strzegl swej niezaleznosci i podmiotowosci. Przykre do§wiadczenia ostat-
nich lat nakazywaly zachowaé dystans wobec polityki Waszyngtonu, Londynu
czy Paryza. Tomaszewski podkreslil, ze gabinet, ktéremu przewodzi, ,,nie bedzie
prowadzié ani polityki gotowosci do ustug, ani polityki postuszefistwa i nie chce
korzystac z pomocy obcych, chociazby zaprzyjaznionych potencji”. Antyzachodni
(antyamerykanski) ton w jego wystgpieniu mial zaakcentowaé samodzielnosé
i suwerenno$¢ polskiej polityki. Celem, do ktdrego zmierzano, pozostalo przywro-
cenie krajowi wolnosci i niepodlegtosci w granicach miedzy Odrg i Nysg Luzycka
na zachodzie oraz linig ryskg na wschodzie?. Tomaszewski nie wskazywatl jednak

U Zaprzysigzenie rzgdu p. T. Tomaszewskiego, ,,Orzet Bialy” 1949, nr 17, s. 2; Przemdwienie Pre-
zesa Rady Ministrow Tadeusza Tomaszewskiego, ,,Sprawy Polskie” 1949, nr 8, s. 4.

2 Przeméwienie T. Tomaszewskiego z 6 VI 1949 r., ,Diariusz Rady Narodowej Rzeczypospolitej
Polskiej” 1949, nr 1, s. 12-15. Duzo bardziej krytycznie polityke amerykanska ocenial Stanistaw
Mackiewicz — zob. Cat, Jesli bedziemy agenturg amerykariskg, to bedziemy niczym, ,Lwoéw i Wil-
no” 1949, nr 119, s. 1.
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drogi, a emigracja nie miala ani $rodkéw, ani mozliwosci, by osiggnaé ten cel.
Pozostawaly tylko wznioste deklaracje.

Kryzys w stosunkach amerykansko-sowieckich zmienit polityke Stanéw Zjed-
noczonych wobec emigrantéw z Europy Srodkowo-Wschodniej. Wloan 1949 r.
przedstawiciel rzadu RP w Waszyngtonie, Jan Wszelaki, mogt wreszcie napisaé
co$ optymistycznego: ,,Po raz pierwszy od 1945 r. otwierajg si¢ tu przed nami
dos$¢ pomyslne, a w kazdym razie interesujace perspektywy, oczywiscie pod pew-
nymi warunkami. Nie tylko przed nami, ale przed innymi ruchami emigracyjny-
mi z wschodniej Europy”. Przestrzegajac przed mnozeniem sporéw i kiétniami
w ,,polskim” Londynie, podkreslil jednoczesnie, ze ,,przysztos¢ naszej dalszej dzia-
talnosci w Ameryce jest obecnie na rozstajnych drogach, uzalezniona w bardzo
powaznym stopniu od rozwoju naszej sytuacji wewnetrznej”. Wszelaki z niepoko-
jem nastuchiwal dobiegajacych z ,polskiego” Londynu gloséw o poglebiajacym
si¢ konflikcie migdzy glowa panstwa i czolowymi ugrupowaniami politycznymi.
Ostrzegal, iz ,gruntowne popsucie si¢ stosunkéw [prezydenta i rzadu — K.T.]
z partiami w Londynie moze doprowadzi¢ do tego, ze bedziemy z zarysowujacej
si¢ akcji wyeliminowani. Dlatego tez jest tak istotne, aby w Londynie nie doszto
do sytuacji nieodwracalnej”. W przeciwnym razie — prorokowal przy emigracyj-
nych wladzach ,,pozostana tylko nieliczne, mezorgamzowane i pozbawione wszel-
kich $rodkéw dziatania jednostki”, tym bardziej ze aktywno$¢ rzadu po drugiej
stronie Atlantyku od dawna bylta znikoma. Przedstawiciel ,,polskiego” Londynu
okreslit te sytuacje wymownie: rzad ,cierpi na zlosliwa anemig™3.

30 marca 1949 r. Wszelaki zostal przyjety w Departamencie Stanu. Rozma-
wial nie tylko z nowym referentem dziatu polskiego Fredem Salterem, ale przede
wszystkim z wicedyrektorem wydziatu europejskiego Llewellynem Thompsonem
oraz wicedyrektorem Planning Board Robertem Joyce’em. Thompson bez ogré-
dek o$wiadczyl, iz uznanie emigracyjnego rzadu RP przez wladze amerykanskie
nie wchodzi w gre (nawet po ewentualnym zerwaniu stosunkéw dyplomatycz-
nych z Warszawg, na co na razie si¢ nie zanosito). Amerykanie zachgcali nato-
miast do utworzenia komitetu polskiego, reprezentujgcego gléwne emigracyjne
ugrupowania i posiadajacego w swym skladzie wybitne osobistosci, w tym bytego
premiera Stanistawa Mikolajczyka. Komitet nie méglt by¢ jednak mianowany
przez rzad RP ani oden zalezny. Thompson z naciskiem podkreslil, iz jakikolwiek
stosunek formalny komitetu ,,z grupa londynska [rzadem RP — K. T.] nie jest moz-
liwy”, co zdaniem Wszelakiego byloby sprzeczne z zasada legalizmu. Thompson
potw1erd21l roéwniez zamiar utworzenia Komitetu Wolnej Europy, ktérego zada-
niem byloby utrzymywanie kontaktow z emigrantami zza ,zelaznej kurtyny”
oraz udzielanie im moralnej i materialnej pomocy: ,,Polska bedzie wolna za rok,

3 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego (dalej: IPMS), Kolekgja J. Wszelakiego (dalej: JW),
39/21, List J. Wszelakiego do M. Sokotowskiego z 13 IV 1949 r. Klétnie w ,,polskim” Londynie nie
do$é, ze utrudniaty prowadzenie akgji na forum miedzynarodowym, to byly coraz mniej zrozumiate
dla emigracyjnych mas. Londynski ,, Tygodnik Ilustrowany” pisal w redakcyjnym komentarzu:
»Przecigtny Polak-emigrant naprawde nie moze zrozumieé, dlaczego przywodcy polityczni, ktdrzy
glosza te same hasta walki o niepodleglo$¢ — nie potrafig walki tej prowadzi¢ inaczej, niz miedzy
soba samymi. Dlaczego ludzie, ktérzy mogli zasiadaé w rzadzie obok Kota i Staficzyka — nie moga
pomiesci¢ sie w jednym komitecie pod przewodnictwem zdobywcy Monte Cassino”; zob. Naszym
zdaniem..., ,,Tygodnik Ilustrowany” 1949, nr 19, s. 1.
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pie¢ lat lub dziesi¢é lat. W migdzyczasie nie chcemy dopusci¢ do sytuacji, w kto-
rej by wszyscy demokratyczni leaderzy polscy na emigracji wymarli z glodu lub
przeszli do komunistéw”. Emigranci polityczni z Europy Srodkowo-Wschodniej
traktowani byli przez Amerykanéw jako wazny, ale tylko instrument w biezacej
walce z komunizmem, oraz potencjalna grupa przywddcza, ktéra objetaby wia-
dze¢ w krajach wyzwolonych spod sowieckiego panowania. Przeniesienie kontak-
tow z uchodzcami politycznymi z Departamentu Stanu na formalnie pozarzadowy
komitet nie kr¢powaloby amerykanskiej administracji, utrzymujacej przeciez
oficjalne stosunki z krajami bloku sowieckiego. Wezwania do zjednoczenia,
jakich emigracyjni politycy wystuchiwali w rozmowach z Amerykanami, nie
przyniosly jednak rezultatu*.

Nowy minister spraw zagranicznych Mieczystaw Sokotowski obawial sie
amerykanskich naciskéw w sprawie sktadu i politycznego wizerunku planowa-
nego komitetu. Grozba traktowania go jako narzedzia polityki amerykanskiej
w sprawach polskich byta bardzo prawdopodobna. Dalszemu ostabieniu ulegtaby
pozycja emigracyjnego rzadu. Sokotowski nie odrzucit jednak a priori amery-
kanskiej propozycji. Wzrost zainteresowania Stanéw Zjednoczonych Europg
Srodkowo-Wschodnia, o czym §wiadczylo szukanie przez Departament Stanu
oparcia dla swych politycznych posunie¢ w planowanych komitetach narodo-
wych, szef MSZ ocenil pozytywnie i zajecie negatywnego stanowiska uznal za
nieuzasadnione, chcial natomiast wplynaé na sktad i charakter komitetu, ,,aby
stal sie¢ on czynnikiem dodatnim w walce Rzadu o nasze podstawowe cele”.
W instrukeji dla Wszelakiego zaznaczyl, iz komitet polski w zadnym wypadku
nie moze sobie przypisywaé kompetencji przystugujacych rzadowi, a powinien
by¢ jego przedluzeniem na Stany Zjednoczone. Wedlug Sokotowskiego komitet
nie mogt by¢ tylko ,jednym ze Srodkéw wylacznie do walki z komunizmem.
Musi on bowiem wyraznie bronié intereséw polskich wobec zagrozenia ich przez
imperializm rosyjski i niewatpliwie istniejacy imperializm niemiecki. W przeciw-
nym razie nie osiggnie on zadnego wplywu i znaczenia”. Dla Departamentu Stanu
byly to warunki nie do przyjecia i Sokotowski byt tego §wiadomy, przykazu-
jac Wszelakiemu: ,,Gdyby si¢ okazalo, ze powstame komitetu o charakterze
okre$lonym w n1n1e]sze] instrukcji jest niemozliwe i ze strona amerykanska
obstaje przy swym wyjSciowym stanowisku o koniecznosci nadania mu charak-
teru Komitetu Narodowego Polskiego, powinien Pan zajaé stanowisko bez-
wzglednie negatywne, nie pozostawiajac zadnej watpliwosci, ze Komitet taki bedzie
zwalczany zarowno przez Rzad Polski, jak i przez popierajaca go wiekszos$é pol-
skiej opinii publicznej™.

Zgoda i jedno$¢ Polakéw byly wazne w chwili, gdy finalizowaly si¢ przygoto-
wania do powolania Komitetu Wolnej Europy (National Committee for a Free
Europe — NCFE), ktéry mial przejaé na siebie ciezar kontaktow z emigrantami

* IPMS, JW, 39/14, Sprawozdanie J. Wszelakiego z posiedzenia w Departamencie Stanu 30 III
1949 r.; zob. tez A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999, s. 103, 104; R Machcewicz,
Emigracja w polityce migdzynarodowej, Warszawa 1999, s. 45, 46; J. Nowak, Polityka amerykariska
wobec kraju i emigracji w latach zimnej wojny, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 74, Paryz 19835, s. 48, 49.
5 IPMS, JW, 39/14, List M. Sokotowskiego do J. Wszelakiego z 23 V 1949 r.; zob. tez P Machce-
wicz, op. cit., s. 46, 47.

211



212

Krzysztof Tarka

zza ,zelaznej kurtyny”. Polski przedstawiciel w Stanach Zjednoczonych ocenial,
iz ,NCFE jest jakby pierwsza instancja, gdzie odbywa si¢ sortowanie ludzi na
zwyklych nudziarzy i na jednostki interesujace, z ktérymi nalezy si¢ liczy¢ poli-
tycznie, oraz takie samo sortowanie zagadnien. [...] Jest jeszcze bardziej oczywi-
ste, ze NCFE chce uzalezni¢ [finansowo — K. T.] od siebie wszystkich w miare
moznosci emigrantéw lepszego gatunku”. Ale przeciez — dodawal Wszelaki — od
biorgcych pieniadze ,,nikt nie domaga sig [...] czyndéw czy mysli antypolskich, czy
kapitulacji”.

Rzad z rezerwa ocenial nowg amerykanska inicjatywe. Wedlug ministra Soko-
lowskiego powstanie Komitetu Wolnej Europy bylo kolejnym krokiem w kie-
runku zaangazowania si¢ Stanéw Zjednoczonych w sprawy Europy Srodkowo-
-Wschodniej: ,,Najgorszg dla nas rzeczg bylaby obojetnosé Ameryki w stosunku
do nas. Wszelkie objawy aktywnosci ze strony tego decydujacego czynnika wiel-
kiej polityki, dazenie do szukania pozytywnych rozwigzan naszych zywotnych
spraw sa lepsze niz oboj¢tnos¢ i lekcewazenie”. Z drugiej strony w ,,polskim”
Londynie zdecydowanie negatywnie oceniano fakt, ze Komitet stal na stanowi-
sku jaltanskim’.

Minister spraw zagranicznych, dostrzegajac objawy usztywnienia w polityce
Waszyngtonu, trafnie uwazal, ze celem Stanéw Zjednoczonych bylo zahamowa-
nie dalszych postepéw komunizmu w $wiecie, a nie ,,wyzwolenie” krajow, ktore
znalazly si¢ w sowieckiej strefie wplywow. Mimo ewolugji, jakg przeszla polityka
amerykarska od zakoficzenia wojny, sprawa polska nie staneta jeszcze na forum
mi¢dzynarodowym. Sokotowski nie mial zludzeni i na posiedzeniu Rady Naro-
dowej 29 czerwca 1949 r. podkreslit: ,,Polityka mocarstw zachodnich polega
obecnie na zrozumieniu, ze Sowietom jako partnerowi ufa¢ nie mozna i ze ofen-
sywa komunistyczna jest czynnikiem uniwersalnym i groznym, wymagajacym
zdecydowanej i twardej postawy obronnej. Bytoby jednak cigzkim bledem uwa-
zal, ze mocarstwa anglosaskie odeszly od polityki kompromisu z Sowietami.
Kompromis pozostaje celem™s.

¢ Ibidem, 39/27, List J. Wszelakiego do T. Gwiazdoskiego z 8 VI 1949 r. O zamiarze powolania
Komitetu Wolnej Europy Wszelaki szeroko informowal rzad w specjalnym raporcie z 15 1II 1949 r.
W $wietle dotychczasowych informacji — pisal — Komitet Wolnej Europy zarysowuje si¢ jako rzecz
pomyslana na duzg skale, wieksza, nizby to mozna bylo przewidywac¢ jaki$ czas temu, przy czym jako
krok o charakterze ofensywy, by¢ moze jako jeden z fragmentéw prowadzonej obecnie polityki
zagranicznej, ktorej nie brakuje, a w szczeg6lnosci z biegiem czasu moze nie brakowad, charakteru
natarcia politycznego, oczywiscie pomySlanego wylacznie w charakterze mobilizacji réznych atutéw
dla tym lepszego dojscia do zgody z Sowietami. Na ten wypadek, i na wypadek odwrotny, dobrze
jest mie¢ pod swymi skrzydtami emigrantow, z ktérymi postapi sie wedlug potrzeby i rachunku”.
Wszelaki ocenial, iz ,nowa inicjatywa otwiera szereg mozliwosci dla Polakéw, a zarazem po raz
pierwszy wysuwa konkretne niebezpieczenistwo, ze w ich imieniu mogg przemawia¢ osoby niepo-
wolane i nie majace wiekszego poparcia ani w kraju, ani na emigracji” — zob. IPMS, JW, 39/21,
Komitet Amerykanski Wolnej Europy [15 TIT 1949 r.].

7 Przemo6wienie M. Sokotowskiego z 29 VI 1949 r., ,Diariusz...” 1949, nr 4/5, s. 85, 86; O celach
polskiej polityki zagranicznej. Przemdwienie min. M. Sokolowskiego na posiedzeniu Rady Narodo-
wej, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1949, nr 157, s. 2.

8 Przemo6wienie M. Sokotowskiego z 29 VI 1949 r., ,Diariusz...” 1949, nr 4/5, s. 81. Wactaw
Jedrzejewicz, wspodlzatozyciel i pierwszy dyrektor Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku,
uwazal, iz ,na dzisiejsze czasy trzeba by byto silniejszego i bardziej twardego ministra spraw
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Powolanie w grudniu 1949 r. przez antyprezydencka opozycje (Polskg Partie
Socjalistyczng, Stronnictwo Narodowe i Polski Ruch Wolnoséciowy ,,Niepodle-
glos¢ i Demokracja”) Rady Politycznej ostabito dziatania rzadu na terenie mie-
dzynarodowym. Im wigksze byly podziaty i klétnie w ,,polskim” Londynie, tym
mniejsze mozliwo$ci wpltywania emigracji na miedzynarodowga polityke. Nie na
wiele zdato sie potepienie przez premiera Tomaszewskiego prob organizowania
»prywatnej dyplomacji”, ktére byly, wedtug niego, ,wodg na mlyn czynnikow
obcych, ktérym oczywiscie nie jest wygodne istnienie jednolitej, niezaleznej poli-
tyki polskiej, prowadzonej przez legalne wladze Rzeczypospolitej™.

Niebawem rzad spotkal kolejny cios. W styczniu 1950 r. swoja rejestracje
(jako foreign agent) z Departamentu Sprawiedliwosci wycofal Jan Wszelaki.
Skonczyly si¢ pienigdze z Londynu, ,,a nawet gdybym je mial — pisal w licie do
Jozefa Lipskiego — nie mogtbym zrobié tu nic uzytecznego”. Wyjasniajac kulisy
rezygnacji, zaznaczyl, ze ,jesli kierunek ortodoksyjnie londyfiski nie ma tu nie-
mal nic do powiedzenia dzisiaj, SciSlej biorgc od lata 1949, to z chwilg powsta-
nia tu emanacji R[ady] P[olitycznej] wszelka mozno$¢ ewolucji na lepsze zosta-
nie zamknieta”. Cho¢ sytuacja byta fatalna, Wszelaki nie tracit jeszcze nadziei na
zmiang. Ratunek widzial w porozumieniu rzadu i prezydenta z ugrupowaniami

zagranicznych [niz Sokotowski — K.T.]. Polityka jego jest fatwa, bo nie ma co dyplomatyzowaé (bo
z kim?), tylko méwié twarda, bo nieprzyjemng prawde w oczy [zachodnich politykéw — K. T.]. Trzeba
kilka polskich prawd po wiele razy powtarzaé, moze kiedy trafig do sumienia i mézgéw wielkich
politykow, ktorzy jak dzieci prowadzg wielkie sprawy na miedzynarodowej arenie. Obawiam sig, ze
urodzony negocjator, jakim jest Sokotowski, chce co$ negocjowad, o cos sie uktadad, no jednym sto-
wem robié polityke zagraniczng tak, jak si¢ ja robito w dawnych czasach. A tu sie wszystko zmie-
nifo, nie ma zadnego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, nie ma umoéw i traktatéw, nie ma partne-
réow do gry — jesteSmy sami, w malej grupce wykolejonych narodéw, i musimy dawaé §wiadectwo
prawdziwej prawdy, a nie tej falszywej, ktdra nas otacza. I to jest, zdaniem moim, zadanie polskiego
kierownika polityki zagranicznej. Bardzo mato, bardzo jasno, bardzo czesto. [...] Nasi tu [w Stanach
Zjednoczonych — K.T.] oficjalni czy nieoficjalni przedstawiciele chcg tez politykowaé, uktadaé sie,
wybada¢ grunty i temu podobne czynnosci przedsigbraé, zamiast sta¢ twardo i mocno na kilku
prawdach i bimba¢ sobie ze wszystkiego, bo i tak nic z tego nie zrobi sie. Twarda postawa polskiego
przedstawiciela otworzy mu o wiele wiecej mozliwosci dziatania informacyjnego, bo o innym nie
ma mowy, niz politykowanie” — zob. Instytut Jézefa Pilsudskiego w Nowym Jorku (dalej: IJP),
Kolekcja W. Jedrzejewicza, t. 6, List W. Jedrzejewicza do Z. Rusinka z 28 XI 1949 r.

° Budzet i kontrola publiczna. Przemdwienie prem. T. Tomaszewskiego w Radzie Narodowej,
,»Orzel Biaty” 1950, nr 11, s. 2. Wylacznego prawa rzadu RP do prowadzenia polityki zagranicznej
bronit A. Pragier: ,,Rzad prawowity na obczyznie jest dla obcych rzadéw o wiele mniej podatnym
kontrahentem niz jakie$ przygodne zgrupowanie, zbudowane by¢ moze nie bez udziatu obcej inspi-
racji, ktére — nawet wbrew wlasnym zamierzeniom — fatwo moze sta¢ si¢ raczej klientem niz strong
réwnorzedng w rokowaniach”. Préby wyreczania rzadu w polityce zagranicznej przez réznorakie
komitety czy stronnictwa w rzeczywisto$ci byly ,konkursem na najtafiszego Polaka, ktory miatby
szanse by¢ przyjetym za klienta przez moznych tego §wiata”. Niestety, wbrew opinii Pragiera, rzad
polski przestal by¢ ,,czynnikiem w polityce miedzynarodowej” — zob. A.P. [A. Pragier], Polityka
zagraniczna na obcej ziemi, ,,Glos Wolny” 1949, nr 10, s. 1; Wystgpienie A. Pragieraz 5 VII 1949 r.,
,Diariusz...” 1949, nr 6/7, s. 110, 111. Emigracyjny publicysta i polityk ostrzegal przed katastrofal-
nymi skutkami rozcztonkowania wychodzstwa i wielotorowosci polskiej polityki zagraniczne;.
»Rozbicie i washi — pisal — nie powinny siega¢ do rdzenia poczynan polskich na polu miedzynaro-
dowym. Glos Polski nie bedzie powaznie stuchany w dysonansie” — zob. A.R. [A. Pragier], Prywatna
polityka zagraniczna, ,,Glos Wolny” 1949, nr 12, s. 6. O nawigzaniu kontaktéw przez Rade
Polityczng z rzadami panstw zachodnich zob. P Machcewicz, op. cit., s. 51, 52.
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politycznymi: ,,Dzisiaj — alarmowal — ma si¢ do wyboru albo wspdlng akcje
z Radg Polityczna, co lezy w jej wlasnym interesie, albo ostateczne zniknigcie
z horyzontu w Ameryce”!°.

Wszelaki przedstawit w liscie do MSZ z 17 lutego 1950 r. swoja ocene poto-
zenia. Po fiasku misji zjednoczeniowej przedstawiciel rzagdu RP w Waszyngtonie
nie mial watpliwosci, iz ,obrona spraw polskich w Ameryce na dtugi czas prze-
szta w inne od naszych rece. Im lepiej zdamy sobie z tego sprawe, tym lepiej dla
zrozumienia naszej ogélnej sytuacji”. Zasadniczemu oslabieniu ulegla tez jego
pozycja — gdy rzad RP nie zgodzit sie na warunki postawione przez Departament
Stanu (komitet z udziatem Mikolajczyka i Rady Politycznej), Amerykanie prze-
stali si¢ interesowaé kontaktami z Wszelakim i od lata 1949 r., z tygodnia na
tydzien, byl coraz bardziej ignorowany przez miarodajne osobistosci amerykan-
skie. Wyczuwajac postepujacy izolacje, Wszelaki pisal do Londynu: ,,Jeszcze
w pazdzierniku [1949 r. — K.T.] mialem staly kontakt z NCFE i bylem tam trak-
towany z zainteresowaniem i respektem. Wkrotce potem stosunek ten zostat cal-
kowicie przeciety, oczywiScie nie z mojej inicjatywy. [...] W tych warunkach, po
likwidacji naszej placéwki, nawet w jej ostatniej postaci, powr6t nasz do dziatal-
nosci tutaj moze nastapic¢ wlasciwie tylko via porozumienie z partiami w Londy-
nie i zajecie tutaj uzgodnionej z nimi pozydji. [...] Innej drogi dla nas w Ameryce
nie widzg. [...] Aktywa nasze w Ameryce — zawsze male, sa dzi§ bliskie zera
i sami odbudowac ich nie mozemy”. Prowadzac dotychczasowy polityke, ,,wy-
chodzimy z obiegu, izolujemy sie i oddajemy opieke nad naszymi interesami
w inne rece. Nie mamy nic do powiedzenia. Na co liczymy? Na emigracji musimy
liczy¢ si¢ z realnym uktadem sit na $wiecie, mie¢ jaki§ przyblizony rachunek
na przyszto$é. Szukaé partneréw i dlatego, ze inaczej pozyska ich kto inny”!l,
Polityczne rozbicie miato zgubne skutki dla emigracji. W kluczowym momencie
Polacy nie potrafili przemawiaé jednym gltosem, co ostabialo wage argumentow
przedstawianych zachodnim rzagdom, utrudniato skuteczne dzialanie, a w efekcie
prowadzito do dalszej marginalizacji wychodZstwa. Wszelaki $wiadom byt tych
niebezpieczenistw. Nie mdgl im jednak zaradzié.

Przemawiajac 27 stycznia 1950 r. na posiedzeniu Rady Narodowej, minister
Sokotowski ponownie musial stwierdzié, iz sprawa polska ,,pozostaje wcigz jesz-
cze na tylnym planie”. Cho¢ szef MSZ odnotowal wzrost zainteresowania Sta-
néw Zjednoczonych problemami Europy Srodkowo-Wschodniej, to jednak
chwila, gdy stang si¢ one przedmiotem realnych posunigé politycznych, ciagle

10 IPMS, JW, 39/27, List J. Wszelakiego do J. Lipskiego z 7 II 1950 r.

' Ibidem, List J. Wszelakiego do M. Sokotowskiego z 20 II 1950 r. Wobec postepujacej ewolucji
amerykanskiej polityki jedno$¢ polskiej emigracji stawala si¢ sprawa o pierwszorzednym znaczeniu.
Whbrew zdrowemu rozsadkowi uchodZstwo coraz bardziej pograzato si¢ jednak w wewngtrznych
swarach. O zmianie stanowiska rzadu USA i amerykanskiej opinii publicznej wobec paiistw komu-
nistycznych i emigrantow zza ,,zelaznej kurtyny” informowal centrale MSZ w Warszawie na poczatku
stycznia 1950 r. rezimowy ambasador J6zef Winiewicz. Odnotowal on w amerykanskiej prasie
coraz wiecej wypowiedzi wybitnych osobistosci ,,wyraznie lub po$rednio atakujacych nasz rzad
[w Warszawie — K.T.] i popierajacych linie emigracji londyfiskiej”. Takie zbiorowe manifestowanie
sympatii z reakcyjng emigracja polska bylo dotad nie do pomys$lenia i §wiadczylo o zmianie zacho-
dzacej w stosunku do naszego kraju — zob. Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (dalej:
AMSZ), Wydzial Ameryki Pétnocnej, 9/8/118, k. 27, 28, Raport J. Winiewiczaz 7 1 1950 r.
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wydawala si¢ jeszcze daleka. Glosy potepiajace polityke jattaniskg (migdzy innymi
bylego ambasadora USA w Polsce Arthura Bliss-Lane’a) nadal nie znajdowaly
oddzwicku w Departamencie Stanu'2.

Po wybuchu wojny w Korei w czerwcu 1950 r. ryzyko przeksztalcenia si¢
»zimnej wojny” w otwarty konflikt zbrojny miedzy Zachodem a blokiem komu-
nistycznym wzrosto bardzo powaznie. Z punktu widzenia emigracji taka sytuacja
tworzyla od dawna oczekiwang koniunkture dla sprawy polskiej. 29 czerwca
minister Sokotowski w imieniu rzagdu RP popart rezolucje Rady Bezpieczefistwa
Organizacji Narodéw Zjednoczonych wzywajgca wszystkie narody do udzielenia
pomocy Republice Koreaniskiej w jej walce z agresja komunistyczng. Jednocze-
$nie wskazal na konieczno$¢ wyzwolenia nie tylko Korei, ale i ,,wszystkich naro-
déw ujarzmionych przez rosyjski imperializm komunistyczny i przywrdcenie im
pogwalconych praw”®3.

Wzrastajace napiecie miedzynarodowe stato sie Zrodlem nadziei dla emigra-
cyjnych wladz. Nowy premier, gen. Roman Odzierzyfiski, przedstawiajac 6 paz-
dziernika 1950 r. w Radzie Narodowej program i sklad swego gabinetu, oSwiad-
czyl, iz w ,niezbyt odleglym okresie” sprawa polska i sprawa innych narodow
Europy Srodkowo-Wschodniej bedzie musiata stanagé na porzadku dziennym
mi¢dzynarodowej polityki. Wzorem swoich poprzednikéw premier deklarowat,
ze w nabrzmiewajacym konflikcie miejsce Polski jest ,,po stronie wolnosci i demo-
kracji Zachodu przeciwko totalitarnej tyranii Wschodu”!4.

Wojna w Korei ponownie ozywila nadzieje na zmiane status quo. W ,,pol-
skim” Londynie wyobrazano sobie, ze polityka bloku zachodniego ,,zacznie sie
coraz bardziej krystalizowaé, ze pozbedzie sie ona tak jeszcze licznych pozosta-
tosci appeaserskiej przesztosci i przyjmie charakter aktywnej walki o wolno$é dla
wszystkich narodéw, o prawo wyboru sobie na wtasnym terytorium takiej modty
zycia, ktora im najbardziej odpowiada”. Minister Sokotowski, przemawiajac
w Radzie Narodowej 9 marca 1951 r., kolejny raz przestrzegat jednak przed nad-
miernymi oczekiwaniami i ztudzeniami. Trzezwo ocenial, ze do zasadniczych
zmian w polityce Zachodu nadal ,jest jeszcze daleko”. Dla Amerykandéw i ich
sojusznikOw celem nadrzednym pozostawatl kompromis ze Zwigzkiem Sowieckim.
W polityce miedzynarodowej inicjatywa ciggle nalezata do Moskwy. Dziatania
Zachodu mialy defensywny charakter. W ocenie polskiego MSZ ,,przypisywanie
w biezagcym okresie historycznym gtéwnym mocarstwom zachodnim ducha, ktéry
np. ozywial hufce chrzescijafiskie w okresach pochodéw krzyzowych, byloby
rzecza ztudng”'’. Zainteresowanie Polska byto funkcjg poczucia zagrozenia ze
strony Zwigzku Sowieckiego. Jesli nawet w ,,polskim” Londynie dostrzegano

12 TJB, Rzad Polski na emigracji, t. 3, Przemdéwienie M. Sokotowskiego na posiedzeniu Rady Naro-
dowej 27 11950 r.; zob. Sprawa polska na tle sytuacji swiatowej. Przemowienie p. M. Sokolowskiego
na posiedzeniu Rady Narodowej, ,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 1950, nr 30, s. 2.

13 Rzgd RP do Rady Bezpieczeristwa, ,,Orzet Bialy” 1950, nr 27, s. 1; zob. tez P Machcewicz,
op. cit., s. 67, 68.

4 Program nowego Rzqdu RP, ,,Orzel Bialy” 1950, nr 41, s. 8.

15 IPMS, Rada Narodowa RP (dalej: RN), A.5/113, Przeméwienie M. Sokolowskiego w RN
z 9 1l 1951 r.; zob. Polska na tle sytuacji migdzynarodowej. Przemdwienie ministra Sokolowskiego
na Radzie Narodowej, ,,Orzel Biaty” 1951, nr 11, s. 4, 5; zob. tez M. Sokotowski, Sprawa polska
na tle sytuacji swiatowej, Londyn 1951, s. 7, 9.
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koniunkturalny charakter polityki amerykanskiej, to ciagle jednak tudzono sie,
ze wraz ze wzrostem zimnowojennego napiecia dojdzie do zmiany strategicznych
celow Waszyngtonu.

Po rezygnacji Wszelakiego, w skomplikowanej sytuacji migdzynarodowe;j,
placéwka w Waszyngtonie pozostawala nieobsadzona. Jesienig 1950 r. nowym
przedstawicielem rzadu w Stanach Zjednoczonych zostal Juliusz Lukasiewicz,
byly ambasador w Moskwie i Paryzu. Wyjezdzajac z Londynu w polowie wrzes-
nia, byt pelen nadziei i entuzjazmu. W kontaktach z Amerykanami chcial wyste-
powaé w roli nieoficjalnego ambasadora Polski. Wszelaki, znajac dobrze amery-
kanskie realia, nie skrywal przed swym nastepcg trudnosci. Plan Lukasiewicza
uwazal za ,,zupelnie niewykonalny”: ,,Mikolajczyk z jednej strony, panowie z Rady
Politycznej z drugiej strony, zbyt dawno i zbyt silnie byli juz ugruntowani tutaj,
aby nad ich pozycja mozna bylo przechodzi¢ do porzadku dziennego”. Luka-
siewicz nie przyjmowal jednak tych ostrzezenr do wiadomosci'e. Pierwszy kontakt
z referentem spraw polskich w Departamencie Stanu potraktowal jako ,,rzucenie
biletu” w celu umozliwienia sobie od strony kurtuazyjno-formalnej ,,swobody
ruchéw na terenie korpusu dyplomatycznego™”.

Ze wzgledu na kluczows role Stanéw Zjednoczonych w powojennym Swiecie
polscy dyplomaci (Kazimierz Papée, Kajetan Morawski i J6zef Potocki) sugero-
wali przeniesienie siedziby emigracyjnych wladz na druga strone Atlantyku. Na
spotkaniu w Madrycie w koficu stycznia 1951 r. doszli oni do wniosku, iz ,,08ro-
dek rzadowy winien powaznie rozwazy¢ zagadnienie choéby cze$ciowego prze-
niesienia swej aktywnosci do Stanéw Zjednoczonych”. Proponowali utworzenie
tam stalej Delegatury Rzadu lub przynajmniej wzmocnienie wplywu istniejacej
nieoficjalnie placowki. Nad takim rozwigzaniem zastanawial si¢ rowniez rzad.
Wedtug emigracyjnych dyplomatéw sytuacja wymagata zrewidowania sztywnej
formuly: ,,najpierw uznanie, potem wspétdziatanie”. Z punktu widzenia zachod-
nich politykéw czynita ona z Polakéw mato atrakcyjnych rozméwcow. Ameryka-
nie nie zamierzali bowiem traktowa¢ emigrantow jak rownorzednych partnerow,
ale raczej jak dywersantéw w walce z komunizmem. W ,,polskim” Londynie nie
chciano sie z tym faktem pogodzié. W istocie prowadzito to do dalszej margina-
lizacji rzadu, ograniczalo — i tak niewielkie — mozliwosci dzialania na arenie mie-
dzynarodowej. Rewizja formuly ,najpierw uznanie, potem wspoéldziatanie” nie
mogla ostabia¢ zadan daleko idgcej zmiany stosunku Zachodu do Europy Srod-
kowo-Wschodniej. Dyplomatom wazniejsze wydawaly si¢ jednak praktyczne
mozliwosci dzialania (tworzenie kadr wojskowych, rozmowy z miarodajnymi
przedstawicielami Stanéw Zjednoczonych) niz wzgledy formalne i prestizowe.
Zrodiem ciagglych trudnosci bylo wewnetrzne rozbicie emigracji. Ostabialo ono
pozycje przedstawicieli rzadu, przekreslajac czesto mozno$é wyzyskania zmian
dokonujacych sie w polityce miedzynarodowej. Zachowujac lojalno$é wobec rza-
du, dyplomaci na zewnatrz wystepowali jako reprezentanci calego polskiego
obozu niepodleglosciowego. Takie stanowisko dawato wigkszy postuch u obcych.
Stale pogarszata sie réwniez sytuacja finansowa wtadz emigracyjnych. Perma-

16 IPMS, JW, 39/13, List J. Wszelakiego do A. Zaleskiego z 17 IV 1951 r.
17 Ibidem, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej: MSZ), A.11 E/1662, List J. Lukasiewicza do
M. Sokotowskiego z 22 X 1950 r.
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nentny brak funduszéw utrudnial chocby ograniczong dzialalno$é. Zebrani
w Madrycie dyplomaci dopatrywali si¢ zwigzku pomigdzy brakiem odpowied-
nich $rodkéw na akcje polityczng a rozbiciem emigracyjnego spoleczenstwal®.
Minister Sokotowski podzielal ich uwagi. W kotach rzagdowych dyskutowano
wlasnie nad dostosowaniem sztywnej formuly ,,najpierw uznanie, potem wspot-
dzialanie” do potrzeb i mozliwosci emigracyjnych wiadz. Minister spraw zagra-
nicznych mial nadziej¢ w niedlugim czasie powiadomié przedstawicieli rzadu
o rezultatach tych dyskusji'?. W praktyce nic si¢ jednak nie zmienito.

Rzad w dalszym ciggu zarzucal mocarstwom zachodnim oboj¢tno$¢ oraz brak
programu politycznego wobec Polski i pozostatych krajéw regionu. W ,,polskim”
Londynie z dystansem przyjeto deklaracje filadelfijska, podpisang 11 lutego
1951 r. przez wielu emigracyjnych politykéw z Europy Srodkowo-Wschodnie;j.
Imprezie patronowal Komitet Wolnej Europy. Cho¢ ostatecznie zaproszenie na
manifestacje filadelfijska dostat rowniez Juliusz Lukasiewicz, to nie ztozyt jednak
swego podpisu pod deklaracjg. Uwazal bowiem, ze dokument obejmowat zbyt
wiele zagadnien, w rezultacie byl metny, a miejscami nieco dwuznaczny?’.

Negatywng ocene deklaracji filadelfijskiej podzielal minister Sokotowski. Szef
polskiej dyplomacji odnotowal wprawdzie postep w poréwnaniu z poprzednimi
o$wiadczeniami i glosami opinii amerykanskiej, ale podkreslit, ze na deklaracji
znad jeszcze ,,8lady przestarzalej polityki jaltanskiej”. Nie do przyjecia bylo row-
niez zalozenie, iz narody wchodzace w sktad Zwigzku Sowieckiego, niezaleznie
od swej woli, powinny tam pozostaé. Zastrzezenia wywotato takze zaproszenie
do podpisania deklaracji przez osoby nie nalezace do ,,polskiego obozu niepod-
legtosciowego” (Mikotajczyk)?!.

Pod deklaracja filadelfijska podpisal si¢ ostatecznie sposréd Polakéw tylko
byly premier i lider PSL: ,Na odcinku polskim formalnie zwyciezyt Mikotajczyk
i ma te satysfakcje, ze tylko on i jego przyjaciele figurujg w prasie jako przedsta-
wiciele Polakéw. Z drugiej strony jednolita postawa wszystkich innych zaproszo-
nych Polakéw musi chyba zwrécié¢ uwage NCFE na sytuacje Mikotajczyka w Sro-
dowisku polskim. Niestety jednak nie jest to takie proste, jakby sie zdawaé
moglo” — komentowal Lukasiewicz?2. Stajac przed wyborem: pelna niezaleznosé
albo podporzadkowanie si¢ polityce Zachodu (Stanéw Zjednoczonych), rzad
wybral pierwsze rozwigzanie. W ten sposéb sam spychat sie jednak na margines,
gloszac program, ktérego nie byt w stanie zrealizowad.

Tracenie przez Lukasiewicza przywiezionych z Londynu iluzji byto dla niego
niezwykle bolesne. 9 stycznia 1951 r. informowal ministra Sokolowskiego, ze

18 Streszczenie rozmow przeprowadzonych w Madrycie pomiedzy ambasadorami K. Papée, K. Moraw-
skim i ministrem J. Potockim [w:] Wybdr dokumentéw do dziejow polskiego uchodzstwa niepodle-
glosciowego 1939-1991, red. A. Suchcitz, L. Maik, W. Rojek, Londyn 1997, s. 144-149; P. Mach-
cewicz, op. cit., s. 54, 55.

¥ IPMS, MSZ, A.11 E/1164, List M. Sokotowskiego do K. Morawskiego z 16 II 1951 r.

20 JB, Kolekgja J. Lukasiewicza (dalej: JE), t. 13, List J. Lukasiewicza do J. Libracha z 7 I1 1951 r.
21 IPMS, RN, A.5/113, Przeméwienie M. Sokotowskiego z 9 III 1951 r.; Polska na tle sytuacji mie-
dzynarodowej. Przemdwienie ministra Sokolowskiego na Radzie Narodowej, ,,Orzet Bialy” 1951,
nr 11, s. 4, 55 zob. tez . Machcewicz, op. cit., s. 97, 98; M.S. Wolariski, Europa Srodkowo-Wschod-
nia w mysli politycznej emigracji polskiej 1945-1972, Wroclaw 1996, s. 127.

22 IJB Jt, t. 13, List J. Lukasiewicza do J. Libracha z 14 11 1951 r.
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pomimo goracej dyskusji w Kongresie i prasie, w polityce zagranicznej Stanéw
Zjednoczonych nie nalezy spodziewac si¢ jakiegokolwiek ,,glebszego zwrotu czy
tym bardziej przelomu”?. W podobnym tonie pisat 22 lutego do prezydenta Au-
gusta Zaleskiego: ,,Co do spraw naszych i Srodkowoeuropejskich, to sg one
w dalszym ciggu przedmiotem zainteresowania niemal wylacznie ze strony Free
Europe. [...] Nie mam nadziei na to, by moje usilowania zainteresowania naszy-
mi i §rodkowoeuropejskimi sprawami kilku powazniejszych senatoréow i kon-
gresmanow mogly da¢ cokolwiek konkretnego. Polityka zagraniczna jest tu jed-
nak wylacznie w reku administracji, ktérej stosunek do interesujacych nas
zagadnien jest albo zupelnie obojetny, albo wrecz niepomySlny 724,

Brak politycznych perspektyw oraz klopoty finansowe postawily na porzad-
ku dziennym sprawe dalszego funkcjonowania placoéwki. Juz po kilku miesigcach
pobytu za oceanem kLukasiewicz liczyl si¢ z konieczno$cig opuszczenia Stanéw
Zjednoczonych. Perspektywa powrotu do Londynu i komentarzy tam na ten te-
mat napawala go przerazeniem. Dalszy pobyt w Ameryce stawal si¢ jednak coraz
bardziej bezcelowy: ,,Jest rzeczq niezmiernie cigzka — pisal 1 marca 1951 r. do
ministra Sokolowskiego — zaczynac list od tego, ze nie mam do doniesienia nic
nowego i nic dobrego. Odnosi si¢ to w pierwszej linii do spraw, ktore przesadza-
ja o materialnych podstawach egzystencji placowki rzadu RP w Stanach Zjedno-
czonych. [...] Nie potrzebuj@ dodawad, iz rozumiem dokladnie, co taka perspek—
tywa oznacza dla rzqdu ]ego akgji i dla mnie osobiscie. Muszc; przyznad, iz ]estem
tym wszystkim w najwyzszym stopniu zdeprymowany — pierwszy raz w mojej
pracy spotyka mnie tak powazne i dotkliwe niepowodzenie. [...] Praktycznie bio-
rac, polozenie moje jest tego rodzaju, ze jeSli na pomoc od Panéw [rzadu RP
— K.T.] nie mozna liczy¢, co wydaje si¢ niestety aksjomatem, to musz¢ przewidy-
waé konieczno$¢ przygotowania si¢ do opuszczenia Stanéw gdzie§ w maju. [...]
Jesli nie uda si¢ tej najgorszej ewentualnosci zapobiec, sadze, ze dla uniknigcia
wrazenia katastrofy nalezy wezwa¢ mnie stuzbowo do Londynu, pozostawiajac
przysztos¢ do dalszych decyzji”?.

Porazka zakonczyly si¢ rowniez zabiegi Lukasiewicza o rozmowy na wysokim
szczeblu w Departamencie Stanu. Osiagalny okazal si¢ tylko poziom referenta
spraw polskich. Zainteresowania misjg przedstawiciela rzagdu RP nie wykazal tez
Komitet Wolnej Europy. Lukasiewicz przybyl zresztg do Standéw Zjednoczonych
z zamiarem ignorowania tej instytucji. Dopiero w marcu 1951 r. zaczal szuka¢
kontaktu z nowym prezesem Komitetu C.D. Jacksonem. Ten dwukrotnie odmo-
wil jednak przyjecia Lukasiewicza, ttumaczgc si¢ brakiem czasu?. Polski dyplo-
mata ,,odchorowal psychicznie” to upokorzenie. Kolejnym ciosem byta wiado-
mo$¢ o $mierci przyjaciela Henryka Floyar-Rajchmana. Niemozno$¢ nawigzania
kontaktow na odpowiednio wysokim szczeblu oraz lgk przed nieuchronng kle-
ska i kompromitacja czynily go niezdolnym do podjecia jakiejkolwiek decyzji,
nawet w bardzo drugorzednych sprawach. Narastajaca z kazdym dniem depresja

2 IPMS, MSZ, A.11 E/1662, List J. Lukasiewicza do M. Sokotowskiego z 9 T 1951 r.

24 Ibidem, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP (dalej: KCP), A.48 Z.III/19, List ]J. Lukasiewicza do
A. Zaleskiego z 22 11 1951 r.

2 Ibidem, MSZ, A.11 E/1662, List J. Lukasiewicza do M. Sokotowskiego z 1 IIT 1951 r.

26 [bidem, List J. Lukasiewicza do M. Sokotowskiego z 30 IIT 1951 r.
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doprowadzila do samobdjczej Smierci. W nocy z § na 6 kwietnia 1951 r. Luka-
siewicz powiesil si¢ w swoim mieszkaniu?’. Tragiczny final jego misji moze by¢
symbolem losu powojennego wychodzstwa. Desperacki czyn przedstawiciela
rzadu byl nie tylko wyrazem rozpaczy, ale rowniez $wiadectwem beznadziejnej
sytuacji, w jakiej znalazla si¢ emigracja.

W potowie 1951 r. minister Sokolowski publicznie przyznal, ze sprawa pol-
ska nie wplywa na polityke Zachodu. Z nutg urzedowego optymizmu dodat jed-
nak, iz ,,szanse nasze stale sie polepszaja i mozliwosci dzialania bedg coraz wiek-
sze”. Liczac na pomySlng koniunkture, szef dyplomacji uwazal za konieczne
utrzymanie oSrodka legalnej pafnstwowosci polskiej (rzadu) oraz rozbudowe
wlasnej podstawy finansowej (Skarbu Narodowego)?®.

Cho¢ nadzieja na zmiang sytuacji nie opuszczala emigracyjnych politykdw,
rachuby te nie opieraly si¢ na realnych przestankach. General Kazimierz Sosn-
kowski, oceniajgc aktualng sytuacje w liscie do Augusta Zaleskiego z 4 listopada
1951 r., pisal: ,,Sprawa polska jako taka w polityce amerykanskiej nie istnieje,
przynajmniej na razie. Zainteresowanie si¢ Waszyngtonu zagadnieniami polskimi
obraca si¢ dookota jedynego bodaj punktu: podziemie i sabotaze”. Wedlug Sosn-
kowskiego Waszyngton, mimo pewnych pozoréw, w rzeczywistoSci ,gra o ugode
z Rosja Sowieckg na podstawie teheransko-jaltaniskiej linii podziatu”?. Prezy-
dent Zaleski zgadzat sie z oceng generata. Wskazujac na instrumentalne trakto-
wanie sprawy polskiej przez Zachdd, pisat: ,tak dla Stanéw Zjednoczonych, jak
i dla rzadu tutejszego [brytyjskiego — K.T.] jest daleko wygodniej mieé¢ do czynie-
nia z komitetami narodowymi niz rzagdami panstw zza zelaznej kurtyny, chocby
dlatego, ze jezeli beda one panstwa te sprzedawaé Niemcom, to nie bedzie
»klopotu« z »derecognition« rzadéw, ktore jednak po ostatniej wojnie za glosno
protestowaly ™30,

Po tragicznej Smierci Lukasiewicza rzad az przez osiem miesiecy nie mial swego
przedstawiciela po drugiej stronie Atlantyku. Dopiero w pierwszych dniach
grudnia 1951 r. na czele waszyngtonskiej placowki stanagl wytrawny dyplomata,
byly ambasador w Berlinie, J6zef Lipski. Majac nadzieje na osiggniecie porozu-
mienia miedzy obozem prezydenckim a stronnictwami tworzacymi Rade Poli-
tyczng (w czerwcu 1951 r. mediacji miedzy zwasnionymi osrodkami podjal sie
gen. Marian Kukiel), Lipski odktadal swéj wyjazd do Waszyngtonu. Porozumie-
nie w Londynie dawatoby niewatpliwie lepsza podstawe do skutecznej pracy na
terenie amerykanskim. Kilkumiesigczne rozmowy Kukiela nie przyniosly jednak
rezultatu i ostatecznie w listopadzie doszlo do ich zerwania. Dalsze odkladanie
wyjazdu Lipskiego za ocean mijatoby sie juz z celem?!.

27 Ibidem, JW, 39/13, Listy J. Wszelakiego do A. Zaleskiego z 11 i 17 IV 1951 r.; IJB, JE, t. 21,
Notatka W. Jedrzejewicza o ostatnich rozmowach z J. Lukasiewiczem; zob. tez P Machcewicz,
op. cit., s. 54.

28 Na strazy Polski wsréd obcych. Wywiad z ministrem spraw zagranicznych, ,,Tygodnik Ilustrowany”
1951, nr 26, s. 6 (przedruk: ,Wiadomosci Skarbu Narodowego” 1951, nr 3, s. 2).

29 IPMS, KCP, A.48 Z.111/19, List K. Sosnkowskiego do A. Zaleskiego z 4 XI 1951 r.

30 Ibidem, List A. Zaleskiego do K. Sosnkowskiego z 9 XI 1951 r.

31 TJP, Kolekcja J. Lipskiego (dalej: JL), t. 39, List J. Lipskiego do J. Libracha z 7 XII 1951 r.;
ibidem, t. 71, List J. Lipskiego do K. Sosnkowskiego z 26 XII 1951 r.
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Premier Roman Odzierzyfiski, przemawiajac w Radzie Narodowej 15 grudnia
1951 r., oskarzyt Zachéd (Stany Zjednoczone) o instrumentalne traktowanie
Europy Srodkowo-Wschodme] W Waszyngtonie krajami za ,,Zelazng kurtynq
interesowano si¢ ,glownie pod katem trudnosci, ]ak1e mozna by sprawié
tym Rosji przez wyzyskanie nastro]ow antyrosyjskich i antykomumstycznych
W Ameryce — mowil szef emigracyjnego rzadu — czgsto pytaja si¢ o mozliwosé
zorgamzowama na wielka skale ruchu podziemnego i wywolania za zelazng kur-
tyng réznego rodzaju dywersji. Nie slychac ]ednak zupelnie o tym, aby miaro-
da]ne czynniki amerykanskie chcialy juz przy]qc na siebie w stosunku do krajow
i narodéw za zelazng kurtynq konkretne, wigzace zobowigzania”3?.

Podsumowujac w przeméwieniu noworocznym wydarzenia 1951 r., prezy-
dent Zaleski z nadziejg ocenial, iz w ostatnich dwunastu miesigcach zaszla ,,po-
wazna zmiana” w sytuacji miedzynarodowej: ,,Rok temu moglismy stwierdzié, iz
wérdd panstw zachodnich rozpoczal si¢ proces rozumienia prawdziwych celow
polityki Zwigzku Sowieckiego. Dzi§ widzimy, iz w znacznym stopniu pod wply-
wem rozwoju sytuacji wojennej w Korei proces ten si¢ poglebil. Nie mozemy
jednak powiedzieé, ze zrozumienie sytuacji jest kompletne, ani ze jest ono
powszechne. Jest jeszcze bowiem wielu ludzi, ktorzy tudza sig, iz ulegloscig
i ustepstwami mozna zmienic¢ cele polityki sowieckiej”33.

Opini¢ premiera i prezydenta podzielal minister spraw zagranicznych Soko-
lowski odnotowat co prawda wzrost zainteresowania Zachodu Polska i Europa
Srodkowo-Wschodnig, jednak zauwazyl, ze to ,wcigz jeszcze nie doprowadzilto
do sformulowania przez mocarstwa demokratyczne jakiego$ wyraznego programu
politycznego w stosunku do nas”. Niepokdj wywolywala réwniez ,tendencja
szybkiego wlgczenia Niemiec do systemu obronnego Zachodu oraz wykorzysta-
nie ich mozliwosci wojskowych do wzmocnienia jego sity militarnej”*. W tej
sytuacji, w oczekiwanej przez emigracj¢ konfrontacji miedzy Zachodem a blo-
kiem komunistycznym, Polska ponownie mogla zaplacié¢ najwyzsza ceng.

Dla prowadzenia dziatalnosci niepodleglosciowej na arenie migdzynarodowe;j
kapitalne znaczenie mialo utrzymanie sieci oficjalnych badz nieoficjalnych placé-
wek dyplomatycznych. Samo ich funkcjonowanie potwierdzalo ciaglos¢ panstwa
polskiego. W wypadku zmiany koniunktury migdzynarodowej, na co przeciez
ciagle liczyt rzad, wzrostoby jeszcze ich znaczenie prawne i polityczne. Chroniczne
kiopoty finansowe emigracyjnych wladz stawialy jednak ich dalsza dzialalnosé¢
pod znakiem zapytania. Przed grozba likwidacji zagranicznych przedstawicielstw
ostrzegal na posiedzeniu Rady Gabinetowej 15 stycznia 1952 r. zastgpca mini-
stra spraw zagranicznych Jan Librach: ,,Placowki te sg zagrozone nie z powodow
politycznych, organizacyjnych lub personalnych, nie dlatego, ze cokolwiek si¢
zmienito w stosunku do nich ze strony panstw, przy ktorych sa akredytowane,
gdzie sa pétuznane lub tolerowane, lecz z przyczyn finansowych, dlatego, ze nie

32 Polityka zagraniczna rzgdu RP. Przemdwienie premiera gen. dra R. Odzierzyriskiego, ,,Orzet
Bialy” 1951, nr 51/52, s. 4.

33 Zebranie noworoczne u prezydenta Rzeczypospolitej, ,Orzet Bialy” 1952, nr 2, s. 4; Zebranie
noworoczne u prezydenta Rzeczypospolitej. Przemdwienie prezydenta Rzeczypospolitej Augusta
Zaleskiego, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1952, nr 2, s. 1.

3 IPMS, RN, A.5/116, Exposé M. Sokotowskiego w RN z 15 III 1952 r.
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otrzymujg przeznaczonych dla nich dotacji”. Wobec kilkumiesi¢cznych zaleglto-
§ci w wyplatach dla placéwek dyplomatycznych Librach skrytykowal zakup
budynku dla Rady Narodowej*.

Nadzieje na zmiane powojennego status quo emigracja wigzala przede wszyst-
kim z polityka Stanéw Zjednoczonych. Jako kraj tradycyjnie Polsce przyjazny
postrzegano réwniez Francje. Na czele paryskiej placowki stat byly ambasador
Kajetan Morawski. Cho¢ Francja byla pierwszym zachodnim panstwem, ktére
wycofato uznanie dla rzadu RP, polski dyplomata utrzymywat staly i nawet zacie-
$niajacy sie z biegiem lat kontakt z francuskim Ministerstwem Spraw Zagranicz-
nych. 4 kwietnia 1952 r., po raz pierwszy od siedmiu lat, zostal nawet przyjety
przez szefa francuskiej dyplomacji — Roberta Schumana. Spotkanie wyznaczono
na nieco ,,konspiracyjng” pore — o sibdmej wieczorem, tak by Morawski na mini-
sterialnych korytarzach nie spotkal przypadkowo ktéregokolwiek z zagranicz-
nych dyplomatéw. Wspominajac o granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej, polski
dyplomata skrytykowal polityke Zachodu za brak odwagi do odzegnania si¢ od
postanowien jaftanskich, przy jednoczesnym $miatym kwestionowaniu decyzji
poczdamskich. Morawski poruszyt rowniez kwestie opieki nad uchodzcami pol-
skimi we Francji. Cho¢ rozmowa nie przyniosta zadnego konkretnego rezultatu,
sukcesem byl juz sam fakt przyjecia, po wieloletniej przerwie, przedstawiciela
emigracyjnego rzadu przez francuskiego ministra spraw zagranicznych3®.

Na przetomie maja i czerwca 1952 r. z dwutygodniows wizyta w Hiszpanii
przebywal gen. Wiadystaw Anders. Naczelny wodz byt goSciem na Miedzynaro-
dowym Kongresie Eucharystycznym w Barcelonie. Zostal tez przyjety przez szefa
panstwa, gen. Francisco Franco, oraz ministra spraw zagranicznych. Posel polski
w Madrycie, Jézef Potocki, zwrdcil uwage na niezmiernie serdeczny stosunek
wladz i spoteczefistwa hiszpanskiego do Andersa’’. Wizyta nie przyniosia jednak
zadnych konkretnych rezultatow. Byla raczej wyrazem manifestacyjnego popar-
cia Hiszpanii dla polskich emigrantéw.

Apogeum emigracyjnych nadziei na zwrot w polityce miedzynarodowej przy-
padlo na 1952 r. Jesienia, w trakcie kampanii wyborczej w Stanach Zjednoczo-
nych, kandydat republikanéw gen. Dwight Eisenhower zapowiadal odrzucenie
polityki ,,powstrzymywania”. Podczas spotkania z Kazimierzem Sosnkowskim
30 pazdziernika 1952 r. Eisenhower okreslit pakt jattafiski jako haniebny
i oSwiadczyt, Ze powinien by¢ niezwlocznie zniesiony. Poparcie dla sprawy pol-
skiej zadeklarowal réwniez jego konkurent z Partii Demokratycznej, Adlai Ste-
venson. Moglo sie wydawaé, ze kwestia polska wreszcie stanie sie waznym pro-
blemem w polityce amerykafiskiej. Zapowiedz ,,wyzwolenia” narodéw, ktore po
drugiej wojnie $wiatowej znalazly sie w sowieckiej strefie wpltywéw, stwarzata
szans¢ na przekre$lenie umowy jaltafiskiej’s.

35 IJB, Kolekgja J. Libracha, t. 2, Streszczenie o$wiadczenia J. Libracha na Radzie Gabinetowej
1511952 r.

36 Ibidem, JL, t. 41, List K. Morawskiego do M. Sokotowskiego z 8 IV 1952 r.

37 Ibidem, t. 43, List J. Potockiego do M. Sokolowskiego z 9 VI 1952 r.

38 K. Sosnkowski, Materialy historyczne, zebral J. Matecki, Nowy Jork-Londyn 1966, s. 371-374;
P Machcewicz, op. cit., s. 90-93. Zob. Uchwala Rady Narodowej RP w zwigzku z wyborami Prezy-
denta Standéw Zjednoczonych Ameryki [z 29 X1 1952 r.], ,Diariusz...” 1952, nr 4, s. 53, 54.
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PomySlne bylo réwniez to, ze polityka zagraniczna bodaj po raz pierwszy
odgrywata w amerykanskiej kampanii prezydenckiej ,,bardzo wazng role”. Wedtug
przedstawiciela rzadu RP w Waszyngtonie Jézefa Lipskiego krytyka polityki
zagranicznej Franklina Roosevelta i Harry’ego Trumana ,,stanowi jedng z gtow-
nych odskoczni wyborczych”. Na tym tle pojawita si¢ sprawa Europy Srodkowo-
-Wschodniej*. Zapowiedz aktywnej polityki wobec Zwigzku Sowieckiego i jego
satelitbw wychodzita naprzeciw oczekiwaniom emigracji.

Gdy za Atlantykiem trwala kampania wyborcza, Sosnkowski wystapit z propo-
zycja zorganizowania w Waszyngtonie zjazdu emigracyjnych dyplomatéw. Na pros-
be generala przebywajacy w Londynie polonijny przedsi¢biorca i byly urzednik
MSZ Rudolf Rathaus 6 pazdziernika 1952 r. przedstawil ide¢ konferencji ministro-
wi Sokotowskiemu. Szef MSZ uznat zjazd za pozyteczny. Po powrocie do Nowego
Jorku Rathaus pisat do Sokolowskiego w liscie z 23 pazdziernika: ,,Im bardziej ba-
dam sytuacje i zapoznaje si¢ ze zjawiskami politycznymi w Ameryce, tym bardziej
widze, ze plan ten jest nie tylko dobry, ale winien by¢ bardzo skuteczny. Badalem
te sprawe od strony moich osobistych przyjacidt, ktorzy uznali go, jako krok realny
dla przywrécenia uwagi tutejszych czynnikéw politycznych na sprawe Europy
Srodkowo-Wschodniej. Wydaje sie, ze konferencja taka, grupujaca najlepsze i naj-
bardziej doswiadczone umysty polityczne i dyplomatyczne Polski za granicg, bedzie
miala petny tytut do wypowiedzenia sie w sprawach nie tylko Polski, ale Europy,
zwlaszcza za$ Scislej tacznosci miedzy Wschodnig i Zachodnia Europg”™.

Dalsze dziatania na rzecz zwotania konferencji przejal osobiscie Sosnkowski.
29 listopada general rozestat do kilkunastu dyplomatéw list zapraszajacy. Powo-
tujac sie na zgode ministra Sokotowskiego na udzial w konferencji, proponowat
zorganizowanie zjazdu 12-14 lutego 1953 r. (rocznica Jalty oraz urodzin Abra-
hama Lincolna i Tadeusza Kosciuszki). Sam mial przewodniczy¢é obradom.
W przededniu spodziewanych zmian w polityce amerykanskiej general uwazat, ze
trzeba ,,ustali¢ i uzgodnié cele i tezy programowe [polskiej — K. T.] polityki zagra-
nicznej, uprzystepnic je w granicach wlasciwych miarodajnym czynnikom obcym
z jednej strony, a opinii publicznej z drugiej. Musimy obmysli¢ i zapewni¢ skuteczng
obrone naszych postulatéw w ich powigzaniu z ogélnym zagadnieniem przyszto-
Sci Europy, a takze wolnosci i bezpieczenstwa catego Swiata”. Wspomnial réwniez
o planowanym na poczatku grudnia wyjezdzie do Londynu i rozmowach w spra-
wie scalenia obozu niepodleglo$ciowego. Jego zdaniem zjednoczenie emigracji
bylo zagadnieniem centralnym, ,,dookota ktérego obraca sie wszystko™*!.

Organizacja zjazdu zajal si¢ przebywajacy w Montrealu Tadeusz Romer.
W Waszyngtonie pomagal mu Jézef Lipski. Impreze sfinansowaé mial Alfred
Jurzykowski. Sprawe planowanej konferencji dyplomatéw Sosnkowski omowit
22 grudnia w Londynie z Sokotowskim. Minister spraw zagranicznych zastrzegt,
ze program zjazdu powinien obja¢ wylgcznie zagadnienia polskiej polityki zagra-

3 IPMS, MSZ, A.11 E/1665, List J. Lipskiego do M. Sokotowskiego z 2 IX 1952 r.; zob. tez Prze-
moéwienie R. Odzierzynskiego z 25 X 1952 r., ,Diariusz...” 1952, nr 1, s. 5.

40 L. Brzoza, Niedoszla konferencja dyplomatow polskich w 1953 r., ,,Zeszyty Historyczne”, z. 92,
Paryz 1990, s. 54 i n.; IPMS, Kolekcja R. Odzierzyniskiego (dalej: RO), 89/16, List R. Rathausa do
M. Sokotowskiego z 23 X 1952 r.

41 Ibidem, List K. Sosnkowskiego do emigracyjnych dyplomatéw z 29 X1 1952 r.
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nicznej, z wylaczeniem wszelkich spraw z zakresu polityki wewnetrznej. Rezul-
taty narady, w formie memoriatu, mogly by¢ przedtozone wladzom amerykan-
skim wylgcznie w imieniu rzadu polskiego. Zjazd mial jedynie opracowaé mate-
rialy do dyspozycji MSZ. Sokotowski uznat za konieczne powiadomienie strony
amerykanskiej, aby Departament Stanu nie byl zaskoczony polskg inicjatyway.
Zastanawial si¢ rowniez nad przesunigciem terminu samego zjazdu. General
ogolnie zgadzal si¢ z tymi uwagami, zaznaczy! jednak, iz mniej formalne trakto-
wanie sprawy zjazdu mogloby przynie$¢ wigksze korzysSci praktyczne*?. W rze-
czywisto$ci rozmowa ujawnila istotne réznice migdzy Sosnkowskim i Sokolow-
skim. Minister spraw zagranicznych, bronigc zasady legalizmu, zgodnie z ktérg
polityke zagraniczng prowadzi¢ moze tylko rzad, myslal o fachowej dyskusji
dyplomatéw. General podchodzil do zagadnienia bardziej pragmatycznie. Mniej-
sza wage przywigzywal do merytorycznej dyskusji dyplomatéw. Liczyl przede
wszystkim na efekt propagandowy zjazdu. Planowana konferencja byta dla Sosn-
kowskiego dobrym sposobem na propagowanie sprawy polskiej na arenie mig-
dzynarodowej, ale moze przede wszystkim elementem jego kampanii na rzecz
scalenia emigracji. Ewentualny sukces na obu polach czyniltby z generala niekwe-
stionowanego przywddce, meza opatrznosciowego, naturalnego i jedynego kan-
dydata do zajecia miejsca w fotelu prezydenckim.

Sprawy zwigzane ze zjazdem omawiali na spotkaniu w Waszyngtonie 2 stycz-
nia 1953 r. polscy dyplomaci, przebywajacy po drugiej stronie Atlantyku: Tade-
usz Romer, Jan Ciechanowski, Jozef Lipski, Jan Wszelaki, Jan Karszo-Siedlewski
i Roman De¢bicki. Zorganizowanie konferencji w chwili, gdy — po objeciu rzadu
przez republikan6w — nowa administracja przystapi do opracowania zagadnief
z zakresu polityki zagranicznej, uznali za bardzo pozadane. Podczas narady usta-
lono, ze ,,nie nalezy robi¢ ze zjazdu sprawy propagandowej i raczej utrzymywac
go w ramach czysto fachowych narad”#. W Londynie narastaly watpliwosci co
do terminu zjazdu. Zaproponowana przez Sosnkowskiego data byta bardzo
dobra z propagandowego punktu widzenia, pozostawalo natomiast coraz mniej
czasu na merytoryczne przygotowanie konferencji*4.

5 stycznia o planowanym zjezdzie dyplomatéow Lipski poinformowal Depar-
tament Stanu. Polska inicjatywa spotkala si¢ z zainteresowaniem Amerykandow.
Pig¢ dni pézniej w Nowym Jorku Lipski rozmawial rowniez z Sosnkowskim po
jego powrocie z Londynu. General zaniepokojony byl zamiarem odebrania kon-
ferencji propagandowego charakteru®.

Podczas grudniowych rozméw w Londynie Sosnkowski i Sokolowski ustalili
ogoblny plan oraz sklad osobowy konferencji. Po powrocie do Ameryki generat
na wlasng reke w obu sprawach poczynil istotne zmiany. Zaproponowany przez
mego nowy porzadek dzienny, oprdocz spraw zagranicznych, obejmowal zagad-
nienie zjednoczenia pohtycznego sprawy krajowe, odtworzenie wojska oraz
sprawy wewngtrzne emigracji (mlodziez, kultura). 15 stycznia Sosnkowski zapro-
sit do udzialu w zjezdzie dwoch przedstawicieli Rady Politycznej. Ze wzgledow

42 Ibidem, Notatka M. Sokotowskiego: Pro domo z 22 XII 1952 r.
4 Ibidem, List ]. Lipskiego do M. Sokotowskiego z 3 11953 r.

4 Ibidem, List J. Libracha do J. Lipskiego z 9 1 1953 r.

4 Ibidem, List J. Lipskiego do M. Sokotowskiego z 11 11953 r.
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organizacyjnych termin zostal przesunigety na 19-20 lutego*®. W ten spos6b
general, nie czekajac na formalny akt zjednoczenia, chcial postawié¢ rzad i Rade
Polityczng przed faktem dokonanym. Po sukcesie swojej niedawnej wizyty
w Londynie chcial ku¢ zelazo, poki gorace. Mial nadzieje, ze udziat obu stron
w debacie na temat polityki zagranicznej przyspieszy rozmowy o zjednoczeniu.
O wprowadzeniu zasadniczych zmian do programu i poszerzeniu grona uczest-
nikéw zjazdu jako fakcie dokonanym Sosnkowski poinformowal ministra Soko-
towskiego listem z 17 stycznia. Zaproszenie przedstawicieli Rady Politycznej thu-
maczyl mozhwoscm, uzgodnienia przez obie strony poczynan w zakresie pol1tyk1
zagranicznej. Wspdlne wystapienie rzadu i opozycji wzmacnialoby pozycje emi-
grantéow w planowanych rozmowach z Amerykanami*’.

Proba tworzenia faktéw dokonanych przez Sosnkowskiego spotkata sie
z oporem ,,polskiego” Londynu. 26 stycznia na zaproszenie generala negatywnie
odpowiedzial Tomasz Arciszewski. Przewodniczacy Rady Politycznej wykluczyt
udzial opozycji w konferencji, gdyz stwarzalby on wrazenie, ze zjednoczenie juz
osiggnieto*®. Zmianie formuly zjazdu zdecydowanie sprzeciwit si¢ rowniez mini-
ster Sokolowski. Zaproszenie dziataczy politycznych, w dodatku nalezgcych jedy-
nie do opozycji, rzad uznal za sprzeczne z pierwotnym charakterem narady.
Zaskoczeniem bylo rowniez wprowadzenie do programu, wbrew wczesniejszym
ustaleniom, probleméw z zakresu polityki wewnetrznej. W rezultacie rzad wyco-
fat si¢ z projektowanej konferencji®.

Zakrojona na duza skale préba koordynacji emigracyjnej polityki zagranicz-
nej rozbila si¢ ostatecznie o wewngtrzne podzialy w ,,polskim” Londynie. Sosn-
kowski chcial londynskim politykom narzuci¢ wlasng koncepcje. Wystapit z ambit-
nym planem i przegral. Niewatpliwie przecenil swoj autorytet, popularnosé
i wplywy. Odwolanie zjazdu pokazalo, jak trudno byto Polakom méwic jednym
glosem, jak silne byly partyjne partykularyzmy i ambicje lideréw. Wedlug zwia-
zanego z ,zamkiem” Adama Pragiera, po zmianach wprowadzonych przez Sosn-
kowskiego ,,pierwotna koncepcja imprezy waszyngtofiskiej, ktéra cho¢ przed-
wczesna, zbyt liczna, kosztowna i niedostatecznie przygotowana, byla jednak
pomyslana jako konferencja dyplomatéw poswigcona sprawom zagranicznym,
przeobrazila si¢ teraz — w nie wiadomo co™°.

46 Ibidem, List K. Sosnkowskiego do T. Arciszewskiego z 15 11953 r.

47 Ibidem, List K. Sosnkowskiego do M. Sokolowskiego wraz z projektem programu obrad
21711953 r.

4 L. Brzoza, op. cit., s. 59.

4 IPMS, RO, 89/16, Listy: M. Sokotowskiego do J. Lipskiego z 29 I, M. Sokotowskiego do K. Sosn-
kowskiego i T. Romera z 30 I, K. Sosnkowskiego do M. Sokotowskiego z 9 1T i M. Sokotowskiego do
K. Sosnkowskiego z 3 III 1953 r. — zob. tez Przemdéwienie M. Sokotowskiego z 14 III 1953 r., ,,Dia-
riusz...” 1953, nr 1, s. 11, 12. O planowanej konferencji ambasadoréw i jej ostatecznym odroczeniu
na biezgco informowala emigracyjna prasa — zob. m.in. 14 lutego ,,konferencja ambasadoréw”, ,,Dzien-
nik Polski i Dziennik Zotnierza” 1953, nr 26, s. 1; Wobec zastrzezeri rzgdu i Rady Narodowej. Czy gen.
Sosnkowski odroczy konferencje?, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 1953, nr 32, s. 1, 4; Odro-
czenie konferencji gen. Sosnkowskiego, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” 1953, nr 33, s. 1.

350 A. Pragier, Niedoszla konferencja, ,,Glos Wolny” 1953, nr 1, s. 4-6. Dyskusja w RN na posiedze-
niu w dniu 16 V 1953 r., ,,Diariusz...” 1953, nr 6, s. 106-118. Zob. tez P. Zigtara, Misja ostatniej
szansy. Préba zjednoczenia polskiej emigracji politycznej przez gen. Kazimierza Sosnkowskiego
w latach 1952-1956, Warszawa 1993, s. 46, 47.
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Zwycigstwo Eisenhowera emigracja przyjeta z duzym zadowoleniem. Mini-
ster Sokotowski myslal o rozbudowie kontaktéw z Bialym Domem jeszcze
w okresie miedzy wyborami a objeciem urzedu przez nowego prezydenta. W liscie
do Llpsklego z 14 listopada 1952 r. szef emlgracy]ne] dyplomacji pisal: ,,0 ile
pozycja rzadu legalnego ma by¢ lepsza i mocniejsza niz dotychczas, powmmsmy
zrobié wszystko, by zaczaé rozbudowywaé kontakty z przyszla administracjg juz
teraz, gdy bedzie ona dopiero powstawata”. W nowej sytuacji odzyly nadzieje na
amerykanskie kredyty dla rzagdu na uchodzstwie’!.

Podobne oczekiwania wigzal ze zwycigstwem republikanéw prezydent Zale-
ski. Cho¢ zdawal sobie sprawe z tego, ze kwestia polska stanowi tylko maty
wycinek w polityce amerykariskiej, mial nadzieje, iz przed emigracyjnym rzadem
otworzg si¢ nowe mozliwosci. Prezydent prosit bylego ambasadora w Waszyng-
tonie Jana Ciechanowskiego, by — wykorzystujac swoje znajomos$ci w amery-
kanskich sferach politycznych — przekazal informacje, iz nowa administracja
moze liczy¢ ze strony emigracyjnych wladz na jak najdalej idacg wspotprace.
Zaleski zabiegal nie tyle o jakis$ spektakularny gest, ile o zmiane dlugofalowe;
polityki Bialego Domu. Rozumiejac trudnosci, jakie dla wladz amerykanskich
stwarzaé mogtaby wspotpraca z nieuznawanym rzadem, gwarantowat nie tylko
lojalnosé, ale i zupelng dyskrecje. Zastrzegt, iz polska oferta ,,w zadnym razie
nie moze by¢ 1nterpretowana jako stawianie si¢ »do dyspozyql« wiadz amery-
kanskich. O tym nie moze by¢é mowy. Amerykame powinni wiedzie¢ z gory, ze
polskie wiladze legalne gotowe s3 z nimi wspotpracowad, gdyz majg te same
cele co Amerykanie. Chcg one nawet i§¢ na jak najdalej idace kompromisy, o ile
s3 one potrzebne do osiggnigcia gtéwnego celu, jakim jest niepodleglosé Polski.
Ale ich kompromisowos$¢ jest ograniczona, nie tylko interesem Polski, ale i pol-
ska opinig publiczng”*2.

W przemdwieniu noworocznym Zaleski z zadowoleniem stwierdzit, iz NOwo
wybrany prezydent Stan6w Z]ednoczonych uznal polityke ,,powstrzymywania”
komunizmu za nlewystarcza]ch i zapowiedzial wyzwolenie narodéw, ,ktore
po ostatniej wojnie utracity swa niepodleglosé. Jestem pewny, ze w tych zamie-
rzeniach towarzyszy¢ beda Prezydentowi Eisenhowerowi zyczenia powodzenia
i modlitwy catego Narodu Polskiego”*3. Réwniez premier Odzierzyniski miat
nadzieje, ze zapowiadany przez Eisenhowera w trakcie kampanii wyborczej
zwrot w polityce amerykanskiej bedzie ,,poczatkiem nowej, dla nas pomysl-
niejszej fazy ™54,

W nowej sytuacji wzrosly szanse na nawigzanie oficjalnych kontaktéw z rza-
dem amerykanskim. Nadzieje rozbudzone wsrdd emigracji w trakcie kampanii
wyborczej zdawaly sie potwierdzaé pierwsze wystgpienia prezydenta Eisenho-
wera. Minister Sokotowski uwazal, iz jego oredzie w Kongresie bylo formalng
zapowiedzig zmiany polityki Standw Zjednoczonych. Za nieuzasadnione uznat
obawy, ze niektore punkty programu formulowane mogly by¢ pod wpltywem

SUTJR JL, t. 39, List M. Sokotowskiego do J. Lipskiego z 14 XI 1952 r.

52 Ibidem, t. 71, List A. Zaleskiego do J. Ciechanowskiego z 28 XI 1952 r.

33 Nardd walke o swq dusze wygra. Przemdwienie noworoczne prezydenta Rzeczypospolitej, ,,Orzet
Bialy” 1953, nr 2, s. 1.

5% Nowy Rok u prezydenta RP. Przemdwienie Prezesa Rady Ministréw, ,,Orzet Bialy” 1953, nr 2, s. 4.
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doraznych potrzeb politycznych®. Bardzo szybko okazalo si¢, ze nowa strategia
Waszyngtonu byla elementem wojny psychologicznej. Daleko idace deklaracje
wypowiadane w ferworze kampanii wyborczej nie przekladaly si¢ na praktyczne
dzialania ekipy Eisenhowera.

19 lutego 1953 r. w domu bylego ambasadora Williama Bullitta w Waszyng-
tonie odbyl sie zapowiadany od dawna obiad z okazji (niedoszlej) konferencji
dyplomatéw. Towarzyskie spotkanie stalo si¢ okazja do dyskusji. Poza gospoda-
rzem uczestniczyli w niej: wiceprezydent Richard Nixon, senator Robert Taft,
dowodca lotnictwa gen. Arthur H. Vandenberg, byly prezes Komitetu Wolnej
Europy Joseph Grew, wysoki urzednik Departamentu Stanu James Riddleberger,
a ze strony polskiej Jézef Lipski, gen. Kazimierz Sosnkowski, Tadeusz Romer, Jan
Ciechanowski i Jan Wszelaki. Emigracja, pochloni¢ta wewngtrznymi sporami,
zaprzepascita dogodng okazje do rozmowy ze znaczacymi politykami amerykan-
skimi. Ewentualne zjednoczenie wychodZzstwa podnositoby w oczach Ameryka-
néw zainteresowanie polskimi sprawami. Lipski, nawigzujac do niedosziego
zjazdu dyplomatéw, w liscie do generata Andersa pisal: ,,Znaczenie Polski jako
najwazniejszego czynnika sposrod panstw europejskich za »zelazng kurtyng« jest
tutaj [w Stanach Zjednoczonych — K.T.] doceniane, natomiast rozbicie panujgce
wérdd emigracji politycznej polskiej, gdy kazdy wystepuje na wilasng reke, sktada
memorialy, wysuwa projekty lub ofiarowuje swoje ustugi — ostabia nas, a legali-
zmowi podcina skrzydta. Inicjatywa zjazdu przedstawicieli w poszczegdlnych
panstwach, z ktorych niektorzy s3 uznawani przez odnos$ne rzady, byta zdarze-
niem mogacym zaciekawié tutejszych [amerykanskich — K. T.] politykéw w chwili,
gdy szuka si¢ nowych drég dla polityki wyzwolenia. Rzeczoznawcy amerykanscy
byliby chetnie z nimi rozmawiali we wlasnym interesie, a tym samym wzréstby
autorytet rzadu [polskiego — K.T.], ktory dysponuje tym aparatem. Trudno
— stalo sie inaczej™*®.

Podczas wspomnianego obiadu polsko-amerykanskiego gen. Sosnkowski poru-
szyl zagadnienie ,odrzucenia Jatty”. Wsparl go Lipski, zaznaczajac, iz uklady
jattanskie zostaly zawarte bez wiedzy i zgody rzadu polskiego. Sankcjonowaty
one narzucenie Polsce rzadu komunistycznego i potwierdzily oddanie ziem
wschodnich Zwigzkowi Sowieckiemu. Przedstawiciel rzadu w Waszyngtonie
podkreslit, iz zto lezalo w samych uktadach, a nie w ich wykonaniu, niezaleznie
od tego, ze Kreml gwalcit nastepnie ich postanowienia. Teze te poparli jednak
wylacznie Polacy oraz Bullitt®”.

Jeszcze przed formalnym przejeciem wladzy przez republikan6w posel polski
w Madrycie Jozef Potocki zaproponowal przekazanie nowej administracji

35 Nowa polityka Stanéw Zjednoczonych. Wywiad z Ministrem Spraw Zagranicznych M. Sokolow-
skim, ,,Orzet Bialy” 1953, nr 7, s. 1; Polska polityka w ,erze Eisenhowera”. Przemdwienie ministra
M. Sokolowskiego w Radzie Narodowej, ,,Orzet Bialy” 1953, nr 13/14, s. 2; Przemdwienie M. So-
kotowskiego z 14 III 1953 r., ,,Diariusz...” 1953, nr 1, s. 7, 8; zob. tez R Machcewicz, op. cit.,
s. 94; M..S. Wolanski, op. cit., s. 131, 132. Ambasador PRL w Waszyngtonie informowal Warszawe,
iz przejecie wladzy w Stanach Zjednoczonych przez republikanéw ,,dodato niepomiernie duzo ani-
muszu reakcyjnej Polonii w jej zadaniach cofnigcia uznania naszego ludowego pafistwa” — zob.
AMSZ, Wydzial Ameryki Péinocnej, 9/25/310, k. 148, Raport J. Winiewicza z 1 VI 1953 r.

56 TJB JL, t. 79, List J. Lipskiego do W. Andersa z 7 III 1953 r.

57 Ibidem, t. 49, List J. Lipskiego do M. Sokotowskiego z 23 II 1953 r.
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memorandum rzadu emigracyjnego: ,,Obecna chwila wydaje mi si¢ szczegdlnie
wlasciwa” — pisat 15 listopada 1952 r. do ministra Sokotowskiego®®. Sprawg zain-
teresowal si¢ rzad RP. Memorandum uznano za dobra okazj¢ do przypomnienia
polskich postulatéw oraz nawigzania kontaktu z wladzami amerykanskimi.

W pierwszych dniach marca 1953 r. tekst memorandum dotart do Jézefa Lip-
skiego. Dwa tygodnie wczeSniej przedstawiciel emigracyjnego rzadu poruszyt
w rozmowie z kierownikiem referatu polskiego w Departamencie Stanu Harol-
dem Vedelerem sprawe rezolucji o narodach ujarzmionych. Opinig rzadu RP na
ten temat zainteresowal si¢ nawet sekretarz stanu John Foster Dulles, proszac
o pisemne uwagi. Lipski uwazal to za dobrg okazj¢ do przekazania memoran-
dum. Po $mierci Stalina minister Sokolowski nakazal wstrzymac akcje w sprawie
memorandum. Lipski uwazal jednak, ze z przekazaniem dokumentu nie nalezy
zbytnio zwlekad®. 18 marca szef polskiej dyplomacji wystal do przedstawiciela
rzadu w USA poprawiony tekst memorandum wraz z uwagami w sprawie zwigzku
panstw w Europie Srodkowo-Wschodniej®.

Minister Sokolowski uwazal, ze zgon sowieckiego dyktatora nie moze pozo-
staé bez powazniejszych konsekwencji politycznych. Nie liczyl jednak na we-
wnetrzny rozklad imperium. Domagal si¢ natomiast wykorzystania przez Zachod
przejsciowego ostabienia Zwigzku Sowieckiego i $wiatowego komunizmu. Tylko
czynna postawa, wzmozenie zewnetrznej presji na Kreml, mogta doprowadzi¢ do
przelomu w sytuacji migdzynarodowej. Minister spraw zagranicznych zglosil
gotowos¢ wspoldziatania emigracyjnego rzadu w takiej akgji®.

Whbrew polskim nadziejom $mier¢ Stalina przekreslita szans¢ na aktywna
polityke Stanéw Zjednoczonych wobec Europy Srodkowo-Wschodniej. Odejscie
sowieckiego dyktatora polozylo kres najostrzejszej fazie ,,zimnej wojny”. Wraz
z wyciszaniem konfliktu miedzy Zachodem a blokiem komunistycznym rozwie-
waly si¢ nadzieje emigracji na zmiang status quo. Amerykanie powoli wycofywali
si¢ z zapowiedzi ,,wyzwolenia” panstw lezacych w sowieckiej strefie wpltywow.
Sprzyjato temu zlagodzenie przez Kreml zimnowojennej retoryki. Analizujac
amerykanskie reakcje na $mier¢ Stalina, przedstawiciel rzadu polskiego w Waszyng-
tonie uwazal, ze przewaza poglad zalecajacy czekanie na rozwdj wypadkow.
W Bialym Domu uznano, iz ,,twarda” polityka wobec Moskwy mogtaby przyczy-
ni¢ si¢ do szybszego scementowania komunistycznego rezimu. W ten sposob
zaprzepaszczono jednak moment, w ktérym wladza na Kremlu byla jeszcze nie-
ustabilizowana, dogodny do podjecia wzmozonej wojny psychologicznej®?. Ame-
rykanie przywiazywali wigksza wage do wewnetrznych rozdiwigkéw w obozie
komunistycznym niz do nacisku na Zwigzek Sowiecki. Oczekiwania i nadzieje
emigracji szly w przeciwnym kierunku.

58 IPMS, MSZ, A.11 E/1116, List J. Potockiego do M. Sokotowskiego z 15 XI 1952 r.

39 Ibidem, List J. Lipskiego do M. Sokotowskiego z 11 III 1953 r.

0 Ibidem, List M. Sokotowskiego do J. Lipskiego z 18 III 1953 r. wraz z memorandum oraz anek-
sem: Uwagi w sprawie korzysci utworzenia Zwigzku Srodkowo-Wschodniej Europy.

¢l Przemoéwienie M. Sokotowskiego z 14 111 1953 r., ,,Diariusz...” 1953, nr 1, s. 4-7; Po smierci Sta-
lina, ,,Orzel Bialy” 1953, nr 11, s. 1. O sytuacji miedzynarodowej i exposé ministra M. Sokotow-
skiego cztonkowie Rady Narodowej dyskutowali na posiedzeniach 28 1l i 11 IV 1953 r. — zob.
,Diariusz...” 1953, nr 2/3, s. 16-31, 36-57.

62 IPMS, MSZ, A.11 E/1116, List J. Lipskiego do M. Sokotowskiego z 11 IIT 1953 r.
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Ostatecznie 22 kwietnia 1953 r. Lipski ztozyt w Departamencie Stanu
wzmiankowane memorandum. W nowej sytuacji rzad polski za specjalnie poza-
dane uwazal nawigzanie regularnych stosunkéw z wladzami amerykanskimi.
W kotach rzadowych z zadowoleniem przyjmowano deklaracje Waszyngtonu po-
pierajace zjednoczenie Europy. Czescig Unii Europe]skle] miat byc Zwiazek Srod-
kowo-Wschodme] Europy. Polacy mieli nadzieje, ze poparcie Amerykanow
wzmocni ped do wspotpracy uchodzcow zza ,,zelaznej kurtyny”. Wskazujgc na
miedzynarodowe korzysci, starano sie przekonaé obcych do polskich plan(’)w
W aneksie do memorandum podkreslono, iz ,jedynie rozwigzanie wyrazajace
ZJednoczeme Srodkowo-Wschodniej Europy w formie nowoczesnego, dobrowol-
nego i demokratycznego szerokiego zwigzku pozwoli na osiggniecie na konty-
nencie europejskim réwnowagi politycznej i gospodarczej, niezbednej nie tylko
dla samej Europy, lecz i dla ugruntowania pokoju na $wiecie”®. Préba wlgczenia
sie w bieg polityki zagranicznej Stanéw Zjednoczonych jeszcze raz zakonczyta sie
jednak porazka emigracyjnych wtadz.

Z. zaskoczeniem i zaniepokojeniem przyjeto w ,,polskim” Londynie wystgpie-
nie Winstona Churchilla w parlamencie 11 maja 1953 r. Premier Wielkiej Bryta-
nii o$wiadczyl, iz Polska ,,ma pozosta¢ mocarstwem przyjaznym (dla Rosji) i pan-
stwem buforowym, aczkolwiek — mam nadziej¢ — nie marionetkowym”. Jako
zywo przypominato to formule jattanska. Minister Sokotowski przestrzegal
przed negatywnym odbiorem stéw brytyjskiego meza stanu w krajach za ,,zelazng
kurtyng”, co grozito nawrotem ,,do uczué beznadziejnosci i zalu w stosunku do
Zachodu”*.

W nastepnych miesigcach Sokotowski bezskutecznie mobilizowal Zachéd do
czynnej postawy w walce z komunizmem. Ostrzegal przywodcoéw Standéw Zjed-
noczonych Wielkiej Brytanii i Francji przed nazbyt optymistycznym oczekiwa-
niem pomyslnych nastepstw $mierci Stalina. Przekonywal, ze ,,nadzieje na poko—
]owq wspolprace z Rosja komunistyczng sa zupelnie nierealne oraz ze
poSwigcanie na rzecz komunistycznego imperializmu milionéw wolnych ludzi
w Europie i na olbrzymich obszarach Azji nie przyniesie reszcie wolnego $wiata
upragnionego trwatego pokoju”. Po o$miu latach od zakoficzenia wojny oceniat,
iz ,nieszczesne decyzje polityczne podjete lub tolerowane” w 1945 r. przez wiel-
kie mocarstwa ,staly si¢ czyms$ nie do obronienia, nie tylko z punktu widzenia
miedzynarodowej moralnosci, ale takze i ze wzgledow politycznej celowosci
i wlasnego interesu wolnych panstw demokratycznych”. Szef emigracyjnej
dyplomacji uwazal, iz rozmowy z Moskwa mozna prowadzi¢ tylko z pozycji sily.
Ich celem powinno byé ,wyzwolenie wszystkich narodéw ujarzmionych przez
komunistyczny imperializm”. Przyjete wspoélnie ustalenia muszg by¢ ,,automa-
tycznie” wprowadzane w zycie, gdyz ,,z gory nalezy przyjaé, ze rzad sowiecki nie
dotrzyma zadnego zobowigzania z wtasnej woli”. Wyzwoleniu Polski emigracja
nadawatla szczegblng wage. Bylo ono ,niezbednym warunkiem” przywrdcenia

6 [bidem, List J. Lipskiego do M. Sokotowskiego z 29 IV 1953 r. ,,Tok my§li” memorandum i anek-
su M. Sokotowski podal 18 V 1953 r. do wiadomosci K. Morawskiemu, K. Papée i J. Potockiemu
— ibidem, Pismo M. Sokotowskiego z 18 V 1953 r.

¢4 Min. Sokolowski o mowie Churchilla, ,,Orzet Biaty” 1953, nr 21, s. 8; Wypowiedz M. Sokotow-
skiego z 16 V 1953 r., ,,Diariusz...” 1953, nr 6, s. 104-106; zob. tez M.S. Wolanski, op. cit., s. 134.



W oczekiwaniu na wyzwolenie

wolnosci i niepodleglosci pozostalym krajom satelickim oraz ,kamieniem
wegielnym pokoju w Europie”®. Polskie apele nie mogly jednak zmienié nieko-
rzystnej sytuacji. Polacy mogli protestowad, ale nie byli w stanie wplyna¢ na
polityke mocarstw zachodnich.

Whbrew pojawiajacym si¢ na Zachodzie sugestiom, emigracja nie wigzala
nadziei na zmiang powojennego porzadku z wewnetrznym rozpadem lub gospo-
darczym rozkladem bloku komunistycznego. Mimo wewnetrznego oporu pan-
stwa satelickie byly za slabe, by mogly si¢ pokusi¢ o samowyzwolenie. Wedlug
prezydenta Zaleskiego jedynym sposobem na powstrzymanie komunizmu byla
integracja Europy: ,,stworzenie tak silnego bloku obronnego, ktéry wyréwnalby
sily obu stron w ten sposéb, aby agresja stala si¢ niemozliwg”. Warunkiem powo-
dzenia Zarysowanego planu byto - bagatela - ,,odsunigcie Rosji do jej wiasciwych
granic” i przywroceme niepodlegtoéci krajom Europy Srodkowo-Wschodniej.
Utrwalifoby to pokdj i bezpieczefistwo na Starym Kontynencie oraz uchronito
Zachodnig Europe przed hegemonig Niemiec®®.

Emigracyjny rzad z niepokojem obserwowal sytuacje miedzynarodowa.
W ,,polskim” Londynie obawiano si¢ powrotu do polityki jaltanskiej. Dazenie do
kompromisu i porozumienia z Moskwg $§wiadczyto o tym, ze Zachdd szybko
zapomnial o polityce ,,wyzwolenia”. Grozito to zatwierdzeniem sowieckich pod-
bojow w jakiej§ nowej ,,super-Jalcie”®’.

Przemawiajac 7 listopada 1953 r. w Radzie Narodowej, Sokotowski polemi-
zowal z pogladem, ze ,Sowiety przeszly szczytowy punkt swego rozwoju, ze mit
komunizmu blednie i ze zaréwno w Rosji, jak w krajach podbitych rozpoczat si¢
odwrd6t od systemu komunistycznego”. W polityce Kremla nie zaszly zadne istot-
ne zmiany. Szef polskiej dyplomacji przyznal, ze spodziewal si¢ wigkszych pro-
bleméw wewnetrznych w Zwigzku Sowieckim po wstrzasie, jakim byla $mieré
Stalina. Nie mial jednak ztudzen, ze system sowiecki sam si¢ rozpadnie, wierzyt
natomiast, ze ,pchnigty z zewnatrz moze zaczal trzeszczeC i pgkac”. Minister
zaniepokojony byt faktem, ze ,tak zywotna dla nas — i jestem przekonany dla
calej Europy — sprawa likwidacji polityki jaltaniskiej [nadal] pozostaje catkowicie
w zawieszeniu”. Zmiana atmosfery w Stanach Zjednoczonych byta sygnatem do
odejscia od polityki ,,wyzwolenia”. Analiza sytuacji mi¢edzynarodowej nie skla-
niala do optymistycznych wnioskéw. Wprost przeciwnie: ,,polityka polska
— podsumowal Sokotowski — nie moze si¢ w najblizszym czasie spodziewac efek-
townych wynikéw i wielkich sukcesow”es.

19 stycznia 1954 r. ustepujacy minister spraw zagranicznych Mieczyslaw
Sokolowski zlozyl na rece dyrektora Departamentu Péinocnego Foreign Office

65 IPMS, MSZ, A.11 E/1663, Memorial Rzagdu RP do mocarstw zachodnich z 11 VII 1953 r.;
Memorial Rzgdu RP do mocarstw zachodnich, ,,Orzet Bialy” 1953, nr 29, s. 8.

66 Sprawa nowej reprezentacji. Przemowienie prezydenta RP w Radzie Narodowej, ,,Orzel Bialy”
1953, nr 43, s. 1; Przemowienie A. Zaleskiego z 17 X 1953 r., ,,Diariusz...” 1953, nr 1, s. S.

7 Obawa ,,super-Jalty”. Przemdwienie premiera Odzierzyriskiego w Radzie Narodowej, ,Orzet
Bialy” 1953, nr 44, s. 4, 5; Przemo6wienie R. Odzierzyniskiego z 17 X 1953 r., ,,Diariusz...” 1953,
nr 1, s. 10-12; zob. tez P Machcewicz, op. cit., s. 95, 96; M.S. Wolanski, op. cit., s. 135.

8 Polska wobec sytuacji migdzynarodowej, ,,Orzel Bialy” 1953, nr 47, s. 4; Przemdwienie M. Soko-
towskiego z 7 XI 1953 r., ,Diariusz...” 1953, nr 3, s. 47-56. Nad exposé M. Sokotowskiego
Rada Narodowa debatowata 14 XI 1953 r. — zob. ,,Diariusz...” 1953, nr 4, s. 61-72.
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note rzadu polskiego, wystosowang przy okazji konferencji berlinskiej ministrow
spraw zagranicznych Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Francji i Zwigzku
Sowieckiego. W Berlinie przedstawiciele ,,wielkiej czwérki” rozmawiaé mieli
o zjednoczeniu Niemiec. Rzad polski wystegpowat o podniesienie sprawy calej
Europy Srodkowo-Wschodniej. Sokolowski apelowal réwniez, by przy okazji
rozmoéw berlinskich szef brytyjskiej dyplomacji poruszyl sprawe uwiezienia pry-
masa Stefana Wyszyfiskiego oraz losu przywddcéw Polski Podziemnej, podstep-
nie aresztowanych w 1945 r. Jak zanotowat polski minister, Anglik ,,stuchat bar-
dzo uwaznie, czasami potakujac, jednakze skrupulatnie i skutecznie unikajgc
wszystkiego, co by moglo wyglada¢ jako zaangazowanie si¢ w tym lub innym
istotnym kierunku”®. Polskie problemy ponownie nie okazaly si¢ istotne dla
zachodnich politykow.

Obejmujac w styczniu 1954 r. kierownictwo MSZ, Stanistaw Janikowski
deklarowat kontynuacje polityki ministra Sokotowskiego’. Premier Jerzy Hry-
niewski zapowiadal nawet wzmozenie aktywnosci politycznej rzadu na arenie
miedzynarodowej’!. Za naczelne zadanie swego gabinetu Hryniewski uwazat
sutrzymanie niezaleznosci polityki polskiej”. ,,Niezalezno$¢ polityczna — wyja-
$nial — to nie znaczy jednak zamkniecie sie w jakiejs izolacji. Sytuacja miedzyna-
rodowa jest obecnie tak skomplikowana, a zadania, jakie stojg przed nami, tak
wielkie, ze drugim wskazaniem obok zachowania naszej niezaleznosci jest daze-
nie do pozyskania przyjaciét dla naszej sprawy”. Wedtug Hryniewskiego ,,rze-
cza oczywisty” bylo, iz ,decydujacym czynnikiem w przysztym rozwoju wyda-
rzen bedzie potezna Demokracja Amerykanska”. Dazagc do wzmocnienia
i mozliwie jak najszerszego rozbudowania wplywéw rzadu w spoleczenstwie
amerykanskim, premier przywiagzywal wielka wage do dzialalnosci emigracyjnej
placowki w Waszyngtonie oraz ogniw Skarbu Narodowego po drugiej stronie
Atlantyku”2,

Niestety, emigracyjny rzad nie mial instrumentéw do prowadzenia aktywnej,
a tym bardziej skutecznej polityki. Jak trafnie zauwazyl zastgpca ministra spraw
zagranicznych Jan Librach: ,,musimy kontentowal sie doraznymi protestami
w parlamentach, korzystaé z przedwyborczych entuzjazméw amerykanskich
kandydatéw na rézne wybieralne stanowiska, umiejetnie podtrzymywaé ciche
sympatie »des Bureaux«, jednym stowem, robi¢ co mozna, by polskiej sprawy nie
zapomniano. Ale poki nie zmieni si¢ ogdélna koniunktura lub Amerykanie nie
zdecyduja si¢ na prawdziwg ofensywe polityczng, nie mozna oczekiwaé powaz-
niejszych praktycznych wynikéw naszej akeji”. Librach z zalem, ale bez zludzen,
stwierdzil, iz ,r6znica pomiedzy polityka »powstrzymania« poprzedniej admini-
stracji a »oswobodzenia« administracji obecnej pozostala, jak dotad, wytacznie
w sferze dialektyki”?3.

© IPMS, MSZ, A.11 E/1257, Notatka M. Sokotowskiego z 19 1 1954 r.: wizyta w Foreign Office.
70 1JB, JL, t. 40, Pismo okélne S. Janikowskiego do kierownikéw placéwek zagranicznych
22911954 r.

7V Plan pracy premiera Hryniewskiego, ,Sprawy Polskie”, luty 1954, s. 1.

72 1JB, JL, t. 40, List J. Hryniewskiego do H. Koguta, prezesa Komitetu Narodowego Amerykanéw
Polskiego Pochodzenia, z 12 11 1954 r.

73 Ibidem, Kolekeja J. Libracha, t. 2, List J. Libracha do K. Papée z 2 IV 1954 r.



W oczekiwaniu na wyzwolenie

W polowie lat pigcdziesigtych amerykanska ideg ,,wyzwolenia” krajéow Europy
Srodkowo-Wschodniej coraz wyrazniej zastgpowalo dazenie do koegzystencji
dwoch supermocarstw. Ocieplenie stosunkéw migdzy Stanami Zjednoczonymi
i Zwigzkiem Sowieckim na dalekie miejsce odsuwalo sprawe wyzwolenia Polski
i pozostalych panstw tego regionu.

KRrZYSZTOF TARKA (ur. 1965) — historyk, dr hab.; absolwent Uniwersytetu
Wroctawskiego. Zajmuje si¢ stosunkami polsko-litewskimi w okresie drugiej
wojny swiatowej i mniejszo$ciami narodowymi w PRL, powojenng dziatalno-
Scig rzadu polskiego na uchodZstwie oraz emigracja polityczng. Opublikowat
miedzy innymi: Konfrontacja czy wspolpraca? Litwa w polityce Rzgdu Polskie-
go na uchodzstwie 1939-1945 (Opole 1998), Litwini w Polsce 1944-1997
(Opole 1998), General Aleksander Krzyzanowski ,,2Wilk”. Komendant Okregu
Wileriskiego ZWZ-AK (Warszawa 2000). Prof. w Instytucie Historii Uniwersy-
tetu Opolskiego.
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Obéz wladzy
w okresie stanu wojennego

Dyskusje dotyczace stanu wojennego w Polsce koncentruja sie wokoét jego
nieuchronno$ci oraz stopnia zagrozenia interwencja wojsk Uktadu Warszaw-
skiego. Mniej uwagi po$wiecano dotad sytuacji, w jakiej znalazt sie obdz wladzy
po 13 grudnia 1981 r. Okreslato ja oczywiScie wiele czynnikow. Ogranicze sie
do analizy dwoch: uktadu sit w centrum decyzyjnym oraz sytuacji gospodarczej
po wprowadzeniu stanu wojennego.

Fakt, ze gen. Wojciech Jaruzelski skupil w swoim reku kilka najwyzszych
stanowisk z istniejgcej w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej hierarchii wiadzy
(I sekretarza Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej,
premiera, ministra obrony, przewodniczacego Wojskowej Rady Ocalenia Naro-
dowego), jasno wskazywal na jego niezwykle silng osobistg pozycje. Jeszcze
przed wprowadzeniem stanu wojennego rozpoczal si¢ zainicjowany przez Jaru-
zelskiego proces przechodzenia podporzadkowanych mu catkowicie wyzszych
oficeréw Wojska Polskiego na eksponowane stanowiska w aparacie partyjnym
oraz administracyjnym. Symbolizowato go mianowanie w lipcu 1981 r. gen. Cze-
stawa Kiszczaka ministrem spraw wewnetrznych, a w pazdzierniku gen. Tadeusza
Dziekana kierownikiem Wydzialu Kadr KC PZPR. Po 13 grudnia proces ten
ulegt nasileniu. W pierwszym roku stanu wojennego na kierownicze stanowiska
w aparacie partyjnym oddelegowano 32 oficeréw WP kolejnych 88 za$ do ad-
ministracji pafistwowej'. Bylo wsréd nich miedzy innymi jedenastu ministréw
i wiceministrow, trzynastu wojewodow i wicewojewoddw oraz dziewieciu sekre-
tarzy Komitetu Wojewddzkiego PZPR. Do pracy w prokuraturze i sgdownictwie
cywilnym oddelegowano 108 ,,prawnikéw w mundurach™?.

Tej swoistej militaryzacji cywilnego aparatu wladzy towarzyszyto czesciowe
ostabienie roli PZPR jako gtéwnego osrodka dyspozycji politycznej. W sposob
szczegllnie wyrazny wystapito to w przypadku polityki kadrowej. Wiele decyzji
personalnych byto podejmowanych bez akceptacji odpowiednich instancji par-
tyjnych, budzac zaniepokojenie ich funkcjonariuszy. ,,Aparat partyjny i aktyw
— pisal cztonek KW PZPR w Warszawie Janusz Kasprzycki w notatce, ktora tra-
fita na biurko gen. Jaruzelskiego — nie wie, jak bedzie ksztaltowaé sie wplyw in-
stancji partyjnych na obsade stanowisk w przemysle i administracji gospodarcze;j
[...]. Powszechnie szermuje si¢ argumentem, iz np. w ramach stanu wojennego

I Protok6t WRON z 29 XII 1982 r., s. 7 (mps w zbiorach autora).
2 A. Paczkowski, Droga do ,,mniejszego zla”. Strategia i taktyka obozu wladzy lipiec 1980-styczeri
1982, Krakoéw 2002, s. 308.
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w Warszawie i wojewddztwie w 37 przypadkach podjeto decyzje kadrowe, nie
liczac si¢ ze zdaniem instancji partyjnej”s.

Trudno stwierdzié, w jakim stopnlu proces ostabienia roli PZPR wynikat
z kryzysu samego aparatu partyjnego i pojawienia 516; nowych osrodkéw wia-
dzy, w jakim za$ z celowej polityki autoréw stanu wojennego. ,,Centrum decy-
zyjne — ocenial po latach doradca Jaruzelskiego, ptk Stanistaw Kwiatkowski
— przesunelo si¢ wyraznie z Komitetu Centralnego do Rady Ministréw. Symbo-
licznym tego wyrazem bylo miejsce pracy pierwszego sekretarza i premiera.
General najchetniej pracowal w Alejach Ujazdowskich, a nie w gmachu KC”4.
Jaruzelski nie zdecydowatl si¢ jednak na rozwigzanie PZPR, sugerowane zar6w-
no przez niektére kregi lewackie, jak i Mieczyslawa F. Rakowskiego, uwazane-
go przez te ostatnie za socjaldemokrate. Zadecydowata o tym prawdopodob-
nie obawa przed poglebieniem spolecznej izolacji obozu wladzy oraz
zwiekszeniem roli Srodowisk lewackich. PoSrednio Jaruzelski dat temu wyraz
w maju 1982 r., gdy na forum Biura Politycznego stang¢ta sprawa przysziosci
Komunistycznego Zwigzku Mlodziezy Polskiej. General nie zgodzil si¢ na zwo-
tanie zjazdu tej — jak to okreslil — ,,waskiej organizacji” i nakazal wlaczenie jej
cztonkéw w szeregi Zwigzku Socjalistycznej Mlodziezy Polskiej. ,,MoglibySmy
i parti¢ zrobié pigkna, prawdziwa, kadrowa — moze 50, 100 tys. czlonkéw”
— dodat przy tej okazji’. Z kolei Rakowski zanotowal w swoich wspomnieniach
uwage Jaruzelskiego, ze ,sojusznikom w glowie si¢ nie miesci, abySmy mogli
rozwigzaé parti¢”®.

Brak jasnego podziatu kompetencji migdzy aparatem partyjnym i administra-
cja wojskowa dobrze oddawaly tezy opracowane w KC PZPR w koncu grudnia
1981 r. na wsp6lng narade I sekretarzy KW PZPR i pelnomocnikéw Komitetu
Obrony Kraju. Pisano w nich o ,potrzebie wzorowego wspéldziatania na linii
partia—wojsko (komisarz wojskowy i I sekretarz KW powinni informowac si¢
wzajemnie o sprawach waznych)”, a rownoczes$nie stwierdzano, ze ,,partia kro-
czy¢ powinna taktycznie pdt kroku z tylu, pod ostong wojska powinna odbudo-
waé swoje sily”’. Z jednej strony gen. Jaruzelski na posiedzeniu BP w lutym
1982 r. podkreslal, ze ,,partia powinna kierowa¢ procesami kadrowymi” (doda-
jac rownoczesnie, ze nie nalezy ,uzywaé slowa nomenklatura”)®, z drugiej za$
sam stworzyl nieformalny organ, ktéry w duzym stopniu zastapil centralne orga-
ny PZPR w podejmowaniu biezacych decyzji, w tym takze personalnych. Byt nim
tak zwany dyrektoriat, ktory — jesli wierzy¢ relacji Mieczystawa F. Rakowskiego
— co najmniej do marca 1982 r. stanowil najwazniejszy organ decyzyjny w Polsce
stanu wojennego. Znalezli si¢ w nim — poza Jaruzelskim — niektorzy sekretarze
KC (Kazimierz Barcikowski, Stefan Olszowski, Mirostaw Milewski) i wybrani
cztonkowie rzadu (Czestaw Kiszczak, Florian Siwicki, Mieczystaw F. Rakowski,

3 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), KC PZPR, XIA/1437, s. 21.

4 S. Kwiatkowski, Wojsko i stan wojenny [w:] Polska pod rzgdami PZPR, red. M.F. Rakowski, War-
szawa 2000, s. 418.

s AAN, KC PZPR, 1831, s. 143.

¢ M.F. Rakowski, Jak to sig stalo, Warszawa 1991, s. 50.

7 AAN, KC PZPR, 4793, s. 13.

S Ibidem, 1829, s. 327.
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Janusz Obodowski i Andrzej Jedynak)®. Skitad dyrektoriatu byt zreszta plynny,
a wéréd jego czlonkéw wymienia si¢ takze szefa Urzedu Rady Ministrow gen.
Michata Janiszewskiego i sekretarza KC Mariana Wozniaka'®.

Zdaniem Kazimierza Barcikowskiego nazwa ,dyrektoriat” jest pretensjonalna
i mylaca, ,gdyz w tym czasie przewaga Jaruzelskiego byla tak duza, ze blizsze
prawdy byloby stwierdzenie, iz stanovvlhsrny jego Scisly sztab przyboczny uczest-
niczacy w analizowaniu sytuacji i przygotowywaniu decyzji, ktére on podejmo-
wal badz odrzucal”!!,

Rola odgrywana w terenie przez wojskowych pelnomocnikéw KOK (dziatali
we wszystkich wojewodztwach oraz wybranych gateziach gospodarki) i podlega-
jacych im 4,7 tys. komisarzy nie przekladata sie na pozycje WRON jako organu
centralnego. Wprawdzie to 22-osobowe gremium okreslano w propagandzie
mianem ,administratora stanu wojennego”, ale jego rzeczywiste znaczenie
— przynajmniej sadzac po zachowanych protokotach — nie bylo istotne. WRON
stuzyla raczej za majacy groznie wygladac parawan, za ktérym skrywat si¢ dyrek-
toriat i inne o$rodki decyzyjne, wérdd nich Ministerstwo Spraw Wewnetrznych,
ktore probowalo odgrywaé role gléwnego animatora polityki kadrowej, co
dotad pozostawalo wylaczng domeng PZPR. Z szyfrogramu wystosowanego
28 grudnia 1981 r. przez wiceministra gen. Bogustawa Stachure wynika, ze jego
resort zamierzal wyreczac aparat PZPR w prowadzeniu polityki kadrowej w ,,ad-
ministracji panstwowej, gospodarczej, wymiarze sprawiedliwosci i organizacjach
spotecznych”, do czego wstepem mialo by¢ sporzadzenie przez komendantéw
wojewodzkich Milicji Obywatelskiej wykazéw oséb ,,dajacych rekojmie nalezy-
tego sprawowania powierzonych funkcji zgodnie z wymogami politycznymi
PRI’'2. Ludzie ci mieli objaé kierownicze stanowiska w instytucjach nalezacych
do wymienionych obszaréw funkcjonowania pafistwa. Niestety, nie udato sie
ustalié, jaki byt final tej operacji, niemniej sam fakt jej rozpoczecia nie byt z pew-
noScig dzielem przypadku.

Komisarze wojskowi oraz stuzby podlegte MSW odegrali istotng role w ini-
cjowaniu zmian kadrowych w aparacie partyjnym i administracyjnym bezpo-
§rednio po 13 grudnia. W ciggu pierwszych trzech tygodni stanu wojennego
usunieto ze stanowisk miedzy innymi pieciu wojewoddw, 81 naczelnikdéw gmin
i 265 pracownikéw administracji, a z pracy w aparacie partyjnym dwoch sekre-
tarzy KW i siedemdziesieciu I sekretarzy komitetéw miejskich i miejsko-gmin-
nych. Czystki objety 47 z 49 wojewddztw, przy czym proporcjonalnie najwiek-
szy zasigg mialy na terenie wojewddztw: katowickiego, opolskiego, lubelskiego
i pilskiego's.

Juz po tygodniu od wprowadzenia stanu wojennego stalo si¢ jasne, ze opera-
cja zakonczyla sie sukcesem, a wigkszo$¢ ognisk oporu spolecznego zostata wy-
gaszona. Pojawil si¢ wowczas problem wyboru generalnego kierunku polityki
wewnetrznej. W otoczeniu gen. Jaruzelskiego znajdowali sie zaréwno politycy

° M.E. Rakowski, op. cit., s. 44, 45.

10° A, Paczkowski, op. cit., s. 302.

11 K. Barcikowski, U szczytéw wiadzy, Warszawa 1998, s. 320.

12 Cyt. za: Stan wojenny w dokumentach MSW, red. I. Marczak (mps).
13 AAN, KC PZPR, 4758, s. 157-162.
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przekonani o koniecznosci dalszego zaostrzania represji i zdecydowanej rozpra-
wy z dziataczami ,,Solidarnosci” najnizszego nawet szczebla, jak i dziatacze opo-
wiadajacy si¢ za stopniowym lagodzeniem rygoréw stanu wojennego'#. Przedsta-
wiciele dogmatycznego i liberalnego skrzydla w ekipie generala $cierali si¢ tez
w sprawie zasad, na jakich powinna funkcjonowaé PZPR w okresie stanu wojen-
nego. W zachowanych dokumentach KC PZPR odnalezé mozna $lady sporow
toczonych migdzy nimi, cho¢ oczywiscie nigdzie zasadnicze réznice nie zostaly
wyartykulowane w otwarty sposéb.

W styczniu 1982 r. na posiedzeniu BP doszto do dyskusji na temat zakresu
stosowania Instrukcji kierowania partig w warunkach ogloszenia stanu zagroze-
nia bezpieczernstwa panstwa (z 10 grudnia 1981 r.). Przewidywata ona migdzy in-
nymi ,kierowanie partiag w sposéb dyrektywny”, dokonywanie zmian w sktadzie
jej wladz ,,poprzez kooptacje, mianowanie i odwolywanie” oraz mozliwo$¢ po-
dejmowania decyzji, normalnie zastrzezonych dla organdéw kolegialnych, przez
»1 sekretarza lub innego sekretarza wyznaczonego przez organ wykonawczy nad-
rzednego komitetu”?. Czlonek BP i sekretarz KC Hieronim Kubiak ocenil, ze
dokument ten jest ,,stosowany zbyt szeroko”, a w wielu przypadkach zastepuje
wrecz statut, co jest ,niebezpieczne, bo partia juz wezesniej byta chora na dyrek-
tywne kierowanie”. Polemizowal z tym inny sekretarz KC Wtodzimierz Mo-
krzyszczak, twierdzac, ze ,,w wielu organizacjach stan jest taki, Ze mozna stoso-
wac tylko dyrektywny sposéb kierowania, przynajmniej przez jaki§ czas™'e.

Do znacznie ostrzejszej wymiany zdah doszto na posiedzeniu BP 6 lutego
1982 r., kiedy Stefan Olszowski i Stanistaw Kociolek, stanowigcy trzon dogma-
tycznego skrzydta PZPR, zaatakowali Kazimierza Barcikowskiego, ktory stwier-
dzil, ze ,,w skali masowej wystepuje szkalowanie dziataczy, masochizm”. Wywo-
tato to riposte Kociotka, ktory o§wiadczyl, ze ,,obecnie niektérzy towarzysze [...]
Wynoszg na zewnatrz, o czym si¢ mowi na posiedzeniach BP”, oraz Olszowskie-
go, ktory ,,zwracajac sie do tow. K. Barcikowskiego, podkreslit, iz wiadomym mu
jest o zbieraniu si¢ »r6znych konwentykli« np. w Sejmie, na ktérych omawiane
sa rozne sprawy, na ktorych pada i jego nazwisko w negatywnym kontekscie”.
W odpowiedzi Barcikowski ,zapewnil, ze w zadnych konwentyklach nie uczest-
niczy, a teksty swoich wystapien gotow jest udostepnié”!’.

Skiéconych czlonkéw Biura godzit sam gen. Jaruzelski za pomoca... cytatu
z pracy Lenina Dwie metody polemiki i walki. General stosowal tez bardziej fi-
nezyjne metody: kiedy w styczniu 1982 r. postanowil dokona¢ zmian na stano-
wiskach I sekretarzy KW w Gdansku i Katowicach, to liberala Tadeusza Fiszba-
cha pojechal odwotywac Barcikowski, za$ znanego z lansowania twardej linii
Andrzeja Zabiniskiego — Olszowski'®. Mimo to spory, majace wyraznie politycz-

14 Na temat dyskusji i planéw wtadz PRL w pierwszych tygodniach stanu wojennego wobec formal-
nie zawieszonej ,,Solidarnosci” obszernie pisze A. Paczkowski, op. cit., s. 291-293.

15 AAN, KC PZPR, 4759, s. 5-13. Na podstawie tej instrukcji do 4 1 1982 r. rozwigzano 88 orga-
nizacji PZPR réznych szczebli, w tym nawet jeden Komitet Miejski (w Polkowicach), ibidem, 4758,
s. 158.

16 Ibidem, 1829, s. 21, 23.

V7 Ibidem, s. 219, 222, 223.

18 K. Barcikowski, op. cit., s. 330.
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no-personalny charakter, trwaly nadal. W czerwcu na posiedzeniu Sekretariatu
omawiano atak Norberta Michty na Jerzego Wiatra w trakcie sympozjum w Mo-
skwie oraz sprawe opublikowania przez tego ostatniego artykutu w austriackim
piSmie socjaldemokratycznym. Michte krytykowali Kubiak i Barcikowski, nato-
miast Wiatra — Milewski i Olszowski®.

Spory w kierownictwie dotyczyly nie tylko spraw personalnych, a ich cha-
rakter dobrze ilustruje dyskusja o szkolnictwie na jednym z kolejnych posiedzen
BP w koficu marca 1982 r. Dokument o sytuacji w o$§wiacie, za co w kierownic-
twie PZPR odpowiadal wowczas Hieronim Kubiak, zaatakowal miedzy innymi
Kociotek, odrzucajac zawarta w nim teze, ze gldownym powodem niezadowole-
nia wér6d nauczycieli jest niedoinwestowanie. ,,To tylko cz¢$¢ prawdy — przeko-
nywal 6wczesny I sekretarz KW PZPR w Warszawie — pominieto bowiem tak
wazne elementy jak [...] systematyczne odchodzenie od idei marksizmu w pra-
cy z nauczycielami, czego rezultatem jest ich wtérny marksistowski analfabe-
tyzm. Nie mozna zbyt prymitywnie sprowadzaé obecnej sytuacji do spraw ma-
terialnych”. W odpowiedzi Kubiak ,,podkreslal, ze nie wierzy w skutecznosé
zadnych drastycznych, jednoznacznych decyzji wobec $rodowiska oswiaty”,
protestujac rownoczesnie przeciwko zgloszonemu przez gen. Floriana Siwickie-
go pomystowi powolania zastepcow dyrektoréw szkot do spraw politycznych.
»1o przyniostoby odwrotny od zamierzonego skutek” — przekonywal?’. Do po-
dobnego konfliktu doszto przy okazji decyzji ministra o$wiaty Bolestawa Faro-
na, ktéry wbrew stanowisku Wojewddzkiego Komitetu Obrony w Warszawie
dopuscit do matury kilku abiturientéw zatrzymanych podczas majowych de-
monstracji ulicznych.

We wszystkich tego rodzaju sporach Jaruzelski odgrywal role arbitra. Wspo-
mniany konflikt miedzy WKO a Ministerstwem OS$wiaty general rozstrzygnat
oczywiscie na korzy$¢ wojskowych. Nic nie pomogly argumenty ministra, ze
w Swietle obowigzujacych przepiséw o dopuszczeniu do matury moze decydo-
waé wylgcznie rada pedagogiczna. ,,Jesli nawet WKO nie ma zapisane swych
uprawnief, to trzeba sprawe z nim oméwié” — orzekl Jaruzelski?'. Opinie
samego generala nie byly oczywiscie nigdy otwarcie kwestionowane, choé
kiedy w maju 1982 r. postanowil usungé¢ z kierownictwa PZPR Stanistawa
Kociotka, pojawit si¢ op6r, ktorego Slady mozna odnalezé w zachowanych do-
kumentach.

»Jest to ciecie skrzydet. Partia Scina tych z lewa i tych z prawa. Jestem wstrzas-
niety tym, co bedzie z Warszawa” — ocenil propozycje wystania Kociotka jako
ambasadora do Moskwy Albin Siwak. ,,Ja dowiedzialem si¢ 0 mianowaniu tow.
Kociotka z depeszy MSZ” — nie kryl swojego niezadowolenia Olszowski i doda-
wal: ,Kociotek nalezal do najlepszych w Warszawie”. ,Ja nie chce by¢ biernym
Swiadkiem [...]. Tak powazne sprawy nie mogg by¢ zatatwiane w jakim$ gro-
nie” — uzupetnial Tadeusz Porebski. Tak gwaltowna reakcja najwyrazniej zasko-
czyla Jaruzelskiego, ktory stwierdzil: ,,Ubolewam, ze mechanizm zalatwiania
spraw kadrowych nie odpowiada nam. [...] Zaluje, ze wystapiliSmy o agrément

19 AAN, KC PZPR, 2264, s. §9-92.
2 Ibidem, 1829, s. 194-196.
2 Ibidem, 1831, s. 26.
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w sprawie tow. Kociotka”. Zarazem jednak przeszedt do kontrataku, o§wiadcza-
jac: ,Sa przecieki z Biura Politycznego. Notorycznie wychodzg informacje, mam
potwierdzenie tego na piSmie”?2,

Ciag dalszy ,,ciecia po skrzydtach” nastgpit w lipcu 1982 r., kiedy Jaruzelski
usungt ze stanowisk sekretarzy KC Kubiaka, Olszowskiego i Wozniaka. Olszow-
ski, ktérego przesunieto na stanowisko ministra spraw zagranicznych, mial po-
czucie przegranej, wszczal bowiem spér o tres¢ oficjalnego uzasadnienia swego
odejscia, a rownoczesnie ,,prosit o przyjecie do wiadomosci, ze funkcje ministra
[...] pelnil bedzie do X Zjazdu. Pézniej zamierza zajac si¢ pracg publikacyjng, pa-
mietnikarsky”. Opory wywolata réwniez propozycja dokooptowania do KC gen.
J6zefa Baryly, ktorego kandydatura przepadia w czasie IX Nadzwyczajnego Zjaz-
du PZPR. Ostatecznie — juz w czasie posiedzenia BP odbytego podczas przerwy
w obradach KC - Jaruzelski zaproponowat ,elastyczniejsza formute dokoopto-
wania” i Baryla zostal jedynie zastepcyg cztonka KC, co nie przeszkodzito mu
w pOzniejszej blyskotliwej karierze w strukturach PZPR?.

Echa podzialéw w kierownictwie PZPR odnalezé mozna réwniez w dysku-
sjach dotyczacych spraw polityki zagranicznej. Kiedy po marcowej wizycie gen.
Jaruzelskiego w Moskwie Stefan Olszowski zaproponowal, by ,,wydaé sprawo-
zdanie z wizyty I sekretarza KC w jezyku czeskim i niemieckim i przestaé bratnim
partiom”, spotkato sie to z chlodnq reakcjg Jozefa Czyrka, ktéry stwierdzil, ze
»bratnie kra]e i partle s3 Wyczerpu]qco informowane o naszych sprawach”24 Za
ta z pozoru niewinng wymiang zdan kryt si¢ — jak mozna przypuszczac — glebszy
spor. Zaréwno Gustaw Husak, jak i Erich Honecker z trudem skrywali swoj kry-
tyczny stosunek wobec nazbyt powSciagliwej polityki gen. Jaruzelskiego, upatru-
jac miedzy innymi wlasnie w Olszowskim tej osoby w kierownictwie PZPR, kt6-
rej pryncypialna postawa gwarantowalaby zachowanie doktrynalnej czystosci.

Zmiany dokonane w lipcu 1982 r. umocnily jeszcze bardziej pozycje Jaruzel-
skiego. Dlatego z koficem roku przystapit do likwidacji struktur, ktére po-
wszechnie uwazano za os$rodki organizacyjne partyjnych dogmatykéw i libera-
téw. W przypadku tych pierwszych za pretekst postuzyt list bytego czlonka BP
Tadeusza Grabskiego z 12 pazdziernika 1982 r. wystosowany do Podstawowej
Organizacji Partyjnej przy ZSA ,Meramont” w Poznaniu. Grabski zaatakowat
w nim polityke prowadzona po 13 grudnia, twierdzac, ze ,sity kontrrewolucyj-
ne nie zostaly rozgromione”, a ,partia nie zostala odbudowana, lecz pograzyla
sie w stan[ie] glebokiego marazmu i stopniowego obumierania”. Zadal w zwigz-
ku z tym ,,rewolucyjnego oczyszczenia ideologicznego partii” oraz ,zastosowa-
nia sily i surowosci prawa przeciwko grupie kontrrewolucjonistoéw”?.

List Grabskiego mial zwigzek z planowanym na grudzien 1982 r. I zjazdem
Stowarzyszenia Klubéw Wiedzy Spoteczno-Politycznej ,,Rzeczywisto$é”, skupia-
jacego PZPR-owskich lewakéw. Na poczatku listopada Prezydium Stowarzysze-
nia zorganizowato konferencje prasowa dla ,,korespondentéw prasy socjalistycz-

22 Ibidem, s. 147-150.

2 Ibidem, 1835, s. 4, 9. W 1985 r. Jozef Baryta zostal sekretarzem KC, a rok pézniej takze czton-
kiem BP.

2 Ibidem, 1830, s. 17, 18.

% Ibidem, V/186, s. 77-82.
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nej i komunistycznej”, podczas ktérej Ignacy Krasicki, Ryszard Gontarz, Wiestaw
Mystek i Tadeusz Grabski powtérzyli niektére oceny zawarte we wspomnianym
liscie. Jaruzelski zareagowal powotaniem Komisji BP (w jej sktad weszli miedzy
innymi Mirostaw Milewski, Marian Orzechowski i Florian Siwicki), ktéra prze-
prowadzila rozmowy z Grabskim i jego wspolpracownikami. Otrzymali oni na-
gany partyjne, a samo Stowarzyszenie ,,Rzeczywisto$¢” uleglo marginalizacji. Ta
sama komisja zajela si¢ tez drugim biegunem PZPR—owsk1ego spektrum, czyli
krakowskim stowarzyszeniem ,,Kuznica” i zwigzanym z nim miesi¢cznikiem
»Zdanie”, uchodzgcym za organ partyjnych reformatoréw. Jego redaktor naczel-
ny Zbigniew Regucki otrzymal nagane partyjna za — jak to okre$lono w notatce
Centralnej Komisji Kontroli Partyjnej — ,,naruszanie zasad Statutu PZPR, zobo-
wigzujacych dziennikarzy partyjnych do obrony generalnej linii partii”. Rozmo-
we ostrzegawczg odbyto takze z liderem ,,Kuznicy” Tadeuszem Holujem, ktéry
w jej wyniku podpisal o§wiadczenie gloszace, ze ,,KuZnica nie byla nigdy, nie jest
i nie zamierza by¢ zadng alternatywg dla partii”?®.

Znacznie trudniejsze niz obcinanie partyjnych skrzydel okazalo si¢ wyciaga-
nie z zapasci polskiej gospodarki. Jednym z najwazniejszych watkéw, ktore
przewijaly si¢ we wszystkich publicznych wystgpieniach przedstawicieli wladz
po 13 grudnia, byly deklaracje o koniecznosci kontynuowania reform ekono-
micznych. Jak jednak trafnie zauwazyt w lutym 1982 r. gen. Jaruzelski: ,Istnie-
je paradoksalne zjawisko towarzyszace reformie, z jednej strony liberalizacja za-
sad kierowania gospodarka, a z drugiej strony rygory wynikajace ze stanu
wojennego”?’. Te ostatnie pozwolily wprawdzie na przeprowadzenie radykalne;j
podwyzki cen, ktora stanowila istotny krok w kierunku przywrécenia réwno-
wagi rynkowej, ale mimo wysokich kosztow spolecznych (w jej wyniku nastapit
spadek dochodéw realnych ludnosci o okoto 30 proc.?®) nie udato si¢ wprowa-
dzi¢ rzeczywistej reformy w niewydolnej gospodarce PRL.

»Musi by¢ §wiadomo$¢, ze nie ma innego wyjscia niz zaciskanie pasa przez
dluzszy czas i przez wszystkich” — méwil na posiedzeniu BP gen. Jaruzelski®.
Jednak ogromne wyrzeczenia, do jakich zmuszono spoteczenstwo polskie po
wprowadzeniu stanu wojennego, okazaly si¢ w wigkszoséci zmarnowane. W kon-
cu 1982 r. tak zwany nawis inflacyjny szacowano na 500 mld ztotych, a dochéd
narodowy spadl w pierwszym roku stanu wojennego o 5,5 proc.’® Wprawdzie
w 1983 r. gospodarka odbila si¢ od dna, a produkt krajowy brutto wzrést po raz
pierwszy od kilku lat, ale nie byl to rezultat rzeczywistych zmian w systemie eko-
nomicznym, a jedynie powrotu gospodarki do starych kolein, z ktérych zostala
wybita najpierw przez strajki z lat 1980-1981, p6zniej za$ przez militaryzacje
wielu zakladow i sankcje ekonomiczne, jakie wobec PRL zastosowaly panstwa
zachodnie. ,,Praktyczna realizacja [reformy] — trafnie zauwazyl w swoich wspo-
mnieniach Zbigniew Messner (wowczas I sekretarz KW PZPR w Katowicach)
— [...] zatrzymala si¢ na nieréwnowadze rynkowej i zjawiskach bedacych jej

26 Ibidem, V/ 187, s. 87 oraz V/188,s. 309-311.

7 Ibidem, 1829, 5. 228.

28 A. Paczkowski, P6t wieku dziejéw Polski 1939-1989, Warszawa 19935, s. 547.
» AAN, KC PZPR, 1829, s. 326.

30 M. Marody, Dtugi final, Warszawa 1995, s. 34.
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pochodnymi. Przede wszystkim na reglamentacji (zaréwno w zaopatrzeniu, jak
i na rynku konsumpcyjnym). W warunkach pelnej zaleznosci zaopatrzenia od de-
cyzji centrum samodzielno$¢ przedsigbiorstw stawala si¢ iluzoryczna”3?.

Jaruzelski oraz jego najblizsi wspoipracownicy dostrzegali potrzebe zmian go-
spodarczych i sprzeciwiali si¢ podejmowanym przez najbardziej zachowawczg
czg$¢ aparatu wladzy prébom wycofania si¢ z gloszenia tej idei®?. Poziom ich wie-
dzy ekonomicznej i mentalnosé, bedaca konsekwencjg ponadtrzydziestoletniego
okresu istnienia gospodarki socjalistycznej, powodowaly jednak, ze okazali si¢
niezdolni do wprowadzenia reformy poréwnywalnej chociazby z tym, co udalo
si¢ zrealizowaé na Wegrzech rzadzonych przez Janosa Kadara.

Wprawdzie w Scistym kierownictwie PRL wielokrotnie méwiono o koniecz-
nosci korzystania z do§wiadczen wegierskich, ale réwnoczesnie padaly w tym sa-
mym gronie propozycje w rodzaju tej, jakg podczas dyskusji na temat sytuacji
w rolnictwie przedstawil na posiedzeniu BP 30 marca 1982 r. gen. Czestaw Kisz-
czak: ,,Proponuj¢: przeprowadzi¢ w ciggu 2-3 tygodni uderzeniowa akcje, wyko-
rzystujac w niej wszystkie sity i srodki — studentow, mtodziez szkolna, robotnikow,
chtop6w, wojsko — do uprawienia i obsiania odlogujacej ziemi, [...] wyda¢ admi-
nistracyjny zakaz podejmowania przez absolwentéw szkot rolnlczych pracy poza
resortem rolnictwa”. Z kolel gen. Florian Siwicki stwierdzil, ze ,,mozna rozwazy¢
militaryzacj¢ POM-6w”, a ,,ekipy wojskowe mogg dokonywac¢ remontéw maszyn
w SKR-ach w zamian za zboze”. Realizacje¢ tego rodzaju pomystéw musiat — oczy-
wiscie dzialajac w ogledny sposdb — powstrzymywaé minister rolnictwa Jerzy
Wojtecki, informujac, ze w przypadku absolwentéw szkol rolniczych ,,s3 duze
trudnosci [z] zatrudnieniem ich w nowym systemie ekonomiczno-finansowym
i nawet namawiamy ich do podejmowania pracy poza rolnictwem”33.

Jednym z gtéwnych probleméw gospodarki w okresie stanu wojennego i la-
tach pdzniejszych stata sie koniecznos$é drastycznego ograniczenia importu z tak
zwanego drugiego obszaru platniczego, czyli z panstw kapitalistycznych. Wyni-
kato to zaréwno z sankcji ekonomicznych, jak i chronicznego braku dewiz.
»Obecnie 1150 zakladom grozi czeSciowe ograniczenie produkgji, a 151 zupet-
na likwidacja z powodu brakéw surowcowych i materialowych” — informowat
w lutym 1982 r. kierownictwo PZPR Marian Wozniak. Panaceum upatrywano
zar6wno w zwiekszaniu wymiany z krajami RWPG, jak i produkgji r6znego ro-
dzaju towaréw o charakterze zastepczym, co bylo szczegdlnie istotne w przypad-
ku artykutéw konsumpcyjnych. ,, Tow. Tadeusz Czechowicz zwrdcil uwage na ko-
nieczno$¢ zwiekszenia produkeji substytutéw kawy i herbaty” - zapisano
w protokole jednego z kwietniowych posiedzenr BP**. Z kolei w maju Wtodzi-
mierz Mokrzyszczak na tym samym forum proponowal, aby iS¢ na tanie bu-
downictwo, z odpadéw z drzewa”, a Jan Gléwczyk przekonywal, ze nalezy
»ostroznie popatrze¢ na budownictwo jednorodzinne”?.

31 Z. Messner, Kuglarze i ksiggowi, Warszawa 1993, s. 30.

32 Pisze na ten temat obszernie, eksponujac role gen. Jaruzelskiego jako ,tamy” dla dziatan anty-
reformatorskich, W. Baka, U #rddel wielkiej transformacji, Warszawa 1999, s. 60.

33 AAN, KC PZPR, 1830, s. 182-18S5.

34 Ibidem, 1829, s. 326 oraz 1830, s. 662.

35 Ibidem, 1831, s. 21.
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To ostatnie sformulowanie sygnalizowato inny z czynnikéw ograniczajacych
zdolnos¢ ekipy Jaruzelskiego do wprowadzenia rzeczywistych zmian gospodar-
czych. Byla nim niecheé do jak — jak to okreSlano — przejawéw ,,nieuzasadnione-
go bogacenia si¢ okreslonych §rodowisk”3¢. Z jednej strony méwiono o koniecz-
noSci powigzania wysokosci plac z efektywnosciag ekonomiczna, z drugiej za$
Zbigniew Messner stwierdzal: ,,Trzeba zwrdcié uwage na sektor prywatny — ma
wielkie dochody, niekontrolowane”. Z kolei gen. Jaruzelski dodawat: ,Nieuza-
sadnione zyski trzeba traktowac¢ jako spekulacje. [...] Pojawiaja sie elementy ne-
powskie. System fiskalny powinien tropi¢ to, tepié to, co stanowi obraze nasze-
go ustroju i systemu. Trzeba wiecej kontroli”?”. Konsekwentnie trzymano sie tez
ideologicznego rytualu okazywania szczegblnej troski robotnikom. Stad braly sie
takie na przyklad tematy posiedzen BP jak ten, nad ktérym debatowano 13 wrzes-
nia 1982 r.: ,,Dorazne, pilne dzialania na rzecz poprawy najbardziej nabolatych
odcinkéw dotyczacych zwlaszcza zycia klasy robotniczej”®.

Wojciech Jaruzelski byt bardzo przywigzany do wiary w zbawcza moc rézne-
go rodzaju dziatan kontrolnych. Najpierw podjeli je komisarze wojskowi, prze-
prowadzajagc kompleksowe oceny sytuacji w poszczegblnych wojewodztwach,
p6zniej do dzialania ruszyta tez Inspekcja Robotniczo-Chlopska. General dbat,
aby funkcje kontrolne we wlasciwy sposéb wypetniali poszczegdlni ministrowie.
»Zgodnie z zaleceniem tow. premiera cztonkowie rzagdu zobowigzani sg byé w te-
renie z zaskoczenia. [...] Koordynujemy te wyjazdy z Wydzialem Organizacyjnym
KC, aby w jeden rejon nie pojechato zbyt wiele 0s6b” — meldowat szef URM gen.
Michat Janiszewski*”. Wyjazdy te dostarczaly oczywiscie wielu informacji o sytua-
¢ji ekonomicznej, czego konsekwencja byly liczne zmiany personalne, nie mogty
jednak zastgpi¢ zmiany systemowej, bez czego niemozliwa byla rzeczywista
naprawa gospodarki.

»Jeste$my miedzy dwoma kamieniami mlynskimi: pierwszy kamien to rzeczy-
wisto$¢ ekonomiczna, drugi — to spolteczefistwo. Miotamy si¢” — podsumowat
jedng z wielu dyskusji ekonomicznych toczonych w waskim gronie gen. Jaruzel-
ski*®. Miotano sie do kofca istnienia PRL, ale dopiero w drugiej potowie lat
osiemdziesiatych wladze okazaly sie zdolne do przygotowania aktéw prawnych
(na przyklad ustawy o podejmowaniu dziatalnosci gospodarczej), ktére — wpro-
wadzone w zycie juz przez rzad Rakowskiego — zapoczatkowaly proces rzeczy-
wistej transformacji gospodarki. Plany reform ekonomicznych ekipy Jaruzelskie-
go podlegaly do potowy lat osiemdziesigtych jeszcze jednemu ograniczeniu
— nieufno$ci wtadz radzieckich wobec préb odchodzenia od ideologicznego ka-
nonu gospodarki socjalistycznej. Na posiedzeniu BP KC KPZR 14 stycznia
1982 r. Leonid Brezniew zauwazyl: ,Kierownictwo polskie nadal liczy na pomoc

36 Ibidem, V/227, s. 194-202, Informacja w sprawie realizacji postanowienia Rady Ministréw z dnia
23 X 1983 r. dotyczgcego przedstawienia wnioskow w zakresie przeciwdzialania nieuzasadnionemu
bogaceniu sig okreslonych srodowisk. To eufemistyczne sformulowanie oznaczalo wiascicieli zakta-
déw prywatnych i spétek polonijnych oraz ,,agentéw wykonujacych dziatalno$é gospodarcza na pod-
stawie uméw na warunkach zlecenia zawartych z jednostkami gospodarki uspotecznionej” (s. 195).
57 Ibidem, 1831, s. 495.

3% Ibidem, 1837, s. 3.

3 Ibidem, 1831, s. 509.

4 Ibidem, s. 494.
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z Zachodu. C6z, w zasadzie nie mozemy by¢ przeciwko temu, chociaz, szcze-
rze méwiac, watpliwe, aby Zachdd chcial pomagaé¢ materialnie wladzy woj-
skowej. Beda, bez watpienia, domagac si¢ ustepstw i tutaj przyda si¢ szcze-
gblna czujnosé™41.

W kontekscie tej wypowiedzi nie wydaje si¢, aby Moskwa — tolerujaca juz
migdzy innymi odmienno$¢ polskiego modelu gospodarki rolnej — byta sktonna
interweniowad, gdyby w pierwszej potowie lat osiemdziesiagtych podjeto w PRL
faktycznag prébe wprowadzenia ograniczonych mechanizméw rynkowych.
Otwarte pozostaje natomiast pytanie, w jakim stopniu szybki wzrost polskich
wydatkéw na cele wojskowe (w latach 1982-1985 rosty w tempie 12-13 proc.
rocznie), ktory poglebil kryzys ekonomiczny — wynikatl z presji ZSRR, w jakim
za$ z osobistych ambicji rzadzacych panstwem generalow*2.

Jedna z najistotniejszych konsekwencji stanu wojennego stalo si¢ zwigk-
szenie uzaleznienia gospodarczego Polski od ZSRR i innych panstw RWPG.
»Przyjmujemy, ze konieczne jest przeorientowanie gospodarki na wspolprace
z ZSRR, z innymi k[rajami] s[ocjalistycznymi]” — stwierdzil w lutym 1982 r. na
posiedzeniu BP Stefan Olszowski*}. Reorientacja polityki zagranicznej PRL
wynikala zaréwno z izolacji, w jakiej znalazla si¢ ekipa Jaruzelskiego w konse-
kwengcji sankcji gléwnych pafistw zachodnich, jak i przekonania wigkszosci jej
cztonké6w o koniecznosci zacie$nienia zwigzkéw z ZSRR i innymi panstwami
bloku radzieckiego. ,,Blad szerokiego otwarcia Polski i uzaleznienia jej od
Zachodu - przekonywal na tym samym posiedzeniu BP gen. Jaruzelski — obcigza
nie tylko byle kierownictwo [chodzilo oczywiscie o ekipe Edwarda Gierka
— A.D.], lecz réwniez przedstawicieli réznych srodowisk, naukowcow, specjali-
stow, handlowcow itp.”#

Reorientacja gospodarki w kierunku wschodnim napotykata opér w kregu lu-
dzi pracujgcych w aparacie gospodarczym. Skarzyl si¢ na to w maju 1982 r. se-
kretarz KC Jan Glowczyk: ,,Pojawiaja si¢ glosy traktujace reorientacje naszej go-
spodarki na Scislejsza wspoltprace ze Zwigzkiem Radzieckim i innymi krajami
socjalistycznymi jako chwilowe posunigcie bez przykladania wagi na dluzsza
metg. [...] Powodem jest nadzieja na duzg ilo$¢ wyjazdow na Zachdd, jak kiedys™+.
Byt tez i inny powdd, o ktérym oczywiscie Gléwcezyk nie byl skfonny mowié:
wielu specjalistow zdawalo sobie sprawe z katastrofalnych konsekwencji zerwa-
nia wiezi z Zachodem dla poziomu technologicznego polskiej gospodarki i jako-
$ci wytwarzanych przez nig produktow.

Podsumowujac, wypada stwierdzié, ze gen. Jaruzelski, zrecznie eliminujac po
13 grudnia z ekipy rzadzgcej zar6wno komunistycznych dogmatykow, jak i libe-
raléw, zdotal w krétkim czasie spacyfikowaé wszelkie ruchy odsrodkowe w apa-
racie wladzy. Dysponujac niezwykle silng pozycja osobista i zwigzang z tym rela-
tywnie duza swoboda podejmowania decyzji, nie zdecydowal si¢ jednak (az do

41 Fragment protokotu z 14 1 1982 r. [w:] General Pawlow: bylem rezydentemm KGB w Polsce,
Warszawa 1994, s. 371.

4 . Kalifiski, Gospodarka Polski w latach 1944-1989. Przemiany strukturalne, Warszawa 19935, s. 207.
4 AAN, KC PZPR, 1829, s. 326.

4 Ibidem, s. 319.

4 Ibidem, 1831, s. 6.
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1988 r.) na przeprowadzenie jakichkolwiek powazniejszych zmian ustrojowych.
Nie mial ani pomystu, ani odwagi na wyprowadzenie Polski ze $lepej uliczki cen-
tralnie sterowanej gospodarki. Co wiecej, gloszac hasta o kontynuowaniu reform
ekonomicznych, wymuszonych przez powstanie ,,Solidarnosci”, w rzeczywisto-
$ci — preferujac nakazowy i centralistyczny styl rzadow — utrwalil niewydolny
model gospodarki, ktory ostatecznie zalamal si¢ w kilka lat po wprowadzeniu
stanu wojennego.

ANTONI DUDEK (ur. 1966) — historyk i politolog, absolwent Uniwersytetu
Jagielloniskiego, dr nauk humanistycznych. Od 1989 r. pracuje w Instytucie
Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych U]J. Autor i wspélautor
kilkunastu ksigzek z zakresu historii najnowszej Polski. Ostatnio opublikowal
Pierwsze lata 111 Rzeczypospolitej 1989-2001 (Krakéw 2002). Od 2000 r. jest
naczelnikiem Wydzialu Badan Naukowych, Dokumentacji i Zbioréw Biblio-
tecznych w Biurze Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowe;j.
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Nieznana relacja
o Polskim Panstwie Podziemnym.
Zeznania Leopolda Rutkowskiego

Prezentowany ponizej dokument jest jednym z nielicznych §ladéw po osobie,
ktora odegrata znaczaca role w tworzeniu i dziatalno$ci Delegatury Rzgdu. Dla-
tego tez, pomimo pewnych uproszczen, przeklamafi czy przemilczefy, jest godny
uwagi. Dokument znajduje sie w Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej, w ze-
spole ,Rzad RP w Londynie” przekazanym z zasobow bytego Ministerstwa Bez-
pieczenstwa Publicznego, teczka 334. Jest to maszynopis (7 kart formatu A4) sta-
nowiacy zapewne odpis z protokotu zeznan Leopolda Rutkowskiego. Pewne
zwroty wskazujg na to, ze tekst byt thumaczony z jezyka rosyjskiego. Moze to
Swiadczy¢ o tym, ze pochodzi on z pierwszego okresu uwiezienia Rutkowskiego
w 1945 r. Tekst zostal pozostawiony zasadniczo w formie sporzadzonej przez au-
tora. Poprawiono jedynie ewidentne btedy literowe, interpunkcyjne, bledng pi-
sownie wyrazow oraz btedy ttumaczenia (?).

Leopold Euzebiusz Rutkowski urodzit sie 12 sierpnia 1887 r. w Warszawie.
Tu ukonczyl gimnazjum, a nastepnie studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Warszawskiego. W latach pierwszej wojny $wiatowej pracowal w Centralnym
Komitecie Obywatelskim Krélestwa Polskiego w Rosji. Po odzyskaniu przez Pol-
ske niepodlegtosci pracowat do 1926 r. w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych.
Brat udzial w opracowaniu ordynacji wyborczych do Sejmu i Senatu. W latach
1927-1938 byt zastepcg naczelnego dyrektora Polskiego Czerwonego Krzyza.

Od poczatku 1941 r. brat aktywny udzial w tworzeniu tajnej administracji
kierowanej przez mianowanego w pierwszych dniach grudnia 1940 r. delegata
rzadu Cyryla Ratajskiego, ktérego znal z pracy w MSW'. Prawdopodobnie od
lutego 1941 r. petnit funkcje dyrektora Departamentu Spraw Wewnetrznych
Delegatury Rzadu?. Uzywatl pseudonimoéw ,,Muszyfiski”, ,,Trojanowski”, ,,Zawa-
da”, ,Zawadzki”. Sam Rutkowski pisal na ten temat: ,,Gdy w czerwcu 1941 r.
przyjatem — po wahaniach — z ragk 6wczesnego delegata rzadu Ratajskiego stano-
wisko dyrektora departamentu administracyjnego (zwanego niekiedy réwniez
departamentem spraw wewnetrznych)? — z zadaniem zorganizowania kadr nowej

1 Cyryl Ratajski byt od listopada 1924 do czerwca 1925 r. ministrem spraw wewnetrznych.

2 J. Michalewski, Relacja, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 26, Paryz 1973, s. 77, 93.

3 Mamy tu do czynienia z wyraznym odzegnywaniem si¢ od nazwy uzywanej przez caly okres
okupacji — Departament Spraw Wewnetrznych. Uzywanie nazwy Departament Administracyjny
mialo zapewne wprowadzi¢ w blad przestuchujacych. Rutkowski odgrodzil si¢ tym samym
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administracji panstwowej [...]"4. Jezeli chodzi o date nominacji Rutkowskiego na
stanowisko dyrektora Departamentu Spraw Wewnetrznych, mozemy dodad, ze
jego pseudonim ,,Zawadzki” pojawia si¢ w dokumentach finansowych delegatury
we wrzesniu 1941 r.’

Rutkowski byl tworcg terenowych struktur tajnej administracji — okregowych
delegatur rzadu. W jego departamencie znajdowaly si¢ tak wazne komérki orga-
nizacyjne, jak Wydzial Bezpieczenistwa i Gléwny Inspektorat Panstwowego
Korpusu Bezpieczenstwa i Strazy Samorzadowych. Zasiadal w réznych komoér-
kach organizacyjnych delegatury: Komitecie Administracyjnym, Komitecie Koor-
dynacji Ustawodawczej, Centralnej Komisji Badania i Rejestrowania Zbrodni
Okupanta w Polsce (,,Niezapominajka”) oraz w Spolecznym Komitecie Anty-
komunistycznym. Sci$le wspolpracowal z ,,Zegota” i Polskim Zwigzkiem Zachod-
nim w konspiracji (,Zachdd”). Bral udzial w posiedzeniach Politycznego Komi-
tetu Porozumiewawczego, Krajowej Reprezentacji Politycznej i Rady Jednosci
Narodowej, gdzie przedstawial przygotowywane akty prawne. Prowadzil rozmo-
wy z komendantem gtéwnym Armii Krajowej w sprawie Stuzby Ochrony Powsta-
nia oraz polaczenia Delegatury Rzadu z Administracjg Zmilitaryzowang (,,Teczka”)
montowang od 17 grudnia 1940 r. przez ZWZ-AK. Relacj¢ z rozméw z Komendg
Gléwng AK w sprawie SOP zlozyl na posiedzeniu PKP 19 kwietnia 1942 r.6
W Departamencie Spraw Wewnetrznych przygotowywano takze projekty orga-
nizacji naczelnych wladz panstwa. Jeden z nich przedstawit na posiedzeniu KRP
7 listopada 1943 r.” W czerwcu 1944 r. zaprezentowal na forum Komisji Giow-
nej RJN zasady ordynacji wyborczej®.

W lipcu 1944 r. zostal zwolniony ze stanowiska, jego miejsce zajal przedsta-
wiciel Stronnictwa Ludowego Kazimierz Baginski. Mozna si¢ domyslad, ze zwol-
nienie mialo zwigzek z planami ujawnienia delegatury zblizajacym si¢ do Warsza-
wy oddzialom Armii Czerwonej. W czasie powstania warszawskiego znajdowal
si¢ wirod wspotpracownikéw delegata rzadu Jana Stanistawa Jankowskiego, be-
dac jego osobistym sekretarzem.

Po powstaniu w pazdzierniku 1944 r. na polecenie pierwszego zastepcy dele-
gata rzadu Adama Bienia nawigzywal kontakty z okregowymi delegaturami rza-
du. Najprawdopodobniej zostal wowczas przeniesiony do Biura Prezydialnego
Delegatury, jego pseudonim figuruje jeszcze w czerwcu-lipcu 1945 r. w prelimi-
narzu budzetowym tej komorki®. Warto zauwazy¢, ze w publikowanym tekscie
Rutkowski wystepuje jako kierownik Biura Prezydialnego Delegatury!®.

od dzialalnosci kontrwywiadu politycznego delegatury, ktéry funkcjonowal w ramach departa-
mentu.

4 AIPN, Rzad RP w Londynie, t. 335, Opracowanie na temat polskiego zycia politycznego dyrektora
Departamentu Spraw Wewnetrznych Delegatury Rzadu, blednie przypisywane nastepcy L. Rutkow-
skiego — Kazimierzowi Bagifiskiemu.

5 AAN, 202/XVII-2, k. 8, Zestawienie wydatkéw za 1941 r.

¢ AAN, 199/1, k. 3, Protokot z posiedzenia PKP w dniu 19 IV 1942 r.

7 AAN, 199/1, k. 37, Protokdét posiedzenia KRP w dniu 7 XTI 1943 r.

8 AAN, 199/2, k. 87-89, Protokét z posiedzenia Komisji Gléwnej RN w dniu 16 VI 1944 r.

> AIPN, Rzad RP w Londynie, t. 352, Preliminarz budzetowy ,,500P” na miesigc lipiec 19435 r.
10\ dotychczasowej literaturze przyjmowano, ze po powstaniu warszawskim stanowisko kierownika
Biura Prezydialnego objat Tadeusz Miklaszewski ,,Nilski”. Wczesniej od 1942 r. byt on naczelnikiem
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Leopold Rutkowski zostal aresztowany przez NKWD 17 kwietnia 1945 r.
w Krakowie przy pl. Matejki 10, razem z Tadeuszem Sewerynem ,,Sochg” — kie-
rownikiem oporu spolecznego i kierownikiem biura Okregowej Delegatury
Rzadu Krakéw, Stefanem RzeZnikiem ,,Stanistawem” — zastgpca okregowego de-
legata, Stanistawem Latalg ,,Zukiem” — powiatowym delegatem rzadu w Mie-
chowie!'. Wywieziony do Moskwy i osadzony w siedzibie NKWD na Lubiance.
Przestuchiwany w zwiazku z przygotowywanym procesem szesnastu przywod-
cow Polskiego Panstwa Podziemnego, toczacym si¢ w czerwcu 1945 r. Jesienig
zostal zwolniony i odestany do Polski. Tu natychmiast zostal aresztowany przez
Urzad Bezpieczenstwa i skazany na 2 lata pozbawienia wolnosci. Zwolniony
z wigzienia w Rawiczu latem 1946 r. Ponownie aresztowany 15 czerwcu 1949 r.
w Bydgoszczy. Osadzony w wiezieniu mokotowskim w Warszawie. Zmarl w cza-
sie §ledztwa 8 wrzesnia 1949 r., najprawdopodobniej zamordowany. Pochowany
na cmentarzu Powgzkowskim (kw. 284A-6-13). Odznaczony mig¢dzy innymi
Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski, posmiertnie Krzyzem Armii
Krajowej (1970)12.

Publikowany ponizej dokument, aczkolwiek obarczony biedami i celowymi
»pomytkami” Rutkowskiego, przynosi ciekawe informacje na temat funkcjono-
wania struktur Polskiego Pafistwa Podziemnego. Jest on tym cenniejszy, ze stano-
wi jedyny znany dokument pozostawiony przez pracownika panstwowego, jed-
nego z najbardziej zaangazowanych w dzialalnos¢ konspiracyjna.

Uzupelnieniem tekstu jest odrys schematu organizacyjnego Delegatury Rzadu
sporzadzonego przez Leopolda Rutkowskiego w wigzieniu po drugim aresztowa-
niu. Dokument ten znajduje si¢ w Archiwum Polski Podziemnej 1939-1956
w Warszawie w materiatach Mariana Malinowskiego. Za udost¢pnienie dokumen-
tu do druku Redakgja sktada podzigkowania Panu Andrzejowi K. Kunertowi.

Schemat publikujemy bez poprawek i uzupelnien. W jednym miejscu nie uda-
to si¢ odczytac tekstu (zaznaczono to [...]). Okregowym delegatem rzadu w No-
wogrodku byl Jan Trzeciak ,,Aleksander”, a nastgpnie Marian Jankowski ,,Hay-
dank”.

Wydzialu Bezpieczefistwa w kierowanym przez Leopolda Rutkowskiego Departamencie Spraw
Wewnetrznych — A.K. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939-1944, t. 1, War-
szawa 1987, s. 116. Najprawdopodobniej to najpierw Rutkowski objal kierownictwo Biura Prezy-
dialnego, a dopiero po jego aresztowaniu zastgpil go Miklaszewski.

' A. Fitowa, Grypsy i zeznania wigzienne Tadeusza Seweryna ,,Sochy”, ,Rocznik Muzeum Etnogra-
ficznego w Krakowie” 1996, t. 13, s. 53.

12 A.K. Kunert, Rutkowski Leopold Euzebiusz, PSB, t. 23, s. 237-238; T. Swat, Ksigga ofiar komu-
nistycznego rezimu w Polsce lat 1944-1956 (w druku), biogram L. Rutkowskiego.

247



248

Waldemar Grabowski

Odpis [Protokét zeznan Leopolda Rutkowskiego]

Rutkowski kierownik Biura Prezyd[ialnego] Dele[gatury Rzadu RP na Kraj]

Mianujac (na przetomie lat 1940-1941) pierwszego delegata rzadu w kraju'®
(obok delegata rzqdu w Poznaniu'#), rzad niewgtpliwie nie mial wyraznej kon-
CCpC]l orgamzacy]ne] dla aparatu, ktérym mial on si¢ postugiwaé. Rzad musiat
mie¢ swego meza zaufania w kraju, ktory by wykonal to, co dla utrzymama au-
torytetu rzagdu bedacego poza krajem bylo konieczne, a mianowicie: 1) utrzyma-
nie w kraju porozumienia tych czynnikéw politycznych, na ktorych si¢ rzad
opieral, 2) utrzymanie kontaktéw czynnikéw krajowych z rzadem, 3) podtrzy-
mywanie stalej walki z okupantem. Bez wykonania tych trzech zadan rzad beda-
cy za granicg musiatby upasé. Koncepcji organizacyjnej rzad nie ustalil przy tym
zadnej, czemu zreszta nie mozna si¢ dziwié, warunki okupacyjne z jednej strony,
ktorych rzad nie znal, a dekompozycja polityczna, jaka w kraju istniata po 13 la-
tach rzadéw sanacyjnych, uniemozliwialy realne rozstrzygniecie zadania.

Totez organizacja delegatury rozwija si¢ ewolucyjnie, nie krgpowana dyrekty-
wami rzadu.

Dla dobrego zdania sobie sprawy z calosci organizacji nalezy rozpatrywac
z wlaciwym aparatem delegatury réwniez jej ,nadbudowe” — w pierwszym
okresie tzw. PKP (Polityczny Komitet Porozumiewawczy), a p6Zniej Rada Jedno-
$ci Narodowej. W tym organie ogniskowala si¢ mys§l polityczna, podczas gdy
wlasciwy aparat delegatury (departamenty) byl aparatem wykonawczym. Ten
aparat wykonawczy obok dzialania w realizacji ww. zadan (1, 2, 3) mial jeszcze
dwa dalsze zadania, a mianowicie: 1) rozwiniecie dzialalnosci spotecznej w ta-
kich dziataniach jak o$wiata, opieka spoleczna, akcja informacyjno-propagando-
wa, 2) przygotowania kadr administracji na moment ustania okupacji.

Organizacja w okresie pierwszego delegata rzadu przedstawiala sie nastepuja-
co: delegat rzadu (ktéry mial swego zastepce'’) byl przewodniczacym PKR
w sklad ktorego wchodzili (po jednym) przedstawiciele 4 stronnictw: 1) Pifsud-
ski'é, 2) PPS, 3) Stron[nictwa] Narod[owego], 4) Str[onnictwa] Pracy. Biura zad-
nego PKP nie posiadalo. Protokol spisywal jeden z obecnych na posiedzeniu
czlonkéw PKP.

13 Mowa o delegacie rzadu na teren Generalnego Gubernatorstwa Cyrylu Ratajskim, ktéry w stycz-
niu 1941 r. zostal upowazniony do dziatalnosci, w razie potrzeby, na calym obszarze II Rzeczypo-
spolitej.

14 Delegatem rzadu na ziemie wcielone do IIT Rzeszy zostat 3 XII 1940 r. Adolf Bninski ,,Biaton”,
aresztowany w Poznaniu 26 VII 1941 r., zamordowany przez Niemcow.

15 Pierwszym zastepca delegata rzadu byt od grudnia 1940 r. Jan Skorobohaty-Jakubowski, nastep-
nie od 27 VIII 1941 r. prof. Jan Piekatkiewicz.

16 To ewidentny blad. W sktad PKP, poza wymienionymi Polska Partig Socjalistyczna, Stronnictwem
Narodowym i Stronnictwem Pracy, wchodzil przedstawiciel SL. Jest to ,echo” dziatalnosci w PKP
jako sekretarza od 26 II 1940 r. mjr. Tadeusza Kruka-Strzeleckiego ,,.Dyrektora”, szefa Oddziatu
Polityczno-Propagandowego Dowddztwa Gléwnego Stuzby Zwycigstwu Polski (nastgpnie Biura
Informacji i Propagandy KG Zwiazku Walki Zbrojnej). Zostat on oficjalnie usuniety z ZWZ w paz-
dzierniku 1940 r. na zadanie rzadu RR W poczatkowym okresie dziatalnosci PKP wchodzit w jego
sktad takze ptk/gen. Stefan Rowecki, komendant okupacji niemieckiej ZWZ, a nastepnie komen-
dant gléwny ZWZ. Dziatalnos¢ obu wymienionych dow6dcéw ZWZ w PKP ustata po rozwigzaniu
13 wrzesnia 1940 r. tzw. Zbiorowej Delegatury Rzadu.
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Organem wykonawczym delegata rzadu bylo jego biuro, ktére skladalo sie
z sekretar[za] generalnego, ktéry byt jednoczesnie skarbnikiem'”, [xxx]* oraz z de-
partament6w, ktére odpowiadaly ministerstwom z tg rdznica, ze nie bylo odpo-
wiednikow Min[isterstwa] Spraw Zagranicznych'®, Min[isterstwa] Spr[aw] Woj-
skowych, natomiast istnialy nowe resorty: [1)] Departament Informacji i Prasy,
2) Departament Likwidacji Skutkéw Wojny. Konkretnie istnialy wigc nastepujace
departamenty: 1) Administracyjny (Spol[eczny]), 2) Informagji [i] Prasy, 3) Likwi-
dacyjny [Skutkéw Wojny], 4) Skarbu, 5) Przemystu i Handlu, 6) Rolnictwa,
7) Opieki Spolecznej, 8) Oswiaty [i Kultury], 9) Sprawiedliwosci, 10) Kolei®.

Zakres dzialania tych departamentéw okresla ich nazwa. Departament Kolei,
jak [i] sprawy z resortu Poczt i Telegrafow?’, bylty w rekach ZWZ. Kierownik
Dep[artamentu] Kolei przy delegaturze byl niejako tylko rzeczoznawca?!.

Wiele sporéow i walk wywolywala kwestia utworzenia Departamentu Woj-
skowego. Stronnictwa konspiracyjne® chcialy, aby taki departament zostal
utworzony, aby w nim skoncentrowala si¢ kontrola i nadzér nad dzialalno-
Scig [i] gospodarka wojskowa??. Wojsko — wowczas zwane ZWZ — stale si¢

@ Kilka przekreslonych maszynowo stéw; mozna odczytac, Ze chodzilo o osobg bedgcq odpowiedni-
kiem ministra spraw zagranicznych.

b W tekscie: potajmeago.

17 Mowa o pierwszym okresie funkcjonowania delegatury. Od wrzesnia 1940 r. sekretarzem gene-
ralnym byt Jerzy Michalewski ,,Heller” (,,Piotrowski”). Funkcje te pelnit do jesieni 1941 r., kiedy
to kierownikiem Biura Prezydialnego Delegatury zostal przedstawiciel SL Jan Domanski ,,Roman”
(\Wilczyniski”). Natomiast Michalewski, pod pseudonimem ,Barkowski”, kierowal nadal Sekcja
Finansowo-Budzetowg Delegatury Rzadu. Jego osoba wzbudzata jednak zastrzezenia dziataczy poli-
tycznych. Wyrazem tego bylo wystapienie przedstawicieli SL, PS i SP podczas obrad PKP 12 IV
1942 r. Zmiana na stanowisku kierownika Sekcji Finansowo-Budzetowej nastapita we wrzesniu
1942 r., woéwczas to Michalewskiego zastapil Stanistaw Roman Dangel ,,Salisch”.

18 Celowa dezinformacja. W delegaturze do czerwca 1943 r. funkcjonowal w Biurze Prezydialnym
referent zagraniczny, ktérym byt Roman Knoll. Nastepnie zostata utworzona Sekcja (Departament)
Spraw Zagranicznych (,Moc”, ,,630/Z”), jej dyrektorem mianowano Knolla. Sekcja funkcjonowata
do rozwigzania delegatury w lipcu 19435 r.

19 W tym miejscu Rutkowski konsekwentnie utrzymuje, ze istnial Departament Administracyjny,
cho¢ we wszystkich dokumentach z okresu konspiracji jest mowa o Departamencie Spraw Wewnetrz-
nych. Ten wybieg mial niewatpliwie na celu uchylenie si¢ od zeznaf na temat dziatalnosci Wydziatu
Bezpieczefistwa oraz Pafistwowego Korpusu Bezpieczefistwa dziatajacych w ramach DSW. Poza
wymienionymi powyzej dziesigcioma istnialy jeszcze departamenty: Robét Publicznych i Odbu-
dowy, Poczt i Telegraféw, Spraw Zagranicznych, Obrony Narodowej. Szerzej na temat organizacji
i funkcjonowania Delegatury Rzadu zob. G. Gorski, Administracja Polski Podziemnej w latach
1939-1945. Studium historyczno-prawne, Torufi 1995; W. Grabowski, Delegatura Rzgdu Rzeczypo-
spolitej Polskiej na Kraj 1940-1945, Warszawa 1995.

20 Departament Poczt i Telegraféw (kryptonimy: ,,Avizo”, ,,Przekaz”, ,,570/T”) powstal w kwiet-
niu—maju 1941 r. Jego dyrektorem byl Tadeusz Dziekan ,,Mielecki”.

2! Departament Komunikacji (kryptonimy: ,,Ruch”, ,,Most”, ,,590/K”) powstal najprawdopodob-
niej w sierpniu 1941 r. Jego dyrektorem byt Witold Czapski ,,Kierzkowski”. Aczkolwiek oba wy-
mienione tutaj departamenty faktycznie dysponowaly najnizszymi w latach 1943-1944 budzetami,
to trudno zgodzié si¢ ze stwierdzeniem, ze ich dyrektorzy byli tylko rzeczoznawcami. Oba departa-
menty mialy rozbudowane struktury organizacyjne, zar6wno w centrali w Warszawie, jak i w dy-
rekcjach okregowych. Oba tez przygotowaty wiele projektéw aktow prawnych, ktére miaty by¢ wy-
dane po usunigciu okupanta.

22 Projekt powolania takiego departamentu zrodzit si¢ w 1941 r., na jego dyrektora upatrzono gen.
Jana Wroczynskiego. Wobec kategorycznego sprzeciwu gen. Stefana Roweckiego projekt upadt.
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przeciwstawialo zarzadzeniom, ostatecznie do utworzenia takiego departa-
mentu nigdy nie doszio?’.

Jako organ koordynujacy prace departament6w istnialy: 1) Komitet Koordy-
nacyjny?*, 2) Komitet [Ekonomiczny]?, ktore zbieraly si¢ nieregularnie, w razie
potrzeby uzgodnienia pracy. W skiad ich wchodzili kierownicy zainteresowanych
departamentdow.

Poza departamentami istnial Osrodek Walki Cywilnej. Byl to organ mieszany
wojskowo-cywilny. Kierownik tego osrodka zalezal zaré6wno od delegata rzadu,
jak od komendanta ZWZ?.

Nalezy zaznaczy(, ze urzad delegata rzadu w kraju, aczkolwiek nie nastreczal
watpliwosci co do tego, dla jakich zadan zostal powolany, to jednak [mial] te sla-
ba strong, ze nie posiadal ani zadnych podstaw prawnych dla swego istnienia,
przepisy procesu ustawodawstwa polskiego nie przewidywaly takiego urzedu, no
i oczywiscie nie okreslaly jego kompetencji. Kwestia ta miata o tyle wazne zna-
czenie, ze Komenda Gi[6wna] ZWZ, uwazajac, ze wojsko w czasie wojny we
wszystkich dziedzinach jest czynnikiem decydujagcym, powotywala si¢ na odno-
$ne przepisy prawne?’, czego delegat rzadu nie mogl zrobié. Ten stan rzeczy spo-
wodowal, ze zostal w delegaturze opracowany projekt dekretu w przedmiocie
ustanowienia urzedu delegata rzadu w kraju i ustalenia zakresu jego kompeten-
¢ji. Projekt ten ograniczal zakres dzialania delegata rzadu, czasowe sprawowanie
wladzy rzadowej w kraju nalezeé bedzie do gléwnego delegata rzadu, przystugi-

W grudniu 1942 r. powstata Delegatura Ministerstwa Obrony Narodowej z gen. Roweckim na cze-
le. Dziatata ona poza strukturami delegatury. Niemniej jeszcze w projekcie budzetu na 1943 r. pre-
liminowano kwote 96 tys. dolar6w na dziatalno$¢ Departamentu Wojskowego Delegatury Rzadu
— SPP, MSW, t. 74, poz. 241, Preliminarz budzetowy na 1943 r.

23 Jest to informacja nieprawdziwa. Departament Obrony Narodowej (kryptonim ,,640/ON”) po-
wstal w listopadzie-grudniu 1944 r., a jego dyrektorem byt ppik rez. Jerzy Michalewski ,,Jerzy”
(,,Piotrowski”).

24 Najprawdopodobniej mowa o Komitecie Koordynacji Ustawodawczej. Jego kierownikiem byt
dyrektor Departamentu Sprawiedliwo$ci, a nast¢pnie zastepca delegata rzadu — Adam Biei. W jego
sktad wchodzili ponadto dyrektorzy departamentéow: Spraw Wewnetrznych, Likwidacji Skutkow
Wojny. Zadaniem komitetu bylo koordynowanie projektéw aktéw prawnych opracowywanych
przez poszczegdlne komorki organizacyjne delegatury.

% Komitet Ekonomiczny (kryptonimy: ,,Komitet”, ,,730”) powstal w 1942 r., a jego sekretarzem
byt J6zef Wojtyna ,,Karwicki”. Zadaniem komitetu bylo rozpatrywanie i opiniowanie tez programo-
wych w zakresie prac prowadzonych przez rézne komoérki organizacyjne delegatury na okres powo-
jenny. Na podstawie zatwierdzonych przez komitet tez departamenty opracowywaly programy
i akty ustawodawcze. W ramach komitetu funkcjonowaly komisje: cen i ptac, rynku pracy, uprze-
mystowienia. Opracowane projekty po uzgodnieniu w Komitecie Ekonomicznym byly przesylane
do Komitetu Koordynacji Ustawodawczej ,,w celu usystematyzowania tych projektéw pod wzgle-
dem tresci i ujednolicenia pod wzgledem techniki ustawodawczej” — AAN, 202/1-53, k. 43.

26 Mowa o Kierownictwie Walki Cywilnej. Komoérka ta dziatata najpierw w ramach Biura Informa-
¢ji i Propagandy Komendy Gtéwnej ZWZ. Dopiero w kwietniu 1942 r. delegat rzadu mianowat Ste-
fana Korbonskiego szefem KWC w ramach delegatury. W czerwcu 1943 r. doszlo do ponownego
polaczenia komoérek AK i delegatury prowadzacych ,,walke biezaca”. Utworzono wéwczas Kierow-
nictwo Walki Podziemnej, do ktérego Korboniski wszed! jako Kierownik Oporu Spotecznego wraz
z podleglym mu aparatem wykonawczym.

27 Komendant gléwny powolywal si¢ na dekret prezydenta RP o organizacji naczelnych wiadz woj-
skowych i 0 komisarzach cywilnych od chwili mianowania Naczelnego Wodza. Dekret ogloszony 1 IX
1939 r. okreslat kompetencje komisarza cywilnego, ktérym zostal ptk Wactaw Kostek-Biernacki.



Nieznana relacja o Polskim Panstwie Podziemnym

waé mu mialo prawo wydawania rozporzadzen w zakresie kompetencji Rady
Ministrow i poszczegélnych ministréw. Przewidywalo sig, ze kierownicy depar-
tamentow delegatury w okresie przejsciowym bedg dziataé jako czasowi kierow-
nicy ministerstw.

Ten projekt dekretu wystany zostal do Londynu na jesieni 1941 r. (zdaje sig,
ze w listopadzie albo nieco nawet pdzniej)?®. Uzyskal on sankcje rzadu, prezyden-
ta — po wprowadzeniu pewnych zmian dopiero na jesieni 1942 r.?

Od tego czasu nalezy odnotowaé nowy okres w org[anizacji] delegatury (cen-
trali), tym bardziej ze w tym czasie [bez] choéby szczuplego aparatu wykonaw-
czego w terenie nie mozna bylo podjac zadnej dziatalnosci, nie méwigc juz o za-
daniu przygotowania i przysposobienia kadr administracyjnych na moment
obejmowania wladzy jawnej po przewidywanym ustgpieniu okupanta. Bez prze-
rwy zatem prowadzono prace w tej dziedzinie. Po ustaleniu uproszczonych zasad
organizacji i zakresu zadan aparatu administracyjnego na okres pracy konspira-
cyjnej mozolnie dgzono do tego stale, aby ten aparat skompletowaé i wdraza¢ do
pracy. Zaznaczy¢ nalezy, ze w tej dziedzinie rzad w Londynie nie udzielal wiasci-
wie zadnych dyrektyw, po pierwszych probach kierowania tego rodzaju sprawa-
mi wprost z Londynu, prébach, ktére sie nie mogly oczywiscie udaé i nie udaty
sie, rzad w Londynie przedstawil to zagadnienie delegatowi rzadu, zastrzegajac
jednak przez dlugi czas (az do drugiej potlowy 1943 r.) w swojej kompetencji za-
twierdzanie delegatéw okregowych [i] ich zastepcow. Z tego zastrzezonego so-
bie prawa rzad nie korzystat jednak, pozostawiajgc wnioski nominacyjne przesy-
tane z kraju bez odpowiedzi*?. Nominatéw (o ile oczywiScie udato sie uzyskaé
uzgodnienie miedzy stronnictwami co do ich 0séb) wprowadzono na stanowi-
ska, nie oczekujac na decyzj¢ z Londynu. Wreszcie gdzie$ przy koicu 1943 r. de-
legat rzadu [Jan Stanistaw] Jankowski wystgpit do rzadu z przedstawieniem ko-
nieczno$ci przelania zastrzezonych kompetencji w zakresie nominacji na delegata
rzadu?®', po dluzszym czasie oczekiwania te kompetencje uzyskal.

Gléwna troska rzadu w Londynie byto: 1) tagodzenie rozdzwigkow stale wy-
stepujacych miedzy wladzami wojskowymi z jednej strony a stronnictwami poli-
tycznymi, Delegaturg Rzadu w kraju z drugiej strony, 2) utrzymanie porozumie-
nia stronnictw, na ktorych ten rzad si¢ wspieral, ktore to porozumienie bylo stale
zagrozone i nosito charakter wylacznie taktyczny.

Te dwa zadania absorbowaly zwlaszcza gen. [Wiadystawa] Sikorskiego, przy-
sparzajagc mu wiele ktopotéw, oba byly gtownym tematem nadsytanych dyspozycji

28 10 pazdziernika delegat rzadu Cyryl Ratajski wystat do Londynu projekt dekretu — J. Pasnik, Sta-
tus prawny Delegata Rzgdu na Kraj, Warszawa 1991, s. 42.

2 Mowa o dekrecie prezydenta RP z 1 IX 1942 r. o tymczasowej organizacji wladz na ziemiach
Rzeczypospolitej — Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 2: czerwiec 194 1-kwiecieri 1943,
Londyn 1973, s. 302-306.

30 Jest to nieprawdziwe stwierdzenie. Minister spraw wewnetrznych w Londynie w okresie sier-
pien-listopad 1941 r., na wniosek delegata rzadu, mianowal uzgodnionych przez PKP okregowych
delegatow rzadu w Krakowie, Lublinie, Lwowie, Warszawie (okreg) i Wilnie. Do tej pory nie uda-
to si¢ odnalezé w archiwach pdzniejszych nominacji dokonanych przez rzad RP w Londynie.

31 Znacznie wezesniej, bo w 1942 r., wystapil z takim postulatem do rzadu RP poprzednik Jana Sta-
nistawa Jankowskiego na stanowisku delegata rzadu, prof. Jan Piekatkiewicz — SPP, MSW; t. 74,
k. 244.
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do kraju, obok oczywiscie instrukeji dotyczacych prowadzenia walki z okupan-
tem zaréwno na odcinku wojskowym, jak i cywilnym, co stanowilo naczelne za-
danie catosci aparatu krajowego i gtéwny sens jego istnienia. W tej ostatniej dzie-
dzinie chodzito o stale utrzymanie spoleczefistwa w postawie oporu przeciw
okupantowi we wszystkich dziedzinach zycia, w prowadzeniu akgji sabotazowe;j,
dywersyjnej przez formacje do tego powolane, zwlaszcza wojskowe, przez pod-
dawanie sgdom specjalnym o usuwanie lub pietnowanie zdrajcéw i sprzedawczy-
kéw. W tej dziedzinie rzad udzielit nieraz dyrektyw, ale ich przypomnieé sobie
nie sposob, zwlaszcza ze szty one wprost do wlasciwych departamentéw, a to
gtownie do Deplartamentu] Prasy i Informacji oraz do ODS??2, tu: walki cywilnej
(p67zniej nazwanego Osrodkiem Oporu Spolecznego). Co dotyczy trosk rzadu
w zakresie spraw polityki wewnetrznej (wymienionych wyzej pod p[kt] 11 2), to
zaznaczy¢ nalezy, ze nie zawsze miedzy Swiatem politycznym a dowodztwem
wojskowym byta dobra wspotpraca, stale miano tutaj w pamieci 13-letni okres
rzadow sanacyjnych, stale zywiono obawy, aby w sferach wojskowych nie przy-
gotowano proby wznowienia tych rzadéw. Stronnictwo Ludowe zwlaszcza pod-
nosito stale te kwestig, szukajac sposobu ujecia spraw wojskowych pod nadzor
polityczny, kontrole ze strony Delegatury Rzadu, a przez to posrednio takze
stronnictw politycznych. Ku temu celowi zmierzal niejednokrotnie podnoszony
wniosek utworzenia departamentu wojskowego, ktérego zadaniem bylo prowa-
dzenie spraw w tym mniej wiecej zakresie, w jakim normalnie koncentrujg sie
w Ministerstwie Spraw Wojskowych, przestaniajac Gi[é6wnej] Komendzie AK
(ZWZ) kompetencje naczelnego komendanta.

W pierwszym rzedzie chodzito o ujecie budzetu wojskowego i szczegdtowej
kontroli nad jego wykonaniem. Wszystkie tego rodzaju proby nastapi[ly] po
zmianie na stanowisku delegata rzadu, a mianowicie miejsce zmartego Clyryla]
Ratajskiego zajat prof. [Jan] Piekatkiewicz?*3.

Przystagpiono do utworzenia Rady Jedno$ci Narodowej (ktéra miata zajaé
miejsce PKP); w zakresie opracowania wladzy jawnej miata by¢ organem poli-
tycznym zastepujacym [Zgromadzenie] Nar[odowe] reprezentujace szersze sfery
polityczne poza 4 stronnictwami [wchodzacymi] w sktad PKP. Tego zadania na
0go6l nie rozwigzano pomyslnie. Do Rady Jednosci Narodowej, poza przedstawi-
cielami znanych 4 stronnictw, wszedt tylko przedstawiciel grup politycznych sku-
pionych w SOS (Spoleczny Komitet Samoobrony), Stronnictwa Demokratyczne-
go i Rada Jednosci [Narodowej] ze wzgledu na jej liczebnos$¢ (80 1[udzi])¢ nie
mogla si¢ zbiera¢ w komplecie i utworzyta tzw. Komitet Gtéwny<. Na posiedze-
niach Rady Jednosci i jej Komisji Giownej przewodniczyt przewodniczacy z wy-
boru rady (a nie delegat rzadu, jak dotychczas w PKP).

¢ Najprawdopodobniej rosyjskie stowo osiemnascie zostalo pomylone ze stowem osiemdziesigt.

4 Chodzi o Komisje Gléwng RIN.

32 ODS - skrét nieuzywany w dokumentach delegatury. Mozna go rozszyfrowaé jako Oddziat
Dywersyjno-Sabotazowy albo Osrodek Dywersyjno-Sabotazowy. Chodzi w tym miejscu o Kierow-
nictwo Walki Cywilnej.

3 Informacja nieprawdziwa. Cyryl Ratajski zostal odwolany ze stanowiska delegata rzadu 5 VIII
1942 r., w tym samym dniu zostal mianowany jego nastepca. Przekazanie obowigzkéw nastgpito
17 wrzesnia i niedtugo pdzniej — 19 X 1942 r. — Ratajski zmarl.
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Przy delegaturze utworzony zostat tzw. Komitet Administracyjny z 3 0séb ([z]
najwigkszych stronnictw). Zadaniem tego komitetu bylo state czuwanie nad pra-
cami w poszczegdlnych departamentach. Nieco pézniej kazdy z czt{onkoéw] tego
komitetu wzigl na siebie obowigzek sprawowania zwierzchniego nadzoru nad
pewng grupg departamentow>*.

Trzeci etap organizacyjny centrali delegatury odnosi sie do czasu drugiej po-
towy 1943 r. juz za delegatury J[ana] S[tanistawa] Jankowskiego?’. Zaznaczyt
[si¢] on tym, ze delegat rzadu zostal mianowany wicepremierem?®, za$ dotych-
czasowi czl[onkowie] tzw. Komitetu Administracyjnego zostali mianowani jego
zastepcami oraz czi[onkami] rzadu z tytulem ministrow.

Zarzadzenie to mialo jako cel stworzenie organu, ktory by w czasie spodzie-
wanego rychlego zakoficzenia wojny objat w kraju wladze. Czterech czt[onkéw]
rzadu mialo reprezentowad rzad do czasu jego powrotu do kraju. Ten zespdt rza-
dowy byl wyposazony w kompetencje ustawodawcze, mial bowiem prawo wy-
dawania dekretéw z moca ustaw. Niewatpliwie w tym czasie liczono sie z zacho-
dzacym powstaniem.

W okresie powstania w Warszawie delegat rzadu wesp6t z trzema ministrami
wydrukowat 4 numery Dziennika Ustaw?”, w ktérych zawarty byl szereg nowych
ustaw, ktore regulowaly wielec waznych zagadnien, rozstrzygniecie ktérych byto
istotne juz w pierwszym okresie sprawowania wtadzy. Oczywiscie wobec upad-
ku powstania do wypuszczenia tych numeréw Dziennika Ustaw nie doszto. Na-
ktad ich — tak jak w ogéle archiwa delegatury — ulegl zniszczeniu w Warszawie.
Bodajze jeden komplet tych numeréw ocalatl i byl w posiadaniu delegata rzadu,
p. Jankowskiego.

Nastepny etap organizacyjny delegatury to okres po upadku powstania. Wta-
$ciwie nazwaé by go nalezalo raczej etapem dezorganizacyjnym. Jak zazna-
czytem, w czasie powstania w Warszawie ulegly zniszczeniu wszystkie archiwa

¢ W tekscie: uczacych.

34 W sktad Komitetu Administracyjnego wchodzili: delegat, jego trzej zastepcy mianowani w kwiet-
niu 1943 r.: Adam Biefi ,,Rybicki” z SL, Antoni Pajdak ,,Okrzejski” z PPS-WRN i Stanistaw Jasiuko-
wicz ,,Kucieniski” z SN w jego posiedzeniach brat tez udzial dyrektor Departamentu Sprawiedliwo-
$ci. Wedtug Adama Bienia podzial w nadzorze nad pracg departamentéw pomiedzy zastepcow
delegata rzadu nastgpit w maju 1943 r. Delegat miat nadzorowa¢ prace Biura Prezydialnego, Depar-
tamentu Spraw Wewnetrznych, Departamentu Informacji i Prasy. Pierwszy zastepca, Adam Bien,
nadzorowal departamenty: Sprawiedliwosci, O$wiaty i Kultury, Rolnictwa — od 1944 r. Drugi za-
stepca, Antoni Pajdak, nadzorowatl departamenty: Pracy i Opieki Spotecznej, Komunikacji, Poczt
i Telegraféw. Natomiast trzeciemu zastepcy, Stanistawowi Jasiukowiczowi, podlegaty departamen-
ty: Likwidacji Skutkéw Wojny, Przemystu i Handlu, Skarbu oraz do 1944 r. Rolnictwa. Nie negujac
informacji podanych przez Bienia, nalezy zauwazy¢, ze regulamin zakresu dziatalno$ci zastepcow
delegata zostal opracowany na przetomie 1943 i 1944 r. — AAN, 202/1-1, k. 34; AAN, 199/1,
k. 40-41, Protokét z posiedzenia KRP w dniu 1 XII 1943 r.

35 Jan Stanistaw Jankowski zostal mianowany delegatem rzadu 21 IV 1943 r.

36 Premier Stanistaw Mikotajczyk powierzyl ,,zastepstwo Prezesa Rady Ministrow w Kraju” Jankow-
skiemu 22 V 1943 r., wiadomos¢ ta zostata przestana do Warszawy 23 T 1944 r. — AAN, 202/1-4,
k. 12, Depesza S. Mikolajczyka nr 15 z 23 11944 r.

37 W dotychczasowej literaturze utrzymywana jest wiadomos$é o wydaniu dwéch numeréw Dzien-
nika Ustaw z datami 20 lipca i 2 sierpnia 1944 r. Natomiast w spisie ,,poczty do rzadu” z 8 stycz-
nia 19435 r. jest mowa o trzech numerach Dziennika Ustaw, wydanego w okresie powstania — AAN,
202/1-40, k. 4; A. Bied, Bég wyzej — dom dalej 1939-1949, Warszawa 1991, s. 170-171.
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i sktady delegatury?®®. Zgineto lub silnie ucierpialo kilku z czotowych jej pracow-
nik6w?’. Reszta pracownikéw rozproszyla si¢ po calym kraju. W tych warunkach
nie moglo by¢ mowy o utrzymywaniu organizacji w dotychczasowym jej stanie
i prowadzeniu jej prac.

Wiekszos¢ komérek delegatury istniata tylko formalnie; w samej rzeczy prze-
staly one istnie¢. Sam delegat rzadu i 3 zastepcy ograniczyli si¢ w swej dziatalno-
$ci do sprawy politycznej, wspolpracujac w tym zakresie z prezesem Rady Jed-
nosci Narodowej i ewentualnie z Komisjg Giéwna RJN. Chodzilo o utrzymanie
w calosci dotychczasowego porozumienia politycznego, co nastreczalo duzo
trudnosci, zwlaszcza w okresie ustgpienia rzadu [Stanistawa] Mikotajczyka
i utworzenia rzadu [Tomasza] Arciszewskiego.

Mowigc o organizacji delegatury, nalezy rozr6zni¢ organizacje centrali od
organizacji w terenie. Ta ostatnia nie przechodzila takich ewolucji jak centrala.
Rozpoczeta w polowie 1941 [r.] organizacja w terenie rozwijala si¢ stopniowo
wedlug ustalonych woéwczas zasad organizacyjnych. Rzad londynski nie wptywal
swymi instrukcjami na organizacje w tej dziedzinie. Schemat tej organizacji byt
nastepujacy. W kazdym okregu (ktory terytorialnie odpowiada wojewddztwu)
mianowany byl (w pierwszym okresie nominacji dokonywat rzad w Londynie,
a nastepnie delegat rzadu w kraju) delegat okregowy, przy delegacie okr[ego-
wym] istnieje biuro, w organizacji swej zasadniczo odpowiadajace urzedowi wo-
jewodzkiemu. W kazdym powiecie ustanowiony byt delegat powiatowy, miano-
wal go delegat okregowy. Przy delegacie powiatowym ustanowieni byli
referenci: 1) zastepca delegata powiat[owego] (ktérym mogt by¢ jeden z referen-
téw resortowych), 2) referent samorzadowy, 3) referent bezpieczenistwa, 4) refe-
rent aprowizacji.

Zaznaczy¢ nalezy, ze powiaty przyjmowano nie w tych granicach, w jakich je
potworzyli okupanci, ktérzy taczyli nieraz po 2, 3 powiaty, a w granicach usta-
lonych przez ustawodawstwo polskie.

Do kofica nie udalo sig¢ jeszcze we wszystkich powiatach zorganizowaé pelne-
go skladu tajnej administracji z powodu trudnosci, o ktérych mowa na innym
miejscu. Ofiary w ludziach przez aresztowania i mordy dokonywane przez oku-
pantow zdekompletowaly w wielu powiatach juz zorganizowane i dzialajace
u[rzedy] s[tarostow]. Organizacja delegatury nie siggneta jeszcze do samorzadow.
Zaréwno wzgledy konspiracyjne, jak i taktyczne (spér o wplywy miedzy po-
szczeg6lnymi stronnictwami) nie pozwalaly na zaawansowanie pracy w tej dzie-
dzinie, to znaczy nie dokonano na og6t nominacji przysztych prezydentéw, bur-

3% Jest to duza przesada. Faktycznie znaczna cze$¢ archiwéw ulegla zniszczeniu, ale stosunkowo du-
70 materialéw zostato uratowanych. Swiadcza o tym chociazby dokumenty znajdujace sie obecnie
w Archiwum Akt Nowych, Wojskowym Instytucie Historycznym, Archiwum Instytutu Pamigci Na-
rodowej, Archiwum Polski Podziemnej 1939-1956, Bibliotece Zaktadu Narodowego im. Ossolif-
skich. Krajowa Rada Ministréw w momencie kapitulacji powstaiiczej Warszawy polecita: ,,Archiwa
zasadnicze zabezpieczy¢ w Warszawie. Wazne podreczne archiwa z ostatniego okresu wynie$¢ z War-
szawy” — AAN, 429/1, k. 32, Protokdt posiedzenia KRM z dnia 1 X 1944 r.

3% W powstaniu warszawskim zgineli m.in.: dyrektorzy departamentéw: Stefan Mateja — Pracy
i Opieki Spotecznej, Bolestaw Rutkowski — Przemystu i Handlu, Stanistaw Peszynski — kierownik
Sekgji Kontroli, a takze inni pracownicy, m.in. Tadeusz Semadeni z Departamentu Sprawiedliwosci,
prof. Andrzej Tretiak, dyrektor programowy Polskiego Radia.
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mistrzow, wojtow, sekretarzy gminnych. Jednak delegaci powiatowi na ogét do-
konali ewidencyjnie zakwalifikowania oséb czynnych na tych stanowiskach
i upatrzyli zastepcow na miejsce tych, ktérzy musieli by¢é w swoim czasie usunig-
ci. Tak, ze podstawowa praca w tej dziedzinie zostala wykonana*.

Do calosci organizacji dodaé nalezy jeszcze organa bezpieczenstwa publiczne-
go. Mialy one zastapi¢ dawng policje mundurowa, ktora przeksztalcona przez
okupanta w tzw. policj¢ polska (popularnie zwang ,,granatowg”), skompromito-
wana przez uzywanie jej w stuzbie przez okupanta i znienawidzona przez spofe-
czefistwo, nie mogla by¢ utrzymana. Na jej miejsce mialy byé utworzone Pan-
stwowy Korpus Bezpieczefistwa i Straz Samorzadowa. Z dawnej policji
panstwowej uzywano tylko istotnie nieskompromitowanych oséb, i to gtéwnie
w roli instruktoréw. W kazdym powiecie byl komendant Pahstw[owego] Korpu-
su Bezpieczenstwa, ktory szkolil i organizowal kadre [Pahstwowego] Korp[usu]
Bezpieczefistwa. W kazdej gminie tworzona byla Straz Samorzadowa pozostaja-
ca w dyspozycji naczelnika gminy (w przyszlosci). Straze samorzadowe rozwija-
ly si¢ predko i braly czynny udzial w walce z okupantem na réznych odcinkach.

[...]" spelzaly jednak na niczym. Wojsko nie tylko obronilo skutecznie swoja
niezalezno$¢, ale w dalszym ciggu uwazalo si¢ za uprawnionych do prowadzenia
dziatalnosci w dziedzinie administracji cywilnej, a nawet politycznej (wydawanie
pism o charakterze politycznym itp.). Sprawy wojskowe szly na niezaleznym réw-
noleglym torze ze sprawami politycznymi. Dow6dztwo wojskowe otrzymato bez-
posrednio pieniadze [i] dyrektywy wprost od Wodza Naczelnego z Londynu.

Delegatura w tych sprawach nie byla zorientowana, odwrotnie — organa woj-
skowe byly dobrze zorientowane w dzialalnosci organéw delegatury. Zadajac
od nich sprawozdan o stanie prac prowadzonych, wykazujac to zainteresowanie
z punktu widzenia zywotnych na pierwszym planie zadan wojskowych. Uzyska-
ne z organéw delegatury informacje byly oczywiscie wykorzystywane przez
wojsko w dzialalnosci ,konkurencyjnej” na odcinku cywilnym*'. Dopiero
w 1944 r. udalo si¢ delegatowi rzadu [Janowi Stanistawowi] Jankowskiemu zli-
kwidowa¢ w porozumieniu z gen. [Tadeuszem Komorowskim] Borem niektére
punkty sporne, a w pierwszym rz¢dzie aparat administracji cywilnej utworzonej
przez wojsko w terenie. Stalo si¢ to w ten sposéb, ze aparat ten zostal ,,zespo-
lony” z aparatem zaangazowanym przez delegature*?. Nastreczalto to duzo trud-
nosci zaréwno ze wzgledu na to, [ze] na niektore stanowiska bylo za wiele kan-
dydatow, jako tez ze wzgledu na nieufno$¢ stronnictw do ludzi ,Teczki”
(administracja cywilna stworzona przez wojsko). Stronnictwa niepomne na to,

£ W tym miejscu brak fragmentu tekstu, opuszczonego przez osobg sporzgdzajgcg odpis.

40 Upatrzeni wezesniej kandydaci byli na niektorych terenach, zwlaszcza w Generalnym Guberna-
torstwie, mianowani na swoje stanowiska. Dotyczy to zwlaszcza powiatow, gdzie funkcje delegatow
powiatowych sprawowali przedstawiciele SL ,,Roch”.

41 Mowa o funkcjonujacym od marca 1941 r. w ramach Komendy Gtéwnej ZWZ-AK Szefostwie
Biur Wojskowych (,Teczka”). Jego kierownikiem byl ppor./pptk czasu wojny Ludwik Muzyczka
»Benedykt”, ktory wczesniej (od marca 1940 r.) byt szefem koordynacji przygotowujacym w poro-
zumieniu z PKP organizacje tajnej administracji.

4 Proces scalania obu aparatdéw tajnej administracji rozpoczal si¢ juz w lecie 1943 r. — AIPN, Rzad
RP w Londynie, t. 382, k. 1-2, Zasady i sposoby scalenia AZ i Teczki ustalone przez Delegata
Rzadu i Komendanta Sit Zbrojnych w Kraju, przekazane do okregu wilefiskiego 24 VIII 1943 r.
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ze one glownie zawinily w tym, ze aparat delegatury nie zostal skompletowany,
a aparat ,Teczki” mogl przez to swobodnie si¢ rozrastaé — winily kierownika
Departamentu Administracyjnego za to, ze zgodzit si¢ przyjac ludzi z ,,Teczki”.
Trudno twierdzié, ze jednak niewielu ludzi z ,,Teczki” zostalo przez czas dtuzszy
w aparacie delegatury, nie odpowiadata im ci¢zka atmosfera polityczna w tym
Srodowisku.

Co dotyczy troski rzadu o utrzymanie porozumienia politycznego stronnictw,
troski, ktéra zajmowata duzo miejsca w korespondencji miedzy rzadem a delega-
tem rzadu w kraju. Ta niepewna sytuacja w tej dziedzinie trwala przez caly okres
az do konca. Wytwarzaly sie sytuacje paradoksalne i trudne do rozwigzania. Tak
oto w okresie [rzadu Wtadystawa] Sikorskiego, [gdz]i[e] Stronnictwo Narodowe,
jak wiadomo, nie brato udzialu w rzadzie, a prezes tego stronnictwa [Tadeusz]
Bielecki prowadzit akcje opozycyjng przeciw rzadowi, jednocze$nie w kraju
przedstawiciel Stronnictwa Narodowego wchodzit w sktad porozumienia poli-
tycznego (PKP), o ktére wspierala si¢ dzialalnosé Delegatury Rzadu. Z drugiej
strony PPS (WRN) brala [udzial] przez swych przedstawicieli w rzadzie w Lon-
dynie, natomiast nie brata udzialu w porozumieniu stronnictw PKP w kraju*’. Na
ich miejsce wprowadzony zostal przedstawiciel Polskich Socjalistéw**. Dopiero
w 1943 roku przedstawiciel Polskich Socjalistow ustapil z PKP, a na jego miejsce
wszedl z powrotem przedstawiciel PPS (WRN) p. [Kazimierz] Puzak®.

Ten stan rzeczy wytwarzal trudng — niszczacg atmosfere polityczng zatru-
wajaca wysoce i rzad, i delegata rzadu w kraju i powodowal, ze posiedzenia
porozumienia politycznego (PKP, p6zniej Rady Jednosci [Narodowej]) zaabsor-
bowane byly gtéwnie dyskusjami na temat wzajemnych stosunkéw miedzy stron-
nictwami, kwestiami zatem natury taktyczno-politycznej. Uzgodnienie jakiej$
kwestii merytorycznej w tych warunkach bylo bardzo trudne. Niemniej zazna-
czy¢ nalezy, ze porozumienie polityczne interesowalo si¢ stanem prac prowadzo-
nych w poszczegdlnych departamentach delegatury, powotujac dyrektoréw tych
departamentéw do skladania sprawozdaf. Jednak w terenie stronnictwa poli-
tyczne nie okazywaly zywego poparcia pracom delegatury, ograniczajac gtéwnie
swoje zainteresowanie do spraw personalnych, tj. czuwajac bardzo nad tym przy
obsadzaniu stanowisk, [by] by¢ uwzglednionym wedlug swych aspiracji.

Stan ten polityczny ,,dekompozycji” spotegowal sie zwlaszcza po ustgpieniu
Mikotajczyka i po utworzeniu rzadu Arciszewskiego*®. Nie jestem do$¢ szczegd-
lowo poinformowany co do spraw z tego czasu, pozostawalem bowiem na stuz-
bie w delegaturze juz bardzo krétko i w posiedzeniach Rady Jednos$ci [Narodo-
wej] udzialu nie przyjmowalem. Niemniej jednak jest mi wiadomo, ze
Stronnictwo Ludowe, nie biorace, jak wiadomo, udziatu w rzadzie Arciszewskie-
go, stale grozilo wystgpieniem z Rady Jednosci [Narodowej], o ile rzad Arciszew-
skiego nie ustgpi lub nie zostanie zreorganizowany. W tym stronnictwie podno-

4 Przedstawiciel PPS-WRN ustapit z PKP we wrze$niu 1941 r.

4 Kolejni przedstawiciele PS, Adam Préchnik ,,Artur” i Wincenty Markowski ,,Lwowski”, zasiadali
w PKP od 28 X 1941 r. do 14 IIT 1943 r.

4 Na posiedzeniu PKP ponownie wszed! w jego skfad Kazimierz Puzak ,,Bazyli” z PPS-WRN.

4 Rzad Stanistawa Mikotlajczyka ustapit 24 IX 1944 r., a 29 listopada rozpoczal urzedowanie
gabinet Tomasza Arciszewskiego.



Nieznana relacja o Polskim Panstwie Podziemnym

szono tez stale konieczno$¢ porozumienia z rzadem ZSRR, co, jak wiadomo, rza-
dowi Arciszewskiego si¢ nie udalo. Niemniej jednak delegatowi rzadu Jankow-
skiemu udalo si¢ do konica utrzymaé Radg Jednosci [Narodowej] w jej skladzie,
zazegnujac w ten sposob kryzys polityczny. Sprawa ta jednak tak go absorbo-
wala, ze w minimalnej mierze oddawal si¢ innym zagadnieniom, co bylo jedng
z przyczyn, dlaczego akcja delegatury, jej aparatu w terenie po wyjsciu z Warsza-
wy po upadku powstania — wlasciwie prawie catkowicie zamarta.

Powracajac jeszcze do prac aparatu Departamentu Administracyjnego, nalezy
nadmienid, ze oprécz akeji organizacyjnej w terenie dokonana zostata duza pra-
ca w zakresie legislacyjnym. Organizujac kadry aparatu administracyjnego, trze-
ba bylo zawczasu przygotowac projekty dekretéw, rozporzadzen, instrukeji, aby
w oczekiwanym okresie ,,przelomowym” po ustaniu okupacji aparat administra-
cyjny mogt bez zwloki i zametu rozpoczaé swa dzialalnosé, a przedtem jeszcze
w okresie pracy konspiracyjnej, aby personel zapoznal si¢ z tymi projektami
i przysposobit si¢ do ich wykonywania. Odtwarzajgc teraz z pamieci wykaz przy-
gotowanych w tej dziedzinie projektow, mozna wymieni¢ nastepujaco:

1) Dekret o podjeciu dziatalnosci przez organ administracji rzadowej 1 i 2
instancji®’.

2) Dekret o powolaniu do stuzby pracownikéw panstwowych*s.

3) Dekret o organizacji wladz urzedowych w m.st. Warszawie®.

4) Dekret o organizacji Pafistwowego Korpusu Bezpieczenstwa’?.

5) Dekret o stuzbie w Pafistwowym Korpusie Bezpieczenstwa.

6) Dekret o rozwigzaniu Policji Panstwowej*!.

7) Rozporzadzenie o powolaniu tymczasowych organéw samorzadowych.

8) Rozporzadzenie o podjeciu dziatalnosci przez organa samorzadowe?®2.

9) Dekret o uregulowaniu stosunkéw stuzbowych pracownikéw samorzado-
wych.

10) Dekret o finansach komunalnych.

47 W okresie konspiracji przygotowano projekt dekretu o uruchomieniu wladz i urz¢déw admini-
stracji rzadowej — AAN, 202/1-1, k. 36, Zestawienie zagadniefi opracowanych przez Departamenty
Delegatury Rzadu. W okresie powstania warszawskiego opublikowano w nr. 1 Dziennika Ustaw
Rozporzgdzenie tymczasowe z dnia 3 maja 1944 r. o podjeciu czynnosci przez wiladze, urzedy
i instytucje rzgdowe — Rzeczpospolita Polska czasu wojny. Dziennik Ustaw RP i Monitor Polski
1939-19435, red. A.K. Kunert, Warszawa 1995, Dziennik Ustaw RP, cz. III, nr 1, poz. 3.

4 W czasie powstania warszawskiego w nr. 1 Dziennika Ustaw zostalo opublikowane Rozporzgdze-
nie tymczasowe z dnia 3 maja 1944 r. o powolaniu do sluzby funkcjonariuszéw parstwowych
— Rzeczpospolita..., Dziennik Ustaw RP, cz. ITI, nr 1, poz. 4.

4 W okresie powstania warszawskiego w nr. 2 Dziennika Ustaw zostalo opublikowane Rozporzg-
dzenie z dnia 1 sierpnia 1944 r. o tymczasowym ustroju wladz administracyjnych na obszarze mia-
sta stolecznego Warszawy — Rzeczpospolita..., Dziennik Ustaw RP, cz. III, nr 2, poz. 15.

30 Podczas powstania warszawskiego w nr. 2 Dziennika Ustaw zostalo opublikowane Rozporzgdze-
nie z dnia 1 sierpnia 1944 r. o tymczasowej organizacji stuzby bezpieczeristwa — Rzeczpospolita...,
Dziennik Ustaw RP, cz. III, nr 2, poz. 18.

51 W czasie powstania warszawskiego w nr. 2 Dziennika Ustaw zostalo opublikowane Rozporzgdze-
nie z dnia 1 sierpnia 1944 r. o rozwigzaniu korpusu Policji Paristwowej — Rzeczpospolita..., Dziennik
Ustaw RP, cz. III, nr 2, poz. 17.

2 W czasie powstania warszawskiego w nr. 1 Dziennika Ustaw zostalo opublikowane Rozporzgdze-
nie tymczasowe z dnia 3 maja 1944 r. o podjeciu dzialalnosci przez organa samorzgdu terytorial-
nego — Rzeczpospolita..., Dziennik Ustaw RP, cz. III, nr 1, poz. 5.
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11) Dekret o likwidacji niemczyzny w Polsce®.

12) Dekret w przedmiocie przywrocenia obywatelstwa polskiego osob nalez-
nosci polskiej™.

13) Dekret o podjeciu dziatalnosci stowarzyszenia®s.

14) Instrukcja rzadowa dla wtadz administracji rzadowej 1 i 2 instangji’®.

Poza tym celem szkolenia personelu administracyjnego opracowany i wydany
zostal podrecznik prawa administracyjnego.

W prace te zostal wlozony duzy wysitek i szkoda, ze obecny rzad nie ma moz-
nosci ich wykorzystaé. Wszystkie te projekty, jak i w ogdle archiwa delegatury,
zostaly zniszczone podczas powstania warszawskiego. Nawet te, ktore ocalaly,
byly wywiezione z Warszawy i tam zostaly zaprzepaszczone.

W ogdle gdy jest mowa o dziatalnosci Delegatury Rzadu i jej organdéw, to wla-
Sciwie sprowadza si¢ ona do okreséw sprzed powstania. Warszawa stanowila
idealne schronisko do pracy konspiracyjnej. Po wyjsciu z Warszawy zorganizo-
waé te] pracy juz si¢ nie udalo. Do tego dochodzq juz i inne wzgl(;dy (o ktorych
wyzej mowa), ktore wplynely na zamarcie dziatalnosci delegatury i jej organow
po wyjsciu z Warszawy.

Réwniez tacznosé nastreczata duze trudnosci. Co dotyczy technicznej strony
tacznosci, to mozna zaznaczyd, ze niektorzy delegaci okregowi, jak we Lwowie,
Wilnie, Lublinie, otrzymali na [krétko przed zajeciem tych ziem przez wojska
sowieckie]¢ aparaty radiowe dla utrzymania tacznosci z centralg’”. Zachodzily
jednak wielkie trudnos$ci z wyszkoleniem sprawnego personelu technicznego do
obstugi tych aparatéw. Zdawalo sie, ze czeSciowo te trudnosci udato sie przezwy-
ciezyé. Jednak, o ile mi wiadomo, zaden z tych delegatow nie nawigzat ani razu
tacznosci radiowej z centralg i w ogodle Iacznos¢ z delegaturami na terenie zajmo-
wanym przez wojska pancerne’® ustawala catkowicie, zadnych przeto dyrektyw
delegaci terenowi na terenach zajmowanych przez wladze sowieckie nie otrzy-
mywali od centrali od chwili przesuniecia sie frontu. Zresztg ci delegaci okregowi

8 W tekscie: krotki fakt postanowieniu.

33 W okresie konspiracji opracowano projekt dekretu w przedmiocie likwidacji niemczyzny w RP
- AAN, 202/1-1, k. 36, Zestawienie zagadnienn opracowanych przez Departamenty Delegatury
Rzadu.

3+ Podczas powstania warszawskiego w nr. 2 Dziennika Ustaw zostalo opublikowane Rozporzgdze-
nie z dnia 1 sierpnia 1944 r. o Polakach, zaliczonych w czasie okupacji do Niemcéw — Rzeczpospo-
lita..., Dziennik Ustaw RP, cz. ITI, nr 2, poz. 8.

35 W okresie konspiracji opracowano projekt rozporzadzenia o wznowieniu dziatalno$ci stowarzy-
szenl i fundacji — AAN, 202/1-1, k. 36, Zestawienie zagadniefi opracowanych przez Departamenty
Delegatury Rzadu.

36 Najprawdopodobniej mowa o Instrukcji rzgdowej dla wojewodow i starostow (dla okregowych
i powiatowych delegatéw Rzgdu) — AAN, 202/111-34, k. 29-44.

57 W ramach Departamentu Spraw Wewnetrznych utworzono w drugiej potowie 1943 r. komoérke
tacznosci (,Ekspres”, ,,Spdjnia”) kierowang przez Tadeusza Pachnowskiego ,,Aplikant” (,Zych”).
Do okregowych delegatur (Lwow, Krakow, Kielce, Lublin, Wilno, Polesie, Nowogrodek, Wotyn,
Bialystok) dostarczono 22 radiostacje. Tworzona sie¢ tacznosci radiowej miata by¢ uruchomiona
w przypadku przerwania — w wyniku dziatan wojennych — innych drég komunikacji pomiedzy War-
szawg a okregami. W zwiagzku z licznymi trudnosciami tylko niektére z nich nawigzaly w drugiej
potowie 1944 r. i w roku nastepnym faczno$¢ z centralg w Londynie.

58 Chodzi o oddzialy Armii Czerwonej, ktére wkroczyly na terytorium II Rzeczypospolite;j.
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byli bardzo predko aresztowani przez wladze sowieckie bez wzgledu na to, czy
si¢ ujawnili, czy nie®.

Lacznoséé radiowa z Londynem istniala stale. Z poczatku (za delegatury tym-
czasowej®’) postugiwano si¢ aparatami wojskowymi, p6zniej, gdy osrodek walki
cywilnej uruchomit swojg stacje radiowa ,,Swit”, udato mu sie nastepnie zmon-
towac i uruchomié jedng lub dwie stacje radiowe dla komunikacji z Londynems¢!.
Oczywiscie miejsce dziatania tych stacji ciggle zmieniano ze wzgledu na duze nie-
bezpieczenistwo ich wykrycia. Miejsce to bylo utrzymane w Scisltej tajemnicy
przed wszystkimi pracownikami delegatury. Znato je tylko kilka os6b, ktore bez-
posrednio je obstugiwaly. Nie znatl ich sam delegat rzadu. Ja w to nigdy si¢ nie
wtajemniczalem chocby w mysl zasady, ze w pracy konspiracyjnej nalezy wie-
dziec tylko to, co jest niezbedne. ;

Podobnie sprawa przedstawiata sie z pieniedzmi. Srodki na swoja dziatalnosé
delegatura czerpata z funduszéw przysytanych z Londynu drogg ,,zrzutéw” z samo-
lotéws?2. Zrzuty te przyjmowalo zawsze wojsko i przekazywalo je nastepnie delega-
towi. Nikt oczywicie poza przyjmujacymi zrzut nie wiedzial, gdzie sie on odbywa.

Pienigdze przysylane byly z reguly w walucie dolarowej, a nastepnie wymie-
niane byly na rynku wewnetrznym na walute obiegowa. Z reguty sumy wyplaca-
ne na pokrycie budzetéw byly przyjmowane w walucie krajowej. Jako wyjatek
zanotowaé mozna wyplate czeSciowo uskuteczniong w dolarach papierowych,
przed wyjsciem z Warszawy po powstaniu. Budzet delegatury rést stale, na ogdt
znajdowal on zawsze pokrycie w gotéwce dyspozycyjnej. Styszalem o trudno-
$ciach w koncu roku 1943, gdy byly spéznienia w zrzutach. Trudnosci te miaty
jednak charakter przejsciowy.

Nie umiem okreslié, ile wynosit globalny budzet delegatury®. Mysle, ze
w okresie na krotko przed powstaniem wynosil on z géry milion miesi¢cznie.
W tym bylo duzo zasitkéw organizacji zydowskich, ktére otrzymywaly stale
subsydia z budzetu delegatury poza sumami otrzymywanymi z organizacji
zydowskich z zagranicy. Z budzetow departamentalnych najwyzszy budzet miat

39 W lecie 1944 r. zostali aresztowani okregowi delegaci: Wiadystaw Cholewa w Lublinie, Zygmunt
Fedorowicz w Wilnie, Adam Ostrowski we Lwowie, Jozef Przybyszewski w Bialymstoku. Poza
Ostrowskim, ktéry przeszedt do pracy w administracji ,,lubelskiej”, wszyscy zostali wywiezieni do
ZSRR. Wrocili stamtad po kilku latach.

60 Mowa o tzw. Zbiorowej Delegaturze funkcjonujacej w Warszawie od czerwca do wrzesnia
1940 r. Na jej czele stal tymczasowy delegat rzadu ptk Jan Skorobohaty-Jakubowski ,Vogel”.

¢! Radiostacja kierowana przez Stefana Korbofiskiego nawiazata kontakt z Londynem dopiero 2 VIII
1941 r., a komérka facznosci radiowej Biura Prezydialnego Delegatury jeszcze pdzniej, bo jesienia
1942 r. Komérka tg kierowal Jan Uchman ,,Kowal”. Wczesniej depesze delegata rzadu do Londynu
byty nadawane rowniez za posrednictwem radiostacji ZWZ-AK. Informacja o liczbie radiostacji beda-
cych w dyspozycji delegata rzadu jest tendencyjnie zanizona. Faktycznie delegat dysponowat co naj-
mniej trzema radiostacjami: nr 43, 50 i 58. Natomiast radiostacja ,,Swit” znajdowata si¢ w Anglii; po-
zorujgc prace z terytorium okupowanego kraju, rozpoczeta prace 10 IX 1942 r. Stefan Korbonski za
posrednictwem aparatu KWC zbierat i przekazywat do Anglii informacje potrzebne do pracy ,,Switu”.
2 Informacja cz¢Sciowo prawdziwa. Do czasu rozwinigcia acznosci lotniczej i zrzutéw powietrz-
nych pienigdze byly przekazywane za posrednictwem kurieréw i placéwek facznosci politycznej
utworzonych m.in. w Bernie, Budapeszcie, Bukareszcie, Rzymie, Stambule i Sztokholmie.

6 Budzet delegatury na 1943 r. wynosit 4 337 800 dolaréw, a na 1944 r. 12 421 600 dolaréw
— W. Grabowski, op. cit., s. 118.
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Departament O$wiaty®*. Réwniez wysoki budzet mial Dep[artament] Informacji
i Prasy (wydawnictwa)®. Sum jednak nie znam. Miejsce przechowywania pienig-
dzy znalem tylko w odniesieniu do sum Dep[artamentu] Administracji. Fundusze
ze wzgledow ostroznosci byly decentralizowane. Kazdy departament znal swoje
miejsce przechowywania pienifgdzy Przenosili pienigdze specjalni wtajemniczeni
tacznicy. Co dotyczy drukarni i skfadu papieru, to dysponowal nimi wylacznie
Dep[artament] Informacji i Prasy, utrzymujac ich miejsca w $cislej tajemnicy®s,
tym bardziej ze w tej dziedzinie byly wsypy drukarni z..." kilka razy ,,wpadaly”

w rece okupanta®”. Nawet w tym departamencie wtajemniczone byty co do dru-
karfr i sktadéw jednostki®®. Dzi§ wobec wplywu czasu i likwidacji agend dele-
gatury®® informacje, ktore powyzej przedstawiam, majg wlasciwie tylko histo-
ryczny charakter. Odtworzenia ich dokonuj¢ z pamigci. Zupetnie Sciste ich
odtworzenie nie jest mozliwe, tym bardziej ze od tych spraw odszedlem juz od
p6t roku.

Za zgodnosd.

Zrédlo: AIPN, Rzgd RP w Londynie, t. 334, mps, odpis.

b Tak w tekscie.

i Parafa olowkiem, nieczytelna.

4 Najwigkszym budzetem dysponowal Departament Pracy i Opieki Spolecznej, na 1944 r. wynosit
on 4 672 600 dolaréw. Departament OS$wiaty i Kultury otrzymal na dziatalnos¢ w 1944 r. kwote
1999 200 dolar6éw i byt drugi pod wzgledem wielkosci budzetu.

¢ Budzet Departamentu Informacji i Prasy na 1944 r. wynosit 360 000 dolaréw. Byt dopiero pia-
ty pod wzgledem wielko$ci. Wyprzedzaly go, poza wyzej wymienionymi, budzety Departamentu
Spraw Wewnetrznych i Biura Prezydialnego.

% Departament Informacji i Prasy przed powstaniem warszawskim dysponowal dwoma drukarnia-
mi i dwoma powielarniami. Po powstaniu, w koficu 1944 r. uruchomiono drukarnie w Krakowie.
¢7 Dwa powielacze stracifa delegatura w zdekonspirowanym 8 I 1944 r. lokalu — AAN;, 202/111-34,
k. 203, Pismo ,,Boficzy” do dyrektora Departamentu Informacji i Prasy z 11 II 1944 r. Po tej wpad-
ce w dyspozycji departamentu zostaly tylko dwa powielacze.

8 Kierownikiem drukarni delegatury byl Jézef Wardas ,,Doktor Jézek” (,Mastowski”), a jednym
z pracownikow Stefan Zawadzki ,,Stefan”. Delegatura korzystata takze z pomocy Tajnych Wojsko-
wych Zakladéw Wydawniczych BiP KG AK.

¢ Likwidacja agend delegatury nastapita w lipcu 1945 r., po decyzji podjetej przez RJN.
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Droga na szubienice

W 1956 r. dokonala sie w PRL transformacja systemu komunistycznego.
Z jednej strony pozostaly jego gtowne filary: dominujgca pozycja PZPR i kon-
trolowanych przez nig tak zwanych resortow sitowych, a spoteczefistwo nadal
nie mialo wplywu na podstawowe kwestie w panstwie. Z drugiej jednak strony
wladza wycofata sie z wielu dziatan typowych dla pafistwa totalitarnego. Ztago-
dzono terror polityczny i indoktrynacje spoteczefistwa. Organy panstwowe mu-
sialy, przynajmniej pozornie, przestrzegaé prawa. Ponizszy tekst i dokumenty ob-
razuja, jak ekipa gomutkowska prébowata sobie poradzi¢ z problemem korupcji
»staro-nowymi” metodami.

W zwigzku z odwilzg 1956 korupcja partyjnego i pafistwowego establish-
mentu przestata by¢ tematem tabu. Zwlaszcza na tamach ,,Po prostu” opisywa-
no wiele zjawisk tego typu, a informacje o nich czerpano czesto z listow i rela-
cji czytelnikow!. Wzmozonej korupgji i przestepstwom gospodarczym sprzyjaty
tez zachodzgce po pazdzierniku zmiany — zwlaszcza w polityce gospodarcze;j
i administracji. BezpoSrednio po pazdzierniku 1956 r. zwiekszono naktady na
konsumpcje i zrezygnowano chwilowo z forsownego uprzemystowienia. Wta-
dze zezwolily rowniez na dziatalno$é prywatnej inicjatywy w ustugach i bu-
downictwie. Styk prywatnego sektora z gospodarkg nakazowo-rozdzielczg oraz
wszechwladno$¢ urzednikoéw sprzyjaly korupcji. W 1958 r. wykryto liczne nad-
uzycia w Wojewddzkiej Radzie Narodowej w Warszawie. Urzednikom zarzuca-
no miedzy innymi korupcje i nepotyzm przy przydzielaniu dziatek budowla-
nych, zawlaszczenie przydziatléw samochoddw, przeznaczonych pierwotnie dla
lekarzy weterynarii?. Zlecanie publicznych inwestycji prywatnym wykonaw-
com réwniez rodzito naduzycia, gdyz — jak stwierdzil na naradzie w marcu
1958 r. jeden z cztonkéw Zespotu Wojewddzkiego do Walki z Naduzyciami
i Korupcjg w Biatymstoku — ,,inwestor [publiczny] wcale nie interesuje sie kosz-
tami budowy lub remontdéw, umozliwiajgc w ten sposéb skorumpowanym ele-
mentom (czesto przedsiebiorcom prywatnym) otrzymywanie nielegalnych do-
chodéw™s.

Zachowaniom korupcyjnym w administracji sprzyjalo z jednej strony
ostabienie kontroli wtadz centralnych, z drugiej zwigzany z zapowiadanymi

U Por. A. Leszczyniski, Sprawy do zalatwienia. Listy do ,,Po prostu” 1955-1957, Warszawa 2000,
s. 60-76.

2 AAN, PZPR, 237/X1A-209, k. 4, Notatka komisji w sktadzie tow. Adam Dolifiski, Jan Izydorczyk
i Feliks Lorek, powotanej uchwatg Sekretariatu KC do zbadania zarzutéw przeciwko b[ytym] czt[on-
kom] Prezydium Warszawskiej Wojewddzkiej Rady Narodowej, 27 VI 1958.

3 Ibidem, 237/XXXII-10, k. 7, Informacja dla Zespotu Centralnego do Walki z Naduzyciami
i Korupcjg z udzialu w posiedzeniu Zespotu Wojewddzkiego w Bialymstoku w dniu 6 IIT 1958 r.
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redukcjami* brak poczucia stabilnosci zatrudnienia. W tym kontekscie sytuacje
w administracji (jesli chodzi o postawy urzednikéw) dobrze opisuje opinia spe-
cjalnej komisji powolanej przez Sekretariat KC PZPR do wyjasnienia naduzy¢
w warszawskiej WRN: ,,Po VIII plenum zaktywizowaly si¢ elementy antysocjali-
styczne i spekulanckie, probujac réznego rodzaju naciskami terroryzowaé dzia-
taczy rad. [...] Czgs¢ [dzialaczy rad narodowych] zrozumiala sytuacje tak, ze nad-
szedl czas zabezpieczenia sobie bytu, i wykorzystala stanowiska w aparacie rad
i aparacie panstwowym dla osobistych korzysci materialnych™. Wzrost zjawisk
korupcyjnych znajduje rowniez potwierdzenie w analizach i zestawieniach NIK
z 1958 1.6

Reakcja wladz partyjnych bylo powolanie jesienig 1957 r. (po X Plenum
KC PZPR) Zespotu Centralnego do Walki z Naduzyciami i Korupcja. W liscie Sek-
retariatu KC PZPR nastepujaco przedstawiono jego zadania: ,,Instancje partyjne
winne zaktywizowaé kierownicze ogniwa aparatu panstwowego i gospodarczego
w kierunku u]awmama przestepstw i zdecydowane] walki z korupcja. Szczegol-
ng uwage nalezy zwrdci¢ na majace miejsce fakty udzialu cztonkéw partii w prze-
stepczych aferach. W takich wypadkach nalezy wykluczac z partii i przekazywac
sprawy wlasciwym wladzom™’. Przez p6l roku swojej dziatalnosci zespoly zajely
si¢ okoto 13 tys. spraw. Wigkszo$¢ z nich zostala zgloszona przez MO. General-
nie jednak wladze centralne nie byly zadowolone z dzialalnosci tych struktur
(migdzy innymi powiatowym zespolom zarzucano nadmierng bierno$é, a woje-
wodzkim — zajmowanie si¢ zbyt blahymi sprawami) i prawdopodobnie dlatego
kolejny list sekretariatu KC PZPR z potowy 1958 r. de facto rozwiazal istniejace
zespoly — czynigc z nich jedynie doradcze ciala w ramach struktur PZPR®.

Mozna przyjaé, ze w 1958 r. w polityce wladz PRL nastgpil zwrot w strone
wigkszej represyjnosci. Przyktadem moze byé Ustawa z 21 stycznia 1958 .
o wzmozeniu ochrony mienia przed szkodami wynikajgcymi z przestepstwa,
ktéra przewidywala bardzo surowe sankcje za przestepstwa gospodarcze. Przy-
ktadowo za zabér mienia o wartosci od 50 do 100 tys. zt przewidywano kare nie
mniej niz 5 lat wigzienia’. Powyzszy akt prawny nie zahamowal znaczgco zjawisk
korupcyjnych, za to spowodowal zapelnienie wigziefi. Na poczatku lat szes¢dzie-

4 Wedlug zatozen rzadu PRL w 1958 r. miano zredukowa¢ zatrudnienie w radach narodowych
o ok. 15 tys. etatoéw. Zakladano, ze z pracy w administracji odejda osoby o najgorszych kwalifika-
¢jach. W praktyce odchodzily jednak osoby relatywnie dobrze wyksztalcone i kreatywne. Por. Kon-
tredans ludzi i etatéw, , Trybuna Ludu” 1958, nr 273.

5 AAN, PZPR, 237/XIA-209, k. 2, Notatka komisji w sktadzie tow. Adam Dolifiski, Jan Izydorczyk
i Feliks Lorek, powotanej uchwala Sekretariatu KC do zbadania zarzutéw przeciwko b[ylym] czt[on-
kom] Prezydium Warszawskiej Wojewddzkiej Rady Narodowej, 27 VI 1958.

¢ Wedlug raportu sporzadzonego przez te instytucje w 1958 r. znaczaco wzrosta po 1956 r. liczba
spraw o przestgpstwa urz¢dnicze — w roku 1957 r. prowadzono tych spraw ok. 15 tys., a w roku
nastepnym ok. 9 tys. — AAN, NIK II, 0/104, k. 86-86a, Opracowanie NIK na temat przestepstw
i naduzy¢ gospodarczych w latach 1956-1957 i I kwartale 1958.

7 AAN, PZPR, 237/XXXII-1, k. 1-2, Instrukcja o powolaniu Zespolow do Walki z Naduzyciami
i Korupcjg, listopad 1957.

8 Ibidem, 237/XXXII-2, List Sekretariatu KC PZPR w sprawie Zespoléw do Walki z Naduzyciami
i Korupcjg.

® DzU z 1958 r., nr 4, poz. 11. Por. T. Kisielewski, PaZdziernik 1956 — punkt odniesienia: mozai-
ka faktéw i pogladow, impresje historyczne, Warszawa 2001, s. 428-432.
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sigtych sytuacja ta stala si¢ rowniez jasna dla wladz PRL, migdzy innymi w kwiet-
niu 1960 r. podczas narady szeféw resortow odpowiedzialnych za zwalczanie
przestepczosci gospodarczej pod kierownictwem sekretarza KC PZPR Ryszarda
Strzeleckiego stwierdzono, ze sprawy o drobne kradzieze mienia spolecznego lub
spekulacje sg karane zbyt surowo!°.

Wtadze nie rezygnowaly jednak z represji jako sposobu walki z przestepczo-
$cig gospodarcza i korupcjg. Swoja opini¢ na ten temat przedstawil szef Wydzia-
tu Administracyjnego KC PZPR Kazimierz Witaszewski podczas narady w listo-
padzie 1960 r.: ,,JesteSmy chyba wszyscy przeciwko takiej karze [karze $mierci].
Jesli jednak zdarzaja si¢ takie sprawy jak np. ostatnio sprawa Galickiego, ktory
wraz innymi doprowadzit do tego, ze trzeba byto zamkna¢ ponad 100 osdb, kto-
rych zdemoralizowano, zdeprawowano, i ukradl dobro spoleczne za ponad
8 mln zi, to chyba w takich sprawach nie mozemy si¢ wahac. A co robi sad war-
szawski? Znajduje okolicznosci fagodzace w postaci tego, [ze] Galicki to kawaler
orderu »virtuti militari« [pisownia oryginalna — K.M.], ktéry zreszta zdobyl go
droga falszu i podstepu™'!. Sekundowali mu inni przedstawiciele wymiaru spra-
wiedliwosci; sekretarz POP PZPR przy prokuraturze wojewodzkiej w Bydgosz-
czy stwierdzit: ,,Nie mam watpliwosci, ze dobrze byloby, gdyby kilku szubraw-
cow, przywodcow szkodniczych gangéw okradajacych naszg gospodarke na
miliony, dezorganizujacych i demoralizujacych cale galezie naszego przemystu,
zawisto na szubienicy”!2.

Publikowany ponizej dokument pokazuje, jak wladze partyjne i panstwowe
prébowaly uzyskaé najwyzszy wymiar kar dla oskarzonych w tak zwanej aferze
skorzanej z 1960 r. Byla to juz zreszta kolejna afera w tej branzy. W 1959 r. zo-
stalo wszczete Sledztwo w sprawie naduzyé w Warszawskich Zaktadach Garbar-
skich. Wedlug informacji o Sledztwie — przestanej do Wydzialu Administracyjne-
go KC PZPR - do polowy 1960 r. aresztowano ponad trzydziesci osob.
Przestepczy proceder (kradziez skor, tapownictwo, paserstwo) trwal w tych za-
ktadach od 1952 r., a spowodowane nim straty szacowano na okoto 17 mln zfo-
tych. Gléwnymi oskarzonymi byli dyrektor WZG Eugeniusz Galicki i jego za-
stepca (do 1956 r.) Adolf Plesinski's.

Afera w Warszawie spowodowala, ze wzmogly si¢ kontrole (migdzy innymi
w spéldzielniach garbarskich zaczeta pracowaé NIK), co poskutkowalo wykry-
ciem kolejnych naduzy¢ w tej branzy. Bylo to tym latwiejsze, ze niektorzy uczest-
nicy afery skorzanej w Warszawie, tacy jak Adolf Plesinski (od 1956 r. wicepre-
zes Krajowego Zwigzku Pracy Spoldzielni Garbarskich i Skérzanych) czy Michat

10°AAN, PZPR, 237/XIV-171, k. 2, Notatka w sprawie narady w dniu 9 IV 1960 r. (godz. 9.00)
u Sekretarza KC PZPR tow. R. Strzeleckiego, 9 IV 1960. Przede wszystkim zwracano wowczas
uwage na zle skutki stosowania Dekretu z dnia 4 marca 1953 r. o ochronie wlasnosci spolecznej
przed drobnymi kradziezami (DzU z 1953 r., nr 17, poz. 69), ktéry zreszta w 1959 r. zostal uchylony
i zastapiony Ustawg z dnia 18 czerwca o odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa przeciw wiasno-
sci spolecznej (DzU z 1959 r., nr 36, poz. 228).

11 AAN, PZPR, 237/XIV-171, k. 48-49, Protokdt z narady sekretarzy organizacji partyjnych sadéw
i prokuratur wojewddzkich z 9 XI 1960 r.

12 Ibidem, k. 45.

13 Ibidem, k. 5-7, Notatka w sprawie narady w dniu 9 IV 1960 r. u Sekretarza KC PZPR tow.
R. Strzeleckiego, 9 TV 1960.
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Nowik, byli zamieszani w naduzycia w innych spé6idzielniach garbarskich. We wrze-
$niu 1959 r. wykryto naduzycia w Spoldzielni Pracy Garbarskiej ,,Przyszios¢”
w Radomiu i ,,Garbarz” w Szydlowcu. W sprawie tej aresztowano do kwietnia
1960 r. 24 osoby. Gléwnym oskarzonym byl Bolestaw Dedo't. Oskarzonym
zarzucano zagarnig¢cie mienia o wartosci okolo 16 mln zl przez ,kradziez goto-
wych skor oraz garbowanie skér na wlasny rachunek”. Odpryskiem powyz-
szych spraw byly zarzuty korupgji, ktére postawiono okoto trzydziestu funkcjo-
nariuszom MO i pracownikom prokuratury’®.

Omoéwiony dokument istotny jest jednak nie tylko dla tej sprawy. Pokazuje
bowiem podejscie éwcezesnych wiadz partyjnych i panstwowych do problemu
korupgji i sposéb, w jaki postrzegaly one prawo karne. Silna represyjno$é wtadz
partyjnych, deklarowana zwlaszcza przez szefa Wydzialu Administracyjnego
KC PZPR Kazimierza Witaszewskiego, wynikala nie tylko z uwarunkowan mental-
nych, lecz rowniez z bezradnosci ekipy gomutkowskiej wobec korupgji. Ponizsze
dokumenty pochodzg z dwéch narad w Wydziale Administracyjnym KC PZPR
z 6 i 12 pazdziernika 1960 r. i pokazuja, jak zalozenia probowano realizowaé
w praktyce. Dobrze ilustruja sytuacje wymiaru sprawiedliwosci PRL lat sze$édzie-
sigtych. Z jednej strony w pordéwnaniu z czasami stalinowskimi znacznie popra-
wilo si¢ wtedy przestrzeganie przez wladze procedury sadowej i litery prawa. Aby
osiggnaé pozadany przez wladze wyrok, nie mozna juz bylo ostentacyjnie naru-
szaé procedur i zasady kontradyktoryjnosci procesu sgdowego'”. Z drugiej strony
wladze (zwlaszcza partyjne, jak Swiadczy wypowiedZ Kazimierza Witaszewskiego)
nie zrezygnowaly z ,recznego sterowania” wymiarem sprawiedliwosci.

Ostatecznie 21 grudnia 1960 r. Sad Wojewddzki w Kielcach skazal Bolestawa
Dede na kare¢ $mierci, a pozostalych szesnastu oskarzonych na kary od 6 do 15 lat
pozbaw1en1a wolnosci's. Wyrok nie zostal jednak wykonany, gdyz na podstawie
opinii Prokuratora Generalnego PRL oraz présb oskarzonego ijego rodzmy Rada
Panistwa utaskawita Bolestawa Dede 31 marca 1961 r. i zamienita kare Smierci na
kare dozywotniego wigzienia'.

Zarbéwno okolicznosci, jak i motywy wydania decyzji o utaskawieniu wiele mo-
wig o dwezesnym wymiarze sprawiedliwoSci. Nim sprawa trafita do Prokuratury

>

14 Kierownik dzialu zaopatrzenia i zbytu w Spoldzielni ,,Przysztosé
ni ,,Garbarz” w Szydlowcu.

15" AAN, PZPR, 237/XIV-171, k. 7-8, Notatka w sprawie narady w dniu 9 IV 1960 r. u Sekretarza
KC PZPR tow. R. Strzeleckiego, 9 TV 1960.

16 Ibidem, k. 9.

17 W latach sze$édziesiatych mimo wszystko nie mogloby dojs¢ do takiego naruszania prawa mate-
rialnego i procedury jak np. w opisywanych przez Marka Kielasifiskiego procesach zotnierzy AK
przed sadami wojskowymi w Lublinie w latach 1944-19435, kiedy to lamano m.in. zasade, ze pra-
wo nie dziata wstecz, wprowadzano oskarzonych w biad, informujac ich (wbrew obowigzujacemu
prawu!), ze od zapadtych wyrokéw nie przystuguje odwolanie. Por. M. Kielasiniski, Raport o zabi-
janiu [w:] Przestepstwa sedziow i prokuratoréw w Polsce lat 1944-1956, red. W. Kulesza i A. Rze-
plifiski, Warszawa 2001, s. 126-128.

18- A. Kochanski, Polska 1944-1991. Informator historyczny, t. 2: Wazniejsze akty prawne, decyzje
1 enuncjacje paristwowe 1957-1970, Warszawa 2000, s. 241.

19 Por. AAN, Prokuratura Generalna, 23/37, k. 25. Od wyroku nie przystugiwala apelacja, gdyz
proces odbyt si¢ w trybie doraznym. Por. art. 13 ust. 3 Dekretu o postepowaniu doraznym z 16 XI
1945 r. (DzU z 1949 r., nr 33, poz. 44).

> w Radomiu i jej filii, Spotdziel-
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Generalnej, podstaw do wniesienia rewizji nadzwyczajnej nie znalezli I prezes Sadu
Najwyzszego (26 stycznia 1961 r.) i minister sprawiedliwosci (30 stycznia
1961 r.)?°. Prokurator generalny, wystepujac 17 marca 1961 r. do Rady Panstwa
z sugestia ulaskawienia, uzasadnial to nast¢pujagcymi okoliczno$ciami: ztozeniem
przez Bolestawa Dede wyczerpujacych zeznan podczas $ledztwa, ktére pozwolily
udowodni¢ wing pozostalym oskarzonym; faktem, ze oskarzony utozsamial interes
spoldzielni ze swoim prywatnym: ,W celu uzyskania nowych maszyn i urzadzen
oraz panstwowych kredytéw umozliwiajacych rozwdj spéldzielni [...] przekupywa-
li oni osoby wchodzace w sklad zarzadu Zwigzku Spéltdzielczosci Pracy i Krajowe-
go Zwigzku Spoétdzielni Garbarskich i Skorzanych”?!'. Wedtug Prokuratury General-
nej na korzy$¢ oskarzonego mialo réwniez przemawiac to, ze zawlaszczono mienie
spoldzielcze, a nie panstwowe: ,,Przedmiotem zamachu przestepczego ze strony
Bolestawa Dedo i innych czlonkéw grupy przestgpczej bylo mienie spotdzielcze,
w odczuciu spofecznym majace mniejsze znaczenie dla catoksztattu gospodarki na-
rodowej od mienia panstwowego”. W koncowej czesci pisma stwierdzono réwniez,
ze juz sam fakt wydania wyroku ma wystarczajace dzialanie prewencyjne??.

Cztery lata pézniej przez kraj przetoczyta si¢ kolejna fala afer gospodarczych?.
Najwi¢kszg z nich byla afera migsna w Warszawie, w wyniku ktorej do polowy
1965 r. aresztowano okolo 400 oséb, a straty poniesione przez skarb panstwa sza-
cowano na 27 mln zI?*. Gléwnym oskarzonym byt Stanistaw Wawrzecki, dyrek-
tor przedsm;blorstw.a Mle]skl Handel Migsem w Warszawie. Jego los rozstrzygnal
si¢ najpewniej we wrzesniu 1964 r., podczas narady zwolanej przez Prokuraturq
Generalng pod auspicjami Wydzmlu Administracyjnego KC PZPR, w ktérej mie-
li uczestniczy¢ funkcjonariusze partyjni, przedstawiciele Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, wyznaczeni sedziowie i kilku profesorow-karnistow?. Celem spotkania
mialo by¢ przyjecie wnioskow Prokuratury Generalnej o jak najsurowsze ukara-
nie sprawcow 1 przyjecie jak najbardziej obcigzajacej wykladni przepiséw praw-
nych. Jak zaznaczono w notatce informacyjnej: ,,Osiagnigcie tych celow [narady]
moze wywrze¢ doniosty wplyw na spos6b merytorycznego zakonczenia toczace-
go sie¢ Sledztwa oraz na tre$¢ wyroku sadowego, jaki zapadnie w tej sprawie”?®.
W lutym 1965 r. Stanistaw Wawrzecki zostal skazany na kare $mierci przez Sad
Wojewddzki dla m.st. Warszawy. Wyrok zostal wykonany miesigc pézniej?’.

20 Ibidem, k. 4-6.

2t Ibidem, k. 31-34.

22 Ibidem.

23 Wedlug opracowania przygotowanego w Wydziale Administracyjnym KC PZPR wykryto m.in.
afer¢ piekarnicza w Warszawie (110 os6b zostalo aresztowanych) i wielomilionowe naduzycia
w przemySle skérzanym we Wroctawiu. Por. AAN, PZPR, 237/XIV-305, k. 18-20.

24 Por. AAN, PZPR, 237/V-615, k. 77 i n., Analiza przyczyn przestepczoSci w gospodarce miesnej,
2 XII 1965.

25 Ibidem, 237/XIV-305, k. 8-8a, Pismo zastepcy Prokuratora Generalnego PRL Henryka Ciesluka
do zastepcy kierownika Wydzialu Administracyjnego KC PZPR, 15 IX 1960.

26 Ibidem. Nie dotarfem do protokotu tej narady, mozna jednak zalozy¢, ze miala podobny charak-
ter jak te, ktérych protokoly zostaly przedstawione ponizej. Prawdopodobnie byta tylko lepiej mery-
torycznie przygotowana. Najwiekszym zaostrzeniem bylo to, ze rozprawa Bolestawa Dedy w 1960 r.
i oskarzonych w aferze migsnej byly prowadzone w trybie doraznym, co umozliwito orzeczenie
kary $mierci. Taka mozliwo$¢ dawat art. 2 Dekretu o postepowaniu doraznym z 16 XI 19435 r.

27 A. Kochanski, op. cit., s. 416.
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Nr 1
Notatka

z przeprowadzonej w Wydziale Administracyjnym KC PZPR w dniu 6 paz-
dziernika 1960 r. narady w skladzie: kierownik W[ydzia]tu, tow. K[azimierz]
Witaszewski?®, minister sprawiedliwo$ci tow. M[arian] Rybicki?’, prokurator
generalny tow. A[ndrzej] Burda®, zast[epca] prok[uratora] gen[eneralnego] tow.
K[azimierz] Kosztirko?! i z[astep]ca kier[ownika] W[ydzia]Jtu Administracyjnego
tow. S[tanistaw] Marczewski®2.

Przedmiot narady: przygotowanie procesu w sprawie naduzyé w garbarni
spotdzielczej ,,Przyszto§¢” w Radomiu i ,,Garbarz” w Szydlowcu p[rzeciw]ko
Bolestawowi Dedo?® i 16 innym oskarzonym (w tym p[rzeciw]ko Michatowi
Nowikowi** i inz. Adolfowi Plesifiskiemu?’, skazanym w procesie p[rzeciw]ko
E[ugeniuszowi] Galickiemu?® i innym) w postepowaniu doraznym.

Na pytanie tow. Witaszewskiego, jakie przygotowania poczynita Generalna
Prokuratura oraz Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w celu prawidtowego, zgodne-
go z obiektywizmem i prawem przeprowadzenia rozprawy, a rOwnocze$nie gwa-
rantujgcego uwzglednienie doswiadczen z procesu Galickiego, kolejno wypowie-
dzieli sie:

Tow. Kosztirko:
Informacja o skierowaniu w dniu 28 IX 1960 r. aktu oskarzenia p[rzeciw]ko
Dedzie i 16 innym z wnioskiem o rozpatrzenie jej w postepowaniu doraznym

28 Kazimierz Witaszewski (1906-1992) — cztonek PPR od 1944 r. 1945-1948 cztonek KC PPR,
a nastepnie 1948-1968 cztonek KC PZPR. 1952-1956 wiceminister obrony narodowej i szef Glow-
nego Zarzadu Politycznego WP. Od marca 1960 do grudnia 1968 r. szef Wydzialu Administracyjnego
KC PZPR. Do zadan tego wydzialu nalezata kontrola nad wymiarem sprawiedliwosci w PRL (sady
powszechne i prokuratura, wigziennictwo), instytucjami kontrolnymi (m.in. Najwyzsza Izba Kontroli)
oraz SB i MO, a takze nadzorowanie stuzby zdrowia i kierowanie polityka wyznaniowg PRL.
Od 1968 r. do przejscia na emeryture w 1971 r. czlonek Centralnej Komisji Kontroli Partyjnej PZPR.
2% Marian Rybicki (1915-1987) — profesor nauk prawnych, cztonek PPS i PZPR. 1949-1950 I sekre-
tarz KW PZPR w Krakowie. 1952-1956 sekretarz Rady Parfistwa PRL, od kwietnia 1956 do lutego
1957 r. prokurator generalny PRL, a nastepnie do 1965 r. minister sprawiedliwosci.

30 Andrzej Burda (1913-1987) — profesor prawa, czlonek PZPR, prokurator generalny PRL
od maja 1957 do maja 1961 r. 1982-1985 czlonek Trybunatu Stanu.

31 Kazimierz Kosztirko (1917-1977) — cztonek PZPR, od 1955 do 1961 r. zastepca prokuratora
generalnego PRL, a nastgpnie do 1972 r. prokurator generalny PRL.

32 Stanistaw Marczewski — zastepca kierownika Wydzialu Administracyjnego KC PZPR od kwietnia
1960 do wrzesnia 1963 r.

33 Por. wstep.

3% Michat Nowik - redaktor techniczny wydawnictw rolniczych. Organizator grup paserskich,
sprzedajacych skradzione skory.

3 Adolf Plesifiski — inzynier, zastgpca dyrektora WZG, wspoélorganizator grupy przestepczej.
Od 1956 r. wiceprezes Krajowego Zwiazku Spéldzielni Pracy Skoérzanych i Garbarskich, gdzie
wspolorganizowal grupy przestepcze, m.in. w Spoétdzielni Pracy Garbarskiej ,,Przysztos¢” w Rado-
miu, ,,Garbarz” w Szydtowcu i Spétdzielni Garbarskiej w Labowie.

36 Eugeniusz Galicki — dyrektor Warszawskich Zaktadéw Garbarskich. Jako dyrektor WZG 1952-
—1959 stal na czele grupy zajmujacej si¢ kradzieza skor i ukrywaniem powstatych brakéw. Straty
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ukazala sie, tak jak ustalono, w prasie lokalnej — tj. kieleckiej, i byta powtdérzona
w dniu 5 X 1960 r. przez cze$¢ prasy warszawskiej, m.in. ,,Ekspres”, ,,Zycie War-
szawy” 1 inne.

Wysokosé szkdd wyrzadzonych tymi naduzyciami siega ponad 20 milionow
zl. W najgorszym dla oskarzycieli wypadku, tj. przy nieuwzglednieniu przez sad
warto$ci tych skoér, ktore sprawcy zakupywali i garbowali na wlasny rachunek,
wysokosé szkdd wynosié bedzie ok. 16 miliondw zt.

Akt oskarzenia obejmuje m.in. juz skazanych w procesie Galickiego: Michata
Nowika oraz inz. Adolfa Plesinskiego.

Metody przestepstwa tego polegaly na:

— kradziezy wygarbowanych skor w catosci,

— uprawianiu nielegalnego garbunku skoér zakupionych nielegalnie i na wlas-
ny rachunek,

— wycinaniu najlepszych czesci skor i kradziezy ich,

— dawaniu tapowek.

Sktad sadu zostat juz ustalony.

Oskarzycielami, przed Sgdem Wojewddzkim w Kielcach, bedg wiceprokura-
torzy wojewddzcy Prokuratury Wojewddzkiej dla m. W(arsza]wy: Krygiel, Bana-
sifiski, obaj cztonkowie partii, dobrzy prawnicy i oskarzyciele. Cze$¢ obronicéw
z procesu Galickiego zostala ustanowiona w obronie oskarzonym Dedo
i inn[ym], w tym i dotychczasowi obroficy Nowika oraz Plesifiskiego.

Wynik warszawskiego procesu p[rzeciw]ko Galickiemu i inn[ym] jest w pew-
nym stopniu precedensowy i jezeli nie przeszedt wniosek o najwyzszy wymiar ka-
ry dla Galickiego i Nowika, to nie ma pewnosci, czy wniosek taki przeszediby
w procesie p[rzeciw]ko Dedo i inn[ym]. Trudno dzisiaj przewidzie¢ wnioski od-
no$nie [do] wymiaru kary, jakich zazadaja oskarzyciele, z uwagi na to, ze nie wia-
domo, w jakim stopniu utrzyma sie material dowodowy, zgromadzony w toku
§ledztwa, w postepowaniu sgdowym.

W $wietle materiatu zebranego w §ledztwie brak jest okolicznosci, ktére by
wylaczaly postawienie przez oskarzycieli wnioskow o wymierzenie kary $mierci,
ale sytuacja skomplikowata sie na skutek wyroku w procesie warszawskim.

Tow. Rybicki:

Akt oskarzenia p[rzeciw]ko Dedzie i inn[ym] wplynat do Sadu Wojewddz-
kiego w Kielcach i zostal przekazany, zgodnie z wlasciwoscig miejscows, do
Osrodka Sadu Wojewddzkiego w Radomiu. Osrodek w Radomiu wystapit
o uzupetnienie sktadu orzekajacego przez 2 sedziéw Sadu Wojewddzkiego
w Kielcach i rozpoznanie sprawy w samych Kielcach z uwagi na wymogi obiek-
tywizmu.

Zespot orzekajacy sedzidow zostal dobrany po konsultacji z Wy[dzia]tem Ad-
ministracyjnym K[omitetu] W[ojewddzkiego] w Kielcach oraz mojej za posSred-
nictwem Dep[artamentu] Nadzoru Sagdowego w nastepujacym sktadzie zawodo-
wym:

spowodowane dzialalnoscia tej grupy szacowano na ok. 17 mln zlotych. Sledztwo w sprawie nad-
uzy¢ zostalo wszczete na podstawie anonimdw, ktére nadchodzity od maja do sierpnia 1959 r.
Aresztowano ponad trzydziesci osob.
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wiceprezes Sadu Woj[ewddzkiego] Neuma[n]
sedzia 7 7 Dabski z Kielc

? ” ? Lasota z OS$rodka S[adu] W[ojewddzkiego]
w Radomiu.

Wszyscy oni sg cztonkami partii.

Na pytanie dodatkowe tow. Witaszewskiego tow. Rybicki podal, ze sedzia
Rusek jest sedzig w Wydziale II Rewizyjnym Cywilnym. Gdyby miano go wiaczyé
do sktadu orzekajacego, nalezaloby go uprzednio przenies¢ do Wydziatu Karne-
go, co obecnie, w zwigzku z dokonanym juz wyborern zespolu orzekajacego, nie
byloby wtasciwe. Tow. Rybicki Wypow1ada si¢ w dalszym c1qgu

Co do perspektywy zapewnienia prawidlowego orzeczenia Sadu w tej spra-
wie, to nie moge podja¢ daleko idacego zobowigzania si¢ w tym kierunku. Z se-
dziami tymi ja nie rozmawialem. Nie wiem réwniez, czy rozmawial z nimi jako
czlonkami partii kto$ z Komitetu Wojewddzkiego w Kielcach. Uwazam, ze taka
rozmowa na poczatku moglaby daé negatywny efekt.

Jezeli w toku procesu Galickiego prowadzilem takie rozmowy z prezesem
S[adu] W[ojewddzkiego] m. Wlarsza]wy tow. Kulczyckim — i zresztg z negatyw-
nym wynikiem koficowym - to dlatego, ze go dobrze znalem i wiedzialem, ze to
nie wyjdzie na zewnatrz.

Argumenty i dowody we wniesionej obecnie sprawie, zwlaszcza odnosnie
[do] oskarzonego Nowika, pozwalaja na zastosowanie wobec niego kary
$mierci. Nalezaloby rozwazy¢, czy w wypadku orzeczenia takiej kary wobec
Nowika w tej sprawie, nie wnie$¢ woéwczas rewizji nadzwyczajnej od wyroku
orzeczonego w stosunku do E[ugeniusza] Galickiego i zada¢ orzeczenia kary
Smierci.

Na pytanie tow. Witaszewskiego, ale co ministerstwo konkretnie uczynito dla
przygotowania procesu — tow. Rybicki podat:

Za posrednictwem dyrektora Departamentu Nadzoru Sadowego tow. Switaty”
wydalem zalecenia w kierunku:

— maksymalnego przyspieszenia rozprawy, by nie byla ona przewlekana, tak
jak proces Galickiego,

— przygotowania kompletu sadzacego, zwlaszcza przewodniczacego rozpra-
wy, do reagowania na wystgpienia adwokatéw przekraczajace dopuszczalne ra-
my procesowe.

Moje doswiadczenie (okazalo si¢ to w procesie Galickiego) jest niewystarcza-
jace. Wobec tego chcg si¢ naradzié, czy przeprowadzaé rozmowy w sprawie orze-
czenia co do kary.

Jestem przekonany, ze Kulczycki byl nastawiony na najwyzszy wymiar kary
w procesie Galickiego i ze zalamal si¢ w ciggu ostatnich 10 dni. W zwigzku
z ustaleniem skladu orzekajacego w sprawie Galickiego uwazatem, ze Kaczynski
jest gorszy od Kulczyckiego. Sadzilem jedynie i temu dalem wyraz, ze oderwanie
Kulczyckiego na przeszlo 2 m[iesig]ce jako prezesa od kierowania sadem jest nie-
wskazane.

37 Kazimierz Switala (1923-?) — czlonek PPR i PZPR, 1951-1955 sedzia w Poznafiskiem,
1955-1958 prezes Sadu Wojewddzkiego w Katowicach. 1960-1961 dyrektor departamentu
w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci. 1961-1965 zastepca prokuratora generalnego PRL.
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Tow. Burda:

Ustalenie ostatecznych wnioskéw oskarzycieli co do wymiaru kary nastgpi
w kierownictwie Generalnej Prokuratury juz w fazie, gdy uchwycony bedzie stan
dowodowy w toku przewodu sagdowego.

Obecnie w Swietle materialow §ledztwa i aktu oskarzenia sg podstawy do z3-
dania kary $mierci p[rzeciw]ko gléwnym sprawcom w procesie Dedy i inn[ych].

O tym, ze jest mozliwe zadanie takiej kary w sprawach o naduzycia gospodar-
cze, $wiadczy fakt, iz rok temu zadano jej w procesie przed Sadem Wojewddz-
kim w Katowicach3®.

Co do wymiaru kary dla Nowika, to w tej sprawie, jezeli utrzymaja si¢ zarzu-
ty, wowczas prokurator bedzie mial podstawy do zgdania takiej kary dla niego,
tym bardziej ze jest on juz skazany na kar¢ dozywotniego wigzienia.

Sytuacja tow. Rybickiego jako ministra sprawiedliwosci jest o wiele trudniej-
sza i delikatniejsza. Chcg podkresli¢ jednak, ze w sprawie Galickiego byl taki
moment, ze obaj prokuratorzy po jakim$ mocniejszym wystapieniu obrony zala-
mali si¢ i musieliSmy to odrabiaé. MusieliSmy ich przekonywaé po to, aby oni
sami byli przekonani, wystepujac z wnioskami o wymiar kary.

Whioski oskarzycieli w czgéci dotyczacej wymiaru kary muszg by¢ uzasadnio-
ne w stosunku do wszystkich oskarzonych m[igdzy] inn[ymi] i po to, by byla za-
chowana proporcja.

Nie jestem przekonany, aby po ewentualnym uzyskaniu kary $mierci dla
Nowika w procesie kieleckim mozna bylo liczy¢ na zmiang¢ kary p[rzeciw]ko
Galickiemu w trybie rewizji nadzwyczajnej przy tej motywacji Sgdu Warszaw-
skiego, ze sa zaslugi Galickiego w okresie okupacji.

Na pytanie tow. Marczewskiego — tow. Rybicki podal, ze trzeba zapewnié
dokladny protokét rozprawy i w tym celu zwrdci si¢ 0 pomoc w zainstalowaniu
magnetofonow.

Wlarsza]wa, dn. 6 pazdziernika 1960 r.

Z[astep]ca Kierownika
Wydzialu Administracyjnego

(St. Marczewski)?

Zrédlo: AAN, PZPR, 237/XIV-171, k. 29-35.

* Powyzej odreczny podpis.
3% Niestety, nie udato mi si¢ znalez¢ innych informacji na temat tego procesu — np. w roczniku
»Prawa i Zycia” z 1959 r. brak o tym wzmianki.
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Nr 2
Notatka

z przeprowadzonej w Wydziale Administracyjnym KC PZPR w dniu 10 paz-
dziernika 1960 r. narady w skladzie: kierownik Wydzialu tow. K[azimierz] Wita-
szewski, kier[ownik] Wydzialu Administr[acyjnego] K[omitetu] W[ojewddzkie-
go] w Kielcach tow. Eugeniusz Burchard, z[astep]ca kier[ownika] Wydziatu tow.
St[anistaw] Marczewski — w sprawie politycznej atmosfery w zwigzku z proce-
sem o naduzycia w Garbarni ,,Przyszto§¢” w Radomiu.

Tow. Burchard:

Na Sekretariacie KW wystuchano informacji prokuratora wojewddzkiego
o sprawie. Sekretariat zastanawial si¢ nad skladem kompletu orzekajacego.
Zgodny poglad, ze najlepsza jest kandydatura wiceprezesa Sagdu Wojewo6dzkiego
Neumanna. W tym miejscu tow. Witaszewski zwrécit uwage, by nie czynié tego
za powolany do tych spraw organ panstwowy.

Tow. Burchard wypowiedzial si¢ w dalszym ciggu: p6zniej w rozmowie z pre-
zesem Sadu Wojewddzkiego Szlenkierem ten wysungt kandydature tow. Neu-
manna, na ktérg zgodzono sie. Ponadto prezes Szlenkier wysunat do skfadu sa-
dzacego kandydature sedziego Bielskiego, przewodniczacego Osrodka Sadu
Wojewoddzkiego w Radomiu, na ktdéra nie zgodzono si¢ z uwagi na jego zazyle
stosunki z gléwnym oskarzonym Dedg. Wowczas prezes Szlenkier wysunat kan-
dydatury: sedziego SW w Kielcach Lasote i sedziego SW z Osrodka w Radomiu
Debskiego. Obaj oni pochodza z awansu, ukoniczyli Szkote Prawniczg im. Dura-
cza*. Kandydatury sedziego Ruska nie wysuwano, poniewaz jest on sedzig
w Wydziale Cywilnym. W ubiegly poniedziatek 3 X br. prezes Szlenkier byt w tej
sprawie w Min([isterstwie] Sprawiedliwosci, za§ w pigtek 8 X byt w Kielcach dy-
rektor Departamentu Nadzoru Sagdowego tow. Switata, kt6ry omawiat te sprawy
i z prezesem Szlenkierem, i z KW. W sprawie organizacji postepowania sgdowe-
go byla narada i w Sadzie Wojewddzkim, i w wojewddzkiej prokuraturze. Pro-
kurator wojewddzki wysuwal postulat zapewnienia dobrego protokélu na roz-
prawie. Komenda Wojew6dzka MO ofiarowala si¢ wypozyczyé w tym celu
magnetofon. Sad postulatu takiego jeszcze nie stawial.

Sala rozprawy jest mala. Przewidziano udzial przedstawicieli zatég robotni-
czych.

3 Instytucja ta powstata w 1948 r. w Warszawie na mocy zarzadzenia ministra sprawiedliwosci. Jej
pelna nazwa brzmiata Centralna Szkota Prawnicza im. T. Duracza (patronem byt przedwojenny ad-
wokat, obrofica komunistéw Teodor Duracz, zamordowany przez Niemcéw w 1943 r.). Nauka
w niej trwala dwa lata, a od jej stuchaczy teoretycznie wymagano Sredniego wyksztalcenia, aczkol-
wiek ze wzgledéw ideologicznych (np. dobra rekomendacja z PZPR) odstepowano od tych wymo-
gow. W 1950 r. rozporzadzeniem Rady Ministrow przeksztalcono CSP im. Teodora Duracza
w Wyzsza Szkole Prawnicza im. Teodora Duracza. W tej formie placéwka ta istniata do 1954 r.
Ogodlem w latach 1948-1954 placéwki te opuscito 421 absolwentéw. Szerzej o tej problematyce:
M. Zaborski, Oni skazywali na smieré... Szkolenia sedziow wojskowych w Polsce w latach
1944-1956 [w:] Skryte oblicze systemu komunistycznego. U Zrédel zla..., red. R. Bicker i P Hiibner,
Warszawa 1997, s. 121-153.
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Odnoénie [do] wymiaru kary prokurator wojewddzki po zapoznaniu si¢ z ak-
tem oskarzenia uwaza, ze w stosunku do 4 gléwnych oskarzonych nalezy si¢ spo-
dziewa¢ wnioskéw o kare $mierci. Tow. Witaszewski zwrécil w tym miejscu uwa-
ge, aby niczego nie narzucaé sadowi ani prokuraturze. Natomiast po zapoznaniu
si¢ przez komplet orzekajacy z aktami sprawy nalezy zaprosic’ wiceprezesa Neu-
manna i poprosi¢ go o zapoznanie z jego pogladem co do wmy glownych oskar-
zonych. Z prokuratorem wojew6dzkim nalezy porozmaw1ac obszerniej o tym,
aby czuwal nad pracg oskarzycieli, aby zapewnil ze swej strony oddzialanie na
nich, aby ci byli przekonani, gdy beda stawiali konkretne wnioski co do wymia-
ru kary, stowem, aby prokuratorzy czuli si¢ odpowiedzialni za przebieg i wynik
rozprawy. Z prezesem Neumannem mozna porozmawiaé o tym, aby sedziowie
dobrze zapoznali si¢ z aktami sprawy, aby byli obiektywni. Nalezy rowniez za-
pewnié szczegblowy protokél z rozprawy, zwlaszcza z przeméwien obroncow.
Zapewni¢ udzial aktywu robotniczego na rozprawie. Prasa miejscowa powinna
ostro pokaza¢ gtéwnych oskarzonych*’. Wyzyska¢ rowniez w tym celu radio i ra-
diowezly tak, aby proletariat radomski ustyszal o gléwnych sprawcach i ich prze-
stepczej dziatalnos$ci. To nalezy uczynié zaraz po odczytaniu przez sad aktu
oskarzenia.

Tow. Marczewski zauwazyl, aby nie przeprowadzaé¢ rozméw z obroficami,
w tym i z adwokatami czlonkami partii.

Z[astgp]ca Kierownika
Wydzialu Administracyjnego

(St. Marczewski)?

Warszawa, dnia 10 pazdziernika 1960 r.

* Powyzej odreczny podpis.

40 Prasa lokalna, przede wszystkim wychodzace w Kielcach ,,Stowo Ludu” (organ KW PZPR), jesz-
cze przed 10 pazdziernika ,0stro” pokazywala oskarzonych. W artykule z 7 pazdziernika, ktéry
informowat o majacym si¢ rozpoczaé 25 pazdziernika procesie, pisano m.in.: ,,Ze wzgledu na wiel-
ka szkodliwos¢ czynéw przestepezych — proces w Kielcach toczy¢ si¢ bedzie w trybie doraznym.
[...] Warto zaznaczy¢, ze w spotdzielni »Przysziosé« od poczatku jej istnienia, a wigc przez 10 lat,
dzialala zorganizowana grupa przestepcza, w ktdrej uczestniczyli cztonkowie zarzadu” — Nowa afe-
ra skorzana, ,,Stowo Ludu” 1960, nr 381. Po 10 pazdziernika mozna jednak zauwazy¢ intensyfika-
cje kampanii prasowej. W artykule z 12 pazdziernika w ,,Stowie Ludu” pisano: ,,O tym, jak dale-
ce zorganizowany byl zlodziejski gang, Swiadcza okolicznosci, w ktérych w ciggu 10 lat dokonano
kradziezy na blisko 20 mln zi. [...] Ta sprawna organizacja zapewnila szajce prowadzenie systema-
tycznej grabiezy mienia panstwowego” — Przed procesem zlodziejskiej szajki z Radomia, ,,Stowo
Ludu” 1960, nr 286. W artykutach publikowanych na kilka dni przed procesem zaczely sie poja-
wiac silne akcenty populistyczne: ,W ten sposéb w ciggu 10 lat udalo si¢ przestepczej szajce prze-
ksztalci¢ spotdzielnie »Garbarz« w Szydtowcu w prywatna, kapitalistyczng wlasno$é, korzystajac
z jej maszyn, surowcOéw oraz z pracy czeSci zatogi. 17 czlonkéw gangu w ciggu 10 lat
okradlo zaloge spotdzielni »Przyszto$é« i »Garbarz« na 20 mln zi. Kupili za te pieniadze wille
i samochody, dolary i zloto, prowadzili wygodny tryb zycia” — Zlodziejskie prawa i przywileje,
»Stowo Ludu” 1960, nr 293.
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"Tow. ptk Lamacz®, ze w[ice]prezes Neumann wydal juz 4 zezwolenia rodzi-
nom oskarionych ostatnio osk[arzonego] Mlynczyka na widzenie sit;, i to bez
asysty strazy W1(;Z1enne] W jednym wypadku widzenie takie odbyto si¢. W te]
sprawie zwrocitem si¢ do: 1) tow. Rybickiego, godz. 12, aby spowodowal zmia-
ne; 2) do tow. Wachowicza, godz. 15.¢

Tow. Switata, ze komendant woj[ewédzki] MO w Kielcach odméwit magne-
tofoné6w — skierowalem do tow. Koficewicza*', a sam zwrdcilem uwage tow.

Lamacza na potrzebe wypozyczenia, z tym ze maszynistki da sad.d
Porozumiatem si¢ w tej sprawie z tfow.] Koncewiczem i tow. Lamaczem.¢

Zrédlo: AAN, PZPR, 237/XIV-171, k. 29-35.
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b Odrecznie.

¢ Podpis i data 20 paZdziernika 1960 r.

4 Podpis i data 20 paZdziernika 1960 r.

¢ Podpis i data 20 paZdziernika 1960 r.

41 Stanistaw Koniczewicz (1922-?) — ptk, 1950-1955 pracownik Departamentu V MBP, od sierpnia
do listopada 1956 r. wicedyrektor Departamentu I Komitetu ds. Bezpieczefistwa Publicznego. Od
pazdziernika do lutego 1965 r. dyrektor Departamentu Techniki MSW, 1967-1971 szef gabinetu
ministra spraw wewnetrznych.



f ukasz Kaminski, Pawel Piotrowski

Podziemie wroclawskie w oczach
Stuzby Bezpieczenstwa

W dotychczasowych badaniach nad stanem wojennym w Polsce (1981-
—-1983) niezwykle rzadko wykorzystywano materiaty archiwalne wytworzone
przez struktury Stuzby Bezpieczefistwa. Jedynie w zbiorze opublikowanym
przez Jana Drausa i Zbigniewa Nawrockiego, obejmujgcym lata 1980-19891,
znalazly sie zar6wno akta wytworzone w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych,
jak i w Komendzie Wojewddzkiej Milicji Obywatelskiej (Wojewddzkim Urzedzie
Spraw Wewnetrznych) w Rzeszowie. KilkanasScie dokumentéw Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych zawarto rowniez w tomie opracowanym przez Bogustawa
Kopke i Grzegorza Majchrzaka?.

Wroctawskie podziemie w okresie stanu wojennego bylo najprawdopodobniej
najsilniejszym o$rodkiem oporu w kraju. We Wroclawiu istnialy liczne i prezne
struktury zakladowe (wedtug danych SB jeszcze w 1984 r. stopieni optacania skla-
dek zwigzkowych we wroctawskich zaktadach siegat 40-60 proc.?), juz od pierw-
szych dni stanu wojennego ukazywala sie prasa podziemna*, szeroki odzew wzbu-
dzaly akcje protestacyjne (na przyktad strajki 13 i 29 stycznia, 12 marca, 13 maja
1982 r.). Wroctawscy czlonkowie prezydium Komisji Krajowej NSZZ ,.Solidar-
no$¢” (Andrzej Konarski i Eugeniusz Szumiejko) podjeli pierwszg probe utworzenia
podziemnego kierownictwa zwigzku — Ogdlnopolskiego Komitetu Oporu’. Wro-
claw byl wyjatkowy z trzech podstawowych powoddéw. Juz przed wprowadzeniem
stanu wojennego byl on jednym z najsilniejszych regionéw ,,Solidarnosci”, ponad-
to do§¢ wczesnie (od kryzysu bydgoskiego) podjeto przygotowania na wypadek
wprowadzenia stanu wyjatkowego: opracowano i rozpowszechniono instrukcje
postepowania, powolano ,sktady rezerwowe” komisji zaktadowych, ukryto czesé
materialow poligraficznych, przygotowano siedzibe Regionalnego Komitetu Straj-
kowego w Pafistwowej Fabryce Wagonow ,,Pafawag” i Dolnoslgskich Zaktadach
Wytworczych Maszyn Elektrycznych ,,Dolmel”. Ponadto Stuzbie Bezpieczenstwa
nie udalo sie zatrzymaé czotowych dzialaczy regionu, miedzy innymi Wiadystawa
Frasyniuka, Jozefa Piniora, Piotra Bednarza, Kornela Morawieckiego. Last but not

U Przeciw Solidarnosci 1980-1989. Rzeszowska opozycja w tajnych archiwach Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, wybor i oprac. J. Draus, Z. Nawrocki, Rzeszéw 2000.

2 Stan wojenny w dokumentach wladz PRL (1980-1983), wybor, wstep i oprac. B. Kopka, G. Maj-
chrzak, Warszawa 2001.

3 J. Widacki, Czego nie powiedzial general Kiszczak, Warszawa 1992, s. 41.

4 Szerzej: S. Rudka, Poza cenzurg. Wroclawska prasa bezdebitowa 1973-1989, Warszawa—Wroctaw
2001.

5 WL Sawicki, OKO — walka o wladze w podziemnej ,,Solidarnosci”, ,,Arcana” 1998, nr 19.
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least, istotne znaczenie mial fakt, ze tuz przed wprowadzeniem stanu wojennego
zdotano pobraé z konta Zarzadu Regionu i ukryé stynne 80 mln zl. Fundusze te
pozwolily nie tylko na prowadzenie bardzo rozbudowanej dziatalnoéci RKS, lecz
takze na wspieranie innych regionéw zwiazku.

Nie mozna jednak pomingé jeszcze jednego czynnika wplywajacego na site
wroclawskiego podziemia — byla to legenda otaczajaca ukrywajacych sie lideréw.
To wlasnie autorytet Wiadystawa Frasyniuka sprawil, ze Wroctaw byt jedynym
z wiekszych oS§rodkow ,,Solidarnosci”, w ktorym nie doszto do spontanicznych
manifestacji 1 1 3 maja 1982 r., gdy za$ przewodniczacy RKS zdecydowat sie
wreszcie zaapelowad o udzial w demonstracji 31 sierpnia — na ulice kilkunastu
dolnoslgskich miast wyszly tacznie dziesiatki tysiecy ludzi. Tylko i wylgcznie na
autorytecie RKS opierala si¢ réwniez wspomniana wyzej aktywno$¢ oséb opta-
cajacych sktadki zwigzkowe.

Silnemu oporowi wroctawian towarzyszyly rownie nasilone represje. O ich
skali najlepiej $wiadcza liczby — w wojewddztwie wroctawskim internowano
1557 os6b (15 proc. w skali kraju), sady skazaty okoto 250, zatrzymano ponad
4 tys., przeprowadzono ponad 8 tys. rozméw ostrzegawczych. W niespotykanym
wczesdniej stopniu nasilono prace agenturalng — tylko do kofca grudnia 1982 r.
wroctawska SB zwerbowata 547 tajnych wspotpracownikéw®. Dziatania prze-
ciwko wroctawskiemu podziemiu prowadzily praktycznie wszystkie lokalne
struktury SB, jednakze najwickszg role¢ odgrywaty Wydzialy 111 i V SB KW MO
oraz specjalna grupa operacyjno-sledcza o kryptonimie ,,Poligon”. Istotne zna-
czenie miata wspolpraca z Zarzagdem Wojskowej Stuzby Wewnetrznej Slaskiego
Okregu Wojskowego, polegajaca miedzy innymi na wymianie informacji uzyski-
wanych ze Zrédet operacyjnych.

Na metody pracy SB $wiatlo rzuca publikowany nizej dokument. Za naj-
wazniejszy cel podejmowanych dzialan uwazano dotarcie do ,,centrum kierow-
niczego RKS”, aresztowanie lideréw, a nastepnie przejecie kontroli nad pozostata
strukturg’. Gléwng metoda osiggniecia wyznaczonego celu byly rdzne formy
pracy agenturalnej. Obok utrzymywania istniejgcej juz sieci tajnych wspotpra-
cownikdéw, przewidywano pozyskiwaé nowych (pieédziesigt werbunkéw mie-
siecznie). Zadaniem agentury mialo by¢ dotarcie do kierowniczych struktur RKS
(realng mozliwos$¢é miato o$miu agentéw). W tym celu tworzono miedzy innymi
fikcyjne grupy konspiracyjne, kierowane przez agentdéw, poszukujgce kontaktu
z gléwnym nurtem podziemia.

Drugim zadaniem stawianym przed wroctawska SB bylo ,,popieranie tenden-
¢ji umiarkowanie liberalnych w RKS”, celem ,,operacyjnego opanowania sytuacji
oraz uksztaltowania jej w kierunku wyboru $rodkéw wspdtdziatania z wladza-
mi”. Wynikalo to z obaw przed przejeciem inicjatywy przez radykalng grupe
Kornela Morawieckiego. Spodziewano sig, ze w takim przypadku nastgpi eska-
lacja protestéw (demonstracje, strajki), mozliwe bedzie takze zorganizowanie
strajku generalnego.

¢ Archiwum IPN we Wroctawiu, 053/2127, k. 277, Uzupelnienie charakterystyki kontrwywiadow-
czej wojewddztwa wroclawskiego za okres od dnia 13 XII 1981-31 XII 1982 r., 10 1 1983.

7 Cel ten zostal niemalze osiagniety — po aresztowaniu Jézefa Piniora w kwietniu 1983 r. kierow-
nictwo RKS usitowat przejaé jego dotychczasowy zastepca, jak si¢ okazato — agent SB.
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Mimo znacznego naktadu sit i Srodkéw dziatania SB w pierwszych miesigcach
stanu wojennego przyniosly zaskakujaco nikte rezultaty. Rozbito zaledwie kilka
grup z poszczegdlnych zakladéw pracy, zlikwidowano pojedyncze punkty poli-
graficzne. Jak czytamy w zamieszczonym sprawozdaniu, gléwnymi przyczynami
takiej sytuacji byty: Sciste (wedtug SB wrecz przesadne) stosowanie zasad konspi-
racji, male umiejetnosci agentury, a przede wszystkim ,,brak bazy spolecznej
[wladzy] i oddzialywanie wrogiej propagandy ksztaltujacej Swiadomosé poli-
tyczng osob”.

Sprawozdanie powstalo w niezwykle waznym okresie dziejow wroctawskiego
podziemia. Kilka tygodni wczesniej w wyniku konfliktu w tonie RKS powstala
nowa, prezna i radykalna organizacja — ,,Solidarno$¢ Walczaca”. Jak wynika
z treci dokumentu, SB nie miala jeszcze danych umozliwiajacych péiniejsze
aresztowania dzialaczy RKS®.

Publikowany raport wroctawskiej Stuzby Bezpieczefistwa o rozpracowaniu
dolnoslgskiego Regionalnego Komitetu Strajkowego z lipca 1982 r. przechowy-
wany jest w archiwum Oddzialu Wroclawskiego IPN. Przy edycji zachowano
strukture i jezyk oryginalu, poprawiono jedynie oczywiste bledy maszynowe.
Wytworzony w Wydziale V. SB KW MO we Wroclawiu dokument znajduje sig
w teczce zawierajacej Uzupelnienia charakterystyk kontrwywiadowczych woje-
wodztwa wroclawskiego za 1982 r. i prawdopodobnie, tak jak one, zostal prze-
stany do Gabinetu Ministra Spraw Wewnetrznych w Warszawie. W wyniku
dotychczasowych kwerend nie odnaleziono oryginaléw tych dokumentéw
w materiatach archiwalnych przejetych przez IPN z zasobéw Centralnego Archi-
wum MSWiA. Nalezy przypuszczal, ze przechowywane we Wroclawiu egzem-
plarze sa jedynymi istniejacymi kopiami.

8 5 X 1982 r. aresztowano Wladystawa Frasyniuka i ok. sze$é¢dziesieciu innych osob, 7 X1 1982 r.
— Piotra Bednarza.
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Wroctaw, dnia 4 lipca 1982 r.

Tajne
Egz[emplarz] nr 3

Aktualne zagadnienia walki z podziemiem prosolidarno$ciowym i opozycja
polityczng w obiektach gospodarki narodowej i §rodowiskach wojlewddztwa]
wroclawskiego kontrolowanych operacyjnie przez Wydzial V. SB KW MO’ we
Wroctawiu

I. Sytuacja operacyjno-polityczna w woj[ewodztwie] wroclawskim

Na poczatku lipca br. nasilajg sie glosy Swiadczace o trwajacych w zaktadach
pracy przygotowaniach do czynnej obrony w przypadku wywolania strajku
generalnego. Srodowisko wielkoprzemystowej klasy robotniczej (we Wroctawiu
ok. 150 tys. osob) jest wyraznie zradykalizowane politycznie, przy czym charak-
terystycznym wyznacznikiem postaw jest determinacja na tle braku przekonania
co do mozliwosci wyjscia z kryzysu w ztozonej sytuacji politycznej i przy wachla-
rzu metod i Srodkéw stosowanych aktualnie w zaktadach pracy.

Ocenia sie, ze reforma gospodarcza dziata dotychczas jedynie w sferze cen, kt6-
re systematycznie podnoszone nie doprowadzg do réwnowagi rynkowej w warun-
kach dzialania starych mechanizméw blokujacych. W zakladach brak oddolnych
inicjatyw do tworzenia plaszczyzn dziatania dla ruchu zwigzkowego i samorzadu
pracowniczego. Wiele oséb w obawie przed represjami karno-administracyjnymi
nie ujawnia swoich rzeczywistych pogladéw i postaw, czemu jednak daje wyraz
w ksztattowaniu stosunkéw pracy i ksztalttowaniu modelu biernego oporu.

Zrodzone na tle czynnikéw sytuacyjnych postawy oséb ze §rodowisk robot-
niczych sg w dalszym ciggu umiejetnie wykorzystywane przez propagande pod-
ziemia opozycji antysocjalistycznej i prosolidarno$ciowej, ktéra penetrujac je,
usilnie dazy do trwalego przejecia inicjatywy.

Z globalnych ocen minionego péirocza stanu wojennego wynika, ze zalogi du-
zych zaktadéw przemystowych (PAFAWAGU, DOLMELU, FADROMY'", FAT-u't,
HYDRALU"?, ELWRO"3, DOLAMU™, PILMETU?" i innych) nadal popieraja pro-
gram umiarkowanego odlamu opozycji prosolidarnosciowej, domagajac sie:

1) zniesienia stanu wojennego,

2) uwolnienia internowanych i aresztowanych,

3) przywrocenia ,,Solidarnosci” w ksztalcie sprzed 13 grudnia 1981 r.

Srodowiska te nie dokonujg jednoczesnie glebszych analiz ewentualnych skut-
kéw politycznych takich decyzji. Przyjmuje sie na ogot, ze blokowanie mechani-

% Wydzial V. SB KW MO - utworzony w poczatkach 1982 r. z dotychczasowego Wydziatu IIIA.
Zajmowal sie ochrong gospodarki narodowej, w pierwszym rzedzie rozpracowywaniem podziem-
nych struktur ,,Solidarnosci”.

10 Fabryka Maszyn Budowlanych ,,Bumar-Fadroma”.

! Fabryka Automatéw Tokarskich ,,FAT”.

12 Kombinat Typowych Elementéw Hydrauliki Sitowej ,,PZL-Hydral”.

13 Centrum Komputerowych Systeméw Automatyki i Pomiaréw ,,Mera-Elwro”.

14 Centrum Naukowo-Produkcyjne Podzespotéw i Urzadzeni Elektronicznych ,,Unitra-Dolam™.

15 Kombinat Maszyn Rolniczych ,,Agromet-Pilmet”.
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zméw dalszego rozwoju gospodarczego kraju, a tym samym zlagodzenia ukry-
tych napieé spotecznych, jest mozliwe jedynie przy udziale NSZZ ,,Solidarnosé”,
czym uzasadnia si¢ w dalszym ciagu brak zrozumienia istoty i celu dziatania
tego zwiazku.

W $rodowiskach tych dziala znaczna grupa bylych aktywistéw ,,Solidarnosci”,
ktéra podtrzymuje mit o niezniszczalno$ci ruchu utozsamianego z postepowy idea
panstwa demokratycznego rozumiang wledtug]g naiwnych koncepcji teoretykdw
opozycyjnych. Na terenie wytypowanych 18 kluczowych zaktadéw pracy Wrocta-
wia zakwalifikowano do tej grupy 360 o0sdb, reprezentujacych gtéwnie etatowy
aktyw ,,Solidarnosci” i cztonkéw o ekstremalnych pogladach politycznych. Naj-
liczniejsze skupiska aktywu ,,Solidarnosci” wystepuja w: ELWRO (100), PAFA-
WAGU, FADROMIE, FAT, HUTMENIE's, DOLMELU i HYDRALU.

Stanowig one baz¢ spoleczng RKS-u'’, ktéry ponadto korzysta ze wsparcia
Kosciota i znacznej iloSci mtodziezy studenckiej skupionej wokot ARO'S.
W okresie czerwca br. nasilily sie tarcia pomiedzy grupa RKS a opozycja typowo
polityczng skupiong wokét dr. K[ornela] Morawieckiego'?, ktéra praktycznie
przejawiala najwigksza aktywnosé, opanowujac metody i formy kolportazu ser-
wisu ,,Z Dnia na Dzien”?°. W pierwszym okresie stanu wojennego wiele faktow
wskazywalo na to, ze Frasyniuk?! — reprezentujacy RKS — przeszedt do glebokie;j
konspiracji i pozbawiony catkowicie wlasnego pisma zmuszony zostal do zaak-
ceptowania redakcji K[ornela] Morawieckiego.

Przez pewien czas wigzal tez nadziej¢ z uruchomieniem redakcji ,,Solidarno-
$ci Dolnoslaskiej”??, gdzie zaangazowaly sie rzeczniczki KSS KOR? A[gnieszka]

16 Zaktady Hutniczo-Przetwoércze Metali Niezelaznych ,,Hutmen”.

17 Regionalny Komitet Strajkowy — powstal 14 XII 1981 r. w wyniku przeksztalcenia Zarzadu
Regionu Dolny Slask NSZZ ,Solidarno$¢”. Istnial do 1990 r., koordynujac dziatania konspiracyj-
nych struktur zwigzku. Kolejnymi przewodniczacymi byli: Wiadystaw Frasyniuk, Piotr Bednarz,
J6zef Pinior, Marek Muszyniski, Eugeniusz Szumiejko, Tomasz Wojcik.

18 Akademicki Ruch Oporu — konspiracyjna organizacja studencka, stanowita kontynuacje NZS. Ist-
niata w latach 1982-1983, dysponowata kilkoma tytutami czasopism niezaleznych. W 1982 r. ARO
czeSciowo wszedt w struktury RKS.

19 Kornel Morawiecki (ur. 1941) — fizyk, dzialacz opozycyjny i zwiazkowy. W 1979 r. wspélzato-
zyciel ,,Biuletynu Dolnoslaskiego™.

207 Dnia na Dzien” — w 1981 r. serwis informacyjny ,,Solidarnoéci” dolnoslaskiej. Pierwszy nu-
mer w stanie wojennym ukazat sie juz 14 XII 1981 r. Pismo stalo si¢ organem RKS, ukazywato sie
poczatkowo codziennie, nastepnie co 2-3 dni. W kolejnych latach czestotliwoéé publikacji spadata.
Lacznie w podziemiu ukazaly si¢ 394 numery pisma.

21 Wiadystaw Frasyniuk (ur. 1954) — kierowca, dziatacz zwigzkowy. W 1980 r. cztonek, a w 1981 r.
przewodniczacy Miedzyzakladowego Komitetu Zatozycielskiego we Wroctawiu, nastepnie prze-
wodniczacy Zarzadu Regionu Dolny Slask NSZZ ,Solidarno$é”, cztonek krajowych wladz zwigzku.
Od 14 XII 1981 r. na czele RKS, czlonek Tymczasowej Komisji Koordynacyjnej. Aresztowany
5 X 1982 r., 24 XI 1982 r. skazany na 6 lat pozbawienia wolnos$ci. Zwolniony w 1984 r. na mocy
amnestii, w 1985 r. ponownie skazany, zwolniony w 1986 r.

2 Solidarnoé¢ Dolnoslaska” — 19801981 organ Zarzadu Regionu Dolny Slask NSZZ ,Solidar-
no$¢”. Wznowiony pod koniec grudnia 1981 r., przestat ukazywac si¢ w kwietniu 1982 r., po roz-
biciu redakeji przez SB i WSW.

23 Komitet Samoobrony Spotecznej ,,KOR” — powstal w wyniku przeksztatcenia Komitetu Obrony
Robotnikéw we wrzesniu 1977 r. Rozwigzany we wrze$niu 1981 r. na I Krajowym Zjezdzie Dele-
gatow NSZZ ,Solidarnos¢”.
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Sidorska?* i A[nna] Bujak?. Po zlikwidowaniu tej grupy zmuszony zostal do za-
akceptowania jedynego dla siebie ukladu — uznania ,,Z Dnia na Dzien” za serwis
informacyjny RKS, co uwidocznito si¢ zamieszczeniem na famach tej ulotki wlas-
nych komunikatéw i o$wiadczen. Wydawalo sig¢, ze utworzenie TKK?¢ bylo
punktem zwrotnym w zjednoczeniu si¢ nurtdw opozycji. W znacznym stopniu
uzasadnial te przygotowania do zbojkotowania obchodéw 1 Maja i zorganizo-
wania w dniu 13 maja ogélnonarodowej akgeji protestacyjnej. Po niepowodze-
niach tych planéw zarysowal si¢ wyrazny rozlam ugrupowan podziemia, wyod-
rebniajgc dwa zasadnicze nurty:

— umiarkowanie liberalny reprezentowany przez trzon RKS-u oraz

— radykalno-anarchistyczny skupiony wokoét redakeji K[ornela] Morawieckiego
»Solidarno$¢ Walczaca” (tygodnik o naktadzie ok. 10 tys. egz.)?’.

Przyczyng roztamu byl prawdopodobnie stosunek do stosowania akcji prote-
stacyjnych jako metody walki politycznej gwarantujacej szybkie osiggniecie celu.
Sprzecznosci zarysowaly sie rowniez odnosnie [do] istoty tego celu. Z analizy tek-
stow materialow nielegalnych wydawanych w ostatnim okresie czasu przez podzie-
mie we Wroctawiu wynika, ze cele jego dziatania stajg sie wyraznie rozbiezne i nurt
umiarkowanie liberalny reprezentujacy gtéwnie srodowiska robotnicze, odrzuca-
jac inspiracje opozycji politycznej, usituje odtworzy¢ ,,Solidarno$é” w ksztalcie
sprzed 13 grudnia i w jej robotniczo-inteligenckim kierunku kontynuowaé cykl
glebokich reform i przeobrazen spolecznych, nadal uznajac za punkt wyjscia
plaszczyzne ugody z wladzami (wielu poprzednio ekstremalnych dziataczy ,,Soli-
darnosci” po wyjsciu z internowania dostrzega destrukcyjne znaczenie pozycji po-
litycznej w ksztaltowaniu oblicza zwigzku), z czym nie godzi sie nurt radykalno-
-anarchistyczny, wysuwajac teze, ze poprzedma dziatalnos¢ zwigzku byta stuszna,
czego dowodem jest reakcja wiladz i utrzymujace si¢ nadal negatywne nastroje
spoteczne. Nurt ten wychodzi rowniez z zalozenia, ze krotkotrwate strajki (akcje
protestacyjne) w zaktadach pracy nie przynosza zadnych efektow politycznych
poza zwiekszaniem represji SB wobec robotnikow. RKS zaleca organizowanie sie
w struktury zwigzku w celu pod]f;c1a wspolnej walki poprzez strajk generalny.
Opozycja Morawieckiego uwaza, ze strajk generalny powinien by¢ poczatkiem
powstania narodowego definitywnie rozstrzygajacego problem zdobycia wiadzy.
Dzialaczy tego skrzydla cechuje wysoki stopienn determinacji swoich pogladow
oraz aktywnosci politycznej. Podlozem jej jest wojujaca antyradziecko$é i wrogie

2 Agnieszka Sidorska (ur. 1956) — w 1981 r. pracownica Zarzadu Regionu Dolny Slask NSZZ
»Solidarno$¢”. W stanie wojennym czlonek redakcji ,,Solidarno$ci Dolnoslaskiej”, internowana
17 11 1982 r., nastepnie aresztowana, 3 VII 1982 r. skazana na 3 lata pozbawienia wolno$ci, zwol-
niona w 1983 r.

25 Chodzi o Anne Bujwid (ur. 1956) — w 1981 r. pracownice Zarzadu Regionu Dolny Slask NSZZ
»Solidarnos$¢”. W stanie wojennym cztonek redakgji ,,Solidarnosci DolnoSlaskiej”, aresztowana 5 11T
1982 r., 3 lipca skazana na 3 lata pozbawienia wolnosci, zwolniona w 1983 r.

26 Tymczasowa Komisja Koordynacyjna NSZZ ,Solidarno$¢” — powstata 22 kwietnia 1982 r. kie-
rownicza struktura podziemnej ,,Solidarnosci”. W tym czasie w jej skfad wchodzili Zbigniew Bujak,
Wiadystaw Frasyniuk, Wtadystaw Hardek, Bogdan Lis, Eugeniusz Szumiejko. Istniata do 1989 r.
27 Solidarno$é Walczaca” — organizacja antykomunistyczna, powolana w czerwcu 1982 r. przez
Kornela Morawieckiego. Glosita radykalny program walki z systemem komunistycznym, ktdrej celem
miato by¢ obalenie rzadéw PZPR i odzyskanie przez Polske niepodlegtosci.
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ustosunkowanie do PZPR. Odnotowujemy coraz liczniejsze przyklady, iz kierunki
tej propagandy staja sie dominujace i zyskujg akceptacje powaznej czeSci mtodych
srodowisk robotnikéw (w przedziale wiekowym od 20-40 lat).

Zar6bwno jeden, jak i drugi nurt planujag wykorzystanie najblizszego okresu
czasu do przygotowan strajku generalnego.

Ozywienie opozycji wyrazajg nastepujace fakty:

a) ujawnianie nowych punktow poligraficznych ulotek (prywatne mieszkania),

b) wydawanie ulotek w duzych zaktadach i kierowanie ich do zatdg kluczo-
wych zaktadoéw pracy,

c) coraz powszechniejsze plotki o definitywnym rozstrzygnieciu w sierpniu
br. — znajdujace odbicie w ulotkach RKS-u,

d) proby organizowania zamieszek ulicznych poprzez jawne formy manifesta-
cyjno-prowokacyjnego oddzialywania na wladze (ul. Grabiszynska — pl. Pereca
~1325{ 28 VI br.?),

e) nasilenie spotkan konspiracyjnych dziataczy podziemia (zebrania RKS-6w,
Frasyniuk — Bednarz®® — 26 VI br. i inne),

f) wykorzystywanie metod psychologicznego oddzialywania w kampanii pro-
pagandowej (ukazywanie dzialan MO i SB jako wyjatkowo brutalnych prowo-
kacji, informacje wyprzedzajace o planowanych akcjach, uzasadnianie sytuacji
w kraju czynnikami polityki miedzynarodowej itp.).

Okres od czerwca do sierpnia br. opozycja planowala wykorzystaé do zinte-
growania bazy oraz udoskonalenia programu walki. Zarysowane na pozycjach
RKS tendencje umiarkowane majg na obecnym etapie réwniez znaczenie taktyczne
— chodzi o pozyskanie jak najwigkszej ilosci zwolennikéw idei jednej akeji prote-
stacyjnej, jaka mialby by¢ strajk generalny.

Ze wzgledu na prezentowane przez Srodowiska robotniczo-inteligenckie od-
mienne poglady na formy i cele walki politycznej (tajne ankietyzowanie przed-
stawicieli zal6g) — istnienie i Scieranie si¢ dwdch nurtéw w podziemiu nalezy
uznaé za zjawisko naturalne, a jednocze$nie grozne dla ewentualnego rozwoju
niekorzystnej sytuacji i jej przeciwdziatlania metodami operacyjno-politycznymi.

Dla celéw pracy operacyjnej przyjmuje si¢ jednolitg strukture podziemia,
wyodrebniajgc jedynie jego elementy dla planowania i realizacji odpowiednich
warunkéw taktycznych.

I1. Cel dziataf operacyjnych Wydzialu V
1) Prowadzenie rozpoznania dzialalno$ci podziemnych struktur ,,Solidarnosci”
na obiektach gospodarki narodowej oraz metod i form oddzialywania RKS-u.

28 13 VI 1982 r. na wezwanie ,,Solidarnosci Walczacej” doszto we Wroctawiu do pierwszej powaz-
nej demonstracji ulicznej w okresie stanu wojennego. Walki uliczne trwaly od godz. 17.00 do 3.00
w nocy, zatrzymano 135 osdb.

29 28 VI 1982 r. doszto do kolejnej demonstracji zorganizowanej przez ,,Solidarnosé Walczaca”.
W rejonie ul. Grabiszyfiskiej ponownie mialy miejsce zamieszki, w wyniku ktérych zatrzymano
257 osob.

30 Piotr Bednarz (ur. 1949) — robotnik, dzialacz zwigzkowy. W 1981 r. wiceprzewodniczacy Za-
rzadu Regionu Dolny Slask NSZZ ,Solidarno$¢”, nastepnie RKS. Po aresztowaniu Frasyniuka
(5 X 1982 r.) przewodniczacy RKS, cztonek TKK. Aresztowany 7 XI 1982 r., 27 XII 1982 r. ska-
zany na 4 lata pozbawienia wolnosci. W 1984 r. zwolniony na mocy amnestii.
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2) Wykorzystywanie uzyskiwanych danych do neutralizacji zagrozenr wroga
dziatalnoscia polityczna.

3) Zlikwidowanie opozycji politycznej w jej strukturach kierowniczo-organi-
zatorskich w §rodowiskach robotniczych.

4) Przygotowanie warunkéw do realizacji programu rzagdowo-partyjnego.

III. Charakterystyka przeciwnika

W okresie od sierpnia 1980 r. mamy do czynienia z przeciwnikiem politycz-
nym stosujacym réznorodne metody dziatan w celu przejecia inicjatywy spolecz-
nej i ostatecznego sformutowania warunkéw witadzy.

Z ograniczonej liczby dziataczy antysocjalistycznych wyodrebnita sie grupa
ekstremistow, ktora w polaczeniu z aktywistami zwigzkowymi utworzyla specy-
ficzng formacje¢ sSrodowiskowg charakteryzujaca si¢ wszystkimi elementami prze-
ciwnika politycznego.

Na wrogich pozycjach pozostaja:

1) ukrywajacy si¢ dziatacze podziemia:

— opozycji politycznej,
- NSZZ ,Solidarnosé”,
2) aktyw NSZZ ,,Solidarno$é” w zaktadach pracy,
3) grupy Srodowisk tworczych i inteligencji,
4) hierarchia Kosciota i duchowiefistwa,
5) elementy chuligafisko-anarchistyczne,
6) mlodziez,

7) osoby i grupy o orientacji prozachodnie;.

Podlozem i motywem dzialan poszczegblnych grup jest dazenie do dokonania
glebokich zmian gwarantujacych danej grupie poczucie maksymalnego stopnia
osiagniecia celu.

Z poszczegblnych Srodowisk wyselekcjonowano inspiratoréw i organi-
zatoré6w wrogiej dzialalno$ci, poddajac ich rozpracowaniom operacyjnym.
W ramach KW MO we Wroctawiu koncentracja dziatan dot[yczy] gtéwnie figu-
rantow3! RKS-u:

1) Wiadystawa Frasyniuka — wiceprzewodniczacego,

2) Piotra Bednarza — wiceprzewodniczacego,

3) Jozefa Piniora®? — rzecznika finansowego

i prowadzona jest przez grupe operacyjno-Sledcza ,,Poligon”? dzialajaca
w Wydziale V. W Wydziale V rozpracowywane s3 struktury nielegalne w co
najmniej 10 obiektach: PAFAWAGU, DOLMELU, FADROMIE, DOLAMIE,

31 Figurant — osoba rozpracowywana przez SB.

32 Jozef Pinior (ur. 1955) — prawnik, dziatacz zwigzkowy. W 1981 r. czlonek Prezydium Zarzadu
Regionu Dolny Slask NSZZ ,,Solidarno§é”, skarbnik. Cztonek RKS, od listopada 1982 r. przewod-
niczacy, 23 IV 1983 r. aresztowany. W 1984 r. skazany na 4 lata pozbawienia wolnosci, zwolniony
na mocy amnestii.

33 Grupa operacyjno-$§ledcza ,,Poligon” powstala w KW MO we Wroctawiu we wrze$niu 1980 r. ce-
lem rozpracowywania struktur opozycyjnych oraz wtadz dolnoslaskiej ,,Solidarnosci”. Jej szefem
zostal ptk Anatol Pienigzek. W stanie wojennym odgrywala najwazniejsza rol¢ w rozpracowywaniu
RKS. Zostata rozwigzana w 1983 r. w zwiagzku z podejrzeniami o mozliwo$¢ wspdtpracy niektorych
funkcjonariuszy z podziemiem.
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PILMECIE, FAT, CHEMITEKSIE?** i POLIFARBIE**, CENTRUM NPAE?¢ i PO-
LARZE?.

Istniejg przestanki do stwierdzenia, ze struktury RKS-u (komisje zaktadowe,
komitety strajkowe) istniejg rowniez w innych zaktadach, nie przejawiajac jednak
wyraznej i agresywnej dziatalnosci.

Rozpracowaniom w ramach grupy ,,Poligon” poddani sg réwniez inni ukry-
wajacy sie byli dzialacze Z[arzadu] Rlegionu] (E[ugeniusz] Szumiejko?®) oraz
osoby ujawnione jako kontakty RKS-u, kolporterzy nielegalnych wydawnictw,
tacznicy, doradcy itd. W zakresie tym wypracowano réwniez model wspotdzia-
tania z Zarzadem WSW; z ktérym uzgadniane sg konkretne formy przedsiewzieé
w toku regularnie odbywanych przy udziale z[astep]cy Komendanta Wojewddz-
kiego ds. SB spotkan konsultacyjnych.

Istnieje tez pelna wymiana informacji o rezultatach dziatafi (przekazywanie
informacji dziennych) oraz wynikajacych z nich uzgodnien kompetencyjnych.

Na terenie zaktadéw pracy wyselekcjonowano ekstremistycznych dziataczy
»Solidarnosci” kontrolowanych przy wykorzystaniu dostepnych §rodkoéw. Pro-
blematyka przeciwnika politycznego w §rodowisku robotniczym jest jednak
bardziej ztozona, anizeli wynikatoby to z ogdlnego rozpoznania i oceny sytuacji.
Przede wszystkim mamy do czynienia ze Srodowiskiem generalnie wrogo
ustosunkowanym do zasadnosci posuniec represyjnych, a przez to w znacznym
stopniu negujacym potrzebe utrzymywania stanu wojennego. Na tej bazie ro-
dza sie inicjatywy w zakresie tworzenia nielegalnych struktur pozostajacych
w opozycji wobec istniejacej wladzy i prezentowanych przez nig metod dzia-
tan. Srodowisko to wykazuje ponadto silne tendencje prokatolickie, zwlaszcza
w sytuacjach organizowania manifestacji patriotyczno-religijnych. Tradycje te
permanentnie wykorzystywane sg przez podziemie i Ko$ciét do wzmacniania
efektéw propagandowych (przed akcjami odbywaja sie msze w ich intencjach).
Z analizowanego §rodowiska wywodzg si¢ dzialacze opozycji prosolidarnos$cio-
wej nastawieni pozytywnie wobec innych ruchéw i tendencji antyrzadowych
i antysocjalistycznych.

Grupa ta [jest] stosunkowo liczna, lecz jej aktywno$é nie zawsze jest jedna-
kowa w poszczegdlnych okresach.

Odrebng grupe stanowig osoby internowane badZ zwolnione z internowania.
Prezentujg one 3 rodzaje postaw:

a) skrajnie radykalne i wrogie,

b) pozornie neutralne,

c) separatystyczne w stosunku do ewentualnosci kontynuowania dziatah
w zwigzku.

3 Wroclawskie Zaklady Widkien Chemicznych ,,Chemitex”.

35 Wroctawska Fabryka Farb i Lakieréw ,,Polifarb”.

36 Centrum Naukowo-Produkeyjne Automatyki Energetycznej.

37 Zaklady Zmechanizowanego Sprz¢tu Domowego ,,Predom-Polar”.

38 Eugeniusz Szumiejko (ur. 1946) — astronom, dziatacz zwigzkowy. W 1981 r. cztonek prezydium
Zarzadu Regionu i Komisji Krajowej. Po 13 XII 1981 r. wspdtorganizator Krajowego Komitetu
Strajkowego, nastepnie tworca Ogoélnopolskiego Komitetu Oporu. Wspoétzatozyciel TKK, w 1984 r.
ujawnit sie.
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Niektore osrodki dla internowanych staly si¢ swoistymi osrodkami ksztalce-
nia kadr dla potrzeb opozycji (Grodkéw, Goldap). Wplyw oséb zwolnionych
z internowania i powracajacych do poprzednich miejsc pracy jest jednak w nie-
ktorych przypadkach pozytywny. Jakkolwiek twierdzenia tego nie mozna uogdl-
nié (w Polarze pracownicy zwolnieni z internowania wplyneli na zaniechanie wy-
delegowania w dniu 28 VI br. na pl. Pereca przedstawicieli, ktorzy mieli wzigé
udzial w manifestacji organizowanej przez ,,Solidarnosé Walczacy™).

Dostrzeganie przeciwnika w jego realnych warunkach oraz obiektywna ocena
stosowanych przez niego form i metod walki politycznej pozwala na wybér opty-
malnych rozwigzah w toku przeciwdzialania jego zamierzeniom.

IV. Kierunki rozpracowania podziemia

Uwzgledniajac wielokierunkowo$¢ oddzialywania podziemia, wielozrédlo-
wos$¢ jego inspiracji, a zwlaszcza rozmiary i skutki jego dotychczasowej dziatal-
noSci — przy ograniczonych Srodkach pracy operacyjnej i skomplikowanych
warunkach — prowadzono réwnolegle dwie plaszczyzny dzialan:

1) likwidowanie wszelkich przejawéw wrogiej dziatalnosci (zwlaszcza w Sro-
dowisku robotniczym),

2) poszukiwanie centrum kierowniczego RKS i likwidacja jego agend.

Pierwszy kierunek dzialan zapewnit znaczne oczyszczenie przedpola do dzia-
tan operacyjnych zmierzajacych do nawigzania bezposredniego kontaktu z cen-
trami dyspozycyjnymi. Uzyskiwane w tej dziedzinie przyczotki okazywaly si¢ na
dluzszy okres malo skuteczne ze wzgledu na brak bazy i szybkie izolowanie przy-
cz61kéw przez tzw. odcinanie kontaktéw i zmiany lokalizacji ukrycia.

Likwidacja agend RKS-u, a w szczegdlnosci:

— grupy poligraficzno-kolportazowej Wojciecha Bindy?’,

— dwuosobowej redakgji ,,Solidarnosci Dolnoslgskiej”#,

— grupy tacznikowo-doradczej z Z[enonem] Palka*' i S[tanistawem] Huskow-
skim*2,

— o$rodka koordynacyjno-kolportazowego z ZETO* (Wanda Szuszkiewicz*
oraz 8 innych os6b*®),

— siatki informacyjno-kolportazowej J[erzego] Piaseckiego*® z Centrum NPAE,

3 Wojciech Binda (ur. 1934) — aresztowany 12 I 1982 r. za druk ,,Z Dnia na Dzien”, w pazdzier-
niku skazany na 2 lata pozbawienia wolno$ci. W wigzieniu redagowat pismo ,,Igla Siedzacej Ekstre-
my”. Zwolniony w 1983 r., wyemigrowat z kraju.

40 Miatlo to miejsce w marcu 1982 r.

41 Zenon Palka (ur. 1952) - dzialacz opozycji przedsierpniowej, nastepnie NSZZ ,,Solidarno$é”.
Od marca do lipca 1982 r. internowany w Nysie, nastepnie wyemigrowal do RFN.

42 Stanistaw Huskowski (ur. 1953) — dziatacz opozycji przedsierpniowej, nastepnie NSZZ ,,Solidar-
no§¢”. Od marca do pazdziernika 1982 r. internowany w Nysie.

4 Zaklad Elektronicznej Techniki Obliczeniowej.

4 Wanda Szuszkiewicz (ur. 1944) — matematyk. Aresztowana 23 IV 1982 r., 3 lipca skazana na 3 lata
pozbawienia wolnosci, w 1983 r. utaskawiona, wyemigrowala z kraju.

45 Byly to nastepujace osoby: Anna Bujwid, Sabina Gandecka, Zbigniew Gandecki, Kazimierz
Otbinski, Agnieszka Sidorska, Jerzy Szuszkiewicz, Andrzej Walny, Jozef Laszkiewicz. Wszyscy,
oprocz Laszkiewicza, zostali 3 VII 1982 r. skazani na 3 lata pozbawienia wolnosci.

46 Jerzy Piasecki (ur. 1948) — inzynier elektronik. Aresztowany w marcu 1982 r., rok p6zniej ska-
zany na rok pozbawienia wolnosci. Razem z nim zatrzymano kilkanascie oséb.
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— struktur nielegalnych z PAFAWAGU (Antek*’), DOLMELU (Hornik*®),
FADROMY i DOLAMU (Jakubowski*),

— punktéw poligraficznych ,,Z Dnia na Dzien” (marzec—maj 1982 r.)% itd.

doprowadzata kazdorazowo podziemie do konieczno$ci zmian taktyki i koncep-
gji dzialania. W okresie od stycznia do kwietnia br. W[tadystaw] Frasyniuk praktycz-
nie nie przejawial zadnej dziatalnosci publicznej za wyjatkiem préb korespondencyj-
nego nawigzania kontaktéw z innymi o§rodkami w kraju — rozpoznanymi dzieki
aktywnej penetracji agend RKS-u. Odcinanie agend nie bylo réwnoznaczne ze zbli-
zaniem si¢ do Centrum. W marcu 1982 r. realizujac sprawe I[reny] Wypychow-
skiej’! oraz Blogdana] Karaudy*? i S[tanistawa] KoSciowa® (organizatoréw tzw. Ko-
mitetu Obrony Spotecznej w CHEMITEKSIE, POLIFARBIE i Stoczni Rzecznej?),
uzyskano wyrazne zblizenie do przeciwnika, ktory wkrotce zmienit taktyke, co spo-
wodowane bylo koniecznoscig kanalizowania nastrojéw niezadowolenia w zakla-
dach pracy i wykorzystania naturalnych tendencji do organizowania w dniu 13 kaz-
dego miesigca okreslonych akgji protestacyjnych. Na tym tle tez doszto do rozbicia
podziemia i wyodrebnienia sie w czerwcu br. grupy ,,Solidarnosci Walczacej”.

Od co najmniej 2 miesiecy nastgpila koncentracja dzialan na odcinkach dotar-
cia do RKS-u. Realizacja przyjetych koncepcji odbywa sie poprzez:

— indywidualne, szczegétowe rozpracowania 3 figurantébw w ramach spraw
operacyjnych,

— §ledzenie kanaléw kolportazu nielegalnych wydawnictw (w sprawie
OR?* ,Kornik” zarejestrowano juz 40 figurantéw),

— agenturalne mozliwosci WSW i Wydziatu II%¢.

47 Prawdopodobnie Kazimierz Koniuch (ur. 1951) ,,Antek”, ,,Gil” — czlonek redakeji pafawagow-
skiej ,,Jutrzenki”. Od wrzesnia do listopada 1982 r. internowany w Grodkowie. Pseudonimem
»Antek” postugiwalo sie takze czteroosobowe kierownictwo tajnych struktur ,,Solidarno$ci” w Pafa-
wagu. W wyniku rozbicia grupy w kwietniu 1982 r. zatrzymano 22 osoby, z ktérych 14 internowano.
4 Mieczystaw Hornik (ur. 1954) — pracownik Dolmelu. Internowany od lutego do lipca 1982 r.
w Nysie i ponownie w listopadzie w Strzelinie. Razem z nim 25 II 1982 r. aresztowano piec oséb.
4 Prawdopodobnie Stanistaw Jakubowski (ur. 1944) — przewodniczacy KZ NSZZ ,Solidarnos§¢”
w Unitra-Dolam, w okresie sierpiefi-wrzesiefl internowany w Nysie i Grodkowie.

50 Np. w okresie marzec—kwieciefi rozbito grupe, w ktorej sktad wchodzili: Witold Czerwinski,
Andrzej Dreszer, Jerzy Chotast, Stanistaw Jakubowski, Stanistaw Ryszard Kaczoruk, Marian Klimun-
towski, Henryk Migas. Wiekszo$¢ cztonkéw grupy zostata skazana na wyroki od roku do 3 lat pozba-
wienia wolnosci.

51 Trena Wypychowska (ur. 1950) — pracownica PZU. Od maja do wrze$nia 1982 r. internowana
w Goldapi.

2 Bogdan Karauda (ur. 1949) — wiceprzewodniczacy KZ NSZZ ,,Solidarno$¢” w Chemiteksie. Aresz-
towany 7 IV 1982 r., 16 czerwca skazany na 1,5 roku pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 4 lata.
33 Stanistaw Kosciéw (ur. 1950) — przewodniczacy KZ NSZZ ,Solidarno$¢” w ,,Chemiteksie”.
Internowany od kwietnia do grudnia 1982 r. W 1983 r. skazany na 20 miesiecy pozbawienia wol-
no$ci w zawieszeniu na 3 lata.

% Remontowa Stocznia Rzeczna.

5 Sprawa operacyjnego rozpracowania — forma pracy operacyjnej SB, zakladana na poszczegdlne
osoby lub grupy w razie stwierdzenia prowadzenia przez nie lub przygotowania do prowadzenia
wrogiej dziatalnosci. Obok ciaglej inwigilacji, kontroli korespondencji i rozméw telefonicznych uzy-
wano takich Srodkéw jak szantaz, pomdwienia, a nawet przymus bezposredni.

6 Wydziat I1 SB KW MO - struktura SB odpowiedzialna za prac¢ kontrwywiadowcza. W rzeczy-
wisto$ci zajmowal sie rowniez rozpracowywaniem Srodowisk emigracyjnych, a takze dziatalnosci
opozycyjnej w kraju.
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Jednoczesnie podejmuje si¢ inicjatywy w kierunku utworzenia przeciwwagi
opozycji w postaci grup socjalnych w zakladach pracy i zalgzkéw samorzadow
pracowniczych. Wypracowane przez resort MSW koncepcje sa realizowane
w warunkach réwnoczesnego angazowania si¢ w kilka zagadnien, lecz ocena re-
zultatow dotychczasowych dziatah pozwala na formulowanie szeregu istotnych
wnioskow.

V. Charakterystyczne metody rozpracowan figurantéw

W(edlulg przyjetych koncepcji figuranci rozpracowywani s3:

— agenturalnie,

— §rodkami techniki operacyjnej,

— metodami administracyjno-politycznymi.

Elementy te wykorzystywane sg do planowania licznych gier i kombinacji
operacyjnych.

Do bezposredniej kontroli kontaktéw figurantéw zaangazowanych jest aktual-
nie 33 jednostki TW?’, przy czym TW ps. ,,Amon”, ,,Zygmunt”, ,Lom”, ,Kom-
batant”, ,Wacek” mogg uzyskaé najszybciej mozliwosci wejscia w kontakt z Fra-
syniukiem.

Agentura opracowywana pod Pliotra] Bednarza (TW ,,0lga”) i J[6zefa] Pinio-
ra (TW ,,Krzyzanowski”) posiada ograniczone mozliwoSci.

Penetracja stalych miejsc zamieszkania oraz przypuszczalnego pobytu odbywa
sie stale przy zmiennych formach uwzgledniajacych zasady konspiracji zaintereso-
wan (agentura sygnalna, kompania wywiadowcza, przeszukania, patrole MO itd.).

Intensyfikacja Srodkéw pracy operacyjnej objeta zwlaszcza W(tadystawal]
Frasyniuka i jego najblizsze otoczenie (zona z dzieé¢mi, teSciowa).

Uzasadnione naszg oceng sytuacji jest rowniez skoncentrowanie sit i Srodkéw
na ujawnieniu i zatrzymaniu dr. K[ornela] Morawieckiego — figuranta Wydz[ia-
tu] ITI%%, ktéry posiada niewatpliwie aktualnie najwieksze mozliwosci aktywizacji
wrogiego podziemia.

Nie bez znaczenia pozostaje tez metodyka pracy Wydz[ialu] II z figurantami
posiadajacymi powigzania z zagranicznymi oSrodkami stuzb specjalnych oraz
ambasadami K[rajéw] K[apltahstycznych] w kraju. Wlarygodnosc tej agentury
wobec dzialaczy podziemia jest oceniana jako bardzo wysoka i w wielu sytua-
cjach gwarantuje uzyskanie niezbednego materiatu dowodowego mozliwego do
wykorzystania w procesie karnym figurantow.

Zakres i efekty stosowanych przez Wydz[iaty] II i III metod pracy wobec
figurantow nie zawsze s3 wystarczajaco znane w Wydz[iale] V, co powoduje brak
szybkiej synchronizacji niektérych przedsiewzieé oraz rozbieznosci w ocenach tej
samej sytuacji.

VI. Organizacja pracy operacyjnej
Grupa Operacyjno-Sledcza ,,Poligon” utworzona na bazie Sekcji III Wy-
dziatu V liczyta w okresie od stycznia do czerwca br. 15-20 pracownikow,

57 TW - tajny wspotpracownik SB. Byla to najwyzsza kategoria osobowych Zrédet informacji SB.
58 Wydziat III SB KW MO - struktura SB odpowiedzialna za rozpracowywanie inteligencji, szkol-
nictwa, grup opozycyjnych itp.
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koncentrujac swojg dzialalno$¢ wylacznie na RKS-ie. W wyniku zdobytych
doswiadczen oraz w celu usprawnienia dziatan wydzielono w niej 3 podsek-
cje: spraw operacyjnych, gier i kombinacji oraz studidéw i analiz (ta ostatnia
komérka funkcjonuje w oparciu o sktad osobowy Sekcji I Wydz[ialu] V i anga-
zuje bezposrednio 2 pracownikéw, w tym kierownika sekcji). Podsekcja Gier
i Kombinacji liczacg 6 pracownikéow kieruje do§wiadczony kierownik Sekcji
Wydziatu II.

Do rozpracowania figurantéw przydzielono 11 pracownikéw, w tym 5 do
W(tadystawa] Frasyniuka oraz po 3 do P[iotra] Bednarza i J[6zefa] Piniora.

Z dzialalnoscig Grupy ,,Poligon” sprzegnieto ochrong operacyjng 8 kluczo-
wych obiektow, tj.: PAFAWAGU, DOLMEL, ELWRO, HYDRALU, FADROMY,
FAT, DOLAMU i POLARU, gdzie prac¢ operacyjng prowadzi ogétem 33 pra-
cownikow Wydzialu V.

W dzialaniach agenturalnych systematycznie dazy si¢ do:

— wchodzenia zrodet w nielegalne struktury (12 jednostek TW posiada wy-
pracowane mozliwosci),

— neutralizowania wrogich zamierzen,

— rozpowszechniania kontaktéw figurantéw i metod walki polityczne;j.

Wsparcie techniki operacyjnej, zwlaszcza Wydzialu ,,B”*°, wymaga stalego
analizowania efektéw i korygowania w zakresie skutecznosci podejmowanych
metod kontroli figurantow.

VII. Mozliwosci operacyjne — niektore elementy planowanej taktyki dzialan

Pomimo systematycznego poszerzania bazy agenturalnej (Wydz[ial] V w I p6t-
roczu 1982 r. pozyskatl 150 jednostek TW) oraz doskonalenia metod pracy po-
przez elastyczne dostosowywanie si¢ do taktyki przeciwnika, aktualne mozliwo-
$ci operacyjne ulegaja zmniejszeniu z powodu:

1) znajomosci przez figurantéw metod pracy SB i stosowania samokontroli
oraz zasad weryfikacji os6b zaufanych (dziatacze podziemia oraz ich kontakty
pozostajacy na wolnoSci, wyraznie przeceniajgc nasze mozliwosci, oceniajg cze-
sto naiwnie, iz wobec kazdego z nich stosowane sg najnowsze techniki obser-
wacji i podstuchu, za$ osoby z najblizszego otoczenia moga by¢ tzw. ,kolabo-
rantami SB”),

2) obaw? przed nieuzasadnionymi (ich zdaniem) represjami karnymi (interno-
wania, grzywny, wyroki),

3) ostabienia® bodzcé6w materialnego oddziatywania na agenture, réwniez po-
zyskang na materialach kompromitujacych,

4) malej umiejetnosci agentury intensywnie szkolonej i opracowywanej w kie-
runku zwigkszenia efektywnosci dziatan (agentura z okresu 1975-1980 rzadko
posiada mozliwosci operatywnego dziatlania w nowych strukturach i aktualne;j
sytuacji),

5) braku bazy spotecznej i oddzialywania wrogiej propagandy ksztaltujacej
$wiadomos¢ polityczng os6b.

a W tekscie obawach.
b W tekscie ostabieniu.
39 Wydzial ,,B” SB KW MO - struktura SB odpowiedzialna za prowadzenie obserwacji zewnetrzne;.
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Majac na uwadze powyzsze uwarunkowania, systematycznie poszukuje si¢
srodkow gwarantujacych skuteczno$é podejmowanych dziatan i stanowiacych
zarazem elastyczne formy pracy mozliwe do szybkiej modyfikacji. Na uwage
zastuguje szerokie wykorzystywanie kobiet do celow operacyjnych, zwlaszcza
ustalonych jako kochanki figurantow lub tez kierujacych si¢ innymi wzgledami
(np. materialnymi, moralnymi itp.).

Od kilku miesigcy z powodzeniem stosuje si¢ czynniki materialnego zaintere-
sowania agentury (fundusz ,,O0” Wydziatlu V ksztaltuje si¢ w okresie miesigca na
poziomie 150-200 tys. zl). Ocenia si¢ jednak szybkie zaprzestanie oddzialywan
tego bodzca w warunkach istniejacych trudnosci rynkowych, poszukujgc réwno-
cze$nie form stworzenia mozliwosci wynagradzania rzeczowego TW (zwlaszcza
atrakcyjnymi towarami pochodzenia zachodniego, co dodatkowo uwiarygodnia¢
bedzie zrédta w Srodowisku i wzmacniaé ich autorytet niezbedny na etapie roz-
pracowania grup opozycyjnych).

W kontekscie planowanego strajku generalnego uzgodniono nowe przedsig-
wzigcia wypracowane w oparciu o oceng realnych mozliwosci agentury oraz do-
$wiadczenia z sierpnia 1980 r. oraz dane z biezgcego rozpracowania z PAFA-
WAGU i DOLMELU (prawdopodobnie siedziba RKS-u) przewodowego ,,PT”¢!
spelniajacego w warunkach odcigcia obiektu role kontrolowanego ,,PP”¢? dla
wyselekcjonowanej, zaufanej agentury. Projekt tego przedsiewziecia po skonsul-
towaniu mozliwosci technicznych z tut[ejszym] Wydzialem ,, 17 zostanie przed-
stawiony ministrowi s[praw] w[ewnetrznych] do zaopiniowania w najblizszym
czasie.

VIIL. Przewidywany rozwoj sytuacji operacyjno-politycznej i planowane kie-
runki dzialafi Wydzialu V w dziedzinie walki z opozycja polityczna i podzie-
miem prosolidarno$ciowym

Zarysowana ogdlnie sytuacja w woj[ewddztwie] wroctawskim rzutuje w spo-
s6b istotny na rozw6j wydarzen w innych rejonach kraju. W[tadystaw] Frasyniuk
jest cztonkiem TKK, B[arbara] Labudowa® - jakkolwiek posiada ograniczone
mozliwosci dziatan organizatorskich, gléwnie w ramach tzw. Wszechnicy ,,Soli-
darno$ci” — ma jednak mozliwos¢ poruszania si¢, korzystajac z praktyki postugi-
wania si¢ dokumentami legalizacyjnymi i pelnigc role doradcy-posrednika RKS-u.
Od dluzszego czasu brak nam danych dot[yczacych] aktywnosci Srodowiska
naukowego UWr[octawskiego]. W ocenach sytuacji I kwartalu br. stwierdzono,
ze wigkszo$¢ naukowcoéw czynnie zaangazowanych w proces przebudowy sto-

¢ Fundusz ,,O0” - fundusz operacyjny SB, przeznaczony na wynagrodzenia dla osobowych zrédet
informacji, wlascicieli lokali kontaktowych itp.

o ,PT” — podstuch telefoniczny, jeden ze §rodkéw techniki operacyjnej SB.

62 PP” - podstuch pomieszczen, jeden ze Srodkéw techniki operacyjnej SB.

03 Wydzial ,T” SB KW MO - struktura SB odpowiedzialna za stosowanie srodkéw techniki opera-
cyjnej (podstuchy, podglady itp.).

¢4 Barbara Labuda (ur. 1946) — romanistka, dziataczka opozycyjna i zwigzkowa. 1980-1981 dorad-
ca Miedzyzakladowego Komitetu Zatozycielskiego, nastepnie Zarzadu Regionu Dolny Slask NSZZ
»Solidarno$é”, prowadzita Wszechnice Zwigzkowa. W 1982 r. czlonek RKS, aresztowana
5 X 1982 r. razem z Wladystawem Frasyniukiem. 29 TV 1983 r. skazana na 4 lata pozbawienia wol-
nosci, zwolniona w 1984 r. na mocy amnestii.
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sunkéw spoleczno-politycznych wledlu]g koncepcji ,,Solidarnosci” (prof. M[ie-
czystaw] Zlat®®, dr A[dolf] Juzwenko®®, doc. Stelmachowski®’, dr Kieres®®, doc.
Kielczewski® i inni) zadeklaruje si¢ na pozycjach tzw. opozycji wewnetrznej, wy-
laczajac si¢ rownoczesnie z ksztaltowania biezacych wydarzen. Szereg tekstow
w ukazujacych si¢ nielegalnie pismach, zwlaszcza ich aktualno$¢ oraz poziom,
dowodzi, ze pisane sg nadal przez srodowisko naukowe, ktorego przedstawicie-
le spelniajg istotng role w wyborze taktyki walki, przyczyniajac si¢ do dalszego
komplikowania sytuacji.

Dos$wiadczenie z sierpnia 1980 r. dowodzi, ze do zaistnienia strajkéw w ma-
sowej skali niezbedne byly co najmniej 4 czynniki:

1) wysoki poziom niezadowolenia zalég robotniczych i ich podatnosé do
strajku,

2) udziat srodowiska intelektualnego w uksztattowaniu oblicza ideowo-progra-
mowego nowego ruchu spolecznego,

3) poparcie moralne Kosciofa i gotowos$¢ zaakceptowania uktadu antypan-
stwowego,

4) biernos§¢ wladz, a zwlaszcza brak aktywnosci sit porzadkowych i wojska.

W analizie i ocenie tych czynnikdéw z perspektywy minionego péirocza stanu
wojennego jedynie czwarty element zostal zmieniony, lecz trzy pozostate badz to
nadal funkcjonuja, badz tez ulegly okreslonym modyfikacjom.

1) Niezadowolenie zalég — utrzymuje sie na wysokim poziomie, przybierajac
formy ukryte. Coraz czesciej jednak mowi sie o tzw. beznadziejnosci sytuacji, wy-
razajac gotowo$¢ do bardziej radykalnych dziatan. Czlonkowie ,,Solidarnosci”
nie krytykuja zwigzku, rzadko zdarza si¢, aby podejmowano w tej sprawie zbio-
rowe rezolucje. Powraca sie jednak do stwierdzefi wskazujacych na odtwarzanie
sie przedsierpniowych ukladéw pomimo niekorzystnych warunkéw. Mniej jest
bezposrednich atakéw na partie, niemniej jednak zastrzezenia kierowane indywi-
dualnie do czlonkéw lub aktywistéw PZPR sg dobitnie akcentowane, czesto
w formie anoniméw pogrézkowych czy oszczerstw. Nawotywania w ulotkach do
strajku generalnego i przygotowania czynnej obrony zaktadéw nie sg na ogét sze-
rzej komentowane (méwi si¢ o tym w srodowiskach pozaobiektowych). Nieza-
dowolenie rodzi si¢ tez na tle przedluzajacego si¢ impasu politycznego warun-
kujacego — zdaniem wielu 0séb — trwatos¢ kryzysowego charakteru gospodarki.
Swoistym apolitycznym wyznacznikiem istniejgcego stanu jest: nacisk na
podwyzki plac, dazenie do zagwarantowania miejsca pracy bez koniecznoSci

6 Mieczystaw Zlat (ur. 1927) — historyk sztuki. 1980-1981 doradca Mig¢dzyzaktadowego Komite-
tu Zatozycielskiego, nastepnie Zarzadu Regionu Dolny Slask NSZZ , Solidarnos¢”. W stanie wojen-
nym ukrywat sie, w lutym 1982 r. aresztowany, nastepnie internowany w Nysie i Grodkowie.

66 Adolf Juzwenko (ur. 1939) — historyk. W 1981 r. przewodniczacy delegacji Regionu Dolny Slask
na I Krajowy Zjazd NSZZ ,,Solidarno$¢”, doradca Zarzadu Regionu.

7 Andrzej Stelmachowski (ur. 1925) — prawnik. W 1980 r. Doradca Migdzyzaktadowego Komite-
tu Zatozycielskiego w Gdafisku. W stanie wojennym doradca TKK.

% Leon Kieres (ur. 1948) — prawnik. 1980-1981 ekspert prawny Miedzyzakladowego Komitetu
Zatozycielskiego, nastepnie Zarzadu Regionu Dolny Slask NSZZ ,Solidarno$¢”. W 1981 r. dorad-
ca Zarzadu Regionu. Wyktadowca Wszechnicy Zwiazkowe;j.

& Stanistaw Kielczewski — prawnik, ekonomista. W 1981 r. doradca Zarzadu Regionu Dolny Slask
NSZZ ,Solidarnoéé”.
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dokonywania przekwalifikowan, pogarszanie si¢ napietych stosunkéw miedzy-
ludzkich. Nastroje zalég sa wnikliwie badane przez siatki informacyjne podzie-
mia ,,§olidarno§ci”.

2) Srodowisko intelektualne a program opozycji — sprawa nadal jest aktualna
i budzi oczywiste zainteresowanie RKS-u. Tkwiacy gleboko w strukturze dorad-
cow RKS-u TW ps. ,,Andrzej””° pozostajacy na kontakcie Zarzadu WSW stwier-
dzil ostatnio, iz Z[bigniew] Bujak’! i W[tadystaw] Frasyniuk zamierzajg opubli-
kowaé¢ nowy program bedacy rezultatem prac ekspertow warszawskich
i wroctawskich. Program ten ma by¢ oficjalnym dokumentem ,Solidarnosci”
skierowanym do Sejmu i wiadz PRL w celu utworzenia plaszczyzny ewentualnego
dialogu. W I kwartale br. RKS zapoznat si¢ z ,tezami prymasowskimi”’?; nie
podejmujac si¢ w tym zagadnieniu zadnej oceny badz dziatan.

Aktualny rozwdj sytuacji i ewolucja pogladéw powodujg konieczno$¢ przed-
stawienia takiego programu. Ocenia si¢, ze nastapi to krétko przed prébami
zorganizowania akcji w sierpniu 1982 r. i stanie si¢ podstawa wewngtrznej pro-
pagandy o cigglym odrzucaniu przez wladze propozycji ,Solidarnosci” prowa-
dzenia dialogu.

Pomimo braku danych o aktywnosci srodowiska intelektualnego w tworzeniu
programu podziemia, nalezy przyjaé, iz formy tej aktywnosci sg obecnie bardziej
zakonspirowane, lecz istniejg ponad wszelka watpliwos¢.

W zakladach pracy nie dostrzega si¢ zwigzku opozycji robotniczej z intelek-
tualistami. Teksty pafawagowskiej ,,Jutrzenki®”? sg prymitywne tak dalece, iz
sami zainteresowani zgdaja zaniechania wydawania tego pisma.

3) Pomoc Kosciola — jest silniejsza niz przed 2 laty. Duchowienstwo licznych
parafii wlaczylo si¢ w proces organizowania dziatalnosci konspiracyjnej. Jawnie
popiera w kazaniach postawy antyrzadowe. Dokonywane s3 tendencyjne oceny
sytuacji politycznej. Brak dzialah na kierunku wyzwalania aktywnosci spotecz-
nej. Od ponad 1 roku Kosciét dysponuje zorganizowang pomoca charytatywng
udzielang w pierwszej kolejnosci osobom internowanym i ich rodzinom. Wspar-
cie moralno-materialne Kosciota jest waznym czynnikiem wyznaczajagcym dalszy
rozw0j wydarzef. Analizy wplywu tego elementu nalezy w br. oprze¢ o tak donio-
sty akt polityczny, jak planowana na sierpiefi br. wizyta papieza (temat ten roz-
poczyna by¢ przedmiotem dyskusji i spekulacji).

4) Reakcja sil porzadkowych i wojska — stanowi przedmiot ataku opozycji.
K[ornel] Morawiecki wydaje ,,Apele do zolnierzy” w formie ulotek. Funkcjona-
riusze MO s3 zastraszani rozbrajaniem badz atakiem ze strony manifestujacego
tlumu (mowa jest o kuszach ze sprezyn resorowych oraz strzalach ze stali zbro-

70 ,Andrzej” - tajny wspdlpracownik WSW, prawdopodobnie najwazniejszy agent w strukturach
RKS. Doprowadzil do aresztowania Wiadystawa Frasyniuka i cz¢Sciowego rozbicia RKS.

71 Zbigniew Bujak (ur. 1954) — robotnik, dziatacz zwigzkowy. W 1980 r. przewodniczacy MKZ,
w 1981 r. przewodniczacy Zarzadu Regionu Mazowsze NSZZ ,,Solidarno$¢”, cztonek prezydium
Komisji Krajowej. W 1982 r. przewodniczacy Regionalnej Komisji Wykonawczej Regionu Mazow-
sze, cztonek TKK. W 1986 r. aresztowany, zwolniony na mocy amnestii.

72 Tezy Prymasowskiej Rady Spotecznej — ogloszone 5 IV 1982 r., zawieraly propozycje zawarcia
nowej umowy spofecznej. W zamian za przywrdcenie legalnej dziatalnosci ,,Solidarno$ci” propono-
wano wyrzeczenie sie przez zwigzek dzialalnosci polityczne;j.

73 Jutrzenka” — podziemne pismo ,,Solidarnosci” Pafawagu. Ukazywalo si¢ w latach 1982-1990.
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jeniowej, kulkach fozyskowych, procach itp.). Pomimo napastliwych atakow na
SB, dzialacze podziemia uwzgledniaja w swojej taktyce metody represji stosowa-
ne m.in. wobec uczestnikdow akgji protestacyjnych.

Jednoczesnie obserwuje si¢ polaryzacje nastrojow spotecznych na tym tle, po-
legajaca na akceptowaniu zdecydowanych dzialan ZOMO w stosunku do os6b
usitujacych zakléci¢ spokéj publiczny. Akceptacja ta obejmuje jednak najczesciej
srodowiska w wieku poprodukeyjnym lub przedemerytalnym (50-60 lat).

Decydujace znaczenie posiada w chwili obecnej stopiefi organizacji sit podzie-
mia i opozycji politycznej. W[edlu]g dokonywanych ocen, pomimo zauwazalnego
rozlamu na tle koncepcji walki i programu politycznego — ekstremalne sity ,,Soli-
darnosci” we wspoldzialaniu z opozycja polityczng nie zrezygnowaly z zalozonych
celéw. Zwarto$¢ tych sit jest mniejsza niz na poczatku stanu wojennego, niemniej
jednak ich wplyw na Srodowiska robotnicze oceniamy nadal jako powazny.

Uwzgledniajac wyszczegdlnione uwarunkowania sytuacyjne, postanowiono
w okresie najblizszych 2 miesiecy prowadzi¢ dzialalno§é na nastepujacych kie-
runkach:

1) Rozbicie centréw kierowniczo-organizatorskich podziemia.

Metody:

— wprowadzenie do rozpoznanych struktur osobowych Zrédel informaciji,

— organizowanie struktur nielegalnych w celu nawigzania wsp6tpracy z RKS-em
i przez nig operacyjne opanowanie sytuacji oraz uksztaltowanie jej w kierunku
wyboru Srodkéw wspotdziatania z wladzami (popieranie tendencji umiarko-
wano-liberalnych w RKS),

— likwidowanie wszystkich ujawnionych punktéw poligraficznych oraz urza-
dzefr i materialéw do nielegalnego druku (za wyjatkiem kontrolowanych w ramach
kombinacji operacyjnych),

— stosowanie techniki operacyjnej w stosunku do gléwnych figurantow,

— wykorzystywanie najbardziej efektywnych form wspoltdziatania z innymi
Wydziatami SB KW MO oraz Zarzadem WSW SOW.

2) Przejecie inicjatywy operacyjnej w zakladach pracy na odcinku tworzenia
odrodzonego ruchu zwigzkowego oraz samorzadu pracowniczego.

Metody:

— umacnianie grup inicjatywnych poprzez odpowiednig intensyfikacje pracy
agentury,

— wspieranie administracji obiektoéw i organizacji partyjnych w dziedzinie do-
boru wiasciwego kadr do organéw samorzadowych w przedsigbiorstwach,

— kontrolowanie procesu wdrazania reformy gospodarczej z rownoczesnym
eliminowaniem ujawnianych zagrozen.

3) Organizowanie blokad administracyjno-operacyjnych przed:

a) docieraniem do zalég robotniczych dziataczy opozycji (odcinanie od bazy),

b) prébami organizowania akcji protestacyjnych mogacych przeksztalci¢ sie
w manifestacje o politycznym charakterze,

c) tworzeniem wewnetrznych struktur opozycyjnych.

IX. Hipotezy operacyjne rozwoju sytuacji w ciggu lipca—sierpnia 1982 r[oku]
1) Przygotowania organizacyjne do strajku generalnego w kluczowych obiek-
tach przemystowych.
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2) Proby zorganizowania manifestacji patriotycznej przez opozycje polityczng
w dniach 13 lipca (w zakladach pracy) oraz 22 lipca (w miejscach tradyc;ji ,,Soli-
darnosci”).

3) Nasilenie kolportazu nielegalnych wydawnictw, zwlaszcza ,,Solidarnosci
Walczacej”, przed datami: 4, 11, 18, i 25 lipca (daty ukazywania si¢ ,SW”) oraz
1, 8, 15,22 i 29 sierpnia br.

4) Proby wywotania strajku generalnego w dniu 14 VIII lub 31 VIII br.

X. Koncepcja przeciwdzialania w zakresie form i metod pracy operacyjnej
oraz posiadanych mozliwosci

1. Zalozenia faktyczne: nie dopusci¢ do przejecia inicjatywy przez radykalne
skrzydto K[ornela] Morawieckiego. Opanowaé RKS - poprzez jego rozbicie
i utworzenie w to miejsce struktury kontrolowanej zdolnej do koordynacji dzia-
tan w obiektach przy jednoczesnym neutralizowaniu dziataczy ekstremistycznych.

Poprzez wsparcie ruchu umiarkowanie liberalnego w RKS-ie dazy¢ do podje-
cia dzialai na rzecz utworzenia nowych zwiazkéw zawodowych.

Zahamowac¢ proces konsolidacji opozycji politycznej — stosowac metody zde-
cydowanych dzialan represyjnych.

2. Cel: zapobiec akcjom protestacyjnym o zorganizowanym charakterze,
a w szczegdlnosci strajkowi generalnemu. Zlikwidowaé zrédta inspiracji tych akgji.

3. Metody:

— gleboka praca agenturalna (na obiektach ponad 550 jednostek TW i ok. 500
KO i KS7). Usprawnienie systemow tgcznosci.

— fizyczna ochrona newralgicznych odcinkéw (koncepcja tzw. referatéw
ochrony SB na obiektach kluczowych’¢),

— inspirowanie sankcji dyscyplinarnych dla oséb usitujacych podejmowad
wrogg dziatalnosé,

— stosowanie ostrych §rodkéw represji wobec podejmujgcych zorganizowang
dziafalno$¢ antypafistwowa.

4) Srodki: utrzymanie na wysokim poziomie tempa pozyskan TW (aktualne
mozliwosci Wydziatu V obejmuja wiekszy zakres dziatan). Ocenia sie, ze przy
utrzymaniu stanu kadrowego na poziomie ok. 120 pracownikéw (86 etatéw,
95 pracownikow, 19 oddelegowanych z innych Wydz[iatow] KW MO) istnieje
realna mozliwo$¢ osiagniecia wskaznikow:

- ok. 50 pozyskan TW w okresie miesigca (aktualnie $rednio 25),

—ok. 15 TW na kontakcie 1 pracownika (aktualnie 8),

— przydzielenie 1-2 TW do kontroli figurantéw w miejscu pracy i zamieszkania,

— podnoszenie poziomu stanu moralno-politycznego kadry (inicjatywy
Wydziatu Polityczno-Wychowawczego KW MO),

74 KO - kontakt operacyjny lub obywatelski. Kategoria nizszego rzedu osobowych zrédet informa-
¢ji, obejmowata m.in. cztonkéw PZPR (ktérych nie mozna bylo werbowad na TW). W praktyce cz¢-
sto ich dziatalno$¢ nie réznita sie od dziatan TW.

75 KS - kontakt stuzbowy. Jeden z rodzajéw osobowych Zrédet informacji SB, obejmowal osoby
zobowiazane do udzielania wiadomo$ci z racji zajmowanego stanowiska (np. kadra kierownicza).
76 Koncepcja ta nawigzywata do istniejacych w latach 1947-1956 referatéw ochrony, ekspozytur
UB na terenie najwigkszych zaktadéw pracy.



Podziemie wroctawskie w oczach Stuzby Bezpieczefistwa

— wzrost bodZzcoéw materialnego zainteresowania agentury (Srodki pienigzne),

— technika operacyjna (,PP”, PDF77, ,PT”, ,W”78,  B”) — ustalenie nowych
metod efektywnego wykorzystywania (na biezgco korelujac z sytuacja),

— intensyfikacja metod w ramach prowadzonych spraw (gtéwnie OR i KE™).

‘Uwagi:

— delikatno$¢ pracy z ,,Zygmuntem”,

— tow. Giera z Poznania ma materialy na Sowe,
— osoba Frasyniukowej, co z nia,

— Czeczot®® do Poznania.©

Zrédlo: AIPN Oddzial Wroclaw, IPN Wr 053/2127, k. 138-147.
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e Fragment dopisany odrecznie.

77 PDF - podglad dokumentowany fotograficznie/filmowo, jeden ze srodkéw techniki operacyjnej SB.
78 Wydzial ,W” SB KW MO - struktura SB odpowiedzialna za prowadzenie kontroli korespondengj.
79 Sprawa kwestionariusza ewidencyjnego — forma pracy operacyjnej SB, zakladana na osobe podej-
rzang o to, ze moze podjaé wroga dziatalno$é. Polegata na nieustannej inwigilacji, kontroli kore-
spondengji itp.

80 Zapis wyrazu nieczytelny, prawdopodobnie oficer SB Stanistaw Czeczot.



RECE JE

Janusz Rolicki, Edward Gierek. Zycie i narodziny legendy,
Wydawnictwo ,Iskry”, Warszawa 2002, ss. 369

Czy lepiej jest, gdy powstaja zle, tendencyjne i nieprofesjonalnie przygotowa-
ne ksigzki, czy tez lepiej o czyms§ lub o kims$ nie pisaé wcale? Refleksje takie wie-
lokrotnie nachodzity mnie, gdy czytalem opracowang przez Janusza Rolickiego
biografie Edwarda Gierka. Autor co prawda nie jest naukowcem, lecz z wyksztal-
cenia historykiem, a z zawodu dziennikarzem, wszelako zamieszczenie w ksigzce
indeksu nazwisk oraz do$¢ obszernej bibliografii moze sugerowad, iz trafia do na-
szych ragk powazne opracowanie tematu, zwlaszcza ze granica migdzy tekstami
stricte naukowymi a rzetelng publicystyka historyczna, szczegdlnie wspartg samo-
dzielnymi badaniami, jest plynna i w przypadkach skrajnych sprowadza si¢ w za-
sadzie do zamieszczania (lub nie) przypiséw i odno$nikéw. Zawsze wszak obowia-
zuje wymog zapoznania si¢ ze wszystkimi dostepnymi materiatami zrodlowymi,
niezaleznie od tego, co o nich mySlimy, i przeczytania literatury przedmiotu, se-
lekcja zgromadzonego materialu pozbawiona doraznych politycznych podtek-
stow, krytycyzm i odpowiedzialno$¢ za stowo drukowane. Jezeli spetni si¢ te wa-
runki, na ogét powstajg wartoSciowe prace naukowe lub publicystyczne. Niestety,
Janusz Rolicki nie spetnit ich i niepodobna uzna¢ jego ksigzki za dzieto udane.

Nim przystapi¢ do analizy recenzowanej pracy, musz¢ poczyni¢ dwie uwagi
natury ogblnej. Po p1erwsze w badaniach nad dziejami politycznymi PRL biogra-
fistyka z pewnoScig nalezy do dzialéw najbardziej zaniedbanych. Nieliczne
postacie z pierwszego szeregu sceny politycznej w tamtym okresie doczekaly sie
powaznych monografiil. Po drugie, nie ulega watpliwosci, ze wsrdd ksigzek
historycznych biografie naleza do najchetniej czytanych. Biografia pozwala
autorowi na ukazanie loséw bohatera na tle epoki, przy czym zawsze pozostaje

! Nalezy wymienié przede wszystkim: K. Lesiakowski, Mieczysfaw Moczar ,,Mietek”. Biografia po-
lityczna, Warszawa 1998; A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej, Lon-
dyn 1990; A. Micewski, Kardynal Wyszyriski. Prymas i mgz stanu, Paryz 1982. Popularne biografie
ukazaly si¢ w serii ,,Dzieje PRL”: A. Garlicki, Boleslaw Bierut, Warszawa 1994; P. Machcewicz, Wia-
dystaw Gomutka, Warszawa 1995; A. Paczkowski, Stanistaw Mikolajczyk, Warszawa 1994; idem,
Stanistaw Mikolajczyk, czyli klgska realisty (zarys biografii politycznej), Warszawa 1991; A. Werblan,
Wiadystaw Gomutka — sekretarz generalny PPR, Warszawa 1988. Eleonora i Bronistaw Syzdkowie
wydali biografi¢ Jozefa Cyrankiewicza Zanim zostanie zapomniany, Warszawa 1996, a w 2001 r.
opublikowali ksiazke Cena wiadzy zalezinej (szkice do portretéw znanych i mniej znanych politykéw
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pytanie, w jakim stopniu 6w byl jej wytworem, w jakim za$ ksztaltowal otacza-
jaca go rzeczywisto$¢. Pytanie takie mozna postawi¢ takze w odniesieniu do
Edwarda Gierka, ale niestety nie znajdziemy nawet proby odpowiedzi na nie
W recenzowanej pracy.

Ksigzka Janusza Rolickiego nie jest ani naukows, ani nawet popularnonauko-
wa biografia. Jest przede wszystkim ksigzka politycznag, silnie uwiklang we wspot-
czesno$¢ Il Rzeczypospolitej. Wydaje sie, ze dla Autora najwazniejszy byl rozdziat
ostatni: Narodziny mitu, w ktérym mogh daé upust swojemu jednoznacznie nie-
chetnemu stosunkowi do naszej najnowszej historii. Il Rzeczpospolita jawi sie
w jego oczach niemal wylacznie jako panstwo afer i ,,przekretéw”, kraj niebez-
pieczny, w ktérym szaleja rozmaite mafie i gangi, ojczyzna ponad trzech milionéw
bezrobotnych, panstwo, w ktorym za bezcen wyprzedaje si¢ narodowy majatek
i ktére samo ogranicza wlasng suwerenno$¢ za sprawa czlonkostwa w NATO,
a niedlugo zapewne takze w Unii Europejskiej. Przeciwienstwem dla tej apokalip-
tycznej wizji dzisiejszej Polski jest skrajnie wyidealizowany przez Rolickiego obraz
Polski za rzadéw Gierka niemal jako krainy ,,mlekiem i miodem plynacej”.

Autor jest swoim bohaterem bezkrytycznie zafascynowany, co — jak si¢ wyda-
je — ma podwdjne korzenie. Po pierwsze, Janusz Rolicki w latach siedemdziesia-
tych ,kierowal publicystykg kulturalng w telewizji” rzadzonej ,zelazng reka”
Macieja Szczepanskiego, a zatem nalezal do éwczesnego establishmentu. Byt to
— wbrew temu, co dzisiaj mozna czesto uslyszeé — nie tylko okres irytujacej ,,pro-
pagandy sukcesu”, ale takze najwiekszego rozwoju bazy technicznej Telewizji
Polskiej. Wysokie ptace i honoraria dla 0s6b zwigzanych z tg instytucja, w pola-
czeniu z obowigzujacym wtedy w Polsce systemem mniej czy wigcej formalnych
dodatkowych przywilejow, plasowatly ludzi telewizji blisko ,,dworu”. Trudno te-
dy dziwié sie, ze Janusz Rolicki wspomina ten okres milej nawet niz lata
1998-2000, kiedy byt redaktorem naczelnym , Trybuny”. Po drugie, przeprowa-
dzajac w 1989 r. z Gierkiem wywiad-rzeke, Rolicki dal si¢ uwie$¢ swemu roz-
moéwcey?. Wyraznie widaé, ze jest pelen podziwu i uznania dla niego. Obficie
zreszta cytuje fragmenty z obu ksigzek, ktére przygotowatl wspélnie z Gierkiem?.
Nie tylko uwaza go za najlepszego I sekretarza KC PZPR w calej jej historii, ale
w ogble za jedng z najwiekszych postaci w dziejach Polski w XX w. Piszac bio-
grafie Gierka, nie tyle chcial odtworzy¢ jego dokonania, ile wystawi¢ mu swoisty
pomnik i uczynié go nieSmiertelnym. Niestety, zalozenie takie z perspektywy wa-
loréw poznawczych okazato si¢ dla ksigzki zabojcze.

Praca sklada si¢ z kilkustronicowego prologu i trzech czeéci: Droga na szczy-
ty (sze$é rozdzialéw liczacych lacznie ponad 150 stron), U wiladzy (siedem roz-
dziatéw — okolo 150 stron) oraz liczacej niespetna 40 stron czeSci trzeciej: Na-

Polski Ludowej), w ktorej zaprezentowali sylwetki Wiadystawa Biefikowskiego, Bolestawa Bieruta,
Jézefa Cyrankiewicza, Stanistawa Guewy, Stefana Jedrychowskiego, Zenona Kliszki, Aleksandra
Kowalskiego, Mieczystawa Moczara, Edwarda Osébki-Morawskiego, Adama Rapackiego, Romana
Zambrowskiego i Aleksandra Zawadzkiego.

2 Nawiasem moéwigc, to wlasnie Maciej Szczepaniski w pazdzierniku 1989 r. przyprowadzit Janu-
sza Rolickiego na pierwszg rozmowe z Gierkiem do domu w Katowicach Brynowie. W rozmowie
uczestniczyl tez Jan Szydlak.

3 J. Rolicki, Edward Gierek: przerwana dekada, Warszawa 1990; idem, Edward Gierek: replika,
Warszawa 1990.
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rodziny mitu. Sa to proporcje co najmniej dyskusyjne, zwazywszy, ze przez pra-
wie dziesie lat Gierek sprawowal dyktatorskg — w wymiarze polskim — wladze
i ponosit odpowiedzialno$¢ za wszystko, co sie wtedy w Polsce wydarzyto.

Autor rozpoczal swoja opowies¢ od zacytowania listu, jaki 89-letnia Paulina
Koziak, matka internowanego wowczas Edwarda Gierka, w czerwcu 1982 r. wy-
stosowala do I sekretarza KC PZPR, prezesa Rady Ministréw i zarazem prze-
wodniczacego Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego gen. Wojciecha Jaruzel-
skiego. Ten poruszajacy list, w ktorym starsza kobieta apelowata o zwolnienie
syna ,,zanim oczy zamkne, zeby go jeszcze ujrzaly i zeby on zamknal moje oczy
i zebym umarta w spokoju”, pierwotnie opublikowany zostal na tamach tygodni-
ka ,Wprost” 12 sierpnia 2001 r. Tak si¢ ztozylo, ze pare dni pdzniej rozmawia-
tem z gen. Jaruzelskim, ktéry byt nim mocno poruszony. Powiedziat mi, ze nigdy
przedtem nie widzial tego listu, a co wiecej — nikt z jego najblizszych wspotpra-
cownikéw nie widzial go wczesniej. By¢ moze list od matki bytego I sekretarza
KC ,,utonal” gdzie§ w biurokratycznych papierach, poniewaz jednak nie wiem,
jak bylo naprawde, staram si¢ nie formutowaé kategorycznych wnioskéw. Tym-
czasem Janusz Rolicki takich watpliwosci nie mial i napisal, iz list po gmachu KC
»krazyl w odpisach”. Jednocze$nie stwierdzil, ze sytuacja internowanego Gierka
i innych bytych dziataczy partyjno-panstwowych ,,bylta nieporéwnanie gorsza niz
ludzi »Solidarnosci«. Dzialacze opozycji, choé wiezieni i czesto bardzo Zle trak-
towani, cieszyli sie [...] powszechnym szacunkiem i podziwem spoteczefistwa
polskiego oraz §wiata. Natomiast Gierek byl, i mial pozostaé, gléwnym pariasem
stanu wojennego, nie akceptowanym przez spoleczefistwo, a takze ob6z wladzy”
(s. 9, 10).

Wydaje sie, ze Autorowi uczynienie z Gierka ,,pariasa stanu wojennego” byto
potrzebne do zbudowania wizerunku polityka, od ktorego ,,swoi” nie tylko si¢
odwrdcili, ale ktorego internowali, czyli uwiezili, co po 1956 r. w ruchu komu-
nistycznym w Europie w praktyce juz si¢ nie zdarzalo. Nietrudno bowiem za-
uwazy¢, ze dla Gierka, a w §lad za nim i dla Janusza Rolickiego, prawdziwymi
wrogami byli nie dzialacze opozycji demokratycznej czy ludzie ,,Solidarnosci”,
lecz niektérzy towarzysze z kierownictwa PZPR. Negatywnymi bohaterami tej
ksigzki nie sg zatem ci, ktorzy w 1989 r. doprowadzili do zmiany ustroju, ale Sta-
nistaw Kania, Wojciech Jaruzelski, Edward Babiuch, Stanistaw Kowalczyk,
a wczesniej Mieczystaw Moczar i Franciszek Szlachcic — wszyscy wspierani skry-
cie przez nienawistnego Gierkowi rezydenta KGB w Polsce gen. Witalija Pawlo-
wa, ktorego ,knowaniom” Rolicki poSwiecit osobny — fakt, ze bardzo krétki
— rozdzial Tiéjkgt Pawlowa.

Jednoczesnie Rolicki nakreslit obraz przywddcy, ktory cheiat dobrze* i ktére-
mu zabrakto jedynie czasu, by zbudowac ,,druga Polske”. Rolicki — podobnie jak
Gierek — wydaje si¢ nie mie¢ watpliwosci, ze gdyby nie zakulisowe dziatania
pewnych towarzyszy z kierownictwa, ktorzy doprowadzili do ,,przerwania deka-
dy”, wszystko skoficzyloby sie¢ jak najlepiej. Boje si¢ wrecz mysleé, co mogtoby
to oznaczaé. Czy nalezy rozumiel to tak, ze gdyby ,,swoi” w pewnym momencie
nie odwrdcili si¢ od Gierka i nie pozbawili go wladzy, on dokonczytby dzieto,

4 Nas. 223 napisat o Gierku: ,,Zapomniano mu szybko, ze chcial dobrze”.
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a realny socjalizm przetrwalby do naszych dni i aktualnie przygotowywalibySmy
sie do XIV Zjazdu PZPR?

Na kartach recenzowanej biografii jest sporo nieprzemys$lanych do kofca s3-
déw, ktére wywotuja jesli nie sprzeciw, to spore watpliwosci. Nie jestem przeko-
nany, czy rzeczywiscie — jak napisal Rolicki — Gierka ,,przez cale zycie cechowata
rozwaga” (s. 33). Nie odwazylbym si¢ tego powiedzie¢ o cztowieku, ktory swoj
kraj — niezaleznie od intencji — wpedzit w petle zagranicznego zadtuzenia. Gwo-
li sprawiedliwosci trzeba przyznaé, ze w innym miejscu, piszac o przejsciu Gier-
ka w 1954 r. ze Stalinogrodu do Warszawy na stanowisko kierownika Wydziatu
Przemystu Ciezkiego KC, Rolicki skonstatowal, iz jego bohater ,,przekroczyt po-
waznie swoj prog kompetencji” (s. 68). Byt bowiem Gierek w wyniku ,studiéw”
w dwuletniej szkole dla aktywu ,inzynierem”... bez matury, zamiast ktorej wy-
magano od stuchaczy ,,do§wiadczenia zawodowego”. Kilkakrotnie tez Rolicki
krytycznie napisal o swoim bohaterze, iz byt w istocie czlowiekiem do$¢ bez-
barwnym i dtugo pozbawionym powazniejszego politycznego zaplecza. Gierek
— zwlaszcza w latach pigédziesiatych — mégl jawié sie jak kto$ na ksztalt Nikode-
ma Dyzmy; czlowiek, ktéry przypadkowo znalazt si¢ we wlasciwym czasie w od-
powiednim miejscu.

Janusz Rolicki nie przywigzuje wigkszej wagi do jezyka, ktérym si¢ postugu-
je. Uzywa terminu Armia Czerwona nawet w odniesieniu do lat sze§édziesigtych,
siedemdziesigtych i osiemdziesiatych (s. 100, 158, 243, 291), podczas gdy po
1945 r. powinno sie stosowaé wylacznie nazwe Armia Radziecka. Podobnie nie
mozna méwié o NKWD w latach pieédziesigtych (s. 126) czy o KGB w okresie
drugiej wojny Swiatowej. Nie uwazam tez za wlasciwe nazywanie Zwigzku Mto-
dziezy Polskiej mianem ,,polskiego Komsomotu” (s. 124). Autor niekiedy nie do
kofica rozumie sens wlasnych stéw. Czy mozna powaznie traktowad stwierdze-
nie, ze ,,Franciszek Mazur musiat by¢ cztowiekiem dobrotliwym...” (s. 54)? Cze-
go$ takiego nie powstydzitby sie w swoich satyrycznych utworach Stawomir
Mrozek! 1 kolejne, ze wiosng 1978 r. ,,panstwo Gierka bylo [...] pitowane jakby
z dwoch stron. Z jednej strony niszczyla je zapamigtale opozycja demokratycz-
na, a z drugiej opozycja partyjna wspierana przez SB” (s. 270)°. Niestety, w in-
nych miejscach Autor kilkakrotnie — §wiadomie lub nie — wydaje sie sugerowaé
nie tyle wspo6tprace obu tych czynnikdw, ile to, ze opozycja demokratyczna mo-
gla czasem funkcjonowac prawie bezkarnie dlatego, iz bylo to w danym momen-
cie na reke zwierzchnikom Stuzby Bezpieczefistwa. Zeby nie by¢ gotostownym,
przypomne tylko, co Rolicki napisal o roli Jacka Kuronia w sierpniu 1980 r.
»Znamienne jednak, ze bezpieka patrzyla przez palce [...] na to, co dzialo si¢
w mieszkaniu Kuronia. Zastanawiajgce tez, ze telefon w jego mieszkaniu calymi
tygodniami sie nie psut... Najwyrazniej bowiem dla ludzi Kani te dziatania rewol-
tujace kraj nie byly niepozadane” (s. 308).

Réwniez niektére tezy Janusza Rolickiego dotyczace natury systemu politycz-
nego w PRL i uzaleznienia od ZSRR moglyby wywolywaé wesotosé, gdyby nie
dotyczyly spraw tak powaznych. Jak bowiem traktowaé takie oto stwierdzenie:
»Od czasow zainstalowania sie¢ Gomutki na szczycie partii, Polska z pewnoscig

5 Nieco dalej dodat jeszcze ,,rosnace zadluzenie dewizowe za granica” (s. 274).
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byla partnerem Kremla, a nie tylko postusznym wasalem” (s. 119). W innym
miejscu Rolicki ujmuje to w sposéb jeszcze bardziej kategoryczny: W polityce
wewnetrznej suwerenno$¢ PRL byla po pazdzierniku bardzo duza, niemal stu-
procentowa, natomiast podleglto$¢ w polityce zagranicznej tez nie byla catkowi-
cie bezdyskusyjna, w ogromnym stopniu byla podyktowana [...] statusem Ziem
Zachodnich” (s. 122).

Nie wiem, jak w takim razie zinterpretowaé, nie majace pokrycia w znanych
obecnie historykom dokumentach, stwierdzenie, ze prawdopodobnie ,,gdyby nie
stanowczy sprzeciw Brezniewa, Moczar w grudniu 1970 roku przejalby w Polsce
wladze” (s. 162). W innym miejscu, z jeszcze wigkszym przekonaniem, Rolicki
napisal, ze ,,gdyby Brezniew nie chorowal i byt w dobrej formie, osobiscie naj-
dalej w 1977 roku, a wiec po amnestii KOR-u, a przed wizyta papieza, spowo-
dowalby usuniecie Gierka ze stanowiska pierwszego sekretarza” (s. 291). Czyz
nalezy te stwierdzenia rozumiec tak, ze decydujacy glos w obsadzie stanowiska
I sekretarza KC PZPR w ,,niemal stuprocentowo” suwerennej wewnetrznie Pol-
sce mial sekretarz generalny KC KPZR Leonid Brezniew? Ale czy w takim razie
nie bylyby to przypadkiem brutalne ingerencje Moskwy w wewnetrzne sprawy
Polski? Albo Rolicki wie wigcej niz historycy zajmujacy si¢ ta problematyka,
albo s3 to na niczym nie oparte jego domniemania. Mozliwe, ze Autor w spos6b
zupelnie dowolny manipuluje materig historyczna, naginajac ja do przyjetych
z gory tez, i gdy jest mu to potrzebne, pisze o niesuwerennej Polsce uzaleznionej
od Kremla, w innym za$ miejscu traktuje PRL jako pafistwo niemal suwerenne.

Widaé to szczegblnie, gdy Janusz Rolicki pisze o latach siedemdziesigtych.
Jezeli bowiem Polska ,,popazdziernikowa” istotnie bylaby panstwem suweren-
nym, to cala misterna gra rzekomo (brak na to jakichkolwiek dowodéw!) pro-
wadzona przez Gierka z Moskwa bytaby w zasadzie niepotrzebna. Tymczasem
czytamy: ,Edward Gierek prowadzit bowiem w tamtych latach zupetnie zakon-
spirowany przed opinig publiczng mecz z Kremlem. Jego celem bylo zdobycie
dla Polski znacznie wiekszego zakresu niezaleznosci politycznej. Warunkiem po-
wodzenia byto wysforowanie si¢ Polski na pozycje zdecydowanego lidera gospo-
darczego w tak zwanej wspdlnocie socjalistycznej. Po uzyskaniu mocnej pozycji
gospodarczej Gierek chcial renegocjowaé pozycje polityczng Polski wewnatrz
wspolnoty panstw nalezacych do obozu radzieckiego” (s. 264, 265). Rolicki do-
daje, ze aby ,,u$pi¢” Brezniewa, Gierek — jak sam go o tym zapewnial — zdecydo-
wal si¢ w 1975 r. na zmiany w Konstytucji PRL. Autor ksigzki powinien jednak
wobec opowiesci jej bohatera zachowaé wiekszy dystans i nalezyty krytycyzm.

Brak krytycyzmu wobec stow Gierka, ale i pewne ,,lenistwo” Janusza Rolickie-
go, widoczne s3 najbardziej wyraznie w opisie ostatniego przed grudniowg pod-
wyzka cen posiedzenia Biura Politycznego z 11 grudnia 1970 r. Rolicki napisal
— bezrefleksyjnie powtarzajac za Przerwang dekadg® — ze nie bylo na nim Gierka
i ,,dlatego sugestia wyrazona w ksigzce Cena wladzy zaleinej Eleonory i Bronista-
wa Syzdkow, ze Gierek mial rzekomo odciaé sie od stanowiska Jedrychowskiego,
jest zwyczajnie nieprawdziwa” (s. 156). Syzdkowie opublikowali swoja ksigzke

6 ]J. Rolicki, Edward Gierek: przerwana dekada, s. 46, 52. Gierek w rozmowie z Rolickim dwukrot-
nie podkreslal, iz w ostatnim przed wprowadzeniem podwyzki cen posiedzeniu Biura Politycznego
sam nie uczestniczyl, ale ze poznatl ,jego przebieg z relacji towarzyszy”.
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w 2001 r. i wykorzystali przy jej pisaniu migdzy innymi moja, wydana kilka mie-
siecy wczes$niej, monografi¢ grudnia 1970 r.” Jest tam dokladnie opisane to posie-
dzenie, z ktérego — nawiasem moéwigc — protokot zostal opublikowany przed
laty w tomie dokumentéw wydanym przez londynski ,,Aneks”, i nie ulega naj-
mniejszej watpliwosci, iz — wbrew temu, co twierdzil po prawie dwudziestu latach
— Gierek jednak w nim uczestniczy! i nawet zabieral wtedy glos.

W konteksScie odegranej wowczas przez niego roli staje sie oczywiste, ze Gie-
rek w swoich wspomnieniach celowo utrzymywal, iz 11 grudnia nie brat udzia-
tu w posiedzeniu Biura Politycznego. W zadnym bowiem razie nie byt zaintere-
sowany, aby jego dojscie do wiladzy taczono z zakulisowymi, nieformalnymi
dzialaniami nasuwajacymi nieodparcie skojarzenia ze ,,spiskiem w KC”. Réwno-
cze$nie z pewnoscig wolal nie mieé nic wspdlnego z grudniowg podwyzka cen,
a gdyby nie byl na posiedzeniu Biura Politycznego, na ktérym podejmowano de-
cyzje o jej wprowadzeniu, nie mogt by¢ obarczony wspétodpowiedzialnoscia. Ja-
nusz Rolicki jako jego biograf powinien by¢ tego swiadom i nie powinien powie-
la¢ tatwych dzi§ do wychwycenia kretactw bytego I sekretarza KC PZPR.

Podobne problemy jak z kwestig suwerenno$ci PRL Janusz Rolicki miat z isto-
ta systemu panujgcego w Polsce w latach siedemdziesigtych. Oczywiscie z gory
odrzucil sugestie, iz byl to rezim totalitarny®, cho¢ zarazem sam wpadl w putapke
niekonsekwencji i wspominajgc amnesti¢ z 1977 r., napisal: ,,Tego dnia bowiem
opozycyjny »dzin« ostatecznie wyskoczyl z butelki zakorkowanej jeszcze przez
Jozefa Stalina. W przededniu 22 lipca 1977 roku pogrzebany zostal bez fanfar
totalitaryzm komunistycznego pafistwa” (s. 274). Jesli dobrze zrozumiatem ten
wywoOd, przed ta data, a zatem takze przez wiekszo$é okresu rzadéw Gierka,
mieli§my ,totalitaryzm komunistycznego panstwa”? Ciekawe! Mocno powie-
dziane! Nie odwazylbym sie tak tego ujmowac.

Janusz Rolicki z prawdziwym trudem gotéw jest uznaé swojego bohatera za
dyktatora, choé podaje na przyktad, ze decyzje o amnestii z 1977 r. ,,Gierek pod-
jat samodzielnie” i co wiecej — ,,nie konsultowat sie w tej sprawie z Biurem Poli-
tycznym” (s. 273). Podobnie ukazane jest aresztowanie wiosng 1980 r. zatozycie-
la Niezaleznej Oficyny Wydawniczej. Rolicki napisal, ze gdy ,milicja na
polecenie Kowalczyka i Kani aresztowala Mirostawa Chojeckiego [...] Gierek
wypuscil aresztowanego na wolno$¢ wbrew protestom MSW?” (s. 289). A wiec
Kowalczyk i Kania byli tymi ztymi (oni aresztowali), a Gierek tym dobrym (on
zwalnial Chojeckiego). Naprawde trudno takie wynurzenia przyjmowaé za do-
bra monete, zwlaszcza ze Gierek raczej dtugo nie mogt zdoby¢ sie na uwolnienie
tworcy NOW-ej, skoro przebywal on w areszcie od 25 marca do 10 maja, o czym
Rolicki jednak nie wspomina. Chojecki wyszedl na wolno§¢ miedzy innymi dzig-
ki temu, ze 6 kwietnia podjat w areszcie glodéwke protestacyjng, a miesiac p6z-

7 ]. Eisler, Grudzieri 1970. Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 2000.

8 Tajne dokumenty Biura Politycznego. Grudzier 1970, oprac. P. Domanski, Londyn 1991, s. 8-10.
W tym samym czasie opublikowane tez zostaly notatki z tego posiedzenia, autorstwa sporzadzaja-
cego protokdt kierownika Kancelarii Sekretariatu KC Stanistawa Trepczynskiego. Zob. J. Eisler,
S. Trepczyniski, Grudzieri °70 wewngtrz ,,Bialego Domu”, Warszawa 1991, s. 92-94.

° Nas. 223 napisal: W autorytarnym systemie gierkowskim, przez wielu uwazanym niestusznie za
totalitarny...”
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niej glodoéwke solidarno$ciowa z nim zaczglo w kosciele w Podkowie Lesnej
26 oséb. Jednak o tym wszystkim Rolicki oczywiscie tez nie wspomina, gdyz
- jak wolno przypuszczaé — nie bardzo pasowaloby mu to do wyidealizowanego
obrazu I sekretarza, ktoéry ,,jak na czlowieka uwazanego za dyktatora, mial za-
skakujaca ambicj¢ budowania panstwa bez wigznidéw politycznych” (s. 267).
W innym miejscu Rolicki stwierdzit wrecz, ze jego bohater trzymal milicje i Stuz-
be Bezpieczenstwa ,,na krotkiej smyczy”, gdyz ,,panstwo represyjne byto mu po
prostu nienawistne” (s. 268).

Wydaje si¢, ze wlasnie z represjami i wigzniami politycznymi w ,,panstwie
Gierka” Janusz Rolicki mial najwigksze problemy. W powaznej ksigzce o tamtych
czasach nie moze zabrakna¢ nazwiska zamordowanego przez SB wspo6tpracowni-
ka Komitetu Obrony Robotnikéw, studenta Uniwersytetu Jagiellonskiego, Stani-
stawa Pyjasa. I rzeczywiscie pojawia si¢ ono jeden raz, ale w do§¢ dziwnym kon-
tekscie. Rolicki napisal bowiem, iz ,,Gierek przyjal ten mord jako prowokacje
wymierzong bezposrednio w jego umiarkowang polityke i natychmiast podjal
dziatania pacyfikacyjne, ktore doprowadzily do szybkiego odwolania z Krakowa
pierwszego sekretarza Komitetu Wojewc’)dzkiego partii Wita Drapicha” (s. 277).
Nigdy nie przypuszczaiem ze $mier¢ Pyjasa mozna aczy¢ z przetasowaniami par-
tyjnymi, a nie z powstaniem w Krakowie Studenck1ego Komitetu Solidarnosci.

Nie wiem, czy Janusz Rolicki zartuje sobie, gdy pisze, iz Zrzeszenie Studen-
tow Polskich ,,po pazdzierniku uzyskalo status podobny do przedwojennego
»Bratniaka«”, ale tego typu golostownych i oderwanych od rzeczywistosci
stwierdzen nie jestem gotOw braé na serio. Nie jestem nawet pewny, czy byloby
stosowne poréwnywanie popazdziernikowego ZSP z ,Bratniakiem” z lat
1945-1946, ktory organizowal wtedy miedzy innymi obchody réznych patrio-
tycznych uroczystosci (na przyklad 3 Maja).

Jeszcze wigksze zdumienie wywoluja ,rewelacje” na temat polskiej bomby
atomowej. Autor nie waha si¢ przy tym przed sugestia, ze kierujacy pracami
minister Sylwester Kaliski, ktory zgingl w wypadku samochodowym, mogt
zosta¢ zamordowany przez Sowietow. Fragment brzmi nastepujaco: ,,Nie wiem,
czy za sprawg KGB, ale zostal rozjechany w swym samochodzie, ktéry sam pro-
wadzil, przez wielkg cigzar6wke” (s. 242). Jednak prawdziwy szok wywolala
u mnie ta oto konstatacja: ,,Jedno jest pewne, ze gdyby PRL miala bron jadrowa,
lata 1980-1981 nie przebiegalyby pod znakiem spodziewanej interwencji
Kremla” (ibidem). Boje si¢ wrecz domyslaé, ,,co Autor mial na mysli”!

Janusz Rolicki — wbrew czynionym na kartach recenzowanej ksigzki zastrze-
zeniom — jawi si¢ jako zwolennik spiskowej wizji dziejow. Widaé tu zreszta sil-
ny wplyw Gierka, ktéry tez zamiast o wielkich spolecznych ruchach protestu,
wolal prawi¢ o knowaniach niektérych towarzyszy z kierownictwa. Rolicki
stwierdzil, ze trzeba ,,mie¢ zlg wole, by nie dostrzegaé w buncie spolecznym
1980 roku w Polsce reki poszczegdlnych koterii partyjnych” (s. 296). Widocz-
nie mam zig wole, gdyz uwazam, ze gdyby wowczas sytuacja ekonomiczna, po-
lityczna, spoteczna w Polsce byta naprawde¢ dobra, to zadne koterie partyjne nie
bylyby w stanie poruszyé dziesigtkow tysiecy robotnikéw i sktonié ich do dtu-
gotrwalych strajkéw. Inng rzeczg sg natomiast podejmowane wtedy (juz w cza-
sie strajkoéw) rozne zakulisowe dziatania przedstawicieli ,,poszczegdlnych kote-
rii partyjnych”.
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W dalszej czesci Rolicki precyzuje: ,,Nie chee by¢ zle zrozumiany, nie twier-
dze, ze »Solidarno$é« powstala za zgodg czy dzigki tajnej milicji. Powstata jednak
przy okazji walki tej milicji z Gierkiem” (s. 334). Uwazam, ze bylo odwrotnie!
Bardzo mozliwe, ze tajne stuzby chcialy upiec i piekly jakas wlasng pieczen na
ogniu spolecznego wrzenia, ale jest malo prawdopodobne, zeby same byly w sta-
nie ten ogien rozniecié. ,,Jest dostatecznie duzo przekazéw potwierdzajacych, ze
na czele wielu demonstracji w latach 1980-1981 czesto szli nie zwykli robotni-
cy, lecz milicyjni prowokatorzy” (ibidem). Otéz — wbrew temu, co napisal Janusz
Rolicki — wcale nie dysponujemy licznymi i wiarygodnymi (sic!) przekazaml po-
twierdzajgcymi tego typu zjawisko. Sa to na ogol jedynie na niczym nie oparte,
pozbawione naukowej wartosci przypuszczenia.

PORNRON
% 3%

Oproécz generalnych watpliwosci, jakie wywotuje omawiana ksigzka, jest
w niej tez kilkadziesiat tak zwanych prostych bledéw rzeczowych, z ktérych nie-
ktére przytaczam:

s. 40, 41 — Janusz Rolicki pisze o filmie Jurija Ozierowa o roboczym ty-
tule Komunisci, ktéry miedzy innymi ukazywal udzial Gierka w belgijskim
ruchu oporu. Wbrew temu, co stwierdzil, film zostal wprowadzony w 1977 r.
na ekrany polskich kin jako Zotnierze wolnosci. Nawiasem moéwiac, wielka
szkoda, ze nie mozna dzi$ nigdzie tego niezwyklego filmu, bedacego mode-
lowym wrecz przykladem 6wczesnej propagandy, pokazaé miodym history-
kom;

s. 52 — Winston Churchill wygtosit w Fulton stawng mowe w 1946 r., a nie
1947 1

s. 53 — imi¢ zastepcy kierownika Wydzialu Organizacyjnego KC PZPR po-
winno brzmieé¢ Mateusz, a nie Motia Oks;

s. 76 — Bolestaw Bierut zmart 12, a nie 13 marca 1956 r.;

s. 91 — piszac o ,krwawym czwartku” w Poznaniu, wéréd obecnych w miescie
najwazniejszych dziataczy partyjnych i panstwowych Janusz Rolicki zapomniat
wymienié sekretarza KC PZPR Jerzego Morawskiego;

s. 94 — z ,natolinczykami” w 1956 r. zwigzany byl Zenon Nowak, a nie
Roman Nowak fgczony na ogét z ich rywalami: ,,putawianami”. Ten sam btad
takze nas. 95;

s. 99 — szef PAX-u nazywal si¢ Bolestaw Piasecki. Imi¢ Bohdan nosit jego po-
rwany i zamordowany syn;

s. 101 — w skfad delegacji na rozmowy z przybylym z Moskwy kierownic-
twem radzieckim 19 pazdziernika 1956 r. wchodzilo cate Biuro Polityczne w do-
tychczasowym sktadzie oraz Wtadystaw Gomulka;

s. 110 — Wiadystaw Biefikowski nie przywozil kardynata Stefana Wyszynskie-
go 28 pazdziernika 1956 r. z Komanczy z Zenonem Kliszka, cho¢ dwa dni wcze-
S$niej towarzyszyl mu podczas wizyty u prymasa;

s. 118 — dowddceg Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego nie byt w paz-
dzierniku 1956 r. gen. Waclaw Komar, lecz gen. Wlodzimierz Mus. Gen. Ko-
mar jako dowddca Wojsk Obrony Wewnetrznej byl jego zwierzchnikiem. Jest
to niemal powszechny btad, powielany nawet w niektérych pracach nau-
kowych;
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s. 126 — Tadeusz Mazowiecki odszedl z PAX-u w 1955 r., a nie w pazdzierni-
ku 1956 r. w protescie przeciwko opublikowaniu w ,Stowie Powszechnym”
artykutu Bolestawa Piaseckiego Instynkt panstwowy;

s. 156 — PZPR nie mogta rzadzi¢ w Polsce od 1944 r., skoro powstala w grud-
niu 1948 r.;

s. 163 — gmach KW PZPR w Szczecinie podpalono w czwartek 17 grudnia
1970 r., a nie w pigtek 18 grudnia;

s. 164 — panstwa ,,okre$lane mianem satelitbw Moskwy” lezaly na wschéd,
a nie na zachéd od Laby;

s. 167 — cztonek Biura Politycznego, sekretarz KC PZPR, nazywal si¢ Ryszard
Strzelecki, a nie Edward Strzelecki;

s. 173 — Stanistaw Trepczynski byl kierownikiem Kancelarii Sekretariatu
KC PZPR, a nie ,,szefem sekretariatu Biura Politycznego”;

s. 175 — pierwsze strzaly w Gdansku istotnie padly we wtorek, ale byt to
15, a nie 14 grudnia 1970 r.;

s. 183 — Janusz Rolicki — wbrew ustaleniom historykéw (Jakuba Karpin-
skiego, Michala Paziewskiego i moim) powtarza, nie majacg nic wspolnego
z rzeczywistoscia, ,legende” o stoczniowcach odpowiadajacych Gierkowi: ,,Po-
mozemy!”. Jest to jedna z najwigkszych mistyfikacji PRL, o czym mozna prze-
konac¢ si¢, ogladajac archiwalny film ze stoczni i stuchajac nagrania magnetofo-
nowego;

s. 195 — wiceministrem spraw wewnetrznych byl gen. Ryszard Matejewski,
a nie Matyjewski;

s. 199 — sekretarz KC PZPR nazywal si¢ Artur Starewicz, a nie Stefan Sta-
rewicz;

s. 229 — piszac o podrézach ,,na dowdd osobisty do NRD”, Janusz Rolicki za-
pomnial napisa¢ o ksigzeczkach walutowych, rozmaitych ograniczeniach celnych
oraz stosunku niemieckich sprzedawcéw do Polakéw przyjezdzajacych do NRD
na przyktad po buty. Kto w latach siedemdziesiatych cho¢ raz byl w NRD, raczej
tego ,,prawdziwie przyjacielskiego” stosunku nie zapomni;

s. 231 — Dworzec Centralny w Warszawie nie zostal oddany do uzytku na
XXX-lecie Polski Ludowej w lipcu 1974 r., ale z okazji VII Zjazdu PZPR w grud-
niu 1975 r.;

s. 239 — Leonid Brezniew nie byl nigdy prezydentem ZSRR. Pierwszym i, jak
si¢ okazalo, ostatnim byt Michait Gorbaczow;

s. 267 — Karol Modzelewski za napisanie Listu otwartego do Partii nie zostal
skazany w 19635 r. na trzy, ale na trzy i p6t roku wigzienia;

s. 276 —Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela nie przeksztalcil sie
w grudniu 1979 r. w Konfederacje¢ Polski Niepodleglej, ale czes¢ dziataczy ROP-
CiO, z Leszkiem Moczulskim na czele, 1 wrzesnia 1979 r. utworzyta KPN. Ten
sam btad na s. 300;

s. 283 — minister spraw wewnetrznych nazywal si¢ Stanistaw Kowalczyk,
a nie Edward Kowalczyk. Natomiast prof. Edward Kowalczyk, ktéry byl preze-
sem Centralnego Komitetu Stronnictwa Demokratycznego, w listopadzie 1981 r.
zostal wicepremierem;

s. 285 — Stefan Olszowski zostal kierownikiem Biura Prasy na XIII plenum
KC PZPR w lipcu 1963 r., a nie po IV Zjezdzie w czerwcu 1964 r.;
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s. 288 — papieska Msza §w. na placu Zwycigstwa miata miejsce tego samego
dnia, w ktérym Gierek przyjmowal Ojca Swigtego w Belwederze, czyli 2 czerw-
ca 1979 r.;

s. 291 — Leonid Brezniew byl sekretarzem generalnym, a nie I sekretarzem
KC KPZR;

s. 302 — Gierek na ogdlnokrajowej naradzie aktywu partyjnego 9-10 lipca
1980 r. z oczywistych powoddow nie mogl stowem wspomnieé o strajkach lubel-
skich, ktére mialy miejsce 14-18 lipca.

Sadzg, ze wszystko, co napisalem powyzej, pozwala stwierdzi¢ z calg odpowie-
dzialnoscia, ze trafita do naszych rak ksiazka zla, tendencyjna i niedopracowana.
Ocenie Czytelnikéw pozostawiam odpowiedZ na postawione na wstepie pytanie.

Jerzy Eisler

Marek Wierzbicki, Polacy i Zydzi w zaborze sowieckim. Sto-
sunki polsko-zydowskie na ziemiach péinocno-wschodnich
Il Rzeczypospolitej pod okupacja sowiecka (1939-1941), Wy-
dawnictwo ,,Fronda”, Warszawa 2001, ss. 360

Marek Wierzbicki napisat ksigzke o stosunkach spotecznych na polskich Kresach
Pétnocno-Wschodnich w czasie okupacji sowieckiej, chcac wyjasni¢ przyczyny ma-
sowych pogroméw Zydéw na tym terenie latem 1941 r. Jest ona wrecz modelo-
wym przyktadem schematu mys$lowego prezentowanego przez historykéw, ktérych
postrzeganie przesziosci zdominowane jest przez kategorie polskiej racji stanu. Da
si¢ on sprowadzi¢ do zdroworozsadkowej konstatacji: nagly wybuch agresji wobec
Zydow latem 1941 r. nie nastapit bez powodu, musialy by¢ jakie$ przyczyny zbrod-
ni. Nalezaloby je zrozumie¢ — co nie znaczy zaakceptowad, a w tym celu wczesniej
skatalogowaé, najlepiej w porzadku chronologicznym, by uniknaé waloryzowania.

Szkopul w tym, ze o wydarzeniach wczesniejszych (miedzy wrzesniem a listo-
padem 1939 r.) wiemy znacznie wigcej niz o przemianach w nastepnych miesia-
cach. Cezurg dla relacji polskich jest kwiecien 1940 r., czyli druga masowa depor-
tacja, gdyz najwiecej informacji przekazaly nam osoby wywiezione w glab Rosji
w lutym i kwietniu 1940 r., ktérym jesienig 1941 r. udato si¢ przedosta¢ do armii
gen. Wiadystawa Andersa. W wypadku relacji zydowskich mniejsze znaczenie ja-
ko cezura ma czerwiec 1940 r. (trzecia deportacja, w czasie ktorej wywieziono
glownie zydowskich ,biezenicow” — 85 proc. ogdétu wywiezionych), gdyz w Archi-
wum Ringelbluma zachowalo si¢ kilkadziesiat relacji prawie wspoétczesnych wyda-
rzeniom!. Poza tym po wojnie opublikowano, gléwnie w jezyku zydowskim, wie-
le wartosciowych wspomniefi 0os6b, ktére przebywaly na Kresach do wybuchu
wojny niemiecko-sowieckiej. Sytuacja, jesli chodzi o baze zrédlowas, jest zaskaku-
jaca — dysponujemy znacznie wigkszg liczbg przekazéw zydowskich, mimo ze zgi-
nelo 90 proc. polskich Zydow, niz relacji Polakow, ktérzy poniesli niewspoimier-
nie mniejsze straty. Swiadectwa zydowskie sg ponadto obszerniejsze, co wynikato

U Archiwum Ringelbluma, t. 3: Relacje z Kreséw, oprac. A. Zbikowski, Warszawa 2002.
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zarO6wno z bogatszego kwestionariusza, uzywanego w §rodowisku Emanuela Rin-
gelbluma jak i Wyzszego by¢ moze wyksztalcenia autoréw (wigkszo$¢ to inteligen-
ci badz osoby przed wojng zamozne) oraz os6b z nimi rozmawiajacych. Po stronie
polskiej mamy w zasadzie dwie przeciwstawne grupy autoréw relacji i wspomnien:
znacznie liczniejsza — zolnierzy armii Andersa, wywodzacych si¢ z nizszych klas
spolecznych, oraz bardzo waska — inteligentow. Przynaleznos$¢ spoleczna i wy-
ksztalcenie do pewnego stopnia okreslaly ich perspektywe poznawcza. Osoba zna-
jaca zaré6wno materialy z Archiwum Hoovera, jak i relacje zydowskich ,,biezen-
cOw” powinna zauwazy¢ te roznice. Wierzbicki niestety ich nie odnotowuje.

Zanim przyjrzymy sie¢, jak Autor zdolal zestawi¢ tak rdznigce si¢ Zrodta, ko-
nieczna jest krotka rekapitulacja przyjetych przez niego zalozen i metod badaw-
czych. Wierzbicki napisal we wstepie, ze ,,przedmiotem analizy beda przede
wszystkim stosunki pomiedzy tzw. »szarymi ludZmi«, »sgsiadami«, czyli miesz-
kancami tych samych spolecznosci lokalnych (miasteczka, miasta, wioski)”. Za-
mierzal zbada¢ te zjawiska na podstawie polskich, zydowskich i sowieckich Zré-
det dotyczacych co najmniej 30 miejscowosci. Konfrontujac je, chcial uzyskaé
odpowiedz na cztery pytania (s. 5-6), ulozone w pozornie logicznym porzadku.
Musze je tu przytoczyé, by uzasadni¢ te¢ opinig.

»A) Czy i jak zmienily si¢ stosunki polsko-zydowskie pod okupacja sowiecka
w latach 1939-1941>

B) Jakie byly przyczyny i skutki zmian w relacjach polsko-zydowskich?

C) Na ile okupacja sowiecka przyczynita si¢ do udzialu Polakéw w anty-
zydowskich pogromach, przeprowadzonych w czerwcu-lipcu 1941 roku, m.in.
w Jedwabnem?

D) Ktora z przyczyn pogroméw antyzydowskich byla najwazniejsza: 1. Inspi-
racja i przyzwolenie Niemcow? 2. Przedwolenny antysemityzm Polakéw. 3. Po-
stawa Zydéw wobec Polakéw w czasie okupacji sowieckiej. 4. Zadza rabunku
mienia Zydow?”.

Co do pierwszych dwoch punktéw — nie budza watpliwosci. Okupacja so-
wiecka musiata wszak wywotaé jakie§ zmiany w relacjach miedzygrupowych.
Punkt ,,C” natomiast sugeruje, jakich odpowiedzi autor bedzie szukal w Zré-
dlach, czyli o czym byt przekonany, rozpoczynajac pisanie. Podobnie jest z punk-
tem ,,D” — kolejno$¢ pytan pozwala sadzié, jakie znaczenie przypisuje on propo-
nowanym eksplikacjom. Autor sugeruje, ze w wigkszosci przypadkéw, by
wybucht pogrom, nie wystarczala ,,zadza rabunku mienia Zydéw” lub resenty-
ment z czaséw okupacji sowieckiej. Czy wybuchtyby, gdyby sie okazato, ze miej-
scowi Polacy byli przed wojng zacigtymi antysemitami, czy tez koniecznym wa-
runkiem byla ,inspiracja i przyzwolenie Niemcéw”? Taka konstrukcja swiadczy
o wyraznym ukierunkowywaniu czytelnika.

Kolejne pytanie — kto jest wlasciwie podmiotem tej ksigzki? Z przytoczonego
cytatu wynikaloby, ze Polacy mordujacy Zydéw z niemieckiej inspiracji i Zydzi
prowokujacy Polakéw swoim zachowaniem podczas okupacji sowieckiej oraz
dodatkowo jatrzacy ich posiadanym mieniem. Czy z takiej perspektywy mozna
analizowa¢ przyczyny tragicznych wydarzen z lata 1941 r.?

Niektore obserwacje Wierzbickiego w rozdziale pierwszym, bedacym ogél-
nym wprowadzeniem w najnowsze dzieje polskich Zydéw, warte s3 wzmianki.
Autor zauwaza, ze na tak zwanej Zachodniej Bialorusi w wigkszosci miasteczek
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Zydzi stanowili od ponad trzydziestu do szescdziesieciu proc. mieszkancow.
Dominowali w handlu (ponad osiemdziesiat proc.) i rzemio$le oraz wolnych za-
wodach, szczegélnie wéréd lekarzy. Jednak (s. 23, 24) ,znaczna czg$¢ ludnosci
miasteczek kresowych, w tym Zydzi, zyla w dotkliwej biedzie [...]. Wedlug Zro-
det zydowskich, w polowie lat dwudziestych okoto osiemdziesigciu proc. Zydow
na Kresach Wschodnich cierpialo biedg”.

Zdaniem Wierzbickiego Zydzi dominowali w miejskich organizacjach komuni-
stycznych, nie podaje jednak, ilu ich bylo. Wszystkich tutejszych Zydéw cechowa-
to ,,wysoko rozwiniete poczucie odrebnosci od niezydowskiego otoczenia”, méwi-
li w jidysz lub po rosyjsku, w Wilnie wrecz oficjalnie nawolywano w grudniu
1939 r. do nieuzywania jezyka polskiego. Przewazali Zydzi ultraortodoksyjni,
a Swiecka inteligencja byta prawie catkowicie zrusyfikowana. Mimo to — pisze
Wierzbicki — do wybuchu wojny stosunki polsko-zydowskie uktadaly sie na tych te-
renach lepiej niz w Kongresdéwce. Nawet w wojewddztwie biatostockim fala pogro-
méw z polowy lat trzydziestych, bedacych wynikiem kampanii popularnej na tych
terenach Narodowej Demokracji, zatrzymala si¢ na etnicznej granicy polsko-biato-
ruskiej (wyjatkiem byly dwa wigksze miasta — Grodno i Brzesc).

Ostateczne wnioski, jakie Wierzbicki wysnuwa z przegladu literatury dotycza-
cej dwudziestolecia, mozna zawrzeé w jednym zdaniu: Polska zapewnita mniej-
szoéci zydowskiej formalne rownouprawnienie, a wiadze panstwowe nie podej-
mowaly ,,jakiejkolwiek proby eksterminacji Zydow” (s. 34)2. Autor nie zgadza
si¢ z wieloma publikacjami zydowskimi przedstawiajacymi ,,przedwojenne losy
Zydéw w panstwie polskim jako gehenneg”. Jesli nawet dostrzega jakie§ proble-
my, to zalicza je do ,trudnosci obiektywnych, ktére wynikaly z trudnej sytuacji
ekonomicznej pafistwa polskiego”. Czytatem wiele wspomnien tamtejszych Zy-
déw, ktore kreslg inny obraz, i nie moge zaaprobowaé takiej opinii. Do odmien-
nych wnioskéw sktaniaja tez artykuly Jana J. Milewskiego i Dariusza Libionki za-
mieszczone w pracy Wokd! Jedwabnego’, z ktérych jednoznacznie wynika, ze
antagonizm na terenie diecezji tomzynskiej byt znacznie silniejszy, niz sie¢ wydaje
Wierzbickiemu. W publicystyce koscielnej fatwo mozna bylo dostrzec slady en-
deckiego antysemityzmu eliminacyjnego*. W tekstach tych nie bylo, oczywiscie,
mowy o fizycznej eksterminacji, otwarcie jednak propagowano przymuszanie do
emigracji. Co gorsza, tlumaczono wiernym, ze dopdki Zydzi bedg mieszkali
obok nich, dopéty ich codzienny byt bedzie sie jedynie pogarszal.

2 Cale zdanie, z ktérego zaczerpnalem cytat, jest jeszcze bardziej szokujace: ,,Niewatpliwym plu-
sem przedwojennej rzeczywistosci, zauwazalnym dopiero w kontekscie dziatan okupanta sowieckie-
go i niemieckiego w czasie II wojny $wiatowej, byt brak jakiejkolwiek préby eksterminacji Zydow
ze strony wiladz pafistwowych”. Przypomne, ze ,eksterminowad” znaczy ,zabija¢”. Czy mamy ro-
zumieé, ze polityce wladz pafistwowych II RP wobec mniejszo$ci nie mozna nic zarzucié, bo ,,nie
podejmowaly préby zabijania” swoich obywateli?

3 J.J. Milewski, Polacy i Zydzi w Jedwabnem i okolicy przed 22 czerwca 1941 roku [w:] Wokdt Je-
dwabnego, t. 1: Studia, Warszawa 2002, s. 63-81; D. Libionka, Duchowiesistwo diecezji lomzyii-
skiej wobec antysemityzmu i zaglady Zydow [w:] ibidem, s. 105-128.

4 To okreslenie Daniela J. Goldhagena (Gorliwi kaci Hitlera, Warszawa 1999) zwyklo si¢ stosowaé
nie do fizycznej jedynie eksterminacji, ale do wszystkich préb tzw. rozwigzan terytorialnych, czyli
planéw wygnania ludnosci zydowskiej z pafistw europejskich. Przed wojna tego typu plany byty po-
pularne takze w §rodowisku antysemickim w Rumunii.
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Wierzbicki zrelacjonowal wrecz pedantycznie wszystkie po§wiadczone Zrédlo-
wo ,radosne powitania oddzialéw sowieckich”. Kto wiec witat Sowietéw? ,,Prak-
tycznie w kazdym powiecie Polski potnocno-wschodniej grupki, grupy, a czasem
tlhumy Zydow i Bialorusindéw witaly wojska sowieckie” (s. 47). To samo zresztg pi-
sali po wielu latach w ksiggach pamigci swoich rodzinnych miejscowosci zydow-
scy ocalency na przyklad ze Stonimia i Dawidgrodka. Wedlug sktadajacych rela-
cje Polakéw z armii Andersa byly to czgsto szumowiny miejskie, gléwnie jednak
dzieci i mlodziez. Ocaleficy zwykle pisali o calej zydowskiej spotecznosci uczest-
niczacej w oficjalnym powitaniu. Tak bylo na przyktad w Widzach, Telechanach
i Dereczynie. Wierzbicki zastrzegt si¢ jednak, ze ,,pewna cz¢s¢ Zydoéw — wydaje
sig, ze znacznie mniejsza — odniosta si¢ do Sowietéw z rezerwa, a nawet wrogo”.
Mieli to by¢ przede wszystkim dzialacze syjonistyczni i czgs¢ bundowcéw, no
i przede wszystkim ludzie zamozniejsi. Dlaczego wlasnie Zydzi tak rado$nie witali
Sowietow? Wierzbicki pisze, ze obawiali si¢ Niemcow, ktorzy tam, gdzie wkro-
czyli przed Sowietami, dali si¢ juz poznad, bali si¢ pogroméw i rabunkéw ze
strony miejscowej ludnosci chrzescijaniskiej. Witali, bo byli wrogami polskiej pan-
stwowosci i dlatego, ze byli biedni. Czasem witali jakby mimochodem, byla to
w koncu jaka$ atrakcja na tle codziennej matomiasteczkowej nudy. Dla Wierzbic-
kiego wszystkie powody sg réwnie wazne. Nie wydaje mu si¢, by lek przed Niem-
cami wszedzie decydowal, moze jedynie tam, gdzie dotarli uciekinierzy z central-
nej Polski. Gdzie indziej ,,na plan pierwszy wysuwal sie¢ [...] raczej stosunek do
panstwa polskiego”. Dla Litwakéw wejscie wojsk sowieckich nie byto zreszta zad-
ng okupacja, ,,skoro na co dzien moéwili (czasem demonstracyjnie) po rosyjsku,
fascynowali si¢ kultura rosyjska i nie uznawali Polski za swoje panstwo”.

Po wkroczeniu Armii Czerwonej dochodzilo do aktéw antypolskiej dywers;ji.
Nie byto ich duzo. Mniejsze lub wieksze zaburzenia zdarzyly sie w 19 miejscowo-
$ciach. Kilku — w Grodnie, Sopockiniach i Skidlu — Autor poswigcit duzo uwagi.
Nie rozstrzygnal jednak, ktére z wydarzen nalezy uznaé za dziatania dywersyjne,
a ktore za spoleczng rewolte, majaca na celu gléwnie rabunek. Dobrym przykta-
dem jest ,,rebelia skidelska”, sttumiona po dwoch dniach przez karng ekspedycje
Wojska Polskiego. W okolo dwudziestu miejscowosciach mialy miejsce epizody
mniejszej wagi, zwigzane z dzialaniami grup dywersyjnych: strzelanie z ukrycia do
polskich zolnierzy badz ataki na dworce kolejowe. Czgsciej natomiast powolywa-
no lokalne straze obywatelskie i milicje ludowe, ktére mialy za zadanie ,,zapew-
ni¢ porzadek”. Co przez to pojecie nalezalo rozumieé, zalezalo od przekonan do-
wodcow, wsrdd ktorych przewazali ludzie o pogladach lewicowych.

Ostatecznie Wierzbicki wyciaga wniosek (s. 67), ze o popsuciu si¢ stosunkéw
polsko-zydowskich zadecydowalto kilka dni po 17 wrzesnia 1939 r. Czgs¢ Zydow
opowiedziala si¢ po stronie okupanta, a Polacy obarczyli za to wing cala spo-
tecznosé. Autor nieco Polakéw usprawiedliwia: ,mamy wigc do czynienia
z nastrojami antyzydowskimi, ktore powstaly z konkretnej przyczyny, a nie
wylacznie z powodu irracjonalnej nienawisci do Zydéw”. I dalej: ,rewolty
i wystapienia dywersyjne [antypafistwowe? — A.Z.] przeksztalcily si¢ w kon-
flikt narodowosciowy. Rebelianci bialoruscy i zydowscy wystepowali tu prze-
ciw Polakom stanowigcym podpore administracji, policji czy strazy obywatel-
skiej”. Czyli, jak mozna sadzi¢, wystepowali przeciw Polakom dlatego, ze ci
reprezentowali pafistwo, do ktérego byli wrogo nastawieni. Wszystkie wieksze
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rewolty wybuchly dopiero po 17 wrze$nia. Wczesniej zdarzaly si¢ jedynie pojedyn-
cze napady rabunkowe na Polesiu.

Po 17 wrzesnia zaczal si¢ okres ,bezkrélewia”. Kilka dni, a w niektorych
rejonach nawet tygodni, bylo ,,czasem terroru” — rabunkow, skrytobdjczych
mordéw, wyréwnywania rachunkéw, samosadéw na pracownikach polskiej
administracji i policji. Kto w tym wszystkim bral udzial? Zdaniem Wierzbickie-
go komunisci, tworzacy tak zwane komitety rewolucyjne (na przyktad w Bara-
nowiczach), i r6znego rodzaju hotota, przed ktéra spokojnych obywateli bronily
ze zmiennym szcze¢$ciem polskie straze obywatelskie. Sowieci po wkroczeniu na
te tereny zajeli si¢ nie zapewnieniem porzadku, lecz rozbrajaniem wspomnia-
nych strazy, a czasem i aresztowaniem ich czlonkéw. Tak bylo migdzy innymi
migdzy 17 a 20 wrzes$nia na przyktad w Nowogrédku i Grodnie. W Grodnie,
w odwecie za kilkudniowa obrong¢ miasta, Sowieci rozstrzelali okolo 130 os6b.
Polskich obroficéw podobno wydawali masowo miejscowi Zydz1 Réwniez
w Pinsku Gwardia Robotnicza dowodzona przez mle]scowych Zydoéw — komu-
nistow wyszukiwala i rozstrzeliwata ukrywajacych si¢ polskich oficeréw, zaata-
kowala tez tamtejsze seminarium duchowne. Reakcja wladz sowieckich na te
oddolne inicjatywy byla, jak wynika z przedstawionych przez Wierzbickiego
materialéw, zr6znicowana — wspieraly zwlaszcza dzialania skierowane przeciw
wojskowym 1 inteligencji. Wsréd przyczyn agresji ,,na czolo wysuwa si¢ motyw
polityczny, nieprzypadkowo bowiem w wielu relacjach pojawiaja si¢ byli czlon-
kowie KPZB i ich sympatycy jako organizatorzy i aktywni uczestnicy ekscesow.
[...] Laczyl si¢ on z dwoma innymi, a mianowicie motywem rabunkowym i ze-
msty osobistej” (s. 79).

Wierzbicki dosyé dokladnie opisal (s. 80-82) zajscia w Wotkowysku: zydow-
ski szewc Menaker zadenuncjowal polskiego aptekarza Hugona Tyminskiego,
mszczac sie podobno w ten sposob za jego udzial w pogromie przed 17 wrzesnia,
w czasie ktorego polscy zolnierze zabili szeSciu zydowskich kupcéw oskarzonych
o udzial w napadzie na miejscowe koszary i magazyny. Mamy tu wiec z jednej
strony motyw osobistej zemsty, z drugiej za§ wymierzenie kary za rabunek, kto-
ry wszakze trudno uzna¢ za ,,wystapienie antypanstwowe”.

Pewne jest, ze w pamieci zbiorowej obu grup etnicznych utrwalily s1¢ dwie
przeciwstawne klisze — dla Zydéw Polacy to pogromezycy, dla Polakow za$ Zydzi
to sowiecka agentura. W obu grupach o czlonkach wtlasnej spotecznosci pozo-
stalo wspomnienie ofiarnych obroncéw.

Interpretacja wplywu wydarzen z drugiej polowy wrze$nia na ewolucje sto-
sunkow migdzy grupami etniczno-religijnymi mieszkajacymi na pétnocnych Kre-
sach wydaje si¢ bardziej zlozona niz ramowe ujecie, jakie zaproponowal Wierz-
bicki. Jaki bowiem sens poznawczy ma generalna klasyfikacja bardzo
réznorodnych zaj$¢ badz jako ,,wystapien antypanstwowych”, badz ,,przypad-
kow pacyfikacji wystapien antypanstwowych” lub prywatnych rozrachunkéw
i rabunk6éw? Nie byla to przeciez masowa irredenta skierowana przeciw panstwu
polskiemu, ostabionemu i w przekonaniu wigkszosci uczestnikéw zajsé bliskiemu
rozpadu. Podlozem zaj$¢ w owym czasie bylo spoteczne rozwarstwienie i niecheé
etniczno-religijna. Wydaje si¢ tez, ze agresorzy w wigkszosci wywodzili si¢ z ni-
zin spotecznych badz z uposledzonych w migdzywojniu mniejszosci narodowych.
Atakowali ludzi zamoznych oraz dawniej uprzywilejowanych. I, co moze najwaz-
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niejsze, to starcie bylo na reke Sowietom, ktérzy planowali wprowadzenie na za-
jetych terytoriach wzoréw obowiagzujacych od dawna w Rosji.

Nie mozna, oczywiscie, catkowicie negowac znaczenia wydarzen wrzesniowych
dla stosunkéw migedzy Polakami i Zydami, nie mozna ich jednak absolutyzowaé. Od
wrzesnia 1939 r. do czerwca 1941 r. uplynety bowiem prawie dwa lata, podczas
ktorych wiele si¢ wydarzyto. Ekscesy w 1939 r. byly wprawdzie liczne, w kreso-
wych miasteczkach prawie powszechne, nic jednak nie wskazuje, by dotknely zna-
czaca czeS¢ spoleczenstwa. Byly raczej dos¢ szerokim marginesem réznorodnych
spolecznych zachowan wynikajacych ze stanu wojny. Podkresli¢ nalezy inny aspekt:
wrzeSniowe zajScia poprzedzily zmiany systemowe, ktore sukcesywnie wprowadzal
okupant i na ktére poszczegélne grupy spoleczne rozmaicie zareagowaly.

Wierzbicki stusznie zauwaza, ze ,instalowanie wladzy sowieckiej” wymagalo li-
kwidacji dotychczasowych struktur panstwowych i weryfikacji instytucji spotecz-
nych oraz ,likwidacji dominujacej pozycji spolecznosci polskiej”. Nie pisze jednak,
ze w pierwszym przypadku dotyczyto to nie tylko Polakdw, represjonowano wigc
nie z powodu przynaleznosci do jakiej$ grupy narodowej, lecz ze wzgledéw poli-
tycznych i spolecznych. Nalezy natomiast zapytal, czy uderzono najpierw w polskie
elity, czy tez terror objal ]ednoczesme wszystkie grupy etniczne, oraz jak do nowo
powstalych instytucji odniosly si¢ rézne grupy spoleczne i czy mialy tu znaczenie
podzialy etniczne. Jak wygladala rzeczywista polityka kadrowa Sowiet6w, a jaki byt
jej spoteczny odbiér? W zaleceniach wladz sowieckich (postanowienie nr 1 Rady
Wojennej Frontu Bialoruskiego z 16 wrzesnia 1939 r.) czytamy jedynie o kryteriach
pochodzenia spolecznego, jakie mieli spetnia¢ kandydaci do nowych wiadz.

W pierwszym okresie okupacji wladzom tymczasowym — komitetom wloscian-
skim i miejskim, Milicji Obywatelskiej i Gwardii Robotniczej (te dwie ostatnie in-
stytucje powstaly w wyniku rozkazéw dowo6dcy Frontu Biatoruskiego z 19 i 21
wrzes$nia) — starano si¢ zapewni¢ pozory legalnosci, czy raczej akceptacji przez
miejscowg ludno$¢. Urzadzano w tym celu setki spotkan, na ktérych obecnosé by-
ta w zasadzie obowigzkowa, cho¢ pewnie wiele oséb szto na nie dobrowolnie, czy
to z ciekawosci, czy tez z checi wlaczenia si¢ w nowy porzadek. Wierzbicki pisze,
iz ,duza role odgrywala tez przejawiana silnie przez Zydéw i Bialorusinéw cheé
uczestnictwa w strukturach nowo tworzonej wladzy lokalnej. Byfa to dla nich
pierwsza powazna szansa wzigcia udzialu w zyciu politycznym, po latach domina-
qji elementu polskiego”. Jakich Zydow czy Bialorusinéw ma na mysli? Nie bar-
dzo moge sobie wyobrazié poboznego chocby nawet biednego Zyda, ktory
chcialby zosta¢ czlonkiem komitetu zajmujacego si¢, obok nacjonalizacji ziemi
i handlu, zamykaniem koscioléw i synagog. Coz by na to powiedzial jego rabin,
u ktérego przeciez zawsze szukal rady w sprawach mniejszej nawet wagi? Jesli
wiec jaki§ Zyd chcial zosta¢ radnym badZ urzednikiem, musial daleko odejs¢ od
religii, a na Kresach grupa ta liczyla nie wigcej niz dziesi¢¢ procent calej spolecz-
nosci zydowskiej. Podobnie rzecz sie miala z Milicja Obywatelska.

Co zresztg w praktyce oznaczala, czgsto powtarzana wéwczas opinia, ze no-
wa wladza byta w ,,rekach zydowskich”? Rzeczywiscie, wielu Zydéw byto wsrod
wysylanych przez nowe wladze agitatoréw. Poczatkowo byli liczni w réznego ro-
dzaju komitetach. Wierzbicki przytacza informacje (s. 98, 99), ze komitet rewo-
lucyjny w Zdzigciole sktadal si¢ z siedmiu Zydow i pieciu prawostawnych Biato-
rusinéw, a w jeszcze mniejszym Dawidgrédku na Polesiu z szeSciu—siedmiu
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Zydéw i trzech—czterech chrzescijan, w obu wypadkach ,,miejscowych komuni-
stow”. Jednak juz na przyklad w Baranowiczach oraz Augustowie skiad ten byt
catkiem zréwnowazony pod wzgledem etnicznym.

Ciekawe sa odnotowane w zrddlach przypadki Wizny i Jedwabnego. W ko-
mitecie w WiZznie znalazto si¢ jedenascie oséb (w tym pigciu Zydéw), na jego
czele stal przedwojenny komunista Feliks Choifiski (s. 102, 103). Wéréod szesciu
znanych z nazwiska policjantéw, pieciu byto — jak sie wydaje — narodowosci
zydowskiej. W Jedwabnem natomiast zaréwno na czele komitetu miejskiego, jak
i milicji staneli polscy komunisci: Czestaw Krystowczyk i Czestaw Kurpielewski,
a dziatla¢ w obu organach mieli, zdaniem Wierzbickiego, ,,w wigkszosci jedwa-
biefiscy Zydzi”, ktérzy przewazali takze w tutejszym Dzielnicowym Komitecie
KPP przed wojna.

Wierzbicki nie pisze wprost, ze wladzom sowieckim do pacyfikacji zajetych
terytoriow niezbedna byta rozbudowana agentura. Nietatwo ustalié, jaki byt jej
skfad socjalny i narodowosciowy, trudno jednak sobie wyobrazié, ze jej rdze-
niem byli aktywiSci i policjanci. Skoro Autor pisze wczesniej, ze byli to ludzie
z marginesu oraz nielubiani przedwojenni komunisci, to jakie mieliby szanse
zdobycia informacji w niechetnym sobie Srodowisku? Z raportéw NKWD
Lawrentija Canawy dla sekretarza biatoruskiej partii komunistycznej Pantelej-
mona Ponomarienki® wynika co§ wrecz przeciwnego — na agentéw werbowano
ztamanych w §ledztwie cztonkéw ,,nieprawomySlnych” organizacji, bez wzgle-
du na ich przynalezno$é narodows. Milicjanci mogli by¢ przydatni na wstep-
nym etapie rozpoznawania lokalnych uktadéw politycznych (choé watpie, by
zydowski komunista wiele wiedzial o polskich cztonkach ,,Strzelca”), asystowa-
li co najwyzej przy rewizjach oraz weryfikowali liczne donosy i denuncjacje.
Aresztowania, co przyznaje za Bernadetta Gronek® sam Wierzbicki, nie byty
wcale masowe — do 22 pazdziernika 1939 r. na calej tak zwanej Zachodniej Bia-
torusi aresztowano 4315 o0s6b, w tym pieéset z powodéw ekonomicznych, a nie
politycznych. Trzeba jednak pamietaé, ze wieci o represjach rozprzestrzenialy
si¢ blyskawicznie.

Udzial badz pomoc w represjonowaniu Polakéw to pierwsza odstona ,,niedo-
brego sasiedztwa”. Drugg bylo zaangazowanie sie w tworzenie sowieckiego apa-
ratu administracyjnego. Jak to sie odbywato? Jak dalece tez mozemy zaufaé r6z-
nego typu zrédtom? Wierzbicki rozpoczyna swoja analize (s. 119) od cytatu ze
sprawozdania naczelnika Miejskiego Oddziatu NKWD z Lomzy, wygloszonego
podczas narady w Minsku 20 wrze$nia 1940 r., czyli rok po podboju Kresow:
»u nas utarla sie taka praktyka. Poparli nas Zydzi i tylko ich wcigz bylo widad.
Zapanowala tez moda, ze kazdy kierownik instytucji i przedsigbiorstwa chwalit
sie tym, ze u niego nie pracuje juz ani jeden Polak. Wielu z nas Polakéw po pro-
stu sie balo”. Wierzbicki uzupetnia te wypowiedz kilkoma cytatami o podobnej

S Whdarzenia i losy ludzkie. ,,Zachodnia Biatorus” 17 IX 1939-22 VI 1941. Rok 1939, red. B. Gro-
nek, G. Knatko, M. Kupiecka, Warszawa 1998.

¢ B. Gronek, Poczgtek konspiracji antysowieckiej na terenie ,,Zachodniej Bialorusi” (wrzesien
1939-lipiec 1940) w swietle dokumentéw NKWD [w:] Europa nieprowincjonalna. Przemiany
na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Bialorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie pogra-
nicze III Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772-1999, red. K. Jasiewicz, Warszawa 1999, s. 700.
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wymowie z zydowskich ksigg pamigci. W jakim stopniu jednak mozna zaufaé
opinii szefa NKWD? Moim zdaniem prawdopodobne jest, ze w ten sposdb ase-
kurowal si¢ on przed zarzutami o dyskryminacji ludnosci polskiej. W polowie
1940 r. weszla w zycie nowa dyrektywa, nakazujaca liberalizacj¢ kursu wobec tej
grupy. Krzysztof Jasiewicz’ przytacza inny dokument: Informacje o pracowni-
kach przybytych ze wschodnich obwodéw BSSR do obwodu bialostockiego, znaj-
dujgcych si¢ w rezerwie mie]'skich i rejonowych komitetow KP(b)B na dzieri 10
pazdzzermka 1940. Wynika z niego, ze w calym obwodzie znajdowaly si¢ zaled-
wie 4234 osoby przybyte z glebi kraju, w tym 354 Zydow (8,34 proc.). Nie wie-
my, ilu ,,wostocznikoéw” pracowalo w rejonie i mieScie Lomzy — z pewnoscig nie
wiecej niz pieéset osob. W rejonie bialostockim byto ich 548, w innych $rednio
193, w jedwabienskim jedynie 95. Do pogranicznego rejonu czyiewskiego, pra-
wie tak waznego jak fomzynski, przybyly ze wschodu 283 osoby, w tym dwuna-
stu Zydow, zaden z nich nie pracowal w NKWD?.

Co wynika z zestawienia tych dokumentow? Jesliby zaufa¢ naczelnikowi
NKWD z Lomzy, zatrudniani w miescie musieliby by¢ miejscowi Zydzi. Ilu ich
moglo by¢ i jakie stanowiska mogli zajaé? Nie posiadamy zadnych informacji, by
bylo ich wielu i by decydowali o polityce w rejonie tomzyniskim. Wierzbicki do-
daje nieco dalej, ze ,,rozbudowane struktury administracji sowieckiej dawaly za-
trudnienie masom bezrobotnych Zydéw, co miato niebagatelne znaczenie w po-
zbawionych przemystu kresowych miasteczkach”. O jakich masach mowa?
Wszystkich stanowisk, lqczme z posadami woznych, bylo nie wigcej niz trzy-
sta—czterysta. Ile mogli zajaé Zydzi, dz1esm;c—dwad21esc1a proc.? I co ma znaczy¢
kolejna uwaga: ,,Zydzi gérowali nad nimi [Bialorusinami, w 77 proc. analfabe-
tami] sprytem, zaradnoscig, mobilnoscig oraz umiejetnoscia adaptacji do nowych
warunkow”. Zajmowali tez stanowiska Polakow, co psulo Wza]emne stosunki.
Czyzby mialo to znaczy¢, iz gdyby wsrod Zydow bylo wigcej analfabetéw, sto-
sunki polsko-zydowskie bylyby lepsze? Moze i tak, cho¢ stosunki polsko-biato-
ruskie tez znacznie si¢ popsuly w czasie okupacji sowieckiej, mimo ze wsrod Bia-
torusinéw bylo bardzo wielu analfabetéw. Dziwne to mySlenie. Kolejna uwaga
Wierzbickiego, ze ,,miejscowa biedota narodowosci polskiej mogta liczy¢ na ta-
kie same wzgledy jak biedota innych narodowosci, ale warunkiem bylto zaakcep-
towanie polityki nowej wladzy” — wskazuje, iz sam nieco si¢ pogubit w interpre-
tacji przyczyn napie¢ spolecznych, mieszajac kwestie narodowosciowe
z socjalnymi. W Grodnie Zydzi stanowili 72 proc. pracownikéw handlu uspo-
lecznionego. Wierzbickiego nie powinno to jednak dziwi¢ — przed wojng nie by-
to inaczej, tylko handel byl prywatny. W Bialymstoku miedzy wrze$niem 1939 r.
a marcem 1940 r. awansowano 47 mle]scowych nlewyksztalconych aktywistow,
w tym osiemnastu Zydéw. Chyba nie bylo to duzo na prawie trzystutysi¢czne
miasto, ktérego liczba ludnosci potroita si¢ w ciggu pierwszego roku okupacji,
i to gtéwnie z powodu naptywu zydowskich ,,biezencow”. Wedtug tych samych
danych sowieckich w miescie przebywalo 440 przedwojennych komunistow,

7 K. Jasiewicz, Obok wstepu. O potrzebie refleksji nad niektérymi stereotypami i dogmatami histo-
riografii XX wieku w zbiorowej swiadomosci [w:] Tygiel narodéw. Stosunki spoleczne i etniczne na
dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej, 19391953, red. K. Jasiewicz, Warszawa 2002, s. 28.
8 Ibidem.
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w tym 372 Zydéw (85 proc.). Nie dziwi w tym kontekécie, ze wsrod pracow-
nikéw Miejskiego Komitetu Wykonawczego bylo 42 proc. Zydéw (138 oséb)
— gdzie$ ci komuni$ci musieli pracowac.

Czy te wszystkie dane szczegblowe, nie jest ich zreszta w tej ksigzce zbyt wie-
le, upowazniajg do uogdlnien typu: ,entuzjazm Zydéw byt faktem, ktéry umac-
nial przekonanie przedstawicieli innych narodowosci Kreséw — zwlaszcza Pola-
kéw — ze wladza sowiecka to »wladza zydowska«, ostawiona »zydokomunas,
tworzona przez Zydoéw pospotu z bolszewikami. Poczynania Sowietow, a zwlasz-
cza ich represje wobec Polakéw i nienawi$¢ do wszystkiego, co wigzalo si¢ z Pol-
ska przedwojenng, umacnialy przekonanie ludnosci polskiej, ze takze ich zwo-
lennicy — Zydzi sa wrogami narodu polskiego”? Czy to znaczy, ze osoby
nieoplakujgce upadku panistwa polskiego sa wrogami narodu polskiego? Przeciez
Wierzbicki sam przyznaje, ze ,liczba Zydéw czynnie zaangazowanych w ekster-
minacj¢ Polakéw byla stosunkowo niewielka”, ze nieco wigcej bylo ,biernych
zwolennikéw” nowej wladzy i 0s6b, ktére odnosily si¢ ,,obojetnie do niedoli pol-
skich elit”. ,,Przeszly wasze czasy” — to podobno zdania najczeiciej wypowia-
dane przez ,,odwazniejszych” Zydoéw. Jak wspominal religijny Zyd z miasteczka
Mir: ,byliSmy catkiem usatysfakcjonowani, widzac ich [Polakéw] w ich obecnej
sytuacji [...]. Nasi wczorajsi wladcy stali si¢ mali i pokorni”.

Cala ta konstrukgja to zwyczajna mitologia. Przyjmujac do wiadomosci pogla-
dy przesladowanych Polakéw, nie musimy si¢ godzi¢ na ich akceptacje przez wsp6t-
czesnego historyka. Skutkéw inkorporacji prawie polowy kraju przez pote¢znego
imperialnego sasiada nie da si¢ rzetelnie opisaé, podnoszac stereotypy do rangi
obiektywnych twierdzen. Trudno doglebnie zbadaé skomplikowang sytuacje, sto-
sujac jedng miare — stosunku do panstwa. To duzy krok wstecz wobec imponuja-
cej, cho¢ w niektdrych czesciach kontrowersyjnej, analizy przemian spolecznych
pod okupacja sowiecka dokonanej przez Jana T. Grossa®. O ile bowiem Gross pro-
wadzi nas przez meandry stopniowego zniewalania kolejnych grup spolecznych,
raz zastraszanych represjami, innym razem kuszonych mozliwosciami awansu, o ty-
le Wierzbicki wydobywa z przesziosci klisze tworzone przez rézne srodowiska i po
przetlumaczeniu ich na wspoélczesny jezyk namawia do bezkrytycznej akceptacii.

Niewiele wnosi do tej analizy dziesi¢ciostronicowy rozdzialik o ,pomocy Zy-
déw udzielanej Polakom”. Wierzbicki pisze w nim: ,,zdarzaly si¢ rowniez — choé
trudno powiedzieé, w jakiej skali — przypadki zyczliwosci wobec Polakéw czy
polskiego patriotyzmu w Srodowiskach zydowskich”. Polski patriotyzm byt
wszak w minimalnym stopniu problemem zydowskim. Akty pomocy dokonywaly
si¢ na poziomie indywidualnych kontaktéw, a nie na plaszczyznie ideowej. Decy-
dowala o nich osobista przyzwoitos¢, a nie wznioste idee. Duzo wigcej racji ma
Sokrat Janowicz', gdy pisze: ,,Po 17 wrze$nia wie§ kresowa ruszyla na kresowe
dwory i kolonie osadnikéw wojskowych. W stylu iScie afrykanskim, niczym
Zulusi na farmy Buréw. To nie byt konflikt konfesyjny ani tym bardziej narodo-
wosciowy, bo one wymagatyby jakiego$ przygotowania intelektualnego [...]. Po

% J.T. Gross, Revolution from abroad. The Soviet Conquest of Poland’s Western Ukraine and We-
stern Belorussia, Princeton 1988.

10°S. Janowicz, Zderzenie swiatéw, czyli Kresy bialoruskie w latach 1939-1953 [w:] Tygiel naro-
dow..., s. 145-155.
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prostu glodni rabowali sytych, a czego nie mogli unie$¢ na plecach lub przegna¢
do swych chlewikoéw, podpalali i niszczyli”. Identycznie zachowywala si¢ miejska
hotota. ,,Sowietéw w masowym odbiorze postrzegano nie jako wyzwolicieli, lecz
jako potege, ktdra zniosla istniejaca wladze, stwarzajac kilkudniowa okazje do
kozackiej grabiezy [...]. Z natury rzeczy biedota nie moze by¢ inna w swych za-
chowanlach dyscyplinuje ja jedynie strach przed odpowiedzialnoscia sqdowg,
wiezieniem”. Kolejne zdania tez brzmia przekonu]qco ~Wpredce zabrano si¢ do
wywozek pozostalosci aparatu upadlej Polski, no i burzujéw i kutakéw. Nie o Po-
lakéw szlo, ale akurat oni podpadali pod takie zakwalifikowanie; Polacy-n¢dza-
rze na Kresach raczej si¢ nie zdarzali. Jak nie zdarzali si¢ przeSmierdli Anglicy
w kolonialnych Indiach czy w Rodezji wér6d Murzyndéw [...]. Lata 1940/1941
wprowadzity powszechny zamet w myslenie Kresowian wszystkich nacji i wiar.
Naturalng kolejnoscig rzeczy najczeSciej zabiegala o wzgledy »naczalnikéw«
wszelka biedota, gléwnie zydowska i bialoruska, jako ze innej wlasciwie nie by-
to. Szlo jej ciagle o to samo, o wejscie w posiadanie cudzego dobra. Przy okazji
takich kontaktéw rozptywano si¢ w sloganowych deklaracjach ideologicznych,
zaczerpnietych z groszowych gazet i megafonéw w miasteczkowym rynku”. Pod-
sumowujgc swoje refleksje, Janowicz pisze: ,,Generalnie za$ ujmujac, mamy do
czynienia z czym$ decydujaco waznym, tj. z katastrofa moralno-polityczng tzw.
mas ludowych. Wyrazilo si¢ to w tym, ze ci sami biedacy, radosnie witajacy ro-
botniczo-chtopska Armi¢ Czerwong we wrzesniu trzydziestego dziewigtego, juz
w czerwcu czterdziestego pierwszego z ulga przygladali si¢ wkroczeniu Niem-
cow, tu i 6wdzie witajac ich chlebem i solg na wyszywanym reczniku”. Rozumie-
nie Kreséw jako wewnetrznej polskiej kolonii ttumaczy wigcej niz odwolywanie
si¢ do arkadyjskiego mitu lub cywilizacyjnej misji na wschodzie.

Z pewno§cig inaczej rzecz si¢ miata na Wilenszczyznie. W tutejszych miastach
i miasteczkach mieszkaly obok siebie od wiekow jedynie dwie grupy religijno-
-etniczne — Polacy i Zydzi. Pierwsi mieli dobrze rozwinietg $wiadomo$¢ narodo-
wa, wérdd drugich dopiero kietkowala, czy to w kregach inteligenckich zwigza-
nych z wilefiskim Zydowskim Instytutem Naukowym czy wsrdd dziataczy Bun-
du. Swiecka inteligencja zydowska z pewnoscig byla bardziej zrusyfikowana niz
spolonizowana. Sowieci rzadzili w Wilnie od 19 wrze$nia do 28 pazdziernika
1939 r. i ponownie od 15 czerwca 1940 r. do wybuchu wojny z Niemcami.
W dwustutysiecznym miescie jedna trzecia mieszkancéw to byli Zydzi, Polacy
stanowili reszte. Wedlug Wierzbickiego i tu wigkszo$¢ Zydow z euforig witala
Sowietéw jako wyzwolicieli, a przyczyna nie bez znaczenia byt lek przed Niem-
cami. ,Moment wkroczenia Armii Czerwone] pisze Autor — podzielil wilef-
skich Zydow 1 Polakow zbudowal migedzy nimi mur wrogosci, nlechqa wresz-
cie nienawisci” (s. 145). Zdaniem cytowanych Polakéw, na przyklad ksiedza
jezuity Kazimierza Kucharskiego, ,wzbudzil wsréd Polakoéw zaréwno obrzydze-
nie i nienawi$¢ do miejscowych Zydow, jak i lek przed ich rzadami u boku wiadz
sowieckich”, tym bardziej ze podobno (inne Zrédla tego nie odnotowuja) grupy
zydowskiej milicji wspieraly zbrojnie Sowietdw w czasie zajmowania miasta
z 18 na 19 wrzesnia, a pdzniej rozbrajaly polskich zolnierzy i polska straz oby-
watelska. Bylo to preludium masowej szeSciotygodniowej kolaboracji: Zydzi
zglaszali si¢ do pracy w administracji, organizowali liczne mityngi, migdzy inny-
mi na uniwersytecie, kontrolowali Gwardi¢ Robotniczg. Ruszyla tez fala szantazy
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i donosicielstwa, aresztowano — poza oficerami Wojska Polskiego — 560 cywil()w
»Republika sowiecko-zydowska” trwata do 28 pazd21ern1ka trzy dni pézniej
Polacy w odwecie urzadzili pogrom Zydéw. Litwini nie interweniowali do mo-
mentu, gdy zydowska Rada Wyznaniowa zagrozita, ze zwréci si¢ o pomoc do
wladz sowieckich. Do wystapieni antyzydowskich doszlo tez w Landwarowie
i Starej Wilejce.

Pod rzadami Litwinéw Polakom bylo jeszcze gorzej — pisze Wierzbicki. Fawo-
ryzowali oni, tak samo jak Sowieci, ludnos$¢ zydowska kosztem polskich miesz-
kancow Wilna, niemniej w ltonie elit skupionych przy Komitecie dla spraw
Uchodzcow stopniowo dojrzewal kompromis, czy moze potrzeba zawarcia pak-
tu o nieagresji. Dzigki dziatalno$ci adwokata i socjologa Feliksa Grossa powsta-
la inteligencka Liga dzialajaca na rzecz zblizenia polsko-zydowskiego. Proby te
zalamaly si¢ po aneksji Litwy przez Rosje¢ Sowiecky. Zydzi ,hurmem” zaczeli
znéw kolaborowad, na przyklad ,po przeprowadzeniu nacjonalizacji handlu
dawni wlasciciele sklepow z reguly stawali si¢ kierownikami sklepéw panstwo-
wych”. Mlodziez zydowska ruszyla na uniwersytet, tak iz od jesieni stanowila
jedng trzecig studentdw, ,,co oznaczalo podwojenie liczby studentéw zydowskich
w poréwnaniu do roku 1938”. (Wierzbicki jakby zapomnial, ze kofcowka lat
trzydziestych charakteryzowala si¢ na polskich uczelniach nieformalnym nume-
rus clausus). Takze w organizacjach komsomolskich mtodzi Zydzi stanowili pra-
wie polowe czlonkéw. Co ich tak pchato w sowieckie ramiona? Wierzbicki wy-
mienia wiele dosy¢ oczywistych przyczyn: lek przed Niemcami, fascynacja
kulturg rosyjska, sktonnosci lewicowe. NieSmialo tez przyznaje, iz ,nawet miej-
scowi Polacy zauwazali, ze istotng przyczyna prosowieckich postaw Zydow bylo
ich polozenie przed wojna, a zwlaszcza poczucie dyskryminacji, braku pelnego
réwnouprawnienia”. Ten ezopowy jezyk ledwie przemyca zdzbla prawdy, czy
Zydzi byli przed wojng dyskryminowani, czy tez bezzasadnie karmili si¢ tego
typu uczuciami?

Ostatni rozdzial nosi tytul: Przystosowani i niepokorni (lata 1940-1941).
Wierzbicki wychodzi od stwierdzenia, ze migdzy koficem pazdziernika 1939 r.
a marcem 1940 r. zostala zakoficzona (poza Wilenszczyzng) unifikacja polskich
Kresow z reszta imperium. Ukonstytuowaly si¢ organa partyjne i pafistwowe, za-
koficzono reforme administracyjng, znacjonalizowano wigkszy przemyst i han-
del, zunifikowano walute (od 22 grudnia), 29 listopada osobom przebywajacym
na tych terenach od 1 i 2 listopada 1939 r. (daty inkorporacji do republik biato-
ruskiej i ukrainskiej) przyznano sowieckie obywatelstwo. Stopniowo zaczela sie
stabilizowa¢ sytuacja aprowizacyjna, oczywiscie na poziomie znanym od dawna
w Rosji Sowieckiej. Na nowe tereny naplynela rzesza ,,specjalistow” ze wschodu
(zdaniem Wierzbickiego na tereny tak zwanej Zachodniej Bialorusi do wybuchu
wojny z Niemcami przybyto ich okolo 30 tys.). Wigkszo$¢ nowych zarzadzen go-
dzita w byt ludnosci miejskiej, czyli przede wszystkim w Zydow, gtéwnie oni bo-
wiem byli wiadcicielami zakladéw przemystowych i rzemieSlniczych, sklepow,
a takze domoéw w kresowych miasteczkach. Wiecej niz jedng trzecig z ponad 200
tys. zydowskich ,,biezencéw” z centralnej Polski wystano w glab Rosji podczas
trzeciej wielkiej deportacji w czerwcu 1940 r. (z Wilefiszczyzny zostali wywiezie-
ni latem 1941 r.). P61 roku wezesniej okoto 30 tys. ,,biezeficow”, takze gtownie
zydowskich, sktoniono do ,,dobrowolnych” wyjazdéw do pracy w sowieckich
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zaglebiach przemystowych. Czg¢sci z nich udato si¢ powrodcié¢ na Kresy przed wy-
buchem wojny z Niemcami. Czy po tak dotkliwych szykanach kresowi Zydzi
przestali kochaé nowe wladze? Wierzbicki nie jest tego pewien, bardziej przeko-
nujg go meldunki polskiej konspiracji, sugerujace, ze co najmniej do lata 1940 r.
byli oni (poza zydowska ,,plutokracja”) podpora okupacy]nych rzqdow Relacjom
zydowskich ,biezenicow” narzekajacych na represje i ucisk, prawie wspolczes-
nym wydarzeniom, przeciwstawia powojenne wspomnienia z ksiag pamigci,
w ktérych nietrudno odnalezé zapisy, ze pod nowymi rzadami zyto sie nie najgo-
rzej. Jeden z bylych mieszkancow Stonimia wspominat: ,ale mlode pokolenie
tatwo znalazto swoje mle]sce Przed zydowska mlodziezg otworzyly si¢ obszary
dziatalnosci ekonomicznej i admlmstracy]ne], o ktérej mogli jedynie marzy¢
w czasach polskiej dominacji”. No c6z, ludziom, ktérzy cudem przezyli holo-
kaust, owe czasy mogly si¢ wydawaé wrecz ,,spokojne”, bo $mier¢ nie czyhala za
kazdym rogiem. Z podobnych opinii Wierzbicki wyciaga ogdlny wniosek, zbli-
zony do opinii Ben-Cjona Pinchuka!', ze z sowieckich porzadkéw zadowolona
byla mtodziez, inteligencja techniczna i drobni sklepikarze, dla ktérych awansem
mialy by¢ — wedlug niego — stanowiska sprzedawcow badz magazynieréw w per-
manentnie pustych sklepach. Pisze tez: ,,stosunek Zydéw do wiadz sow1eck1ch
byt zréznicowany, podobnie jak ich doswiadczenia w sowieckiej rzeczywistosci”.
Nie trzeba czytaé zadnych Zrddetl, by dojs¢ do takich wnioskow. A przeciez
Autor zna ich naprawde bardzo duzo. Z przytoczonych statystyk wynika niezbicie,
ze ludno$é zydowska byta na wszystkich poziomach wtadzy reprezentowana
ponizej swojego udzialu w ogdlnej liczbie mieszkancéw, czy to w skali obwodu,
czy tez miasta. Byly to wskazniki praktycznie zawsze nizsze niz w czasach przed-
wojennych. Ostrozno$é podpowiada tez Autorowi fakt, ze wigkszo$¢ raportow
polskiej konspiracji bazowata na danych z wrzes$nia 1939 r.

Byla wiec to kolaboracja czy nie? Autor nie moze daé sobie z tym problemem
rady. Z przytoczonych o$miu kategorii, czy tez typdw, postaw kolaboranckich,
wyrdznionych przez Tomasza Strzembosza, opowiada si¢ wyraznie za kategorig
»kolaboracja koniunkturalna”. Po obszernym cytacie ze Strzembosza péttorej
strony poSwieca zydowskiej dziatalnosci opozycyjnej. W konspiracji uczono reli-
gii, zbieraly sie grupki mlodziezy syjonistycznej. Chodzito im jednak jedynie o to,
by wydostaé sie do Palestyny. Nie tak Wierzbicki wyobrazal sobie opér, chocéby
takze za to grozilo wigzienie i Sybir. Byly to co najwyzej ,,dziatania nielegalne”.
Jak wygladat ,prawdziwy” opér polskiej mtodziezy, pisze na nastepnych pieciu
stronach, relacjonujac jednostkowe strajki szkolne w Lidzie, NieSwiezu i Grod-
nie. Byly to starcia z mlodzieza zydowska, obojetng na likwidacje przerwy
w nauce w okresie Bozego Narodzenia i chetniej zapisujaca sie do Komso-
motu. Patriotyczna postawa polskiej mtodziezy godna jest, oczywiScie, podziwu,
razi jednak brak zrozumienia Autora, ze mlodziez zydowska zyla catkiem
innymi sprawami.

Dziwna jest w tym kontekscie takze przytoczona statystyka. Wedtug raportu
NKWD BSRS z lipca 1940 r. aresztowano za dzialalnos¢ konsplracy]nq 3231
0s6b, w tym 2904 Polakéw i 8 Zydéw. Podobno ,w tym samym czasie organy

11 B.-C. Pinchuk, Shtet! Jews under Soviet Rule, Cambridge 1990.
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NKWD aresztowaly 5584 sympatykéw tych organizacji [konspiracyjnych — A.Z.]
oraz czlonkéw przedwojennych partii politycznych (Polskiej Partii Socjalistycznej,
Bundu, Stronnictwa Narodowego, Stronnictwa Ludowego, Polskiej Organizacji
Wojskowej itp.)”. Niestety, nie wiadomo, jak wielu byto wsréd nich Zydow!2.

Nieco dalej Autor przyznaje, ze polityka sowiecka wobec Polakéw zmienita
si¢ od lata 1940 r., rzadziej ich aresztowano, cz¢sciej przyjmowano do bardziej
odpowiedzialnej pracy. Rdznice byly ogromne. Z przytoczonego dokumentu doty-
czacego polityki kadrowo-zawodowej na BialostocczyZznie (z pazdziernika 1940 r.)
wynika, ze wsrod 11,5 tys. 0s6b zatrudnionych Polacy stanowili 45 proc., a Zydzi
jedynie 5 proc. Ciekawe, jakie byly proporcje p6t roku wezesniej?

Na koniec oméwienia tego rozdziatu ostatnie, ,,dziwne” pytanie: jaki byt sto-
sunek ludnosci zydowskiej do panstwa polskiego w latach 1940-1941? Nie wy-
daje mi sig, by byt to problem zdecydowanej wigkszosci ludnosci zydowskiej, by-
lych obywateli bylego panstwa polskiego. Ilu z nich moglo sobie wyobrazaé, ze
w najblizszych latach prawie wszystko ulegnie zmianie?

O epilogu, poswieconym wydarzeniom w czerwcu i lipcu 1941 r., nie bede
sie tu wypowiadal, gdyz zbyt wiele w nim, moim zdaniem, btedéw i uproszczen
— wymagalby osobnej recenzji. Z Autorem zgadzam si¢ jedynie co do tego, ze po-
gromy ludno$ci zydowskiej byly na tak zwanych rdzennych polskich ziemiach
réwnie czeste i gwaltowne, jak na terenach litewskich i polsko-ukraifiskich. Nie
wydaje mi sie, by znaczaco do tego wybuchu agresji przyczynili sie Niemcy, choé
oczywiscie byl on im na rf;kc; Wihasciwe akcje eksterminacyjne rozpoczely sie
doplero w sierpniu, gdy j ]uz przygasta fala pogroméw. Nie jestem tez przekona—
ny, ze przyczyny pogroméw lezaly przede wszystkim w zasztosciach z czaséw so-
wieckich, zadecydowal raczej gleboki antysemityzm i powszechna zadza rabun-
ku. Zgadzam sie takze z ocena skali pomocy dla przesladowanych Zydow:
rzeczywiScie byta skrajnie mata, dzi§ znamy zaledwie kilkanascie udokumento-
wanych indywidualnych jej przypadkéw.

W zakonczeniu Wierzbicki podaje kilka bardzo trafnych konstatacji. Pisze
miedzy innymi: ,Istnial takze szereg przyczyn wynikajacych z obiektywnej
zmiany ukladu spoleczno-politycznego pod rzadami sowieckimi. [...] nalezy
stwierdzié, ze wladze sowieckie przeprowadzily gruntowng przebudowe ustro-
ju politycznego i spotecznego obszaréw okupowanych. W zwigzku z tym zmie-
nily sie role poszczegdlnych grup spolecznych, srodowisk czy jednostek. Znika-
ly jedne grupy spoteczne i zawodowe [...]. Niektére grupy czy srodowiska
utracily swoja pozycje spoleczna, np. urzednicy pafistwowi, ziemianie, wojsko-
wi, natomiast wzrosto znaczenie tych, ktérzy potrafili dostosowaé sie¢ do no-
wych warunkéw. Znaczna cze$¢ polskich elit znalazta sie na dole drabiny spo-
lecznej i musiata walczy¢ o przetrwanie, czasem wrecz biologiczne, uciekajac si¢
niekiedy do wyprzedawania osobistego dobytku [...]. Na tym tle sytuacja ludno-
Sci zydowskiej byta (lub czasem tylko wydawala si¢) lepsza. Zydzi niewatpliwie
lepiej przystosowywali sie¢ do nowych warunkow, czesto wypetniajac te luki,

12 Cyt. za: B. Gronek, op. cit., s. 717 oraz M. Gnatowski, W radzieckich okowach. Studium o agre-
sji 17 wrzesnia 1939 r. i radzieckiej polityce w regionie tomZyriskim w latach 1939-1941, Lomza
1997, s. 108.
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jakie powstaly po usunigciu Polakow” (s. 228). Taki jezyk — rzeczowej analizy
- przemawia do mnie. Szkoda jedynie, moim zdaniem, ze Autor zaczal go uzy-
waé dopiero w zakoficzeniu.

Andrzej Zbikowski

Shimon Redlich, Razem i osobno. Polacy, Zydzi, Ukraincy
w Brzezanach 1919-1945, Wydawnictwo ,Pogranicze”,
Sejny 2002, ss. 254

Tematyka stosunkéw narodowosciowych na ziemiach polskich cieszy sig
ostatnio spora popularnoscig tak wsréd historykow, jak czytelnikéw. Interesujg
si¢ nimi réwniez politycy i publicy$ci wielkonaktadowej prasy. Powodow jest
wiele. Swoboda badan naukowych i zniesienie cenzury po 1989 r. otworzyly
przed badaczami pole dotagd poddane réznorodnym ograniczeniom zaréwno ze
wzgledu na dostep do Zrédel, jak i mozliwosci publikacji. Nie mniej wazna jest
— jak sadzg¢ — zmiana pokoleniowa, weszla bowiem w zycie naukowe generacja
miodych historykow, dla ktérych wielonarodowosciowa Rzeczpospolita jest za-
gadnieniem otwierajgcym nowe, interesujgce horyzonty badawcze. Nie nalezy
réwniez zapominad, iz zycie naukowe historykéw polskich jest obecnie szeroko
otwarte na $wiat zewnetrzny, bez przeszkdd docieraja publikacje autoréw zagra-
nicznych, inicjowane sa dyskusje na tematy tak kontrowersyjne, jak chociazby
stosunki polsko-zydowskie. Do§¢ przypomnieé spory i emocje wokol ksigzki
Jana T. Grossa Sgsiedzi.

Wsréd licznych ostatnio na polskim rynku ksiggarskim publikacji dotykaja-
cych zagadnien narodowosciowych na szczegblng uwage zastuguje ksiazka
Shimona Redlicha Razem i osobno. Polacy, Zydzi, Ukrairicy w Brzeianach
1919-1945.

Autor jest absolwentem uczelni izraelskich i amerykanskich, wyktadowca naj-
nowszej historii Europy i dziejéw Zydéw w Europie Wschodniej na Uniwersytecie
Ben Guriona w Izraelu. W dorobku ma wiele pozycji opublikowanych w kraju i za
granica. Jego zainteresowanie Brzezanami jest nie tylko $ciSle profesjonalne. Re-
dlich, urodzony w 1935 r. we Lwowie, spedzit dziecifistwo wlasnie w Brzezanach.
Przebywal tu rowniez podczas niemieckiej okupadji i jest jedna z nielicznych oséb,
ktore przezyly holokaust dzigki polskim i ukraifiskim sgsiadom.

Ksigzka nie jest standardowa monografig naukows. Autor z racji osobistych
doswiadczen nie mogl, co oczywiste, zachowaé chtodnego dystansu do opisywa-
nych wydarzei. Nie mog} tez ograniczy¢ si¢ do pamigtnikarskiej relacji, chociaz-
by z tego powodu, iz z dziecifistwa zachowal w pamieci tylko fragmentaryczne
obrazy zycia wielonarodowych Brzezan. Ksigzka jest wiec polgczeniem osobistej
relacji, opartego na zrédtach studium naukowego, szeroko wykorzystujacego nie
tylko dokumenty archiwalne, ale réwniez informacje zyjacych jeszcze Swiadkow
historii: Zydéw, Polakow i Ukraincow.

Ramy chronologiczne pracy wyznaczajg daty 1919 i 1945. Okresowi migdzy-
wojennemu autor po$wieca jednak tylko jeden (III) rozdzial, koncentrujac si¢ na
okupacyjnych dziejach Brzezan (rozdzialy IV-VI) pod panowaniem sowieckim
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(1939-1941), niemieckim (1941-1944) i znowu sowieckim (1944-1945). To
wyrazne zachwianie proporcji jest w pelni uzasadnione. Lata wojny przyniosly
tyle wydarzen, tak gruntownie zmienily zycie mieszkancéw Brzezan, ze nalezalo
im poswigci¢ najwigcej uwagi.

Dwa rozdzialy (I i VII) wylamuja si¢ z ukladu chronologicznego. Poswigcone
sa powrotom do Brzezan dawnych mieszkancow, ktorych losy rzucity w odlegle
strony $wiata. Rozdzial I jest osobistg relacjg autora, rozdzial ostatni — prébg
ukazania powrotéw innych.

Baza zrédlowa ksigzki jest imponujaca. Autor przeprowadzil kwerende w ar-
chiwach polskich (Archiwum Akt Nowych w Warszawie), niemieckich (Zentral-
le Stelle der Landesjustizverwaltung zur Verfolgung Nationalsozialistischer Ver-
brechen w Ludwigsburgu, Bundesarchiv w Berlinie), ukrainskich (Centralnyj
Derzawnyj Istoriczeskij Archiw we Lwowie, Derzawnyj Archiw Ternopilskoji
Obtasti w Tarnopolu) i izraelskich (Archiwum Yad Vashem, Centralne Archiwum
Syjonistyczne w Jerozolimie).

Polskie wydanie zawiera rozbudowany aparat naukowy, ktéry ujawnia ogrom
pracy autora. Niestety, nie zostal on opracowany wedlug standardéw przyjetych
w polskiej literaturze naukowej, co jest raczej niedopatrzeniem wydawcy niz au-
tora. Wprawdzie na koncu ksigzki podano wykaz wykorzystanej literatury, ale
informacje o archiwaliach i relacjach znajduja si¢ w przypisach, niezbyt fortun-
nie umieszczonych na koncu ksigzki przed bibliografig. Zapisy archiwaliéw po-
dano z zastosowaniem skrétéw, ktére nie zostaly rozwigzane przy pierwszym ich
uzyciu, przez co slabiej zorientowany czytelnik bedzie mial sporo klopotow ze
zidentyfikowaniem archiwum, a zwlaszcza poszczegblnych zespoléw.

Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje jednak wielka liczba relacji uzyskanych
od dawnych i obecnych mieszkancéw Brzezan. Profesor Redlich dotart do wielu
Swiadkow tragicznych wydarzen z lat wojny, mieszkajgcych dzi§ w Izraelu, Pol-
sce, Stanach Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i na Ukrainie. Rzadko si¢ zdarza,
aby publikowane w Polsce prace w tak duzym stopniu oparte byly na tego typu
zrédlach. Autor doskonale sie nimi postuzyl i udowodnit, jak wazng role moga
odegra¢ w badaniach naukowych.

Rozdzialowi poswigconemu okresowi II Rzeczypospolitej autor nadal zna-
mienny tytul: Dobre lata 1919-1939. Na podstawie archiwaliéw i relacji miesz-
kancéw prof. Redlich ukazat obraz Brzezan, ktére ,,zachowaly sporo z habsbur-
skiego dziedzictwa wielokulturowosci i umiaru. Chociaz dominowala w nich
polskosé, Zydzi i Ukraificy nie byli wyobcowani. Wprawdzie kazda grupa miata
sktonnos¢ trzymania si¢ razem, lecz faczyly je rowniez rozmaite wzajemne sto-
sunki”. Tak wigc rzady polskie, chociaz nie wolne od praktyk dyskryminujacych
Ukraifcow i Zydow, nie stanowily — zdaniem autora — zagrozenia dla wielo-
etnicznej i wielokulturowej spolecznosci Brzezan. Teze te potwierdzi¢ mogly
w jeszcze wiekszym — jak sadze — stopniu informacje na temat funkcjonowania
Rady Miejskiej, niestety autor poswigcit samorzadowi tylko jeden akapit.

Dopiero okupacja sowiecka z lat 1939-1941, niosac za sobg zniszczenie do-
tychczasowej tradycyjnej struktury spoteczno-ekonomicznej, doprowadzita do
nieodwracalnego — jak si¢ okazalo — pogorszenia stosunkéw pomigdzy trzema
narodowoS$ciami. Narastala wzajemna obojetno$é, a w koficu wrogosé, ktéra
eksplodowata juz w okresie rzadéw niemieckich. W Brzezanach doszto do anty-
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ZydOWSleh pogromoéw, ktérych sprawcami byli Ukraificy. Antysemickie nastro-
je ulatwily Niemcom odizolowanie Zydéw od reszty spolecznosci miasta, za-
mknigcie ich w getcie, a pdzniej wymordowanie.

Gwaltownie nasilif si¢ konflikt polsko-ukrainski. Chociaz i Polacy, i Ukrain-
cy nienawidzili bolszewikéw, nie tagodzito to w niczym ich wzajemnej wrogosci.
Na wielka skalg rozpalita si¢ ona pod rzadami niemieckich okupantéw, ktorzy
potrafili ukrainski nacjonalizm wykorzystywac dla wlasnych interesOw.

Profesor Redlich stusznie stwierdza, ze Polacy, Zydzi i Ukraifcy ,,zyli razem
i rownoczes$nie osobno. Ich wspdlnota mogla si¢ utrzymaé jedynie w okresach
wzglednej stabilizacji. Gdy przyszla destabilizacja, polsko-ukrainsko-zydowski
trojkat zaczal si¢ rozpadaé. Wojna, jakiej wczeSniej nie znano, i brutalizacja co-
dziennego zycia pod rzadami Sowietow i Niemcoéw wyzwolity w ludziach wszyst-
ko, co najgorsze”. Wydaje sig, ze to stwierdzenie autora ksiazki oddaje istote pro-
blemu konfliktéw narodowosciowych nie tylko w Brzezanach, ale w wigkszosci
wieloetnicznych miast i miasteczek wschodniej, a nawet centralnej Polski. Wsze-
dzie tam nastapit z woli okupantéw szybki proces niszczenia struktur spotecz-
nych opartych na miejscowych elitach. Rozbito samorzady, zniszczono bogata
tkanke organizacji i stowarzyszen, zlikwidowano szkoly, drakonskim ogranicze-
niom poddano zycie religijne. Dopiero na gruzach zniszczonej struktury spotecz-
nej brunatny i czerwony totalitaryzm mog} realizowac cele swej polityki, i to bez
obawy, ze spotka si¢ z solidarnym oporem mieszkancow.

Ksigzka prof. Redlicha ukazala si¢ dotad w jezyku angielskim i polskim. Pla-
nowane jest jej wydanie ukraifiskie i hebrajskie. Dzieki temu trafi do wszystkich
zainteresowanych problematyka wielokulturowej przesziosci Brzezan i bedzie
mogla odegraé istotng rol¢ w budowaniu $§wiadomosci historycznej wolnej od
uprzedzen i stereotypow.

Janusz Wrobel

Aleksander Klotz, Zapiski konspiratora 1939—1945, opracowa-
nie, wstep i przypisy Grzegorz Mazur, Fundacja Centrum Do-
kumentacji Czynu Niepodleglosciowego i Ksiggarnia Akade-

micka, Krakéw 2001, ss. 552

Krakowskie Centrum Dokumentacji Czynu Niepodleglosciowego wydato
w 2001 r., jako trzynasty tom swojej biblioteki, wspomnienia wybitnego oficera
polskiego wywiadu pik. Aleksandra Klotza, w starannym opracowaniu znanego
badacza dziejéow lwowskiej konspiracji niepodlegltosciowej Grzegorza Mazura.
Skromny tytul publikacji nie odzwierciedla w iadnej mierze jej pasjonujacej za-
warto$ci. Wsréd bogatej hteratury wspomnieniowej dotyczqce] losow Polakow
na Wschodzie podczas drugiej wojny $wiatowej pojawila si¢ pozycja wyjatkowa,
ukazujaca sowiecka rzeczywisto$¢ z malo znanej do tej pory perspektywy.

Spisane w latach 1948-1949 na Zachodzie (w ,,obozie wygnancéw”, jak poda-
wal sam Klotz) wspomnienia zostaly podzielone na trzy czgSci. Pierwsza obej-
muje lata okupacji sowieckiej 1939-1941. Wypelnia ja w wigkszosci opis jednej
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z najbardziej niezwyklych wypraw, o jakich mozna przeczytaé w polskiej literaturze.
Autor przedstawil przebieg swojej, trwajacej od maja do wrze$nia 1940 r., pod-
rézy ,na falszywych papierach” po Zwigzku Sowieckim, w ktdrej trakcie wspdlnie
z Eleonorg Wandg Ptaszek przemierzyli koleja, statkiem, furmankami i na piecho-
te 28 tys. km w poszukiwaniu wywiezionego w glab ZSRR gen. Michala Karasze-
wicza-Tokarzewskiego. Spenetrowali wschodnia Ukraing, dotarli do Czelabifiska
na Uralu, przez Czkalow i stepy Azji Srodkowej — do Atma Aty, Taszkientu i Kra-
snowodska, przeprawili si¢ przez Morze Kaspijskie do Baku, stamtad dostali si¢ do
Astrachania, by nastepnie Wolga doplynaé do Gorkiego. Przez Kirow dotarli do
kompleksu tagrow w rejonie Kottasu, dalej przemierzyli Ural i Nizing Zachodnio-
syberyjska oraz przez Noworosyjsk i Krasnojarsk dojechali do Irkucka. Stamtad
powrdcili do Lwowa. Ich podr6z obfitowala w niesamowite przygody i wzrusza-
jace spotkania z zestanymi w glab Rosji Polakami. Zostaly one opisane z wielkim
talentem przez Klotza, ktory okazal si¢ niezwykle bystrym obserwatorem sowiec-
kiego zycia codziennego. Jego opisy warunkéw sanitarnych, stanu aprowizacji,
sposobu podrézowania, a takze uwagi na temat mentalnosci cztowieka sowieckie-
go imponujg przenikliwoscia i prowadza do wnioskow, ktorych nie powstydziliby
si¢ wybitni zachodni sowietolodzy. Przy lekturze pami¢tnikow Klotza nalezy jed-
nak zachowa¢ ostroznos¢, pamigtajac, ze ani na moment nie zapominat o swej mi-
sji oficera polskiego wywiadu i ujawnil nie wszystkie okolicznosci podrézy, niektd-
re za$§ fakty mogt celowo znieksztalci¢ w celu uniemozliwienia identyfikacji oséb
przebywajacych na terenie ZSRR. Sam pisal: ,,Tu zmuszony jestem nadmienic, ze
wiekszo§¢ nazwisk, poczatkowych liter, nazw miejscowosci w niniejszej pracy au-
tor celowo zmienial, aby nikogo nie narazi¢. Autor jest pefen nieklamanego sza-
cunku dla uzdolnien NKWD, ale sam tez nie jest w ciemie bity...” (s. 186).

W pierwszej czeSci wspomnien Klotz opisuje takze sytuacje w Iwowskim pod-
ziemiu niepodleglosciowym ,za pierwszego Sowieta”, koncentrujac si¢ przede
wszystkim na przedstawieniu swojej wersji konfliktu pomigdzy Zwigzkiem Walki
Zbrojnej-1 pplk. Emila Macielifiskiego ,,Kornela” oraz ZWZ-2 pptk. dypl. Jana
Maksymiliana Sokotowskiego ,,Irzaski”, a takze na formutowaniu pod adresem
»Kornela” oskarzeni o wspotprace z NKWD. Jakkolwiek Klotz w swojej relacji su-
gestywnie ,udowadnia” wing Macielifiskiego, przytaczajac wiele nieznanych do
tej pory faktéw, nalezy pamietaé, ze bedac osobiscie zaangazowanym w ostry spor
polityczny z komendg ZWZ-1, nie byl bezstronnym sedzig w opisywanym kon-
flikcie, a niektérzy historycy (na przyklad Jerzy Wegierski) podtrzymuja nadal
opini¢ o niewinnoSci pplk. Macielifiskiego. Pierwszg cz¢$¢ wspomnienn Klotza
uzupelnia plastyczny opis Lwowa w poczatkach okupacji sowieckiej.

Druga cze$¢ Zapiskow... obejmuje okres od wybuchu wojny niemiecko-sowiec-
kiej az do wkroczenia Armii Czerwonej do Lwowa w lipcu 1944 r. i zawiera naj-
wiecej informacji przydatnych dla badaczy dziejow konspiracji niepodleglosciowe;j.
W tym czasie Klotz sprawowal funkcje kierownika Odcinka III sieci wywiadow-
czej Komendy Gléwnej ZWZ-AK o kryptonimie ,WW-72”, a nastepnie ,,Pralnia”.
Teren jego dzialania obejmowal obszar Ukrainy od Lwowa az po aktualng lini¢
frontu niemiecko-sowieckiego. Wspomnienia z tego okresu uzupelnione zostaly
przez Grzegorza Mazura obszernym Aneksem, zawierajacym 57 niepublikowanych
dotad dokumentéw ze zbioréw Wojskowego Instytutu Historycznego oraz Cen-
tralnego Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, a dotycza-
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cych dzialalnosci Odcinka III w okresie od stycznia do lipca 1944 r. Lacznie mate-
rial ten stanowi kopalni¢ wiedzy na temat funkcjonowania polskiej siatki wywia-
du na okupowanej przez Niemcow Ukrainie, a takze warunkéw zycia na tamtym
terenie, i jako taki stanowi cenne uzupelnienie juz opublikowanych na ten temat
wspomnien (glownie H. Zakrzewskiej, Niepodleglos¢ bedzie Tiwojg nagrodg, t. 1,
Warszawa 1994 oraz S. Pempla, Pod znakiem Lwa i Syreny, Warszawa 1989).

W trzeciej, ostatniej czeSci wspomnien Klotz opisat swoje losy od chwili zaje-
cia Lwowa przez Sowietéw az do wyjazdu na Zachdd na przelomie lutego i mar-
ca 1946 r. Gléwnym watkiem tego fragmentu Zapiskouw... jest filmowa wrecz hi-
storia kariery Klotza w szeregach ,ludowego” Wojska Polskiego, gdzie,
zmobilizowany jako ,,doktor Jan Baranowski”, awansowal wkrétce do stopnia
podputkownika, otrzymal liczne odznaczenia, a nawet objal prestizowa posade
komendanta Giéwnego Szpitala Klinicznego Ministerstwa Obrony Narodowe;j.
Wyczyn o tyle niebywaly, ze Klotz nie posiadat zadnego regularnego wyksztalce-
nia medycznego, co zreszta nie przeszkodzilo mu zasig$¢ obok Karola Swier-
czewskiego i Stanistawa Poptawskiego w prezydium... I Kongresu Medycyny Wo-
jennej Wojsk Polskich i Sojuszniczych. Swojg lekarskg ,kariere” przedstawit na
tle pasjonujaco zarysowanej panoramy stosunkéw panujacych wéréd oficerow
maszerujacej na Drezno 2. Armii Wojska Polskiego.

Zdecydowanie krytyczny wobec wszelkich ustepstw w stosunku do nowej
wladzy, Klotz traktowat ,,Polske Lubelska” jako nowe wecielenie sowieckiej oku-
pacji. Na wszelkie préby zacierania podzialu na okupantéw i patriotéw reago-
wal stanowczo: w jego oczach Mikotajczyk byt zdrajca, ktéry w znaczacym stop-
niu przyczynil si¢ do legalizacji rzadéw okupanta. Nieztomne poglady oraz
narastajace z kazdym dniem niebezpieczefistwo zdemaskowania przyczynity si¢
do podjecia przez niego decyzji o opuszczeniu kraju. Byt jednym z nielicznych,
ktory wyjezdzal jako zwycigzca. Byl tym, ktory — jak sam to okreslit — potrafit
»targnaé za wasy tygrysa, ktérym jest NKWD”. Jak z dumg pisal w Londynie
w 1948 r.: ,,gdyby mnie dzisiaj dosiegto NKWD, co jest zawsze i wszedzie moz-
liwe — juz mi nie odbiorg satysfakcji, jaka w sobie nosze. Moga najwyzej obedrzeé
ze skory — co kazdy hycel potrafi...” (s. 112).

Wyczyny Aleksandra Klotza byly juz wczesniej znane historykom. Sporo o je-
go wojennych losach pisali migdzy innymi Jerzy Wegierski i Grzegorz Mazur,
w 1996 r. Jerzy Krzyzanowski opublikowal w ,Wojskowym Przegladzie Histo-
rycznym” artykul Niezwykle przygody majora Klotza, a rok wcze$niej Janusz
Gmitruk, Zygmunt Hemmerling i Jan Satkowski oglosili w zbiorze Z ziemi so-
wieckiej — z domu niewoli. Relacje, raporty, sprawozdania z londyriskiego archi-
wum prof. Stanistawa Kota raport Klotza z wyprawy do ZSRR. Wiedza ta z tru-
dem jednak przedostawala si¢ w latach dziewigédziesigtych do opracowan
o charakterze syntetycznym, nie wspominajac o spolecznej swiadomosci histo-
rycznej. Dlatego tez bardzo dobrze si¢ stalo, ze dzigki dlugotrwalym staraniom
Grzegorza Mazura oraz Centrum Dokumentacji Czynu Niepodleglosciowego
wspomnienia Klotza, stanowiace $wiadectwo niezwyklego heroizmu, sily woli
oraz umitlowania wolnosci tego wybitnego oficera polskiego wywiadu, zostang
zaprezentowane szerszemu gronu czytelnikow.

Zdzistaw Zblewski
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Wihadystaw Siemaszko, Ewa Siemaszko, Ludobéjstwo dokona-
ne przez nacjonalistéw ukrainskich na ludnosci polskiej VWoly-
nia 1939-1945, Wydawnictwo ,von Borowiecky”, Warsza-
wa 2000, t. 1-2, ss. 1433

W ostatnich latach mamy do czynienia ze znaczagcym wzrostem zainteresowa-
nia stosunkami polsko-ukrainskimi. Pozytywnym efektem jest pod]¢c1e najdraz-
hwszych kwestii dotyczacych tych stosunkéw w okresie drugiej wojny swiatowej
i w czasach tuz powojennych oraz lawinowo rosnaca liczba prac na ten temat’.

Jedna z najbardziej spornych kwestii, budzaca wciaz ogromne emocje, sg krwa-
we wydarzenia na Wolyniu w latach 1943-1944, bedace konsekwencjg antypol-
skiej akcji podjetej przez Organizacje Ukraifiskich Nacjonalistow i kierowang
przez OUN Ukrainska Powstaficza Armi¢. Po wojnie problem ten byl przemil-
czany badz przedstawiany tendencyjnie. Wigcej informacji mozna bylo znalezé
jedynie w ukazujacych si¢ dopiero od lat sze¢dziesiatych publikacjach o charak-
terze wspomnieniowym. Dopiero w latach osiemdziesiatych, a zwlaszcza pod ich
koniec, zaczely si¢ pojawiaé prace podejmujace to zagadnienie, glownie na kan-
wie dziejow 27. Wolynskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej?. W badania zaan-
gazowal si¢ rowniez Instytut Pamieci Narodowej?.

Recenzowana pozycja jest kolejna publikacja Wiadystawa Siemaszki, bylego
zolnierza tej jednostki, poswigcona temu tematowi. Poprzednia, przygotowana
wspolnie z Jozefem Turowskim, wydana w 1990 r. przez Gléwng Komisje
Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce — Instytut Pamigci Narodowej, byla
pierwsza pracg przedstawiajaca w sposob catosciowy to zagadnienie. Byta ona re-
zultatem podjetej w potowie lat osiemdziesiatych przez Srodowisko Zolmerzy
27. WDP AK inicjatywy ustalenia liczby i okolicznosci $mierci ofiar, cennej i po-

I Wsrdd nich wymienié nalezy zwlaszcza: G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko-ukraisn-
skie 1943-1948, Warszawa 1999; G. Motyka, R. Wnuk, ,,Pany” i ,,rezuny”. Wspotpraca AK-WiN
i UPA 1945-1947, Warszawa 1997; Cz. Partacz, Kwestia ukrairiska w polityce polskiego rzgdu na
uchodzstwie i jego ekspozytur w kraju 1939-1945, Koszalin 2001; W. Poliszczuk, Integralny nacjo-
nalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 1: Zasady ideologiczne nacjonalizmu ukrairiskiego.
Ukrairiski ruch nacjonalistyczny: struktura organizacyjna i zalozenia programowe, Toronto 1998;
idem, Dowody zbrodni OUN i UPA. Integralny nacjonalizm ukrairiski jako odmiana faszyzmu, t. 2:
Dzialalnos¢ ukrainiskich struktur nacjonalistycznych w latach 1920-1999, Toronto 2000; A.L. So-
wa, Stosunki polsko-ukrairiskie 1939-1947. Zarys problematyki, Krakéw 1998; R. Torzecki, Pola-
¢y i Ukrainicy. Sprawa ukrairiska w czasie Il wojny swiatowej na terenie Il Rzeczypospolitej, Warsza-
wa 1993. Wspomnie¢ trzeba cykl konferencji polsko-ukraifiskich, zorganizowanych w latach
1997-2001 przez Swiatowy Zwiazek Zotnierzy Armii Krajowej i Zwiazek Ukraificow w Polsce, ma-
jacych na celu ustalenie faktéw i obrazu stosunkéw polsko-ukraifiskich z okresu wojny, akceptowa-
nego przez obie strony. Materialy z konferencji ukazaly si¢ drukiem w serii Polska—Ukraina: trudne
pytania, t. 1-8, Warszawa 1998-2001. Szerzej: G. Motyka, Problematyka stosunkéw polsko-ukrairi-
skich w latach 1939-1948 w polskiej historiografii po roku 1989 [w:] Historycy polscy i ukraiziscy
wobec problemow XX wieku, red. P. Kosiewski, G. Motyka, Krakéw 2000.

2 Szerzej o tym: G. Motyka, Konflikt polsko-ukrairiski na Wolyniu w swietle polskiej historiografii,
»Przeglad Wschodni” 1997, z. 1, s. 219-222.

3 W maju 2001 r. w Lublinie odbyla si¢ konferencja naukowa ,,Antypolska akcja OUN-UPA w la-
tach 1943-1944”, zorganizowana przez Oddzial IPN w Lublinie. Materialy pokonferencyjne uka-
zaly sie drukiem: Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944. Fakty i interpretacje, Warszawa 2002.
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trzebnej w obliczu naturalnego odchodzenia swiadkéw wydarzen*. Spotkala si¢
z szerokim odzewem, zwlaszcza wsrdéd ludzi pochodzacych z potudniowo-
-wschodnich Kreséw dawne;j Rzeczypospolite' Od tego czasu ukazalo sie wiele
pubhkaql dotycza}cych tych zagadnlen - nie tylko opracowan naukowych ale
wspommen i relacji. Dobrze wiec sie stato, ze autorzy kontynuowali swoje bada-
nia, odpowiadajac niejako na apele historykéw’. Plonem jest recenzowana
praca, wobec $mierci Jézefa Turowskiego napisana przez Wiadystawa Siemaszke
wspdlnie z corka Ewa. W stosunku do wczedniejszej zostata znacznie poprawio-
na oraz rozbudowana na podstawie nowych materiatow i kilkakrotnie wigkszej
liczby relacji. Juz z tego powodu jest cennym zrédlem nie tylko dla badaczy,
ale dla wszystkich os6b, chcacych poglebi¢ swojg wiedze na temat woltyniskiej
tragedii, a zwlaszcza dla rodzin ofiar. Najlepszym dowodem uznania s3 nag-
rody: ,,Przegladu Wschodniego” za 2000 r. i literacka im. Jézefa Mackiewicza
w 2002 r.°

Ksigzka zostala starannie wydana, w czym zastuga sponsoréw, z Kancelarig
Prezydenta RP na czele. Sktada si¢ z dwoch czesci, zawartych w dwéch tomach,
poprzedzonych obszerng Przedmowg Ryszarda Szawlowskiego. Pierwsza cze$é,
zatytulowana Zbrodnie ludobdjstwa na ludnosci Wotynia, zawiera Wstep i 13 roz-
dziatéw, bedacych trzonem pracy, oraz streszczenie po angielsku. Czes$¢ druga
stanowi obszerny Aneks zawierajacy 79 wstrzasajacych relacji $wiadkéw wyda-
rzefi oraz dokumentéw z tego okresu, gtéwnie raportéw miejscowych struktur
AK i Delegatury Rzadu na Kraj. Dolgczono do nich liczne fotografie. Tom zamy-
ka bibliografia i indeks miejscowosci.

Powazne watpliwosci, nie tylko zresztg u autora recenzji, budzi tytul pracy’.
Sugeruje bowiem, iz przynajmniej od wrze$nia 1939 r. celem nacjonalistéw ukraii-
skich byta zaglada Polakéw, co jest sprzeczne z dzisiejsza wiedzg na temat zamie-
rzei OUN. Pojedyncze morderstwa polskich zolnierzy czy przedstawicieli wla-
dzy we wrzesniu 1939 r. i w latach pdzniejszych nie predestynuja do okreslenia
ich takim mianem, zwlaszcza ze cze$C z tych zbrodni byta rezultatem dywersyj-
nych dziatafi komunistéw, poprzedzajacych agresje 17 wrzesSnia. O ludobdjstwie
mozna mowi¢ dopiero w odniesieniu do mordéw ludnosci polskiej w 1943 r.
i na poczatku 1944 r., chociaz nawet w stosunku do nich okreslenie to nie jest
uzywane w literaturze przedmiotu.

We Wstepie autorzy przedstawili geneze pracy, jej uktad i baze Zrédlowa, kto-
ra stanowily gléwnie relacje swiadkéw wydarzen, a sposréd archiwaliéw jedynie
dokumenty AK i publikowane dokumenty UPA (s. 36, 37). Nie kwestionujac
warto$ci poznawczych relagji, trzeba zauwazy¢, ze w odniesieniu do podstawo-
wego celu pracy, to jest udokumentowania ofiar zbrodni, maja one pewne wady.

4 J. Turowski, W. Siemaszko, Zbrodnie nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej na Wolyniu
1939-1945, Warszawa 1990.

5 Formuluje je m.in. Grzegorz Motyka we wspomnianym zarysie historiografii zagadnienia:
G. Motyka, Konflikt polsko-ukrairiski..., s. 226.

¢ Praca doczekala sie tez pozytywnych recenzji: W. Odojewski, Zapomniane ludobdjstwo, ,Rzecz-
pospolita”, 20 VIII 2002, s. 10; A. Paszko, ,,Dzieje Najnowsze” 2002, nr 2, s. 212-216; B. Grott,
Rzezie ludnosci polskiej na Wolyniu, ,Zeszyty Historyczne WiN-u”, nr 15, 2001, s. 287-291;
G. Motyka, Rany Wolynia, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 138, Paryz 2001, s. 198-207.

7 Zob. A. Paszko, op. cit., s. 213, 214.
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Zwrocil juz na to uwage miedzy innymi Wlodzimierz Medrzecki, podkreslajac
przede wszystkim wylaniajgce si¢ z nich: schematyczny obraz stosunkéw polsko-
-ukrainskich na Wolyniu oraz idealizacj¢ stosunkéw sprzed wojny®. Zarzut ten
potwierdza tre$¢ recenzowanej pracy. Krytyki wartosci relacji jako zrédla nie
mozna odrzucaé a priori, jak to zrobili autorzy, odnoszac si¢ do wypowiedzi
Grzegorza Mazura, zwlaszcza ze — co trzeba zauwazy¢ — znaczna cz¢$¢ relacji zo-
stala spisana kilkadziesiat lat po opisywanych wydarzeniach. Odzwierciedlajg
one zatem rowniez przeczytane lektury oraz tak zwang pamieé zbiorows, co
— jak sami autorzy przyznaja — dokonane zostalo $wiadomie (s. 37). Autorzy
przeczg sobie, w jednym miejscu piszac, ze zachowalo si¢ niewiele dokumentow
dotyczacych opisywanych wydarzen (s. 36), w innym za$ przyznajac, ze z powo-
doéw finansowych nie przeprowadzili kwerendy w archiwach ukrainskich, mimo
posiadania informacji, iz zawieraja one materialy dotyczace tematu (s. 38). Nie
wspominajg przy tym nic o wykorzystywanych juz przez badaczy tematu (vide
praca Wiladystawa Filara®) archiwaliach rosyjskich czy niemieckich.

Zasadniczg cze$¢ pracy otwiera kilkustronicowe wprowadzenie zatytulowane
Wolyi — informacje ogdlne, zawierajace podstawowe wiadomosci 0 omawianym
obszarze, gtownie z zakresu demografii, i jego losach do 1945 r. Szkoda, ze obo-
je autorzy nie dokonali w nim oméwienia stosunkéw polsko-ukrainiskich w okre-
sie poprzedzajagcym opisywane wydarzenia, zwlaszcza w miedzywojniu. Rzucito-
by to troche $wiatla na ich przyczyny, wzbogacajac znacznie warto$¢ poznawczg
pracy i korygujac jednostronno$¢ spojrzenia autorow relacji na stosunki polsko-
-ukraifiskie. Powaznym brakiem wiekszosci przypiséw jest nieopatrzenie ich od-
no$nikami do konkretnych zrédel, na podstawie ktérych sformutowane zostaty
oceny (uwaga odnosi si¢ tez do rozdziatu 13, zatytulowanego Podsumowanie).
Powolywanie sie na wydang przed wojng prace Alfreda Krysiniskiego jako jedyne
zrédlo informacji o tym obszarze w okresie ml@dzywo]ennym bez uwzglednienia
pozme]szych jest niewystarczajace, zwazywszy, iz autor pisal swoje teksty niejako
na zaméwienie wladz, by polemizowac z publikacjami ukraifiskimi'®.

W zasadniczej czeSci dzieta autorzy — inaczej niz wczesniej Siemaszko i Tu-
rowski — omawiaja osobno wypadki w kazdej miejscowosci, szeregujac je wedlug
przedwojennego podzialu administracyjnego i podajac informacje zgodnie
z ustalonym schematem. Podziw budzi rezultat ich wieloletniej zmudnej pracy,
dzigki ktdrej udato im si¢ ustalic liczbe i w znacznej czeéci nazwiska 36 543-36 750
ofiar w 392 jednostkach administracyjnych. Mimo ze jest to mniej niz jedna pig-
ta ogbtu miejscowosci na tym terenie, zwazywszy na uplyw czasu, wynik jest im-
ponujacy. Ta cze$¢ dziela jest najbardziej wartosciowa. Pozostaje mieé nadzieje,
iz autorzy beda kontynuowaé prace badZ znajdgq nasladowcéw. Przyjety uklad

8 W Medrzecki, Polskie relacje pamigtnikarskie i wspomnieniowe jako Zrédlo do badania stosun-
kow polsko-ukrairiskich w okresie Il wojny swiatowej, ,Przeglad Wschodni” 1997, z. 1, s. 227-232.
® W. Filar, ,,Burza” na Wolyniu. Z dziejéw 27 Wolyriskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej, Warsza-
wa 1997. Z niezrozumialych dla autora recenzji przyczyn publikacja ta nie zostala wykorzystana
przy przygotowywaniu recenzowanej pracy.

10 Zob. np. W. Medrzecki, Wojewddztwo wolyriskie 1921-1939. Elementy przemian cywilizacyj-
nych, spolecznych i politycznych, Wroctaw 1988; J. Kesik, Wojewddztwo wolyriskie 1921-1939
w swietle liczb i faktow, ,Przeglad Wschodni” 1997, z. 1,s. 99-137; M. Kuczerepa, Polityka IT Rze-
czypospolitej wobec Ukrairicéw na Wolyniu w latach 1921-1939, ibidem, s. 139-154.



Recenzje

materialu ulatwia odszukanie informacji o konkretnym wydarzeniu, co jest waz-
ne szczegdblnie dla bliskich ofiar, do ktérych po czesci ksigzka jest adresowana.
Ma on jednak wade — utrudnia uzyskanie ogdlnej wizji rozwoju wypadkéw czy
tez poznanie przebiegu wydarzefi na obszarze wiekszym od jednej jednostki ad-
ministracyjnej. Tylko w pewnym stopniu brak éw wynagradza Podsumowanie.
Rzuca sie tez w oczy wspomniana juz jednostronno$¢ spojrzenia i idealizowanie
przedwojennych stosunkéw polsko-ukrainskich. Z ich obrazem wylaniajacym sie¢
z ksigzki nie zgadza si¢ zdecydowana wigkszo$¢ badaczy!!.

W Podsumowaniu autorzy przedstawili przebieg wydarzefi w ujeciu chrono-
logicznym i dokonali szacunku ogdlnej liczby ofiar. Z podang przez nich liczba
50-60 tys., wliczajac w to zabitych w wyniku akgji policji ukraifiskiej, mozna si¢
zgodzié, chociaz warto pokusié sie o dalsza jej weryfikacje. Do zalet publikacji
nalezy dodaé liczne tabele, obrazujagce migdzy innymi dynamike wydarzen,
oraz ustalenie wykazu oséb petnigcych kierownicze funkcje w formacjach doko-
nujacych mordéw. Niedosyt budzi zbyt krotkie omowienie przebiegu wydarzefi.
Bardzo mato miejsca poswiecono polityce wtadz niemieckich i dziatalnosci par-
tyzantki sowieckiej, podczas gdy zdaniem niektérych badaczy konflikt polsko-
-ukraifiski zostal przynajmniej czeSciowo sprowokowany przez oba te czynniki,
co nie umniejsza oczywiScie odpowiedzialnosci UPA za dokonane mordy!?.
W Podsumowaniu zabrakto réwniez informacji o stosunkach ukraifisko-niemiec-
kich w tym okresie, niewyrobiony czytelnik moze wiec blednie pomyslec, ze UPA
zajmowala sie tylko mordowaniem Polakdw.

Siemaszkowie do sprawcoéw ludobdjstwa zaliczajg rowniez formacje powota-
ne przez Maksyma Borowcia ,, Tarasa Bulbe”, ktére jako pierwsze uzywaly nazwy
UPA (s. 1009; zarazem jednak stwierdzaja, ze miejscowa ludno$¢ uzywata wy-
miennie okreslen ,,bulbowcy” i ,banderowcy” —s. 1029, przyp. 9), oraz oddzia-
ly tak zwanych melnykowcow, stworzone przez frakcje OUN Andrija Melnyka.
W obu wypadkach jest to kwestionowane przez innych badaczy'’. Pomniejszaja
tez skale polskiego odwetu (s. 1072-1074), ktéry oczywiscie w stosunku do
dzialanh UPA byt sporadyczny i nieproporcjonalny pod wzgledem liczby ofiar!4.
Na dowdd przytaczaja migdzy innymi dwa rozkazy dowddcy Okregu AK Wolyn
plk. Kazimierza Babifniskiego ,,Lubonia” z kwietnia 1943 r. i stycznia 1944 r., oba
zakazujace mordowania kobiet i dzieci (s. 1072, 1073). Jednak powtérzenie za-
kazu wskazuje raczej na to, iz pierwszy nie byl przestrzegany'.

Kontrowersyjne jest potraktowanie w ten sam sposdb zbrodni dokonanych
przez UPA i przez Niemcéw z udzialem ukraifiskiej policji pomocniczej, zwlasz-
cza wobec usprawiedliwiania udzialu Polakéw w oddziatach Schutzmannschaften
(s. 1075-1077). Uznanie, iz odpowiedzialnos§¢ za dziatania policji ukraifiskiej

11 Zob. G. Motyka, Konflikt polsko-ukrairiski..., s. 221-223.

12 Zob. idem, Tak bylo..., s. 115-118; A.L. Sowa, op. cit., s. 210-213; tez wspomniane w przyp. 3
materialy z konferencji zorganizowanej przez IPN. Hipoteza wymaga dalszych badan, w tym kwe-
rendy w archiwach poniemieckich, a zwlaszcza w dotad niezbadanych posowieckich.

13" A. Paszko, op. cit., s. 215, 216.

4 Zob. np. W. Romanowski, ZWZ-AK na Wolyniu 1939-1944, Lublin 1993, s. 181-183; A.L. So-
wa, op. cit., s. 192-194.

15 Zob. G. Motyka, R. Wnuk, op. cit., s. 7, 8.
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spada na OUN-UPA, z uwagi na kontrolowanie przez nia tej formacji, kléci sie
z informacjami podanymi w innych pracach, iz do UPA zdezerterowalo jedynie
5 tys. sposrod 12 tys. policjantow!'e.

Praca imponuje nie tylko obszernym omoéwieniem wydarzen, ale ogromem
wykorzystanych wspomnien i relacji (ogotem 1686!). Nalezy podkreslié, ze du-
z3 ich czeS¢ zebrali sami autorzy, a wiele znalezli w licznych przebadanych archi-
wach i bibliotekach (przede wszystkim Archiwum GKBZHwP-IPN, Archiwum
Akt Nowych, Archiwum Wschodnim, Centralnej Bibliotece Wojskowej w War-
szawie oraz archiwach koscielnych). Sposréd archiwaliow wykorzystali gtéwnie
dokumenty Armii Krajowej, uzupelniajac je aktami sledztw, prowadzonych w la-
tach dziewieédziesigtych przez Gléwng Komisje Badania Zbrodni przeciwko Na-
rodowi Polskiemu — Instytut Pamigci Narodowej w sprawie zbrodni popelnio-
nych przez nacjonalistow ukrainskich na obywatelach polskich na Wotyniu, oraz
aktami spraw o uznanie za zmartych i uznanie faktu $mierci, a takze ksiggami pa-
rafii rzymskokatolickich diecezji tuckiej z tego okresu. Na tle tego razi niewyko-
rzystanie dokumentéw z archiwéw niemieckich, rosyjskich i ukrainskich oraz
wiecej niz skromna literatura przedmiotu, nie tylko ukrainska, co byloby zrozu-
miale z ragji jej trudnej dostepnosci, ale tez polska'”.

Osobnego omoéwienia wymaga Przedmowa Ryszarda Szawlowskiego. Nie
przekonuje argumentacja na rzecz okreslenia zbrodni na Wolyniu, z uwagi na du-
zy udzial w niej zwyklych mieszkancéw, jako ludobdjstwa ukrainskiego (s. 13),
a nie dokonanego przez nacjonalistow ukraifiskich czy UPA. Szawlowski zarzuca
Ukraificom jako obywatelom II Rzeczypospolitej brak minimalnej chocby lojal-
nosci (s. 14) wobec panstwa. Jest to o tyle kuriozalne, ze trudno uznaé, iz zosta-
li oni obywatelami polskimi z wlasnej woli. Analogicznie mozna by miec preten-
sje do Polakéw o to, ze w okresie zaboréw buntowali si¢ przeciwko panstwom
zaborczym, co oczywiscie nie usprawiedliwia zbrodni dokonanych przez OUN-
-UPA na ludnosci polskiej. Niczym nieuprawnione jest traktowanie wypowiedzi
ksiedza mitrata Stefana Dziubyny jako stanowiska duzego odtamu Kosciota grecko-
katolickiego (s. 15), podobnie jak branie dzialacza nacjonalistycznego Mykoly
Lebedia za reprezentanta ukraifiskiej historiografii (s. 16-18). Ryszard Szaw-

16 G. Motyka, Tak bylo..., s. 109; L. Szankowskyj, Ukrajinska Powstanska Armija [w:] Istorija ukra-
jinskoho wijska, Winnipeg 1953, passim. Takie ujecie kwestionuje A. Paszko, op. cit., s. 216.

17 Oprécz wspomnianych prac Wiadystawa Filara, Grzegorza Motyki, Andrzeja L. Sowy, Lwa
Szankowskiego czy Ryszarda Torzeckiego nalezy wymienié¢ m.in.: W. Jacewicz, J. Wo$, Martyro-
logium polskiego duchowieristwa rzymskokatolickiego pod okupacjg hitlerowskg w latach
1939-1945, z. 1-5, Warszawa 1977-1981; W. Kosyk, Ukrajina i Nimeczczyna u drubij switowij
wijni, Pariz—N’ju Jork-Lwiw 1993; J. Krasowski, Wolyriski oddziat ,,Kozaka”, Szczecin 1996;
J. Lukaszow [T.A. Olszanski], Walki polsko-ukrairiskie 1943-1947, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 90,
Paryz 1989; Przed akcjg ,,Wisla” byl Wolysni, red. W. Filar, Warszawa 1997; M. Siwicki, Dzieje
konfliktow polsko-ukrainskich, t. 1-3, Warszawa 1992-1994; J. Sobiesiak, R. Jegorow, Ziemia
plonie, Warszawa 1963; M. Sobotko, Migdzy Turig a Bugiem, Olsztyn 1980; ]J. Sztendera, Bada-
nia nad dziejami UPA w PRL, ,Suczasnist” 1985, nr 1-2; M. Warnkowicz, Od Stofpcéw po Kair,
Warszawa 1969. Zdziwienie budzi niewykorzystanie wspomniefi okregowego delegata na Wolyn
Kazimierza Banacha, Z dziejow Batalionéw Chlopskich. Wspomnienia, rozwazania, materialy,
Warszawa 1968. Z pracy Andrzeja L. Sowy autorzy dowiedzieliby si¢ tez o istnieniu meldunkéw
Banacha (znajdujacych sie w spusciznie po Adamie Bieniu w Bibliotece Jagiellofiskiej w Krako-
wie).
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towski okresla ponadto niektérych autoréw, z ktérymi polemizuje, w sposdb
uwlaczajacy im, uzywajac sformulowan typu: ,niejaki R. Drozd” (s. 16) czy ,,na-
wet tacy autorzy jak” (s. 27). Krytyka pogladéw innych oséb nie uzasadnia
takiego postgpowania.

Z uwagi na wszystkie przedstawione wyzej zastrzezenia nie mozna zgodzic si¢
z wyrazong przez Ryszarda Szawlowskiego tezg, ze praca Siemaszkow jest tak
zwang definitive work, czyli ,praca ostateczng w sensie pelnego, doglebnego
i obiektywnego przebadania tematu” (s. 21). Nalezy jednak jeszcze raz podkre-
§li¢, ze mamy przed sobg wartoSciowe dzielo, poszerzajace w duzym stopniu na-
sza wiedzg¢ o wydarzeniach na Wolyniu.

Jan Pisuliriski

Andrzej Paczkowski, Droga do ,,mniejszego zla”. Strategia i tak-
tyka obozu wiadzy lipiec 1980-styczen 1982, Wydawnictwo
Literackie, Krakéw 2002, ss. 331

Ostatnia ksigzka Andrzeja Paczkowskiego, badacza dziejow najnowszych Polski
i wspotautora Czarnej ksiggi komunizmu, przedstawia, jak sam napisal, ,,maly frag-
ment historii Polski lat 1980-1982”. Autor wykorzystal w niej swoje do§wiadcze-
nie eksperta sejmowej Komisji Odpowiedzialno$ci Konstytucyjnej, ktéra w latach
dziewigédziesigtych rozpatrywata wniosek postow Klubu Parlamentarnego Konfe-
deracji Polski Niepodleglej ,,0 pociggniecie do odpowiedzialnosci konstytucyjne;j
przed Trybunalem Stanu oraz do odpowiedzialnosci karnej” oséb zwigzanych
z wprowadzeniem stanu wojennego'. Dzieki dostepowi do akt przekazanych tejze
komisji sejmowej, a takze pdzniejszej kwerendzie archiwalnej, po raz pierwszy
powstala publikacja oparta na tak szerokiej bazie zrédlowej. Autor uwzglednit nie
tylko dokumenty polskie (gtéwnie Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej i Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych oraz, w znacznie mniejszym stopniu, wojskowe),
ale rowniez dostepne dokumenty radzieckie, niemieckie, amerykanskie i czeskie.
Wiele z nich nie bylo wcze$niej wykorzystywanych przez historykow.

Profesor Paczkowski, okre§lany przez apologetow gen. Wojciecha Jaruzelskie-
go mianem ,czolowego solidarno$ciowego historyka”?, zmierzyl si¢ nie tylko
z problemem niezbyt odleglym czasowo, ale rowniez z konfliktem, w ktérym
sam uczestniczyl. Totez uczciwie zastrzegl, ze podjal probe ,,chtodna, na ile to
mozliwe” opisu dzialah wladz w okresie lipiec 1980 r.—styczeni 1982 r. Trudno
jednak — moim zdaniem - zarzuci¢ autorowi stronniczo$¢. Starat sie wydoby¢
wszystkie (o ile to oczywiScie bytlo mozliwe) niuanse 6wczesnej sytuacji. Nie wa-
hat sie, co rzadkie nie tylko wsrdéd historykow, stwierdzi¢ wrecz: ,,nie wiem”
(w ksigzce jest wiele zwrotéw typu ,wydaje mi sie”, ,,sadze”, ,,byé moze”).

! Ekspertyza prof. Paczkowskiego znajduje si¢ w publikacji O stanie wojennym w sejmowej Komi-
sji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej. Sprawozdanie komisji i wniosek mniejszosci wraz z eksperty-
zami historykéw i opiniami ekspertéw, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1997, s. 134-152.

2 Zob. recenzja L. Mazewskiego, Solidarnosciowa poprawnos¢, ,,Dzi§” 2002, nr 4, s. 117-123.

327



328

Recenzje

Ksigzka jest opisem poszukiwania przez wladze PZPR sposobu rozwigzania
problemdw, wobec ktérych stanety latem 1980 r. Co ciekawe, oslawione ,,mniej-
sze z10” bylo dla przywodcow PZPR czym innym w lipcu czy sierpniu 1980 r.,
a zupelnie czym innym w grudniu 1981 r. Latem 1980 r. wladze zgodzily si¢ na
powstanie niezaleznych zwigzkéw zawodowych w obawie przed skutkami kon-
frontacji s1lowe] Przewazyt poglad, gloszony miedzy 1nnym1 przez Stanistawa
Kanig: ,,nie mamy zadnych szans, jesliby doszlo do starcia”.

W nastgpnych miesigcach wlasnie perspektywa pomyslnego przeprowadzenia
pacyfikacji byta kluczowym elementem decyzji podejmowanych wowczas przez
PRL-owskich przywodcow. Pod koniec 1981 r. spoleczenstwo bylo zmeczone,
a ,Solidarno$¢” nie miata juz takiego poparcia jak rok wczes$niej. Pacyfikacja sta-
la si¢ mniejszym ztem, oczywiscie z punktu widzenia wiadz. Otwarte pozostaje
pytanie, czy ,wigkszym zlem” byla ewentualna interwencja radziecka (i innych
w»demoludéw?) czy (tylko albo az) utrata wladzy przez éwczesng ekipe. I na czy-
ja rzecz. Tego nie wiemy (i by¢ moze nigdy si¢ nie dowiemy). Podobnie jak tego,
czy (i ewentualnie jak duza) byla mozliwo$¢ dokonania demokratycznych prze-
mian w Polsce pod koniec 1981 r. Nie byto to chyba jednak pytanie, nad ktérym
zastanawiali si¢ PRL-owscy decydenci (brak sladéw takich rozwazah na szczy-
tach wiladzy). Ich cel byl zbiezny z celami przywodcoéw Zwigzku Radzieckiego.
Bylo nim zniszczenie niezaleznej od nich organizacji i ruchu spolecznego ,,Soli-
darno$¢”. Poniewaz jednak zawiodly ,.$rodki administracyjne” i ,,Solidarno$¢”
nie dafa si¢ wkomponowac w system (czyli de facto nie utracila swej niezalezno-
Sci), konieczne stalo sie¢ siegniecie po $rodki sitowe.

Autor opisuje kolejne etapy przygotowan do stanu wojennego. Mozna je po-
dzieli¢ na trzy okresy. Pierwszy to sierpien 1980 r., drugi trwat do wiosny 1981 r.
(z przyspieszeniem prac w pazdzierniku) i trzeci —do 13 grudnia 1981 r. W sierp-
niu 1980 r. wladza nie byla gotowa do tak wielkiej i skomplikowanej operacji,
p6zng wiosng 1981 r. zakonczono niezbedne prace organizacyjne. Trwaly jednak
nadal przygotowania, gléwnie propagandowe, zmierzajace do wprowadzenia
stanu wojennego. MSW przyjelo strategie ,,odcinkowych konfrontacji”, czyli
prowokowania lokalnych konfliktéw z ,Solidarnoscig”, ktorej celem byto
zmniejszenie poparcia dla zwiagzku.

Autor stosunkowo duzo miejsca poswigcit stanowisku innych krajow socjali-
stycznych, w tym przede wszystkim Zwigzku Radzieckiego, wobec sytuacji
w Polsce. Przyjmuje si¢ powszechnie, ze grozba interwencji byla najbardziej real-
na w grudniu 1980 r., czyli rok przed wprowadzeniem stanu wojennego. W swej
ksigzce prof. Paczkowski przychyla si¢ jednak do tezy, ze byl to wielki blef: ,Nie
po to dano polskim oficerom mapy dyslokacji wojsk, aby wiedzieli, gdzie bedzie
przeciwnik”. Byl to raczej kolejny element nacisku na ,,towarzyszy z PZPR”, aby
bardziej zdecydowanie walczyli z wewnetrznymi wrogami — skwapliwie zresztg
wykorzystywany przez ekipe Stanistawa Kani i Wojciecha Jaruzelskiego, oraz
ostrzezenie dla tych drugich, ze ,wielki brat” czuwa. W dokumentach kierow-
nictwa MSW z jesieni 1981 r. mozna znalez¢ miedzy innymi takie zalecenie:
»uzywac straszaka interwencji, koncentracji wojsk na granicy, ze mogg wej$¢ woj-
ska nie tylko radzieckie, ale czeskie, niemieckie i tu nie ma wyjscia”. Nie prze-
kresla to faktu, ze przywddcy PRL rzeczywiscie bali sie Moskwy. Jak to podsu-
mowal prof. Paczkowski: ,,bardziej hipnotyzowaly ich grube brwi i dudniacy glos
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Leonida Iljicza niz wasy i fajeczka Lecha”. Moskwa natomiast, w przeciwien-
stwie do Berlina czy Pragi, nie spieszyla si¢ do ewentualnej interwencji. Zreszta
po c6z miala si¢ spieszy¢, skoro polscy towarzysze byli lojalni i konsultowali z nig
plany stanu wojennego?

Andrzej Paczkowski szczegélowo analizuje funkcjonowanie Biura Polityczne-
go Komitetu Centralnego PZPR. Opisuje zakulisowe rozgrywki na szczytach
wladzy (nie podziela na przyklad opinii Edwarda Gierka i cztonkéw jego ekipy,
ze powstanie ,,Solidarnosci” byto wynikiem spisku przeciw I sekretarzowi) i wy-
dobywa réznice pogladéw cztonkéw politbiura (oczywiscie nie na sprawe celu,
ale Srodkow do niego prowadzacych). Z ksigzki wylania si¢ obraz ludzi stabych,
niepewnych, uginajacych si¢ pod cigzarem odpowiedzialnosci, czesto niepanuja-
cych nad sytuacja — to przeciez nieskuteczno$¢ dziatan w celu ,,oddzielenia eks-
tremy od zdrowego robotniczego nurtu” w ,Solidarnosci”, czyli zmniejszenia
wplywu ,,przeciwnika politycznego” z Komitetem Obrony Robotnikéw na czele,
zrodzita konieczno$¢ siggnigcia po Srodek ostateczny, jakim byl stan wojenny.
W obficie cytowanych wypowiedziach sternikéw PRL zaskakuje raz trzezwos¢
ocen, innym razem kompletne oderwanie od rzeczywistosci.

Publikacja jest bardzo cennym elementem opisu sytuacji w Polsce na poczat-
ku lat osiemdziesigtych? i stanowi doskonaly punkt wyjscia do dalszych badan
nad tak waznym zagadnieniem jak taktyka i strategia wladz w latach 1980-1981.
Nowych elementéw opisu i ocen powinny dostarczy¢ archiwalia wojskowe (o ile
zostang odtajnione, na co si¢ nie zanosi), a przede wszystkim akta radzieckie
(niestety, zaséb zrodel radzieckich dotyczacych lat osiemdziesigtych nie zmienia
si¢ od wielu lat). Na pewno niejedng niespodzianke i odpowiedZ na pytania do-
tyczace polskiego kryzysu lat osiemdziesigtych przyniosg jeszcze akta PZPR
i MSW. Warto tez siggna¢ do materialéw Urzedu Rady Ministrow (pomijanych,
a by¢ moze nawet niestusznie niedocenianych przez historykow), szczegdlnie do
ich tajnej czgéci. Z pewnosciag pozwola lepiej poznaé taktyke i strategie wladz
w tym okresie. Otwarte pozostaje pytanie, co, poza wspomnieniami, zawierajg
zbiory autoréw stanu wojennego, cho¢ na przykfad lektura akt przekazanych
przez gen. Jaruzelskiego do Archiwum Akt Nowych (akta PZPR i URM) nie na-
straja zbyt optymistycznie. Za kilka lat pojawi si¢ zapewne lepsze, pelniejsze
opracowanie omawianej przez prof. Paczkowskiego problematyki, ale taki jest
los pionier6w. Na razie jednak jego ksigzke mozna Smialo polecié czytelnikom.

O wartosci (a wlaSciwie atrakcyjnosci) ksigzki decyduje dzi§ takze rynek.
A wlasnie t¢ pozycje, mimo stosunkowo wysokiej (oczywiscie jak na ksigzke hi-
storyczng) ceny, mozna spotka¢ nie tylko w renomowanych ksiggarniach, ale na-
wet na stolikach ulicznych sprzedawcow. Wynika to stad, ze ksia,ika ta (podob-
nie zresztg jak inne ksigzki prof. Paczkowskiego) po prostu dobrze si¢ czyta, gdyz
autorowi udalo si¢ polaczy¢ walory poznawcze z zywym, barwnym jezykiem.

Grzegorz Majchrzak

3 Nadal brakuje niestety opracowan (przynajmniej opartych na tak solidnej bazie zZrodlowej) doty-
czacych takeyki i strategii innych uczestnikéw ,,polskiego dramatu” z poczatku lat osiemdziesiatych
(»Solidarnosci”, Kosciota katolickiego, terenowego aparatu partii i wladzy oraz zagranicy, w tym
przede wszystkim Zwigzku Radzieckiego i Standéw Zjednoczonych).
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Aleksander Pawlicki, Kompletna szarosé. Cenzura w latach
1965-1972. Instytucja i ludzie, Wydawnictwo ,, Trio”, War-
szawa 2001, ss. 167

Przedmiotem ksigzki Aleksandra Pawlickiego s dzieje jednej z najwazniej-
szych dla systeméw totalitarnych — a dla komunizmu w szczegdlnosci — instytu-
cji, jaka byla cenzura!. W krétkim rozdziale wprowadzajacym autor opisal praw-
no-strukturalne podstawy jej dzialania od 1944 do 1965 r. Jednak wlasciwym
tematem jego rozwazan sg lata 1965-1972. Cezury te wybral ze wzgledu na
przeksztalcenia strukturalne i organizacyjne urzedu. W pazdzierniku 1965 r. sta-
nowisko prezesa objal J6zef Siemek (jego poprzednikiem byl zmarly w 1964 r.
Czestaw Skoniecki). Nim jednak nastgpita ta zmiana, we wrze$niu 1964 r. Naj-
wyzsza Izba Kontroli rozpoczeta w Gléownym Urzedzie Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk kontrole zakoficzong w lutym 1965 r. Wynikiem byty kry-
tyczne spostrzezenia wobec sposobu funkcjonowania urzedu (miedzy innymi
brak regulaminéw wewngtrznych, braki w kwalifikacjach cenzoréw). Zdaniem
Pawlickiego zmiany i przeobrazenia w GUKPPiW w latach 1965-1972 stanowi-
ly reakcje na te zarzuty. Rok 1972 stanowil zas, wedtug autora — znaczacg cezu-
re prawng w funkcjonowaniu urzedu — 2 wrzesnia 1972 r. prezes Rady Mini-
strow nadal mu nowy statut, ktory wienczyt trwajaca 7 lat reorganizacje.

Okres ten byt c1ekawy réwniez poza omawiang instytucjag. W PRL i bloku ko-
munistycznym dzialo sie¢ wtedy bardzo wiele: wydarzenia marcowe, agresja
wojsk Uktadu Warszawskiego na Czechostowacje w 1968 r., nastroje antysemic—
kie i antyizraelskie w ZSRR i jego satelitach spowodowane wojng siedmiodnio-
wa oraz Grudziefi °70. Lata 1965-1972 to réwniez zmiany na szczytach wladzy.

Ksigzka Pawlickiego skupia si¢ jednak gléwnie na wewnetrznym zyciu urzedu
i powyzsze punkty odniesienia stanowig tylko tto dla gtéwnego watku, jakim jest
odtworzenie postaw cenzordw, ich motywacji i aspiracji. Autor stawia wazne i in-
teresujace pytania: jaki byl portret psychologiczny statystycznego cenzora, jak
wygladala sie¢ zaleznosci stuzbowych w instytucji, jak przebiegal proces decyzyj-
ny prowadzacy do ,,wyingerowania” badz nie danego tekstu, jakie byly relacje
urzedu z PRL-owskg administracjg i strukturami partyjnymi.

Autor, odtwarzajac klimat instytucji i postawy jej pracownikéw tylko poprzez
dokumenty urzedowe: zapisy ingerencji i urzedowe notatki, stawia tezy, ktore
budza kontrowersje. Cenzor byt wedtug niego ,,trwozliwym ojcem”, ktéry ,uzy-
wal jej [wladzy ojcowskiej] z lekiem pomieszanym z satysfakcja, przy czym zdra-
dzal pewne cechy osobowosci autorytarnej, im bardziej przez jednych podpo-
rzadkowywanej, tym silniej innych podporzadkowujacej”. Tego typu postawy
byly oczywiscie obecne w tak specyficznej instytucji, jaka byta cenzura, a wy-
ksztalcenie i kwalifikacje (a przede wszystkim aspiracje) jej pracownikéw mogly

! Ciekawa byla ekspozycja w Muzeum Warmii i Mazur (Dom ,,Gazety Olsztyniskiej”), gdzie pre-
zentowano numery tej gazety z 1939 r. Wynikalo z niej, ze cenzura w III Rzeszy przepuszczala tek-
sty krytyczne wobec rzadu Adolfa Hitlera i wyraznie popierajace wladze II RR W sgsiedniej sali eks-
ponowane byly cytaty z zapisow cenzorskich z lat siedemdziesiatych (a wiec relatywnie mato
represyjnej epoki PRL), w ktorych np. zabraniano gazetom zamieszczaé dane statystyczne o liczbie
ofiar wypadkéw samochodowych.
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wywolywaé u nich cheé racjonalizowania dzialan oraz wchodzenia w intelektu-
alny dyskurs z autorami cenzurowanych tekstow i kompensowania sobie przy tej
okazji wlasnych niespelnionych ambicji intelektualnych i naukowych. Wydaje si¢
jednak, iz cenzor byt przede wszystkim urzednikiem, ktéry po prostu bat si¢
0 swoje stanowisko — mozna przyjaé, ze polonista zatrudniony w Gléwnym
Urzedzie Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk zarabial znacznie lepiej niz jego
kolega w szkole podstawowej, a i praca byla spokojniejsza.

W tym kontekscie o wiele bardziej przekonujaca wydaje sie wizja urzedu, jaka
wylania sie z relacji Krzysztofa Koztowskiego, ktory pisat o pracownicach urzedu
cenzury nastepujaco: ,,Co do kobiet, to nawet jesli udato sie naméwié ktdras do
puszczenia jakiego$ »niewlasciwego« zdania, to, jak cenzorka z drukarni, w ktére;j
powstawal »Iygodnik«, uderzaly w ptacz, méwigc, ze stracg prace, a ich dzieci be-
dg chodzily glodne tylko z przyczyny mojej glupiej ambicji umieszczenia tej czy
innej wypowiedzi. Na takie argumenty nie ma mocnych”. Podobng wizje funkcjo-
nowania cenzury zawarl w swoich wspomnieniach Ludwik Hass: ,,Generalnie
biorac, cenzura jako urzad — SciSlej: jej pracownicy — miata mentalnos¢ biurokra-
tyczng, co w pewnych, nader drazliwych sytuacjach, dziataé mogto na korzy$¢ hi-
storyka”?. Bylby to zresztg kolejny dowdd na zmiany, jakie zaszty w mentalnoSci
nie tylko pracownikéw cenzury, ale szeroko pojetego aparatu, zaréwno admini-
stracyjnego, jak i partyjnego, ktéry w czasach ,,matej stabilizacji” bardzo ,,zurzed-
niczal”3. Znamienne zreszta, ze Hass zrodet wielu ingerencji nie dopatrywal sie
bynajmniej w demiurgicznych czy demonicznych zamierzeniach pracownikéw
GUKPPiW, lecz czasami w zlosliwosciach kolegéw po fachu czy nieformalnych
kontaktach §rodowiska naukowego z aparatem partyjnym®*.

O ile duza zaletg publikacji Pawlickiego jest proba naszkicowania obrazu psy-
chologicznego cenzora i jego instytucjonalnych uwarunkowah oraz rzetelne
i wnikliwe przedstawienie ingerencji cenzorskich (s. 97-107), o tyle brakuje szer-
szego tla funkcjonowania urzedu i analizy, jak jego dziatalnos¢ byla postrzegana
przez struktury partyjne i jak dalece cenzura wspélpracowata z innymi urzeda-
mi, na przyklad z MSW czy wymiarem sprawiedliwosci. Zdaj¢ jednak sobie spra-
we z tego, ze wymagaloby to znacznie bardziej rozbudowanej kwerendy zr6dio-
wej i by¢ moze nie przyniostoby spodziewanych rezultatow.

W opisywanym przez Pawlickiego okresie byto wiele wydarzen, ktére musia-
ty absorbowaé uwage i zaangazowanie pracownikéw cenzury. Czasami jednak,
przegladajac akta GUKPPiW, natrafia sie na ingerencje wymagajace pewnej reflek-
sji. W 1967 r. zakwestionowano w ksigzce Tillarda Levy’ego fragment dotyczacy
tapanki w lipcu 1942 r. w Paryzu, gdzie zawarta byta informacja o znacznej od-
powiedzialnosci za te akcje administracji francuskiej. Trudno jednoznacznie w ta-
kim przypadku rozstrzygnaé, czy cenzor chcial chronié stosunki polsko-francu-
skie, czy tez byl jaki$ ogdlniejszy zapis na te problematyke’.

2 L. Hass, Cenzura i inne mechanizmy sterowania historykami w latach PRL [w:] Cenzura PRL.
Relacje historykow, Warszawa 2000, s. 90, 91.

3 Zob. B. Brzostek, Dzialacze i urzednicy: jak pracowaly regionalne wladze PZPR za Bieruta
i Gomutki, ,Kultura i Spoteczeistwo” 1999, nr 4, s. 175-190.

4 L. Hass, op. cit.

5 Por. AAN, GUKPPiW, 1843, k. 89.
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Recenzje

Ciekawe bylyby dalsze studia nad t3 instytucja, zwlaszcza w ujeciu problemo-
wym, na przyklad przeanalizowanie, jak pewne tematy w dluzszym czasie stawa-
ty si¢ (badz nie) obiektami ingerencji. Ksigzka Pawlickiego wydaje si¢ waznym
punktem wyjscia do tych badan, réwniez z tego powodu, iz skupia si¢ przede
wszystkim na samej instytucji.

Cennym uzupelnieniem publikacji sg zawarte w niej dokumenty, tym bardziej
ze przedstawione zostaly w ujeciu problemowym i stanowig doskonaly ilustracje
procesu decyzyjnego wewngtrz instytucji. Z kolei przyklad protestu kardynata
Karola Wojtyly pokazuje, jak urzad reagowal na zewnetrzng krytyke i jakie inter-
akcje wywolywala ona w partyjnych i administracyjnych strukturach.

Krzysztof Madej



