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Od Redakcji

jest polityka wiadz PRL wobec opozycji w ostatnich latach komuni-

stycznej dyktatury w Polsce. Powstanie Instytutu Pamieci Narodo-
wej otworzylo przed badaczami dziejéw opozycji nowe mozliwosci szerokiej
kwerendy w aktach Stuzby Bezpieczefistwa, bedacej gléwnym narzedziem, za
pomocg ktorego kierownictwo PZPR zwalczato rozwijajacy si¢ od 1976 r. coraz
dynamiczniej niezalezny ruch spoteczny. Nad relacjami miedzy MSW i PZPR, ce-
lami, jakie stawiata sobie w walce z opozycja ekipa Edwarda Gierka, a nastepnie
Wojciecha Jaruzelskiego, wreszcie nad bilansem sukceséw i porazek wladz w tym
zakresie zastanawia si¢ w tek$cie otwierajgcym numer Lukasz Kaminski. Zgod-
nie z przyjetg przez nas konwencja jego artykut jest wprowadzeniem do dyskusji
redakcyjnej, w ktorej tym razem obok autora udzial wzieli: Antoni Dudek, Jerzy
Eisler, Andrzej Friszke, Henryk Glebocki oraz Grzegorz Waligora. Mimo licz-
nych réznic uczestnicy debaty w jednym wydaja si¢ zgodni: akta komunistycz-
nych stuzb specjalnych stanowia dla historykéw material o ogromnej wartosci
naukowej, ktérego rzetelna analiza moze zmieni¢ wiele utartych sadéw i ocen na
temat dwoch ostatnich dekad PRL.

O znaczeniu materialéw archiwalnych przejetych przez IPN przekonuja arty-
kuty zamieszczone w dziale Studia, bedace w wigkszosci pierwszymi rezultatami
projektu badawczego ,Wtadze PRL wobec kryzysow spotecznych i opozycji de-
mokratycznej w latach 1956-1989” realizowanego przez historykéw Biura Edu-
kacji Publicznej IPN. Trzy z nich dotycza dziatan Stuzby Bezpieczefistwa wobec
przedsierpniowej opozycji. Robert Spatek w artykule dotyczacym rozpracowania
Komitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR” dokonuje wstepnej analizy problemu,
ktory w drugiej potowie lat siedemdziesigtych byt gtéwnym wyzwaniem stoja-
cym przed Departamentem III MSW. Pelniejszy, bo siegajacy niemal konca lat
osiemdziesigtych obraz dzialafi SB wobec Ruchu Mlodej Polski kresli w obszernym
studium Stawomir Cenckiewicz. Na konkretnym przyktadzie sprawy o kryptoni-
mie ,,Arka”, prowadzonej przeciwko Srodowisku RMP z ré6znym nasileniem
przez blisko dziesie lat, pokazuje calg game metod i Srodkéw pracy operacyjne;j
stosowanych przez funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczeistwa. O podobnej proble-
matyce w odniesieniu do Lodzi pisze Leszek Prochniak, udowadniajac przy oka-
zji, ze u schytku rzadéw Gierka miasto to stato sie istotnym oSrodkiem niezalez-
nego ruchu spotecznego. W jego artykule warto zwlaszcza zwrdcié uwage na
watek dotyczacy rozpowszechnionych wowcezas ,,niekonwencjonalnych” metod
nekania przez SB dzialaczy opozycyjnych oraz cztonkéw ich rodzin.

Istotne uzupetnienie artykutow poswigconych przedsierpniowej opozycji za-
wiera bibliograficzne studium Krzysztofa Madeja, podsumowujace dotychczaso-
wy stan badafi nad tym tematem, a przy okazji wskazujace, ktore zagadnienia
szczegoblnie zasluguja na podjecie w zwigzku z szerszym dostepem do materiatow
archiwalnych. O tym, ze nie tylko dostep do archiwow, ale i sposéb podejscia do
tematu badawczego ma zasadnicze znaczenie, przekonuje w eseju dotyczacym
»Solidarnosci” z lat 1980-1981 Adam Leszczynski. Dla wielu czytelnikow za-
skoczeniem moze by¢ nie tylko proponowany przez niego kierunek studiéw nad

Wiodqcym tematem niniejszego numeru ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”



Antoni Dudek

najwigkszym peereelowskim kryzysem, ale i teza, ze dotyczace go ,fakty i chro-
nologia w swojej podstawowej strukturze zostaly juz ustalone”. O tym, czy tak
jest w istocie, mozna sie przekonaé podczas lektury dotyczacych tego samego
okresu artykutéw Dariusza Iwaneczki o zwalczaniu rolniczej ,,Solidarnosci”
przez wladze w Polsce potudniowo-wschodniej oraz Witolda Gieszczynskiego
o studenckich protestach w Olsztynie.

Blok tematyczny dotyczacy opozycji ostatnich lat PRL uzupetniajg dokumen-
ty SB odnalezione i opracowane przez Grzegorza Majchrzaka, Pawla Piotrow-
skiego i Przemystawa Zwiernika. Poprzedzajace je wstepy to swego rodzaju mi-
krostudia dotyczace roznych aspektéw dziatalnosci SB: wprowadzania agentury
do ,,Solidarnosci”, wykorzystywania wymiaru sprawiedliwosci i manipulowania
nim, wreszcie metodologii sporzadzania szacunkéw liczebnosci opozycjonistow
oraz ich swoistej typologii. Z wiodagcym tematem numeru koresponduje tez
otwierajacy dzial Varia artykut Petra Blazka na temat pacyfizmu i przypadkéw od-
mowy stuzby wojskowej w komunistycznej Czechostowacji, ktéry pozwala snué
interesujgce poréwnania m.in. z dziatajgcym w Polsce Ruchem ,Wolnos¢ i Pok6j”.
Z kolei Adam Putawski podejmuje w swoim bogato udokumentowanym tekscie
jeden ze stabiej znanych watkéw relacji polsko-zydowskich w latach I wojny
éwiatowej kwestie postrzegania zydowskich oddzialéw partyzanckich przez cy-
wilne i wojskowe struktury Polskiego Panstwa Podziemnego. Przekonuje, ze ich
generalme niechetny stosunek wynikal zaréwno z uprzedzenn wobec Zydow, jak
i z ,,obiektywnego zjawiska bandycenia sie oddzialéw partyzanckich”.

W dziale U sgsiadéw tym razem zwracamy si¢ na potudnie, publikujac doko-
nany przez Marine Zavacka przeglad stowackich publikacji dotyczacych historii
najnowszej. Numer juz tradycyjnie zamyka dziat recenzji, w ktérym wyrdzniaja
sie omdéwienia kontrowersyjnej pracy Anetty Rybickiej na temat Instytutu Nie-
mieckiej Pracy Wschodniej (Pawet Kosinski), ksigzki grupy historykéw z krajow
baltyckich dotyczacych antysowieckiego i antyniemieckiego ruchu oporu na tym
terenie (Rafal Wnuk) oraz najnowszej syntezy dziejow Polski w latach 1939-
-1989 piéra Andrzeja Friszke (Jerzy Eisler). W tym numerze ,,Pamieci i Sprawie-
dliwosci” nie zabraklo tez polemik, §wiadczacych o tym, ze poruszane przez nas
sprawy budzg emocje, ale i sklaniaja do refleks;ji.

Antoni Dudek
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Wtadza wobec opozycji
1976-1989

Proba analizy stosunku wladz PRL do ruchéw opozycyjnych lat 1976-1989
nie jest zadaniem latwym. Istniejgca literatura przedmiotu skupia sie przede
wszystkim na dzialalno$ci samych ugrupowan opozycyjnych'. Jedynym szerszym
opracowaniem na temat polityki kierownictwa Polskiej Zjednoczonej Partii Ro-
botniczej wobec dziatalnosci opozycyjnej jest ksigzka Andrzeja Paczkowskiego
o przygotowaniach obozu wladzy do wprowadzenia stanu wojennego?. Warto
zwrocié takze uwage na opublikowane opinie ekspertow Sejmowej Komisji Od-
powiedzialno$ci Konstytucyjnej® oraz na zapis dyskusji panelowych, ktére pro-
wadzono podczas konferencji w Jachrance (1997) i Miedzeszynie (1999)* Lepsza

I Zob. np. T. Bochwic, Narodziny i dzialalnos¢ Solidarnosci Oswiaty i Wychowania 1980-1989,
Warszawa 2000; K. Bondaryk, Niezaleine Zrzeszenie Studentéw w Bialymstoku w latach
1980-1981, Warszawa 2001; M. Bosacki, Podziemie w Cegielskim (NSZZ . Solidarnos¢” ZPM
H. Cegielski Poznan od 13 grudnia 1981 do 17 kwietnia 1989), Poznan 1996; A. Friszke, Opozycja
polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994; H. Glebocki, Studencki Komitet Solidarnosci w Kra-
kowie 1977-1980. Zarys dzialalnosci, Warszawa 1994; J. Holzer, ,,Solidarnos¢” 1980-1981. Gene-
za i historia, Warszawa 1990; J. Holzer, K. Leski, Solidarnos¢ w podziemiu, £.6dz 1990; R. Kowal-
czyk, Studenci °81, Warszawa 2000; A. Kupidtowski, Niezalezny Samorzqdny Zwigzek Zawodowy
Solidarnos¢ Region Bialystok w latach 1980-1981, Warszawa 2001; Z. Matusiewicz, Szczecin
1980-1981. Rewolucja ,,Solidarnosci”, Szczecin 1997; ]J.J. Lipski, KOR, Londyn 1983; W. Polak,
Najtrudniejsze egzaminy. Niezalezne Zrzeszenie Studentéw Uniwersytetu Mikolaja Kopernika na tle
wydarzer w kraju i regionie (1980-1982), Torun 2001; P Raina, Political opposition in Poland
1954-1977, London 1978; idem, Independent social movements in Poland, London 1981; T. So-
pel, Niezalezny ruch chlopski ,,Solidarnos¢” w Polsce potudniowo-wschodniej w latach 1980-1989,
Przemys§l 20005 S. Stefaniski [W. Sulejal, ,,Solidarnos¢” na Dolnym Slgsku, Wroctaw 1986; R. Ter-
lecki, Uniwersytet Latajgcy i Towarzystwo Kurséw Naukowych 1977-1981, Krakoéw—Rzeszow
2000; W. Wolski [A. Friszke], KOR. Ludzie — dzialania — idee, [b.m.w.] 1983; P. Zaremba, Mlodo-
polacy. Historia Ruchu Miodej Polski, Gdansk 2000; Z. Ztakowski, ,,Solidarnosc” olsztyriska w latach
1980-1981. Préba zestawienia faktw, Olsztyn 20005 A. Znamierowski, Zaciskanie pigsci. Rzecz
o ,Solidarnosci Walczgcej”, Paris 1988; R. Zuzowski, Komitet Samoobrony Spolecznej KOR. Stu-
dium dysydentyzmu i opozycji politycznej w Polsce, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1996; Z. Zwoz-
niak, Jak sig rodzila Solidarnos¢ Region Slgsko-Dgbrowski 198081, Warszawa 1990.

2 A. Paczkowski, Droga do ,,mniejszego zta”. Strategia i taktyka obozu wiadzy lipiec 1980 — stycze#
1982, Krakéw 2002.

3 O stanie wojennym w sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej. Sprawozdanie Komi-
sji i wniosek mniejszosci wraz z ekspertyzami i opiniami historykéw, Warszawa 1997. Zob. tez: Sqd
nad autorami stanu wojennego, oprac. A. Karas, Warszawa 1993.

4 Wejdg nie wejdg. Polska 1980-1982. Wewngtrzny kryzys, migdzynarodowe wwarunkowania.
Konferencja w Jachrance, listopad 1997, Londyn 1999; Polska 1986-1989: koniec systemu. Mate-
rialy migdzynarodowej konferencji, Miedzeszyn, 21-23 X 1999, t. 2: Dyskusje, red. A. Paczkowski,
Warszawa 2002.

FSNISAA
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sytuacja panuje w zakresie edycji dokumentéw. Czg$¢ z nich zawiera materiaty wy-
tworzone przez opozycje®, aczkolwiek ukazaly si¢ rowniez liczne edycje materia-
16w pochodzacych z akt PZPR i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych®. Wicksze za-
interesowanie badaczy, nie tylko historykéw, wzbudza okres demontazu systemu
komunistycznego w Polsce’. Ze wzgledu na nature tego procesu wiecej miejsca
w literaturze po$wigca si¢ na proby analizy sytuacji w obozie wladzy i ewolucji
jego polityki. O ile doéé¢ dobrze znamy spory ideowe wewngtrz opozycji (przede
wszystkim dlatego, ze toczone byly jawnie)?, o tyle dyskusje w kierownictwie par-
tii komunistycznej pozostaja w sferze spekulacji, jedyng pomoca s3 wspomnienia
dawnych dziataczy. Dlatego tez w chwili obecnej mozna odtworzy¢ przede wszyst-
kim ostateczny ksztalt polityki PZPR, trudnosci sprawia natomiast rekonstrukcja
procesu podejmowania decyzji i wszystkich rozwazanych wariantow.

Dodatkows trudnoscig jest fakt, iz proces niszczenia materialow archiwal-
nych, wytworzonych zaré6wno w strukturach partyjnych, jak i aparatu bezpie-
czefistwa, w najwickszym stopniu objat archiwalia wlasnie z okresu od polowy
lat siedemdziesigtych. Akta wojskowe, istotne zwlaszcza dla dekady lat osiem-
dziesigtych, pozostaja niedostepne ze wzgledu na rygorystyczne przestrzeganie
trzydziestoletniej karencji®. Dotychczas nie odnaleziono tak zasadniczych doku-
mentdw, jak akta normatywne MSW dotyczace zwalczania opozycji. Zapewne
nie zostaly one zniszczone, jednakze ich brak powaznie utrudnia formutowanie
sadow na temat dziatan SB przeciwko opozycji.

W ponizszym szkicu podjeto prébe odtworzenia zasadniczej ewolucji polity-
ki kierownictwa PZPR wobec opozycji w latach 1976-1989. Pominieto szczegd-
towa analize dzialan operacyjnych prowadzonych przez SB, a takze niuanse pro-

5 Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spolecznej ,,KOR”, wstep
i oprac. A. Jastrzebski, Warszawa-Londyn 1994; Z. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja demokra-
tyczna w Polsce 1976-1980. Wybdr dokumentéw, Warszawa 1994; NSZZ ,,Solidarnos¢” 1980-1981.
Podstawowe dokumenty. Kronika dzialalnosci. Bibliografia, red. B. Pasierb, Wroctaw 1990; Od trzy-
nastego do trzynastego, oprac. P. Spiski, Londyn 1983; Polskie Porozumienie Niepodlegtosciowe, Lon-
dyn 1989; Wybor Zrédel do historii Solidarnosci Oswiaty i Wychowania 1980-1989, oprac. J. Zurek,
Warszawa 2000. Zob. tez dokumenty wydawane w ramach serii ,,Archiwum Solidarnosci”.

¢ Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR (1976-1980), wybor, wstep i oprac.
L. Kaminski, P Piotrowski, Wroctaw 2002; Opozycja matopolska w dokumentach 1976-1980, wy-
boér i oprac. A. Roliniski, Krakow 2003 ; Polska 1986-1989: koniec systemu..., t. 3: Dokumenty, red.
A. Dudek, A. Friszke, Warszawa 2002; Przeciw ,,Solidarnosci” 1980-1989. Rzeszowska opozycja
w tajnych archiwach Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, wybor i oprac. J. Draus, Z. Nawrocki,
Rzeszoéw 2000; W. Sawicki, Raport Kiszczaka dla Moskwy, czyli czego nie powiedzial minister Wi-
dacki, Krakow 20025 Stan wojenny w dokumentach wladz PRL 1980-1983, wybor, wstep i oprac.
B. Kopka, G. Majchrzak, Warszawa 2001; Tajne dokumenty Biura Politycznego. PZPR a ,,Solidar-
nos¢” 1980-1981, oprac. Z. Wtodek, Londyn 1992; Tajne dokumenty Biura Politycznego. Ostatni
rok wladzy 1988-1989, oprac. S. Perzkowski, Londyn 1994.

7 Zob. np. Polska 1986-1989: koniec systemu..., t. 1: Referaty, red. P. Machcewicz, Warszawa
2002 (tam tez szczegbtowa bibliografia w opracowaniu W. Frazika).

8 Zob. np. K. Labedz, Spory wokdl zagadnieri programowych w publikacjach opozycji politycznej
w Polsce w latach 1981-1989, Krakéw 1997; G. Waligora, Polozenie geopolityczne i problem nie-
podleglosci w mysli politycznej srodowiska KOR [w:] Studia i materialy z dziejow opozycji i oporu
spolecznego, t. 2, red. L. Kamifiski, Wroctaw 1999, s. 83-95.

 Por. P. Piotrowski, Archiwistyka wojskowa, ,,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2002, nr 4,
s. 28-30.



Wiadza wobec opozycji 1976-1989

pagandy PZPR. Zrezygnowano tez z opisywania dzialan podejmowanych na
szczeblach lokalnych, jako ze miescily si¢ one przewaznie w gléwnym nurcie po-
lityki wladz.

Zmiany w kierownictwie partii komunistycznej w grudniu 1970 r. pociagne-
ty za soba weryfikacje dotychczasowej polityki na wielu obszarach zycia spotecz-
nego. Objeta ona takze kwestie stosunku do dziatan opozycy]nych Co prawda
w procesach dzialaczy Ruchu zapadly wysokle wyrok1 siggajace siedmiu lat wig-
zienia, Ryszarda Kowalczyka skazano za$ na 25 lat wigzienia, a jego brata Jerze-
go na kare $mierci, jednocze$nie jednak na sygnatariuszy listbw w obronie ska-
zanych nie spadly zadne represje. Co wiecej, podjeto z nimi ograniczony dialog,
a w dluzszej perspektywie czasu starania o zlagodzenie kar okazaly sie skutecz-
ne'®. Zwolnionym z wiezienia przywédcom marcowego buntu pod wplywem pe-
tycji prof. Edwarda Lipifiskiego stworzono mozliwosé kontynuowania nauki
(oczywiScie w wiekszosci wypadkéw w innych oSrodkach akademickich) lub
podjecia pracy naukowej'!. Wtadze wysylaly w ten sposéb czytelny sygnal, ze
wszelkie proby powaznej dziatalnoSci opozycyjnej beda surowo karane, ale
PZPR gotowa jest wybaczy¢ ,,btedy przesztosci” i stworzyé dawnym opozycjoni-
stom szanse na ,,nowy poczatek”. W polaczeniu z nadziejami wielu oséb na za-
sadniczg reorientacje polityki nowej ekipy kierowniczej PZPR, gestami w rodza-
ju odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie oraz odczuwalng poprawg
poziomu zycia spoleczefistwa nowa taktyka wiadz odniosta sukces. Dzialalnos¢
opozycyjna w pierwszych latach dekady Gierka ograniczyta sie do kilku akgji pe-
tycyjnych oraz nieformalnych spotkar’l warszawskich salonéw politycznych12

Sytuacja zmienila si¢ wraz z napigciem wywolanym propozycjami zmian
w Konstytucji PRL w 1975 r., na ktére nakladata si¢ pogarszajaca sie sytuacja
gospodarcza. Akcja petycyjna przelomu 1975 i 1976 r. przybrata zaskakujaco
duze rozmiary. Indywidualne i zbiorowe listy protestacyjne podpisato kilka ty-
siecy 0sdb, nie tylko zwigzanych dotychczas z kregami opozycyjnymi'3. Na sy-
gnatariuszy protestow spadly rozmaite represje — od wycofywania ich ksigzek
z wydawnictw, zakazu udzialu w konferencjach naukowych, przez zwolnienia
z pracy i relegowanie ze studiéw, az po wyroki sadowe, jak w przypadku Mar-
ka Chwalewskiego, robotnika z Pabianic, skazanego pod spreparowanym zarzu-
tem na dwa lata wiezienia. Wtadze siegnely wiec do arsenalu §rodkéw spraw-
dzonych w marcu 1968 r. oraz we wczesniejszych akcjach represyjnych (np. po
LiScie 34). Uwage zwraca jednakze fakt, ze znaczna cze$¢ zamierzonych represji
wobec poszczegblnych oséb'* nie zostala zrealizowana. Najprawdopodobniej

10 A, Friszke, op. cit., s. 302-303.

11 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], KC PZPR — Wydzial Nauki i Os$wiaty, sygn. tymcz. 371,
Notatka w sprawie rozmow z ,komandosami”, 26 IX 1972 r., b.p.; ibidem, Notatka w zwigzku z li-
stg bytych pracownikéw naukowych, doktorantéw i studentéw UW, ztozong w KC przez prof.
Edwarda Lipinskiego, 1 II 1972 r.

12° A. Friszke, op. cit., s. 300-324.

3 Por. ibidem, s. 324-332.

14 Projekt propozycji dotyczgcych dzialaii wobec sygnatariuszy listow protestacyjnych [w:] Opozy-
cja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 21-24.
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$wiadczy to o tym, ze kierownictwo PZPR bylto zdecydowane nie zaostrza ist-
niejacej sytuacji.

Przyjecie przez Sejm PRL w lutym 1976 r. poprawek do konstytucji nie po-
wstrzymalo jednak procesu krystalizowania sie grup opozycyjnych. Wiosng 1976 r.
na czeSci wyzszych uczelni zostaly zorganizowane akcje zbierania podpiséw
w obronie Jacka Smykaly i Stanistawa Kruszyfiskiego'>. Mimo ze akcja przybra-
la stosunkowo niewielki zasieg (zebrano okolo szeSciuset podpiséw), wzbudzita
duze zaniepokojenie wladz. Opracowano nie tylko programy przeciwstawiania
sie dzialalnosci opozycyjnej na poszczegdlnych uczelniach'é, lecz takze zalecenia
ogdlnopolskie, z ktérymi 17 wrze$nia 1976 r., na tydzien przed powstaniem Ko-
mitetu Obrony Robotnikéw, zapoznano rektoréw i I sekretarzy komitetow
uczelnianych o$miu najwigkszych polskich uczelni'’. Plan przewidywal mozli-
wos¢ rozwoju sytuacji w czterech kierunkach: ,,braku ostrzejszych napie¢ w $ro-
dowisku akademickim”, ,napie¢ czastkowych (ulotki, wyolbrzymianie drobnych
incydentéw, wykorzystywanie zaje¢ i spotkan dyskusyjnych do wrogich wysta-
pieni politycznych, akcje zbierania podpisow, kolportaz wrogich wystapiefi itp.)”,
»ostrych napieé politycznych (organizacja wiecdw, jawna, wroga agitacja, strajki
itp.)”, ,,zaburzen politycznych w uczelniach (demonstracje na ulicach, powszech-
ny strajk okupacyjny, niszczenie mienia)”.

Dla kazdego wariantu rozwoju sytuacji przewidywano przedsiewziecie okre-
Slonych $rodkéw i metod przeciwdzialania. Najciekawsze sg zalecenia w przy-
padku drugiego wariantu, najbardziej prawdopodobnego — wiele z nich wyko-
rzystano w kolejnych latach'®. W razie pojawienia si¢ ,napie¢ czastkowych”
przewidywano m.in.: ,,1) Podstawowg zasada dzialania jest stworzenie politycz-
nej alternatywy dla grup organizujacych opozycyjng dziatalno$¢ w samym srodo-
wisku studentéw i mlodej kadry [podkreslenia w oryginale — £..K.]. Oznacza to
czynne uruchomienie grup aktywu, ktére podejmag walke polityczng Srodkami
i formami zblizonymi do form i metod ataku przeciwnika. Chodzi o to, aby wal-
ka polityczna toczyta si¢ nie miedzy grupa opozycyjna a wladza, a miedzy dwo-
ma grupami przeciwstawnymi, z ktérych zaangazowana po naszej stronie ma
przewage w operatywnosci, Srodkach technicznych, informacji i pomocy mery-
torycznej ze strony doswiadczonego aktywu. [...] Metody dziatania: indywidual-
ne rozmowy, utrudnianie kolportazu i akeji podpisywania poprzez wszczynanie
dyskusji z organizatorami, kontrulotki wyjasniajace istote spraw i dyskredytuja-
ce personalnie postawy moralno-polityczne opozycji, podejmowanie pryncypial-

15 Jacek Smykata, student Pomorskiej Akademii Medycznej, zostal usuniety z uczelni w lutym
1976 r. za ,wrogie wypowiedzi” w trakcie zaje¢ z nauk politycznych oraz w prywatnych rozmo-
wach w domu studenckim. Stanistaw Kruszyfiski, student Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego,
zostal skazany na 10 miesiecy wiezienia za ,rozsiewanie falszywych wiadomosci” w listach prywat-
nych; pod wpltywem protestéw zwolniono go po 5 miesigcach.

16 Zob. np. Projekt planu przedsigwziec zwigzanych z poprawg sytuacji polityczno-wychowawczej
na Uniwersytecie Warszawskim [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR...,
s. 26-28.

17 Nie przedstawiono im jedynie wariantu IV.

18 Najlepszym przyktadem jest wykorzystanie pomystu toczenia walki politycznej ,,nie miedzy gru-
pa opozycyjng a wladzg, a miedzy dwoma grupami przeciwstawnymi” w przypadku wyktadéw To-
warzystwa Kurséw Naukowych. Por. przyp. 29.
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nej dyskusji w wypadku wystapiefi opozycji. 2) Pozostate formy dziatania: — na-
silenie spotkan i dyskusji z udzialem dziataczy centralnego aktywu politycznego;
— eliminowanie z uczelni dzialaczy opozycyjnych studenckich przede wszystkim
poprzez tok nauczania; — ofensywa w dziedzinie wszechstronnej dziatalnosci
S[ocjalistycznego] Z[wigzku] S[tudentéw] P[olskich] — zawody sportowe, impre-
zy kulturalne o charakterze masowym, intensyfikacja turystyki sobotnio-niedziel-
nej itp.; — pelne panowanie nad srodkami propagandowymi uczelni (radiowezly,
wydawnictwa itp.) — aktywizacja polityczna tych Srodkéw — wzbogacony serwis
informacyjny na tematy krajowe oraz aktywizowanie tresci polityczno-ideolo-
gicznych w programach radiowezléw (interpretacja i komentarze opracowane
przez fachowcow)”?. Jak widaé, Komitet Centralny PZPR (zapewne na podsta-
wie materialéw dostarczonych przez MSW) trafnie przewidzial wzrost aktywno-
$ci opozycyjnej jesienig 1976 r. Blednie jednakze zalozono, ze ograniczy si¢ ona
przede wszystkim do wyzszych uczelni. Zapewne niedawne doswiadczenie Mar-
ca’68 w polaczeniu z przebiegiem wydarzen z pierwszej polowy 1976 r. sklania-
to do tego typu przypuszczen.

Jak si¢ wydaje, akcje solidarnosciowe podejmowane w kregach inteligenckich
w obronie represjonowanych robotnikéw z Radomia i Ursusa, a nast¢gpnie utwo-
rzenie Komitetu Obrony Robotnikéw zaskoczyly wladze. Zachowane materiaty
archiwalne PZPR (m.in. zapisy telekonferencji, wytyczne propagandowe) suge-
ruja, ze kierownictwo partyjne traktowalo protesty czerwcowe i nasilajaca sig
dzialalno$¢ opozycyjng calkowicie odrebnie. Mozna takze zaryzykowac opinie,
ze wydarzenia czerwcowe odwrocity uwage kierowniczych struktur PZPR (poza
pionem nauki i o§wiaty) od rodzgcej si¢ opozycji?’. Wynikalo to byé moze z pod-
$wiadomego stosowania marksistowskiego schematu podzialu rzeczywistosci
spolecznej na baz¢ (w niej miescilyby si¢ sprawy gospodarcze, w tym podwyzka
cen i reakcja spoleczna na nig) oraz nadbudowe¢ (zmiany w konstytucji, protesty
przeciwko represjom politycznym). Istotne moglo by¢ takze doswiadczenie
Grudnia ’70, kiedy to robotnicze protesty i masakra na Wybrzezu nie spotkaly
si¢ z zadng reakcjg Srodowisk intelektualnych.

Powstanie 23 wrzes$nia 1976 r. Komitetu Obrony Robotnikéw nie wywolato
- poza ograniczong kampania propagandowa, wylgcznie na forum wewnatrzpar-

19 Notatka w sprawie form dzialas politycznych w uczelniach w roku akademickim 1976/77 (ma-
terial wstepny na naradg z kierownictwem niektdrych uczelni we wrzesniu 1976 r.) [w:] Opozycja
demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 33-34.

20 Zob. np. AAN, KC PZPR, VII/89, Stenogram z narady I sekretarzy komitetéw wojewddzkich i kie-
rownikéw wydziatéw KC 22 IX 1976 r., b.p.; ibidem, KC PZPR — Wydziat Prasy, Radia i Telewizj,
sygn. tymcz. XXIII-14, Stenogramy wystapiefi Edwarda Gierka, Edwarda Babiucha i Jana Szydlaka na
telekonferencji 26 VI 1976 r., b.p.; ibidem, sygn. tymcz. XXIII-94, Referat, b.d., b.p.; ibidem, Tezy na
telekonferengje z I sekretarzami komitetéw wojewddzkich 2 VII 1976 r.; ibidem, Referat na spotka-
nie w Kielcach, 14 IX 1976 r.; ibidem, Referat na narade redaktoréw i sekretarzy podstawowych or-
ganizacji partyjnych 16 IX 1976, wygloszony przez Kazimierza Rokoszewskiego, kierownika Wydzia-
tu Prasy, Radia i Telewizji; ibidem, sygn. tymcz. XXIII-148, Ocena stanu realizacji — przez prase, radio
i telewizje — zalecenia intensyfikacji dzialar ideowo-wychowawczych oraz propagandowych w miesig-
cach: lipiec—sierpieri 1976 r., wrzesienr 1976 r., b.p.; ibidem, sygn. tymcz. XXIII-41, Tezy wezlowych
tematow do podjecia w prasie, radio i telewizji, b.d., b.p.; Archiwum Pafistwowe we Wroclawiu [da-
lej: AP Wroctaw], KW PZPR - rozsyp, 167, Wystapienie Wiestawa Klimczaka, kierownika Wydziatu
Pracy Ideowo-Wychowawczej KC PZPR, na spotkaniu lektoréw KC 24 IX 1976 r., b.p.
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tyjnym — natychmiastowej reakcji wladz. Jedynie w polowie pazdziernika we-
zwano czg$¢ cztonkéw KOR do Urzedu Wojewddzkiego w celu zakomunikowa-
nia im, ze prowadzg nielegalng dzialalno$é?!. Trwala woéwczas dyskusja w fonie
aparatu wladzy (kierownictwo MSW i PZPR) nad wyborem optymalnej strategii
dzialania. Jak wynika z opublikowanej przez Andrzeja Paczkowskiego i Marcina
Zarembe notatki z narady 22 pazdziernika 1976 r. z udzialem Stanistawa Kani,
Lucjana Czubinskiego, Bogustawa Stachury i Adama Krzysztoporskiego, stanowi-
ska nie byly jednomyslne, a ostateczne decyzje zapadly dopiero w tym dniu?2.
Aparat bezpieczenstwa proponowal rozwigzanie radykalne — seri¢ proceséw dzia-
taczy opozycyjnych, na poczatek Jana Kielanowskiego i Jana Jézefa Lipskiego.
Stanowisko SB przedstawial gen. Stachura, oceniajac, ze tego typu dziatania dajg
nadziej¢ na ,zastraszenie” opozycjonistow i ,wyhamowanie akcji obrony oséb
objetych Sledztwem”; ,,w konsekwencji operacja ta bylaby przyczynkiem do likwi-
dagji — a na pewno znacznego ograniczenia aktywnosci grupy”. Dodatkowym ar-
gumentem za tymi rozwigzaniami bylo stwierdzenie: ,w rozpoznaniu i paralizo-
waniu dziatalnosci grupy zrobiono bardzo wiele, ale arsenat tych srodkéw wydaje
si¢ by¢ wyczerpany”. Stachure wsparl gen. Krzysztoporski, jednakze sprawe roz-
strzygnal Stanistaw Kania, odrzucajac sugerowane dzialania jako zbyt ryzykowne.
W zamian zalecal podjecie akgji ,,politycznych, operacyjnych, a takze Sledczych”
w celu sparalizowania przeciwnika. Mialy by¢ to zaréwno dzialania zmierzajace
do skompromitowania opozycji (np. na tle kryminalnym lub moralnym), jak
i ,utrudniania zycia (dzialalnosci)”. Lucjan Czubinski (6wczesny prokurator ge-
neralny) stwierdzil: ,,metody, jakie chcemy zastosowaé wobec grupy antysocjali-
stycznej, winny by¢ zblizone do stosowanych wobec reakcyjnej czesci kleru™. Jest
to zdanie o tyle ciekawe, ze sugeruje pogodzenie si¢ przynajmniej cz¢$ci aparatu
wladzy z faktem istnienia opozycji w dluzszej perspektywie czasu.
Postanowienia narady z 22 pazdziernika 1976 r. oznaczaly de facto uznanie
za podstawowg taktyki ,,ngkania”?® przeciwnika. Polegala ona na nieustannym
stosowaniu szerokiego wachlarza represji i szykan — zwalniania z pracy, usuwa-
nia ze studiéw?*, wielokrotnych zatrzyman na 24 i 48 godzin, przestuchan, rewi-
zji, pobié, porwan, znieslawiania, zastraszania (anonimowe listy, telefony z po-
grozkami itp.), uszkadzania samochodéw, jawnej obserwacji itd. Wszystkie osoby

21 A. Friszke, op. cit., s. 347.

2 Zawegziona represja”. Co robi¢ z Komitetem Obrony Robotnikéw? Narada u Stanislawa Kani
22 paZdziernika 1976 r., oprac. A. Paczkowski, M. Zaremba, ,Wiez” 2001, nr 8, s. 139-150.

23 Sformulowanie to padlo dopiero we wrze$niu 1978 r. w przygotowanym dla Edwarda Gierka
tekScie wystapienia, jednakze doskonale oddaje ono przyjeta taktyke walki — ,Bogata jest dziatal-
no$¢ operacyjna; charakteryzuje sie ona tworczg inwencja oraz rosngcym rozmachem. Trzeba te
dziatalnos$é doskonalié¢. Dotychczas nie postugujemy sie wobec naszych przeciwnikow metoda wie-
ziefl i procesow. Jest to Swiadectwem naszej sily, a nie stabosci. By¢ moze, ze trzeba bedzie siggad
i do tych najbardziej ostrych $rodkéw represji. Dzi$ jednak stusznie realizowany jest kierunek na ne-
kanie przeciwnikéw [podkr. £.K.] i to trzeba nadal konsekwentnie realizowad” (Sprawy przeciw-
dzialania antysocjalistycznym elementom, fragment przeméwienia E. Gierka [w:] Opozycja demo-
kratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 209).

24 By uniknaé protestow, korzystano z pomocy czeéci profesury. W wyniku zaostrzenia kryteriow
egzaminOw oraz rygorystycznego przestrzegania regulaminu studiéw w 1978 r. udalo si¢ usuna¢ ze
studiéw okoto 40 opozycjonistéw (por. Obecny stan dzialalnosci elementéw antysocjalistycznych
w srodowisku mlodziezy studenckiej [w:] ibidem, s. 237).
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podejrzewane o dzialalno$¢ opozycyjna (nie tylko sygnatariusze listw protestacyj-
nych i cztonkowie poszczegdlnych organizacji, lecz takze np. osoby posiadajace
egzemplarze ksigzek wydawanych w podziemiu) byly w rézny sposéb rozpraco-
wywane®. Dzialania operacyjne SB zmierzaly przede wszystkim do dezintegracji
poszczegblnych grup oraz ich izolacji w spoleczenstwie.

Do koncepgji silnego uderzenia powrécono w maju 1977 r., kiedy zatrzyma-
no kilkudziesigciu cztonkéw i wspoélpracownikow KOR, a dziewigciu z nich
aresztowano, najwyrazniej w celu osadzenia. Mozna przypuszczad, ze po Smier-
ci Stanistawa Pyjasa, w zwiazku z niepokojami na tym tle aparatowi bezpieczen-
stwa udalo si¢ przekonaé kierownictwo polityczne o koniecznosci realizacji
ostrzejszego wariantu walki z opozycja?¢. Postuzono si¢ zapewne argumentami
wskazujacymi na niebezpieczenistwo ,nowego Marca” na polskich uczelniach.
Jednakze protesty w kraju, reakcja Zachodu, a wreszcie brak spodziewanych ma-
sowych niepokojow sklonily wladze do ogloszenia 22 lipca 1977 r. amnestii i po-
wrotu do taktyki ,,nekania”?’. Ogloszenie amnestii i zwolnienie ostatnich uczest-
nikéw czerwcowego protestu mialo jednoczeSnie ostabi¢ sens dzialania KOR
— wladze przynajmniej pozornie likwidowaly argument przemawiajacy za jego
istnieniem w dotychczasowej formule.

Szczegblowy plan ,,przedsiewzigé zmierzajacych do przeciwdzialania i zwal-
czania zorganizowanej dziatalnosci antysocjalistycznej” opracowano w Wydziale

25 Zakladano na nie kwestionariusze ewidencyjne, sprawy operacyjnego sprawdzenia lub sprawy
operacyjnego rozpracowania — zob. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat we Wroctawiu
[dalej: AIPN Wr], 053/2279, 053/2280, 053/2281, 053/2282, Meldunki operacyjne wroctawskiej
SB z lat 1975-1978.

26 Por. G. Waligora, Zalecenia gen. A. Krzysztoporskiego dotyczgce postepowania wobec Komitetu
Obrony Robotnikéw i srodowisk studenckich po zabdjstwie Stanislawa Pyjasa [w:] Studia i materia-
1y z dziejow opozycji i oporu spolecznego, t. 5, red. L. Kaminski, Wroctaw 2003, w druku.

27 Po raz kolejny potwierdzono ja w przygotowanej w marcu 1978 r. Notatce o dzialalnosci anty-
socjalistycznej w PRL i propozycjach jej przeciwdzialania (Opozycja demokratyczna w Polsce
w swietle akt KC PZPR..., s. 175-178). Przewidywata ona kontynuowanie walki z opozycja na czte-
rech plaszczyznach. Dzialania polityczne mialy obja¢ m.in. propagande skierowana do spoleczeii-
stwa, informujacg o istocie dziatai” opozycji, kompromitowanie poszczegélnych grup i 0sdb, or-
ganizowanie wypowiedzi znanych osobistosci przeciwko opozycji, izolowanie opozycjonistow w ich
srodowiskach (np. naukowych i twoérczych). W ,plaszczyZznie administracyjnej” przewidywano
m.in. kontynuacje dotychczasowej ,,polityki kadrowej”, czyli eliminacji z uczelni opozycyjnie nasta-
wionych studentéw oraz niektérych pracownikéw naukowych, ograniczefi w publikowaniu, wyjaz-
dach zagranicznych, zapiséw cenzuralnych itd. W sferze ,,administracyjno-karnej” polecano bar-
dziej konsekwentne stosowanie dostepnych przepiséw (m.in. prawa lokalowego, prasowego) do
represjonowania dzialalno$ci opozycyjnej, wykorzystywania zapadajacych orzeczefi do usuwania
poszczegdlnych oséb z pracy oraz ,pelniejsze postugiwanie sie instrumentem konfiskaty srodkow
materialnych i technicznych wykorzystywanych dla wrogiej dzialalnosci”. W ,,plaszczyznie karnej”
zalecano kierowanie spraw do sadu w przypadkach ,,oczywistych”, jak np. zniewazanie funkcjona-
riuszy, rozpowszechnianie falszywych wiadomosci. Generalna dyrektywa pozostawala jednak bez
zmian: ,nie nalezy raczej aktualnie nastawial si¢ na przygotowywanie i przeprowadzanie procesu
sadowego przeciwko cztonkom poszczegdlnych organizacji za ich przynaleznosé do tych organiza-
¢ji oraz za dzialalno$¢ majaca na celu realizacj¢ ogdlnych kierunkéw organizacyjnych. Mozliwosé
taka nalezy realnie przewidywaé w przysztosci. Zwlaszcza winna by¢ ona brana pod uwage wtedy,
gdyby zaplanowane i zrealizowane przedsiewzigcia w plaszczyznach pozakarnych nie przyniosty
oczekiwanego rezultatu, a dzialalno$¢ antysocjalistycznych ugrupowan poszerzyla sie i poglebita.
Proces karny bylby w takiej sytuacji ostatecznoscia, z ktorej obowigzkowo nalezatoby skorzystaé”.
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Administracyjnym KC PZPR w kwietniu 1978 r.2® Przewidywal on zadania za-
rowno dla struktur administracji panstwowej (ministerstwa, urzedy centralne,
administracja terenowa), wydzialow KC PZPR, jak i dla Zarzadu Gléwnego
SZSP. Polecano im przeprowadzenie akcji propagandowych, analize sytuacji
w poszczegélnych srodowiskach, kontynuowanie dotychczasowych repres;ji,
konsekwentna polityke w zakresie Scigania ,,wrogiej dzialalnosci” w plaszczyznie
karno-administracyjnej. Zadania dla SB pozostawaly bez zmian: ,,Aparat Stuzby
Bezpieczefistwa przy pomocy réznorakich srodkéw pracy operacyjnej koncen-
trowal bedzie szczegdlng uwage na doskonaleniu metod rozpoznania zamierzen
zorganizowanych sit antysocjalistycznych, ofensywnie oddzialywal na ich dezin-
tegracje i paralizowal wrogie dzialania polityczne. Szczegblng uwage przywiazy-
waé nalezy do ochrony $rodowisk klasy robotniczej i mlodziezy studenckiej?’
przed prébami infiltracji elementéw antysocjalistycznych”. Po raz kolejny repre-
sje karno-sadowe traktowano jako ostateczno$¢: ,,Proces sadowy przeciwko
cztonkom nlelegalnych organizacji antysoc]ahstycznych przeprowadzi¢ bedzie
mozna dopiero wowczas, k1edy Zaplanowane i zrealizowane przedsigwzigcia
w plaszczyznach pozakarnych nie przyniosg oczekiwanego rezultatu, a dziatal-
no$¢ przeciwnika ulegnie poszerzeniu i poglebieniu”.

Powstawanie kolejnych organizacji opozycyjnych (Ruch Obrony Praw Czlo-
wieka i Obywatela, Studenckie Komitety Solidarnosci, Towarzystwo Kurséw
Naukowych, Wolne Zwigzki Zawodowe i inne) nie zmienito zasadniczych kie-
runkéw dziatania wladz. Mozna nawet przypuszczaé, ze z czasem zar6wno struk-
tury partyjne, jak i bezpieka popadly w swoistg rutyne, realizujac ustalony sche-
mat postgpowania z kolejnymi grupami. Przykladowo po utworzeniu w czerwcu
1979 r. Niezaleznego Osrodka Mysli Ludowej Wydzial Administracyjny KC PZPR
polecal strukturom partyjnym podjecie dziatan w celu: ,,demaskowania awantur-
niczego kursu ideologicznego NOML i wykazywania jego sprzecznosci z racjami
panstwa i narodu; kompromitowania sygnatariuszy o$wiadczenia NOML; ogra-

28 Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 189-192. W tym samym czasie
wydano nowe instrukcje dla SB (H. Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL 1944-1990, Warsza-
wa 1997, s. 295).

2 Srodowisko mtodziezy studenckiej aktywnie ,,ochraniane” bylo nie tylko przez SB. Jesienia 1978 r.
powr6cono do cytowanego powyzej pomystu z lata 1976 r., aby ,,walka polityczna toczyta sie nie mie-
dzy grupa opozycyjng a wladza, a migdzy dwoma grupami przeciwstawnymi, z ktorych zaangazowa-
na po naszej stronie ma przewage w operatywnosci, Srodkach technicznych, informacji i pomocy me-
rytorycznej ze strony doSwiadczonego aktywu”. Do walki z TKN warszawskie struktury PZPR
i Federacji Socjalistycznych Zwigzkow Mtodziezy Polskiej przygotowaly grupy ,,aktywu mtodziezowe-
g0”, ktorych zadaniem bylto uczestnictwo w wykladach i paralizowanie ich za pomoca odpowiednio
dobranych pytan i zachowania si¢ (np. oferowanie prelegentom pienigdzy za zmiang pogladéw, opusz-
czanie sali na znak protestu). Pytania zadawane przez aktywistow wskazuja, ze podczas szkolefi po-
przedzajacych najscia na wyktady zapoznawano ich z wiedza operacyjng SB. Dziatalno$¢ grup zakon-
czyla si¢ w marcu 1979 r., po najsciu na mieszkanie Jacka Kuronia i pobiciu czg$ci znajdujacych sie
tam osdb. Por. Informacja o zajeciach oswiatowych Towarzystwa Kurséw Naukowych w Warszawie
[w:] Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 217; Informacja nr IV/50/79 do-
tyczaca akcji warszawskiego aktywu miodziezowego przeciwko zajeciom TKN [w:] ibidem, s. 222,
Przeciwdzialanie wrogiej dzialalnosci politycznej prowadzonej przez Towarzystwo Kurséw Naukowych
w Warszawie [w:] ibidem, s. 231-234; Informacja dotyczaca przebiegu wydarzefn w zwiazku z wykta-
dem Jacka Kuronia w dniu 21 III 1979 r. w ramach TKN [w:] ibidem, s. 235-236.
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niczania mozliwosci dzialania w poszczegdlnych srodowiskach spoteczno-zawo-
dowych”. Z kolei aparatowi bezpieczefistwa zalecano: ,,doskonalenie metod roz-
poznania dziafalnosci przeciwnika, w tym szczegélnie jego zamierzen, form i me-
tod dzialania oraz pochodzenia $rodkéw umozliwiajacych wroga dzialalnosé;
dzialania zmierzajace do dezintegracji Srodowiska przeciwnika i paralizowania
wrogich dzialan; prowadzenie dziatah dezinformacyjnych przeciwnika; kompro-
mitowanie postaw sygnatariuszy o$wiadczenia o powotaniu NOML’3C.

Pojawienie si¢ i rozwdj grup opozycyjnych zaowocowaly znaczacym wzro-
stem liczebnosci Stuzby Bezpieczenistwa oraz jej agentury. Miedzy 1975 a 1980 r.
stan etatowy SB zwigkszyt si¢ o blisko jedng trzecig, a liczba tajnych wspolipra-
cownikdéw wzrosla o dwie trzecie. Rozbudowano takze strukture SB, tworzono
nowe piony zaréwno w komendach wojewddzkich MO, jak i w centrali (np. De-
partament III A w 1979 r.)’!. Zagadnieniem otwartym pozostaje, jak duza byla
skala penetracji agenturalnej SB w strukturach opozycyjnych. Werbunek tajnych
wspOlpracownikéw zalecano jako podstawowa metodg pracy operacyjnej w wal-
ce z opozycja’?. Jak si¢ wydaje na podstawie czastkowych wynikéw badan, apa-
rat bezpieczenstwa dysponowal liczng agentura uplasowang na réznych szcze-
blach we wszystkich ugrupowaniach. Najprawdopodobniej takze do wielu z nich
udato si¢ wprowadzi¢ kadrowych funkcjonariuszy SB**. Na pytanie o efektyw-
nos$¢ ich pracy, a co za tym idzie — o skal¢ kontroli operacyjnej nad poszczegdl-
nymi organizacjami, nie mozna w chwili obecnej udzieli¢ ostatecznej odpowie-
dzi. Z pewnoscig jednak byta ona daleko posunigta, SB potrafita doprowadzi¢ do
konfliktow i roztaméw praktycznie w kazdym srodowisku, dysponowala wiedzg
o wigkszosci podejmowanych dzialan.

Nalezy postawié pytanie, dlaczego ekipa Gierka zdecydowala si¢ na wyjatko-
wy w skali catego bloku socjalistycznego wariant fagodnej** polityki w stosunku
do opozycji. Byla to niewatpliwie decyzja polityczna, podjeta wbrew stanowisku
aparatu bezpieczenstwa, dazacego (przynajmniej w poczatkowym okresie) do
rozprawy z ruchem dysydenckim. Do najbardziej rozpowszechnionych nalezy
— stuszne w duzej mierze — przekonanie, ze Gierek obawial si¢ reperkusji ewen-
tualnych proceséw na Zachodzie, co grozi¢ moglo ograniczeniem kontaktow
handlowych oraz utrudnieniami w zdobywaniu kolejnych kredytéw. Warto jed-
nak zwrécié uwage, ze aczkolwiek prezydent USA Jimmy Carter jednym z haset
swojej kadencji uczynil walke o prawa czlowieka, to pierwsze powazniejsze

30 Notatka dotyczgca Niezaleznego Osrodka Mysli Ludowej [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce
w swietle akt KC PZPR..., s. 259-260.

31 P Piotrowski, Struktury Stuzby Bezpieczeristwa MSW 1975-1990, ,Pami¢é i Sprawiedliwos§¢”
2003, nr 1, s. 56, 67-68, 106-107; T. Ruzikowski, Tajni wspélpracownicy piondw operacyjnych
aparatu bezpieczenistwa 1950-1984, ibidem, s. 130.

32 H. Dominiczak, op. cit., s. 293.

33 Por. H. Glebocki, SB wobec niezaleznego ruchu studenckiego w Krakowie 1976-1980 — rekone-
sans archiwalny, ,,Arcana” 2002, nr 4/5,s. 127.

3 De facto ,tagodnos¢” ta sprowadzala sie do braku sadowej rozprawy i uwiezienia dziataczy opo-
zycyjnych oraz sitowej likwidacji grup opozycyjnych. Proba zestawienia (np. na podstawie ,,Komu-
nikatéw” KOR i KSS ,,KOR”) przypadkéw cigzkich pobié, porwan, grézb pozbawienia zycia pro-
wadzi¢ musi do konstatagji, ze istnialo swoiste ,zielone $wiatto” dla funkcjonariuszy MO i SB,
akceptacja dla brutalnych (chociaz nieformalnych) metod walki z opozycja.
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sankcje przypadly dopiero na okres po sowieckiej interwencji w Afganistanie
(grudzien 1979 r.). W dodatku amerykanskie decyzje nie spotkaly si¢ z poparciem
panstw zachodnioeuropejskich. Byé moze wigc ewentualna reakcja Zachodu by-
ta bardziej argumentem na forum wewnatrzpartyjnym?®. W pierwszym okresie
(przelom 1976 1 1977 r.) od kontekstu miedzynarodowego wazniejsza byta chy-
ba jednak obawa kierownictwa PZPR przed eskalacjg napiecia, do czego mogly
prowadzié aresztowania i procesy. PozZniej istotng role mogl odegraé fakt, ze
struktury MSW przesylaly do kierownictwa uspokajajace meldunki o poglebia-
niu rozpoznania ,wrogiej dzialalno$ci” i coraz wigkszej kontroli nad grupami
opozycyjnymi. Jak juz wspomniano, stwierdzenia te zapewne nie byly dalekie od
prawdy, precyzja poszczegblnych informacji i dzi§ wywoluje wrazenie. Po kilku
latach intensywnego rozpracowywania®® aparatowi bezpieczenstwa z pewnoscig
nie oplacato si¢ likwidowa¢ istniejagcych grup. Utracono by w ten sposéb z tru-
dem uzyskana agenture, a w takiej sytuacji istniala grozba pojawienia si¢ no-
wych, mekontrolowanych przez SB grup opozycyjnych. Liczono tez (lub fudzo-
no si¢), ze uda si¢ izolowaé opozycje od spoleczenstwa i w ten sposob jej
dziafalno$¢ nie bedzie miala negatywnych konsekwencji’.

Przekonanie to stalo si¢ bezzasadne, gdy na pierwszym miejscu postulatow
gdanskiego Migdzyzakladowego Komitetu Strajkowego wpisano utworzenie nie-
zaleznych, samorzadnych zwigzkéw zawodowych. Kierownictwo PZPR diugo
zachowywalo stanowczg postawe wobec tego zadania*® mimo przediuzania si¢
i eskalacji konfliktu, zdajac sobie sprawe z jego fundamentalnego znaczenia®.
Jeszcze 29 sierpnia 1980 r. Wydzial Pracy Ideowo-Wychowawczej KC PZPR ro-
zestal do komitetéw wojewddzkich partii Material pomocniczy do pracy wyja-
sniajgcej w s[prawie] hasla ,,wolne zwigzki zawodowe” oraz sylwetki dzialaczy
ugrupowan antysocjalistycznych. Ide¢ wolnych zwigzkéw zawodowych uznawa-
no w nim za ,skompromitowana, ale chwytliwg koncepcje” trockistowska.
Czlonkowie Komitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR”, a szczegdlnie Jacek Ku-

3 Argumentacja zwigzana z ewentualng reakcjg panstw zachodnich nie pojawia sie¢ w zadnym ze
znanych autorowi dokumentéw wytworzonych w Scistym kierownictwie PZPR czy MSW. Tego ty-
pu argumentéw — a i to bardziej zwigzanych np. z KBWE czy pozycja ruchu robotniczego na arenie
mig¢dzynarodowej — uzywano w ograniczonym stopniu np. podczas spotkan z aktywem partyjnym
w KC PZPR (por. Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 246, 273, 289).
36 Mozna wrecz stwierdzié, ze nastagpito samouspokojenie bezpieki. Adam Krzysztoporski méwil we
wrzesniu 1979 r.: ,,Pamietamy, jak kolejne przygotowania lat, czyli inauguracji [...] roku akademic-
kiego 76, 77, 78 roku budzilo u nas pewng jednak obawe, jak to si¢ bedzie ksztattowato, jakie tam
sa prowokacje szykowane, i w tym roku sa szykowane okre§lone imprezy z ich strony, ale my na to
patrzymy nieco inaczej. Na pewno wiele spokojniej niz w latach ubiegtych” (ibidem, s. 269).

37 Sprawy przeciwdzialania antysocjalistycznym elementom [w:] ibidem, s. 209.

3% Podejmowano rozmaite proby zniechecenia strajkujacych do obstawania przy tym postulacie,
m.in. przez przewlekanie rozméw, proby kontaktéw bezposrednio z komitetami strajkowymi po-
szczegblnych zaktadéw, manipulacje kazaniem prymasa Polski Stefana Wyszyfiskiego w Wambierzy-
cach itd. Niewatpliwie probg manipulowania strajkujacymi robotnikami byta zgoda na przyjazd do
Gdaiska grupy doradcéw o umiarkowanych pogladach (jak sami przyznaja, niewierzacych w szan-
se powolania niezaleznych zwigzkéw — por. W. Kuczyniski, Burza nad Wislg. Dziennik 1980-1981,
Warszawa 2002, s. 19-20), przy jednoczesnym aresztowaniu dziataczy opozycji uchodzacych za ra-
dykatow.

39O dyskusjach w onie Biura Politycznego PZPR zob. A. Paczkowski, op. cit., s. 20-62.
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ron i Adam Michnik, mieli wykorzysta¢ ,,dobre intencje strajkujacych” i podsu-
naé im ten ,wyjety z lamusa” pomysl. Oprécz tego typu argumentéw odmowe
zgody na rejestracj¢ nowych zwigzkow uzasadniano takze ,anarchia, upadkiem
gospodarki i panstwa”, ktore mialy by¢ konsekwencja pojawienia si¢ pluralizmu
w ruchu zwigzkowym. Twierdzono, ze niezalezne struktury zwigzkowe ,,w krot-
kim czasie przerodzilyby si¢ w naturalny przyczélek sil antykomunistycznych
i panstw zachodnich na terenie naszego kraju”. Dokument koficzyt si¢ krotkim
i twardym stwierdzeniem: ,,Na powstanie organizacji stuzacej sitfom antypolskim
i antysocjalistycznym w walce o wladz¢ — nasza partia nigdy nie pozwoli”*. Jak
si¢ jednak wydaje, tego samego dnia (29 sierpnia) czlonkowie Biura Polityczne-
go KC PZPR uznali, ze nie mozna dluzej powstrzymywaé zgody na podpisanie
porozumien, zawierajacych punkt o utworzeniu niezaleznych zwigzkéw. Tok my-
§lenia kierownictwa PZPR najlepiej chyba oddaje wypowiedz Edwarda Gierka:
»Moze trzeba wybiera¢ mniejsze zlo, a potem starac si¢ z tego wybrngé”#!. Przez
kolejne szesnascie miesigcy trwalo poszukiwanie przez ob6z wladzy drogi ,,wy-
brnigcia” z niezwyklej jak na warunki systemu komunistycznego sytuacji, w ja-
kiej znalazta si¢ PZPR.

W pierwszych tygodniach po podpisaniu porozumiefr wiadze rozpoczely go-
raczkowe prace nad przygotowaniem zasad dziatania w catkowicie zmienionych
warunkach. We wrze$niu 1980 r. opracowano trzy ,,dyrektywy wewnetrzne” KC
PZPR dotyczace zwigzkéw zawodowych, dwém nadano niezwykla jak na doku-
menty partyjne klauzulg tajnosci: ,tajne specjalnego przeznaczenia bez prawa
powielania”. Za najwazniejsze zadanie uznano niedopuszczenie do tego, »aby
wplyw na nowe zwiazki zdobyli ludzie o orientacji antysoc]ahstyczne] i mogli je
wykorzysta¢ do swoich politycznych celow”. Ludzono si¢ jeszcze, ze ,,odnowa
ruchu zwigzkowego” bedzie miala ograniczony charakter — przybierze postaé np.
nowych wyboréw do rad zaktadowych. Liczono, ze bedzie mozliwe egzekwowa-
nie ustawy z 1949 r. przewidujacej, iz nowe zwigzki zawodowe mogg uzyskiwaé
osobowos$¢ prawna dopiero po zarejestrowaniu w Centralnej Radzie Zwigzkow
Zawodowych. Jednocze$nie polecano zmiang stosunku do zwigzkow, odejscie od
praktyki komenderowania i lekcewazenia zwigzkowcow. Zniech¢caé do opusz-
czenia dotychczasowych struktur zwigzkowych mialo pozbawianie w takiej sytua-
¢ji wszelkich nabytych praw i $wiadczen (do wczasow, zasitkow itp.). Na nara-
dzie pierwszych sekretarzy komitetow wojewodzkich PZPR 16 wrze$nia 1980 r.
zalozenia nowej taktyki przedstawﬂ Andrze] Zabinski, sekretarz KC odpowie-
dzialny za ruch zwigzkowy. Za najwazniejsze uznal walke o utrzymanie ,,chocby
zreformowanej” CRZZ oraz niedopuszczenie do stworzenia nowej centrali
zwigzkowej w Gdansku. Argumentem w walce o ograniczenie zasiegu ,,odnowy”
miato by¢ to, ze rzekomo porozumienia zawarte w Szczecinie, Gdafisku i Jastrze-
biu ,maja charakter lokalny”. W zamian zalecal tworzy¢ nowe okregowe struk-
tury branzowe pod kontrolg komitetéw wojewddzkich. Docelowo Zabinski

40 AAN, KC PZPR, X1A/1313, Material pomocniczy do pracy wyjasniajgcej w s[prawie] hasta ,,wol-
ne zwiqzki zawodowe” oraz sylwetki dzialaczy ugrupowain antysocjalistycznych, 29 VIII 1980 r.,
k. 41-60.

41 Protokdt nr 28 z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR 29 sierpnia 1980 r. [w:] Tajne doku-
menty Biura Politycznego. PZPR a ,,Solidarnos¢”..., s. 84.
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przewidywal stworzenie nowej federacji i przejecie pelnej kontroli nad nowymi
zwigzkami. Jako idealny przyklad podawal sytuacje w Walbrzychu, gdzie na cze-
le Miedzyzakladowego Komitetu Zalozycielskiego nowego zwiazku stali dwaj
czlonkowie PZPR, ,przyszli cztonkowie egzekutywy [Komitetu Wojewddzkie-
go], jak tak dalej p6jdzie”. Wobec sily ,,Solidarnosci” wytyczne opracowane we
wrze$niu 1980 r. okazaly si¢ juz wkrotce nieaktualne. Do niektérych zatozen po-
wré6cono jednak po wprowadzeniu stanu wojennego*2.

Niezbyt skuteczna (by¢ moze przez jej upublicznienie) okazala si¢ takze pro-
ponowana przez Zabifiskiego taktyka korumpowania dziataczy nowego zwigzku:
»Muszg wiedzieé, co to smak wladzy. Nalezy im wszedzie udostepniaé lokale.
Najbardziej luksusowo urzadzaé jak tylko mozna. Ja to juz ciagle méwie, ale jesz-
cze raz powtdrze w tym gronie: nie znam czlowieka, ktérego by wladza nie zde-
moralizowala, to tylko kwestia, jak szybko i w jakim stopniu”. Na znaczeniu
z czasem zyskiwal inny fragment tej samej wypowiedzi: ,, Irzeba ich uwiktaé w ty-
sigce spraw, ja im wspolczuje, bo to sg kochane, niekiedy mtode chlopaki, a wda-
li siec w t¢ wielkg polityke, no ale nie ma wyjscia”®. Z czasem pomyst Zabin-
skiego zyskal miano taktyki ,odcinkowych konfrontacji”** — wiktania NSZZ
wSolidarno$¢” w setki lokalnych konfliktéw w celu ostabienia jego spoistosci,
a przede wszystkim ograniczenia spolecznego poparcia dla Zwigzku. Rodzace sie
w spoleczefistwie poczucie zmeczenia byto jednym z gtéwnych elementow przy-
gotowywania gruntu pod przyszte wprowadzenie stanu wojennego.

Wiare w mozliwo$¢ opanowania sytuacji srodkami politycznymi zywiono
dosé¢ dtugo. W potowie listopada 1980 r. opracowano w KC PZPR (na podsta-
wie materialow MSW) Oceng polityczno-operacyjng dzialania i perspektyw
NSZZ ,,Solidarnos¢”. Prognozujac najblizszg przyszto$é, stwierdzano: ,,Gdy par-
tia wysunie konkretny program i harmonogram odnowy, oczysci szeregi, podej-
mie propagandowg akcje przedzjazdowa, ustali termin zjazdu — masy cztonkow-
skie NSZZ bedg sktonne do umiarkowania i powrotu do zaufania [...] Przy
konsolidacji partii uda sie zachowa¢ ich tradeunionistyczny charakter lub ukie-
runkowywac je klasowo i ideologicznie™.

Strajki lipcowo-sierpniowe 1980 r., podpisanie porozumien spolecznych i po-
wstanie NSZZ ,,Solidarno$¢” zachwialy zasadami polityki wladz wobec opozy-
¢ji. Dotychczasowe metody okazaly sie nieskuteczne, nie zdotaty doprowadzié
do izolagji ,elementéw antysocjalistycznych”. Przede wszystkim nie byly ade-
kwatne do nowej sytuacji — partia i bezpieka miaty do czynienia z kilkumiliono-

42 AP Wroctaw, KW PZPR, 112/V/1/11, Dyrektywa wewnetrzna KC PZPR w sprawie zwigzkow za-
wodowych nr 1, 5 IX 1980 r., k. 92-99; ibidem, Dyrektywa wewnetrzna KC PZPR w sprawie
zwigzkéw zawodowych nr 2, 8 IX 1980 r., k. 100-110; ibidem, Informacja dotyczaca rodzaju praw
i $wiadczen, ktore traci czlonek z chwilg wystapienia ze zwigzku zawodowego, wrzesienn 1980 r.,
k. 111-112; ibidem, Informacja o niektdrych aktualnych zadaniach w pracy ze zwiazkami zawodo-
wymi, 25 IX 1980 r., k. 151-157; AAN, KC PZPR, X1/922, Projekt dyrektywy wewnetrznej KC
PZPR w sprawie zwiazkéw zawodowych nr 3, wrzesient 1980 r. Por. £.. Kaminski, PZPR wobec ,,So-
lidarnosci” — pierwsze tygodnie, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2002, nr 12, s. 31-34.

4 Cyt. za: J. Holzer, op. cit.,s. 117.

4 A. Paczkowski, op. cit., s. 127-129.

4 AAN, KC PZPR, X1/923, k. 132-134, Ocena polityczno-operacyjna dzialania i perspektyw NSZZ
wSolidarnos¢”, 18 XI 1980 r.
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wg rzeszg potencjalnych opozycjonistow, a nie kilkoma tysigcami ,,wichrzycieli”#.
W dodatku byly to w zdecydowanej wigkszosci osoby nowe, nieznane SB. Nie
dziwi wigc, iz podstawowg reakcja aparatu bezpieczefistwa byt wzrost liczby
funkcjonariuszy (w latach 1981-1984 o blisko jedng czwartg) oraz gwaltowna
rozbudowa agentury. Migdzy 1980 a 1984 r. liczba tajnych wspotpracownikow
bezpieki wzrosta az o 125 proc. Wskazuje to na fakt, ze werbunek agentury byl
podstawowg metoda pracy operacyjnej SB w tym okresie?’. Niestety, w chwili
obecnej znamy praktycznie wylacznie dokumenty dotyczgce rozpracowywania
NSZZ ,Solidarnos¢” powstale w Departamencie III A MSW#*. Tymczasem wal-
ka ze Zwigzkiem i grupami opozycyjnymi zajmowaly si¢ takze pozostale struk-
tury Stuzby Bezpieczefistwa, przede wszystkim piony II, III i IV. Sam pion IIT A
dysponowal juz w polowie stycznia 1981 r. 221 osobowymi Zrédtami informa-
¢ji w migedzyzaktadowych komitetach zatozycielskich (ponadto ze 145 osobami
prowadzono ,,dialog operacyjny”), 1610 w komisjach zakladowych (prowadzo-
no tez 746 ,dialogdw”), trzynastoma w Krajowej Komisji Porozumiewawczej
NSZZ ,Solidarno$¢” i 27 w strukturach branzowych Zwigzku®.

Jednym z najwazniejszych kierunkéw dzialan podejmowanych przez aparat
bezpieczefistwa w ramach ,operacyjnej ochrony” NSZZ ,Solidarnos¢” byto
przeciwdzialanie opanowaniu Zwigzku przez ,ekstreme”, a przede wszystkim
ograniczenie wplywoéw dziataczy KSS ,KOR”. Obawiano sie, iz nadadza oni
Zwigzkowi antykomunistyczne oblicze polityczne, beda podsycaé nastroje anty-
sowieckie, a nawet — ze bedg tworzy¢ ,,grupy dywersyjno-sabotazowe” na wypa-
dek interwencji ZSRR. Dziataczom KSS ,,KOR” przeciwstawiano tonujgca role
Kosciota: ,,Analiza wskazuje, ze oddzialywania kleru i $wieckiego aktywu kato-
lickiego na »Solidarno$é« majg charakter konstruktywny. Zasadnicze niebezpie-
czefistwo dla ksztaltowania sie oblicza »Solidarnosci« wynika z pozycji i wply-
wow zdobytych przez KSS »KOR« w tym zwigzku oraz popularyzowania
politycznego i gospodarczego programu J[acka] Kuronia”. Zalecano rozmaite
dziatania, by wyeliminowa¢ ich z wtadz Zwigzku, m.in. przy pomocy agentury.
W wielu wojewddztwach SB prowadzita ,,dlugofalowe gry [operacyjne] skiero-
wane na odsuwanie elementéw ekstremalnych od wplywu na »Solidarnos$é«”.
Obawy przed ,ekstremg” byly tak daleko posuniete, ze w lutym 1981 r. opraco-
wano nie tylko plan dziataf na wypadek odsuniecia Lecha Watesy od przywddz-
twa w ,,Solidarnosci”, ale takze ochrony go przed ewentualnym zamachem ze
strony rywali. Co ciekawe, jednocze$nie podejmowano takze dzialania operacyj-
ne zmierzajace do ograniczonego wzmocnienia grupy opozycyjnej wobec Wate-
sy, aby pokaza¢ mu jej site i sktoni¢ do wigkszej ustepliwosci wobec wladz°.

4 Por. H. Glebocki, ,,Solidarnos¢” w grach SB 1981-1989 (przeglgd wybranych problemdéw), ,,Ar-
cana” 2003, nr 2, s. 81.

47 P Piotrowski, Struktury Stuzby Bezpieczeristwa..., s. 56; T. Ruzikowski, op. cit., s. 130.

4 Por. G. Majchrzak, Poczgtki ,,ochrony” NSZZ ,,Solidarnos¢” przez Stuibe Bezpieczeristwa (wrze-
siern 1980 — kwiecieri 1981), niniejszy numer ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”.

4 Ibidem.

50 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej [dalej: AIPN], 0236/277, t. 1, Operacyjna ochrona Nie-
zaleznych Samorzgdnych Zwigzkéw Zawodowych przed wykorzystaniem ich przez elementy antyso-
cjalistyczne do wrogiej dzialalnosci politycznej, styczenr 1981 r., k. 239-248; ibidem, Propozycje na
telekonferencje 6 XII 1980 r., k. 311; ibidem, Telekonferencja, 2 IV 1981 r., k. 318; S. Cenckiewicz,
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W walce o zminimalizowanie wplywow opozycji przedsierpniowej w Zwigz-
ku uczestniczyly takze inne struktury wladzy. Juz w polowie wrzesnia podjeto
zmasowang kampani¢ propagandowa skierowang przeciwko czlonkom KSS
»KOR”; 23 wrzesnia 1980 r. aresztowano Leszka Moczulskiego, a nastepnie in-
nych dzialaczy Konfederacji Polski Niepodlegtej. 30 pazdziernika prokurator ge-
neralny PRL Lucjan Czubinski rozestal prokuratorom wojewddzkim ,,do umie-
jetnego wykorzystania w pracy politycznej i zawodowej” swoje stynne Uwagi
o dotychczasowych zasadach scigania uczestnikow nielegalnej dzialalnosci anty-
socjalistycznej’'. Proba ograniczenia zasiegu przemian byla diugotrwata walka
obozu wladzy o niedopuszczenie do legalizacji Niezaleznego Zrzeszenia Studen-
tow oraz NSZZ ,Solidarnos¢” Rolnikéw Indyw1dua1nych

Nieco $wiatla na metody pracy operacyjnej SB wobec ,,Solidarnosci” rzuca za-
pis telekonferencji z naczelnikami wydzialow III A komend wojew6dzkich MO
przeprowadzonej 2 kwietnia 1981 r., a wigc tuz po zakonczeniu kryzysu bydgo-
skiego. Podczas telekonferencji podkreslano m.in.: ,stusznie stawialiSmy w czasie
wybordéw, ze bardzo istotnym jest operacyjne opanowanie komisji zaktadowych
w kluczowych obiektach gospodarki narodowej”, nakazano tez ,dalsze zglebia-
nie” penetracji agenturalnej zakladowych ogniw NSZZ . Solidarno$¢”. Sformuto-
wanie to wskazuje zapewne na strategiczny kierunek dzialan operacyjnych — proé-
be¢ przejecia kontroli nad nizszymi ogniwami Zwigzku. Stosunkowo niewielka
skala protestow w grudniu 1981 r. §wiadczy byé moze o powodzeniu tej operacji.
Uwage zwraca takze koncowe stwierdzenie prowadzacego konferencje (prawdo-
podobnie dyrektora Departamentu III A gen. Wiadystawa Ciastonia): ,,Na szcze-
blu centralnym mamy szereg sojusznikéw wspdldziatajacych z nami aktywnie,
stad nieprzypadkowo kierujemy do towarzyszy naczelnikéw prosby, ktére na
pierwszy rzut oka moga wydawac si¢ watpliwe. Zapewniam ze dzialamy z prze-
mysSleniem i jezeli nie od razu wykorzystu]emy, to nie denerwujcie si¢ tym”>2.

Oczyw1sc1e istnienie podwdjnej sieci agenturalne] (na szczeblu wojewddztw
i centrali) nie jest niczym zaskakujacym. Jak si¢ jednak wydaje, w okresie legal-
nego istnienia ,,Solidarnosci” zjawisko to przybralo niespotykane wczesniej roz-
miary. Wynikato to nie tylko z niezwyklej rangi prowadzonych operacji, ale tak-
ze najprawdopodobniej z braku zaufania MSW do funkcjonariuszy nizszych
szczebli oraz obawy przed przeciekiem. Takze z kilku innych zapiséw telekonfe-
rencji zachowanych w sprawie obiektowej dotyczacej KKP NSZZ ,,Solidarnos¢”
wynika, ze nawet oséb sprawujgcych funkcje kierownicze ,,w terenie” nie wta-
jemniczano w zalozenia operacji prowadzonych na szczeblu centralnym.

Badania Andrzeja Paczkowskiego jednoznacznie wykazaly, ze obdz wladzy
juz od poczatku masowych strajkéw latem 1980 r. przygotowywat sifowe roz-
wigzanie zaistnialego kryzysu®3. Nie ma wigc potrzeby szerszego omawiania te-

2

Od ,Klanu” do ,,Renesansu”. Operacje Stuzby Bezpieczernstwa wobec kierownictwa ,,Solidarnosci
w latach 1980-1982, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2002, nr 12, s. 38-39; G. Maj-
chrzak, Truciciele z Solidarnosci, ,,Polityka” 2003, nr 43, s. 80-82.

51 AAN, KC PZPR, XIA/1319, Uwagi o dotychczasowych zasadach scigania uczestnikéw nielegalnej
dzialalnosci antysocjalistycznej, pazdziernik 1980 r., k. 2-14.

52 AIPN, 0236/277, t. 1, Telekonferencja, 2 TV 1981 r., k. 316-320.

33 A. Paczkowski, op. cit., passim.
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go zagadnienia w tym miejscu. Mimo iz kwestia ta jest rozstrzygnigta, wcigz po-
zostaje wiele pytan, na ktére brak jednoznacznej odpowiedzi. Pierwsze z nich
dotyczy roli, jakg odegraly wladze sowieckie w polskim kryzysie lat 1980-1981.
Opublikowane dotychczas dokumenty z archiwéw moskiewskich wskazuja, ze
grozba interwencji (poza grudniem 1980 r.) nie istniala’*. Nie zmienia to oczy-
wiscie faktu, ze Moskwa nieustannie wywierala naciski na kierownictwo PZPR
w celu sktonienia go do zdecydowanej rozprawy z ,,Solidarnoscig”. Z kolei obdz
wladzy chetnie uzywal straszaka interwencji, aby ograniczy¢ radykalizm zadan
»Solidarnosci” i struktur opozycyjnych oraz zmniejszy¢ skale spolecznego po-
parcia dla nich.

Najtrudniejsza wydaje si¢ odpowiedZ na pytanie, na ile powaznie rozwazano
w obozie wtadzy mozliwo$é wkomponowania ,,Solidarnosci” w istniejacy system
polityczny. Niewatpliwie znaczna cz¢$¢ dzialan podejmowanych wobec Zwigzku
przez aparat partyjny i przede wszystkim przez SB stuzyla przejeciu przynajmnie;j
czeSciowej kontroli nad ,,Solidarnoscia” i eliminacji ,,ekstremy . Zdawano chy-
ba sobie jednak sprawe, ze sukces tych dzialan jest mato prawdopodobny. Zgta-
szane jesienig 1981 r. propozycje zawarcia ,,porozumienia narodowego” byly juz
tylko przykrywka dla ostatniej fazy przygotowan do wprowadzenia stanu wojen-
nego. Przy tym jesienig 1980 r. w kierownictwie PZPR dos§¢ powszechnie zywio-
no przekonanie o mozliwosci wmontowania ,,Solidarnosci” w istniejacy system.
W cytowanym juz opracowaniu z polowy listopada 1980 r. stwierdzano: ,,Fakt
istnienia NSZZ podwaza dotychczasowy kanon teoretyczny dot[yczacy] ustroju
socjalistycznego, ale [podkr. w oryginale] obiektywnie nie jest sam przez si¢ ele-
mentem destrukcyjnym ustroju”. W przygotowanych w tym samym czasie Zada-
niach partii we wspdldzialaniu z NSZZ ,,Solidarnosé” pisano: ,,Wszystkie zwiaz-
ki sa dzis stalym elementem naszego zycia spoleczno-politycznego. Samodzielny,
samorzgdny w dzialaniu ruch zwigzkowy stanowi¢ powinien wazne ogniwo sys-
temu demokracji socjalistycznej, wzbogaca¢ jej formy, dobrze stuzyé sprawie po-
stepu spolecznego i utrwalaniu zdobyczy socjalizmu w naszym kraju. NSZZ »So-
lidarno$é« stal si¢ masowg organizacja zwigzkows, dzialajaca we wszystkich
wojewoOdztwach i branzach. Szerokie rzesze pracownikow traktuja te organizacje
jako gwaranta realizacji swych interesow i praw, sile przyczyniajaca si¢ skutecz-
nie do odnowy i demokratyzacji zycia w kraju”. W dalszej czesci dokumentu po-
lecano ,,umacniaé socjalistyczny charakter” Zwigzku oraz uklada¢ wzajemne sto-
sunki ,,na zasadach partnerstwa, dialogu i wspotpracy™se. Po kryzysie bydgoskim,
ktory ukazat site Zwiazku, wydano polecenie strukturom SB ,,zabezpieczenia”
procesu wlaczania ,,Solidarnosci” w system polityczny PRLY. OczywiScie mozna
zakladaé, ze tego rodzaju wytyczne byly jedynie elementami stratiegiczeskoj
maskirowki wladz. Mozna jednak réwniez postawié tezg, ze wariant silowy

54 Dokumenty. Teczka Sustowa, Warszawa 2003; General Pawlow: bylem rezydentem KGB w Pol-
sce, Warszawa 1994 (kilka dokumentéw zamieszczono w aneksie); ,,Zeszyt roboczy” generala
Anoszkina. 9-16 grudnia 1981 ., Warszawa 1998.

55 Por. H. Glebocki, ,,Solidarnos¢” w grach SB..., s. 82.

56 AAN, KC PZPR, XIA/1237, Zadania partii we wspoldziataniu z NSZZ ,,Solidarnosé¢”, 19 X1
1980 r., k. 66-74.

57 AIPN, 0236/277, t. 1, Telekonferencja, 2 IV 1981 r., k. 318-319.
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rozwigzania konfliktu przez dlugi czas nie byt ostatecznie przesadzony. Jak sie
wydaje, dopiero wyb6r Wojciecha Jaruzelskiego na I sekretarza KC PZPR zde-
cydowal o nieuchronnosci konfrontacji.

Znane dotychczas dokumenty wskazuja, ze ]ednym z celow operacji wprowa-
dzenla stanu wojennego mialo by¢ stworzenie nowej, socjalistycznej ,,Solidarno-

”. Przygotowano propozycje obsady personalnej poszczegdlnych zarzadow re-
gion(')w, komisji zaktadowych itp., w ktorych kluczowa role mieli graé tajni
wspolpracownicy SB. Uwiarygodnieniu nowej struktury miato stuzyé pozyskanie
dla idei reaktywacji ,Solidarnosci” jej przewodniczgcego Lecha Walesy. Kilka-
krotnie prowadzone z nim na ten temat rozmowy (w grudniu 1981 r. i w p6z-
niejszym okresie) nie przyniosty zadowalajacych rezultatow.

Stuzba Bezpieczenstwa kontynuowala jednak wysitki na rzecz ,,czgsciowego
odbudowania ogniw Solidarnosci”. Juz w grudniu 1981 r. utworzono centralng
oraz wojewddzkie ,,grupy operacyjne w celu koordynacji zadan w zakresie realiza-
gji dziatan operacyjnych w stosunku do Zwigzkéw Zawodowych »Solidarnosé«”.
23 grudnia 1981 r. przygotowano Zalozenia dzialania w stosunku do zwigzku
zawodowego ,,Solidarnosé” w zakresie tworzenia nowych struktur zwigzkowych”.
Planowano w nich cz¢$ciowa odbudowe Zwigzku opartego na strukturze bran-
zowej, z kierownictwem ,dajacym gwarancje spelniania przez »Solidarnosé«
funkcji zwigzku zawodowego w PRL”. Rozwazano nawet zwolanie zjazdu NSZZ
»Solidarnos¢”, ktory mialby zmienic jego dotychczasowe kierunki dziatania. Jed-
nym z elementéw podejmowanych przez SB dziatan byla prowadzona od stycz-
nia 1982 r. w Gdansku operacja o kryptonimie ,,Renesans™®. Stosunkowo nikty
opo6r spolteczny w pierwszych miesigcach stanu wojennego spowodowal, ze reali-
zacja planéw przebiegata opieszale, zaczynato zwyciezaé przekonanie, iz mozli-
we jest uspokojenie sytuacji bez wznowienia ,,Solidarno$ci”. Sprawe ostatecznie
przesadzil przebieg swoistej proby sit 31 sierpnia 1982 r. Z jednej strony zasieg
demonstracji ukazal stosunkowo duze wpltywy podziemnych struktur Zwigzku,
z drugiej jednak za ograniczonym sukcesem Tymczasowej Komisji Koordynacyj-
nej nie poszly zadne dalsze dzialania. Ustawa z 8 pazdziernika 1982 r. ostatecz-
nie zakonczyla (przynajmniej na najblizszych kilka lat) rozwazania nad przywro-
ceniem ,,Solidarno$ci”.

Taktyke aparatu bezpieczenstwa w pierwszych miesigcach stanu wojennego
o$wietla dokument opracowany we wroctawskim Wydziale V KW MO (zajmo-
wal sie on m.in. zwalczaniem ,,Solidarno$ci”)*®. Obok réznorakich metod likwi-
dowania ,wrogiej dzialalnosci” (zwlaszcza poligrafii i struktur zakladowych)
zwraca uwage nastepujace sformutowanie: ,,organizowanie struktur nielegalnych
w celu nawigzania wspolpracy z RKS-em i przez nig operacyjne opanowanie sy-
tuacji oraz uksztaltowanie jej w kierunku wyboru srodkéw wspoéldziatania z wia-
dzami (popieranie tendencji umiarkowano-liberalnych w R[egionalnym] K[omi-
tecie] S[trajkowym])”¢°. Jak widaé, celem aparatu bezpieczeistwa nie byto

38 S, Cenckiewicz, op. cit., s. 41-42; G. Majchrzak, Dzialania Stuzby Bezpieczeristwa w celu prze-
jecia kontroli nad ,,Solidarnoscig” w latach 1980-1982, mps w posiadaniu autora.

9 L. Kamifiski, P Piotrowski, Podziemie wroclawskie w oczach Sluzby Bezpieczeristwa, ,,Pamigé
iSpraWiedliwoé"’ 2002, nr 2, s. 275-293.

€0 Ibidem, s. 291.
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catkowite rozbicie struktur podziemnych, lecz raczej przejecie nad nimi kontro-
li operacyjnej. By¢é moze ma to zwigzek z sygnalizowanymi wyzej planami ,,0d-
rodzenia” NSZZ ,Solidarnos¢”.

W trakcie stanu wojennego podjeto prc’)b@ ograniczenia liczby os6b podejmu-
jacych dziatalnosé opozycy]nq Odbywato sie to zaréwno poprzez wymuszanie
deklaraql lojalnosci, jak i umozliwianie aktywistom ,,Solidarno$ci” wyjazdu za
granice. Na 4500 indagowanych oséb tylko 6 proc. odméwito podpisania ,,loja-
lek”. Za granice wyjechalo okoto 4300 dziataczy opozycji®'.

Do nielicznych znanych dotychczas dokumentéw o charakterze programo-
wym z okresu stanu wojennego naleza dwa referaty przygotowane na narady
aktywu kierowniczego MSW. Pierwszy z nich pochodzi z poczatku 1982 r. (naj-
prawdopodobniej potowa stycznia)®?. Prowadzgcy narade gen. Czestaw Kisz-
czak sformutowat siedem strategicznych celéw resortu, sprowadzajacych sie do
»opanowania sytuacji” na poszczegdlnych odcinkach (fadu spotecznego, gospo-
darki, administracji pafistwowej, partii, ruchu zwigzkowego, Srodkéw masowe-
go przekazu, Srodowisk tworczych). Jako jedno z najistotniejszych zadan uzna-
no utrzymanie stanu, w ktérym wiekszo$¢ dziataczy ,,Solidarnosci” Sredniego
i nizszego szczebla nie przejawia wigkszej aktywnosci — ,,nie wolno nam nieroz-
waznym, nieprzemy$lanym dziataniem wpedzi¢ ich w konspiracje”. Kiszczak ge-
neralnie zalecal prowadzenie ostroznej i dlugofalowej polityki — ,,Nie wolno
nam rowniez dopusci¢ do powstania w §wiadomosci spotecznej kompleksu »So-
lidarnosci«, podobnie jak to miato miejsce w latach 1944-1945 z Armig Krajo-
wa, czego reperkusje do dzi$ jeszcze odczuwamy”. Te dwa stwierdzenia mogg
sie wydawac zaskakujace, zwlaszcza ze wypowiedziano je kilka tygodni po ma-
sakrze w kopalni ,Wujek”. Najprawdopodobniej §wiadcza one o tym, ze grupa
Jaruzelskiego przyjeta podobng taktyke jak ekipa Gierka jesienia 1976 r. — uni-
kanie eskalacji napigcia. Nadzieje na uniemozliwienie tworzenia struktur kon-
spiracyjnych okazaly si¢ jednak ptonne. Narade¢ zakonczyly szczegétowe zalece-
nia dla poszczegblnych piondéw SB, wszystkie w mniejszym lub wiekszym
stopniu powigzane z walka z opozycjg. Wsrdd zalecen dla kontrwywiadu na
plan pierwszy wysunieto nastepujace: ,,dazy¢é do rozbudowy sieci agenturalne;j
i przenikaé¢ do tworzonych ewentualnie struktur podziemnych, aby kontrolo-
waé i paralizowaé poczynania przeciwnika”. Wskazuje to na niedoceniang do-
tychczas, czotowg role w agenturalnej infiltracji struktur opozycyjnych, jaka
powierzono Departamentowi IT MSW i jego terenowym odpowiednikom®3,
Kontrwywiadowi zalecano takze ,podejmowaé dziatania zmierzajace do zdez-
integrowania przeciwnika i rozbijania jego dotychczasowych struktur oraz
dziataé w kierunku tworzenia nowych organizacji zwigzkowych, stymulowa-
nych przez nas”. Najszersze, co oczywiste, zadania stawiano przed pionami

61 AIPN Wr, 053/2153, Referat na odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw wewnetrznych,
b.d., k. 85; H. Glebocki, ,,Solidarnos¢” w grach SB..., s. 87.

62 AIPN Wr, 053/2153, Referat na odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw wewngtrznych,
b.d., k. 75-125.

6 Wynikato to zapewne z faktu, ze piony kontrwywiadu i wywiadu uwazano (niebezpodstawnie)
za elite MSW], przy czym tylko kontrwywiad dysponowat rozbudowang strukturg i siatka agentural-
ng w kraju.
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wbezpieczenstwa wewnetrznego” (departamenty III, IV i V MSW oraz ich od-
powiedniki terenowe)®.

64 po pierwsze — kontynuowac dzialania dezintegracyjne i propagandowe w kierunku kompromi-
towania ekstremalnych i wrogich sit »Solidarnosci« oraz zapobiegad, ujawnia¢ i likwidowaé konspi-
racyjne struktury, metody i Srodki dzialania »Solidarnosci« oraz innych grup antysocjalistycznych,
gléwnie w zakltadach pracy, uczelniach i instytucjach. Wspiera¢ operacyjnie inicjatywy zmierzajace
do ostabienia i reorientacji ogniw »Solidarnosci« w wielkich zaktadach przemystowych, dazac przy
tym do stworzenia po zniesieniu stanu wojennego wiasciwej przeciwwagi [podkr. L.K. — fragment
ten jest kolejnym dowodem, Ze po zniesieniu stanu wojennego zaktadano reaktywacje »Solidarno-
Sci«] w postaci branzowych i autonomicznych zwigzkéw zawodowych. Ustali¢ powigzania ekstremy
»Solidarno$ci« z naszym aparatem, wnikliwie wyjasnia¢ wszystkie grozne w tym wzgledzie sygnaly.
Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje koniecznosé szybkiego rozpoznawania i likwidacji wszystkich
zalazkéw nielegalnych struktur tworzacych sie na gruncie rozbitych ugrupowan kontrrewolucyjnych
i ekstremalnego aktywu »Solidarnos$ci« i Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw. W tym celu nalezy sze-
roko rozbudowac sie¢ tajnych wspotpracownikéw, zwlaszeza sposrod aktywu »Solidarnosei«, wyko-
rzystujac aktywnie w tym wzgledzie prace z internowanymi, prowadzone rozmowy operacyjno-
-ostrzegawcze i inne formy pracy operacyjnej; po drugie — wykorzysta¢ prowadzone dziatania
operacyjne i administracyjne do eliminagji z instytucji bazy i nadbudowy wszelkich struktur formal-
nych, znanych uprzednio z podejmowania dziatalnosci antysocjalistycznej i antypafistwowej, szcze-
g6lnie w srodowiskach naukowych; po trzecie — inspirowac dzialania likwidujace zjawiska biurokra-
¢ji poprzez przyspieszanie zakoficzenia reorganizacji administracji centralnej i likwidacje zjednoczen
oraz dostosowanie strukturalnych rozwigzain w handlu zagranicznym do aktualnej sytuacji ekono-
micznej kraju. Aktywnie wlaczaé sie do weryfikacji kadr kierowniczych réznych szczebli w admini-
stracji gospodarczej inspirujac eliminacje os6b niekompetentnych, prezentujacych wrogie postawy
polityczne oraz likwidujac przy tym istniejace uktady klikowe i inne nieprawidlowosci; po czwarte
— prowadzi¢ ofensywne i skuteczne dzialania wobec wszelkich préb kontynuowania nielegalnej dzia-
talno$ci wydawniczej, ulotkowej, odtwarzania nielegalnej bazy poligraficznej badz tez usitowan wy-
korzystywania do tych celéw bazy poligraficznej bedacej w dyspozycji instytucji i organizacji pan-
stwowych; po piate — przygotowywal material i propozycje w sprawie weryfikacji zawieszonych
zwigzkdw i stowarzyszen oraz zabezpieczyé operacyjnie odpowiedni sktad ich wiadz, gwarantujacy
w przypadku reaktywowania pozytywne nastawienie i dzialanie wobec ustroju i wladz pafstwowych;
po szoste — zaktywizowaé prace operacyjng w Srodowiskach naukowych, twoérczych i mlodziezy aka-
demickiej w celu odsuwania od wplywdéw w nich os6b prezentujacych wrogie postawy polityczne,
sktonnych do podejmowania dziatalnosci antysocjalistycznej lub prowadzacych ja do czasu wprowa-
dzenia stanu wojennego; po siodme — aktywnie rozpoznawaé powigzania wrogich grup i 0sdb z hie-
rarchig Kosciola katolickiego i reakcyjng czeScig kleru w celu niedopuszczenia do wykorzystania
obiektéw kultu do wrogich inicjatyw i wystapieni. Rozwijaé przy tym szerokie dziatania profilaktycz-
ne i ostrzegawcze wobec 0séb niezdecydowanych i przejawiajacych skfonnosci do podejmowania lub
popierania dziatan antypafistwowych w réznych srodowiskach. Umacniaé w drodze dzialafi opera-
cyjnych linie wyrazania przez Ko$ciél zrozumienia dla konieczno$ci wprowadzenia stanu wojennego
i respektowania wynikajacych z niego rygoréw i ograniczefi. W dzialalnosci Kosciota koniecznym jest
eliminowanie i ograniczanie zaangazowania politycznego kleru, szczeg6lnie na odcinku duszpaster-
stwa stanowo-zawodowego miodziezy; po 6sme — skutecznie izolowaé Srodowiska prawicy ludowej
od wplywéw w Zjednoczonym Stronnictwie Ludowym w celu niedopuszczenia do opanowywania
jego ogniw i wplywania na dzialalno$¢ Stronnictwa. Trzeba roéwniez doprowadzi¢ do wyeliminowa-
nia wszelkich zaangazowan na rzecz reaktywowania ruchu »Solidarno$ci« Rolnikéw Indywidualnych,
wspierajac koncepcje tworzenia nowych struktur w formie zrzeszei produkeyjno-specjalistycznych;
po dziewiate — podja¢ skuteczne dziatania prowadzace do ustalenia i zatrzymania os6b ukrywajacych
sie dotychczas przed internowaniem, a ktorych dalszy pobyt na wolnoSci stwarza realne zagrozenie
stanu fadu i porzadku publicznego; i po dziesiate — w zwigzku ze wspomniang juz, tak trudng ope-
racja, jaka bedzie podwyzka cen, nalezy juz od dzi§ prowadzi¢ wszechstronne rozpoznanie nastrojow
w poszczegblnych Srodowiskach, a zwlaszcza w zaktadach pracy, oraz podejmowac dziatania neutra-
lizujace ewentualne proby organizowania réznych form protestu” (AIPN Wi, 053/2153, Referat na
odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw wewnetrznych, b.d., k. 75-125).
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Przy obecnym stanie badafh nie wiemy, czy migdzy styczniem a czerwcem
1982 r. odbywaly si¢ tego typu narady, najprawdopodobniej tak. Niestety, nie
odnaleziono dotychczas materialéw z narady czerwcowej, zachowal si¢ nato-
miast referat z kolejnej, z polowy lipca 1982 r.®* Tym razem referentem niewgt-
pliwie nie byl Kiszczak, lecz inny czlonek kierownictwa resortu. Zauwazy! on
mepokolqce zjawisko ,,rozwijania przez opozycje przedsu;wm@c organizacyjnych
i propagandowych w skali ogdlnokrajowe;j”, co prze]aw1alo si¢ W postaci wzro-
stu liczby struktur konspiracyjnych oraz préb ,,wzmagania ideologicznego od-
dzialywania na spoleczenistwo”. Gléwna metoda poprawy sytuacji mialo by¢
rozwinigcie i ulepszenie pracy z agenturg. W zwigzku z mozliwosciag wybuchu
demonstracji pod koniec sierpnia polecano przystapi¢ natychmiast do likwidacji
struktur podziemnych, a zwlaszcza poligrafii. ,Na mozliwie najszerszg skalg”
zalecano podjecie ,,dzialan dezawuujacych, dyskredytujacych i o$mieszajacych
dzialalno$¢ konspiracyjng”. Za niedopuszczalng uznano sytuacje, w ktdrej nazwi-
ska niektorych ukrywajgcych si¢ dzialaczy ,.staly si¢ juz symbolami”. Polecano
rozpoczecie aktywnego rozpracowania kazdej struktury konspiracyjnej, kazdej
ukrywajacej si¢ osoby, kazdego przypadku pojawienia si¢ ulotek, bez dotychcza-
sowego ,schematyzmu, braku efektywnych, przemysSlanych kombinacji i malo
pomystowej pracy z t[ajnymi] w[spolpracownikami]”. Za bardzo istotne uznano
doprowadzenie do ,,izolacji kleru od opozycji”.

Podobnie jak wczesniej, takze w odniesieniu do stanu wojennego nie sposéb
uciec od pytania o skale penetracji struktur opozycyjnych przez SB. Szokujaco
brzmi dzisiaj informacja, ze slynna ucieczka Zbigniewa Bujaka po zatrzymaniu
2 marca 1983 r. to w rzeczywistoSci element wigckszej operacji Departamentu 11
MSW. W ten sposéb zamierzano spowodowac ,,wyeliminowanie A[leksandra]
Matachowskiego z roli gléwnego ideologa zwigzku i wprowadzenie na to miej-
sce wlasnego zrddla informacji”. Jak czytamy w dalszej czeSci dokumentu, ,,te-
mu celowi m.in. stuzylo wypuszczenie Z[bigniewa] Bujaka zatrzymanego na fal-
szywych dokumentach wystawionych na nazwisko Wroniszewski Michal oraz
Ewy Kulik postugujacej sie dokumentami na nazwisko Ewa Kolpifiskae.

Oczywiscie bledne byloby wysnuwanie zbyt daleko idacych wnioskéw z tych
tak niezwyklych informacji. Z pewnoéciq wladze mialy zaskakujaco duiq wiedze
o podziemiu, uzyskiwana droga operacy]nzg Nie znaczy to jednak, ze ta wiedza
byla petna, a przede wszystkim — ze dzialaniami opozycji w rzeczywistosci stero-
wala SB. Trudne do zweryfikowania przy obecnym stanie badan sg informacje
o ,,pelnej operacyjnej kontroli” MSW nad niektérymi znanymi grupami pod-
ziemnymi, zawarte w cze¢Sci materialéw archiwalnych. Termin ten oznaczal bo-
wiem, iz SB posiadala nie tylko ,,pelne rozpoznanie” danej organizacji i ,,pelng
wiedze o niej”, lecz takze byla w stanie nig sterowad®’. Kilka lat pdzniej,
w 1987 r. za catkowicie kontrolowane uznawano 10 proc. organizacji, 84 proc.
mialo znajdowacd si¢ pod kontrolg czgsciowa (SB miala dane o ich dzialalnosci,

¢ Ibidem, Referat na odprawe aktywu kierowniczego MSW; lipiec 1982 r., k. 126-163.

6 AIPN, 01221/79, Analiza materialéw zawartych w sprawie operacyjnego rozpracowania krypt.
»Kasia”, sprawie operacyjnego rozpracowania krypt. ,,Alek”, 1 X 1984 r., b.p.

7 Definicja w: AIPN Wr, 053/2179, Instrukcja dotyczaca sposobu wypelniania ankiety, 1986 r.,
k. 27.
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ale nie byla w stanie nimi sterowac), a pozostale 6 proc. nie byly rozpracowane
przez aparat bezpieczenstwa®s.

Niezmiernie trudno — poza opisang powyzej ideg budowy ,,socjalistycznej So-
lidarnosci” — dostrzec wyrazniejszg strategie wladz wobec dziatai opozycyjnych
w okresie stanu wojennego. Dominowaly dziatania dorazne, zwigzane wpierw
z zabezpieczeniem operacji wprowadzenia stanu wojennego, a nastepnie z walkg
z poszczegblnymi strukturami podziemia. Mimo ze pod ostong czolgdéw opera-
cja taka bylaby zapewne mozliwa, nie zdecydowano sie na definitywne rozwig-
zanie problemu istnienia opozycji. Ograniczono si¢ do osiggnigcia celu minimum
— oddalenia niebezpieczefistwa zmiany systemu spoleczno-politycznego PRL
i zniszczenia organizacji zagrazajacej temu systemowi. Nie siegnieto chociazby
po czechostowacki wariant ,normalizacji” — powszechne czystki, zwtaszcza
w $rodowiskach inteligenckich i partii®®, masowe represje sadowe. Przewazyly
zapewne obawy przed eskalacja napigcia, na bardziej radykalne dziatania nie po-
zwalal réwniez brak wyraznej poprawy sytuacji ekonomicznej.

Opracowany w grudniu 1982 r. dokument Przewidywane zagroZenia zwigza-
ne z zawieszeniem, a nastgpnie zniesieniem stanu wojennego w Polsce do§¢ suro-
wo ocenial bilans dwunastu miesiecy obowigzywania stanu wojennego. Stwier-
dzano, ze ,nie zostaly wyeliminowane zagrozenia konsekwentnie prowadzonej
polityki normalizacji zycia w naszym kraju, nie zlikwidowano wszystkich zrodet
grozacych nawrotem do zjawisk z lat 1980-1981, jak réwniez z okresu przed
sierpniem 1980 r.” Konstatacje te¢ oparto m.in. na nastepujacych przestankach:
»hie ustala — mimo powaznego ostabienia — dzialalno$¢ grup ekstremalnych,
zwlaszcza podziemia politycznego” oraz ,,nie uleglt wyraznej poprawie stan $wia-
domosci spoteczno-politycznej znacznej czesci ludnosci””°.

Zniesienie stanu wojennego 22 lipca 1983 r. nie zmienito zasadniczych zalo-
zen polityki wladz. Mozna zdefiniowac je nastepujaco:

— dalsze ostabianie podziemia (w celu uniemozliwienia podejmowania dzia-
tan zagraza]qcych wladzy), m.in. przez prowokowanie konfliktéw w obozie
opozyciji,

— pogtebianie penetracji agenturalne],

— dazenie do mlnlmallzaql poparcia spotecznego dla opozycji’'.

W 1984 r. oceniano juz, ze istniejgce struktury podziemnej ,,Solidarno$ci” nie
sa w stanie ,,poprowadzi¢ klasy robotniczej do ostrych wystapieil przec1wko paf-
stwu i systemowi politycznemu”. Prognozowano jednak, ze w razie pogorszenia
sytuacji ekonomicznej mozliwe jest ponowne odzyskanie wplywow przez dziata-
czy podziemia’?. Dalszemu ostabieniu grup opozycyjnych stuzyé miata czeSciowa
amnestia.

o8 W. Sawicki, op. cit.,s. 121.

¢ W prowadzonej w czasie stanu wojennego weryfikacji kadr zalecano wrecz ostrozno$é, miata ona
by¢ ,rozumna” (AIPN Wr, 053/2153, Referat na odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw we-
wnetrznych, b.d., k. 113).

70 AAN, KC PZPR - Wydzial Nauki i Oswiaty, sygn. tymcz. 396, Przewidywane zagrozenia zwigza-
ne z zawieszeniem, a nastgpnie zniesieniem stanu wojennego w Polsce, grudzien 1982 r., b.p.

71 Por. A. Dudek, Limitowana liberalizacja. Opozycja w planach aparatu wladzy PRL w polowie lat
80., ,Arcana” 2003, nr 2, s. 101.

72 W. Sawicki, op. cit.,s. 111.
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Co ciekawe, w przygotowanym przez MSW u progu 1986 r. opracowaniu
Przeciwnik polityczny. (Analiza stanu zagrozenia) powielano niemalze dostownie
niektore zalecenia z drugiej potowy lat siedemdziesiatych dotyczace metod wal-
ki z opozycja. Wskazywano m.in. na konieczno$¢ ,,zréznicowania i elastycznosci
polityki karno-administracyjnej” oraz zalecano ,,wykorzystywanie wszelkich
okazji do stawiania opozycjonistom zarzutéw o kryminalnym charakterze, a tak-
ze wykorzystywanie tu innych przepiséw, m.in. karno-skarbowych”73.

Niewatpliwie momentem przetlomowym w polityce wladz wobec opozycji byt
rok 1986. Jak si¢ wydaje, amnestia 1986 r. (poprzedzona spektakularnym, acz-
kolwiek prawdopodobnie starannie zaplanowanym aresztowaniem Zbigniewa
Bujaka) i powotanie Rady Konsultacyjnej przy Przewodniczacym Rady Panstwa
byly dla wtadz raczej wyrazem ich sity niz stabosci. Najwyrazniej uznano, ze dzia-
talno§¢ podziemna ustabilizowala si¢ na stosunkowo niskim poziomie’, a brak
szerszego spolecznego poparcia doprowadzi wczesniej czy pdzniej do jej zaniku.
Za symboliczny mozna uzna¢ fakt, ze na przetomie 1986 i 1987 r. MSW przy-
stapito do opracowywania informatora o organizacjach opozycyjnych z lat
1976-19867. Jak stwierdza Antoni Dudek, celem podjetych dziatan nie byto by-
najmniej stworzenie warunkéw do rozpoczecia dialogu z opozycja’®.

Powolanie Rady Konsultacyjnej i proba zastosowania ,,manewru kooptacji””’,
aczkolwiek same w sobie nie zmienialy jeszcze zasadniczej polityki wladz wobec
opozydji, otworzyly jednak perspektywc; na nowe, niestandardowe metody dzia-
tania. Poszukujac drog wy]sc1a z trudne] sytuacj, 2aczgto rozwazac coraz bardziej
nieszablonowe rozwigzania. Na plan pierwszy wybijaly sie opracowania przygoto-
wywane w Zespole Analiz MSW oraz przez nieformalne ciato (tzw. zesp6t trzech)
ztozone ze Stanistawa Cioska, Jerzego Urbana i gen. Wiadystawa Pozogi. Przykta-
dem poszukiwania nowych metod dzialania moga by¢é przygotowane w Zespole
Analiz koncepcje ograniczenia wplywéw Ruchu ,Wolno$¢ i Pok6j” — m.in. projekt
stworzenia ,,oddolnego”, aczkolwiek kontrolowanego przez wladze ruchu poko-
jowego, spetniajacego role ,,anty-WiP-u”, dysponujacego jednak szerokimi mozli-
wosciami oddzialywania (m.in. organizacja wiecéw i demonstracji, rajdéw i mar-
szOw gwiazdzistych). Z czasem zaczeto nawet rozwazaé mozliwo$¢ legalizacji Wil
pod warunkiem usuniecia z ruchu kilkudziesi¢ciu najaktywniejszych opozycjoni-
stow. Jak stwierdzali w 1987 r. funkcjonariusze SB, ,trzeba znalezé Kotafiskiego
od pacyfizmu i w miar¢ dyskretnie pomdc mu w jego robocie”’8.

73 Cyt. za: A. Dudek, op. cit., s. 103.

74 Jest charakterystyczne, ze liczba grup opozycyjnych gwaltownie spadla pomiedzy czerwcem
1985 r. a listopadem 1986 r. Wedlug szacunkéw SB spadek ten wynidst ponad 27 proc. (z 403 do
292), co zapewne wigzalo sie ze swoistym oczyszczaniem przedpola przed zamierzong ,liberaliza-
cja” (por. Drogi do niepodleglosci 1944-1956/1980-1989. Nieznane Zrédla do dziejéw najnowszych
Polski, wstep, wybor i oprac. T. Balbus, L. Kaminski, W. Sawicki, K. Szwagrzyk, red. W. Wrzesiniski,
Wroctaw 2001, s. 288-289).

75 Por. AIPN, 0326/538, t. 1-10, passim.

76 A. Dudek, op. cit., s. 107.

77 A. Paczkowski, Od sfalszowanego zwycigstwa do prawdziwej klgski. Szkice do portretu PRL, Kra-
kow 1999, s. 138.

78 A. Dudek, op. cit., s. 104-105; AIPN, 0752/1, t. 4, Uwagi dotyczace rozwoju Ruchu ,WiP” i efek-
tywnosci podejmowanych wobec niego przeciwdziatan, 6 X 1987 r., k. 25-31.
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Przyktad WiP pokazuje, ze w obozie wladzy dominowata w tym okresie tak-
tyka przeciggania na swojg stron¢ (lub przynajmniej neutralizacji) poszczegdl-
nych grup i oséb, ktérej symbolami bylo utworzenie Rady Konsultacyjnej oraz
legalizacja ,,Res Publiki” czy Klubu Mysli Politycznej ,,Dziekania”. Podobnie
w memorialach ,,zespotu trzech” z marca i wrze$nia 1987 r., nawotujacych do ra-
dykalnej reformy ekonomicznej (ktérej jednym z gtéwnych celéw mialo by¢ dal-
sze oslabienie wplywow opozycji), najdalej idaca propozycja dialogu z opozycja
bylo zaproszenie Walgsy do Rady Konsultacyjnej”.

Jak si¢ wydaje, jesienig 1987 r. obdz wladzy cechowalo poczucie sity wobec
opozycji. Poglebito je aresztowanie w listopadzie 1987 r. przyw6dcow ,,Solidar-
nosci Walczacej”, uznawanej za najgrozniejsza grupe¢ podziemna, a takze wyniki
sondazy wskazujace na stosunkowo nikle poparcie dla opozycji, konflikty w obo-
zie ,Solidarnosci”, wreszcie wyrazny kryzys podziemia na czele z TKK. W tej sy-
tuacji, podejmujagc w poczatkach listopada rozwazania nad wprowadzeniem
w PRL elementéw pluralizmu politycznego, Zespdt Analiz MSW okreslit dwa
warunki ewentualnych zmian:

»po pierwsze, ze bedzie to robione z inicjatywy partii i pod jej polityczna
kontrolg [podkr. w oryginale — £..K.]; po drugie, ze nam si¢ to oplaci — czyli
zwigkszy szanse przezwycigzenia trudnosci ekonomicznych, podniesie autorytet
partii i wladz, umocni socjalistyczne panstwo i nie zagrozi w ewidentny sposob
ogdlnej perspektywie ustrojowo-rozwojowej, jaka jest komunizm”. Ostatecznie
funkcjonariusze MSW doszli do wniosku, ze prognozowane straty przewyzszaja
korzysci, w zwigzku z czym ,,dzi$ jeszcze” [!] nie nalezy dopuszczaé mozliwosci
wprowadzenia pluralizmu politycznego®®.

Dobrym samopoczuciem wladz zachwialy wyniki referendum z 27 listopada
1987 r., ktorych nie nalezy interpretowac jako sukcesu opozycji, lecz mozna je
rozpatrywa¢ jako niepowodzenie wiladz. ,Wstrzas referendalny” nie wywolat
jednak zmiany linii postepowania kierownictwa PZPR®!. Rozpoczgcie wiosennej
debaty na famach ,,Konfrontacji” mozna rozpatrywac w kontekscie kontynuacji
linii wytyczonej jesienia 1986 r. Spokdj wladz umocnit si¢ zapewne po stosunko-
wo bezbolesnym przeprowadzeniu wielkiej podwyzki cen 1 lutego 1988 r. Swo-
ista manifestacjg sily stala si¢ pacyfikacja strajku w Nowej Hucie, przeprowadzo-
na nocg z 4 na § maja. Kolejne propozycje nawigzania rozméw, skladane przez
opozycje, pozostawaly bez echa. W polowie marca 1988 r. ,,zesp6t trzech” przy-
gotowal co prawda memorial zawierajacy pierwsze konkretne propozycje ,tak-
tycznego sojuszu” z umiarkowana czg¢$cig opozycji, dla ktérej projektowano
10-15 proc. miejsc w radach narodowych oraz jedng trzecig miejsc w Senacie,
jednak wskazowki te wykorzystano dopiero kilka miesiecy podzniej*2. O ile
w opracowanych 6 maja 1988 r. uwagach zespotu ekspertow KC PZPR trafnie

72 A. Dudek, op. cit., s. 112-114.

80 AIPN, 0752/1, t. 8, Koncepcje powolania nowych partii politycznych (analiza — ocena — rekomen-
dacje), 12 X1 1987 r., k. 12, 17.

81 A. Paczkowski, Polska 1986—1989: od kooptacji do negocjacji. Kilka uwag o wchodzeniu w pro-
ces gmiany systemowej, Warszawa 1997, s. 14-15.

82 A. Dudek, ,,Bez naruszenia podstawowych zasad”. Ekipa Wojciecha Jaruzelskiego wiosng 1988 ro-
ku [w:] Wladza a spoleczeristwo w PRL. Studia historyczne, red. A. Friszke, Warszawa 2003, s. 224.
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formutowano diagnoze¢ rzeczywistosci (dostrzegajac np.: ,,Pamieé o stanie wojen-
nym nie dziala juz powstrzymujaco”), o tyle w zaleceniach ograniczono si¢ do
postulatu radykalnej reformy ekonomicznej, bez istotnych zmian w systemie spo-
teczno-politycznym. Horyzont mozliwych ustepstw wobec opozycji w polowie
maja 1988 r. wyznaczala propozycja... wigczenia Walesy do Swiatowej Rady Po-
koju lub Rady Nadzorczej Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych®s.

Jeszcze w lipcu 1988 r. gen. Jaruzelski deklarowal w rozmowie z Michaitem
Gorbaczowem: ,,dwoch granic nie przekroczymy: nie pdjdziemy na pluralizm
zwigzkowy w takim rozumieniu, jakie chce sie nam narzucié [czyli relegalizacje
wSolidarnosci” — £.K.], i nie p6jdziemy na tworzenie partii opozycyjnych”. Grani-
ca mozliwych zmian byl udzial ,,poszczegdlnych os6b” (a wigc nawet nie grup czy
srodowisk) w ,,organach przedstawicielskich i spotecznych”$*. Sytuacja zmienita si¢
gwaltownie niewiele ponad miesigc p6zniej, gdy 15 sierpnia wybuchty kolejne
strajki. Wolta dokonana przez kierownictwo PZPR pod wplywem nie najwiekszej
przeciez w dziejach Polski Ludowej fali protestéw nie jest do kofica zrozumiata.
Aczkolwiek rozpoczeto przygotowania do sitowego rozwigzania powstatego kry-
zysu®’, to jednak juz 21 sierpnia 1988 r. na zebraniu Biura Politycznego zdecydo-
wano o rozpoczeciu rozmow z czescig opozycji. By¢ moze stalo sie tak pod wpty-
wem coraz bardziej alarmistycznych memorialéw przygotowywanych przez
Cioska, Pozoge i Urbana®¢, namawiajacych Jaruzelskiego do ,ucieczki do przodu”,
aby utrzymaé chociazby ,,okrojony stan posiadania”. Istotna byla takze wiedza
o niekorzystnym dla partii stosunku badanej systematycznie opinii publicznej
(m.in. wzrost poparcia dla strajkow) oraz rekordowo zlych stanach nastrojow spo-
tecznych. Dla 6wczesnej ekipy rzadzacej sierpiert 1980 r. byl traumatycznym — jak
si¢ wydaje — doS§wiadczeniem®” i cheé niedopuszczenia do powtérki tamtych wy-
darzen wplywata niewatpliwie na skfonno$é¢ do kompromisu. Jednak najistotniej-
szy byl chyba brak rzeczywistej alternatywy programowej dla rozméw z opozycja.

Alternatywa taka pojawila si¢ wraz z powolaniem rzadu Mieczystawa F. Ra-
kowskiego i rozpoczeciem realizacji przezefi daleko idacych reform ekonomicz-
nych. Nic wiec dziwnego, ze nie tylko zawieszono rozmowy przygotowawcze do
Okragtego Stotu®, lecz takze podjeto decyzje ewidentnie obliczone na ich zerwanie

83 Uwagi zespolu ekspertéw KC PZPR o sytuacji w kraju i wynikajacych z niej wnioskach przesta-
ne cztonkom kierownictwa PZPR 6 V 1988 r. [w:] Polska 1986-1989: koniec systemu..., t. 3,
s. 86-90; Notatka Wydzialu Spoteczno-Prawnego KC PZPR z 15 V 1988 r. zawierajaca oceny do-
tyczace sytuacji w okresie postrajkowym i propozycje zasad postepowania wobec przywddcow ,,So-
lidarno$ci” [w:] ibidem, s. 91-94.

8% Wstepna informacja o wizycie sekretarza generalnego KC Komunistycznej Partii Zwigzku Ra-
dzieckiego Michaita Gorbaczowa w Polsce 11-16 VII 1988 r. [w:] Tajne dokumenty Biura Politycz-
nego. Ostatni rok wladzy..., s. 8.

85 L. Kowalski, Komitet Obrony Kraju w systemie obronnym PRL w latach 1959-1989 (studium hi-
storyczno-wojskowe), Warszawa 1995, s. 584-595.

8 Np. 11 VII 1988 r. ,,zespdl trzech” wieszczyt: ,,nie mozna uchronié¢ obecnej ekipy od upadku,
a by¢ moze nie mozna nawet odwlec przesilenia do kofica 1989 r. [...] Sadzimy takze, ze zadne kie-
rownictwo PZPR nie moze nadal zachowaé w reku calej wladzy” (cyt. za A. Dudek, ,,Bez narusze-
nia...”, s. 229).

87 Z drugiej jednak strony doswiadczenia 16 miesiecy legalnej dziatalnosci ,,Solidarno$ci” powodo-
waly dtugotrwaly opér przed jej relegalizacja.

88 Por. J. Skorzyfiski, Ugoda i rewolucja. Wiadza i opozycja 1985-1989, Warszawa 1995,s. 123 i n.
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(likwidacja Stoczni Gdanskiej im. Lenina, brutalna pacyfikacja manifestacji 11 li-
stopada 1988 r.). Kilka tygodni pazdziernika i listopada 1988 r. to ostatni okres,
kiedy wladza ztapala wiatr w zagle. Impas przetamata dopiero telewizyjna deba-
ta Alfreda Miodowicza z Lechem Walesa, ktéra miast skompromitowaé tego
ostatniego, spowodowala gwaltowny wzrost poparcia dla ,,Solidarnosci”. X Ple-
num KC PZPR na przetomie 1988 i 1989 r. zakonczylo proces dojrzewania wla-
dzy do zawarcia kompromisu z czg¢$cig opozydji i jednoczes$nie rozpoczeto ostat-
ni etap dziejéw PRL.

W latach 1976-1989 polityka wladz PRL wobec dziatalno$ci opozycyjnej
przeszla dluga ewolucje. Powyzej przedstawiono jej zarys, w wielu fragmentach
(zwlaszcza w odniesieniu do lat 1980-1986) oparty na zbyt waskiej bazie zZrédlo-
wej. Z pewnoscig zaréwno taktyka, jak i strategia obozu wladzy w omawianym
okresie nie byla jednorodna. Wahano si¢ migdzy prébami likwidacji opozycji a jej
przynajmniej cz¢éciowego wmontowania w istniejacy system. Powodem tego by-
to wyrazne napigcie pomiedzy checia powrotu do marksistowskiego ideatu
a obawg przed dalszg eskalac]q oporu, pomigdzy potrzebami politycznymi PZPR
a potrzebami operacyjnymi SB. Kwestig dyskusyjng pozostaje, czy istnienie silnej
opozycji w PRL wynikalo z charakteru narodowego Polakéw, czy moze raczej
z odmiennosci polskiego komunizmu.

Lukasz KamMINskI (ur. 1973) — adiunkt w Instytucie Historii Uniwersytetu
Wroclawskiego oraz kierownik Referatu Badan Naukowych Oddzialowego
Biura Edukacji Publicznej IPN we Wroctawiu. Autor ksiazek: Strajki robotni-
cze w Polsce 1945-1948 (Wroctaw 1999) oraz Polacy wobec nowej rzeczywi-
stosci 1944-1948 (Torun 2000). Redaktor Studidw i materialow z dziejow
opozycji i oporu spolecznego.



Opozycja demokratyczna

w dzialaniach wtadz PRL

3 czerwca 2003 r. w redakgji ,,Pamigci i Sprawiedliwosci” odbyla si¢ dysku-
sja wokol tez Lukasza Kaminskiego zawartych w artykule W#adza wobec opo-
zycji 1976-1989, publikowanym w tym numerze naszego pisma. W dyskusji
obok Autora uczestniczyli roOwniez Antoni Dudek, Jerzy Eisler, Andrzej Friszke,
Henryk Gl¢bocki oraz Grzegorz Waligora.

Antoni Dudek — Tematem naszej dyskusji jest polityka wtadz PRL wobec opo-
zycji demokratycznej po roku 1976. Chcialbym, aby rozmowa koncentrowala si¢
wokot kilku kwestii wynikajacych z artykutu Lukasza Kaminskiego. Istotne jest
dla mnie pytanie, z czego wynikala liberalniejsza w poréwnaniu z innymi okresa-
mi PRL polityka Edwarda Gierka wobec opozycji. Dotad przyjmowalo sie, ze jest
to efekt uwarunkowan migdzynarodowych, polityki détente i checi utrzymywania
dobrych kontaktéw z Zachodem. Nie bagatelizujac tych uwarunkowan, mysle, ze
warto zadac pytanie, czy réwnie waznym, jesli nawet nie wazniejszym czynnikiem
byta cheé wykorzystania przez ekipe Gierka opozycji jako swoistego wentylu bez-
pieczenistwa. Taka kontrolowana, a by¢ moze takze sterowana przez Stuzbe Bez-
pieczenstwa opozycja mogla byé w zamierzeniu wladz metoda kanalizowania
niezadowolenia spolecznego, ktore mogto sie przeciez ujawnié w sposéb tak zy-
wiotowy jak w czerwcu 1976 r. Tolerowanie sterowanej w duzym stopniu opozy-
cji bytoby wiec dla wtadz ,,mniejszym zlem”. Ta strategia zalamala sie dopiero
latem 1980 r. Z ta kwestig zwigzane s3 tez roznice w taktyce postepowania wo-
bec opozycji miedzy Komitetem Centralnym PZPR a Ministerstwem Spraw We-
wnetrznych. Jesli dobrze rozumiem teze artykulu Kaminskiego, to wynika z niej,
ze MSW chcialo szybkiej rozprawy z opozycja, w KC za§ hamowano te dzialania.

Kolejny problem dotyczy lat 1980-1981 i stopnia kontroli wtadz nad ruchem
»Solidarnosci”. Wydaje sie, ze gléwng przyczyng wprowadzenia stanu wojenne-
go byla niezdolno$é wtadz do wmontowania ,,Solidarno$ci” w system i catkowi-
tego jej zmanipulowania. Powstaje jednak pytanie, czy tatwo$é, z jakg udalo sie
wprowadzi¢ stan wojenny, wynikata glownie ze zmeczenia spoleczefistwa (sam
bylem zwolennikiem tej tezy), czy tez raczej ze stopnia operacyjnej kontroli nad
kierowniczymi gremiami ,Solidarnosci”, ktéra przed 13 grudnia owocowata
kreowaniem sztucznych konfliktéw i bardzo precyzyjna inwiligacja.

Ostatnia kwestia, ktéra chcialbym uczyni¢ przedmiotem naszej debaty, doty-
czy konca lat osiemdziesigtych i rozpoczecia przez wladze rozméw z opozycja,
ktorych finalem byt Okragly St6l. Oprécz takich czynnikéw jak pierestrojka,
kryzys ekonomiczny czy pogarszanie si¢ nastrojow spolecznych, moze tym, co
przewazylto na szali i sktonito wtadze do rozpoczecia kontrolowanej transforma-
¢ji, bylo przekonanie o wysokim poziomie kontroli operacyjnej nad opozycja.
Warto w tym kontekscie rozwazy¢ informacje, ze w 1989 r. dla pionéw opera-
cyjnych MSW pracowalo blisko 80 tys. tajnych wspétpracownikéw, czyli ponad
dwa razy wigcej niz osiem lat wczeSniej, gdy wprowadzano stan wojenny.
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Tak moim zdaniem wygladaja najwazniejsze kwestie wynikajace z tekstu Lu-
kasza Kaminiskiego. Zapraszam Panéw do dyskusji.

FLukasz Kaminski — Chciatbym sprecyzowaé teze o réznicy w podejéciu do
opozycji miedzy wladzami partyjnymi a MSW. Mozna tu bowiem pokazaé row-
niez pewng ewolucje postaw. W 1976 r. MSW zdaje sie rzeczywiScie przeé do
rozprawy z rodzaca si¢ opozycja. Czynniki partyjne sa za$ przeciwne radykal-
nej rozprawie, argumentujac to obawa o wzrost napiecia spolecznego. Po
dwéch-trzech latach kierownictwo MSW stwierdza (np. wypowiedzi gen. Ada-
ma Krzysztoporskiego), ze taka radykalna rozprawa nie jest potrzebna. Moim
zdaniem taka zmiana postawy wynika z faktu, ze przez te dwa—trzy lata zdola-
no objaé Scistg kontrolg najpierw Komitet Obrony Robotnikdéw, potem inne
Srodowiska opozycyjne. Ta zmiana postaw zaczyna by¢ zauwazalna jesienia
1978 r.

Jerzy Eisler — Zajmujac si¢ opozycja, sprawa w sumie niezwykla dla realnego
socjalizmu, tracimy pewng kwestie z pola widzenia. W 35-milionowej Polsce licz-
ba wszystkich opozycjonistow przed latem 1980 r. wynosita okolo 2 tys. oséb.
To mogto by¢ tysiac, dwa tysigce czy nawet 2,5 tysigca, ale byla to grupa bardzo
tatwa do ogarniecia dla wiadz i ich stuzb.

Andrzej Friszke — Chyba jednak nie do konca

Jerzy Eisler — Latem 1980 r. ta liczba przechodzi w miliony i wtedy praktycz-
nie nie jest juz do objecia. Méwigc o tym, ze bylo to liczebnie ,,do objecia”, nie
uwazam jednak, aby bylo to organizowane czy sterowane przez MSW. W takiej
dyskusji trzeba pamigtaé o czynniku byé moze przykrym i wstydliwym, ale waz-
nym — ludzkim strachu. Podam przyklad: jeden z bohateréw Marca ‘68, kiedy
w 1976 r. zaczeto jezdzi¢ do Radomia i Ursusa, odméwil wzigcia w tym udziatu
i stwierdzit: ,,Dostatem tak w ko$¢é, ze sie boje”. To dzisiaj nie wpisuje sie nam
w heroiczng i martyrologiczng wizje, ale jak przesledzi si¢ nazwiska os6b jezdza-
cych do Radomia i Ursusa, to jest tam niewielu ludzi ze $cistego srodowiska ,,ko-
mandoséw”. Byly to wtedy osoby jeszcze bez takich dramatycznych doswiad-
czefi: Mirostaw Chojecki, Antoni Macierewicz, Zofia i Zbigniew Romaszewscy,
Henryk Wujec. Ale juz np. mial je za sobag Bogdan Borusewicz, ktéry w 1968 r.
rozklejat ulotki, zostal zatrzymany i skazany na trzy lata wigzienia, z czego od-
siedzial potowe — z kryminalistami.

Mysle wiec, ze nie doceniamy czynnika strachu. Dyskutujemy o operatywno-
Sci stuzb speqalnych to wazny i ciekawy temat. Nalezy ]ednak pamlf;tac o liczeb-
nosci dwczesnej opozycji i zwlaszcza my, historycy, nie powinni§my zapominaé
o czynniku zwyklego, ludzkiego strachu.

Andrzej Friszke — Chcialbym tytutem sprostowania powiedzieé, ze problem
jezdzacych do Radomia czy Ursusa nie byl kwestig strachu czy jego braku, lecz
wynikiem przyjetej zasady dzialania. Do robotnikéw mieli jezdzié ludzie, ktorzy
nie byli znani wczesniej MO czy SB. To spowodowalo, ze do robotnikéw z zasit-
kami (inaczej wygladala sytuacja z procesami) jezdzili ludzie wéwczas anonimo-
wi. Jak Chojecki wpadl, to przestat jezdzi¢. Problem strachu oczywiscie istnieje,
ale inaczej wyglada.



Opozycja demokratyczna w dziataniach wiadz PRL

Fukasz Kaminski — Ja réwniez chcialbym nawigzaé do wypowiedzi Jerzego
Eislera o liczebnosci opozycji. Samo MSW szacowato niekiedy liczebno$é opozy-
¢ji na okolo 5 tys., co nie zmienia generalnej konstatacji, ze jest to liczba do ogar-
ni¢cia. Zasadnicze pytanie wiec brzmi, dlaczego zdecydowano si¢ objaé ja roznymi
formami kontroli, a nie zdecydowano sie jej zniszczyC. De facto wiec pozwolo-
no jej dziataé, co bylo ewenementem w skali catego bloku socjalistycznego. My-
Sle, ze to podstawowe pytanie, ktore czeka na swojg odpowiedz.

Henryk Gl¢bocki — Musze przyznaé, ze ze wszystkich uczestnikéw dyskusji
najstabiej znam akta stuzb specjalnych. Ze wzgledéw oczywistych — pracownicy
Instytutu Pamieci Narodowej maja do nich lepszy dostep. To nie jest pretensja,
tylko stwierdzenie faktu. Chcialbym wiec zapytaé Andrzeja Friszke, czy z dostep-
nych materialéw wynika, ze mozna bylo w 1976 r. rzeczywiscie zachowac ano-
nimowo$¢, udzielajac pomocy represjonowanym robotnikom? O$miele sie posta-
wié teze badawcza, oparta na ograniczonej probce materialéw archiwalnych
z pOzniejszych lat, ze srodowiska, z ktérych opozycja przedsierpniowa wyrosta,
jeszcze przed powstaniem jej oficjalnych, reprezentacyjnych struktur byty na ty-
le dobrze znane stuzbom specjalnym PRL, iz nie bylo nawet szansy na zachowa-
nie anonimowos$ci. Podkreslam, ze ten wniosek wynika z dokumentéw pocho-
dzacych z 1977 r. i lat nastepnych.

Andrzej Friszke zanegowal wrecz mozliwo$¢ objecia kilku tysiecy ludzi kon-
trolg operacyjng w tym czasie, a wystarczy przeciez przeSledzi¢ jakiekolwiek ma-
terialty SB zachowane w zbiorach IPN na temat opozycji przedsierpniowej — czy
to bedzie krakowski Studencki Komitet Solidarnosci, czy Ruch Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela, czy inna struktura (nie sadze, by w Warszawie byto ina-
czej). Tym bardziej do polowy lat siedemdziesigtych SB nie miala az tak wiele
pracy. Z akt tych wynika, ze kazde wystapienie uznane za opozycyjne bylto pre-
cyzyjnie rejestrowane w zrodtach wytwarzanych przez wladze i podporzadkowa-
ny jej aparat represji. Nie chodzi mi tu o sprawozdawczosé, bo sitg rzeczy stuz-
by specjalne jak kazda administracja starajg sie wykazaé w ten sposéb. Jezeli
nawet przyjmiemy, ze to, co z akt bylej SB zachowato si¢ w archiwach IPN, sta-
nowi zaledwie jaki§ procent tego, co zniszczono, to jednak pokazuje to wyraznie
skale rozpoznania i infiltracji Srodowisk opozycyjnych.

Nie twierdze, ze kazde dziatanie bylo manipulowane. Na podstawie tego, co
czytalem, wnosze jedynie, ze stopief rozpoznania tych srodowisk przez SB byt
bardzo duzy i nie mogly one podja¢ jakich§ dziatan tak, by SB czy inne stuzby
o tym nie wiedzialy: to graniczyloby z cudem. Podam przykiad z maja 1977 r.
dotyczacy przygotowan do ,,gwiazdzistego” zlotu opozycji, organizowanego
przez KOR w Krakowie jako formy protestu po zamordowaniu Stanistawa Py-
jasa. Mialem okazje czytaé dziesieciostronicowy raport warszawskiej SB inwigi-
lujacej Jacka Kuronia, ktérego kopie przestano do Krakowa, zeby poinformo-
waé oficerow krakowskiej Wojskowej Stuzby Wewnetrznej o sytuacji. Przy
pierwszej lekturze odnosi si¢ wrazenie, ze powstal w wyniku podstuchu telefo-
nicznego i pokojowego. Po uwazniejszym zapoznaniu si¢ z treScig okazuje sie,
ze s3 tam zapisy rozmow na $wiezym powietrzu, a to wymagatoby chyba insta-
lacji podstuchu na ziemi i gateziach. A chyba nie spotykano si¢ ciggle w tym sa-
mym miejscu.
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Andrzej Friszke — Prawde mowigc, w tym samym, koto $mietnika na podworzu.

Henryk Gl¢bocki — Nie chcg tu wchodzié w kwestie techniczne, bo nadal jest
to problematyka mato zbadana. Z tego, co wiem z publikacji IPN, materialy do-
tyczace technicznej obstugi inwigilacji ulegly znacznemu zniszczeniu. Jednak na-
wet z zachowanych pojedynczych tego rodzaju notatek wynika, ze wiedza stuzb
o dziatalnosci srodowisk opozycyjnych byta bardzo duza. SB nie byla zaskakiwa-
na akcjami opozygji. Jezeli np. pozwolono na ,,czarny marsz” w Krakowie w ma-
ju 1977 r., po zamordowaniu Stanistawa Pyjasa, to nie dlatego, ze SB o tym nie
wiedziala. Raczej zdecydowat o tym chtodny rachunek strat i korzysci, dokony-
wany z punktu widzenia dzialan operacyjnych, i stanowisko politycznego cen-
trum, przeciwnego rozwigzaniom sifowym, o czym pisze Gierek w swych wspo-
mnieniach. Bardziej si¢ oplacalo pozwoli¢ na najwigcksza bodajze w latach
siedemdziesigtych demonstracje uliczng, niz ja brutalnie pacyfikowaé na oczach
zagranicznych dziennikarzy i gosci, ktérzy wiasnie przybyli na poswigcenie styn-
nego kosciota w Nowej Hucie (,,Arki Pana”). Nie chciano po prostu dopusci¢ do
powtorki Marca ’68 i rozruchow studenckich, co wprost napisano zresztg w do-
kumentach SB.

Wracajac jednak do gtéwnego watku naszej rozmowy, czyli pytania, ktore za-
dat Lukasz Kaminski — jakie miejsce zajmowala praca operacyjna stuzb specjal-
nych PRL w szerszej problematyce relacji migdzy wladzg a opozycja. Antoni Du-
dek postawil w tym kontekscie kilka tez opatrzonych znakami zapytania,
odnoszacych sie do szczegétowych zagadnien. Wydaje sie, ze zbiega si¢ to w jed-
nym generalnym problemie badawczym: jak dzisiaj, nawet na podstawie wyryw-
kowych materialéw, opisywacé gre (bo to byla swego rodzaju polityczna gra) pro-
wadzong miedzy wladzg i opozyc]q Ta gra miala czgsto wymiar propagandowy
- byly z jednej strony represje, a z drugiej — nagltasnianie tych represji. Tutaj po-
jawia sie zasadnicze pytanie, na ile te okresowe wahania w polityce struktur wta-
dzy wobec opozycji, na przemian powtarzajace si¢ okresy ztagodzenia kursu i re-
presji, miejscami bardzo brutalnych, wynikaly z sytuacji w samym MSW; na ile
byta to $wiadomie prowadzona przez ten resort gra, a na ile odpowiedz na zapo-
trzebowanie kierownictwa PZPR. Wydaje sig, ze w latach siedemdziesigtych SB
znajdowala si¢ nadal pod bezposrednig kontrolg aparatu partyjnego, praktycznie
na kazdym szczeblu, poczynajac od komitetéw wojewoddzkich, ktore mialy
wplyw na nominacje szeféw komend wojewddzkich czy powiatowych i sprawo-
waly nad nimi kontrole. Natomiast w latach osiemdziesigtych nastgpito zdecydo-
wane przesunigcie dzialan decyzyjnych na rzecz elitarnych grup w aparacie wia-
dzy, co gwaltownie wzmocnito role stuzb specjalnych.

Kolejny problem to kontekst miedzynarodowy, ktéry mial wpltyw na t¢ gre
mi¢dzy wladza a opozycja. Przede wszystkim chodzi tu o rolg¢ Moskwy. Z tego,
co zauwazylem, problem ten praktycznie nie wystepuje w tekscie Lukasza Ka-
minskiego. Oczywiscie, z powodu braku dostepu do materialéw na ten temat
jest to w jakiej$ mierze jedynie pobozne zyczenie. Aczkolwiek na podstawie wy-
boru dokumentéw, jakim jest np. stynne Archiwum Mitrochina', mozna stwier-
dzié, ze od poczatku lat siedemdziesigtych KGB prowadzito w skali catego blo-

I Ch.M. Andrew, Archiwum Mitrochina. KGB w Europie i na Zachodzie, Warszawa 2001.
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ku tzw. operacje ,,Progres”. ,,Progres I” polegal na inwigilacji partii komunistow
czeskich po ,,praskiej wiosnie”, ,,Progres II” realizowany od poczatku lat siedem-
dziesigtych mial obja¢ inne partie komunistyczne. Tak wigc teza, powielana cze-
sto w publicystyce, jakoby nie szpiegowano ,bratnich” partii, nie wytrzymuje
krytyki chocby tylko w konfrontacji z ta niewielka prébka, jaka jest Archiwum
Mitrochina. Jezeli operacyjnie kontrolowano ,bratnich towarzyszy”, to trudno
uznad, ze panowie z Lubianki i Jasieniewa mogli zrezygnowac z dzialan dotycza-
cych opozycji antyustrojowej.

Grzegorz Waligora — Chcialbym odnies¢ si¢ do tego, co powiedziano wczes-
niej, czyli stosunku MSW do opozygcji. Jak stwierdzil Lukasz Kaminski, w 1976 r.
nastgpila eskalacja napigé, a pdzniej pewne ztagodzenie. Wydaje mi si¢ jednak, iz
ewolucja postawy MSW wobec Srodowisk opozycyjnych rozpoczeta sie juz wezes-
niej, jeszcze przed wydarzeniami czerwcowymi 1976 r. Na przyklad przy okazji
poprawek do konstytucji na przetomie 1975 i 1976 r. kierujacy III Departamen-
tem MSW gen. Krzysztoporski zalecal zaniechanie jakichkolwiek represji wobec
0s0b, ktore podpisywaly listy protestacyjne. Réwnoczesnie jednak sygnatariusze
listéw mieli zosta¢ poddani wnikliwej obserwacji. W tym celu zakladano sprawy
operacyjnego sprawdzenia, a potem w miar¢ potrzeby — sprawy operacyjnego
rozpracowania. Nowe podejscie do opozycji narodzilo si¢ wiec wczeSniej,
a Czerwiec wprowadzit jedynie pewien chaos do tej strategii. Z kolei pod koniec
1974 r. w wyniku amnestii wigzienia opuscili czlonkowie tajnej organizacji Ruch,
dzialajacej w latach szesédziesigtych. Natychmiast tez zalozono im sprawy ope-
racyjnego rozpracowania. Dziatalno$¢ ich byla wigc dosy¢ dobrze znana SB, jak
réwniez fakt, ze w drugiej potowie lat siedemdziesigtych nalezeli do tajnej orga-
nizacji (przynajmniej z zalozenia) pod nazwa Nurt Niepodlegtosciowy. I o ile
dziatalno$¢ w Ruchu zakonczyta sie wysokimi wyrokami, siegajacymi do siedmiu
lat pozbawienia wolnosci, o tyle w 1977 r. nikt nie robil wiekszego problemu
z powodu istnienia Nurtu Niepodlegtosciowego. Oczywiscie jego zebrania byty
obserwowane przez SB, nieraz w sposéb ostentacyjny, z czego zdawali sobie spra-
we rowniez uczestnicy spotkan.

Natomiast jesli chodzi o uwagi Jerzego Eislera na temat strachu, to oczywi-
$cie on istnial, zwlaszcza w pierwszym okresie. To przeciez wlasnie za sprawg
opozycji przedsierpniowej przelamywano kolejne bariery. Na przykiad fakt, ze
ramach ROPCiO powstalo tylko czternascie punktéw konsultacyjno-informacyj-
nych, wigzal si¢ przede wszystkim z brakiem chetnych do udostgpniania prywat-
nych mieszkain na dzialalno$¢ opozycyjna, nawet w okresie pdzniejszym, gdy
wiedziano, iz konsekwencje nie s az tak wielkie. Ludzie po prostu bali sie. Row-
niez z obawy przed represjami pierwsze ukazujace si¢ regularnie czasopisma
»Biuletyn Informacyjny” i ,,U progu” nie podawaly skladu i adresu redakgji. Do-
piero w kwietniu 1977 r. jako pierwsza informacje takie podata ,,Opinia”.

Henryk Glgbocki — Na przykladzie akt krakowskiego IPN ze sprawy operacyj-
nego rozpoznania ,,Gniazdo”, dotyczacych ROPCiO, a zamieszczonych w wy-
danym ostatnio tomie dokumentéw (Opozycia malopolska w dokumentach
1976-1980, oprac. Adam Rolinski, Krakéw 2003) wynika, ze SB nieraz §wiado-
mie nie blokowata tworzenia nowych struktur opozycji, ale raczej nastawiata sie
na ich jak najdoktadniejszg kontrole operacyjng. Na przyklad przy organizowaniu
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punktéw ROPCiO Stuzba Bezpieczefistwa wprowadzala do tego Srodowiska
wlasng agenture, nieraz wykorzystywang jeszcze od lat piecdziesigtych. Tak byto
prawdopodobnie w przypadku krakowskiego ROPCiO, w ktérym tajny wspol-
pracownik ,Rawicz” odegral role co najmniej poréwnywalng z Lestawem Ma-
leszka w SKS, choé przy pomocy tego pierwszego SB usitowata prowadzié gre
operacyjng nawet na szczeblu ogdlnopolskim. Poréwnywalne byly tez wysokie
wynagrodzenia, jakie obaj ci tajni wspolpracownicy otrzymywali, bodajze naj-
wyzsze w krakowskim Wydziale III SB, zajmujacym si¢ opozycja. Nie za zwyczaj-
ne donosy przeciez, ale za wplyw na kierowanie strukturami opozycyjnymi, czy-
li za dziatania typowo prowokacyjne, w najlepszym stylu rosyjskiej Ochrany czy
sowieckiego OGPU. Osoby czytajace opublikowane akta SB zwykle nie maja
watpliwosci co do personaliéw ,,Rawicza”. Innym przyktadem jest tajny wspot-
pracownik ,,Monika”, najprawdopodobniej kadrowy oficer SB wprowadzony do
krakowskiego SKS jako istotny element strategii kontroli operacyjnej tego $rodo-
wiska. Z innych przyktadow, jak choéby historia Edwina Myszka, ,,wspottwor-
cy” Wolnych Zwigzkéw Zawodowych Wybrzeza, wynika, ze pomimo posiadania
nieraz doskonalego rozeznania dzigki rozbudowane;j sieci tajnych wspotpracow-
nikéw SB starala sie jednak zwykle umieszczaé w strukturach opozycyjnych wias-
nych kadrowych oficeréw.

To oczywiscie tylko przyczynek do gier operacyjnych, jakie wtadze i podpo-
rzadkowany im aparat represji prowadzily z opozycja. Jest tu nadal wiele kon-
trowersji, o ktérych wczeéniej nie mozna bylo méwié, nie narazajac sie na boj-
kot towarzyski czy etykietke ,,0szotoma”. Dzisiaj mozna o tym méwié i pisaé,
uzywajac wszystkich zasad warsztatu historyka, krytyki zrédta itd., i juz, miejmy
nadziejg, nie wzbudza to takich kontrowersji. Powstanie IPN, przy krytyce jego
niektérych dziatan czy raczej zaniechan, zmienito wyraznie klimat dla dyskusji
nad poruszang tutaj problematyka. Moze nawet nie tyle samo powstanie IPN, co
dopuszczenie do tych materiatéw historykéw, w tym takze spoza Instytutu. Ko-
alicja bronigca dostepu do tych papieréw byta dotad bardzo szeroka i obejmo-
wala srodowiska od Stowarzyszenia ,,Ordynacka” po Agore.

Kolejna sprawa, wywotujaca do dzisiaj emocje, a o ktdérej powinniSmy tu
wspomnieé, to problem domniemanych rozméw i pertraktacji opozycji z wladza.
Zdrowy rozsadek méwi, ze te sprawy nie powinny by¢ az tak kontrowersyjne,
jesli np. wiekszo§¢ ugrupowan opozycji zaktadata nacisk na wtadze, a to wyma-
galo prowadzenia jakich$ pertraktacji. Sprawa ta budzi jednak dzi§ kontrowersje
i méwienie o tym jest nadal trudne. O ile dobrze jest znana sprawa takich kon-
taktow zapoczatkowanych w 1988 r., o tyle to, co bylo wczesniej, zwlaszcza
przed 1980 r., osloniete jest mglg tajemnicy i proby pisania o tym traktowane sg
niemalze jako odbrgzawianie heroicznego wizerunku opozycjonistow.

Andrzej Friszke — Oczywiscie opozycja byla spenetrowana, ale stopiefi rozpra-
cowania byl zalezny od tego, o jakiej grupie myS$limy. Rézne grupy byty spene-
trowane w roznym stopniu. Zalezne bylo to od kilku czynnikéw. Jednym z nich
byto obcigzenie tzw. hipoteki opozycyjnej i stopieni zamkniecia danego Srodowi-
ska. Méwie to na podstawie przejrzanych dotychczas materialéw i jak reszta tych
tez opatrzone to jest znakiem zapytania. Badania prowadzone przeze mnie nad
waskim §rodowiskiem marcowych ,komandoséw” (tych okoto dwudziestu os6b
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aktywnych w Marcu) pokazuja, ze przynajmniej do konica 1976 r. nie bylo wsrod
nich agenta. Czyniono oczywiscie starania, by wprowadzi¢ agentéw do tego $ro-
dowiska, rézni krecili si¢ dokota, bywali nawet na bankietach, ale jedyny agent
naprawde wartoSciowy — czyli taki, ktéry sporo wiedzial — zostal rozszyfrowany
dos¢ szybko. Natomiast SB miala znakomite rozpracowanie tego Srodowiska
przez podstuch. To, ze SB uzywa podstuchu, bylo oczywiscie wiadome wowczas,
jednak wyniki badan wywotuja u mnie podziw, jak dobrze potrafiono wykorzy-
sta¢ podstuch. To jest, swoja droga, nadzwyczaj cenny material dla historyka, np.
streszczenia rozmow, ucieranie pewnych decyzji, zywe, bezposrednie reakcje na
rézne fakty. Natomiast podstawowe pytanie brzmi: czy to, ze posiadano dokfad-
ny obraz Srodowiska, jego zamierzen, podzialéw itp., zbudowany na podstawie
podstuchu, a takze w jakiej$ mierze agentury, uprawnia do stawiania tezy, ze ca-
ta dziatalno$¢ jest kontrolowana i sterowana? Kontrolowana jest, skoro agentu-
ra wie o 80 proc. akcji podejmowanych przez Srodowisko opozycyjne. Wydaje
mi si¢ — jest to na razie hipoteza badawcza — ze aparat SB juz w latach 1978-1979
nie byl w stanie przetworzy¢ tak duzej liczby danych jednostkowych i zalamywa-
la si¢ jego zdolno$¢ do wypracowania jakiej$ spdjnej strategii obejmujacej cale
grupy opozycyjne i wszystkie ich formy aktywnosci. Material jednostkowy z in-
wigilacji X czy Y nie sumowal si¢ w wiedz¢ operacyjng w calym wydziale. Na ,,fi-
guranta” X zbierano material, ale niekoniecznie konfrontowano ten materiat
z danymi dotyczacymi Y (a obaj dzialali w tej samej grupie). Oficer prowadzacy
X nie musial wiedzied, ze jego kolega zza Sciany prowadzi Y, nie wymieniali si¢
zdobytymi informacjami, co dawalo brak zsumowania wiedzy. Ten wniosek bu-
duje na podstawie analizy pewnych przypadkéw dotyczacych obrzeza ruchu ko-
rowskiego. Dlatego jestem bardzo sceptyczny, czy ta wiedza jednostkowa mogla
si¢ przetozy¢ na rozgrywke operacyjna obejmujgca, cate srodowisko, calg grupe.
Drugg sprawa, ktora trzeba poruszyc jest to, ze podejmujgc takie badania,
wcale nie zamierzamy pomniejsza¢ odwagi opozycjonistéw, ich zdolnosci do
tworzenia koncepcji programowych, faktow politycznych, czy tez zdolnosci
wplywania na bieg zdarzefn. Podejmowanie przez ludzi opozycji konkretnych
dzialan bylo zjawiskiem autentycznym, nawet jesli SB o tym wiedziata i probo-
wala przeszkadzad, utrudniaé, inspirowac konflikty wewnatrz srodowisk. Te au-
tentyczne dzialania zmienialy sytuacje polityczng mimo przeciwdziatan SB, apa-
ratu partu itd. Gdy wchodzuny W te problemy i analizujemy stan wiedzy SB,
wcale nie zamierzamy niszczy¢ autorytetow i legend. Nam o to nie chodzi.

Henryk Gl¢bocki — Oczywiscie, ze o to nie chodzi, ale wlasnie dlatego prze-
stahmy sie wreszcie baé otwartej dyskusji!

Andrzej Friszke — Wazne, by to zostalo powiedziane. Oczywiscie, nie moze-
my by¢ tez dzie¢mi, ktére nie wiedza, jak funkcjonowal PRL i co robita milicja
czy sluzby specjalne. W tamtych czasach kazdy, a zwlaszcza dziatacz opozycyjny,
wiedzial, ze jest agentura i podstuch, ze w srodowisku, w ktérym si¢ obracal, jest
jakie$ ,,ucho”. To byla wiedza potoczna. I m.in. na tym polegala odwaga, ze po-
dejmujac dziatalno$¢ opozycyjna, czlowiek si¢ wystawial i ponosit tego konse-
kwencje. Cata strategia dziatania jawnego musiala pociggnaé za soba szeroka
wiedzg bezpieki o poczynaniach opozycji. Pamigtajmy jednak, ze dzialalno$¢ taj-
na nie musiata oznaczaé skutecznej konspiracji, pociggata natomiast za sobg
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inne niebezpieczenstwa — wigkszg grozbe prowokacji, zagrozenie wyzszymi wy-
rokami itp. Pytanie nasze nie powinno sie wiec koncentrowaé na tym, czy SB
wiedziala o dzialalno$ci opozycji, bo to jest oczywiste, lecz na tym, czy opozycja
byta sterowana. To jest o wiele powazniejszy problem. Ja bylbym tu bardzo
ostrozny. Nie bezpieka wymyslita KOR, WZZ, drugi obieg wydawniczy, i nie ona
te fakty tworzyta. Tworzyli je odwazni ludzie, ryzykujacy wolnosé, nieraz zycie.
I swoim dziataniem zmieniali warunki w PRL. Bezpieka mogta wiedzie¢ o po-
szczegblnych krokach, starala sie utrudniaé, zbierata material ,,obciazajacy”, by
szantazowac (dla pozyskania agenta), by w przysztoéci mozna bylo wytoczy¢ pro-
ces. Ale decyzje — aresztowaé czy nie, zrobié proces czy nie — zalezaly od wtadz
politycznych, czyli PZPR. Zatem nawet duza wiedza SB nie musiala prowadzi¢
do sparalizowania dziatalnoSci. Nadal sie tez upieram, ze ci, co jezdzili do Rado-
mia i Ursusa, nie byli rozpoznani. Taki stan trwal oczywiscie tylko przez kilka
miesigcy.

Jerzy Eisler — MySle, ze powinni$my sprecyzowac pewne pojecia, bo inaczej po-
padniemy w paranoj¢. Prof. Friszke boi si¢ pojeé ,,sterowanie” czy ,,sterowalnos¢”,
bo definiuje te pojecia jako nastepujace dziatanie. Przychodzi oficer SB i — daj-
my na to — méwi do dzialacza opozycji X: spotykamy sie jutro o siedemnastej,
prosze by¢ w takim a takim miejscu. W takim sensie opozycja nie byta oczywi-
Scie sterowana. Natomiast jesli zatrzyma si¢ trzech dziataczy z jakiego$ srodowi-
ska na 48 godzin, to te osoby s3 juz wyeliminowane z dziatalnosci. Ktére osoby
beda zatrzymane, a ktore nie, to juz jest kwestia decyzji SB. Jesli np. w maju
1977 r. zamyka si¢ ,,mtody” KOR, a nie zamyka si¢ ,;starego”, to realizuje si¢
jaki$ zamysl, a przez to przeciez i steruje. Prof. Friszke wspomniat o srodowisku
skomandoséw”. Ja tez uwazam, ze to Srodowisko nie bylo liczniejsze niz dwa-
dzieScia os6b. Tymczasem czesto definiuje sie je szerzej, zaliczajac don okoto
50-60 os6b. Wsrod tego waskiego Srodowiska rowniez i ja nie znalazlem §la-
déw agentury, ale nie moglbym tego juz powiedzie¢ o szerszym kregu ,,koman-
doséw”. T to waskie jadro tego Srodowiska miato §wiadomosé, ze wsréd tych
piecdziesieciu 0sdb sg tacy, ktorzy wspoétpracuja z SB.

Chciatbym tu tez uczuli¢ Panéw na czynnik, ktéry historyk czesto traci z po-
la widzenia, a na ktorego istnienie wielokrotnie wskazywal Andrzej Paczkowski
— czynnik przypadku. Naprawde nie da sie wszystkiego od poczatku do kofica
zaprojektowaé. Gdyby bylo to mozliwe, najpewniej dzieje ludzkosci wygladaly-
by inaczej. W tekscie Lukasza Kaminskiego jest sporo analiz i planéw resortu,
wilacznie ze scenariuszem zjazdu ,Solidarnosci”, ktore nie zostaly zrealizowane.
Z roznych powodow. Zaryzykuje tutaj bardzo $mialg teze natury spolecznej:
w latach siedemdziesigtych w MSW pracowalo juz sporo moich rowiesnikow, lu-
dzi 25-30-letnich — czesto byli to moi starsi koledzy ze studiéw. Ludzie na pew-
nym poziomie intelektualnym i majacy swoje rozeznanie. Podam przyktad, by zi-
lustrowaé te teze. Mirostaw Chojecki opowiadal, jak przeprowadzano u niego
rewizje. Wszedt oficer przeprowadzajacy akcje, spojrzal na lezace ksigzki (okoto
dwustu) i moéwi: ,,Panie Mirku, pieédziesiat wpisujemy do protokotu, pan zabie-
ra pigcdziesiat, a ja sto”. Taka rozmowa nie bylaby mozliwa migdzy oficerem
Urzedu Bezpieczefistwa i np. Lukaszem Cieplifiskim czy innym dowddcg Zrze-
szenia ,Wolnoé¢ i Niezawisto§¢”. Inne czasy, inna mentalnosé.
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Oczywiscie zdarzali si¢ zbrodniczy fanatycy, jak Grzegorz Piotrowski, ktory
zamordowal ks. Jerzego Popietuszke. Jednak przewazali specjalisci od podstu-
chu i inwigilacji, a nie fanatycy idei, jacy dominowali w pierwszym okresie ist-
nienia resortu. Podam jeszcze jeden przykiad. Zbigniew Romaszewski wspomi-
nal, ze najbardziej batl si¢ funkcjonariuszy MO, tzw. kraweznikéw, bo takiego
mogly za$wierzbié rece, co grozilo w najlepszym razie pobiciem. Sprawa inaczej
wygladata, gdy przychodzili panowie z SB. Wtedy najczesciej odbywata sie kul-
turalna rozmowa w stylu: ,,Panie Zbyszku, po co to panu?”. MySle, ze jest to
rowniez jedna z odpowiedzi, dlaczego MSW miato podejscie bardziej techniczne
do problemu opozycji, a PZPR bardziej ideologiczne. Stad braly si¢ r6zne pomy-
sty i partia moéwila gléwnie o naradach i szkoleniach ideologicznych, a SB mé-
wita o rozwoju agentury i wiekszych naktadach na sprzet. Przykladowo podam,
ze po wydarzeniach w Radomiu i Ursusie resort zakupit sprzet fotograficzny za
5 mln zt (maluch na talon kosztowal wowczas 69 tys. zf) i 100 tys. dolaréw. Byty
to gigantyczne pienigdze.

Odnoszac sie do kwestii podstuchu — Ryszard Terlecki stusznie zauwazyt
w swojej ksigzce o profesorach Uniwersytetu Jagielloniskiego, iz podstuch stoso-
wany byl wéwczas — czyli w latach pieédziesigtych i sze$édziesigtych — w wyjat-
kowych przypadkach. Moim zdaniem w drugiej potowie lat siedemdziesigtych
stosowano go na znacznie wieksza skale, bo to po prostu optacato sie resortowi.

Ostatnia sprawa. Ryszard Terlecki opowiadal o Franciszku Grabcezyku z No-
wej Huty, wokdt ktérego zbudowano sie¢ 24 agentdéw. I cokolwiek Grabezyk
prébowal zorganizowaé, to mu uniemozliwiano. Jesli organizowal np. spotkanie
z Jackiem Kuroniem, to nie dochodzito ono do skutku. I to jest wlasnie — dla
mnie — sterowanie i kontrolowanie. W kregu korowskim moglo pojawic si¢ my-
Slenie, ze ten Grabczyk to jaki§ prowokator lub nieudacznik. Organizuje spotka-
nia i nic z nich nie wynika.

Fukasz Kaminski — Wydaje mi si¢ jednak, ze od 1976 r. az do 1989 r. podsta-
wowg metodg pracy byla agentura. Zawsze najbardziej oplacalny byt werbunek
agentury. Przetom zwigzany z nowymi $rodkami technicznymi jest by¢ moze
zauwazalny w Warszawie. Natomiast we Wroctawiu w 1987 r. prowadzono 32
sprawy operacyjnego rozpracowania na rézne grupy opozycyjne — np. ,,Solidar-
no$¢ Walczacg” — i w ramach tych rozpracowan uzyto zaledwie 21 podstuchéw
pokojowych i niewiele ponad sze$édziesiat podstuchéw telefonicznych. To byt
naprawde znikomy odsetek catosci dziatan prowadzonych w ramach pracy ope-
racyjnej. Natomiast rocznie werbowano w tymze samym Wroclawiu okoto pie-
ciuset tajnych wspotpracownikéw, co stanowi niemalze jeden promil catosci lud-
nosci. Dlatego bronilbym tezy, ze byla to gléwna metoda pracy operacyjne;j.

Jesli chodzi o kwestie sterowalno$ci grupami opozycyjnymi, zapewne znaj-
dziemy za jaki$ czas grupy, ktore byly ewidentnie sterowane przez agenture we-
wnatrz nich. Sama SB wprowadzita takg kategorie: ,grupy znajdujace si¢ pod
pelna kontrolg operacyjng”. Liczbe takich grup szacowano w 1987 r. na okotlo
10 proc. ogdtu. Ale sterowaé, majac dobre rozeznanie Srodowiska, mozna tez
w taki sposdb, jak moéwil prof. Eisler. Podejmujac np. decyzje, ze naklad tej pu-
blikacji zostanie w catosci skonfiskowany, a inny numer tego pisma drugoobie-
gowego rozejdzie si¢ bez przeszkdd, bo zawiera artykuly wygodne dla wtadz, np.
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uspokajajace nastroje. Problemem nierozpoznanym jest, ile grup zostalo zatozo-
nych przez SB do celéw operacyjnych. To, ze tak czyniono w stanie wojennym,
nie ulega watpliwosci. Zachowaly si¢ materialy instruktazowe. Sg pewne poszla-
ki mowiace, ze taka sytuacja miala miejsce wczesniej, zwlaszcza w odniesieniu do
mniejszych grup opozycyjnych.

Grzegorz Waligora — Nawigzujac do wypowiedzi Lukasza Kaminskiego odnos-
nie do wykorzystywania agentury jako srodka walki z opozycja, chcialbym do-
da¢d, iz w pelni podzielam poglad, ze dla pracy operacyjnej kluczowe znaczenie
mialy tzw. osobowe Zrédia informacji. Za ich posrednictwem uzyskiwano bo-
wiem informacje wyprzedzajace, umozliwiajace zaplanowanie okreslonych czyn-
nosci. Oczywiscie agent agentowi byl nieréwny i z tych pigciuset zwerbowanych
0s0b, o ktérych wspomnial Lukasz Kaminski, nie wszyscy musieli by¢ przydatni.
Stopien oddzialywania SB na Srodowiska opozycyjne zalezal bowiem nie tyle od
liczby agentow, co od ich ,,jakosci”. Dopiero odpowiedz na pytanie, ilu liderow
opozycji bylo zarazem tajnymi wspéipracownikami SB, w duzym stopniu moze
wyjasni¢ ten problem. Caly czas jednak wigckszos§¢ tajnych wspotpracownikow
znamy tylko z pseudoniméw, a proces ich identyfikacji postepuje bardzo powoli.
Przypadki Lestawa Maleszki (m.in. tajny wspoipracownik ,,Ketman” — SKS w Kra-
kowie), Krzysztofa Gasiorowskiego (tajny wspotpracownik ,,Rawicz” — ROPCiO,
Krakéw) czy Andrzeja Mazura (tajny wspolpracownik ,Wactaw” — Ruch Wolnych
Demokratéw) pokazuja, ze sytuacje takie mialy miejsce.

Chcialbym odnies¢ si¢ takze pokrétce do Ruchu Mtodej Polski. Do 13 grud-
nia 1981 r. w Srodowisku tym zainstalowanych bylo szesnastu tajnych wspotpra-
cownikéw prowadzonych przez Wydzial III KW MO w Gdansku. Te same zresz-
ta zrodla szacowaly liczebno$¢ calego srodowiska RMP na trzysta oséb, podczas
gdy liczylo ono w tym czasie okolo stu. Tendencja do zawyzania jest zresztg
w zrodlach SB dosy¢ czesto spotykana.

Chcialbym tez uzupetni¢ watek dotyczacy przejmowania przez SB wydaw-
nictw opozycyjnych. Szacuje si¢ np., iz SB w Gdarnisku przejmowata 25 proc. dru-
kéw zwigzanych z RMP, mimo ze tamtejszy o$rodek poligraficzny skupiony wo-
kot Mirostawa Rybickiego byt stabo rozpoznany. Nalezy zaznaczy¢, ze dzialaty
rowniez wydawnictwa inspirowane przez SB, ktére utatwialy kontrole operacyj-
ng nad kolportazem, a takze w razie potrzeby dawaly mozliwos¢ konfiskaty
praktycznie catego nakfadu.

Henryk Gl¢bocki — Jak dotad cata nasza dyskusja koncentruje si¢ na jednym
problemie, ktdory przyciaga uwage jak magnes: roli SB i jej metod operacyjnych.
Odnosnie do skali wplywu SB na dzialania opozycji mozna zaproponowaé
-z przymruzeniem oka — definicje, jakg przed rokiem przyjal niemiecki sad.
Chodzito tam o proces mtodych czlonkéw grupy neonazistowskiej — skinéw, do-
wodem byly nagrania ich rozméw i akgji, ktore pewnie wystarczytyby na jakis
wyrok w zawieszeniu. Ot6z sad w Niemczech uniewinnit te osoby, poniewaz
okazalo sie, ze jedna trzecia skladu grupy przywodczej bylta tajnymi wspotpra-
cownikami Urzedu Ochrony Konstytucji. To moze by¢ jedna z mozliwych defi-
nicji, od kiedy zaczyna si¢ petna kontrola nad jaka$ strukturg... Natomiast naj-
zupelniej powaznie mysle, iz po prostu trzeba zbadaé, co to znaczylo, jesli
oficerowie SB stwierdzali w raportach, ze jakie$ srodowisko jest przez nich kon-
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trolowane, co wtedy mieli na mysli. Natomiast co do opinii Andrzeja Friszke
o Srodowisku ,,komandos6w” i tezy, ze byly grupy ,,impregnowane” na dzialania
operacyjne SB, do ktérych nie mozna bylo przeniknaé. Chcialbym uscislié, co
Pan mial na mysli, méwigc o latach siedemdziesigtych — o srodowisku towarzy-
skim dawnych ,komandosow” czy szerzej o srodowisku korowskim? Bo jak
okresli¢, kto przynalezal do tego srodowiska?

Andrzej Friszke — Chodzilo mi o grupe studencka z marca 1968 r., ludzi, kt6-
rzy przeszli przez procesy sadowe, nie zalamali si¢ i nastgpnie uczestniczyli w ak-
tywnosci opozycyjnej, a takze o ich najblizsze otoczenie. Nie jestem za$ w stanie
stwierdzi¢, czy w KOR byt agent, czy nie. Moge méwic¢ o tym, co widzialem
w dokumentach. Srodowisko ,komandoséw” bylo osobno rozpracowywane.
Oddzielne sprawy i kryptonimy — KOR byl rozpracowywany w sprawie pod
kryptonimem ,,Gracze”, a komandosi jako ,Watra”.

Henryk Glebocki — Wydaje mi sie, ze wszystkie te srodowiska funkcjonowa-
ly na zasadzie towarzyskiej i nikt tam nikomu legitymacji nie wydawal. Wigc to,
kto byl w Scistym kierownictwie, tez jest plynne. Przykladem jest Maleszka
—w KOR byt on niby osoba z zewnatrz, ale jak si¢ czyta jego raporty dla SB, to
wynika z nich, ze byt wtajemniczony w najbardziej dalekosi¢zne plany KOR, do-
tyczace calej strategii. Tak wigc rozréznienie agentury wewnetrznej i zewnetrz-
nej jest tu bardzo trudne.

Jerzy Eisler stwierdzil, ze lata siedemdziesiate to okres tzw. migkkiej kontroli
policyjnej. W ogdle okres ten jest ostatnio bardzo idealizowany, a przeciez Gie-
rek, realizujac swoja polityke ,,otwarcia”, tworzyl zabezpieczenie w postaci bar-
dzo rozbudowanych struktur policyjnych i agentury. Wiele publikowanych mate-
rialéw to potwierdza. I tu raczej nie ma sporu. Ta rozbudowa aparatu kontroli
nad spoleczefistwem nie musiala wcale polega¢ na dostownym famaniu ludziom
kregostup6w, mozna to bylo robié za pienigdze albo za pomoca szantazu. Szoku-
jaca wrecz skale inwigilacji i iloSci srodkéw, jaka mozna bylo wykorzystaé prze-
ciwko jednemu czlowiekowi, dobrze pokazuje przytoczony tu przyklad dzialan
wobec inz. Franciszka Grabczyka (mialem okazje czyta¢ dotyczace tej sprawy do-
kumenty SB). Pokazuje on tez jeszcze co$. Choc teoretycznie zawsze mozna byto
brutalnymi metodami zlikwidowa¢ taka osobe, ze wzgledow politycznych SB usi-
towata zachowa¢ pozory normalnosci i zniszczy¢ przeciwnika systemu olbrzymim
nakladem sit i srodkéw, przy uzyciu zakamuflowanych metod operacyjnych.

Wydaje mi si¢, ze nawet ta wyrywkowa wiedza, jakg dzisiaj posiadamy, pod-
waza panujacy dotad obiegowy poglad, ktéry wyrazat m.in. Jacek Kuron, iz wta-
dze komunistyczne tolerowaly istnienie jawnych struktur opozycyjnych z powo-
du koniecznoéci utrzymania dobrych stosunkéw z Zachodem i niewielkiej liczby
przeciwnikéw systemu. Stusznie zreszta zanegowal to w swym tekscie Lukasz Ka-
minski. Wydaje si¢ wrecz, ze obok uwarunkowan migdzynarodowych istotnym
argumentem na rzecz tolerowania opozycji w PRL w latach siedemdziesiatych
bylo przekonanie przywédcow PRL, utwierdzanych w tym przez szefow stuzb
specjalnych, iz te ostatnie w istocie panujg nad sytuacja, a nawet dzigki rozbudo-
wanej agenturze s w stanie przewidywaé dzialania opozycji.

Dotychczas ujawnione przyklady skali rozpoznania operacyjnego struktur
opozycji przedsierpniowej i ulokowanej w niej agentury SB podwazaja tez inny
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poglad utrwalony przez samych przyw6dcéw opozycji. Odwolywali si¢ oni prze-
ciez do koncepcji jawnych, jak najmniej sformalizowanych metod dzialania, co
mialo podobno uniemozliwi¢ policyjng prowokacje, w odréznieniu od jakiejkol-
wiek zakonspirowanej, ,podziemnej” organizacji. Nie chce stwierdzié przy tym,
ze formy i wzorce hierarchicznej, wojskowej konspiracji bylyby bardziej skutecz-
ne. Ale okazuje si¢, ze SB byla w stanie nie tylko operacyjnie kontrolowad, ale
i stosowaé metody prowokacji nawet wobec przyjetej za skuteczng jawnej formu-
ly dziatalnosci. Przykladem moze by¢ proces wytoczony przez funkcjonariusza
SB Mariana Palamarza dzialaczom Komitetu Samoobrony Spoleczne] »KOR” za
podame jego nazwiska jako funkcjonariusza inwigilujacego i zwigzanego ze
$miercig Stanistawa Pyjasa. Nazwisko tego oficera SB trafilo do ,,Komunikatu”
KOR przez Adama Michnika z zaufanych Zrodel. Jak wynika z akt SB, cala spra-
wa od poczatku do kofica przygotowana i przeprowadzona zostala przez SB ja-
ko ,,kombinacja operacyjna” w celu skompromitowania KOR i akcji w sprawie
wyja$nienia $mierci Pyjasa oraz dla przetestowania nowej formy dziatan, wyko-
rzystania jawnych procedur karno-sagdowych.

Co do spraw kontroli operacyjnej SB, to chcialbym zosta¢ dobrze zrozumia-
ny. Nie chodzi mi o to, ze — jak w filmie Matrix — buntownicy s3 wytworem sys-
temu i wentylem bezpieczenstwa zarazem. Jednak by¢ moze juz w latach siedem-
dziesigtych mialy miejsce sytuacje jak w latach osiemdziesigtych, kiedy SB
zakladala grupy, ktére wnikaly w podziemne struktury, co powodowalo np.
aresztowania ukrywajacych si¢ przywodcow regionéw podziemnej ,,Solidarno-
§ci”. Ten model znamy np. z Krakowa. Wydaje mi si¢, ze podobne pomysly SB
mogla realizowa¢ juz w latach siedemdziesigtych — przyzwolenie na powolanie
punktéw konsultacyjnych ROPCiO czy nawet SKS moze by¢ tego ilustracjg. Na
przykiadzie dziatan SB wobec krakowskiego SKS opisa¢ mozna sposoby funkcjo-
nowania i rozumowania oficeréw SB. Te dwa Srodowiska, z ktorych powstat SKS
— yanarchisci” i duszpasterstwo dominikanskie ,,Beczka” — byly przeciez dosko-
nale rozpoznane. W §rodowisku anarchistow byl Maleszka, i nie tylko, z kolei
wielotomowe akta sprawy operacyjnego rozpoznania ,Wierni” pokazuja, jak
znaczna byla skala inwigilacji Srodowisk duszpasterskich. Tam byé moze tzw.
agenci perspektywiczni zostali ulokowani jeszcze na poczatku lat siedemdziesia-
tych jako mtodzi, obiecujacy ludzie, a w kilka lat p6zniej mozna ich bylo wyko-
rzystywaé, choéby wprowadzajac do powstajacych struktur opozycji, w tym SKS.
W maju 1977 r., przy takiej ,,sytuacji operacyjnej , przy zakazie ze strony wiadz
party]nych bezposrednle] 1nterwenc]1 i rozwigzan sitowych, najbardziej logicz-
nym i ekonomicznym rozwigzaniem byto ulokowanie w nowym Srodowisku do-
brze uplasowanej agentury. Charakterystyczne, ze w maju 1977 r. SB byla na bie-
zaco informowana o powstawaniu SKS — naplywaly co kilka godzin raporty
z zebran w koSciele §w. Anny czy w innych miejscach. SB nie interweniowala, bo
miala to prawdopodobnie wkalkulowane w przyjety scenariusz gry.

Andrzej Friszke — Czy te werbunki z poczatku lat siedemdziesigtych nie byly
konsekwencja Marca *68?

Henryk Gl¢bocki — Tego sie nie da wykluczy¢. Warto dodad, jesli chodzi o za-
chowanie wladz, chocby to, o czym pisze Gierek w swoich wspomnieniach, ze
on wydat absolutny zakaz interweniowania przeciwko mlodziezy w maju 1977,
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bo obawial si¢ reperkusji migdzynarodowych. Wiadomo - ,,Arka”, rok po
Czerwcu ’76. Nie ma powodu, zeby Gierkowi akurat w tym wypadku nie wie-
rzy¢. Natomiast oficer6w SB szkolono przez cale zawodowe zycie w ten sposdb,
ze bez wzgledu na to, w ktéra strone rozwijala si¢ sytuacja, zawsze musieli jg roz-
patrywac pod katem operacyjnym. Jezeli dostali zakaz interweniowania, to za-
stanawiali si¢, jak w tym przypadku mozna t¢ sytuacje rozgrywac. Musieli przy-
jaé, ze jezeli im nie wolno rozegnaé tej mlodziezy, to jedyne, co oplacalo si¢
zrobié, to wprowadzi¢ jak najwigcej swoich ludzi do tych struktur. Jak si¢ zdaje,
ten sam model dzialania powt6rzono latem i jesienig 1980 r. wobec ,,Solidarno-
§ci”. Innym przyktadem pokazujacym, jak SB przygotowywala si¢ na kazdy wa-
riant rozwoju wydarzen, moga by¢ jej dziatania przed spodziewanym zaloze-
niem Ruchu Mlodej Polski w Krakowie. Stuzba Bezpieczefistwa zorganizowala
w czerwcu 1979 r. w Katowicach specjalng odprawe oficeréw SB odpowiednich
piondéw z poludniowych wojewddztw, na ktérej omawiano strategie dziataf ope-
racy]nych zar6wno na wypadek niepowstania filii RMP w Krakowie, jak i w ra-
zie jej utworzenia. W tym drugim przypadku zalecano wprowadzenie do nowej
organizacji jak najwigkszej liczby dobrze uplasowanych agentéow. Praktycznie
wiec kazde wydarzenie i obrot sytuacji mogly by¢ wykorzystane do coraz to no-
wych kombinacji operacyjnych.

Fukasz Kaminski — Zgadzam sig, ze bardzo istotna w 1976, 1977 r. byla oba-
wa przed nowym ,,marcem”, w ogble generalnie przed jakimi$ zakléceniami spo-
lecznymi na szersza skale. Nie tylko w srodowisku akademickim. Jeszcze druga
teza. W tym momencie wracamy do gléwnego pytania, ktére bylo postawione
na poczatku, a teraz jest jakby omijane. Chyba jestesmy zgodni co do tego, ze SB
posiadata duza wiedz¢ o dziatalnosci opozycji, cho¢ mozemy si¢ réznié, jaka by-
la skala tej wiedzy. Proponuj¢ wréci¢é w tym miejscu do pytania, ze skoro posia-
dano taka wiedzg, to dlaczego nic z tym nie zrobiono, moze poza réznymi gier-
kami operacyjnymi itp. Innymi stowy, dlaczego tego calego towarzystwa juz
w 1976 czy 1977 r. nie pogoniono, nie wsadzono czeSciowo do wiezienia. Jed-
na mozliwa odpowiedZ to obawa przed eskalacjg. Natomiast nie zgadzam si¢
z tym, co jest powtarzane na podstawie relacji Gierka, z tezag wywodzaca sie
zreszta z lat siedemdziesiatych, ze to byla obawa przed Zachodem. W zwiazku
z tym nasuwa mi si¢ pytanie, w jakich dokumentach znanych obecnie czy kie-
rownictwa MSW, czy kierownictwa partyjnego towarzysze moéwig miedzy soba
o tym, ze nie mozemy uderzy¢ w opozycje, bo kredyty nam zabiora albo beda
nas jako$ represjonowac? Mozna tez postawié pytanie, jaki znamy przyklad tego
— poza spotkaniami z aktywem partyjnym, ktéremu trzeba bylo wskazywac zro-
zumiale powody. To pierwsza watpliwos¢, ktora mi si¢ nasunefa. Druga to — jaki
znamy przyklad z lat siedemdziesigtych, ze Zachéd tak zareagowal? Moim zda-
niem pierwszy przyklad to jest styczenr 1980 r., kiedy Jimmy Carter wprowadza
sankcje w zwigzku z interwencja w Afganistanie. Co Zachéd zrobit po 1968 r. po
interwencji w Czechoslowacji, czy wprowadzit jakiekolwiek sankcje na poziomie
rzadowym? Pomijam w tym momencie wszelkie organizacje spoleczne. O taki
przykiad bym prosit.

Andrzej Friszke — Chociazby zapis rozmowy Stanistawa Kani z ambasadorem
amerykaniskim, chyba z 1979 r. W tej rozmowie ambasador upomina si¢ o pasz-
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porty dla oséb, ktére sg zaproszone do Stanéw, a paszportow nie dostaly. Wyraza
niezadowolenie, namawia, aby te paszporty wydaé. To jest oczywiScie bardzo de-
likatne, cho¢ przez Kanie przyjete z irytacja, czego w notatce nie ukrywa. Jest to
jeden przyklad z rozméw dyplomatycznych, ktérymi si¢ nigdy nie zajmowatem.

Fukasz Kaminski — Nie znam akcji Zachodu na czele ze Stanami Zjednoczo-
nymi od 1968 r., nawet od 1956 r., od interwencji na Wegrzech, ze wprowadzo-
no jakies$ sankcje w stosunku do panstwa komunistycznego w zwiazku z tym, ze
tam si¢ tamie prawa czlowieka, strzela do ludzi.

Andrzej Friszke — Dobrze, ze Pan to podnosi. Problem polega na tym, ze po
pierwsze — to nie muszg by¢ od razu sankcje, w epoce détente wystarcza niezycz-
liwe artykuly w prasie zachodniej albo jakie$ obnizenie rangi stosunkéw, przez
np. niezaproszenie kogo$ na jaka$ konferencje. Wladza komunistyczna w tym
czasie jest wrazliwa na takie rzeczy, przynajmniej wiadza w PRL.

Antoni Dudek - O tyle z Andrzejem Friszke jestem sklonny si¢ zgodzié, ze
w drugiej polowie lat siedemdziesiatych pojawia si¢ tzw. petla zadluzeniowa,
w ktérg wpada gospodarka PRL. Wiadze caly czas zabiegaly wowczas o nowe
kredyty tylko po to, by splacaé stare. Wystarczylo zatem np. nie da¢ gwarancji
rzadowych na kolejny kredyt. To nie bylo trudne, tym bardziej ze w miarg sta-
czania si¢ gospodarki w drugiej potowie dekady banki komercyjne byly juz
ostrozniejsze w kierowaniu strumienia kredyt()w za ,zelazng kurtyne”. Z tuka-
szem Kamifnskim zgadzam sie natomiast, ze nie byl to decydu]qcy motyw dla ta-
kiej a nie innej polityki ekipy Gierka. Uwazam, ze pora zmienié h1erarch1¢ przy-
czyn. Kiedy$ sytuacja migdzynarodowa byla na pozycji pierwszej, teraz powinna
zej$¢ na pozycje drugg czy trzecia.

Jerzy Eisler — Jesli dobrze pamigtam, to polityka jest sztuka osiagania jak naj-
lepszych rezultatéw przy jak najmniejszych kosztach. Zastanéwmy sig, co bylo
lepsze z punktu widzenia PZPR i Kremla. Zrobié ,,Solidarnos$¢” z towarzyszem
Lechem Walesa, cztonkiem Biura Politycznego, na czele, czyli ,,rozwodnié” ja,
czy wprowadzi¢ stan wojenny. Przez kilkana$cie miesiecy nad tym pierwszym
wariantem pracowali towarzysze ,,po linii partyjnej”, kiedy w tym samym czasie
inni (cho¢ nie zawsze inni) towarzysze w resortach sifowych szykowali czolgi, li-
sty 0s6b do internowania itd. Oczywiscie, ze z ich punktu widzenia korzystniej-
sze bylo to pierwsze rozwiazanie, tyle tylko ze — jak wiadomo — nie wypalito.
W koficu trzeba bylo zrobié stan wojenny!

Pofantazjujmy przez moment. Co by bylo, gdyby stan wojenny nie wypalil?
Prawdopodobnie nastgpitaby radziecka interwencja. Ale radziecka interwencja
oznaczala wigksze klopoty niz stan wojenny, a tenze — wigksze klopoty niz
wkomponowanie ,,Solidarnosci” w istniejacy system. Wydaje mi sig, ze powinni-
$my podazaé tym tropem. Mam jedng cech¢ wspélng z Edwardem Gierkiem:
bardzo nie lubi¢ probleméw. W tym punkcie go rozumiem. On naprawde nie lu-
bit klopotéw. Gdyby zdarzyt si¢ taki dzief, ze meldunek MSW informowaltby, iz
na terenie kraju nie odnotowano zadnych waznych wrogich wystapiefi — to
bylby to dla Gierka dziefi wspanialy. Gdy raport MSW zawieral kilka stron
i wzmianki o zarekwirowanych ulotkach, to biedny Edward Gierek prawdopo-
dobnie mial ,,b6l glowy”. Oczywiscie moéwig to pét zartem, p6t serio.
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Antoni Dudek — Nie wierze, ze Gierek czytal codzienne meldunki MSW. Ra-
czej méwmy o Kani.

Jerzy Eisler — Ja tez nie wierz¢ Dobrze, niech bt;dzie Kania, ale mnie chodzi-
o 0 osobowos¢ Gierka. Mysle, ze tym ludz1om mozemy odmaw1ac roznych rze-
czy: kwalifikacji, kompetencp a czasem nawet dobrej woli, ale sadze, ze znali
przytoczong wyzej definicje polityki. Chyba wlasnie rozumieli j3 w ten sposéb,
ze nalezy dzialaé jak najefektywniej. Czy mozna bylo rozstrzela¢ cztonkéw KOR?
Teoretycznie mozna bylo, ale wywotaloby to migdzynarodowe reperkusje o trud-
nej do wyobrazenia skali. Czy mozna bylo rozstrzela¢ cala Komisje Krajowa
NSZZ ,Solidarno$¢”? Znéw wypada da¢ odpowiedz twierdzaca, ale z zastrzeze-
niem, ze konsekwencje tego bylyby o wiele powazniejsze. Po co rozstrzeliwaé
KOR czy Komisje Krajowa, jesli ,,tafiszymi” srodkami mozna osiaggnaé podobne
lub lepsze rezultaty.

Antoni Dudek - Do tej pory méwiliSmy w zasadzie tylko o latach siedemdzie-
sigtych. Chcialbym teraz poruszy¢ tematy zwigzane z latami 1980-1981. Jerzy
Eisler w zasadzie ten watek juz zainicjowal. Rzeczywiscie lideréw ,,Solidarnosci”
mozna bylo rozstrzelaé, cho¢ oczywiscie bylby to scenariusz skrajny, a przez to
malo prawdopodobny. Przez wiele miesigcy po sierpniu 1980 r. wladze zmagaly
si¢ z dylematem: co zrobi¢ z ,,Solidarnoscig”? Nie wiemy jednak, jak diugo to
trwalo. Czy do momentu, gdy, jak pisze tukasz Kaminski, Jaruzelski zostal
pierwszym sekretarzem (pazdziernik 1981 r.), czy tez do kryzysu bydgoskiego
(marzec 1981 r.), do czego osobiscie bym si¢ przychylal. W kazdym razie na
pewno dos¢ dlugo kierownictwo PZPR zastanawialo si¢ nad mozliwos$cia majo-
ryzacji ,,Solidarnosci” i wmontowaniem jej w system. W moim przekonaniu to nie
byto mozliwe, ale to juz jest temat na inng dyskusje¢. Porozmawiajmy zatem teraz
o okresie legalnego istnienia ,,Solidarnosci”. Na ile Stuzba Bezpieczenstwa, o kt6-
rej tu gléwnie mysle, byla bezradna wobec rozmiaréw tego ruchu? Czy ona byta
rzeczywiscie bezradna, czy tez stopniowo stawala si¢ coraz bardziej zaradna? Czy
w zwigzku z tym alternatywa dla stanu wojennego nie bylo jednak opanowanie
tego ruchu? Czy gdyby operacyjne rozpracowanie Zwigzku potrwalo jeszcze pét
roku, czy tez rok, to mozliwe staloby si¢ pelne spenetrowanie agenturalne ,,Soli-
darnosci” i opanowanie w ten sposob tego wielomilionowego ruchu?

Jerzy Eisler — Wydaje mi sig, ze to bylo jednak po prostu niemozliwe. Po
Sierpniu w kazdym z 49 wojewddztw wladze mialy kilka lub kilkanascie razy
wiecej wrogdw niz w calej przedsolidarno$ciowej opozycji. Duzo byto tych ko-
misji zakladowych! Méwimy zreszta ,,Solidarnos$¢”, ale badzmy precyzyjni. Pa-
mietajmy o Niezaleznym Zrzeszeniu Studentéw, ,,Solidarnosci” Rolnikéw Indy-
widualnych. Emancypowalo si¢ Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich, Zwiazek
Literatow Polskich itd. Z punktu widzenia MSW to byt po prostu prawdziwy
koszmar. Oni — bez zastosowania przemocy — nie byli w stanie pozatyka¢ tych
wszystkich pojawiajacych si¢ dziur.

Fukasz Kaminski — Sprébuje pogl@bic’ nieco nasza dyskusje, stawiajqc naste-
pu]qce pytanle Czy tak naprawdg nie istnial przypadk1em plan, ze wprowadze-
nie stanu wojennego jest niezbednym elementem, aby ziScié to pierwotne marze-
nie wkomponowania ,,Solidarnosci” w system wiadzy? Mamy na to dowody juz
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weczesniej. To, ze SB szykuje zapasowe kierownictwa wigkszos$ci najwazniejszych
regionéw, najwazniejszych komisji zaktadowych w zaktadach pracy. Pozniej to,
ze 23 grudnia 1981 r., dziesi¢¢ dni po wprowadzeniu stanu wojennego, na po-
ziomie centralnym oraz poszczegblnych wojewddztw przygotowuje si¢ grupy
operacyjne, ktorych zadaniem jest odbudowa nowej, socjalistycznej ,,Solidarno-
$ci” z o polowe mniejszg liczbg cztonkéw. To jest pytanie, dylemat, czy Zamysl
byl taki, aby z jednej strony obcigé skrzydio ekstremalne, z ktérym nie mozna
bylo sobie poradzié, a z drugiej wkomponowaé w istniejacy system te nowa,
zmieniong ,,Solidarno$¢”. W tej sytuacji pojawia sie kolejne pytanie, dlaczego
w takim razie okolo sierpnia, wrze$nia 1982 r. z tego planu zrezygnowano? Czy
to wlasnie nie bylo przypadkiem tak, ze zorientowano sie, iz mozna wybraé
prostsze rozwigzanie, a ,Solidarnosci” tak naprawde nie potrzebowano?

Andrzej Friszke — Wydaje mi si¢, ze oni rzeczywiScie zamierzali co§ takiego
zrobié. Na to sg dowody posrednie — chocby samo znane wystapienie Czestawa
Kiszczaka, w ktorym wspominat o ,,wpuszczaniu w maliny” oraz spenetrowaniu
komisji zakladowych i zbudowaniu alternatywnych de facto komisji zaktado-
wych. Przypominam sobie, ze w styczniu, moze w lutym 1982 r. w srodowiskach
zblizonych do ekspertéw ,,Solidarnosci” funkcjonowato przekonanie, ze za chwi-
le beda rozmowy. Nie potrafie powiedzieé, na jakiej podstawie tak sadzono.
Rozumiem jednak, ze byly pewne sugestie, zapewne za posrednictwem wtadz ko-
Scielnych. Padaly okreSlone nazwiska, z kim oni bedg rozmawiaé i kto ewentual-
nie takich rozméw mialby sie podjaé. Na podstawie tych de facto plotek loko-
walbym zaniechanie tego planu wcze$niej niz Lukasz Kaminiski. Moim zdaniem
nie po sierpniu, lecz juz okolo marca—kwietnia 1982 r. przestaly sie te plotki po-
jawiac.

Lukasz Kamifski — Czy to moze by¢ zwigzane z tym, ze zaczela sie budowaé
zakonspirowana opozycja? Tutaj chcialem zwréci¢ uwage na stowa wypowie-
dziane przez Czestawa Kiszczaka w poczatku stycznia 1982 r., ze czolowym za-
daniem jest unikniecie wpedzenia dziataczy ,,Solidarnosci” w konspiracje. W tym
momencie nie wiadomo jeszcze, czy ta konspiracja powstanie. Czy moze wlasnie
to, ze jest juz jasne, iz konspiracja powstaje, to moze by¢ element odpowiedzi,
dlaczego zrezygnowano z préb budowy ,,socjalistycznej Solidarnosci”?

Antoni Dudek — Ja bym jednak upieral sie przy Walesie. ,,Solidarnos$¢” bez
Watesy nie bytaby tg samg ,,Solidarnoscia™.

Andrzej Friszke — Po pierwsze — dosy¢ szybko doszli do wniosku, po paru tygo-
dniach, ze z Walesg si¢ nie da. Po drugie — ja mySle, ze nie tyle sam fakt konspira-
Cji, co jej rozmiary. Nie zrealizowal sie wariant, ze stan wojenny doprowadzi do
wojny domowej, co oni tez musieli braé pod uwage; nie doprowadzit tez do kon-
spiracji na tak masowg skale, w ktdrej pafistwo nie jest w stanie funkcjonowac. Za-
tem oni chyba w pewnym momencie uwierzyli, ze dadza sobie rade bez potrzeby
szukania jakiego$ kompromisu. To znaczy ze bedg zwalczal, zwalczaé i minimali-
zowac ruch oporu, a nie szukaé porozumienia z umiarkowanym skrzydtem.

Fukasz Kamifiski — Tak jak sobie poradzili w latach siedemdziesigtych i wczes-
niejszych, to sobie poradzg i teraz.
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Henryk Gl¢bocki — Czy przyjscie Kiszczaka do resortu spraw wewnetrznych
bylo jakim$ wyraznym zwrotem w kierunku wprowadzenia stanu wojennego bez
bawienia si¢ w proby wkomponowania ,,Solidarnosci” poprzez przejecie czesci
kierownictwa? Bardzo ciekawe materialy na temat metod dzialanh SB omawia dr
Stawomir Cenckiewicz z gdanskiego oddziatu IPN. W ,,Arcanach” 2003, nr 3/4
(51/52) ukazat si¢ jego artykul oparty na kilkunastu tomach akt I Krajowego Zjaz-
du Delegatéw ,,Solidarnosci”. Z dokumentéw tych wynika, ze liczba agentury nie
byta az tak wielka, jak niektérym si¢ wydawato. Ale s3 to akta tylko SB, a wigc stuz-
by wojskowe i inne nie sa tu uwzglednione. Siedemdziesigciu kilku uczestnikow
zjazdu (w tym delegatéw i obstugi technicznej) bylo tajnymi wspotpracownikami.

Andrzej Friszke — To by znaczylo, ze bardzo malo bylo tej agentury.

Antoni Dudek — Walesa powiedzial ostatnio publicznie, ze sadzil, iz byto ich
dwustu.

Andrzej Friszke — Bylo ponad tysigc delegatow.

Henryk Gl¢bocki — Pamigtajmy, ze byla to tylko agentura SB. Do tego kazdy
pokdj byl naszpikowany aparaturg podstuchowa. Najwazniejsze jednak s3 in-
strukgje, jakie ta agentura — zdaniem Cenckiewicza — otrzymata. Zalecaly one ta-
kie prowadzenie wyboréw przewodniczacego, zeby wycia¢ radykalow, jak Jur-
czyk i Rulewski, i przepchna¢ Walese, ale w taki sposob, aby nie czut si¢ zbyt
pewnie, zeby nie dostal za duzo gltosow.

Antoni Dudek - I tak si¢ dokladnie stalo.

Henryk Gl¢bocki — To jest dobry przykiad dzialan operacyjnych, w sytuacji
kiedy SB nie do konca kontrolowala jakas strukture, ale byla w stanie w pewnym
choéby stopniu wplywaé na podejmowane decyzje czy na ruchy wewnatrz tej
struktury.

Fukasz Kaminski — Poczatek 1981 r. to tez jest wyrazna gra: réznymi meto-
dami, w tym przy masowym uzyciu agentury, ,wycinany” jest KOR. Pojawily si¢
nawet absurdalne pomysly, ze trzeba chroni¢ Walese przed otruciem przez rady-
katow, np. z KOR. Z drugiej strony sg tez jednak informacje o tym, aby wesprze¢
czasem te grupe postopozycyjng, nie tylko korowska, po to, aby Walesa nie po-
czul si¢ za mocny; wigc to jest wlasnie element gry.

Henryk Gle¢bocki — Wydaje mi si¢, ze za malo zastanawiamy si¢ nad szerszym
kontekstem gry, gier operacyjnych czy polityki wobec opozycji, waznej tak dla
lat siedemdziesiatych, jak i osiemdziesigtych. Lokujemy ten problem wtasciwie
tylko w granicach PRL. Na marginesie gdzie§ pojawil si¢ kontekst miedzynaro-
dowy, a wydaje mi sie, ze to on ma znaczenie kluczowe nie tylko dla lat osiem-
dziesigtych. Pytanie, ktore tutaj samo si¢ nasuwa, dotyczy roli, jakg odgrywala
Moskwa, jej naciski na zmiany w taktyce stosowanej przez PZPR i podlegte jej
stuzby specjalne wobec opozycji. Dotyczy to réwniez kwestii rozgrywania Pol-
ski, gry miedzy SB, PZPR a opozycja w kategoriach migdzynarodowych, w kon-
cu polityki Moskwy w wymiarze globalnym, szczegblnie wobec Zachodu. Ten
problem ujawnia si¢ w latach osiemdziesiatych, ale aby pokazad, ze jest on waz-
ny rowniez dla lat siedemdziesigtych, pozwole sobie przypomnieé jeden cytat
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z niedawno wydanego tomu dokumentéw, ktérego nie wolno lekcewazyé, pod
redakcja Lukasza Kaminskiego i Pawla Piotrowskiego. Jest to fragment wystapie-
nia dyrektora Departamentu III MSW Adama Krzysztoporskiego.

To jest w ogodle bardzo ciekawa postaé, warto byloby sie nad jego dziatalnoscig
zastanowi¢. Henryk Dominiczak w monografii MSW pisze, ze to Krzysztoporski
byt autorem polityki resortu wobec opozycji polegajacej na jej rozgrywaniu, a nie
wsadzaniu dziataczy do wiezien. Wskazywatoby to na to, ze w resorcie byli ludzie,
ktorzy opowiadali si¢ za takim wtasnie modelem. Krzysztoporski w swoich rapor-
tach dla Biura Politycznego (cytowany pochodzi z wrzesnia 1979 r.) dowodzit po-
trzeby kontynuacji tej taktyki. Ot6z towarzysze opowiadali sie za tym, aby ,,wziagé
za twarz” calg opozycje, wsadzié¢ albo zrobié co§ jeszcze gorszego. Tymczasem
Krzysztoporski powotuje si¢ na zobowigzania podpisane przez PRL na sesji Kon-
ferencji Bezpieczenstwa i Wspdlpracy w Europie w Helsinkach i argumentuje:
»Spojrzenie na sprawy dziatalnosci tych grup antysocjalistycznych jest takie, jakie
ma kierownictwo partii... Bo przeciez mimo wszystko na calym S$wiecie, rowniez
przede wszystkim w §wiecie postepowym, nasz kraj jest traktowany jako ten, kt6-
ry rzeczywiScie autentycznie jako jeden z nielicznych moze méwié, ze nie ma
wiezniéw politycznych. Czy nam si¢ to optaca? Oplaca, bo przeciez jest to row-
niez olbrzymi argument dla ruchéw postepowych, réwniez dla partii komuni-
stycznej, z ktérymi mozna tu i éwdzie dyskutowaé, ale dla partii komunistycznej
z Francji czy we Wloszech. To jest problem o wielkim, kapitalnym znaczeniu row-
niez z punktu widzenia mi¢dzynarodowego ruchu robotniczego”. To nie moze
by¢ oczywiscie kluczowy dowdd, ale wydaje mi sig, ze nie mozemy do kofica zro-
zumieé czy wlasciwie ocenié taktyki SB i PZPR wobec opozycji, ktorej sifa rzeczy
poswigcilismy 90 proc. czasu, bez uwzglednienia kontekstu wielkiej gry Moskwy.
Ja nie wierze w to, ze panowie z Fubianki lekkg reka oddawali pole swoim towa-
rzyszom z Rakowieckiej, aby ci ostatni na wlasng odpowiedzialno$¢ realizowali
polityke wobec opozycji. Jeszcze jeden argument. Do lat siedemdziesigtych ofice-
rowie, i to nie tylko wysocy, ale i sredniego szczebla, MSW i SB jezdzili na corocz-
ne szkolenia do centrum KGB w Moskwie. Wiemy to z przyktadu choc¢by Krako-
wa. Ta wiez byla znacznie blizsza, niz nam si¢ wydaje.

Andrzej Friszke — Ja si¢ z Panem zgadzam. Mysle, ze tak wilasnie bylo. Nie
mozemy tego glebiej zanalizowaé, poniewaz nie mamy dokumentéw sowieckich.
Zwrocitbym uwage na jedng rzecz. Oni inaczej dziatajg u siebie, a inaczej w ta-
kim razie u nas. By¢ moze daja Polsce przyzwolenie, by byla laboratorium. Jest
jeden moment, kiedy oni prébuja dziataé podobnie — to jest sprawa Pyjasa w ma-
ju 1977 r., aresztowan po manifestacjach zatobnych w Krakowie. Oni w tym mo-
mencie zaczynajg robi¢ to, co Sowieci z grupami dysydenckimi — czyli wsadza¢
do wiezienia i zmierza¢ w kierunku likwidacji, w kilka tygodni potem jednak od-
stepuja od tych zamiar6w. Potem jakby rezygnuja juz na trwale z préby totalne-
go zdlawienia, czego wyrazem jest lipcowa amnestia i pézniejsza taktyka raczej
szykan, penetracji, prowokowania konfliktow, ograniczania zasiegu niz radykal-
nych represji za pomocg proceséw politycznych. W ZSRR to jest czas, gdy sie
likwiduje wszystkie grupy dysydenckie, wszyscy wybitniejsi dysydenci idg sie-
dzieé, Andriej Sacharow jest izolowany, jeszcze nim go wywioza do Gorkiego.
W Czechostowacji reakcja na Karte ’77 jest niestychanie ostra i prowadzi w grun-
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cie rzeczy do wyhamowania calego ruchu w pare tygodni. U nas jest inaczej. Jest
pytanie, o co oni grali?

Fukasz Kamifiski — Ostatni element uktadanki, o ktérej méwimy. Dla mnie
byto zdumiewajace, dlaczego nie mamy zadnych dokumentéw (nie wspomina tez
o tym zaden z aktoréw sceny partyjnej tamtego okresu) o jakichkolwiek nacis-
kach Moskwy na likwidacje tego ewenementu w skali bloku, jakim byta demo-
kratyczna opozycja w Polsce. Skoro nie byto naciskéw, mozemy domniemywad,
ze byl to element szerszej strategii — moze Andropowa lub kogo$ innego.

Andrzej Friszke — Marcin Zaremba oglosit zapis rozmowy Gierek—Brezniew.
Brezniew narzekal, ze ,,u was sg takie rézne rzeczy”. Gierek za§ odpowiadal, ze
oni robig z tym porzadek. To jest czas akcji bojowek Socjalistycznego Zwiazku
Studentdéw Polskich przeciw wyktadom Towarzystwa Kurséw Naukowych.

Antoni Dudek — Przypominam sobie z pdzniejszego okresu — z polowy
1981 r., ze Kania jako I sekretarz KC byl regularnie rugany przez Brezniewa za
to, ze zwolniono Leszka Moczulskiego. To byl moment, gdy Moczulski zostat na
kilka tygodni zwolniony. Aresztowano go we wrze$niu 1980 r., a w czerwcu
1981 r. na kilka tygodni zwolniono. W tomie dokumentéw PZPR opublikowa-
nych przez ,,Aneks” jest zarejestrowana wyrazna, negatywna reakcja Brezniewa.
Z tego wzgledu ja bym byl tu bardzo ostrozny. Dyskusja o ,,moskiewskim kon-
tekscie” jest w duzym stopniu teoretyczna, bo nie znamy dokumentéw. Coraz
bardziej sktaniam si¢ natomiast do pogladu, ze margines wolnosci czy swobody
dzialania kierownictw poszczegdlnych partii komunistycznych mniej wiecej po
1956 r. byt znacznie wigkszy, niz nam si¢ wydaje. Nie znaczy to oczywiScie, ze
Moskwa nie penetrowata — przede wszystkim przez tajne stuzby — krajow satelic-
kich. Jednak w moim przekonaniu zwlaszcza w przypadku Polski w wiekszym
stopniu patrzono na Kreml z poczucia wlasnej stabosci i §wiadomosci, jak rzady
komunistyczne nad Wista zostaly zainstalowane. Kolejne kierownictwa PZPR nie
czuly si¢ zbyt pewnie. Ten czynnik dzialat silniej niz §wiadomosé, ze Moskwa be-
dzie ,lala po tapach” za niepostuszenstwo. Oczywiscie jest tez kwestia towarzy-
szy, ktorzy — jak Andrzej Zabinski, Stefan Olszowski czy Mirostaw Milewski
— szukali na wschodzie kontaktéw w celu wzmocnienia osobistej pozycji w elicie
wladzy. To jest jednak temat na inng dyskusje.

Henryk Glebocki — Dlaczego tak trudno jest na te pytania odpowiedzied,
umiesci¢ taktyke PZPR i SB wobec opozycji na tle szerszej panoramy polityki
Moskwy? OczywiScie, nie mamy dostepu do archiwéw moskiewskich i nie tyl-
ko. Ale my do kofica nie znamy nawet procedur, mechanizméw rzadzacych
w elicie sowieckiej. Nie jestem przekonany, czy to akurat Brezniew byl najwaz-
niejszy w latach siedemdziesigtych. Przypomne ze wspomnien Kiszczaka epizod,
kiedy on opowiada redaktorom ,,Tygodnika Powszechnego”, jak to spotykat si¢
z szefem KGB Jurijem Andropowem, kt6ry to miedzy jedng a drugg wodeczka,
w luZnej atmosferze dziwit si¢, dlaczego oni, tj. polscy towarzysze-czekisci, tak
stabo wykorzystujg bliskie kontakty z KoSciotem. Trzeba bardziej otworzy¢ sie
na Kosciét, wspoétpracowaé z nim, przeciez tam sa rozsadni ludzie. Jezeli szef
KGB namawia do takich rzeczy, a jednoczes$nie towarzysze z Politbiura KPZR
rugaja Kanie, I sekretarza PZPR, i jego nastepce za zbytni liberalizm nie tylko
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wobec ,,Solidarnosci”, ale takze Kosciota i prywatnego rolnictwa — to daje do
myslenia.

Antoni Dudek — Andropow méwit nawet: ,,A moze ja bym odwiedzit pryma-
sa Wyszynskiego?”. I Kiszczak opisuje swojg konsternacje, ze c6z by to bylo, gdy-
by musial p6j$¢ do prymasa Wyszynskiego z wiadomoscia, ze szef KGB chce go
odwiedzic.

Andrzej Friszke — Ale pamigtajcie to, co twierdza sowietolodzy, ze Andropow
mial opini¢ ,,otwartej glowy”. Nie wykluczam, ze on w takich rozmowach wy-
stepowal w dwoch rolach, tzn. jako potencjalny lider ZSRR oraz jako szef KGB
do zwalczania czego$ ,,na dzis”.

Fukasz Kaminski — Jedno zdanie polemiki z tym, co powiedzial Antoni Du-
dek na temat marginesu swobody po 1956 r. Ja bylbym bardzo ostrozny, zwlasz-
cza ze do$wiadczenie interwencji wojsk Ukladu Warszawskiego w Czechostowa-
¢ji pokazywalo, ze wtedy wlasnie raczej zaostrzano kontrole, w tym na pewno
nad partig czechostowacka, i to nawet nie przez ,stuzby”, ale przez partig, r6z-
nymi metodami. Ta kontrola byta dosy¢ Scista.

Antoni Dudek — W Czechostowacji rozpocz¢to demontaz systemu. Bylo wiec
jasne, ze Moskwa interweniowala. Ja méwilem raczej o biezacej polityce, o tym
np., gdzie zapadta decyzja o aresztowaniu czolowych korowcéw w 1977 r., a na-
stepnie ich zwolnieniu. Mysle, ze obie decyzje podjeto w Warszawie, a towarzy-
szy sowieckich po prostu o tym poinformowano.

Chcialbym, aby$my si¢ teraz skoncentrowali na dekadzie lat osiemdziesigtych.
Nie ulega watpliwosci, ze opozycja lat osiemdziesiatych jest inna niz lat siedem-
dziesigtych. Ona jest iloSciowo i jakoSciowo inna. Pytanie brzmi, czy w zwigzku
z tym metody Stuzby Bezpleczenstwa ulega]g 1stotne] zmianie, czy tez nie? Czy
pohtyka wladz wobec opozycji w stanie wojennym i po nim si¢ zmienia? Osobi-
Scie nie widze tutaj jakoSciowego przelomu, oczywiScie poza tym, ze sa takie
miasta, w ktorych przed 1980 r. SB nie miala Zadnej opozycji, a w stanie wojen-
nym musiala juz rozpracowywac jakie$ niewielkie grupki i pisemka.

Grzegorz Waligora — Chcialbym jeszcze zabra¢ glos na temat zjazdu ,,Solidar-
nosci” i nawigza¢ do problemu, od ktérego zaczeliSmy dyskusje, czyli zagadnie-
nia sterowania dzialaniami opozycji. Wszyscy dosy¢ ostroznie zabierali glos na
ten temat. Moje pytanie jest natury zasadniczej. Poniewaz pojawily sie tu glosy
na temat pewnych zadan, ktére otrzymywali agenci wobec zachowah w sprawie
wyboru wladz Zwigzku, na ile mozna przypuscié, ze taki wynik uzyskany przez
Walese byt rezultatem dziatan operacyjnych, a nie dzialan zupelnie niezaleznych?

Andrzej Friszke — Ja bylem na zjezdzie. W zwiazku z tym zjazd znam z autop-
sji, widziatem, jak to wszystko wygladalo, i na tej podstawie powiem, ze moz-
liwo$¢ manipulowania tym gremium byla ograniczona. Przede wszystkim ze
wzgledu na gigantyczng spontaniczno$¢ w dziataniach tego grona. Cata ,,Solidar-
no$¢” byla ruchem rewolucyjnyrn — jestem bardzo przywigzany do tej tezy. Przez
ruch rewolucyjny rozumiem ruch radykalny i spontaniczny zarazem, bardzo
trudno sterowalny, réwniez przez przywddcow, a tym bardziej przez kogos, kto
jest w szerszym gronie jakiego$ aktywu. To wszystko sie odbijato na tym zjezdzie,
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gdzie w zasadzie kierownictwa regionéw nie byly w stanie w pelni kontrolowaé
swoich delegatéw. Kazdy region byl podzielony w r6znych sprawach. Po pierw-
sze — panowal spory balagan, ktéry znamy réwniez z III Rzeczpospolitej, z roz-
nych sytuacji. Po drugie — bardzo silny byl op6r szeregowych dziataczy wobec ta-
kich, co sie za bardzo wysuwaja na czolo, zwlaszcza ekspertow, takze wielu
innych lideréw. To byt ruch, gdzie bardzo silnie kwestionowano préby postawie-
nia sie ponad innymi, istnialo niestychane wrecz wyczulenie na manipulacje.
Podejrzliwo$¢ o manipulacje kierowala sie przede wszystkim w kierunku KOR,
ekspertow, inteligentéw. Ale posrednio musiata ona tez niezwykle utrudniaé ma-
nipulowanie np. wyborami. Wszelkie sugestie typu ,,skreslaé, nie skreslaé” byty
przyjmowane jako rodzaj manipulacji i spotykaly sie z ostrym sprzeciwem.
W zwigzku z tym jestem dosy¢ sceptyczny co do mozliwosci manipulowania ,,So-
lidarnoscig” w ogdle. Zbieranie informacji o niej — tak; wpedzanie jej ,,w mali-
ny” w okreslonych sytuacjach, zeby ludzie zastrajkowali — tak, bo tu mozna za-
wsze stworzy¢ taka sytuacje, ze ludzie tak si¢ oburzg moralnie, ze ich szlag trafi.
To robiono na pewno. Natomiast zeby ,,rozgrywaé” ten masowy ruch w skali re-
gionalnej czy centralnej — to moim zdaniem byto niemozliwe. Wcale nie wyklu-
czam, ze jednym z najwazniejszych powod6w zrobienia stanu wojennego byto to,
ze oni doszli do wniosku, ze tym si¢ nie da pokierowaé. Nawet gdyby w ,,Soli-
darnosci” znalezli si¢ przywddcy, ktorzy by powiedzieli ,,no, faktycznie, trzeba
i8¢ do tej rady porozumienia narodowego i koniec” — to oni natychmiast prze-
staliby by¢ akceptowani przez ten ruch, zdjeto by ich, potepiono, utraciliby
wplyw i autorytet. To byt w tym sensie ruch niesterowalny i nie mozna go byto
kontrolowaé.

Jerzy Eisler — Twoja teza zamyka si¢ tym, ze stan wojenny byl nieunikniony.

Andrzej Friszke — Ja nie chce tego powiedzieé... Uwazam, ze byla alternaty-
wa, ale musialaby by¢ inna polityka PZPR, musialoby by¢ mniej sytuacji nape-
dzajacych radykalizm tego ruchu. Ale to temat do innej dyskusji.

Henryk Gl¢bocki — Jezeli przyjmiemy roboczo tezg, ze stan wojenny i cala
zwigzana z nim demonstracyjna brutalno$¢, czolgi, zotnierze na ulicach — cate to
przedsiewziecie bylo elementem zmiany taktyki dziatan wobec opozycji, to zato-
zy¢ mozna, ze nowe kierownictwo resortu z gen. Kiszczakiem musiato uznaé, ze
stare metody gier operacyjnych, ktore uprawial gen. Krzysztoporski, byly juz
nieskuteczne. Sytuacja wymkneta sie spod kontroli. Taktyka przedsierpniowa by-
ta juz zupetnie absurdalna w sytuacji istnienia wielomilionowego ruchu. Temu
ruchowi zapewne trzeba bylo ztama¢ kregostup przez operacje stanu wojennego.
Ta teza ciagle sie tutaj przewija. W takim razie postawmy pytanie, od ktorego
momentu nastgpcy Krzysztoporskiego — w osobie gen. Kiszczaka i juz zupelnie
nowego sktadu MSW - po rozbiciu ,,wielkiej” ,,Solidarnoséci”, majgc problemy
z ciggle odnawiajgcym sie podziemiem, usituja powrd6cié do metod ,,kontrolowa-
nia i zapobiegania”, bez ambicji catkowitego zlikwidowania zrédet opozycji.

Wydaje mi sie, ze przynajmniej od potowy lat osiemdziesiatych MSW fak-
tycznie akceptuje sytuacje, gdy istniejg Srodowiska, ktérych wplywy starano sie
oczywiScie nadal ograniczaé. Ale kierownicy MSW mieli jednak $wiadomosé
— tak przynajmniej wynika z tekstu fukasza Kaminskiego — ze trzeba by bylo
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tych przeciwnikow politycznych fizycznie zlikwidowaé albo wystaé na emigracje,
zeby zupelnie pozby¢ si¢ zjawiska opozycji. Z tego punktu widzenia lepiej bylo,
zgodnie z zasadg rosyjskiej Ochrany, pozostawic jakie$ jadro, ogniwo spisku, nad
ktorym bedzie si¢ utrzymywato kontrolg. W sytuacji gdyby si¢ rozrosto, mozna
przeciez nieco ,,przycia¢ skrzydetka”. Jakie Panowie widza etapy w grach opera-
cyjnych resortu wobec opozycji, poczynajac od 13 grudnia?

Fukasz Kaminski — Moim zdaniem element ciaglosci przewaza nad elemen-
tem zmiany. Stan wojenny nie stanowil tutaj jakiej$ istotnej cezury w kwestii
przede wszystkim taktyki podejscia do opozycji. Dokument, ktory cytuje, pocho-
dzi z lipca 1982 r. z Wroclawia. Jako jedno z gléwnych zadan SB pojawia si¢ nie
likwidacja Regionalnego Komitetu Strajkowego, lecz ,,operacyjne opanowanie
sytuacji oraz uksztaltowanie jej w kierunku wyboru srodkéw wspotdziatania
z wladzami (popieranie tendencji umiarkowano-liberalnych w RKS)”.

Antoni Dudek — W tym kontekscie pojawia si¢ pytanie o genez¢ Tymczasowej
Komisji Koordynacyjnej NSZZ ,,Solidarno§¢” oraz zakres kontroli nad TKK.

Andrzej Friszke — To jest daleko idaca sugestia.

Antoni Dudek - Ja tylko pytam, dlaczego wlasnie tej strukturze udalo si¢ sta-
ngé na czele solidarno$ciowego podziemia, a wcze$niejsze proby si¢ nie powio-
dly? Co o tym przesadzito? Gdy czytam w tekscie Lukasza Kaminskiego, ze le-
gendarna ucieczka zatrzymanego na poczatku 1983 r. Zbigniewa Bujaka odbyla
si¢ pod kontrola kontrwywiadu, to musz¢ zada¢ pytanie, w jakim stopniu TKK
byta infiltrowana, nadzorowana, czy wrecz kontrolowana.

Henryk Glgbocki — By¢ moze podobnie jak podczas I Krajowego Zjazdu Dele-
gatéw ,,Solidarnosci” w 1981 r., gdy SB polecita swej agenturze wsparcie wyboru
Wialesy na przewodniczacego Zwigzku (jako mniejszego radykala niz kto$ inny),
tak samo w latach osiemdziesigtych uwazano prawdopodobnie w MSW; ze ktos ta-
ki jak Bujak i podporzadkowane mu struktury podziemia jest znacznie mniej rady-
kalny i niebezpieczny niz np. Kornel Morawiecki i ,,Solidarno$¢ Walczaca”. To by-
toby logiczne z punktu widzenia przykltadéw posunieé operacyjnych i rozgrywania
réznych Srodowisk opozycyjnych, ktére znamy nawet z lat siedemdziesiatych.

Andrzej Friszke — MySle, ze nawet bez szczegdlnej wnikliwosci widaé, ze caly
okres lat osiemdziesigtych dzieli si¢ na dwa etapy. Do 1984 i po 1984, a zwlasz-
cza po 1986 r. (lata 1984-1986 to okres posredni). W pierwszym okresie moim
zdaniem jednak chodzi o calkowite zniszczenie struktur i przywdodcdéw. Cata po-
lityka, jej niezwykla represyjnos¢ wskazuje, ze chodzi nie tylko o ztamanie krego-
stupa opozycji, ale takze o zastraszenie ogromnej wigckszosci ludzi, ktérzy chcieli-
by sie angazowaé w ruch oporu. Oczywiscie to jest gra rozpisana na wiele r6znych
dziatan. W ich ramach pierwsze jest to, ze dazy si¢ do zlikwidowania tych skraj-
nie radykalnych nurtéw, ktére grozily przerodzeniem si¢ w akcje by¢ moze nawet
zbrojne czy sabotazowe, a co bylo catkiem realnym zagrozeniem wobec metod,
jakich uzywala wtadza. Oni oczywiscie to tng zdecydowanie, tagodniej traktuja
Srodowiska przykoScielne, ktére s3 mniej represjonowane, a nawet ciesza si¢ pew-
nymi koncesjami, np. prawem docierania z pomocg humanitarng do wigzien
i obozéw. Wiadza dazy do zniszczenia opozycji, choé przeciez oni nie moga wie-
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rzyl, ze zniszcza wszystko totalnie. Wolg wigc, jezeli resztka tego podziemia po-
zostanie, aby to bylo podziemie niestwarzajace wielkich zagrozen politycznych
czy z zakresu bezpieczenstwa — teraz bez cudzystowu. Przebieg negocjacji w 1984 r.
z udziatem strony koscielnej, starych cztonkow KOR, przedstawiciela ONZ, wo-
kot zwolnienia ,,jedenastki” pokazuje, ze zaczyna si¢ nowe myslenie. Na tym kon-
cze, boje si¢ za daleko p6js¢ w interpretacji przy tak niklej dokumentagji.

Antoni Dudek — Negocjacje z 1984 r. dotyczyly gtéwnie wyjazdu ,jedenast-
ki” za granice i w moim przekonaniu nie stanowily jeszcze zadnej jakoSciowej
zmiany w polityce wladz wobec opozycji.

Andrzej Friszke — Ale nie tylko. Tam jest rowniez zakladany taki wariant, ze-
by oni wstrzymali si¢ od dzialalnosci publicznej; a w koficu juz i z tego rezygnu-
ja. Wigc to wskazuje na to, ze decyzja, by doprowadzi¢ do zwolnienia, jest naj-
wazniejsza, a potem sg targi o to, zeby przy tej okazji jak najwigcej uzyskac.

Jerzy Eisler — Powiem co$ bardzo przewrotnego. Czy przypadkiem nie jest
tak, ze od polowy lat osiemdziesiatych nie trzeba juz byto pokonywac ,,Solidar-
nosci”, zwyciezaé jej, ale nalezalo pomysle¢ raczej o tym, by wygraé Polske dla
siebie? Czy przypadkiem nie jest tak, ze od polowy lat osiemdziesigtych duza
cze$¢ oficeréw resortu spraw wewnetrznych tak naprawde przestaje si¢ na serio
zajmowaé wyplywajaca zndw na powierzchni¢ zycia publicznego ,,Solidarno-
scig”? Oczywiscie oni do konca $ledza, podstuchuja, kontroluja, inwigiluja, pro-
wokuja, ale tak naprawde to nie tylko Wiadystaw Pozoga z Jerzym Urbanem
i Stanistawem Cioskiem stal te memorialy polityczne. Mysle, ze nawet gen. Kisz-
czak w jakim$ stopniu sam mégt mysle¢ o ,,wygraniu Polski dla siebie”.

Antoni Dudek — Czy masz na mysli takze uwlaszczenie nomenklatury?
Jerzy Eisler — Tez.

Andrzej Friszke — Od ktdrego roku chcesz to datowac?

Jerzy Eisler — Mysle, ze tak naprawde to od amnestii z 1986 r.

Fukasz Kaminski — Mozna zapytal inaczej. Czy tak naprawde amnestia
z 1986 r. na pewien czas wyczerpuje pomysly wladzy na to, co zrobi¢ z opozy-
cja? Czy tak naprawde do 1988 r. oni nie majg konkretnego pomystu, co zrobié
z opozycjzg> Jest jak jest Oczywiscie jest tez ten element, ze opozycja jest de fac-
to ]uz w tym momencie bardzo staba i coraz stabsza. Czy raczej to nie jest tak, ze
oni tracg pomyst? To jest tez dla mnie zastanawiajace, ze W 51erpn1u wrze$niu
1988 r. nagle wpadajg na ten pomysl, ze bedziemy rozmawiaé. Oczywiscie to
bylo juz projektowane.

Jerzy Eisler — Rozmawiali juz przed pierwszymi strajkami z wiosny 1988 r.
Andrzej Friszke — Ale to dlatego, ze maja juz poczucie kryzysu.

Fukasz Kaminski — Dlaczego np. przetamuja barier¢ delegalizacji Zwiazku?
Oni wracajg po prostu do scenariusza lat siedemdziesiatych.

Jerzy Eisler — Czyli obudowaé agentura, obudowaé podstuchami i niech si¢
chtopcy bawig ze soba. Z jedng wszakze istotng zmiang: funkcjonariusze mysla

55



56

Dyskusja

tez o sobie. W tym sensie, ze my$la, co bedzie za rok, za dwa, trzy czy pigc lat.
Nikt mnie tez nie przekona, ze towarzysze w resorcie juz w 1978, 1979 r. my-
Sleli o Okraglym Stole, cokolwiek mogloby to wtedy oznaczac.

Fukasz Kaminski — Ale czy oni mysla o sobie w sensie prywatnych interesow?
Czy méwia o sobie jako o grupie i szukajg pomystéw na przedtuzenie swojej wla-
dzy?

Jerzy Eisler — Prywatnych intereséw, ale tez — moim zdaniem — wplywow
w nowej Polsce.

Fukasz Kamifiski — Czy moge na chwile wrdci¢ do watku stanu wojennego?
Nie zgodzitbym si¢ z tym, co powiedzial Andrzej Friszke, ze dopiero gdzies w 1984
czy 1985 r. zaczynaja mysleé w innych kategoriach niz zniszczenie podziemia. Wez-
my przyklad — jak postepowano z wroctawskim Regionalnym Komitetem Strajko-
wym. OczywiScie ten problem jest mi najlepiej znany, dlatego z niego korzystam.
Wiadystaw Frasyniuk byl obserwowany od poczatku wrzesnia 1982 r., a areszto-
wano go tuz przed delegalizacja ,,Solidarno$ci” z konkretnym celem operacyjnym.
Pozniej Piotra Bednarza aresztowano tuz przed zaplanowanym strajkiem general-
nym. Nastepnie jest Jozef Pinior. Jest on dlugo obserwowany. Nawet na posiedze-
niach TKK musieli gubié jego ,,ogon”. Nie jest od razu zwijany. Nie wiemy, czy to
bylo miesigc, dwa, czy dluzej. Ale jest zwinigty — w momencie kiedy jest duza szan-
sa, ze tajny wspolpracownik stanie na czele RKS, i to prawie sie dokonato. Tak na-
prawde Marek Muszyniski musial stworzyé nowg strukture wroctawskiego RKS,
bo de facto na czele starego o malo nie stangt tajny wspotpracownik, ktory po pa-
ru miesigcach sie ujawnil, ztozyl oswiadczenie.

Grzegorz Waligora — Czy chodzi tu o osobe wyznaczong przez Piniora na wy-
padek, gdyby on zostal aresztowany?

Lukasz Kaminski — Tak. I w tym momencie, gdy byta pewnos¢ sukcesji, cho-
dzi o to wlasnie, zeby catkowicie kontrolowac te strukture, nawet opanowujac
catkowicie kierownictwo. Wydaje mi sig, ze ta gra ,,na opanowanie” bytaw 1982 r.
Bo to bylo przydatne. W kazdej sytuacji, jakkolwiek by sie ona rozwinela, byto
dobrze w jak najwigkszym stopniu kontrolowaé np. potencjalnego partnera do
rozmoéw. Bo tego tez na pewno do konica nie wykluczano. Wydaje mi sie, ze pre-
dzej w 1985 r. wykluczono jakiekolwiek rozmowy.

Henryk Glebocki — Trzeba tu zadaé pytanie, w ktérym momencie w takim ra-
zie strona rzadowo-resortowa przeszta od ,,operacyjnej kontroli” do — uzywajac
terminu prof. Andrzeja Paczkowskiego — ,,kooptacji”, tzn. ewidentnych préb se-
lekcjonowania sktadu i urabiania strony, z ktérg zamierzano prowadzié negocja-
cje polityczne.

Andrzej Friszke — Kooptacji kogo? To jest wazne pytanie. Moim zdaniem jest
tak, ze ta kooptacja zmienia swoj charakter. W zasadzie od potowy lat osiemdzie-
sigtych wladza mysli o kooptacji réznych srodowisk opozycyjnych, a przy tym
ich ,rozbrojeniu”. To jest tez element dzielenia opozycji. Gdy powotuja Rade
Konsultacyjna, to sie zwracaja do szeregu osob, ale z gory wykluczaja osoby iden-
tyfikowane wprost z ,,Solidarnoscig”. Wkrétce formuta kooptacji poszerza sie
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o niektérych ludzi ,,Solidarnosci”, o ile nie bedg wystepowac pod takim sztanda-
rem. Nie represjonuje si¢ towarzystw przemystowych, legalizuje ,,Res Publike”,
ale im to si¢ chyba wymyka z rak, bo te ,koncesje” nie dajg si¢ przetworzyé
w poparcie tych Srodowisk dla rezimu. Wysytanie sygnatéw gotowosci do koop-
tacji czy rozméw do réznych srodowisk ma stuzyé podziatowi ruchu solidarno-
$ciowego, ale to si¢ Srednio udaje.

Antoni Dudek — Na pytanie Henryka Glebockiego o moment rozpoczecia re-
alizacji scenariusza kooptacyjnego nie ma jednoznacznej odpowiedzi. Nie tylko
dlatego, ze tam chodzito o r6zne osoby i rdzne srodowiska, jak stusznie zauwa-
zyl Andrzej Friszke. Bylo tez kilka faz dojrzewania ekipy Jaruzelskiego. Pierwsza
miata miejsce w konicu 1986 r., kiedy przystgpiono do tworzenia Rady Konsul-
tacyjnej przy Przewodniczacym Rady Panstwa. Po kilku miesigcach w dokumen-
tach Stuzby Bezpieczefistwa znalazta sie ocena, ze eksperyment z Rada Konsul-
tacyjng nie do konca si¢ powidédl. Wprawdzie sam Jaruzelski byt do niego
przekonany i na réznych posiedzeniach kierownictwa PZPR chwalit sie, ze
cztonkowie Rady przedstawili mu takie czy inne §wiatte pomysly, jednak w po-
wszechnej opinii (takze ludzi z aparatu wladzy) Rada Konsultacyjna petnita role
dekoracyjna. Druga faza dojrzewania nastgpita dopiero w 1988 r. Zachowat sie
unikalny, dwustustronicowy stenogram posiedzenia Sekretariatu KC z kofica
kwietnia tego roku. Jego lektura pokazuje, jak Jaruzelski zmaga sie sam z sobg
w sprawie ewentualnego rozpoczecia rozméw z Walesg przez wicepremiera
Zdzistawa Sadowskiego. Na poczatku posiedzenia jest temu przeciwny, pozZniej
za$ stwierdza: ,,tutaj ja koryguje to, co méwitem, nawet idgc na pewien kompro-
mis”. Ostatecznie jednak nastepuje decyzja o pacyfikacji strajku w Nowej Hucie
i wszystko si¢ cofa. Jaruzelski po raz kolejny zmienia zdanie.

Po lekturze tego stenogramu oraz wielu innych dokumentéw nie wierze
w koncepcje jakiego§ makiawelicznego planu. Wierze natomiast w wahania, doj-
rzewanie. Wierze tez, ze rozni ludzie grali o rézne rzeczy. Nie mozemy catego
obozu wladzy, zwlaszcza w drugiej potowie lat osiemdziesigtych, traktowaé jako
monolitu. Tam rézne osrodki i grupy graly o swoje interesy. Oczywiscie ostatnie
stowo w sprawach strategicznych mial Jaruzelski, ktory co najmniej do jesieni
1989 r. byl gléwnym rozgrywajacym w Polsce. Wszystkie najbardziej poufne
sprawy kierowane byly do generata i on je rozstrzygal. Natomiast nie zmienia to
faktu, ze i na Jaruzelskiego oddziatywaly bardzo r6zne osrodki, ktére stopniowo
sie autonomizowaly. Ilustruje to np. ciekawy casus Ogdlnopolskiego Porozumie-
nia Zwigzkéw Zawodowych. Od pewnego bowiem momentu Jaruzelski zaczat
mowié o grupie Alfreda Miodowicza jako o sile, nad ktdéra nie panuje, z ktérg
nie wiadomo co zrobié, ktéra wyrwala si¢ spod kontroli. Takich sit bylo wigcej,
cho¢ oczywiscie OPZZ byt najbardziej spektakularny.

Sadzg, ze trzeba by¢ bardzo ostroznym przy poréwnaniu polityki wladz wobec
opozycji w konicdwee lat osiemdziesigtych z wezeSniejszym okresem. Cala struktu-
ra wladzy na przetomie 1988 i 1989 r. zaczyna trzeszczeé i pekaé w szwach. Sa
stuzby, ktore funkcjonuja sprawnie, natomiast inne zaczynaja wykonywac rozne
niekontrolowane ruchy. Czy to sie da ogarnaé badaniami historycznymi? W bar-
dzo ograniczonym stopniu. Dysponujemy tylko dokumentami na papierze, i to nie
wszystkimi. A co ze sprawami zalatwianymi telefonicznie lub w ciszy gabinetow?
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Henryk Gl¢bocki — Chcialbym jeszcze wréci¢ do innego, niedostatecznie na-
éwietlonego zagadnienia. Chodzi mi o wcze$niejsze niz w 1988 r. proby porozu-
miewania si¢ czy kontaktéw miedzy wladza a opozycja. Sprawa, jak wspomnia-
tem, jest nadal kontrowersyjna. Dzisiaj traktowana jako§ szalenie wstydliwie,
wyciszana albo sprowadzana do absurdu, jezeli kto$ o to pyta. Znane sg przykla-
dy, jak préby rozgrywania TKK czy Bujaka. Kiszczak w swoich wspomnieniach
opowiada o tym, ze zglaszal propozycje ujawnienia czy przesylal je otoczeniu Bu-
jaka. Zdaniem Kiszczaka, kiedy odmoéwiono, wtedy doszio do aresztowania. In-
ny przykltad — przed demonstracjami majowymi w 1982 r. byly préby MSW za-
proszenia przedstawicieli TKK, wlasciwie Bujaka, na jakies spotkanie w celu
podj@cia rozmow. Bujak podobno odebrat to jako typowa prowokach, zmierza-
jaca do tego, zeby nie dopuscié¢ do jakichkolwiek dziatah w maju, wiec nie przy-
jat propozyciji.

Te przyklady sg znane, jako$ potwierdzone we wspomnieniach. Sg takze bar-
dziej kontrowersyjne epizody. W tomie dokumentéw wydanym przez Instytut
Historii Uniwersytetu Wroclawskiego (pod redakcja prof. Wojciecha Wrzesin-
skiego) znajduje si¢ raport z archiwéw Stasi znaleziony przez Wojciecha Sawic-
kiego. Jest to doniesienie agenta Stasi ze spotkania ze Stanistawem Cioskiem.
Ciosek relacjonuje z kolei przedstawicielowi stuzb enerdowskich swoja rozmowe
z Bronistawem Geremkiem w grudniu 1981 r., w kt6rej Geremek mial propono-
wacé szybkie wprowadzenie stanu wojennego w celu wyeliminowania radykatow
ze Zwiazku. Wydaje mi sig, ze jaka$ inna wersja tego dokumentu byla ogloszona
na poczatku lat dziewig¢édziesigtych przez Tomasza Mianowicza. Wzbudzito to
wiele kontrowersji, prof. Geremek zaprzeczyl wszystkiemu. OczywiScie mozna
uznad, ze jest to wytwor fantazji, ale mysle, ze jest to §lad, ktory nalezy zbadad.

I drugi przyktad z kregu tej problematyki. Znalazt si¢ on w wydanym niedaw-
no tomie Opozycja malopolska w dokumentach. Jest to informacja operacyjna
tajnego wspotpracownika ps. ,,Tomek”, czyli Lestawa Maleszki, z lipca 1977 r.
Dotyczy planéw dzialaczy KOR, formulowanych natychmiast po ich wyjsciu
z wigzienia, po wydarzeniach z maja 1977 r.? Jest tam dodatkowa informacja na
temat rozmow w Warszawie. Maleszka w ten sposéb opisuje sytuacje: W dniu
28.7.77 r. w parku, niedaleko miejsca zamieszkania Kuronia obok Cytadeli
w godz. dopoludniowych spotkali sie L[udwik] Dorn, S[tefan] Kawalec, J[anusz]
Zemer, L[estaw] Maleszka, S[ergiusz] Kowalski i J[acek] Kuron. W trakcie tego
spotkania Jacek Kuron szeroko omawial dzialalno$¢ opozycji w Polsce. M.in.
stwierdzil, ze dzien po zwolnieniu z aresztéw czlonkéw KOR-u do prof. [Edwar-
da] Lipinskiego przyszedl v-ce premier [Kazimierz] Secomski z goracg prosba,
aby czlonkowie KOR-u zgodzili si¢ powstrzymac o 3 dni z wydaniem o§wiadcze-
nia nt. ich zwolnienia. Wg Kuronia prosba ta zwigzana byla z aktualng wizytg
E[dwarda] Gierka w Moskwie. V-ce premier Secomski m.in. mial stwierdzié, ze
o porozumieniu ideologicznym migdzy rzadem a opozycja nie ma mowy, ale
mozliwe sg realne obustronne kompromisy, ktére kazdemu wyjdg na dobre. Dal-

2 Krakéw, 5 VIII 1977 r. Informacja operacyjna dotyczaca spotkania przedstawicieli SKS w Krako-
wie z przedstawicielami Komitetu Obrony Robotnikéw w czasie obozu szkoleniowego w Beskidzie
Niskim [w:] Opozycja matopolska w dokumentach 1976-1980, oprac. A. Rolinski, Krakow 2003,
s. 736.
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szy ciag bedzie z nimi prowadzil socjolog Jan Szczepanski, ktory nie jest z nikim
formalnie zwigzany, nie jest oficjalnym przedstawicielem rzadu, ale moze by¢ ne-
gocjatorem w tych sprawach”. Dalej jest wzmianka o przedstawieniu przez Ku-
ronia programu dzialania opozycji. Nast¢puje informacja zapisana przez Malesz-
ke — wyrwana nieco z kontekstu: ,W wym[ienionym] parku ok. godz. 13.00
cze$¢ z tych os6b wraz z Kuroniem udata si¢ do Milanéwka, jak stwierdzili, »na
dalsze pertraktacje z przedstawicielem rzadu«”. Wieczorem tego samego dnia
Maleszka relacjonuje w kontekscie bankietu w mieszkaniu Andrzeja Celiniskiego
w Warszawie: ,,J[acek] Kuron do Celinskiego przyjechal z Milanéwka i na wste-
pie oswiadczyl zebranym: »...pragne was wszystkich, jak tu jestescie, prosic, aby-
Scie kategorycznie zapomnieli o tym, ze byly jakie§ rozmowy z przedstawiciela-
mi rzadu, a gdyby kto$ o to pytal, prosz¢ méwic, ze nic nie wiecie, poniewaz tego
wymaga dobro sprawy, jezeli chcemy, aby te rozmowy toczyly si¢ dalej...«. Zad-
nych szczegétéw rozméw w Milandwku nie ujawnit”.

Antoni Dudek — Dodajmy gwoli prawdy, ze o tym pézniej napisal Leszek Mo-
czulski w ,,Opinii”, o co byly do niego ogromne pretensje.

Henryk Glebocki — Moczulski wielokrotnie oskarzat Jacka Kuronia o kontak-
ty z elita wladzy, z tym ze zwykle chyba pojawialo si¢ nazwisko Stanistawa Kani.

Antoni Dudek — Bylbym bardzo ostrozny przy formulowaniu jakichs dalej
idacych wniosk6w na podstawie dokumentu przytoczonego przez Henryka Gle-
bockiego. Oczywiste jest, ze kontakty tego typu byly. Niedawno znalaztem no-
tatke pochodzacy z sierpnia 1988 r., kiedy Jacek Kurof zostal wezwany do De-
partamentu III MSW. Zamierzano przeprowadzi¢ z nim rozmowe w zwigzku ze
strajkami w kopalniach, ostrzegajac, zeby przypadkiem nie jechal na Slask, bo
zostanie zatrzymany. W trakcie tej rozmowy Kuron przedstawil z wlasnej inicja-
tywy bardzo rozbudowany projekt zawarcia uktadu politycznego z wladzami,
lacznie z powolaniem wspdlnego rzadu. Ale co z tego wynika? Dla mnie jest
oczywiste, ze ta umiarkowana cze$¢ opozydcji, ktora nie twierdzila, ze dyktature
komunistéw trzeba sitg zlikwidowaé, wchodzila z wladzami w kontakty. Tylko
dla mnie nic z tego nie wynika. Co wynika z tego, ze Kurof czy kto$ inny z jego
srodowiska rozmawial? Przeciez oni caly czas pisali, ze dialog jest potrzebny. Sam
Kuron pisal o scenariuszu finlandyzacji PRL. Od lat siedemdziesiatych cale to
srodowisko pukalo do drzwi wladz, aby z nimi rozmawiaé. Kuron to nie lider
wSolidarnosci Walczacej” Kornel Morawiecki. Gdyby si¢ okazato, ze Kornel Mo-
rawiecki w stanie wojennym prowadzil w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
jakie§ negocjacje, to bytoby dla mnie zaskakujace. Natomiast korowska czes$é
opozycji mowita caly czas o kompromisie. W zwigzku z tym nic dziwnego, ze
szukata wszelkiego mozliwego kontaktu z wladzami. Ten moment nastapit jed-
nak dopiero w 1988 r., a i wowczas ekipa Jaruzelskiego dlugo zmagala si¢ z wi-
zja Kuronia i Michnika zasiadajacych przy okraglym stole. Tak naprawde rozmo-
wy wladz z opozycja, ktére przyniosly jakis wymierny efekt, nastapily dopiero
wtedy. Wczeséniej byly tylko sondaze, z ktérych nic po prostu nie wynika.

Henryk Gle¢bocki — Ja nie rozumiem powodoéw Twojej filipiki. Jesli istotnie
jest tak, jak twierdzisz, to dziwié si¢ nalezy tylko temu, ze dzisiaj nikt nie chce
o tym glo$no méwié. Temu si¢ wlasnie dziwie. Tym bardziej ze ostatnio jest moda
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na odbrazawianie historii Polski, zwlaszcza tej najnowszej. Jezeli twierdzisz, ze to
milczenie w tej sprawie nie jest dziwne, to my sie kompletnie nie rozumiemy.

Andrzej Friszke — Wowczas i pdzniej zostal z tego wykuty argument zdrady
przeciwko tym ludziom, ktérzy préobowali z wladza rozmawial. Jak wiadomo,
nawet w obrebie KOR istniato skrzydto, ktére uwazato, ze predzej czy pdzniej
trzeba bedzie z komunistami zawieraé jakie$§ kompromisy. I istniato skrzydto bez-
kompromisowe, ktére powiadato, ze kazda rozmowa z komunistami jest zdrada,
a co najmniej rzecza haniebng. Antoni Macierewicz zawsze mowil, ze wszelkie
proby rozmawiania z komunistami sg niedopuszczalne, Wojciech Ziembinski tez
tak méwil. Artykul o finlandyzacji, ktory Kurof napisal na poczatku 1977 r.,
a ktory po prostu jest przejawem myslenia politycznego, spowodowal dzika
awanture. Oznaczalo to, ze po stronie czeéci dziataczy opozycyjnych istniato tez
— ja bym powiedzial — mys$lenie w znacznej czeéci naiwne czy apolityczne, dyk-
towane wylacznie pryncypiami moralnymi. Bo przeciez jak mozna byto zmieniaé
sytuacje w Polsce w sposob naprawde zasadniczy bez jakichkolwiek kontaktéw
z komunistami? To byl przeciwnik, wrog, ale tez liczono na zachowanie przez
niego pewnych regutl gry, nieuciekanie si¢ do nagiej przemocy. W dalszej konse-
kwengji istniata perspektywa jakich§ kompromiséw jako podstawy do dalszych
rewindykacji. To byl przeciez proces politycznych przemian, ktére uruchamiata
opozycja, a w tym procesie wladza tez musiata graé pewng istotna role, jak chod-
by — o czym wspomnialem — przestrzegaé regut gry i nie wejs¢ w skore Sowie-
toéw, ktorzy dysydentdéw sadzali na dziesied lat.

Z tej filozofii wynikly porozumienia sierpniowe, ktére zmienialy sytuacje
w Polsce radykalnie, ale tez byly obustronnym kompromisem. Wielki kompro-
mis musi by¢ nieraz wypracowany w kuluarowych rozmowach, a te zwykle byly
przez cze$¢ ruchu traktowane skrajnie podejrzliwie. Na przyktad w koficu paz-
dziernika 1980 r. negocjacje kuluarowe wokoél zapisow w statucie ,,Solidarno-
$ci”. Przeciez te rozmowy si¢ toczyly, ustalano jakie§ kompromisy, ale to byla nie-
stychanie wielka tajemnica. Nikt by sie do niczego nie przyznal, bo by zostat
oskarzony o zdrade.

Henryk Gl¢bocki — Ale nie uwaza chyba Pan jak Antoni Dudek, ze w zwiaz-
ku z tym te rozmowy z lipca 1977 r. nie maja zadnego znaczenia?

Andrzej Friszke — Prawde méwiac, niemal nic na ten temat nie wiem, poza
faktem, ze byt jaki§ kontakt z prof. Secomskim. Préby rozméw byly elementem
gry politycznej do$¢ rzadko podejmowanym ze wzgledu na obawe przed oskar-
zeniem o zdrade czy nielojalno§é. Ale réwniez z tej przyczyny, ze po tamtej stro-
nie byla podobna sytuacja. Przyznanie sie przez jakiegokolwiek wybitniejszego
dzialacza partyjnego, ze on ma jakiekolwiek kontakty z opozycja, bytloby kom-
promitujgce. Stad np. zamiast normalnie ,,Biuletyn Informacyjny” KOR czy np.
»Opini¢” rozesta¢ na rozdzielnik dla czlonkéw Biura Politycznego, przetwarza-
no zawarte w nim niektore teksty w postaé materiatéw z MSW. Wyciagniecie
w najwyzszym gronie partyjnym jakiej$ bibuly na stél i jej czytanie czy dyskuto-
wanie bylo niemozliwe. Podwazatoby bowiem fundamentalne stanowisko PZPR,
ze opozycjonisci to grupki bez znaczenia, a w dodatku na obcym zotdzie. Powaz-
ne traktowanie opozycji, a rozmowy bylyby tego Swiadectwem, oznaczaloby
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rewizj¢ istotnych dogmatéw PZPR. To si¢ wszystko odbywalo w gruncie rzeczy
w takim klinczu.

Henryk Glgbocki — Istotnie, to byl niewatpliwie element uprawiania gry po-
litycznej. Zmienia to jednak wyraznie takze obraz elit opozycji. Do tej pory we
wspomnieniach dziataczy KOR tego okresu, jak niezyjacego Jana Jozefa Lipskie-
go czy Jacka Kuronia, gléwna cecha dzialalnosci opozycyjnej byla pewna etycz-
na postawa. Opozycyjnos¢ polegaé¢ miala zgodnie z tym kanonem na sprzeciwie
wobec zastanej rzeczywistosci, wobec PRL. Natomiast zwykle w tym ujeciu nie
pojawial si¢ ten element, ze 6wczesne posunigcia, wypowiedzi, dzialania opozy-
cyjne byly wynikiem pewnej kalkulacji politycznej, polegajacej na tym, ze chcia-
no w ten sposob jakby zepchnaé wladze do naroznika albo przydeptaé wiadzy
»ogon”. Przy calym szacunku dla tego, co ci ludzie robili, dla ich postaw, ktérych
nie jesteSmy dzi§ w stanie zrozumied, nie zZyjac w tamtych czasach, wydaje mi sig,
ze jest juz pora, zeby méwic¢ o é6wezesnych dzialaniach opozycyjnych, uzywajac
moze mniej terminéw etycznych, a bardziej w kategoriach politycznej kalkulacji,
oplacalnosci pewnych posunieé.

Antoni Dudek — Chcialbym jeszcze wroci¢ do mojego sporu z Henrykiem
Glebockim. Staram si¢ oddzieli¢ niewielkie historyczne znaczenie sondazowych
kontaktéw miedzy wladzami a opozycja przed 1988 r. od aktualnego kontekstu
tych spraw, zwigzanego z walka polityczng toczong juz w III Rzeczpospolitej. Nie
zgadzam si¢ tez ze stwierdzeniem, ze ten temat stanowi jakie$ tabu. Problem po-
lega na tym, ze Henryk walczy z mitem wykreowanym przez Kuronia, Lipskiego
i par¢ innych os6b na temat Srodowiska korowskiego. W powaznych dzietach
historycznych jest mowa o réznych odlamach opozycji, o tym, ze jej cze¢$¢ byla
nastawiona kompromisowo czy wrecz ugodowo wobec wladz, inna za$ byla ra-
dykalna i niepodlegtosciowa. Jest oczywiste, ze skoro Jacek Kuron pisal o finlan-
dyzacji PRL, to chcial tez z kim§ rozmawiaé o tej finlandyzacji. Natomiast zga-
dzam si¢ z Henrykiem Glebockim, ze zostala wykreowana pewna legenda, ktéra
nie wytrzymuje konfrontacji z faktami wynikajacymi z dokumentéw SB czy
PZPR. Rozumiem jednak, ze prowadzimy teraz dyskusj¢ naukowa na temat po-
lityki wiadz PRL wobec opozycji, a nie méwimy o kreowaniu mitéw na temat
opozycji w III Rzeczypospolite;.

Henryk Gl¢bocki — Antku, s3 jednak i ksigzki naukowe podtrzymujace te mity...

Andrzej Friszke — Ad vocem. ,Rozmawiac o finlandyzacji”. Jacek Kuron nie
byt taki wariat, zeby mysleé, ze w 1977 r. kto$ z wtadz bedzie z nim rozmawiat
o finlandyzacji Polski. Chodzito o to, zeby budowaé pewne myélenie polityczne
po stronie opozycyjnej. Natomiast ten element moralnego sprzeciwu wobec PRL
byl mocno obecny i odegral wazna role, przeciwdzialat szukaniu takich matych
kompromiséw, w jakie np. wiklat si¢ tzw. neo-Znak czy dos¢ liczni przedstawi-
ciele srodowisk intelektualnych. To myslenie moralne bylo niezbedne dla zane-
gowania systemu i stylu zachowan wobec wladz w PRL, dla odrzucenia ich jezy-
ka, stworzenia wlasnego kodeksu zachowan przyzwoitych itd. Nie sadze jednak,
zeby myslenie moralne i mysSlenie polityczne byly nie do pogodzenia. Moralny
sprzeciw wobec PRL byl bardzo silng cecha konstytuujaca opozycje. Mozna
jednak bylo na tym poprzestaé, a mozna bylo — wychodzac z negacji systemu
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politycznego PRL — probowaé myslec i dziataé politycznie, zeby to zmienié. Mo-
czulski w swoich memoriatach tez o tym myslat.

Grzegorz Waligora — W kontekscie ,finlandyzacji” Jacka Kuronia chcialem
zaznaczy( jedng rzecz. Praktycznie ten program zostal blednie odczytany przez
wiekszos¢ opozycji jako zastgpienie niepodleglosci ,.finlandyzacja”. W zasadzie
w publicystyce Jacek Kuron przedstawil ja w dwoch artykulach, zaznaczajac, ze
jest to etap na drodze do niepodlegloéci. To po prostu byla pewna ewolucyjna
my$l Kuronia. Przedstawiajac ja argumentowal, ze program ten mozna uznaé za
wsteczny, jezeli uznamy, ze panujacy ustréj w Polsce jest bardziej posuniety w de-
mokracji niz ustréj w Finlandii, czym starat si¢ zdyskontowaé przeciwnikow.
Nigdy Jacek Kuron nie przedstawil ostatecznej tezy, ze zastepujemy PRL ,,finlan-
dyzacja” i na tym poprzestajemy. Byl to pewien program ewolucyjny, ktory za-
kfadat stopniowe ograniczanie ingerencji Zwiazku Radzieckiego w sprawy polskie
i w konsekwencji, w dalszym perspektywicznym celu — dojécie do niepodlegto-
$ci. W zasadzie jedyna konstruktywng polemike podjal z nim Leszek Moczulski
w Rewolucji bez rewolucjiy przedstawil poglad, ze ,finlandyzacja” jest odwrot-
nym etapem niz ten, o ktérym méwit Kuron — etapem do podlegtosci, czyli ze
najpierw nastepuje etap ,.finlandyzacji”, a potem zniewolenie. To byla zasadni-
cza réznica miedzy Moczulskim a Kuroniem w podejsciu do tego problemu.

Chcialbym si¢ jeszcze odnie$¢ do tego spotkania, o ktérym pisal Maleszka,
i do pominigcia go we wspomnieniach dziataczy Srodowiska korowskiego. Trze-
ba pamigtaé, Ze mamy do czynienia na razie z jednym fragmentem dotyczgcym
takiego spotkania, przytoczonym w cytowanej wypowiedzi Maleszki. Jest to by¢
moze bardzo drobny element, ktéremu tutaj nadaje sie takie znaczenie, jakby te
rozmowy byly czym$ normalnym, powszechnym. By¢ moze byt to jeden z nie-
wielu epizodéw. By¢ moze byto ich wigcej, w tej chwili tego nie wiemy. Mozli-
we, ze wtedy dla Kuronia nie mial on wigkszego znaczenia, choc to tez jest spra-
wa otwarta. Wystarczy przeciez wzig¢ publicystyke Kuronia z tamtego okresu,
gdzie otwarcie pisal o szukaniu porozumienia z reformatorskim skrzydtem par-
tii. Te dzialania w zaden spos6b nie odbiegajg od jego 6wczesnych pogladow.
Na tym polegaly praktycznie réznice programowe calej opozycji przedsierpnio-
wej — nie na my$li KOR, ROPCiO czy RMP, lecz wlasnie na stosunku do partii.
Z jednej strony byla postrewizjonistyczna grupa lewicy korowskiej, opierajaca
sie w swoim programie na partyjnych pragmatykach, z drugiej za$ Srodowiska
negujace jakgkolwiek mozliwos¢ dialogu z wladza. W tej kwestii poglady Anto-
niego Macierewicza, Piotra Naimskiego, Ludwika Dorna, czyli tzw. prawej cz¢-
$ci KOR, w niczym nie odbiegaly od pogladéw Andrzeja Czumy czy Aleksandra
Halla.

Andrzej Friszke — O ten Milanéwek mi chodzi. Jezeli jest tak, ze zwalniaja
dzialaczy KOR z wigzienia — to byl przeciez niesamowity moment. Wydawato
sie, ze co$ wielkiego sie dzieje, nastepuje jaki$ przelom. Czego$ podobnego nie
mozna bylo sie spodziewaé. W zwigzku z tym rozumiem, ze po stronie opozycyj-
nej tez byla che¢ dowiedzenia sig¢, po co wladza to zrobita, co ma by¢ dalej. Czy
co$ jest planowane, jakie$ reformy, czy co$ chcg oglosié. Wyobrazam sobie, ze te-
go typu spotkanie z osobg z obrzeza wtadzy — padto nazwisko Kazimierza Secom-
skiego — bylo do$¢ naturalne. Zreszta jego znajomosci z niektérymi ludZmi opo-
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zycji wynikaly z funkcjonowania w jednym Srodowisku naukowym. W zwiazku
z tym to nie bylo tak, jakby kto§ z KOR si¢ spotkat z jakim§ sekretarzem KC.

Henryk Glebocki — Ale to chyba naturalne, ze to wlasnie ktos taki zwykle po-
$redniczyt.

Andrzej Friszke — Oczywiscie, ale wydaje mi sig, ze bylo naturalne, zeby si¢
dowiedzied, co to wlasciwie ma znaczy(.

Henryk Gl¢bocki — Jacek Kuron ewoluowal, jezeli chodzi o stosunek do nie-
podleglosci Polski. Nie jestem egzegeta jego tekstow, ale — o ile sobie przypomi-
nam — najpierw padlo haslo finlandyzacji, a nastgpnie za rok czy dwa, po ostrej
krytyce Kuronia ze strony ROPCiO za propozycje ,finlandyzacji”, uzyl on poje-
cia ,,niepodlegltos¢” — to dla porzadku. Co do catego tego sporu, to nie chodzilo
mi o wywolanie wrazenia odkrywania jakiego$ spisku. Wydaje mi si¢ natomiast,
ze czternascie lat po 1989 r. naprawde przyszed! juz czas, by o historii najnow-
szej Polski moéwi¢ w kategoriach naukowych, a nie w kategoriach mitéw, ktore
ze wzgledoéw towarzyskich lub z powodu politycznych sympatii czy antypatii
podtrzymuje si¢ albo usituje si¢ obalac.

Jerzy Eisler — Wynotowalem sobie — nie wiem, czy si¢ ze mng zgodzicie — czte-
ry zakresy tematow w jakims$ stopniu bedacych tabu. Moim zdaniem znakomita
ksigzka Andrzeja Friszke o opozycji, w ogdle wszystko, co napisano na temat
srodkowego PRL z lat sze$cdziesiatych i siedemdziesigtych, nie porusza tych
czterech spraw, ktére teraz wymieni¢. Agentura — w naszej dyskusji wymienili-
$my nazwiska zaledwie dwoch czy trzech agentéw, z ktérych jedno zna kazdy,
kto czyta polskie gazety — Lestaw Maleszka. Nie jest to imponujace jak na wiel-
ka dyskusje historykéw w poétroczniku Instytutu Pamieci Narodowe;.

Drugie — kontakty z druga strona, obozem wladzy. Zgadzam sie, ze ,finlan-
dyzacja” jest pojeciem tak samo zmistyfikowanym, jak np. nieszczgsna ,,gruba
kreska” Tadeusza Mazowieckiego. Co innego powiedzial, ale dzisiaj zyje to ab-
solutnie wlasnym zyciem i Tadeusz Mazowiecki moze zapewniaé, ze chodzitlo mu
o0 co$ innego, a i tak wielu ludzi (wiekszo§é?) uwaza, iz chodzitlo mu o ,,odpusz-
czenie win” ludziom dawnego systemu. Tak samo nie wiemy, co Kuron myslat
25 lat temu, a pytanie go o to dzisiaj prowadzi donikad. A zatem kontakty z dru-
ga strong s3 tematem bardzo delikatnym. Powiem wigcej — jak tutaj zauwazyl An-
drzej Friszke, dotyczylo to obu stron. Stanistaw Ciosek czy Jozef Czyrek tez nie
za bardzo chwalili si¢ tym, ze spotkali si¢ z kim$ z opozycji. Nieprzypadkowo
notatki ze spotkan Stanistawa Kani z abp. Bronistawem Dgbrowskim opubliko-
wal Peter Raina, a nie ktory$ z historykéw z Akademii Nauk Spotecznych.

Trzecia rzecz — oblicze moralne opozycji. Henryk Glebocki trafnie apelowal,
by nie ujmowa¢ tym ludziom wielkosci. Stusznie, tylko ze potraktowalimy ich
troche tak, jak propaganda peerelowska potraktowata wielkich Polakéw. Adam
Mickiewicz w tym ujeciu musial by¢ nie tylko wybitnym poeta, ale przykltadnym
ojcem, dobrym mezem, patriota, by¢ absolutnie postepowy itp., itd. Czy kto§
z nas czytal ksigzki méwigce o tym, ilu z ludzi opozycji bylo np. pijakami czy al-
koholikami? A to wychodzi w materialach MSW. Jest tam tez mowa o zdradza-
niu wsp6tmatzonkéw. Czy kto§ z nas pisal lub czytal o tym w obiegu nauko-
wym?
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Czwarty watek, ktory prawie nie wystepuje w naszej dyskusji, cho¢ paradok-
salnie jednak si¢ pojawia, to animozje personalne. Zadajemy sobie trud, by pro-
bowaé¢ odpowiadaé na pytanie, czym ideowo réznit si¢ Ruch Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela od Komitetu Obrony Robotnikéw, a znacznie rzadziej,
dlaczego Jacek Kuron tak strasznie nienawidzil..., poming (z oportunizmu) kogo,
i ten kto$ tak strasznie nie cierpial Kuronia. A to w materiatach MSW jest wi-
doczne. Nie mowi si¢ jezykiem pelnym najgorszych obelg i inwektyw o kims, dla
kogo ma si¢ odrobing szacunku, sympatii, przyzwoitych ludzkich uczué. A tu
mowi si¢ jezykiem gorszym niz o wrogach z SB. Z tych czterech tabu w tej dys-
kusji — méwie to z zalem i bélem — zadnego tak naprawde¢ nawet nie sprobowa-
liSmy przetamac.

Na koniec jeszcze jedna uwaga. O ludziach opozycji przedsierpniowej dotych-
czas wlasciwie nikt nie méwil dobrze. Oni sami nie robili tego przez skromnosé;
po prostu — niezaleznie od tego, czy byloby to prawda, czy nie — nie wypadalo im
mowié o sobie: byliSmy wspaniali, byliSmy odwazni, mamy zaslugi dla sprawy
wolnosci, niepodleglosci i demokracji w Polsce. Propaganda peerelowska z oczy-
wistych powoddw, jesli w ogdle o nich pisata, to w sposéb tendencyjny i ktamli-
wy. Odmawiano im kompetencji i czystoSci intencji. Gdy w Polsce zmienit si¢
ustrdj i nim ktokolwiek wypowiedzial stowo ,,dzickujemy”, doszto do glebokich
podziah’)w w szeroko rozumianym obozie ,,Solidarnosci”. Niedawni koledzy
i przyjaciele stali si¢ nagle jesli nie wrogami, to co najmniej politycznymi przeciw-
nikami. Znéw pod adresem ludzi opozycji przedswrpmowe] padaly rozmaite
— prawdziwe i nie — zarzuty. | teraz my, historycy, postugujac si¢ skrajnie tenden-
cyjnymi materialami wytworzonymi przez stuzby specjalne i aparat represji PRL,
mamy pisa¢ o nich calg prawdg i tylko prawde? Ale jaka to bedzie prawda?

Henryk Gl¢bocki — Chcialbym doda¢ do tej listy, z ktorg catkowicie si¢ zga-
dzam, ze oprécz animozji osobistych méwi sig, ale wydaje mi sig, ze za malo,
0 Walce o wplywy w srodowiskach opozyc]l Zaréwno pomiedzy poszczegolny-
mi strukturami i grupami, jak rowniez w ramach tych struktur. Wiecej si¢ mowi
o tym na przykladzie ,Solidarnosci”, zwlaszcza w koficu lat osiemdziesigtych.
Znacznie mniej wiemy natomiast o tym z wczesnego okresu dzialania podziemia,
TKK, najmniej za§ o prawdziwych realiach rywalizacji politycznej przed sierp-
niem 1980 r.

Fukasz Kaminski — MySle, ze rozmawialiSmy o wielu kwestiach. Wciaz pozo-
staje wiele pytan w zawieszeniu. Najwazniejsze jednak jest pytanie, na ktére
oczywiscie czeSciowo nie jesteSmy w stanie odpowiedzieé, bo chociazby nie zna-
my zrodel sowieckich. Moim zdaniem giéwne pytanie, ktére winniSmy mieé na
uwadze w dalszych badaniach, to: dlaczego pozwolono na ten ,,polski ekspery-
ment”, o ktérym tu méwilisSmy. Wszystkie inne zagadnienia, o ktérych mowili-
$my, to s3 elementy taktyki, strategii, one ewoluowaty. Bardziej jednak przewaza
ciagglos$¢ niz zmiana. Dlaczego nie uderzono w 1976 r., dlaczego w 1977 r. wy-
cofano sie z uderzenia? Dlaczego stanu wojennego nie doprowadzono do konca?
Dlaczego Jaruzelski nie okazal si¢ Gustivem Husdkiem PRL i nie zrobil czystki
»do dna”? Tam zadzialalo, by¢ moze tutaj byloby podobnie. Polska tak napraw-
de nigdy nie doSwiadczyla takiej skali represji, jak chociazby Czechostowacja po
1969 r. To sg takze pytania, ktére stawia Antoni Dudek — czy rzeczywiscie ten
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nasz komunizm byl inny, czy to byla réznica spoteczenstwa. Oczywiscie pozosta-
wiamy te pytania w zawieszeniu. Nie bedziemy o tym dyskutowaé. Ale mozna je
postawi¢ pod katem przyszlych badafi. Obecnie nie mamy mozliwosci zrodio-
wych formulowania odpowiedzi na powyzsze pytania.

Grzegorz Waligéra — Ja bym chcial nawigza¢ do tego, co powiedzial Jerzy
Eisler. O tym wewngtrznym stosunku opozycji wzgledem samej siebie, to znaczy
wewnetrznych relacjach pomiedzy opozyqomstaml czy chocby - ]ak tu tez Wspo-
mnial Henryk Glgbocki — malo znanej rywalizacji pomiedzy réznymi grupami
srodowisk opozycyjnych, zwlaszcza w drugiej polowie lat siedemdziesiatych.
Niewatpliwie one istnialy i pojawialy si¢ na wielu ptaszczyznach.

Z drugiej strony nadrzednym celem SB byla dezintegracja i dgzenie do mak-
symalnego skt6cenia poszczeg()lnych grup opozycji Jednak fakt braku wsp()lpra-
cy pomiedzy nimi lub pojawiajace si¢ rozlamy nie $wiadczg jeszcze o tym, iz byly
one wynikiem dzialan operacyjnych. By¢ moze nastt;powaly w wyniku proceséw
w duzym stopniu niezaleznych. Trzeba bowiem pamigtaé, ze Srodowiska opozy-
cyjne tworzyli ludzie czgsto o silnych osobowosciach, nierzadko konfliktowi, po-
siadajacy wlasne, odmienne wizje dalszego dziatania. W duzym stopniu o braku
znalezienia plaszczyzny porozumienia decydowaly wewnetrzne animozje. Byly
one w mniejszym lub wigkszym stopniu podsycane przez SB. Nie da si¢ oczywi-
Scie wykluczy¢, ze nie dosztoby do nich, gdyby nie prowadzono dziatah opera-
cyjnych. Uwazam jednak, ze nie mozna demonizowaé Stuzby Bezpieczenstwa.
Oczywiscie wiedziala ona bardzo duzo, jednak méwienie o sterowaniu opozycja
to opinia dosy¢ przesadzona.

Henryk Gl(;bocki Bardzo sig¢ cieszg, ze nareszcie o tych sprawach mozna
w ogdle méwid, i to nie na zasadzie poméwien, wzajemnego obrzucania si¢ blo-
tem, tylko moéwié na podstaw1e dokumentéw archiwalnych. Ze choé¢ z oporami,
zaczyna si¢ je wreszcie od ubieglego roku udostepnia¢ badaczom, takze spoza
IPN, wbrew zwolennikom ich spalenia czy zalania betonem, jak to jeszcze nie-
dawno proponowat redaktor najwigkszego dziennika w Polsce. Wiadomo, ze s3
one utomne, podobnie jak my i warsztat, ktorym sie postugujemy w celu ich we-
ryfikacji, ale na tym polega urok pracy historyka. Nie wyjasnimy zadnej z poru-
szonych tu kwestii, jesli ze wzgledow politycznych czy jakichkolwiek innych doj-
dzie do sytuacji, w ktérej te archiwa zostang praktycznie przymknigte, zamknigte
czy z innych powod6w zostanie ograniczony do nich dostep. Ubolewaé mozna,
ze ze wzgledu na sposéb zniszczenia tych materialéw oraz sposéb — przedziwny,
musze przyznaé — kwalifikowania ich dostepnosci znaczna cze¢$¢ dokumentéw
wcigz nie jest dostepna. Sg traktowane jako ,tajne specjalnego znaczenia”, takze
przez dzisiejsze stuzby.

Z tego wzgledu wydaje mi sie, ze wielka role odgrywaja materiaty archiwal-
ne znajdujace si¢ poza granicami Polski. Gratuluje Instytutowi Studiéw Politycz-
nych PAN, ktory oglosit kilka ciekawych toméw na tematy sowieckie z materia-
tami z lat czterdziestych i pieédziesiatych XX wieku. Dziwi mnie natomiast, jak
stosunkowo mato wobec wzglednej otwartosci archiwéw enerdowskiej Stasi
opublikowano dokumentéw dotyczacych spraw Polski z zasobé6w niemieckich.
W ciggu ostatnich czternastu lat znacznie wiecej opublikowano dokumentéw
z trudno dostepnych archiwéw posowieckich. Nie chce tutaj sugerowaé zadnych
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spiskowych teorii, ale trudno ukry¢ zdumienie. Charakterystyczne, ze na szerszg
skale materialy dotyczace spraw polskich z archiwéw bylej Stasi wprowadzajg
w obieg naukowy dopiero mtodzi badacze, jak Wojciech Sawicki, autor tomu do-
kumentéw wydanego w tym roku, czy Ewa Matkowska, ktéra w tym roku wy-
daje w ,,Arcanach” ksigzke na temat dzialalnosci Stasi opartg na kwerendach
w materialach enerdowskiej policji politycznej. Dlaczego historycy musza tam
dociera¢ jedynie na zasadzie ,wolnych strzelcow”, dlaczego nie powstal jakis
program (przynajmniej ja nie znam zadnego duzego programu, proszg¢ sprosto-
wad, jesli si¢ myle), ktory pozwalalby prowadzié kwerendy i kopiowaé te mate-
rialy z archiwéw wschodnich i zachodnich? Na wschodzie takim wyjatkiem byly
wieloletnie kwerendy polskiej komisji wojskowo-archiwalnej, ograniczone jed-
nak tematycznie. Dlaczego ludzie, ktérzy maja wplyw na organizowanie takich
badan czy przygotowywanie takich programoéw, do tej pory nie pomysleli o tym?
W ostatecznym rachunku to od dostgpnosci zasobow archiwalnych zaleze¢ be-
dzie postep w badaniach nad historig najnowszg Polski i odpowiedz na szereg po-
stawionych w tej dyskusji pytaf.

Andrzej Friszke — Chciatem si¢ przytaczy¢ do tego, co méwil pan Waligéra.
Materialy, ktore teraz czytamy, sg rzeczywiScie szalenie wazne. Nie tylko dla
stwierdzenia faktu, ze opozycja byla kontrolowana, ale takze dla do$¢ doktadne-
go wejrzenia w kulisy wewnetrznej historii opozycji. Rzeczywiscie wiedza SB by-
ta dosy¢ potezna. Natomiast z drugiej strony przestrzegalbym przed zachtys$nig-
ciem si¢ tym materialem i przecenieniem mozliwosci dalszego wykorzystywania
przez stuzby zebranej dokumentacji. Jeszcze raz chce podkresli¢ to, co méwitem
na poczatku. Moim zdaniem nie jest tak, ze posiadanie okreslonej wiedzy prze-
ktada si¢ od razu na zdolnosci operowania tg wiedza. Stad postulowatbym wiel-
ka, mimo wszystko, ostrozno$é w budowaniu pewnych hipotez, m.in. dotycza-
cych tego, co dzi§ padlo w naszej dyskusji, to znaczy sterowania dziatalnoscig
opozycyjng. Co do posiadania przez wladze ogromnej wiedzy o planowanych
dziataniach opozycji, istniejagcych podziatach, dyskusjach, to bym sie zgodszit,
przynajmniej w zakresie kluczowych Srodowisk. Bytbym jednak bardzo sceptycz-
ny w ocenie mozliwosci prowokowania przez SB poczynan ugrupowan opozy-
cyjnych, kanalizowania ich w mniej groznym dla wladz kierunku. Konieczne jest
badanie czy ocenianie, jaka byta strategia wladz wobec opozycji, czyli tego, co
jest wlasciwie przedmiotem dzisiejszego naszego zebrania. To jest jeden z waz-
niejszych watkéw historii drugiej potowy PRL.

Antoni Dudek — Dzigkuj¢ Panom za udzial w dyskusji.

ANTONI DUDEK (ur. 1966) — naczelnik Wydziatu Badan Naukowych Biura
Edukacji Publicznej IPN oraz adiunkt w Instytucie Nauk Politycznych i Sto-
sunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Autor i wspolau-
tor kilkunastu ksigzek z zakresu historii najnowszej Polski. Ostatnio opubliko-
wal wraz z Ryszardem Gryzem Komunisci i Kosciél w Polsce 1945-1989
(Krakéw 2003).
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JERZY EISLER (ur. 1952) — profesor w Instytucie Historii PAN w Warszawie
oraz dyrektor Oddziatu IPN w Warszawie. Specjalizuje si¢ w historii najnow-
szej Francji oraz dziejach PRL po 1956 r. Autor monografii po§wieconych
wydarzeniom marcowym 1968 r. (Marzec 1968. Geneza — przebieg — konse-
kwencje, Warszawa 1991) oraz rewolcie grudniowej 1970 r. (Grudzieri 1970.
Geneza — przebieg — konsekwencje, Warszawa 2000). Ostatnio opublikowat
Czerwiec 1976 w materiatach archiwalnych (Warszawa 2001).

ANDRZE] FRISZKE (ur. 1956) — docent w Instytucie Studiéw Politycznych PAN
w Warszawie, redaktor miesiecznika ,Wiez” oraz czlonek Kolegium IPN. Zaj-
muje si¢ dziejami Polski w XX wieku, jest m.in. autorem ksigzek: Opozycja
polityczna w PRL 1945-1980 (Londyn 1994) i Kolo Postéw Znak w Sejmie
PRL (1957-1976) (Warszawa 2002). Ostatnio opublikowal synteze Polska.
Losy paristwa i narodu 1939-1989 (Warszawa 2003).

HENRYK GEEBOCKI (ur. 1967) — adiunkt w Instytucie Filologii Wschodniosto-
wianskiej Uniwersytetu Jagiellofiskiego oraz redaktor dwumiesiecznika ,,Arca-
na”. Zajmuje si¢ dziejami stosunkéw polsko-rosyjskich w XIX i XX wieku
oraz historig PRL. Opublikowat m.in. ksigzki: Studencki Komitet Solidarnosci
w Krakowie 1977-1980 (Warszawa 1994) oraz Fatalna sprawa: kwestia pol-
ska w rosyjskiej mysli politycznej (1856-1866) (Krakow 2000).

Fukasz KaMINskI (ur. 1973) — adiunkt w Instytucie Historii Uniwersytetu
Wroclawskiego oraz kierownik Referatu Badan Naukowych Oddzialowego
Biura Edukacji Publicznej IPN we Wroctawiu. Autor ksigzek: Strajki robotni-
cze w Polsce 1945-1948 (Wroctaw 1999) oraz Polacy wobec nowej rzeczywi-
stosci 1944-1948 (Torun 2000). Redaktor Studidw i materialéw z dziejow
opozycji i oporu spolecznego.

GRZEGORZ WALIGORA (ur. 1975) — doktorant w Instytucie Historycznym Uni-
wersytetu Wroctawskiego. Przygotowuje rozprawe poswiecong historii Ruchu
Obrony Praw Czlowieka i Obywatela.
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Adam Leszczynski

Jaka, historie ,,Solidarnosci”
lat 1980-1981 warto napisaé?
Zarys projektu badawczego

Ilu jest ludzi, tyle wspomnien. Historyk zamierzajacy pisaé o NSZZ ,Solidar-
no$¢” musi sie najpierw zmierzy¢ z barierg pamieci — zmienionej przez dwadzie-
$cia lat politycznych sporéw, ktore bardzo pordznily dawnych opozycjonistow.
Kiedy w czerwcu 2002 r. Instytut Pamieci Narodowej zorganizowat debate po-
Swiecong opozycji z lat 1976-1980, wielu uczestnikéw odmodwito udziatu w niej.
Lech Watesa, Adam Michnik i Jacek Kurofi po prostu nie odpowiedzieli na za-
proszenie, nie przybyli Anna Walentynowicz i Andrzej Gwiazda — wystosowali
przy tym o$wiadczenie, ze protestujg przeciwko organizowaniu spotkania, kto-
rego celem jest ,,potwierdzenie gotowych juz tez, uwiarygodnienie stereotypo-
wych opinii, wydanie ksigzki zamykajacej dtugi etap manipulowania faktami
historycznymi i marginalizacji roli Wolnych Zwigzkéw Zawodowych”. Mimo
zamkniecia obrad przed dziennikarzami, organizatorzy i tak sie obawiali, ze ,,nie-
ktore gazety” zechcg manipulowac zapisem dyskusji i ,,zbijaé na tym kapitat po-
lityczny™".

Réznice we wspomnieniach dotyczacych ,,Solidarno$ci” lat 1980-1981 sa
jednak czesto znacznie glebsze od podziatow powstatych juz w czasach III Rze-
czypospolitej i nie dadzg sie wytlumaczy¢ tylko dzisiejsza rywalizacja o to, ktdre
z licznych ugrupowan politycznych wywodzacych sie z ,,Solidarnosci” lepiej re-
prezentuje jej idealy i ma wieksze prawo do tego, aby by¢ jej moralnym spadko-
bierca.

Pierwsza trudno$¢ zwigzana z relacjami z przesztoéci dotyczy ustalenia fak-
tow. Dawni bohaterowie ,,Solidarno$ci” réznie dzi§ pamietajg te same wydarze-
nia. Nalezaloby sie zresztg dziwié, gdyby ich relacje byly zgodne. Jak tego do-
wiodly chociazby smutne losy procesu domniemanych sprawcéw masakry
robotnikéw na Wybrzezu w grudniu 1970 r., po uptywie dwudziestu czy trzy-
dziestu lat, opierajac sie wylacznie na relacjach $wiadkéw, mozna ustali¢ bardzo
niewiele pewnych faktow. Kto strzelal w Gdyni do robotnikéw idacych rano do
pracy? Dokumenty z sekcji zwlok ofiar dowodza, ze strzaly padly z gory. Niekto-
rzy $wiadkowie sadza, ze strzelali snajperzy, ale tych wéwczas w Trdjmiescie nie

! Cytat za depesza Polskiej Agencji Prasowej z 10 VI 2002 r. Wsrdd opozycjonistow, ktorzy zdecy-
dowali si¢ wzigé udzial w dyskusji, znalazly si¢ osoby o tak réznych zyciorysach, jak Seweryn
Blumsztajn, Wiestaw Chrzanowski, Mirostaw Chojecki, Andrzej Czuma, Leszek Moczulski, Zdzi-
staw Najder, Jan Olszewski i Henryk Wujec.
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bylo (nie pamigtajg ich réwniez mieszkancy okolicznych blokéw, z ktérych mu-
sieliby strzelaé). Inni §wiadkowie pamigtajg strzaly z helikoptera, ale z dokumen-
tow wojska i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych wynika, ze helikoptera w tym
miejscu woéwczas nie bylo — a zreszta te, ktore lataly nad Tréjmiastem, nie mialy
uzbrojonej zalogi. Jeszcze inni pamigtaja, ze ogien otworzylo wojsko. Ale prze-
ciez strzaly padly z gory... Bogumita Danowska, autorka monografii o Grudniu
70, przeczytala liczace dobrze ponad setk¢ tomdéw akta procesowe, zawierajace
takze protokoly z przestuchan Swiadkéw, oraz kilometry akt biezacych innych
dokumentéw; nie mogla jednak odtworzy¢ dokladnie wydarzenia, ktérego
$wiadkami byly setki zyjacych dzi§ oséb?. Trudno si¢ dziwié, ze w tego typu przy-
padkach sady, mimo silnej presji opinii publicznej, przewaznie nie mogg si¢ zde-
cydowa¢ na inny wyrok niz uniewinnienie. Historyk ma podobne problemy
z wydawaniem wyrokow, chociaz nie obowigzuje go réwnie Scisla procedura do-
wodowa.

W relacjach i wspomnieniach — takze tych pisanych jeszcze w mrocznych la-
tach stanu wojennego — inaczej wygladaja nie tylko opisy faktow, ale takze na-
strojow w tych samych momentach i miejscach. Pojecia tak nieuchwytne jak
»hastr6j” czy ,atmosfera” znajdowaly si¢ dlugo na uboczu zainteresowan
historykéw wychowanych w duchu pozytywizmu (by¢ moze dlatego, ze dotyczy-
ty zjawisk wysoce subiektywnych). Rozbieznosci w relacjach s3 jednak zbyt du-
ze, aby dalo si¢ je potraktowa¢ tylko jako wyraz réznicy temperamentu autoréw
i fatwo zignorowaé. Poréwnajmy chociazby Swiadectwa z aresztowania w nocy
z 12 na 13 grudnia 1981 r. dwoch dziataczy ,,Solidarnosci” — Antoniego Pawla-
ka, poety i publicysty zwigzanego z Regionem Mazowsze, oraz Waldemara Ku-
czyfiskiego, ekonomicznego doradcy Zwigzku. Pawlak wspominal ten moment
nastgpujaco (opis z 1984 r.):

»Powoli konczylem. Jeszcze kilka stron i bede mégh wsta¢ od maszyny do pi-
sania.

Nagle kto§ nacisngl klamke.

— Tutaj nikogo nie ma — dobiegl mnie sttumiony glos.

Jak to nie ma! A ja? Zerwalem si¢ z krzesla i podszedlem do drzwi. Kiedy
otworzytem, stanglem naprzeciwko czterech Marsjan... Po chwili zaskoczenia
dotarto do mnie, ze to nie Marsjanie, ze to zomowcy w pelnym rynsztunku bo-
jowym.

— Niech pan wezmie wszystkie swoje rzeczy. | wylaczy grzalki, zeby si¢ nic nie
sfajczyto. [...]

Oprécz mnie nikt nie wygladal na specjalnie przestraszonego. Nastrdj raczej
jak na pikniku. Marek jeszcze probowat pertraktacji’”.

Programowo antyheroiczne wspomnienia Antoniego Pawlaka (,Nie jestem
bojowy, mam bardzo slaby refleks. W razie wojny staj¢ si¢ od razu zakladnikiem”
— ten cytat z Woody Allena stanowi motto ksigzki) ostro kontrastuja z relacjg
Waldemara Kuczynskiego, ktory ten sam moment opisywal w 1983 r. z gtebokim

2 B. Danowska, Grudzieri 1970 roku na Wybrzezu Gdariskim. Przyczyny, przebieg, reperkusje, Pel-
plin 2000.

3 A. Pawlak, Ksigzeczka wojskowa. Brulion wojenny, Kielce 1991, s. 87. Pierwsze wydanie Brulio-
nu wojennego ukazalo sie w drugim obiegu w 1984 r.
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patosem. Nie mozemy mie¢ watpliwosci, ze jemu sytuacja w zaden sposéb nie
kojarzyta si¢ z piknikiem. ,,Gdy milicjanci chwycili mnie pod rece, odczulem
z dotkliwg wyrazistoscia, ze czas przelamuje si¢ na dwoje, ze za tym, co jeszcze
przed sekundg bylo terazniejszoscig i wydawalo si¢ by¢ przysztoscia, nie tylko
moja, lecz calego kraju, zatrzasnela si¢ ta brama zamykajaca powrét, a otwiera-
jaca rzeczywisto$¢, nacechowang murami, drutem, kajdankami, straznikami,
ubowcami... czutem wtedy ciaglos¢ wschodnioeuropejskiego losu ludzkiego i hi-
storii, cigglos¢ walki i ciagglos¢ represji... Cigglos¢ walki i represji, a moze nie-
zmienno$¢, skostnienie tego systemu, nie mogacego oby¢ si¢ bez strachu, i stale
jeszcze bezskutecznosé walki, by to wszystko, w czym zyjemy, stalo si¢ bardziej
ludzkie i wolne™.

Juz tylko ten jeden przykiad (mozna wyliczy¢ ich bez trudu dziesiatki) dowo-
dzi, jak trudno ulozy¢ je w spdjng i mozliwie jednoznaczng historyczng narracje.
Napisania, ,,jak naprawde byto” — zgodnie ze starym postulatem Leopolda Ranke-
go — domagaja si¢ jednak od historyka zaréwno czytelnicy, jak i koledzy po fachu.

Jak wiec wyzwolié si¢ od wspomnieniowej, anegdotycznej warstwy opowiesci
o0 ,,Solidarnosci”? Jak zej$¢ ponizej prostego opisywania faktow? Pierwotnym za-
daniem historyka powinna by¢ w takiej sytuacji nie tyle proba rekonstrukeji tego,
co si¢ wydarzylo (pod tym wzgledem zreszta wiele juz zrobiono), ile préba anali-
zy mechanizméw dzialania Zwigzku i poréwnanie go z innymi ruchami istniejacy-
mi w podobnych warunkach spotecznych — a wigc w kraju rzadzonym autorytar-
nie i tylko czgsciowo zmodernizowanym. Podejscie to bedzie mialo tez t¢ zalete, ze
wyniesie histori¢ ,,Solidarnosci” ponad wspdlczesne polityczne spory o przeszlosé
i — jak mozna mie¢ nadziej¢ — zmniejszy liczbe wysuwanych pod adresem jej auto-
ra oskarzen o stronniczos$¢. Zarys takiej wlasnie nowej historii ,,Solidarnosci” lat
1980-1981 — jeszcze nienapisanej — postaram si¢ naszkicowaé ponizej.

Fakty i daty: co juz zostalo zrobione

O ,,Solidarnosci” napisano juz bardzo wiele. Umiarkowanie kompletna biblio-
grafia tematu liczy przynajmniej kilkadziesiat ksigzek i kilkaset artykutéw nauko-
wych. Wsrdd nich czotowy pozycje zajmuje kilka monografii historycznych napi-
sanych w tradycyjnym, chronologicznym uktadzie; ich autorzy koncentrujg sie na
odtworzeniu faktéw i ustaleniu ich kolejnosci. Najwczes$niejsze z nich — takie jak
znana ksigzka Jerzego Holzera’ — pisano jeszcze podczas stanu wojennego, w wa-
runkach niezwykle utrudnionego dostepu do zrddet. Najnowsze — np. ksigzka An-
drzeja Paczkowskiego o tym, jak wtadze PRL przygotowywaly sie do wprowadze-
nia stanu wojennego — opierajg si¢ juz na archiwaliach PZPR, MSW i wojska®.

Oprocz obszernych monografii powstalo przynajmniej sto kilkadziesig arty-
kutéw i ksigzek, ktérych autorzy stawiali sobie za zadanie opis wybranego
wycinka dzialan ,Solidarnosci”. Mozna byloby je nazwaé przyczynkarskimi

4 Cyt. za: J. Holzer, Solidarnos¢ 1980-81. Geneza i historia, Paryz 1984, s. 347.

5 Ibidem.

6 A. Paczkowski, Droga do ,,mniejszego zla”. Strategia i taktyka obozu wladzy, lipiec 1980 — sty-
czen 1982, Krakéw 2002. Co nie znaczy, ze dostep do dokumentéw jest fatwy — na réznego rodza-
ju utrudnienia skarzy si¢ np. Andrzej Paczkowski we wstepie do swojej ksigzki.
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-z zastrzezeniem, ze sfowo to nie powinno mieé tutaj pejoratywnego wydzwie-
ku. Mamy wiec kalendaria ogélne i regionalne oraz historie poszczegélnych re-
gionow Zwigzku’, analiz¢ postawy emigracji wobec ,,Solidarnosci”® oraz dzieje
rozmaitych instytucji z nig zwigzanych (czy tez takich, ktérych powstanie ,,Soli-
darno$¢” umozliwila, np. Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw). Opublikowano
wiele wspomnlen zar6wno ludzi z obozu wladzy, jak i opozyc]l oraz rozliczne
dokumenty - réwniez produkowane przez instytucje oficjalne i spoteczne. Uka-
zala si¢ ocena podstaw prawnych stanu wojennego’, a takze pamigtnik zomow-
ca (pod sensacyjnym tytutlem Bylem w ZOMO)'°. Stosunkowo niedawno opisa-
no postawy miodziezy i studentéw wobec ,,Solidarnosci”'!.

Wiele prac o ,,Solidarnosci” powstato na uniwersytetach zachodnich. Ich za-
leta jest czesto usytuowanie fenomenu Zwigzku w szerszej miedzynarodowej
perspektywie — np. na jednym z amerykanskich uniwersytetéw obroniono dok-
torat o wplywie ,,Solidarnosci” na sowiecka polityke wewnetrzng'2. W Polsce na-
pisano monografi¢ o relacjach pomigdzy zachodnimi zwigzkami zawodowymi
a ,Solidarnoscig”®. Jednoczesnie zrédlem i analizg naukowg sa opublikowane
rezultaty sondazy socjologicznych z lat 1980-1981'4.

Podsumowujgc ten nader pobiezny przeglad, mozna powtérzyé, ze fakty
i chronologia w swojej podstawowej strukturze zostaly juz ustalone. Mozna si¢
np. spieraé o to, czy Biuro Polityczne Komitetu Centralnego Komunistycznej
Partii Zwigzku Radzieckiego podjetoby decyzje o udzieleniu polskim wladzom
wbratniej pomocy”, czy tez nie — ale bez ujawnienia nowych dokumentéw wigk-
sz0§¢ tych debat musi pozosta¢ bez konkluzji.

W prébie odtworzenia kolejnosci wydarzeinh wielu autoréw wykazuje si¢ im-
ponujaca troska o szczegoly. Powstata nawet chronologia 13 grudnia 1981 r. roz-
pisana co do kwadransa — znalazly si¢ w niej nawet takie informacje, ze okolo
godziny 22.00 dewizowe prostytutki zostaly ,,zdjete” z hoteli przez Stuzbe Bez-
pieczenstwal.

Trudno si¢ wigc dziwié, ze historycy — zalani ogromng liczbg dokumentéw
i materialow Zrédlowych — w znakomitej wigkszosci poswiecili prawie caly swoj

7 Np. Z dziejow NSZZ ,,Solidarnos¢” w regionie Ziemi L.odzkiej. Materialy sesji popularnonauko-
wej, L6dZ, 29 wrzesnia 2000 r., red. J. Chanko, £6dz 2001; Z dziejow Solidarnosci podkarpackiej
1980-1990, red. B. Adamski, Krosno 1992; Z. Ztakowski, ,,Solidarnos¢” olsztyrska w latach
1980-1981. Préba zestawienia faktow, Olszeyn 2000. Warto wspomnie¢ réwniez ,,Zeszyty Histo-
ryczne Solidarnosci Slasko-Dabrowskie;”.

8 M. Alberska, Osrodki emigracji polskiej wobec kryzysow politycznych w kraju (1956-1981),
Wroctaw 2000.

9 Ocena podstaw prawnych stanu wojennego, ,Biuletyn Slaskiego Instytutu Naukowego” 1990, nr 1.
10°B. Jurus, Bylem w ZOMO, Warszawa 1991.

11 K. Kosinski, Swiadomosé nastolatkéw w epoce ,,Solidarnosci” 1980-1981, Warszawa 2002; R. Ko-
walczyk, Studenci ‘81, Warszawa 2000.

12 E. Teague, Solidarity and the Soviet Worker. The Impact of the Polish Events of 1980 on Soviet
Internal Politics, London — New York 1988.

13 A. Chwalba, Czasy ,,Solidarnosci”. Francuscy zwigzkowcy i NSZZ ,,Solidarnos¢” 1980-1990,
Krakow 1997.

14 W. Adamski, I. Biatecki, K. Jasiewicz, L. Kolarska, A. Mokrzyszewski, A. Rychard, J. Sikorska,
Polacy °80. Wyniki bada# ankietowych, Warszawa 1981.

15 G. Mérétik, Noc generala, Warszawa 1989.
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wysitek opisowi faktow i rekonstrukeji chronologii. Powstalo zaledwie kilka
prac, ktore za cel stawialy sobie poglebiona analiz¢ ruchu solidarnosciowego. Co
ciekawe, zadania tego podejmowali si¢ czeSciej socjologowie.

»Solidarnos¢”: podejscia analityczne

Ksigzki o ,,Solidarno$ci” pisane przez socjologéw powstaly w wiekszosci na
podstawie badaf prowadzonych juz od jesieni 1980 r. W najogolniejszym sensie
zamiar ich autoréw byl podobny do tego, ktory stawiali sobie historycy: opisa-
nie mechanizméw rzadzacych rozwojem ruchu solidarno$ciowego. W odréznie-
niu od historykéw, ktorych interesowaly gléwnie wydarzenia polityczne, i to naj-
czesciej te rozgrywajace sie na krajowym szczeblu, Alaine Touraine, Ireneusz
Krzeminski czy Jadwiga Staniszkis zajmowali si¢ przede wszystkim reakcjami
zwyktych ludzi w podstawowych komérkach Zwigzku. Czesto tez, zeby utatwié
sobie analize, postrzegali caly okres 1980-1981 jako jednolity — majac przy tym
Swiadomos§é, ze dopuszczajg sie znacznego uproszczenia. Nie ma tutaj powodu,
aby wchodzié w metodologiczne dylematy obu naukowych profesji; warto odno-
towad, ze socjologowie znacznie fatwiej niz historycy przechodzili od badan pod-
stawowych organizacji zwigzkowych (Krzeminski opart swoja ksigzke na okoto
sze$édziesieciu wywiadach'®, w pracy ,zespoléw” Touraine’a réwniez wzieto
udziat kilkadziesiat os6b'”) do generalizacji dotyczacych fundamentalnych me-
chanizméw dziatajacych w dziesigciomilionowej ,,Solidarnosci”.

Sposréd prac socjologicznych ksigzka Alaine’a Touraine’a i jego wspolpra-
cownikow pozostaje dzietem najwazniejszym. Touraine akcentuje trzy wymiary
dziatania Zwiagzku: ekonomiczny, narodowy i demokratyczny (dlatego nazywa
go ,wszechogarniajagcym”) oraz opisuje jego wewnetrzng dynamike. Wyrdznia
trzy fazy ,Solidarno$ci”: w pierwszej wysuwano tylko zadania ekonomiczne,
w drugiej przechodzono do postulatéw lepszej organizacji pracy i wigkszych
swobdd spotecznych, w trzeciej zadano pelnej liberalizacji, wlacznie np. z wol-
nymi wyborami do sejmu; wedlug autora rézne organizacje w ramach ruchu
przechodzily te droge wczeséniej lub pdznie;j.

Mimo tej ewolucji zadan socjolog nazywa ,,Solidarno$¢” ,,samoograniczaja-
ca”, twierdzgc, ze rozszerzanie postulatow zostalo na niej wymuszone przez oko-
licznosci, czyli narastajacy kryzys i rozktad PZPR, a nie wynikalo z jej wewnetrz-
nej dynamiki — a tym bardziej z wewnetrznej dynamiki ruchu masowego
w ogole's. Touraine pisze takze o obecnym w ,,Solidarno$ci” dazeniu do demo-
kracji przedstawicielskiej w stylu zachodnim, podczas gdy np. Sergiusz Kowalski
i Jadwiga Staniszkis zwracajg uwage, ze zwigzkowe rozumienie demokracji byto
bardzo szczegblne. W artykutach pisanych jeszcze w pierwszej potowie lat osiem-

16 1. Krzeminski, Proces formowania si¢ NSZZ ,,Solidarnos¢” 1980, Warszawa 1989, s. 16 i n.

17 A. Touraine, J. Strzelecki, F. Dubet, M. Weviorka, Solidarnosc: analiza ruchu spolecznego
1980-81, Warszawa 1989, s. 15-17. Badacze postuzyli si¢ metoda interwencji socjologicznej: roz-
mawiali z ludZmi zaangazowanymi w ,,Solidarnosci”, sktaniajgc ich do autoanalizy i grupowej
dyskusji, a kilka miesi¢cy pdzniej spotykali si¢ z nimi ponownie, by oméwic i zweryfikowaé wy-
niki.

8 Ibidem, s. 80.
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dziesigtych Staniszkis oskarza nawet ,,Solidarno$¢” o pewien szczegdlny rodzaj
»demokratycznego” totalizmu'®.

Czytelnika otwierajacego dzi§ ksigzke Touraine’a uderza przede wszystkim
glebokie osadzenie jej w dwcezesnych debatach intelektualnych zachodniej lewi-
cy. Dla autora idealem wolno$ciowego zrywu jest to, co dziato sie na uniwersy-
tetach zachodnich w 1968 r., a przy opisie zjawisk spotecznych postuguje si¢ on
terminami marksistowskimi. Méwi wiec o walce klas, zaktadajac, ze jest ona nie-
unikniona i ze w tym konflikcie nie ma miejsca na porozumienie. Postrzega ,,So-
lidarnosé” jako ruch zmierzajacy do zniesienia alienacji pracy w sensie marksow-
skim, ale — wbrew leninowskiemu obrazowi §wiata — ruch rewolucyjny, ktéry nie
opiera si¢ na zadaniach ekonomicznych i nie odwoluje do przemocy. ,,Solidar-
nos$é” jest w tej interpretacji robotnicza rewolucja, ktéra — co wyjatkowe — jest
rownocze$nie ruchem demokratycznym i osadzonym w ideatach humanizmu.
Touraine uznaje ,,Solidarno$¢” za emanacje proletariatu, ktory dzigki przemia-
nom wywolanym przez system komunistyczny zyskal samo$§wiadomosé; wielo-
krotnie podkresla, ze robotnicy sami kierowali ruchem, a inteligenccy doradcy
sprawowali w nim wylacznie role stuzebna?’. Robotnicy zdajg sobie sprawe z po-
wagi sytuacji i dlatego nie daza do przejecia wladzy; ,,Solidarno$¢” ma forme ru-
chu rewolucyjnego, paradoksalnie nie bedac nim réwnoczesnie?!.

Taki filozoficzny kontekst jest nieobecny w ksigzce Ireneusza Krzeminskiego,
notabene wspdlpracujacego z Touraine’em podczas prowadzonych przez niego
w Polsce badan. Krzemifski jest sktonny postrzegac ,,Solidarno$é” jako ruch mo-
ralnego protestu; pisze wprost, ze to jest podstawowe zalozenie jego pracy
i w zwigzku z tym inne watki opisu Zwiazku zejdg na drugi plan??. ,,Demokra-
tyczny impuls »Solidarnoséci« w 1980 roku wynikat z glebokiej inspiracji, ktorg
o$miele si¢ nazwaé etyczno-metafizyczng. Demokracja jako cel i kierunek dazen,
jako sposdb organizacji wspdolnego zycia jawig sie ludziom jako realizacja etycz-
nego ideatu zyciowego. Impulsem obywatelskim i demokratycznym bylo dazenie
do zycia godnego, do ustalenia i utrwalenia takich ram spotecznych, aby godnosé
cztowieka, kazdego czlonka ludzkiej spotecznosci, byta zachowana i utrwalona.
Skoro jestem sobg, mam prawo wzig¢ odpowiedzialno$é za swoje zycie, nadaé
mu ksztalt zgodny z glebokim kierunkiem moralnym, jaki odczuwam, aby moje
zycie bylo dobre. Lecz takie samo prawo musze zagwarantowaé innemu, i choé-
by jego poglady i sposdb postepowania wydawal mi sie jak najgorszy, musze tego
prawa przestrzegaé. Oto podstawa pluralizmu, ale i wspdlnoty”23.

Dla Krzeminskiego ,,Solidarno$é” byta ruchem moralnej odnowy: pozostawa-
la przez to idealistyczna, ale réwnoczes$nie najbardziej praktyczna — bo moralna
odnowa byta tym, co najbardziej godzito w funkcjonowanie systemu, opierajace-
go sie na moralnej korupgji (w szerokim znaczeniu). Zwigzkowcy dazyli do har-

19 J. Staniszkis, Typy ideologicznego myslenia w realnym socjalizmie, ,Krytyka” 1985, nr 19/20;
eadem, W trzy lata po Sierpniu, ibidem 1983, nr 16; eadem, Wlasnos¢ — racjonalnos¢ — dynamika
— struktura. Proba zrozumienia realnego socjalizmu, ,,Przyjaciel Nauk” 1985, nr 12.

20 A. Touraine [i in.], op. cit., s. 72-73.

2t Ibidem, s. 161.

22 1. Krzeminski, op. cit., s. 9.

2 Ibidem, s. 8.
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monijnego pogodzenia moralnosci z polityka, pisze Krzeminski, odnajdujac ideal-
ng Sciezke ,,pomiedzy fundamentalizmem i relatywizmem”?4.

Na negatywny aspekt projektu moralnej odnowy zycia publicznego zwraca
uwage Jadwiga Staniszkis w kilku artykutach publikowanych miedzy 1984
a 1986 r. ,,Fundamentalizm moralny” zwigzkowcow i ich dazenie do ,,przywro-
cenia zyciu czysto$ci” jest dla niej kalkg mySlenia totalitarnego. Interesujace jest
to, ze zaréwno ksigzka Krzeminskiego, jak i artykuly Staniszkis zniosty prébe
czasu znacznie lepiej niz gteboko uwiktana w aktualne spory intelektualne praca
Touraine’a, ktdrej nasycenie marksizmem ,nowej lewicy” lat siedemdziesigtych
moze wydawac si¢ dzi§ anachroniczne. Zmiang klimatu intelektualnego w Euro-
pie Zachodniej lat osiemdziesigtych — ktéra dotarta szybko do Polski — dobrze
ilustruje bardzo wazna ksigzka Sergiusza Kowalskiego (napisana w 1988 r.), po-
$wiecona rekonstrukgeji i analizie ideologii ,,Solidarnosci”?. Jest ona ostentacyj-
nie pozbawiona nawigzan do marksizmu. Kowalski odwotuje sie do filozofii po-
litycznej Isaiaha Berlina i Hannah Arendt. Nie tylko nie wspomina o alienacji, ale
caly jego stownik jest juz liberalny, a nie marksowski. Jest to takze pozycja naj-
bardziej ze wszystkich poglebionych analiz fenomenu ,,Solidarnosci” zdystanso-
wana wobec niej.

Sergiusz Kowalski akcentuje korporacjonizm zwigzku i nacisk, ktory ktadt na
jednolito$é budowanej przez siebie wspdlnoty. Zwraca uwage na to, ze ,,Solidar-
no$¢” byla produktem systemu totalitarnego i dziedziczyla pewne jego cechy.
»Co szczegblnie istotne, w pewnym zakresie system okreSla réwniez aksjolo-
gie oporu przeciw niemu” — pisze wprost?®. O ile jednak dla Touraine’a ,,Solidar-
no$¢” wyrazata przede wszystkim pozytywne cechy komunistycznej utopii, to
Kowalski podkresla stabe (a niekiedy tez potencjalnie grozne) strony zwigzko-
wego mysSlenia o rzeczywisto$ci. Zauwaza, ze nikt nigdy nie podjal si¢ analizy
mysli ekonomicznej Zwigzku, sugerujac przy tym dyskretnie, ze nie mial on zad-
nego rozsadnego pomystu na wyprowadzenie PRL z gospodarczego kryzysu i za-
miast utopii centralnego planowania proponowat tylko utopie samorzadu pra-
cowniczego?’. Probuje tez scharakteryzowaé podstawowe kategorie, ktorymi
zwigzkowcy, a SciSlej prasa solidarnoSciowa, postugiwata sie przy definiowaniu
socjalistycznej rzeczywistosci, i twierdzi, ze nie byly one wolne od ideologicznych
mistyfikacji. Za jedng z fundamentalnych Kowalski uznaje totalne przeciwsta-
wianie systemu spoleczefistwu, zwracajgc uwage przy okazji na to, ze bylo to
przeciwstawienie falszywe, ale wygodne dla ludzi, ktérzy w wiekszoSci w ,,syste-
mie” sie wychowali i byli do niego dobrze przystosowani. ,, Tworzac »Solidar-
no$cé« spoleczenistwo odrzucito system. Teza ta bedzie prawdziwa, jesli »odrzu-
cenie« potraktujemy w kategoriach politycznych, a takze jesli zrezygnujemy
z nadawania mu sensu retrospektywnego: przed Sierpniem spoleczefistwo, jesli
odrzucato system, to tylko w sferze werbalno-emocjonalnej, nie zas§ w praktyce.
Kazdy system spoleczny tworza ludzie, treScig jego istnienia sg ludzkie zacho-
wania. »Solidamosé« zbudowali ci, ktérzy przedtem zyli dlugie lata w zgodzie

2 Ibidem, s. 10.
25 S. Kowalski, Krytyka solidarnosciowego rozumu, Warszawa 1990.
26 Ibidem, s. 24.
27 Ibidem, s. 12.
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z systemem. Przez zgode rozumiem zachowanie zaadaptowane, polegajace nie
tylko na konformistycznym podporzadkowywaniu sie zaleceniom tych, ktérzy
sprawujg wladze na kazdym szczeblu organizacji spotecznej, ale i intuicyjne od-
najdywanie i spetnianie wzoréw zachowan wpisanych w system i system ten pod-
trzymujgcych”2s,

Dla uwaznego czytelnika Czterech esejow o wolnosci Berlina niebezpieczny
byt zwigzkowy ideal wspélnoty znoszacej wszystkie podzialy oraz zacieranie r6z-
nicy pomiedzy tym, co w zyciu ludzi publiczne, a tym, co prywatne. Kowalski
zwraca uwage na zakorzenienie spolecznego projektu ,,Solidarnosci” w posta-
wach antymodernizacyjnych — np. o przywigzaniu zwigzkowcéw do bardzo tra-
dycyjnej wizji rodziny. Podkresla tez, ze godno$é, o ktérg walczyli, rozumieli cze-
sto nieco inaczej, niz nakazywaloby to jej stownikowe znaczenie: stopniowo
stawala sie ona przede wszystkim dumg z posiadanej mocy?.

Jaka histori¢ ,,Solidarnos$ci” warto jeszcze napisac?

Ksigzki Touraine’a, Krzemifiskiego i Kowalskiego, najglebiej analizujace spo-
leczne mechanizmy wewnatrz ,Solidarno$ci”, maja pewne cechy wspé6lne — mi-
mo dzielgcych je przepastnych réznic $wiatopogladowych (a w konsekwencji
i metodologicznych). Jak kazde dzieto traktujace o przesziosci, stanowia odbicie
dominujacych pradéw intelektualnych czasu, w ktérym powstawaly — i tego,
w kazdym razie jesli wierzy¢ dzisiejszym teoretykom historycznej narracji, nie da
sie unikngé®. Zajmuja si¢ przede wszystkim opisywaniem, na réznych pozio-
mach, ideologii ,,Solidarnosci” i tego, w jaki sposéb uksztaltowany przez nig
oglad $wiata zakorzenial si¢ w umystach uczestnikoéw ruchu. Znacznie mniej moé-
wig o mechanizmach funkcjonujacych wewnatrz Zwigzku — np. o tym, jak mo-
bilizowat ludzi, skad czerpat zasoby i jakie drogi awansu oferowal w swojej spe-
cyficznej hierarchii (,,ptaskiej” i demokratycznej).

Jak zatem mogtaby wygladaé praca historyka opisujacego spoleczny portret
ruchu masowego ,,Solidarno$¢”? Sprébujmy krotko podsumowaé postulaty, kto-
re dotad pojawily si¢ w tym tekscie.

Po pierwsze, musialaby to by¢ praca, ktéra nie koncentruje sie ani na wspo-
mnieniowej anegdocie, chociaz moze traktowac j3 jako wazne Zrddlo, ani na usta-
laniu chronologii faktow. To zadanie w znacznej czesci juz zostalo wykonane.

Po drugie, warto zauwazy¢, ze metodologia i pytania badawcze s3 juz goto-
we, ,do wziecia”. Dostarczajg ich prace teoretykéw ruchéw masowych z lat
osiemdziesigtych i dziewig¢édziesigtych. Przedsigwzigcie polegatoby wigc na za-
stosowaniu proponowanych przez nich narzedzi poznawczych do analizy zjawi-
ska historycznego, i to w dodatku zjawiska specyficznego, ktére — co do tego
WSZYSCy autorzy piszacy na ten temat sie zgadzajg — wymyka sie tatwym katego-

28 Ibidem, s. 22.

2 Ibidem, s. 74.

30 Przemiany w pisaniu o historii w latach osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych najkrocej charak-
teryzuje G.G. Iggers, Historiography in the 20th Century. From Scientific Objectivity to Postmodern
Challenge, Hannover-London 1997. Nacisk na konieczny subiektywizm pisarstwa historycznego to
fundament wspolczesnej metodologii historii.
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ryzacjom. Oczywiscie, Swiadomej siebie metodzie musi towarzyszy¢ rzetelnie
przygotowany od strony historycznej material Zrédtowy; wowczas taka inter-
dyscyplinarna praca moze mie¢ sens.

Czy podobna analiza bylaby twoércza? Sprobujmy pokazaé to na kréotkim
przykladzie. Od lat sze$édziesiatych socjologowie opisujacy ruchy masowe — od
Charlesa Tilly’ego i Williama A. Gamsona po Nicola della Port¢ i Mario Dianie-
go’! — sadza, ze sa one ubocznym produktem modernizacji spolecznej. W zwigz-
ku z tym mozna przyporzadkowaé okreslone formy ruchéw masowych do okre-
§lonych etap6w w procesie modernizacji.

m Ruchy masowe w spoteczenistwach tradycyjnych charakteryzuja si¢ czesto
sktonnosciami do przemocy, brakiem formalnej struktury i biurokratycznej orga-
nizacji, a jako cel stawiaja sobie powr6t do szeroko rozumianej tradycji (np. ru-
chy luddystow w Anglii, tumulty w miastach $redniowiecznych). Ich celem jest
wyidealizowana, sprawiedliwa wspélnota z przeszlosci — niekoniecznie taka, ja-
ka istniala w rzeczywistosci, ale taka, jakg wyobrazaja sobie uczestnicy.

m Ruchy masowe w spoleczenstwach przemystowych majg formalng organi-
zacje 1 znacznie rzadziej odwolujg si¢ do przemocy. Wysuwajg gtownie postulaty
socjalne i majg charakter (jezeli mozna odwotaé si¢ do marksistowskiego okre-
§lenia) klasowy — reprezentuja okreslona grupe spoteczng (np. klasyczne zwiazki
zawodowe — robotnikéw wielkoprzemystowych).

m Ruchy masowe w spoleczefistwach postindustrialnych tgcza ludzi z réznych
grup spolecznych, sg zasadniczo pokojowe i definiujg swoje cele w kategoriach
moralnych, nawet jesli méwig o ekonomii. Najchetniej opisywane sg ruchy eko-
logiczne, antynuklearne, feministyczne i antyglobalistyczne. Ich czlonkowie po-
chodzg z réznych srodowisk spotecznych.

»Solidarno$¢” ma pewne cechy kazdego z tych ruchéw. Mozna — jak sadze
— broni¢ tezy, ze odpowiada to paradoksom komunistycznej modernizacji, na-
rzuconej odgornie i nieréwnomiernej: spoleczenistwo PRL byto konglomeratem
elementow tradycyjnych, industrialnych i — pojawiajacych si¢ juz — postindu-
strialnych. W dziesigciomilionowej ,,Solidarnosci” uwidacznialy si¢ paradok-
sy polskiego spoleczenistwa: religijno$¢ i postulaty powrotu do tradycyjnego
pojecia rodziny Iaczyly si¢ plynnie z protestem w imi¢ wartoSci moralnych
przekraczajacym podzialy spoleczne, typowym dla spoleczenstw zmodernizo-
wanych.

Interesujacych probleméw badawczych jest oczywiscie znacznie wigcej. War-
to sprobowac opisa¢ dokladniej wewnetrzng dynamike ruchu solidarnosciowego
— zastanowic sie, co go napedzalo, a co hamowalo (jaka role odgrywaly centrum
i peryferia; jak ksztaltowaly si¢ napigcia pomi¢dzy umiarkowang ,,gora” zwiqz-
kowg i radykalnymi ,,dotami”). W amerykanskiej socjologii istnieje caly nurt opi-
su ruchow masowych jako pewnego systemu moblhzac]l zasobé6w — material-
nych, ale takze ,,symbolicznych”; sformutowanie to nie brzmi dobrze po polsku,
jest jednak wystarczajaco jasne. Mozna si¢ zastanowic, czy ,,Solidarno$¢” w ogo-
le da si¢ w ten sposdb opisaé. By¢ moze tak, chociaz na pewno inaczej niz ruchy
funkcjonujace w warunkach liberalnej demokracji: Zwigzek, jako produkt panstwa

31 N. della Porta, M. Diani, Social Movements, Cambridge 1999, s. 25-59.

7



78

Adam Leszczyniski

totalitarnego, sam mial si¢ zajmowaé wszystkim — od dostarczania papieroséw
do zakladéw po rozwigzywanie spraw drobnych kradziezy i pobi¢.

Warto tez pokazaé, w jaki sposéb ,,Solidarno$¢” pomagata budowacd tozsa-
mo$¢ swoich czlonkéw — to aspekt szczegblnie wazny w ruchach ponowoczes-
nych. Mozna podda¢ analizie zwigzkowe myslenie o ekonomii i zapytaé, czy bylo
nowoczesne, czy tradycyjne. W programie Zwigzku uchwalonym podczas zjazdu
w 1981 r. znalazly si¢ przeciez obok siebie postulaty zwigkszenia efektywnosci
pracy i pelnego zatrudnienia. Paradokséw w solidarno$ciowym mysleniu bylo
zreszta wigcej i stanowig one wdzigczny material dla badacza: warto przyjrzec sie
np. dwoistemu podejsciu do intelektualistow (to z jednej strony wczesniejsi ko-
laboranci, z drugiej — ,,nasi” eksperci) oraz pojmowaniu roli plci (kazdy cztowiek
ma prawo do pelnej samorealizacji, ale tradycyjna rodzina, w ktorej kobieta nie
pracuje i zajmuje si¢ w domu dzie¢mi, pozostaje wartoscig naczelna). Mozna tak-
ze zastanowic si¢ nad tym, co wybierano z tradydji i jak ja wykorzystywano do
uprawomocnienia ruchu.

Nalezy réwniez dokladnie scharakteryzowaé formy dziatalnosci ,,Solidarno-
§ci” i poréwnac ja z innymi ruchami masowymi. Wielu badaczy pisze, ze byla zja-
wiskiem wyjatkowym. Touraine poréwnuje ja z innymi ruchami narodowymi i re-
wolucyjnymi réwnoczes$nie — np. z Socjalistyczng Partig Chile Salvadora Allende
w 1973 r. By¢é moze to jest dobry trop — szukanie materialu poréwnawczego
w krajach niezmodernizowanych i zaleznych od sity zewnetrzne;j.

Wiele jest jeszcze do zrobienia, a historia ,,Solidarno$ci” — chociaz napisano
na jej temat juz bardzo wiele — pozostaje w znacznym stopniu nienapisana.

ADAM LESzCzYNsKI (ur. 1975) — doktorant na Wydziale Historycznym Uni-
wersytetu Warszawskiego. W 2001 r. opublikowal ksiazke Sprawy do zala-
twienia. Listy do ,,Po prostu” 1955-1957, za kt6rg otrzymal Nagrode I Stop-
nia im. Jana Jozefa Lipskiego. Publikowal w ,Przegladzie Historycznym”,
»Przegladzie Humanistycznym”, ,,Oxford Brookes Student Magazine” oraz
w wielu gazetach i czasopismach (m.in. w ,,Gazecie Wyborczej” i ,,Iygodniku
Powszechnym™). Stypendysta ,,Polityki” i Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej.



OPOZYCJA 1976-1989

Robert Spalek

,Gracze” — Komitet Obrony
Robotnikéw w propagandzie PRL,
stereotypach oraz dokumentach
Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych

Od blisko dwéch lat Instytut Pamieci Narodowej udostepnia badaczom mate-
rialy archiwalne Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Jeszcze do niedawna tylko
nieliczni historycy mieli do nich dostep, a i wowczas byt on najczesciej ograniczo-
ny, okazjonalny, stanowigcy wiec raczej wyjatek potwierdzajacy regute. Stad ciggle
niemate s3 oczekiwania bogactwa nowych watkéw i faktow, ktére majg przyniesé
dokumenty policyjne. W koficu szczegdtowosé opisu oraz skala, zakres i naklad
srodkéw uzytych przy powstawaniu tych materialéw nie maja sobie rownych. Co
takze wazne, w przytlaczajacej wiekszosci uptyw czasu pomiedzy wydarzeniami
a dotyczacymi ich dokumentami byl minimalny. Juz z tej racji stanowig one bez-
cenny dla naukowcéw material poznawczy. Rownie oczywiste wydaje sie jednak,
iz jest to material posiadajacy ,,skaze immanentng”, wystepujaca na kazdej stronie
maszynopisu, rekopisu, a nawet pokwitowania czy rachunku. Twércom i odbior-
com tych dokumentéw przySwiecal bowiem strategiczny cel, ktérym zawsze byta
walka z opisywanym podmiotem. Takie ,zorientowanie na cel” wypaczalo opis
i przyczymalo si¢ do utomnego widzenia $wiata. Dlatego tez dokumenty MSW to
w duzej mierze ,teczki pelne nieprzyzwoitosci”. Wielokrotnie nieprzyzwoito$ci
prawdzwvych, ale SciSle wyselekcjonowanych i dos¢ dowolnie zestawionych ze so-
ba — tworzacych swego rodzaju ,,zapis” na ludzi, prezentujacy gléwnie ciemng stro-
ne ich natury. Przy czym, co warte podkreslenia, wybdr i sposéb ujecia owego ,,za-
pisu” to takze lustro odbijajgce mentalnos$é esbeckg w petnej krasie!.

U Andrzej Paczkowski wskazuje na dwie cechy tej mentalnosci: ,,Pierwsza to widzenie ludzi od naj-
gorszej strony. Spontaniczne poszukiwanie haka na kazdego. Druga to przekonanie o wlasnej

szechwiedzy i omnipotencji. »My jesteSmy wielkimi specjalistami. Wszystko widzieliSmy i wszyst-
ko wiemy«” (Przestuchania jeszcze nie bylo. Z prof. Andrzejem Paczkowskim rozmawia Pawel Pali-
woda, ,,Zycie”, 14-15 X1 1998). W marcu 1982 r. Adam Michnik tak pisal na ten temat: ,,Przeciez
nie spotkales jeszcze nigdy czlowieka, ktory by nie czul si¢ oszukany przez funkcjonariuszy stuzby
bezpieczenistwa, jesli mial z nimi do czynienia. Dla tych ludzi [...] jeste$ tylko materialem do obréb

IdnNn.Ls
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Pelne zaufanie do omnipotencji funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa bywa
grozne. W III Rzeczpospolitej kilkakrotnie udowadniali to politycy, ktérzy z do-
kumentéw MSW (tzw. teczek) uczynili narzedzie rozgrywek i walk partyjno-per-
sonalnych?. Ocena wiarygodnosci tych zrédel pozostaje kwestig sporna, a dysku-
sja prowadzona publicznie prowadzi czasem do zadziwiajacych paradoksow.
Bronistaw Wildstein, jeden z dzialaczy opozycji demokratycznej, uznal, ze akta
SB zawieraja w przytlaczajacej wigkszosci prawde. Co$ zupelnie przeciwnego
wynika natomiast z przekazéw funkcjonariuszy resortu bezpieczenstwa. Wildstein
— dzialacz krakowskiego Studenckiego Komitetu Solidarnosci, przyjaciel Stani-
stawa Pyjasa zabitego w maju 1977 r. przez SB, cztowiek sam wielokrotnie n¢ka-
ny przez funkcjonariuszy i znajacy ich mentalnos$é — pisze m.in.: ,archiwa SB
rzeczywiScie zawieraja prawdt; Prawdq n1eprzy]emnq, a nawet nieprzyzwoita.
Moze dlatego tak wielu boi si¢ spojrzec jej w oczy”. Zdecydowanie stwierdza
przy tym: ,,opowiesci o falszywych raportach, za pomocg ktérych zwykli funk-
cjonariusze wprowadzali w blad centrale, aby uzyska¢ dodatkowe korzysci, sg
absurdem. Rozumie to kazdy, kto cho¢ troche znat tamta rzeczywistosé, stopien
kontroli wewngtrz SB, a wigc ryzyko, na jakie narazaliby si¢ falszerze™’.

Jednak ci, ktorzy jak mato kto znali ,,tamta rzeczywisto$¢” — funkcjonariusze
resortu — zdaja si¢ $wiadczy¢ na rzecz odmiennej tezy. Albowiem wedle najbar-
dziej rozpowszechnionej esbeckiej wersji wydarzen, niczym nadzwyczajnym nie
bylo chociazby zakladanie teczek tajnego wspolpracownika ,,osobom, ktore nie
mialy o tym Z1elonego pojecia” — dzigki czemu pieniadze przeznaczane na wypla-
ty dla agenta mozna bylo wlozy¢ do wlasnej kieszeni. Inny przyklad: rzekomych
falszerstw dokonywano w przypadku zwerbowania do wspétpracy oséb po-
wszechnie znanych czy tez stojacych wysoko w hierarchiach rozpracowywanych
grup (jedno oczywiscie nie wykluczalo drugiego)*.

Poglady historykéw na faktograficzng wiarygodno$¢ zrodet MSW sg roznie ak-
centowane. Pelna zgoda panuje co do jednego: przy pracy nad tymi zrodtami wy-
magana jest rzetelna krytyka (z zasady oczywiScie wymagana zawsze)’. Z jednej
strony — i tu warto$¢ raportow, relacji, opiséw jest bezcenna — sg one kronikg wy-

ki. Oni majg swoja specyficzng antropologi¢: wierza, ze kazdego cztowieka mozna przekonaé, to
znaczy przekupié lub przestraszy¢. [...] kazde Twoje potkniecie, Twdj upadek — nadaja sens ich zy-
ciu. Twoja kapitulacja nie jest dla nich po prostu sukcesem zawodowym — jest racjg ich istnienia”
(A. Michnik, Szanse polskiej demokracji, Londyn 1984, s. 9-10).

2 Na ten temat zob. A. Dudek, Pierwsze lata IIl Rzeczypospolitej 1989-1995, Krakéw 1997,
s. 218-220, 385-387; K. Kaszyniski, J. Podgorski, Teczki Pandory [w:] Teczki, czyli widma bezpieki,
Warszawa 1992.

3 B. Wildstein, Teczki pelne nieprzyzwoitosci, ,Rzeczpospolita”, 3 VIII 2002.

4 K. Kaszynski, J. Podgérski, op. cit., s. 18, 20. Jeden z anonimowych (niestety) putkownikéw SB
tak przedstawil te sytuacje: ,,Superwazni agenci z reguly nie musieli niczego podpisywaé. Nie byli
tez nigdzie rejestrowani. Ich raporty podczepiato sie pod akta czesto Bogu ducha winnej osoby
z tego samego Srodowiska”. Nie lekcewazac zupelnie tego typu opinii, trzeba pamigtac o ich inten-
gjach. W tym wypadku po pierwsze widac cheé wykazania, jak dalece siggaly samodzielno$é oraz
oddziatywanie na rzeczywisto$¢ poszczegdlnych oficeré6w SB; po drugie — mamy do czynienia z pro-
ba wywolania wrazenia, iz ,,agentem” i to ,,bezkarnie” mégl by¢ dostownie kazdy.

5 Na ten temat zob. A. Paczkowski, Archiwa aparatu bezpieczeristwa PRL jako Zrédlo: co juz zro-
biono, co mozna zbadac, ,,Pamieé i Sprawiedliwo$¢” 2003, nr 1, s. 11; zamieszczone w tym samym
numerze ,,Pamieci i Sprawiedliwo$ci” wypowiedzi na ten temat innych historykéw, m.in. Henryka
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darzen prawdziwych, i to co najwazniejsze, czgsto kronika odnotowujacg podsta-
wowe fakty proste. Z drugiej strony fakty te przypominajg troche klocki, ktore
funkcjonariusze SB mieli mozliwos¢ przektadaé, wyrzucaé i uzupetniaé¢ wedle woli.
Korzystajac z wlasnej licentia poetica, wplywali na ostateczny ksztalt dokumentow.

Materialy pozostale po sprawie o kryptonimie operacyjnym ,,Gracze” — bedace
zapisem tzw. rozpracowania dziatalnoéci Komitetu Obrony Robotnikéw — w du-
zej czesci dotyczg ludzi nadal zyjacych i niejednokrotnie obecnych w zyciu pu-
blicznym Polski. Granica oddzielajaca wspolczesnosé od historii jest wiec w tym
wypadku cienka. Pisanie o ich dzialalnosci dysydenckiej sprzed lat na podstawie
dokumentéw MSW pozostaje zajeciem ryzykownym. Czarna esbecka wizja Ko-
mitetu nie rézni si¢ bowiem specjalnie od tej, ktéra publicznie prezentowana
byla w propagandzie panstwowej przez trzynascie lat (1976-1989). Wowczas
zar6wno na temat dziatalno$ci KOR jako ruchu, jak i na temat jego poszczegdl-
nych czlonkéw i wspotpracownikéw oficjalnie méwiono i pisano jedynie Zle.
Warto pogrupowaé te mity, a moze nawet czasem uswiadomié ich istnienie. Wal-
ka z nimi stanowi dzi$ jedno z podstawowych wyzwan w historii PRLS.

Lista epitetow, jakimi oficjalna propaganda obdarzala osoby zwigzane z KOR,
me miala kofica: ,,zdrajcy ojczyzny”, ,,pohtyczm bankruci”, ,,polityczni degenera-
ci”, ,,prowokatorzy , ,,mac1c1ele , »wrogowie Polski Ludowe] , »darmozjady”,
»ludzie mienigcy si¢ opozycja”, ,,mydiki polityczne” ,,mierni Polacy”, czy wrecz
»loni] nie sg Polakami”. Poczatkowo nazwa KOR nie pojawiala si¢ w mediach
wcale, prawdopodobnie z lgku przed jej rozpropagowaniem w spoleczefistwie.
Zarbéwno w prasie, jak i radiu postugiwano si¢ réznego rodzaju formami bezoso-
bowymi, jak np.: ,,Polska klasa robotnicza [...] wielokrotnie datla dowody swej ros-
nacej dojrzalosci, nie potrzebuje zadnych obrofcéw! I trzeba bardzo duzego tu-
petu, zeby wystepowaé w jej obronie”. Natomiast kiedy juz nazwa ruchu zaczela
by¢ uzywana wprost, a stalo si¢ to dopiero po blisko dziesigciu miesigcach dzia-
talnosci, pisano jg matymi literami albo poprzedzano okre$leniem ,,tak zwany™”.

W oficjalnej propagandzie dzialalnos¢ KOR zawsze miata charakter antypol-
ski. Juz ponizszy przyklad oddaje charakter tej nagonki. W kwietniu i maju
1977 r. ukazaly sie w ,,Zyciu Warszawy”, ,,Trybunie Ludu” i ,,Zolnierzu Wolno-
§ci” artykuly czynigce z czlonkéw KOR partneréw niemieckich odwetowcow
i polakozercow: Herberta Hupki i Herberta Czai. Ze szczegdlnym naciskiem
wskazywano na Adama Michnika i Seweryna Blumsztajna jako ich gtéwnych po-
mocnikéw. Co wigcej, wedle ,, Trybuny Ludu” nawet protestacyjna glodéwka
czternastu os6b, ktorg prowadzono od 24 maja do 1 czerwca 1977 r. w sprawie
uwolnienia aresztowanych czlonkéw KOR i pieciu robotnikéw, uczestnikow

Dominiczaka (s. 27-28), Jerzego Eislera (s. 29-30), Jensa Gieseke (s. 32), Andrzeja Grajewskiego
(s. 36), Dariusza Jarosza (s. 39), Old¥icha Témy (s. 49).

¢ Pisze o tym m.in. R. Stobiecki, Spér o PRL. Metodologiczne oblicze debaty [w:] Opozycja i opor
spoleczny w Fodzi 1956-1981, red. K. Lesiakowski, Warszawa 2003, s. 124.

7 M. Glowinski, Peereliada. Komentarz do stéw 1976-1981, Warszawa 1993, s. 22-23, 53-54, 85.
Oczywicie inwektywy rzucane w kierunku opozycji nie byly w istocie niczym nowym, raczej mo-
dyfikacja, kolejnym uwspdtczesnieniem szablonu, z ktérego wiadza korzystala za kazdym razem,
atakujac jakgkolwiek forme spotecznego lub indywidualnego oporu. Tu — na co zwraca uwage Mi-
chal Glowinski — ze szczegdlnym nasileniem sprobowano ,,odsmazyé wyzwiska puszczone w obieg
w Marcu [1968 r.]”.

81



82

Robert Spatek

rewolty Czerwca 76 — odbyla si¢ ku uciesze i przyjemnosci Hupki i Czai®. Sto-
teczny dziennik informowal czytelnikow, ze glodujacy postuguja si¢ ,regulami
wspolczesnych terrorystow™.

Dziennikarze wystepowali przeciwko KOR nie tylko w swoim wlasnym imie-
niu. Co jaki$ czas dzigki ich posrednictwu odzywat si¢ takze potepiajacy ,,glos ro-
botniczy”. Jak chocby ten zamieszczony na pierwszej stronie ,,Irybuny Ludu”
w czerwcu 1977 r. w rubryce zatytutowanej Pomyslmy: ,Ludzi twierdzacych, ze
wystepuja w naszej rzekomej obronie, dobrze znamy i mamy o nich wyrobiong
opinig. Jesli o co§ im chodzi, to najmniej o nas. Reprezentujg nie nasze interesy,
a interesy swych mocodawcéw z Wolnej Europy, z odwetowych organizacji za-
chodnioniemieckich, z két emigrantéw z Polski, ktorych nic z Polska nigdy nie
taczylo. Tacy ludzie nie majg prawa moéwi¢ w naszej obronie. Jest to obrazliwe
dla robotnikéw polskich”!?. W tym samym tonie o KOR wyrazal si¢ premier
Piotr Jaroszewicz, aczkolwiek zgodnie z ranga pelnionego przezen stanowiska
zwigkszyl sie kaliber zarzutow. Ze stow, jakie skierowal do warszawskich robot-
nikéw i studentéw podczas wreczania im legitymacji PZPR, wynikalo, ze KOR
popierany jest ,,przez wszystkie sily, ktore daza do zahamowania procesu odpre-
zenia, do sklécenia narodéw i krajow”!!. Takze I sekretarz Komitetu Centralne-
go PZPR Edward Gierek w swoich przemdéwieniach przedstawial czarny, anty-
polski obraz opozycji. Jej dzialalno$¢ uznawal za dywersje, a jej przedstawicieli
stawial poza spoleczefistwem — jako wrogéw ustroju i panstwa'?.

W sposdb niedwuznaczny prasa sugerowala wielokrotnie, ze korowcy sa
platnymi agentami Zachodu. Koronnym tego dowodem mial by¢ fakt, ze wigk-
sz0§¢ z nich nie pracowala. Oczywicie pomijano zawsze przyczyng owego przy-
musowego bezrobocia, a mianowicie to, ze byli z kazde] pracy wyrzucani nieja-
ko automatycznie. U sluchacza czy czytelnika zasiewano ziarno nieufnosci.
Wedle informacji medialnych opozycje mieli tworzy¢ ludzie uchylajacy si¢ od
pracy, za to korzystajacy z podejrzanych zachodnich subwengcji. Sztandarowym
przykladem takiej nagonki znéw jest publikacja umieszczona w centralnym or-
ganie PZPR , Trybuna Ludu”. Robotnica — tym razem magazynierka — zastana-
wia si¢: ,Nasuwa mi si¢ pytanie, skad ci z »kor« majg pieniagdze na podroze za-
graniczne, na telefoniczne rozmowy z calym $wiatem? Przeciez to drogo
kosztuje. Gdzie ci panowie pracuja? [...] W Polsce, gdzie wszyscy zyjemy za p1e-
nigdze zarobione uczciwg praca, tacy ludzie, ktérzy utrzymuja si¢ za cudze pie-
nigdze, zasluguja na pogard¢”'3. Bez watpienia czasem podobne paszkwile po-
wstawaly z inspiracji SB'4.

S Ibidem, s. 70-72. ,Zycie Warszawy”, 9 IV i 5 V 1977; ,Zotnierz Wolnosci”, 16 IV 1977.
 Cyt. za: A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 398.

10 M. Glowifiski, op. cit., s. 75.

- Ibidem, s. 84.

12 A. Friszke, op. cit., s. 364.

13 M. Glowifiski, op. cit., s. 91.

14 W sytuacjach szczegblnych rozkazy przychodzity nawet z samych szczytéw kierownictwa partyj-
no-rzadowego. Jedna z nich, dotyczaca zupelnie innej kwestii, ale znamienna, przytoczyl Jozef
Tejchma — cztonek Biura Politycznego KC PZPR (1968-1980) i minister kultury (1974-1977,
1980-1982). Jesienig 1976 r. po wydanej przez niego zgodzie na rozpowszechnianie filmu Andrze-
ja Wajdy Czlowiek z marmuru (przedstawiajacego dalece negatywny, jak na owe czasy, obraz real-
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W sierpniu 1980 r., kiedy rodzila si¢ ,,Solidarnos¢”, pojawilo si¢ charaktery-
styczne dla peerelowskiej propagandy wyszukiwanie ekstremistycznego skrzydta
zbuntowanej grupy — po to, by uczynic z niego przyczyne wszelkiego zta. Podob-
nych zabiegéw uzywano juz wczesniej. W 1970 r. za strajki i wystgpienia ulicz-
ne na Wybrzezu odpowiedzialna miata byé gléwnie rozwydrzona mtodziez ro-
botnicza, chuliganeria, awanturnicy’. W 1976 r. robotnikéw podzielono na
warchotéw i kryminalistéw dazacych do rozréb oraz wigkszo$¢ klasy robotni-
czej, ktéra w spokoju, z troskg o kraj przyjmowala w zakladach decyzje wtadz
o drastycznych podwyzkach cen'®. Oczywiscie zar6wno w jednym, jak i drugim
przypadku byl to obraz nieprawdziwy, ale przydatny propagandowo, bo zaweza-
jacy, a przez to umniejszajacy znaczenie robotniczych wystapien.

W 1980 r. postanowiono przeciwstawié calg klase robotniczg grupie korow-
skich inteligentéw. Twierdzono, ze robotnicy, cho¢ protestuja, to czynig to
w swoich stusznych interesach, a dziatacze KOR wykorzystujg ich do prowadze-
nia swej ,antypolskiej gry”. Co wiecej, pojawita sie dodatkowa dychotomia:
prawdziwi Polacy — cztonkowie KOR: ,,Prawdziwi Polacy, nawet najbardziej roz-
goryczeni i zapiekli w narostych zalach, nie mogg obojetnie przyjmowac tresci
wypowiadanych przez A[dama] Michnika czy J[acka] Kuronia wobec przedsta-
wicieli prasy burzuazyjnej [tu: niemieckiej — R.S.], a dotyczacych czesto najwaz-
niejszych naszych spraw narodowych”'”. Zdaniem autora tego artykutu z , Try-
buny Ludu”, Michnik i Kuron nie zastuguja wigc nawet na miano najbardziej
»zapiektych” Polakéw. Réwniez dziennik ,,Zycie Warszawy” bezpardonowo ata-
kowat Komitet. Na poczatku wrze$nia 1980 r. ukazal sie tam artykut insynuuja-
cy, ze KOR jest grupg antyrobotnicza, co ujawnié sie miato juz w 1968 r. Poz-
niej owa grupa rzekomo zmienita front, majac na uwadze swoje polityczne cele.
Wybitny badacz jezyka propagandy PRL Michat Glowinski zauwazyt, ze doko-
nano tu falszerstwa jezykowego, przywotujac ,zastarzaly ubecky fikcje”, ktora
za robotnikow uznawala ormowcéw i pracownikéw SB ttumigcych studencki
bunt. Dalej wszystko jest juz oczywiste: ci, ktorzy zwrdcili sie przeciwko nim,
s3 antyrobotniczy.

Jakikolwiek ruch wykonywali dzialacze KOR, zawsze $wiadczy¢ on miat o ich
niecnych zamiarach. Propaganda antykorowska doszta w pewnym momencie do
takiego absurdu, ze nawet wiadomo$¢ o samorozwigzaniu Komitetu we wrzesniu

nego socjalizmu) wladze poczuly sie zmuszone do zastosowania ,,dziatan amortyzujacych”: ,Jaro-
szewicz pouczyl mnie: zaméw krytyczne recenzje do gazet. Zamowitem” (Brezniew ucatowal mnie
przez pomylke. Z J6zefem Tejchmg rozmawia Teresa Torariska, ,Duzy Format” — magazyn ,,Gazety
Wyborczej”, 17 VII 2003).

15 Na ten temat zob. M. Mazur, Wydarzenia na Wybrzezu w grudniu 1970 roku, ,Studia Rzeszow-
skie” 2000, t. 7, s. 19-44. Na temat rewolty grudniowej zob. J. Eisler, Grudzien 1970. Geneza, prze-
bieg, konsekwencje, Warszawa 2000; ]. Eisler, S. Trepczyniski, Grudzieri 70 wewngtrz ,,Bialego Domu”,
Warszawa 1991 oraz Grudzierr 1970 w materialach MSW, oprac. J. Eisler, Warszawa 2000. Por. tez:
H.M. Kula, Dwa oblicza Grudnia °70: oficjalne — rzeczywiste, Gdarisk 2000.

16 Na ten temat zob. R. Spalek, ,,Wstyd nam za tych z Radomia i Ursusa” — kampania propagando-
wa latem 1976 roku [w:] Czerwiec 1976. Spory i refleksje po 25 latach, red. P. Sasanka, R. Spatek,
Warszawa 2003. Poglebiony wstep omawiajacy wydarzenia Czerwca ’76 i zbiér dokumentéw na ten
temat zob. Czerwiec 1976 w materialach archiwalnych, wybor, wstep i oprac. J. Eisler, Warszawa
2001.

17" M. Glowinski, op. cit.,s. 171.
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1981 r. uznala za podstep — twierdzac, ze w ten sposob korowcy unifikowali sig
z ,Solidarno$cig™'s.

Wielokrotnie atakowano czlonkéw KOR personalnie. Do najbardziej amoral-
nych napasci nalezal paszkwil na Adama Michnika zamieszczony w grudniu
1976 r. w ,,Zyciu Warszawy”. Tekst po czgici poswiecony byl Stefanowi Mich-
nikowi — przyrodniemu bratu Adama, co mialo swe wyrazne propagandowe zna-
czenie. Przypominano jego niestawna role z wezesnych lat pigédziesigtych', kiedy
to ,zajmowal eksponowane stanowisko w sagdownictwie”?’. W raporcie komisji
Mazura z 1957 r. oskarzono go o uczestnictwo w tamaniu praworzadnosci
i zdyskwalifikowano jako se¢dziego?!. Sugestia byla jednoznaczna: brat Adama
Michnika dokonywat zbrodni na Polakach, a jak wiadomo, niedaleko pada jabt-
ko od jabloni. Odwolano si¢ do znienawidzonego i funkcjonujacego w spole-
czenstwie stereotypu Zyda-stalinisty. Paszkwil podsumowano stowami: , Taka
jest ta rodzinka, probujaca si¢ specjalizowaé w problemach demokracji, liberali-
zmu, praworzadnosci”?2.

Réwnie czesto co Michnik (jesli nie czeSciej) za wroga ustroju uznawany byt
Jacek Kuron. Znienawidzony, odsadzony od czci i wiary, jako byly rewizjonista
trafit nawet na tamy prasy radzieckiej. Wywotalo to zaniepokojenie samego Ku-
ronia i czgsci jego przyjaciol, albowiem byt to — po Aleksanderze Solzenicynie
i Andrieju Sacharowie — pierwszy od lat przypadek, kiedy wrég socjalizmu zostat
wymieniony z nazwiska?. Kierownictwo PZPR myslalo podobnie. Stanistaw Ka-
nia w trakcie rozmowy z Lechem Walesg, ktora odbyla si¢ w budynku Komitetu
Centralnego wkroétce po rejestracji ,,Solidarnosci”, powiedzial: ,,Otaczajg pana
wrogowie socjalizmu. Jest tam taki Kuron...”. Na wyrazng uwage przewodniczg-
cego Zwiazku, ze jest to jego przyjaciel i ten watek nalezy skonczy¢, Kania nie
dawal za wygrana: ,ale wie pan, ten Kurof...”?*. Kania, po latach wspominajac
te rozmowe, potwierdzil powyzszg wersje i przyznal, ze liderow KOR uwazano
za ,,czarne charaktery”?.

O dziataczach KOR zle méwila nie tylko oficjalna propaganda. Okazywalo si¢
czasem, iz ten typ widzenia Komitetu byl wygodny nie tylko dla strony rzado-
wej, ale bywal réwniez przydatny w rozgrywkach wewnatrz ,,Solidarnosci”. Z tg
jednakze uwaga, ze Kuron dla partii byl przedstawicielem ,,ekstremy” politycz-
nej, a radykalni dzialacze opozycji uwazali go za ,,ugodowca”. KOR traktowany

8 Ibidem, s. 314-315.

19 Byl sedzig m.in. w tzw. procesach odpryskowych w wojsku. Na temat roli i pozycji Stefana Mich-
nika w stalinowskim sagdownictwie zob. R. Mazurek, Kiedy znika usmiech, ,Nowe Pafistwo” 1999,
nr 8, s. 4=7. Artykul zawiera autoryzowane wypowiedzi Stefana Michnika.

20 Ad, W czym si¢ krecg, ,Zycie Warszawy”, 28 XII 1976.

2 Raport Komisji Mazura, ,Gazeta Wyborcza”, 22 11999. Zob. tez J. Poksifiski, ,,My sedziowie nie
od Boga...” Z dziejow sgdownictwa wojskowego PRL 1944-1956. Materialy i dokumenty, Warsza-
wa 1996, s. 237-284.

2 Ad, W czym sig¢ krecg...

2 . Kuron, Gwiezdny czas. ,Wiary i winy” dalszy cigg, Londyn 1991, s. 143.

2 Ibidem, s. 151.

¥ Zwracalem [Walesie] uwage na wykorzystywanie »Solidarnosci« przez opozycje polityczna. Moj
g0S$¢ bardzo bronit Jacka Kuronia, ktérego podobnie, jak Adama Michnika w kregach wtadzy,
w partii uwazali§my za »czarne charaktery«. Zapewnial, ze Kuroi wplywa uspokajajaco na dziata-
czy, na wladze »Solidarnoéci«” (S. Kania, Zatrzymac konfrontacje, Warszawa [1991], s. 80).
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byl przez nich jako swego rodzaju mafia, ktéra nie pozwala wladzom Zwiagzku
realizowaé dazen szeregowych czlonkéw. Jedna z komisji zakltadowych ,,Solidar-
nosci” przystata do regionalnego zarzadu list, w ktérym m.in. znalazly si¢ naste-
pujace pytania, bedgce w istocie forma wyrazenia zarzutéw: ,Ile pieniedzy zaro-
bili w »Solidarnosci« Kuron i Michnik?; Dlaczego znakiem Zjazdu »Solidarnosci«
byla gwiazda Syjonu?”?¢. Te autentyczne uprzedzenia byly zresztg jak na]bard21e]
na reke SB, ktéra nieustannie dgzyla do zadrazniania istniejacych juz podzia-
t6w?’. Podtrzymywanie konfliktu bylo tym latwiejsze, ze propaganda tez zrobila
swoje 1 cze§¢ dzialaczy Zwigzku uwazata wplywy Komitetu na ,,Solidarno$¢” je-
dynie za przejaw ,,politykierstwa”.

W ,,Solidarnos$ci” toczyla si¢ nieustannie walka o wladze. Zastosowano w niej
wobec KOR wszystkie argumenty uzywane przez pafistwowa, ogélnopolska pro-
pagande: ,,ze Zydzi, ze tak naprawde czerwoni, ze ekstremisci...”?s. Korowcy
przeszkadzali juz nie tylko partii, ale i radykalnemu nurtowi zwigzkowemu. Ten
stan z uplywem czasu nasilal si¢. Doszlo do tego, ze pod sam koniec istnienia Ko-
mitetu (w praktyce juz jedynie formalnego) wsréd zwigzkowcéw okreslenie
wkornik” funkcjonowalo jako epitet (w domysle — szkodnik)?*. W ten spos6b
czarny, zly obraz KOR rozpowszechniany byl juz wspdlnie — choé oczywiscie nie-
zaleznie — przez wladze komunistyczne i cz¢S¢ zwigzkowej opozycji. Paradoks.
Istotne jest, ze ten skrajnie negatywny obraz przenikal przez to do spoleczenstwa
jeszcze intensywniejC.

Negatywny stosunek i niech¢¢ do ludzi KOR w czasach PRL wyrazaly jednak
nie tylko partia, propaganda panstwowa czy reprezentanci skrajnych skrzydet
»Solidarnosci”. Takze przedstawicielom szeroko rozumianej opozycji spolecznej,
autorytetom intelektualnym zdarzalo si¢ wyraznie akcentowaé krytyke i lek
przed Komitetem. Po zawarciu porozumiefi sierpniowych w 1980 r. kilku dorad-
cow ,,Solidarnosci” uwazato, ze wlaczenie Kuronia do ich grona bedzie przeszka-
dza¢ w prowadzeniu dalszych rozméw z wladzami. Wczesniej, jeszcze w trakcie
strajkéw, nie chciano dopusci¢ Grazyny Kuron do Stoczni Gdanskiej im. Lenina
i Migdzyzaktadowego Komitetu Strajkowego, kiedy przyjechata z Warszawy
z wiadomoscia, ze wladze wciaz trzymajg korowcéw w aresztach?!. Kilka miesifg-
cy pdzniej redaktor naczelny ,,ITygodnika Solidarno$¢” Tadeusz Mazowiecki nie

26 J. Kuron, op. cit., s. 236.

27 S. Cenckiewicz, Od ,,Klanu” do ,,Renesansu”. Operacje Stuzby Bezpieczeristwa wobec kierownictwa
wSolidarnosci” w latach 1980-1982, ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2002, nr 12, s. 36-37.
28 Robilismy niemozliwe. Z Sewerynem Blumsztajnem rozmawia Michal Okoriski, ,,Kontrapunkt”
- magazyn kulturalny ,,Tygodnika Powszechnego” 2001, nr 10.

2 M. Grochowska, Jan Jozef, ambasador marzes, ,,Gazeta Wyborcza”, 8-9 IX 2001, s. 12.

30 Marek Beylin, wspotpracownik KOR: ,,Reakcje na czarng propagande byly réznorakie. Z jednej
strony kpina ze wszystkich bzdur, jakie o nas wypisywali. Z drugiej — wscieklo$é na ktamstwa, kt6-
rych nie byto jak prostowaé w oficjalnym obiegu. Byta tez obawa, ze propaganda zohydzajaca KOR
moze by¢ w jakims$ stopniu skuteczna. I wreszcie — kazdy napastliwy artykut mégt by¢ przygrywka
do aresztowan i proceséw” (A. Domostawski, Hieny, zdrajcy, terrorysci, ,,Gazeta Wyborcza”, 22-23 XI
2001, s. 18).

31 Ostatecznie udato jej sie wedrzeé bez przepustki za brame stoczni tylko dzigki anonimowemu
straznikowi. W ostatniej chwili napisala kartke o aresztowaniach i przekazala Walesie, ten jednak
odtozyl ja na bok. Podniesionym glosem tekst odczytal Andrzej Gwiazda. Walesa go popart. Korow-
cy nastepnego dnia opuscili areszty.
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chciat stysze¢ o przyjeciu do pracy Seweryna Blumsztajna, rekomendowanego
przez Joanng¢ Szczgsng (razem pracowali przy ,Biuletynie Informacyjnym”
KOR). Mazowiecki uznal, ze jest on ,,tuba Kuronia”3?.

O celach dziatania, mentalnosci i osobach zwigzanych z Komitetem negatyw-
ng opini¢ miala takze wigkszo$¢ ksiezy i hierarchéw Kosciota katolickiego. Po-
mimo obecnosci w najsci$lejszym gronie cztonké6w KOR dwéch duchownych
(ksieza Jan Zieja i Zbigniew Kaminski), a takze os6b wierzagcych, wiekszo$¢ tej
grupy stanowili ateiSci, agnostycy, czy tez ,ludzie poszukujacy”, utozsamiajacy
sie z tradycja laicko-lewicows. To oczywiscie nie mogto spotkac sie z przychyl-
nym przyjeciem ze strony KoSciola, w tym samego prymasa Polski kard. Stefana
Wyszyniskiego. Skrajnym, ale poSwiadczajacym skale tej niecheci przyktadem
byla wypowiedz jednego z biskup6éw dla ,,Le Figaro”, gdzie poréwnat on korow-
c6w do komunistéw bedacych u wladzy, tyle ze tych opozycyjnych uznat za bar-
dziej jadowitych w swej wrogosci do Kosciota i religii. Wyrazal tez przekonanie,
ze dopiero pod rzadami cztonkéw KOR Kosciét doznatby najwigkszych przesla-
dowan?3. Po latach gen. Wojciech Jaruzelski wyznal Michnikowi, ze podczas roz-
moéw pomiedzy strong panstwowg a koScielng najtatwiej dochodzito do porozu-
mienia, gdy rozwazano jakie$ kwestie zwigzane z KOR. Zaréwno jedna, jak
i druga strona widziata w Komitecie ,,czarne charaktery”3*.

Ta powszechna nieufno$é¢ wobec KOR, jak widaé wyrazana w praktyce przez
réznorodne reprezentacje spoleczefistwa (niemal caty aparat wladzy, wiekszos§é
hierarch6éw 1 ksigzy Kosciola katolickiego, radykalne skrzydlo ,Solidarnosci”,
a w pewnych sytuacjach takze niezaleznych intelektualistow), byta podsycana
przez wladze az do upadku PRL. Po wprowadzeniu stanu wojennego, a szczegol-
nie w drugiej polowie 1982 r., gdy prokuratura wojskowa przygotowywala si¢
do wytoczenia procesu politycznego czterem cztonkom KOR: Michnikowi, Ku-
roniowi, Zbigniewowi Romaszewskiemu i Henrykowi Wujcowi, propaganda
przystapita do kolejnego natarcia. Dokonano intensyfikacji wszystkich dotych-
czasowych zarzutéw. Tworzono odpowiednig atmosfere dla procesu. Tekstem,
ktéry w pewien sposéb skumulowat owe dziatania, byt obszerny artykut w ,,Try-
bunie Ludu” zatytutowany KSS KOR: fakty i wnioski. Gleboko sigegajg korzenie.
Tekst 6w wykazywal, ze KOR jest syntezg wszystkiego, co w historii PRL od
1956 r. bylo antysocjalistyczne®>. W tym samym roku wydawnictwo ,,Ksigzka
i Wiedza” opublikowalo ksigzke Edwarda Modzelewskiego Import kontrrewolu-
cji. Teoria i praktyka KSS-KOR (w nakladzie 30 tys. egzemplarzy, rozpowszech-
niana byta w calej Polsce przez Robotnicza Spoétdzielnie Wydawnicza ,,Pra-
sa—Ksigzka—Ruch”). Sktadata si¢ ona z czterech rozdzialéw, pierwszy poswiecony

32 WypowiedZz Joanny Szczesnej, cyt. za: A. Domostawski, op. cit., s. 19; J. Kurof, op. cit.,
s. 121-122.

3 A. Domostawski, op. cit., s. 19; A. Michnik, J. Tischner, J. Zakowski, Migdzy Panem a Plebanem,
Krakéw 1998, s. 245, 262. Ks. Jozef Tischner, przygladajacy si¢ ,,od kuchni” owym ,,znakom zapy-
tania wobec KOR-u, stawianym w Srodowiskach koscielnych”, wspominat w 1993 r., ze ,,starano
sie doszukac jakiej$ drugiej strony. Jakiej$ nowej lewicy, ktdéra przygotowuje si¢ do skoku na wladze
i ktorej stosunek do Kosciota moze by¢ jeszcze gorszy niz stosunek dotychczasowej wladzy” (ibi-
dem, s. 242). )

3 A. Michnik, J. Tischner, J. Zakowski, op. cit., s. 276.

3 M. Glowinski, Mowa w stanie oblezenia 1982—-1985, Warszawa 1996, s. 88-90.
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byl Jackowi Kuroniowi*¢. Rozdzial ten pelen jest absurdalnych posadzen i mial-
kich rozwazan, zgodnych z tonem propagandy. Podstawowy zarzut autora spro-
wadzat si¢ do ogdlnego stwierdzenia, ze Kuron od poczatku swej dziatalnosci byt
przeciwnikiem ustroju socjalistycznego i pragnal podwazaé jego zasady. Tak na-
prawde — zdaniem autora — nie byl rewizjonistg, tylko zastanial si¢ ,filozofig
mniej lub bardziej metng”, a wszystko po to, by ,,nie straci¢ ewentualnych zwo-
lennik6éw”, ktorzy opowiadajg sie za socjalizmem?®’. Wedle Modzelewskiego
KOR ,,faktycznie dysponowat rozbudowang struktura mafijng, obejmujaca kilku-
set aktywistow”, a powstal za sprawg ,,administracji waszyngtofiskiej”, z tym ze
nie wszyscy jego cztonkowie byli o tym powiadomieni’.

Korowcy zbierali owoce tej schematycznej i w gruncie rzeczy prostackiej propa-
gandy zaréwno u schytku PRL, jak i w III RP. Najpierw okazalo sie, ze czlonkowie
PZPR ulegli temu, co sami przez lata glosili. Jesienig 1988 r. jedna z kluczowych
kwestii, o ktdrg rozbijato sie doprowadzenie do tzw. rozméw okraglego stotu, byto
weto strony rzadzacej wobec udziatu w tych dyskusjach Michnika i Kuronia. Uda-
to si¢ porozumieé co do dziesigciu innych oséb, ale te dwa nazwiska ,,politycznych
wywrotowcdéw” dzialaly na aparat jak plachta na byka®. Po latach opisal ten me-
chanizm Jerzy Urban — rzecznik rzagdéw gen. Jaruzelskiego i Mieczystawa F. Rakow-
skiego: ,,Para ta petnita funkcje politycznego diabta”, co ,,stworzylo tak mocny ste-
reotyp zla, ze rozmowy przy okraglym stole odwleczone zostaly duzy kawal czasu,
gdyz wydawalo si¢ mozliwe negocjowanie z kazdym, tylko nie z tymi dwoma”.

Paradoks tej sytuacji polegal na tym, ze juz wkroétce po 1989 r., po przejeciu
wladzy przez ob6z ,,Solidarnosci”, cze$é przedstawicieli opozycji demokratyczne;j
zaczela negowad warto$¢ dotychczasowych wyboréw m.in. Kuronia i Michnika,
a takze umniejszaé, z czasem podwazad, ich role w procesie odzyskiwania niepod-
legtosci*l. Szybko pojawit sie tez nowy stereotyp korowca — kogo$, kto w tajem-
nicy, za plecami spoleczefistwa porozumiat si¢ z elitg postpeerelowska. Taki obraz
Komitetu zostal ,wdrukowany” w podSwiadomo$¢ znacznej czesci spoteczen-
stwa, a lista zwigzanych z nim absurdéw stale si¢ wydtuza*?. Jednoczes$nie grono

36 Filozofia spoleczna” J. Kuronia — importowany antykomunizm [w:] E. Modzelewski, Import
kontrrewolucji. Teoria i praktyka KSS-KOR, Warszawa 1982, s. 10-27.

37 Ibidem, s. 21-22.

38 Ibidem, s. 6-8.

39 A. Dudek, Pierwsze lata..., s. 21-22. Na ten temat zob. tez: W. Beres, J. Skoczylas, General Kisz-
czak mowi... prawie wszystko, Warszawa 1991, s. 138, 262-263. Czestaw Kiszczak: ,,co ja napraw-
de sadzitem o Komitecie Obrony Robotnikéw — samemu mi dzi§ trudno odtworzy¢é. Mysle, ze
w pewnym momencie rzeczywiscie uwierzytem, ze nie tyle sa po prostu agentami, ale raczej ida
w spos6b mniej lub bardziej $wiadomy w opcje zachodnia, amerykarnska, imperialistyczna, i nic ich
naprawde nie interesuje poza niszczeniem wszystkiego tego, do czego byliSmy przywigzani. [...]
Uwazatem, ze oni chcg przejaé¢ wladze i ostro rozprawic sie z jej przedstawicielami”.

40 J. Urban, Alfabet Urbana, Warszawa 1990, s. 120.

41 Jak dalece posuniete byly te zarzuty, Swiadczy wypowiedZ Jana Olszewskiego — kiedy$ jednego
z najscislej wspoétpracujacych z KOR adwokatéw: ,,Adam Michnik byt wytypowany do roli kogos,
kto dostarcza alibi. W wigzieniu, do ktérego zostal wsadzony w stanie wojennym, ma ksiazki, pi-
sze, przekazuje stamtad publikacje. To jest taki, jak gdyby dysydent okazowy” (J. Olszewski, Prosto
w oczy. Z Janem Olszewskim rozmawia Ewa Polak-Palkiewicz, Warszawa 1997, s. 200).

42 W dwudziestg rocznice rewolty czerwcowej jeden z lideréw ursuskiej ,,Solidarnosci” powiedziat:
»Rozowe hieny polityczne z czgSci KOR zerujace na robotnikach, Kosciele i Ojczyznie mialy tylko
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dawnych czlonkéw i sympatykéw ruchu ma oczywiscie wlasna, subiektywna wi-
zje wydarzen, ktora wpisuje si¢ w bialg legend¢ KOR 1i jg wspottworzy*.

Do najbardziej znanych publikacji naukowych opisujacych rzeczowo dziatal-
no$¢ Komitetu Obrony Robotnikéw nalezg ksiazki Andrzeja Friszke Opozycja
polityczna w PRL 1945-1980 i Roberta Zuzowskiego Komitet Samoobrony Spo-
lecznej KOR. Niezwykle cenna ksigzka Jana Jozefa Lipskiego** KOR, wydana
w Londynie w 1983 r., jest glownie $wiadectwem dziatacza Komitetu, cho¢ nie-
watpliwie posiada cechy monografii**. Nie podwazajac ich obiektywizmu, nale-
zy jednak zauwazy¢, ze Lipski byl osobg bezposrednio zaangazowang w prace
Komitetu, natomiast dwaj pierwsi autorzy sa zwigzani towarzysko ze srodowi-
skami, ktére opisali. Wydaje si¢ wigc naturalne, ze pewne drazliwe kwestie zo-
staly przez nich niedopowiedziane, albowiem trudno w takiej sytuacji pisa¢ na
temat wlasnych znajomych zaré6wno bardzo dobrze (brak skromnosci), jak i bar-
dzo 7Zle (niepisane, czasem nawet niewypowiedziane tabu S$rodowiskowe).
Wszystko to czeka wigc na opisanie®.

W dalszej czg¢éci artykulu przyjrzymy sig, w jakim stopniu nowe informacje
— pochodzgce z dokumentéw IPN — moga poszerzy¢, czy tez uzupetni¢ dotych-
czasowg wiedz¢ z omawianego tematu. Postuzymy si¢ oczywiscie jedynie wybra-
nymi przyktadami, ktére pozwola, po pierwsze, scharakteryzowaé i opisaé ro-
dzaje dokumentdéw skladajacych si¢ na zbiér o kryptonimie ,,Gracze”; po drugie,
ukaza¢ metody, stopien i charakter inwigilacji KOR; po trzecie, odpowiedzie¢ na
pytanie, w jakim stopniu dokumenty te ukazujg prawdziwg histori¢ KOR, jak da-
lece za$ sg kreacja obrazu opozycji wedle optyki SB.

»Gracze” to kryptonim wymyslony przez jakiego$ funkcjonariusza SB, grupu-
jacy materialy resortu na temat dziatalnoéci Komitetu Obrony Robotnikéw i Ko-

jeden cel — dorwa¢ sie po naszych grzbietach do wtadzy. Kurof,, Michnik i towarzysze, zapiekli
w zoologicznej nienawisci do polskosci, cynicznie rozgrywali nasze nieszczescie, krew i naiwno$c¢.
Deklarowali faryzeuszowska pomoc, by podstepnie wkupié sie w nasze polskie, katolickie, robotni-
cze §rodowisko” (cyt. za: A. Domostawski, op. cit., s. 17).

4 Warto wymieni¢ kilka takich publikagji: J. Kuron, op. cit.; A. Kowalska, Folklor tamtych czaséw,
»Kultura” 1984, nr 7/9; eadem, Wspommnienia. Folklor tamtych lat, ,,Zeszyty Historyczne” 1987, nr 80;
J.J. Lipski, Czym byl KOR, ,Wiez” 1989, nr 7/8; J. Lityfiski, I tak zaczelismy to robic..., ,Most” 1986,
nr 9/10; Komitet Samoobrony Spolecznej ,,KOR”, ,Kontakt” 1983, nr 5; J. Jankowska, Portrety niedo-
koriczone. Rozmowy z tworcami ,,Solidarnosci” 1980-1981, wstep i oprac. A. Friszke, Warszawa 2003.
4 Jan Jozef Lipski — zolnierz Szarych Szeregéw i AK, uczestnik powstania warszawskiego, poloni-
sta, dr hab., redaktor ,,Po prostu”, cztonek Klubu Krzywego Kota, jeden z inicjatoréw m.in. Listu 34
21964 r. i Listu 59 z 1975 r., zaangazowany w obrong i pomoc materialng dla studentéw w 1968 r.,
cztonek Towarzystwa Kurséw Naukowych, przewodniczacy lozy wolnomularskiej ,,Kopernik” w la-
tach 1962-1981, 1986-1988 (A. Friszke, Jan Jozef Lipski [w:] Opozycja w PRL. Stownik biograficz-
ny 1956-1989, red. J. Skorzynski, P Sowinski, M. Strasz, t. 1, Warszawa 2002).

4 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL... (znacznie rozszerzona wersja tej ksigzki w formie maszy-
nopisu pracy doktorskiej znajduje sie w Bibliotece Instytutu Historii PAN w Warszawie); R. Zuzowski,
Komitet Samoobrony Spolecznej KOR. Studium dysydentyzmu i opozycji politycznej w Polsce, Wroctaw
1996; J.J. Lipski, KOR, Londyn 1983. Do najwazniejszych opublikowanych zbioréw dokumentéw na-
leza: Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spolecznej ,,KOR”, wstep
i oprac. A. Jastrzgbski, Warszawa—Londyn 1994; Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt
KC PZPR (1976-1980), wybor, wstep i oprac. £. Kaminski, P. Piotrowski, Wroctaw 2002.

4 Autor artykulu pod kierunkiem prof. Jerzego Eislera przygotowuje monografie KOR - KSS
,»KOR”, uwzgledniajacg takze dokumenty przekazane do IPN.
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mitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR”. Odpowiedni wniosek o wszczecie sprawy
operacyjnego rozpracowania zatwierdzono 20 wrzesnia 1976 r. Na karcie zapisa-
no trzy ,cele rozpracowania”: ,przerwanie kontaktéw opozygji intelektualnej ze
Srodowiskami robotniczymi; zlikwidowanie dziatalno$ci »pomocowej«; dezinte-
gracja Srodowisk opozycyjnych”¥. Dokumenty te zebrano w dziewietnastu to-
mach (tzw. teczkach) o sygnaturach IPN 0204/1405 (0,7 metra biezacego; ponad
3300 kart). Sa to materialy obejmujace lata 1976-1982, zwigzane przede wszyst-
kim z dziatalnoscig KOR jako organizacji, w nieco mniejszym stopniu charakte-
ryzujace dzialalno$¢ indywidualng jego cztonkéw i wspdtpracownikéow. Doku-
menty zawieraja doktadne informacje na temat spotkan, planéw, projektdw,
kontaktéw, akeji podejmowanych przez Komitet. Najbardziej szczegblowe sg tzw.
stowne opisy zagrozenia (faktu), bedace quasi-stenogramami ze spotkan czton-
kéw i wspotpracownikéw Komitetu, odbywajacych sie w Warszawie (najczesciej
w mieszkaniach Edwarda Lipinskiego, Anieli Steinsbergowej, Jacka Kuronia).

Na podstawie kilku tysiecy stron dokumentéw SB mozna wydzieli¢ nastepu-
jace szerzej opisywane tematy (kolejno$¢ przypadkowa): finansowanie KOR,
kontakty z Zachodem, powstawanie ruchu w kraju i za granicg, reakcje spolecz-
ne na dzialania KOR, prasa zagraniczna na temat KOR, charakterystyka i linie
podzialéw wewnatrz ruchu — frakcje, spory wewnetrzne: personalne, polityczne,
rola senior6w KOR, stosunek do Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela
i rywalizacja z nim, akcje okolicznoSciowe: apele, glodéwki itp., powstanie,
rola i stosunek do Towarzystwa Kurséw Naukowych, fragmenty przestuchan
cztonkéw i wspotpracownikéw KOR oraz rozprawy przed kolegiami, kontakty
i wspolpraca z sygnatariuszami czechostowackiej Karty *77, ekspertyzy krymina-
listyczne materialow drugiego obiegu, rola KOR podczas Sierpnia *80, grupy li-
teratéw i intelektualistbw wobec KOR. Jest to material ciekawy, bo pokazujacy
temat od kuchni, ale zarazem w duzej mierze zogniskowany na wszelkiego typu
rozbieznoSciach, animozjach, czasem wzajemnych oskarzeniach.

Sposréd os6b zaangazowanych w dziatalno$é opozycyjna centralng postacia
w omawianych dokumentach jest Jacek Kurofi. Wytania sie z nich jako wcielenie
wszelkiego zta i przyczyna zametu takze w samej opozycji (co przy uwzglednie-
niu niektérych cech jego charakteru i temperamentu nie jest zaskakujace). Ten
obraz jest szczeg6lnie charakterystyczny dla okresu posierpniowego. Zresztg Zr6-
dta MSW — co w koficu nie dziwi — w coraz wiekszym stopniu zajmujg sie wOw-
czas ,Solidarnoscig” niz KOR, ktérego dzialania w tym momencie byly juz
glownie formalne. Kurofi poddany byl pelnej inwigilacji, jego wypowiedzi
skrupulatnie odnotowywano — funkcjonariusze jezdzili za nim na wszystkie pu-
bliczne spotkania. Tygodniowe raporty zaczynaja sie od informacji na temat te-
go, co zrobit i powiedziat Kuron.

Brak tu natomiast wielu materialéw, ktore kojarza sie stricte z dokumentacija
pohcy]nq W dokumentacji ,,Graczy” nie znajdziemy zdje¢ operacyjnych, niemal
nie ma sprawozdan agentéw (bezpoSrednich relacji pisemnych brak zupetnie), s3
nieliczne raporty sporzadzane przez oficeréw prowadzacych. Wystepuje natomiast

47 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej [dalej: AIPN], 0204/140S5, t. 14, Wniosek o wszczecie
sprawy operacyjnego rozpracowania kryptonim ,,Gracze”, 23 IX 1976 r., k. 1-2.
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nieskoficzona liczba meldunkéw operacyjnych (materialéw sporzadzonych na
podstawie podstuchéw i donoséw tajnych wspoéipracownikow). Brak tu jakiego-
kolwiek wykazu $rodkow (finansowych i innych), ktérych uzycie bylo konieczne
do prowadzenia przez pigé lat inwigilacji KOR. Nie jest to jednak caly materiat
dotyczacy KOR. Poza sprawg ,,Gracze” istniejg chociazby materialy o kryptoni-
mie ,,Komitet”, liczace okoto 4 tys. stron, czy ,,Offset”, zwigzane z dzialalnoscig
wydawnicza*®. Podobnych kryptoniméw jest jeszcze co najmniej kilka, poza tym
s3 sprawy operacyjnego rozpracowania poszczegélnych czlonkéw KOR, jak
i teczki pracy tajnych wspotpracownikow.

Jan Jo6zef Lipski w swojej ksigzce napisal z zalem, ze nie prowadzono proto-
kotéw zebrani KOR i ,zaréwno dzisiejszy, jak i przyszly historyk bedzie miat
trudnosci z ustaleniem ich przebiegu”#. Po latach to stwierdzenie brzmi jak dow-
cip, wrecz czarny humor. Zapis, ktérego dokonata SB, z nawigzka spetnia kryte-
ria, o jakich méwit Lipski. Informacje operacyjne ze spotkan KOR przypomina-
ja nawet bardziej — o czym juz wspomniano — stenogramy niz protokoty. Dlatego
tez dzi$ nieco naiwnie brzmi inne stwierdzenie Lipskiego: ,,mimo wspdlczesnych
srodkow technicznych inwigilacji Stuzba Bezpieczeistwa wie mato, przewaznie
tyle, ile kto§ powie przez gltupote bezposrednio lub posrednio™s°.

Mylit sie. Od pierwszych spotkan, jeszcze przed oficjalnym powstaniem KOR,
aparat wladzy trzymat reke na pulsie i kontrolowal rozwoj sytuacji. Materiaty SB
zawieraja dokladne opisy zebran z wrze$nia 1976 r. Pierwszego z nich, z 12 wrzes-
nia 1976 r.°', dotycza trzy dokumenty: informacja operacyjna, meldunek opera-
cyjny oraz analiza materialéw operacyjnych dotyczacych powotania ,,Komitetu
do spraw obrony czltowieka”’2. Dowiadujemy si¢ z nich o najwazniejszych tema-
tach rozméw, podjetych i planowanych dzialaniach oraz najpilniejszych potrze-
bach finansowych Komitetu. Na spotkaniu 12 wrze$nia 1976 r. ustalono m.in.,
ze nie dojdzie do powolania ,,wyraznie okreSlonej organizacji pomocowe;j”, zo-
stanie natomiast opracowana imienna lista ofiarodawcéw, poprzedzona krétkim
wstepem politycznym. Bylo to pierwsze (i jedyne pod tym szyldem) o$wiadcze-
nie ,,Komitetu do spraw obrony cztowieka”: ,W zrozumieniu ciezkiej sytuaciji,
w jakiej znalezli 516; robotmcy dotknieci akcja represy]nq po wydarzemach 25
czerwca 1976 r., nizej podpisani o§wiadczajg gotowos¢ niesienia pomocy im oraz

4 Na ten temat wypowiedzial sie Mirostaw Chojecki w wywiadzie udzielonym Krzysztofowi Jaku-
bowskiemu, ,,Tygodnik Solidarnosé¢”, 4 IV 2003, s. 36

4 1.J. Lipski, op. cit., s. 388.

30 Ibidem, s. 60. Podobnie optymistyczny sad juz po latach wyglosit Seweryn Blumsztajn (Robilismy
niemozliwe...), ktory nie negujac istnienia podstuchéw, mimo wszystko twierdzil: ,jak trzeba bylo
omowié co§ naprawde waznego, pisalo sie na kartce albo wychodzilo na spacer. Oni mato wiedzie-
li, bo oni naprawde wiedza od informatoréw. A poniewaz wszystko dziato sie miedzy przyjaciétmi,
to nie mieli w §rodku informatoréw”. Dzi$ juz wiemy, ze to nieprawda — SB wiedziata sporo.

51 W literaturze przyjmuje sie, ze do tego zebrania doszto 4 lub 5 IX 1976 r. Z dokumentéw MSW
wynikaltoby jednak, ze date te nalezy przesunaé na 12 wrze$nia. Zaréwno tematyka rozmodw, jak
i sktad zebranych wskazuja, ze wszystkie te przekazy dotycza tego samego spotkania. Por. A. Frisz-
ke, Opozycja polityczna w PRL..., s. 345; ].J. Lipski, op. cit., s. 48.

52 AIPN, 0204/1405, t. 2, Informacja operacyjna dotyczaca powotania ,,Komitetu do spraw obro-
ny praw czlowieka”, 13 IX 1976 r., k. 8-10; ibidem, t. 2, Analiza materialéw operacyjnych dotycza-
cych powotania ,,Komitetu do spraw obrony cztowieka”, 15 IX 1976 r., k. 8-14; ibidem, t. 5, Mel-
dunek operacyjny: Stowny opis zagrozenia (faktu), 22 1X 1976 r., k. 3-6.
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ich rodzinom. Pomoc pieni¢zna jest jednocze$nie wyrazem poparcia ich w walce
o prawa ludzkie i obywatelskie”. Z dokumentu wynika ponadto, ze Jan Jozef
Lipski optowal za rozszerzeniem akcji na Wroctaw, Krakéw, Gdansk, by nie
ograniczala si¢ ona jedynie do terenéw warszawskich®3.

Stuzba Bezpieczefistwa nie kryla swojego zaniepokojenia. Przede wszystkim
odnotowano samo nawigzanie kontaktéw pomiedzy ,,przedstawicielami opozy-
gji intelektualnej” a srodowiskiem robotniczym Warszawy i cheé poszerzenia ich.
Komentujac to wydarzenie, zapisano, ze doszto do ,,nowej jako$ciowo sytuacji
operacyjnej”, a catoé¢ jest ,powaznym zagrozeniem politycznym”. Dostrzegano
takze poczatek procesu integracyjnego w samym Srodowisku opozycyjnym.
W zwigzku z tym uznano, ze ,,ze wzgledu na wage i aktualno$é zagrozenia po-
winno by¢ ono zlikwidowane w ramach sprawy operacyjnego rozpracowania”*.

Roéwniez zebrania z 22 i 23 wrzeSnia posiadajg swoja dokumentacje’®. Wedle
tych zapiséw do faktycznego powolania ,tworu pod nazwg »Komitet Obrony
Robotnikow«” doszto 22 wrzesnia. Dzien pozniej Jan Jozef Lipski przedstawit
gotowy projekt listu adresowanego do marszatka Sejmu PRL, co w historiogra-
fii uznane zostato za wtasciwy poczatek KOR. Odnotowano szczegétowe wypo-
wiedzi Anieli Steinsbergowej’¢ i Jacka Kuronia, ktdrzy sie spierali ze sobg. Steins-
bergowa uwazala na przyklad, ze dla przetrwania Komitetu najistotniejsze jest,
by w jego skladzie znalazly sie ,nazwiska powaznych ludzi”. Kurofi replikowat
— chcial, by Komitet tworzyli ludzie mtodzi, energiczni, bo ,,budowanie dziatal-
no$ci na »staruszkach« bytoby nonsensem”. Dlatego — jego zdaniem — Jerzy An-
drzejewski (pisarz) czy Halina Mikotajska (aktorka) powinni byli si¢ znalez¢ na
liscie, ale tylko ze wzgledéw propagandowych, oboje bowiem byli znani robot-
nikom i dlatego stanowili ,,wazki argument”. W innej czeSci sporu Kurofi zarzu-
cil srodowisku prawniczemu, ze za malo angazuje si¢ w dziatalno$¢ opozycyjna.
Steinsbergowa oponowala — jej zdaniem nie chodzito o liczbe prawnikéw w opo-
zycji, ale o ich lojalno$é. W odpowiedzi ustyszala, ze ,,jedynym kryterium jest
negatywny stosunek do wladz”. Ostatecznie Kuron zostal skrytykowany przez
Steinsbergowg i obecnego na zebraniu Jana Olszewskiego za to, ze zajal ,,sta-
nowisko $wiadczace o jego niekompetencji i nielojalnosci, a takze braku rozwa-
gi, bowiem chce on zdyskontowac aktualng sytuacje dla osiggniecia dla siebie ko-
rzysci politycznych, przy czym naraza miodych ludzi na represje”. Jak widad, juz
od pierwszego zebrania KOR atmosfera dyskusji byta goraca.

Z zapisu SB wynika, ze 23 wrzesnia Jerzy Andrzejewski nie wyrazit zgody na
swdj akces. To zastanawiajace, gdyz, jak przyjeto w historiografii, to wlasnie wow-
czas wystal list-apel do marszatka Sejmu, powiadamiajacy o powstaniu KORY.
Stal sie w pewnym sensie jego sztandarowym sygnatariuszem. Tymczasem wedle

3 Ibidem, t. 5, Meldunek operacyjny..., k. 3.

54 Ibidem, k. 5, 6.

55 Ibidem, t. 5, Meldunek operacyjny..., [wrzesiefi 1976 r.], k. 20-24.

3¢ Aniela Steinsbergowa — prawnik, adwokat, czlonek PPS i PPS-WRN, dzialaczka Rady Pomocy
Zydom ,,Zegota”, po wojnie w PPS i PZPR do 1955 r., czlonek Klubu Krzywego Kola, od 1959 r.
obrofica opozycji w procesach politycznych.

57 Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw..., s. 30; A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL...,
s. 346; ]J.J. Lipski, op. cit., s. 48.
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analizowanego opisu wydarzenia nie przebiegaly tak prosto. Zebrani poswigcili
ich omoéwieniu ,,szczegdlng uwage”. Jakie byly ku temu powody? Andrzejewski
jeszcze dzien wczeSniej mial powiedzie¢ Antoniemu Macierewiczowi i Piotrowi
Naimskiemu, ze ma ,,zastrzezenia do koncepcji zalozenia »Komitetu«”. Uznal po-
dobno nawet, ze jego nazwisko na liscie cztonkéw Komitetu mogtoby ,,bardziej
sprawie zaszkodzi¢ niz pomo6c”, nie chcial tez by¢ nielojalny wobec kolegéw pi-
sarzy odmawiajacych podpisu. Wynika z tego bezsprzecznie, ze Andrzejewski dy-
stansowal sic od KOR w momencie jego powstawania.

Zreszta w zupelnie innym fragmencie dokumentu, zawierajacym krytyczne
komentarze w §rodowiskach twoérczych na temat narodzin Komitetu, ponownie
znajdujemy nazwisko Andrzejewskiego. Czytamy tam: ,manifest, ktory zapre-
zentowano tworcom dla przekonania ich o koniecznosci uczestnictwa w podje-
tej inicjatywie, »jest niezdarnym dokumentem, skleconym z réznych watkow,
glupim i w dodatku Zle napisanym«”. Grupa warszawskich literatéw (m.in. Jacek
Bocheniski, Kazimierz Brandys, Wiktor Woroszylski) negatywnie ocenita takze
akces Stanistawa Baranczaka do KOR. Jego podpis pod apelem uznano za poste-
powanie ,niezrozumiale i nierozsagdne”. Ciekawe wydaje sie, jak tlumaczyli swo-
je postepowanie: uznali, ze bedg stuzy¢ jedynie za parawan ochronny (poniekad
stusznie), krytykowali ,ambicje kierowania przedsiewzieciem” przejawiane przez
Jacka Kuronia, oskarzali zatozycieli KOR o brak konsekwencji, czyli porzucenie
pierwotnego zamiaru (wypowiedzianego na zebraniu 12 wrzesnia), by nie two-
rzyé organizacji o charakterze formalnym. Podsumowuje calo$é ocena, ze ,,ini-
cjatywa jest nierozsadna, nie na czasie, a osoby zaangazowane w takg dzialalnosé
narazajg sie na ostra reakcje wladz”. I to mogto byé sednem sprawy. Jak wiemy
z innych przekazéw, Andrzejewski ztozyl jednak swéj podpis pod apelem, musiat
wiec ulec czyim§ namowom dostownie w ostatniej chwili.

W dokumentach o kryptonimie ,,Gracze” duzo uwagi poS§wigcono stosunko-
wi KOR do Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela oraz p6zniej do Kon-
federacji Polski Niepodleglej. Konflikty, animozje, oskarzenia padajace wielo-
krotnie w trakcie burzliwych dyskusji, sporow — wszystko to odnotowano
skrupulatnie. Niektore oceny silnie zabarwione emocjami zostaja wypowiedzia-
ne pod wplywem chwili, jednorazowo, inne powracaja wielokrotnie, jako poglad
ich autora. Po ich lekturze nasuwa si¢ wniosek, ze tak jak czarnym charakterem
dla SB byt Jacek Kuron, tak dla czlonkéw KOR t¢ samg role odgrywal Leszek
Moczulski.

Powstanie ROPCiO w marcu 1977 r. bylo dla znacznej cz¢sci Komitetu za-
skoczeniem. Wywotato kontrowersje. Inicjatywy poszerzenia formuty KOR
wziely bowiem w leb. Zainaugurowanie dziatalnosci ROPCiO w domu czlonka
KOR Antoniego Pajdaka’®, przy wspétudziale innego — Jozefa Rybickiego®® — po-

58 Antoni Pajdak — doktor prawa, obrofica w procesach dziataczy lewicowych w latach trzydzie-
stych, cztonek PPS i PPS-WRN, uczestnik powstania warszawskiego, skazany w procesie szesnastu
przywddcéw pafistwa podziemnego w Moskwie, zestany na Syberig.

59 Jozef Rybicki — doktor filologii klasycznej, uczestnik wojny polsko-bolszewickiej 1920 r., od
1943 r. szef Kedywu Okregu Warszawskiego Armii Krajowej, uczestnik powstania warszawskiego,
wspolzatozyciel Zrzeszenia ,Wolnos¢ i Niezawisto$¢”, w 1947 r. skazany na 10 lat wiezienia w pro-
cesie I Zarzadu WiN. Kawaler Orderu Virtuti Militari.
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glebito zamieszanie. Ten ostatni tlumaczyt, ze do zebrania doprowadzono za zgoda
Kuronia po to, by powstrzymaé osoby wywodzace si¢ z dawnego Ruchu®® przed
wystapieniem z odrgbng od KOR koncepcja. Korowcey reagowali rozmaicie, od
catkowitej negacji do akceptacji nowej organizacji®!. Po kilku miesigcach wspo1-
istnienia opinie negatywne zdawaly si¢ przewazaé. Adam Michnik, Halina Mi-
kotajska i sympatyzujacy z Komitetem Wiktor Woroszylski twierdzili wrecz, ze
ROPCiO to ,bardzo podejrzana” inicjatywa, chociazby z uwagi na pojawiajace
si¢ w niej ,,zabarwienia endeckie lub podobne”®2.

SB wnikliwie obserwowala sp6r o pierwszenistwo i role koordynatora opozy-
¢ji. Na podstawie informacji operacyjnych ustalono, ze dziatacze ROPCiO do-
puszczali mozliwo$¢ porozumienia si¢ z KOR tylko jako element taktyczny. Pré-
by markowanego wspoéldziatania mialy ostatecznie doprowadzié do zrzucenia
odpowiedzialnosci za trwaly podzial opozycji na KOR. W konsekwencji latem
1977 r. przedstawiciele ROPCiO przeprowadzili rozmowy ,,z wybranymi osoba-
mi ze srodowiska akademickiego”, sondujac mozliwos¢ przejecia pod wlasny pa-
tronat Studenckich Komitetéw Solidarnosci®’.

Konflikt w tonie opozycjonistéw byl jak najbardziej na reke aparatowi wita-
dzy. W polowie 1977 r. SB przystapita wiec do ,,prowadzenia dzialan majacych
na celu zaostrzenie i pogltebienie wystepujacych nieporozumiefi, réznic zdan
i pogladéw miedzy cztonkami KOR a ROPCiO”¢4.

We wrzes$niu 1977 r. Antoni Macierewicz stwierdzil, ze chociaz Ruch Obrony
powstal na skutek ,,niezbyt przejrzystych operacji”, to wcale nie umniejsza jego
realnego znaczenia. ROPCiO, zdobywajac zwolennikéw, zmuszal do zastanowie-
nia sie nad przysztoScig zorganizowanego oporu. Macierewicz wskazal rysujaca
sie alternatywe: otwarty, jednoznaczny podzial — istnienie dwdch konkurencyj-
nych i zwalczajacych sie grup (,parapartii”) albo rzeczywista wspdtpraca ,,przy
pelnej swiadomosci réznic $wiatopogladowo-politycznych”. Bardzo zdecydowa-
ne stanowisko wobec tych rozwazan zajat reprezentant senior6w KOR — J6zef Ry-
bicki. Stwierdzil, ze nigdy nie podpisze zadnego oswiadczenia sygnowanego przez
ROPCIiO. Ruch Obrony — wedlug niego — podwazal postawe ,,moralno-etyczng”
cztonkéw Komitetu, poza tym uznawal, ze ,,KOR jest zydokomung, a oni s3 czy-
stymi Polakami — narodowymi demokratami”. Jacek Kuron byl przekonany, ze

¢ Ruch - organizacja podziemna istniejaca w latach 1965-1970, skupiajaca w szczytowym okresie
ponad sto osob, wydajaca pisma ,,Biuletyn” i ,, Informator”, organizujaca tzw. maly sabotaz, rozbi-
ta przez SB w czerwcu 1970 r. Czotowi dziatacze: Andrzej Czuma, Benedykt Czuma, Marian Gote-
biewski, Stefan Niesiotowski, Emil Morgiewicz.

61 AIPN, 0204/140S5, t. 5, Meldunek operacyjny..., 22 IX 1976 r., k. 1-2.

62 [bidem, t. 5, Meldunek operacyjny..., [sierpieri 1977 r.], k. 203.

63 Ibidem, k. 204-205. Pierwszy SKS zawigzal sie w nocy z 14 na 15 V 1977 r. w Krakowie po po-
grzebie zamordowanego przez SB Stanislawa Pyjasa. Pod deklaracja zalozycielska, podajac adresy
i telefony, podpisalo si¢ dziesie¢ 0s6b. Zadano m.in. wyjasnienia Smierci Pyjasa, przestrzegania praw
czlowieka, zwolnienia wiezniéw politycznych. Kolejne Studenckie Komitety Solidarnosci powstaty
w Warszawie, Wroctawiu, Poznaniu, Szczecinie i Gdansku. Publikowaly wlasne biuletyny i pisma,
wspolpracowaly z TKN. Prowadzily kolportaz ksigzek wydawanych za granicg lub w kraju poza
cenzurg. W 1980 r. cztonkowie SKS utworzyli Niezalezne Zrzeszenie Studentéw. Na ten temat zob.
m.in.: H. Glebocki, Studencki Komitet Solidarnosci w Krakowie 1977-1980, Warszawa 1994;
A. Domagata, Studencki Komitet Solidarnosci — 25 lat, ,,Gazeta Wyborcza”, 13 XII 2002.

¢4 AIPN, 0204/1405, t. 5, Meldunek operacyjny..., [sierpiefi 1977 r.], k. 205.
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wspolpraca nie jest mozliwa, gdyz ROPCiO od samego poczatku traktuje siebie
jako ,organizacje konkurencyjna”. Michnik z kolei szukal realnego wyijscia,
uznal, ze Ruch Obrony ,,jest dzi§ czym$ innym niz w momencie powstania, posia-
da spoleczny odbiér”, dlatego nie wolno podejmowac jakichkolwiek dziataf izo-
lujacych Stefana Kaczorowskiego, Emila Morgiewicza i Wojciecha Ziembifiskiego
— cztonkéw KOR wspédtpracujacych z ROPCiO. Gotéw byt — nie prywatnie, ale
jako przedstawiciel Komitetu — wspoipracowaé z Moczulskim. Zalezalo mu bar-
dzo, by opinia spoleczna poznala réznice polityczne i ideowe migdzy dwoma
ugrupowaniami, jeSliby do jakiej$ rzeczywistej wspotpracy miato dojsée.

Ta kwestia nie byla dla korowcoéw rzecza tatwg. Personalnych niecheci
i uprzedzen bylo wiele, widmo podejrzliwosci krazylo nad opozycja. Atmosfera
dyskusji tez byta specyficzna. Mtodsi cztonkowie Komitetu funkcjonowali w zgo-
dzie z modelem zycia, ktéry mozna by umownie nazwaé ,,»opozycyjno-dzienni-
karskime, gdzie si¢ do dwunastej rozmawia, pije wodke, herbatke, kawke, a ra-
no do dziesigtej $pi, aby w ogdle wyzy¢”¢¢. Grono dyskutantéw byto zamkniete,
a rozmowy — prywatne®’. Dzi§ — poprzez studia nad dokumentami dawnego
MSW — mamy dostep do tych wypowiedzi. Czytanie ich przypomina w jakim§
stopniu czytanie cudzej korespondencji.

Wracajac do gléwnego watku — jeden z lideréw ROPCiO, Leszek Moczulski,
byt w gronie Komitetu uwazany za ,,cztowieka podejrzanego”, ,,nieczystego mo-
ralnie”, ,,dwuznacznego”®. Zdanie to podzielata wiekszo$é — od ,,starszych pan-
stwa” przez ,centrum” po Antoniego Macierewicza. Wydaje sie, ze pierwszym
z powodow zlej opinii o Moczulskim bylo jego zachowanie — zdaniem KOR
niechlubne — w trakcie studenckich wystgpien w marcu 1968 r. Moczulski miat
by¢ autorem artykutu zamieszczonego w tygodniku ,,Stolica”, w ktérym posta-
wiono zarzuty protestujgcym studentom i ich zwolennikom®. Uwazano go za
cztowieka blisko i w sposéb niejasny powigzanego z PZPR”°. Steinsbergowa

6 Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [24 lub 25 IX 1977 r.], k. 18-19.

% Wypowiedz Arkadiusza Rybickiego, cyt. za: J. Kurski, Wddz, Warszawa 1991, s. 31.

7 O specyficznej atmosferze spotkain KOR §wiadczy np. wspomnienie Piotra Naimskiego: ,,Gdy juz
zatatwiliSmy wszystkie nasze problemy dotyczace pomocy oraz inne biezace sprawy, to o godzinie
pierwszej lub drugiej w nocy, na deser, zadawali§my Kuroniowi pytanie: To teraz Jacku powiedz,
dlaczego rozpieprzale$ to harcerstwo?” (P Tomczyk, Najmniejszy wspolny mianownik, ,Rzeczpo-
spolita”, 28 IX 2001).

¢ AIPN, 0204/1403, t. 6, Meldunek operacyjny..., [kwiecieri 1978 r.], k. 139.

¢ Moczulski w jednej z ksigzek odpiera w sposéb zdecydowany — powotujac sie na konkretne przy-
kiady — wszelkie pomdwienia o uczestnictwo w partyjnej kampanii antysyjonistycznej czy powigza-
nia z ,partyzantami”, frakcja PZPR pod przywddztwem gen. Mieczystawa Moczara (A. Dudek,
M. Gawlikowski, Leszek Moczulski. Bez wahania, Krakow 1993, s. 87-91). Na ten temat zob. tez:
J.J. Lipski, op. cit., s. 102-103.

70 AIPN, 0204/14035, t. 7, Meldunek operacyjny..., 29 IX 1978 r., k. 70. Poza takimi opiniami wy-
powiedzianymi wprost czy wynikajacymi bezsprzecznie z kontekstu w materiatach MSW znajduje
si¢ opis rozmowy Anieli Steinsbergowej z Wojciechem Ziembiniskim z 21 VII 1978 r. odnoszacej si¢
do tych zarzutéw: ,W(ojciech] Ziembifiski wyjasnit, ze wspdtpraca z Moczulskim zostata definityw-
nie zakonczona. Rekomendowala go w ROPCiO jego swietna ksigzka, ale w pore zorientowano sie,
ze prowadzi on dwulicowa gre. Ziembiniski dowiedziat si¢ od J[ana] J[6zefa] Lipskiego, ze Moczul-
ski byt autorem przeméwienia tow. Kepy na temat odbudowy Zamku Kroélewskiego. W czasie roz-
mowy z Moczulskim ten nie zaprzeczyt tej informacji. Zdaniem Ziembifiskiego szereg oséb odsu-
neto sie od Moczulskiego i chcialoby go obecnie skompromitowaé, jednak do tego potrzebny jest
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twierdzifa: ,trzeba go zlapac tylko na jednym — jak wychodzi z bialego domu””?.
Dosadnie swoje opinie wypowiadal J6zef Rybicki: Moczulski to ,,fobuz, szanta-
zysta, kanciarz i oszukaniec”’?, a nawet ,wtyczka SB”73. To drugi rodzaj powaz-
nych zarzutéw. Powtarzali je Michnik z Kuroniem: ,,ubowiec i zlodziej””*. W lu-
tym 1978 r. Waclaw Zawadzki” przyznawal, ze w ROPCiO ,jest caly szereg
bardzo warto$ciowych ludzi”, jednakze dopdki znajduje si¢ tam takze Leszek
Moczulski, tak dlugo wspodtpraca bedzie niemozliwa. Bardzo zle wypowiadat si¢
réwniez o Adamie Wojciechowskim i Ziembinskim. Wszystko to miato by¢ spo-
wodowane — zdaniem korowcéw — niepowaznym zachowywaniem si¢ dzialaczy
ROPCIiO, wypisywaniem i méwieniem przez nich ,,bredni”’®.

Podczas rozmowy Michnika i Kuronia z ks. H. Szarejkg — kontaktujacym sie¢
z bp. Ignacym Tokarczukiem — ten pierwszy wysungl pretensje do Moczulskiego
o rozpowiadanie naokolo, ze ,,Michnik i Kuron to eurokomunisci. Tego rodzaju
akcja prowadzona przez Moczulskiego ma w efekcie doprowadzi¢ do wbicia kli-
na miedzy Kosciét a opozycje demokratyczng”. Kontynuujac — jak przekazuje
meldunek SB — ,,Michnik stwierdzil, iz uwaza calg grupg ROPCiO za bandg gla-
béw, poza Morgiewiczem”””.

Za wypowiedzi tego rodzaju przychodzilo czasem ptlaci¢. Pod koniec wrzes-
nia 1977 r. korowcy odczuli dystans ze strony innych srodowisk opozycyjnych.
Jego powodem bylo ,,prowadzenie przez »KOR« walki z ROPCiO przy zastoso-
waniu niewlasciwych metod”. Adam Michnik przyznal wéwczas w rozmowie
z Bohdanem Cywinskim i Sewerynem Blumsztajnem, ze ,jest to prawda, gdyz
pod adresem ROPCiO »niepotrzebnie wypowiadano rézne przykre, a niepo-
trzebne sformutowania«”7s.

»koronny §wiadek« posiadajacy konkretne dowody nieuczciwo$ci Moczulskiego. A[niela] Steinsberg
i Wlojciech] Ziembinski stwierdzili, ze to bedzie bardzo trudne” (ibidem, Meldunek operacyjny...,
k. 152). O tej skomplikowanej sytuacji pisal Lipski: ,,To wszystko [zachowanie Leszka Moczulskie-
go] nie stwarzalo wlasciwej atmosfery do rozméw, tym bardziej ze sam Moczulski utrudniat, zapew-
ne mimo woli, jej polepszenie, opowiadajac cztonkom KOR-u dziwne historie o propozycjach otrzy-
manych w KC PZPR - oczywiscie odrzuconych przez niego — powolania réwnoleglej do KOR-u,
konkurencyjnej organizacji” (J.J. Lipski, op. cit., s. 103). Tymczasem sam Moczulski po latach twier-
dzil, ze po obaleniu Gierka (wrzesieri 1980 r.) ,,do$¢ powszechnie” méwilo si¢ o kontaktach KOR
z Jozefem Kepa i tzw. grupa pragmatykéw w PZPR (A. Dudek, M. Gawlikowski, op. cit., s. 141).

7t Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 21 11 1978 r.], k. 114.

72 Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [pazdziernik 1977 r.], k. 68.

73 Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [czerwiec 1978 r.], k. 182.

74 Ibidem, t. 7, Meldunek operacyjny..., 29 IX 1978 r., k. 70.

75 Wactaw Zawadzki — dziatacz PPS do 1948 r. i PZPR po 1956 r., cztonek Zwigzku Literatéw Pol-
skich i polskiego Pen Clubu, cztonek KOR od pazdziernika 1976 r.

76 Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 21 I 1978 r.], k. 114. Te postawe dzialaczy KOR inte-
resujaco scharakteryzowata dziennikarka Ewa Berberyusz: ,,Korowcy wyrobili w sobie wyniostos¢;
stosunek pewnej pogardy wobec milczacej wiekszosci, ktdra spokojnie patrzyla na to, co sie z nimi
dzieje. Kazdy korowiec naznaczony byt w mniejszym lub wigkszym stopniu »syndromem meczenni-
ka«: przeSwiadczony o wlasnej misji, z poczuciem, ze on i tylko on zna calg prawde, a wiec skton-
ny do ferowania pochopnych wyrokéw, sktonny do opinii: kto nie z nami, ten przeciw nam, wesza-
cy wszedzie »wtyczki« rezimu, a wigc odpowiednio podejrzliwy i spychany do zachowan mafijnych
— taki korowiec, cho¢ podziwiany, nie budzit sympatii” (cyt. za: R. Zuzowski, op. cit., s. 173).

77 AIPN, 0204/12085, t. 7, Meldunek operacyjny..., 29 IX 1978 r., k. 70-71.

78 Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 17 IX 1977 r.], k. 12.
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Mimo podejrzen i oskarzen ostatecznie KOR uznawal Leszka Moczulskiego
za czlowieka z tej samej strony barykady. W pazdzierniku 1977 r., kiedy opraco-
wywano o$wiadczenie Komitetu o przywrdceniu do pracy oséb zwolnionych za
dziatalno$¢ opozycyjng, mimo obiekcji umieszczono Moczulskiego na liscie. Nie-
ktorzy twierdzili, ze w ten spos6b wystawia si¢ mu nienalezne ,,$wiadectwo mo-
ralno$ci”. Dla wigkszosci jednak pominigecie Moczulskiego ,,potwierdzitoby teze,
ze KSS »KOR« nie broni spraw cztowieka, tylko swoich znajomych i swoja klien-
tele””?. Jednoznacznie wypowiedzial si¢ w tej sprawie Lipski, zaznaczajac, ze
Moczulski byt represjonowany, tak jak pozostali, a grono Komitetu ,,nie jest po-
wolane do wystawiania ocen moralnych”. Poparli go w tym Michnik i Kuron®®.
Ten pierwszy zresztg nie zaprzeczal, ze Moczulski jest bardzo silng i znaczacy in-
dywidualnoscig w ROPCiO8!. Wyrazne uprzedzenia jednak pozostaly i powraca-
ty przez caly okres wspolistnienia KOR i ROPCiO, a potem rowniez KPN.

Sami korowcy, pomimo egocentryzmu, niejednokrotnie mieli poczucie, ze s3
w impasie. Byli Swiadomi wewnetrznej stabosci ruchu i jego ograniczen organi-
zacyjnych. Najdobitniej zostalo to wyartykulowane 28 pazdziernika 1979 r. na
spotkaniu catej krajowej czotéwki. ,,Oceniajac dotychczasowe dzialania”, stwier-
dzili, ze postepuja ,,bezplanowo, na zasadzie przypadkowosci polegajacej na re-
agowaniu na znane przejawy famania praworzadnosci przez organy panstwowe”.
Dostrzegli utomno$¢ wewnetrznych mechanizméw demokratycznych. Krytyko-
wali ,,elitarnos¢ KOR-u i zamykanie si¢ w sobie — niezalezne bankiety, spotkania,
dyskusje, brak prawdziwej dzialalnosci i przestarzala technike”. Mimo ze za
stuszne i wartoSciowe uznali dzialanie zgodnie z zapotrzebowaniem spolecznym,
zmiennym w r6znych okresach, to jednak jesienig 1979 r. oceniali swa sytuacje
raczej pesymistycznie®?. Obawiali si¢ przede wszystkim ,utraty bazy spolecznej
i autorytetu”, chociazby wobec coraz wigkszego rozglosu zdobywanego przez
przedstawicieli kot intelektualnych zgromadzonych w Konwersatorium ,,Do-
Swiadczenie i Przyszlo§é”®3. Korowcy prébowali widzie¢ w Konwersatorium
symboliczna ,trzecig sile”, mogaca przyspieszy¢ rozpad wladzy i kierujaca si¢ po-
dobng do nich motywacja — ,,silnym, uczciwym patriotyzmem?”, dlatego zreszta
z inicjatywy Michnika Niezalezna Oficyna Wydawnicza NOWA wydala we wrzes-
niu 1979 r. dokument tej grupy Raport o stanie Rzeczypospolitej. Jednak tego
rodzaju wspoélpraca i wzajemne kontakty nie rozwiewaly ich obaw, ze ,,DiP be-
dzie usifowal podcina¢ KOR ze wszystkich stron”. W listopadzie Stuzba Bezpie-
czefistwa odnotowala, ze Komitet ,jest swiadomy sytuacji kryzysowej, w jakiej
si¢ znalazt. Nie posiada dostatecznych sil i srodkéw na przeprowadzenie podej-

7 Ibidem, t. 1, Informacja dotyczaca spotkania ,aktywu tzw. Komitetu Samoobrony Spofecznej
»KOR((”’ k. 78_79-

80 Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 24 X 1977 r.], k. 68.

81 Ibidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 28 VI 1978 r.], k. 199; takze: ibidem, t. 6, Meldunek
operacyjny..., [po 7 IV 1978 r.], k. 145.

82 Ibidem, t. 12, Notatka z ,,Krajowej Narady aktywu KSS »KOR«” odbytej 28 X 1979 r., k. 79-80.
8 DiP — w zamys§le klub dyskusyjny niezaleznych intelektualistéw, takze cztonkéw PZPR, powstaly
w listopadzie 1978 r. z inicjatywy Stefana Bratkowskiego, Bohdana Gotowskiego, Andrzeja Wielo-
wieyskiego, Jana Malanowskiego. W praktyce odbyto si¢ jedno zebranie przy Towarzystwie Wolnej
Wszechnicy Polskiej, pdzniej na skutek przeciwdziatania wladz nie doszto do kolejnych otwartych
spotkan, cztonkowie DiP skupili si¢ na prowadzeniu badan ankietowych i ich opracowywaniu.
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mowanych przez siebie inicjatyw spolecznych, nie jest zdolny wywiera¢ istotne-
go wplywu na wszystkie Srodowiska”$4.

Konflikty mi¢dzyludzkie to wymarzony material dla stuzb policyjnych, a ko-
rowcy nie byli ludzmi z brazu. Ta grupa nigdy nie byla jednolita ani jednomyslna,
przechodzita wiele mniejszych i wigkszych kryzyséw — personalnych, ambicjonal-
nych czy zwigzanych z odmiennymi wizjami formuly dziatania. Konflikty byly sta-
lym elementem spotkan i pracy®. Nierzadko iskrzylo pomiedzy generacjami.
»otarsi panstwo” nie byli zadowoleni z przydzielonej im roli ,,baldachimu ochron-
nego”. Krytycznie oceniali niektére przejawy dziatalnosci ,,mlodych” (np. glo-
déwki uwazali za niepotrzebne ekstremum). Bywaly okresy, kiedy kontrowersje
doprowadzaly do sytuacji, ze KOR niemal si¢ rozsypywal i kazdy dziatal na wias-
ng reke. Aniela Steinsbergowa potrafita zarzuci¢ Michnikowi, ze jest niekompe-
tentny, a do Kuronia mie¢ pretensje, ze ,,za bardzo nisko kfania si¢ Kosciotowi”$¢.
W ciggu pigciu lat dzialania wzajemne pretensje i zarzuty przybieraly czasem
skrajnie emocjonalne formy, jednak tylko raz — jak wynika z analizowanych ma-
terialow — pojawilo si¢ oskarzenie o wspodtprace z SB. Wyjatek dotyczyl Jozefa Ry-
bickiego, skadinad do dzi$ publicznie szanowanego i powazanego przez to srodo-
wisko?®”. Przez dlugi czas takie jego cechy jak klotliwosé, upér, kategorycznosé
odbierano jako przejaw temperamentu. Jednak latem 1979 r. Rybicki, ku zanie-
pokojeniu reszty, stal si¢ w sposéb widoczny ,,samodzielng i nieobliczalng frakcja
w KOR-ze”$8. Juz nieco wczes$niej, w lutym tego samego roku, na zebraniu Komi-
tetu przytaczano przyklady ,,zajmowania przez Rybickiego stanowiska odmien-
nego od wigkszosci czlonkéw KOR-u”*. W dokumencie SB podsumowujgcym
dziatalno§¢ Komitetu w maju 1980 r. zapisano: ,W Srodowisku KSS »KOR« [...]
zachowanie Rybickiego traktowane jest jako préba rozbicia jednosci KSS »KOR«.
Wydanie Rybickiemu paszportu na wyjazd [do Kanady — R.S.] jest traktowane
jako dowdd podjecia wspolpracy ze St[uzba] Bezp[ieczefistwa] .

W centrum sporéw najczesciej znajdowal sie Jacek Kuron. Byt on cztowiekiem
niosgcym ze sobg umiar i kompromis, a jednoczesnie pryncypialno$é i hardosé. Ce-
chy te wraz z silng, despotyczna osobowoscig i gwattownym temperamentem stwa-
rzaly mieszanke wybuchows. Kurof byl w centrum — takze zainteresowania SB.
Aktywny, nieprzewidywalny. Zawsze pierwszy zajmowal stanowisko. Jak wspomi-

84 Ibidem, t. 12, Analiza stosunku KSS ,KOR” do grupy DiP, 14 XI 1979 r., k. 71-77.

85 Cho¢ oczywiscie bywaly i momenty komiczne, $wiadczace poniekad i o tym, ze niektorzy nie da-
wali si¢ do kofica zwariowa¢ polityce. 26 V 1978 r. w mieszkaniu prof. Edwarda Lipinskiego odby-
walo si¢ zebranie dziesigciu czlonkéw KSS ,,KOR”, filmowane zreszta przez ekipe telewizyjna
z REN, ktore ,zostalo w znacznym stopniu skrdcone na wyrazne zagdanie prof. Lipifiskiego, ktory
0 godz. 19.30 zamierzal wystucha¢ radiowego koncertu symfonicznego” (ibidem, t. 6, Meldunek
operacyjny..., [po 26 V 1978 r.], k. 164).

86 Ibidem, t. 5, Meldunek operacyjny..., [czerwiec 1977 r.], k. 182, 184; ibidem, t. 17, Meldunek
operacyjny..., 23 X 1979 r., k. 256. Jak twierdzila Aniela Steinsbergowa, ,,[Kuron] ciagle chodzi
i czapkuje Piaseckiemu — sekretarzowi prymasa. Przyjmuja go w przedpokojach, ale to mu nie prze-
szkadza”.

87 J. Kuron, Testament. W rocznicg Czerwca °76: wypadki radomskie i KOR z dzisiejszej perspekty-
wy, ,Polityka”, 22 VI 1996.

88 AIPN, 0204/1205, t. 8, Meldunek operacyjny..., [czerwiec 1979 r.], k. 33.

8 Ibidem, t. 8, Meldunek operacyjny..., [po 14 II 1979 r.], k. 133.

% Ibidem, t. 15, Rozbieznosci wewngtrzne w KOR, [czerwiec 1980 r.], k. 43.
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na Wojciech Onyszkiewicz: ,,Pisal tekst — zazwyczaj z gruntu niestuszny, ale stano-
wigcy punkt wyjscia. Efekt finalny zasadniczo réznit si¢ od pierwowzoru, ale dzie-
ki Jackowi spotkania plenarne zaczynaly sie od czego$ konkretnego. Zreszta trze-
ba przyznaé, ze posiadal wyjatkowa zdolno$¢ do przyjmowania opinii innych,
jezeli byly stuszne™!. Zdaniem Wiestawa Kecika ,,z dorobku KOR-u przejat [po la-
tach — R.S.] najwiecej profitéw, ale takze w momencie istnienia KOR-u najwiecej
placil. Jacek byt bez watpienia cztowiekiem najbardziej zorganizowanym i najszyb-
ciej my$lacym. [...] Mamy zebranie. Dyskutujemy o czyms$ trzy godziny i prawie
wszyscy, ilu nas tam jest, juz prawie wiemy, jak to nalezy sformulowad, ale minute
weczesniej Jacek podnosi reke, zgtasza wniosek formalny i moéwi to, co my wszyscy
powiedzielibySmy za minute. Raz, drugi, trzeci mozna taka sytuacje znie$é, ale
w koficu to musi normalnego cztowieka wyprowadzié z réwnowagi™?.

W dokumentach SB odnajdujemy potwierdzenie przynajmniej czgsci tych opi-
nii. Na jednym z zebran, w styczniu 1977 r., Jozef Sreniowski — reprezentant
i glowny organizator srodowiska t6dzkiego KOR” — uznal, ze ,,J[acek] Kuron nie
ma kwalifikacji na programowego przywddce ruchu politycznego, o czym $wiad-
cza jego Mysli o programie dzialania®®”, co wiecej, jest on ,,»najwyzszej klasy agi-
tatorem«, mowca i organizatorem ruchu masowego, ale rozprasza si¢ w dziata-
niu, czym przynosi szkode celom ostatecznym”’. Dziesie¢ miesiecy pOzniej,
w pazdzierniku 1977 r. Wladystaw Biefikowski w rozmowie z Edwardem Lipin-
skim, toczonej gléwnie na temat zmiany KOR w Komitet Samoobrony Spotecz-
nej ,KOR™®, uznal, zZe organizacja jest ,,ciasna ideologicznie” i ,sekciarska”, al-
bowiem Kuron prowadzi KSS w ztym kierunku, a duzy procent winy za ten stan
spoczywa na ,jego zacietrzewieniu i checi odgrywania roli »fiihrera«. Jakakol-
wiek dyskusja z nim jest niemozliwa, gdyz przeradza si¢ od razu w atakowa-
nie””’. Mniej wiecej w tym samym okresie podobnie méwit Adam Michnik — za-
rzucit Kuroniowi ,zapedy dyktatorskie”, z powodu ktérych ten miat zraza¢ do
siebie ludzi i w rezultacie przegrywac®.

! WypowiedZ Wojciecha Onyszkiewicza, uczestnika protestow studenckich w marcu 1968 r.,
cztonka KOR od 1977 r., redaktora ,,Robotnika”, cyt. za: P Smitowicz, KOR wsrdd antykéw, ,,Kar-
ta” 1996, nr 18.

2 Wypowiedz Wiestawa Kecika, ktory w 1971 r. byl sadzony w procesie organizacji Ruch, od
1978 r. nalezat do KSS ,,KOR”, utrzymywal kontakt ze sSrodowiskami wiejskimi, wspdttworzyt ,,So-
lidarnos¢ Wiejska”, cyt. za: P Tomcezyk, op. cit.

%3 Takze uczestnik studenckiego ruchu w marcu 1968 r. Na temat 16dzkiego srodowiska KOR zob.
M. Wolniewicz, Komitet Obrony Robotnikéw w Lodzi [w:] Opozycja i opor spoleczny w Lodzi...,
s. 73-91.

94 Zob. J. Kuron, Mysli o programie..., Zasady ideowe, Uwagi o strukturze..., Warszawa [1979].

% AIPN, 0204/1405, t. 2, Informacja na podst[awie] meldunku operacyjnego nr 002050/76 z dn.
22 I 77 r. nadestanego przez Wydz[ial] III KWMO L6d%, k. 188.

% Doszto do tego ostatecznie 29 IX 1977 r. Po amnestii lipcowej, uwolnieniu ostatnich pigciu ro-
botnikéw — uczestnikdéw rewolty w czerwcu 1976 r. oraz zwolnieniu aresztowanych wspotpracow-
nikéw KOR zostal tym samym spetniony postulat, ktory stal sie pierwszym impulsem do powstania
KOR. Nastapito wowczas rozszerzenie formuly, nazwy (KSS ,KOR”) i celéw dziatania. Na ten te-
mat zob. ,,Komunikat” nr 15 [w:] Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw..., s. 179.

7 AIPN, 0204/1405, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 6 X 1977 r.], k. 37. Wladystaw Bienkowski
mylit sie na pewno co do jednego: stwierdzil, ze w tym gronie ,,nie ma ani jednego talentu politycz-
nego”. Te opini¢ negatywnie zweryfikowala historia.

% [bidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 17 IX 1977 r.], k. 11.



,Gracze” — Komitet Obrony Robotnikéw

Inni korowcy takze nie szczedzili krytycznych i do bélu szczerych uwag. Na ar-
tykutach Kuronia nie zostawiano suchej nitki. Méwiono, ze ,jest wspaniatym
modwca, ale pisal niestety nie umie, a co najgorsze, nie zdaje sobie z tego sprawy”.
Na poziomie faktéw sprowadzato sie to do nastepujacego podsumowania: ,W pra-
cach Kuronia jest za duzo patosu, tysigce truizméw i pod wzgledem stylistycznym
s rowniez nie najlepsze”. Zarzuty byly dosadne, ale i pochwaly gorace. Na zebra-
niu 18 lutego 1978 r. stwierdzono, ze ,jest on wyjatkowym cztowiekiem”, podkre-
§lano, ze nie zatamal si¢ pomimo tylu ciezkich przezyé. Michnik okreslit go mia-
nem ,,»przywddcy narodowego na miare¢ Pitsudskiego«, ktérego dziatalno$é ma
charakter bezprecedensowy”. Wedle Michnika Kuron ,,w ciagu 2,5 lat zdotat zbu-
dowad »strategie nadziei«. Nikomu do tej pory nie udato sie dokonaé czego$ takie-
go. Realizujac wlasne idee, byt bardzo samotny, nawet jesli jego najblizsi wspotpra-
cownicy nie ulatwiali mu zycia, a on dazyl wytrwale do celu””.

To, co mogto by¢ uznawane przez niektérych za wade, w tamtym momencie hi-
storii niosto ze sobg korzy$ci. MSW najbardziej obawialo si¢ wlasnie Jacka Kuro-
nia. W przelomowych momentach funkcjonariusze §ledzili go niemal krok w krok.
Calos¢ raportéw z tej inwigilacji znajduje si¢ w innych aktach, ale nawet to, co jest
w zbiorze o kryptonimie ,,Gracze”, przybliza rozmiar absurdu. Najbardziej chyba
interesujacy przyklad pochodzi z 21 pazdziernika 1979 r. Nastepnego dnia w Cze-
chostowacji miato doj$¢ do tzw. procesu praskiego, w ktérym byli sadzeni cztonko-
wie tamtejszego Komitetu Niesprawiedliwie Przesladowanych (Otka Bednatova,
Viclav Benda, Jiii Dienstbier, Viclav Havel, Dana Nemcova, Petr Uhl). Poniewaz
Kuron pojawit wtedy w Zakopanem, a i inni korowcy przygotowywali siec do wy-
jazdu na potudnie Polski, by przekroczy¢ granice i dostaé si¢ na proces do Pragi,
MSW poinformowalo wydzialy III komend wojewddzkich MO w Nowym Saczu
i Krakowie ,,0 trybie postepowania z nimi”. Na podstawie raportéw centrala stwo-
rzyla nastepujacy opis: ,W dniu 21 pazdziernika br. w godzinach popotudniowych
Jlacek] Kuroni z zong udat sie do Tatrzanskiego Parku Narodowego i rozpalit w po-
blizu granicy ognisko. Udajac si¢ do Parku Narodowego, stosowal usilnie samokon-
trolg, zmieniajgc m.in. kierunek drogi. J[acek] Kurofi zostal zatrzymany przez pa-
trol Wojsk] O[chrony] P[ogranicza] i zmuszony do opuszczenia terenu Parku
Narodowego. W zwigzku z nielegalnym pobytem w Parku (wymagane jest zezwo-
lenie) i rozpaleniem ogniska podjeto dziatania zmierzajace do spowodowania uka-
rania go w trybie orzecznictwa karno-administracyjnego”. I dalej: ,,J[acek] Kuron
ponownie wzywatl R[6ze] Wozniakowska do schroniska na Ornaku, ktéra nie mo-
gac przyby¢ tam osobiscie, skierowala do niego nasze zrédto informacji ps. Tomek.
R[6za] Wozniakowska nie ujawnita przed Zrédlem celu jego przyjazdu do Kuronia,
jak i celu pobytu Kuronia w schronisku. Ustalono, ze 8-osobowy pokdj, w ktérym
przebywa J[acek] Kuron z zona, zostal dla nich w caloSci zaméwiony na okres ty-
godnia [...]. Kierownictwo schroniska dokooptowato do Kuroniéw inne osoby, nie
uwzgledniajac protestéw J[acka] Kuronia [...]. Wg uzyskanych informacji J[acek]
Kuron wykupit 2 kuszetki do Warszawy na 26 bm. (piatek). [...] Pobyt Kuroniéw
jest w petni zabezpieczony przez Wydz[ial] I KW MO w Nowym Sgczu™!,

% [bidem, t. 6, Meldunek operacyjny..., [po 16 11 1978 r.], k. 114-115.
100 Ibidem, t. 17, Meldunek operacyjny..., 24 X 1979 r., k. 241-242, 261, 267.
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Od poczatku wrzesnia 1980 r., kiedy to Kuron stal si¢ szefem ekspertow
NSZZ ,Solidarnos¢”, byt inwigilowany w sposdb totalny. Podobnie rzecz miata
si¢ rowniez z pozostala dwunastkg korowcoéw zaangazowana w prace ,,Solidar-
nosci”. Ze wzgledu na najwyzsza w tej grupie pozycje Kuronia w NSZZ, a takze
jego aktywnos$¢ i mobilnosé, jego przypadek byt szczegdlny. Dlatego tez w MSW
prébowano zapanowac nie tylko nad dzialaniami juz przez niego podjetymi, ale
i nad tymi, ktére byly dopiero przysztoscia: ,,Najblizsze zamierzenia J[acka] Ku-
ronia: 30 bm. [maja 1981 r.] — spotkanie z M. Zielewskim w domu; 1 VI godz.
15.00 - odczyt w FSO na temat »Sytuacja w kraju i oméwienie zasad programo-
wych Zwigzku«; 1 VI godz. 17.00 — Posiedzenie Rady Ekspertéw; 2 VI godz.
12.30 — wywiad dla Mary Bill z TV Brytyjskiej; 3 VI godz. 16.00 — spotkanie
w instytucie, gdzie pracuje T[eresa] Bogucka; 5 VI — spotkanie na Uniwersytecie
Lubelskim na zaproszenie E. Klimowicz oraz w ramach Wszechnicy spotkanie
z robotnikami” o',

Sporzadzono doktadny, godzinowy wykaz wyjazd6w i spotkan Jacka Kuronia,
odbywajacych si¢ tuz po porozumieniu zawartym pomigdzy Walesg i Jaruzel-
skim, w mysl ktorego przez ,,spokojnych 90 dni” w Polsce miano powstrzymac
si¢ od strajkéw i antyrzadowych wystapiei. Zapis ten zapewne w przyszlosci
moglby stanowi¢ doskonaly material dowodowy w ewentualnym procesie poli-
tycznym. Nie obylo si¢ zresztg bez komentarza, ze Kuron wybieral tylko ,,atrak-
cyjne” wyjazdy, odmawiajgc innych — jak nalezy rozumieé, mniej atrakcyjnych'02,

Podczas kilkunastu miesigcy ,,karnawalu »Solidarnosci«” bardzo duze obawy
resortu wywolywaly podejmowane przez Kuronia proby powolania zalgzkow
partii politycznej — Robotniczych Klubéw Dyskusyjnych z siedzibami w wielu
miastach (Kielce, Szczecin, Krakéw, Warszawa, Watbrzych, Bydgoszcz, Torun,
Poznan, Jelenia Gora). W czerwcu 1981 r. w MSW sporzadzono pigciostronico-
wy memorial Plan politycznych dzialan J[acka] Kuronia. Dokument opracowany
jest precyzyjnie, ma charakter kompendium. Wyrézniono trzy czgsci: Cele poli-
tyczne, Etapy realizacji, Taktyczne zabezpieczenie realizacji celow politycznych
Kuronia. Kluby mialy m.in. wystawi¢ swoich kandydatéw w wyborach do rad
narodowych i Sejmu. Poniewaz dotychczasowe oceny i przewidywania Kuronia
potwierdzaly si¢, SB z niepokojem obserwowala jego ,,uwiarygodnienie” takze
»u czesci klasy robotniczej”. To dawatlo mu - jak pisano — ,,znaczne mozliwosci
realizowania swoich koncepcji”. Resort podjal kilka préob przeciwdzialania, m.in.
postanowiono zapozna¢ z memorialem ,umiarkowane skrzydto w »Solidarno-
Sci« (L[echa] Walese) z sugestig odcigcia jego wplywdéw na ruch zwigzkowy”,
a takze ,,bezzwlocznie przystapi¢ do propagandowej deprecjacji programu Kuro-
nia jako programu antynarodowego, zgubnego dla kraju”!.

191 Ibidem, t. 16, Meldunek operacyjny..., 30 V 1981 r., k. 132-133.

102 Tbidem, t. 14, Wykaz wyjazdow i spotkari Jacka Kuronia, [lipiec 1981 r.], k. 88-89. Jest to zresz-
ta zarzut prawdopodobnie bezpodstawny. Z tego samego wykazu wynika, ze Kurof spotykal sie
z grupami studentéow (NZS), robotnikéw (NSZZ, ,przedstawiciele zakladéw pracy”), intelektuali-
stow w calym kraju, a odméwit raptem dwoch — przynajmniej tak jest w wykazie — spotkaf, z kt6-
rych jedno miatlo si¢ odbyé w Warszawie, a drugie w Toruniu.

193 Ibidem, t. 14, Plan politycznych dzialari J[acka) Kuronia, 15 VI 1981 r., k. 83-87; ibidem, t. 14,
Informacja podsumowujaca roczne sprawozdania SB dotyczace ,,zamiar6w utworzenia wlasnej par-
tii politycznej przez J[acka] Kuronia”, listopad 1981 r., k. 154-155.



,Gracze” — Komitet Obrony Robotnikéw

Jest to zresztag odregbny temat — wspdlistnienie KOR i ,,Solidarnosci”, czgsto
podejmowany w materialach sprawy ,,Gracze”. Komitet — wedle zapisow SB
— traktowal zwigzkowcow instrumentalnie, wykorzystywal ich, bo dzigki temu zy-
skal ,,nowe perspektywy prowadzenia dziatalnosci antysocjalistycznej”. Zapewne
korowcy uznawali, ze wiedzg wigcej o sposobach prowadzenia wielkiej polityki niz
robotnicy, ktorzy w wigkszosci (poza dzialaczami Wolnych Zwigzkéw Zawodo-
wych) znalezli si¢ w zupelnie nowej sytuacji. Zreszta szybko — w sposéb naturalny
— pojawilo si¢ wielu chetnych do przewodzenia srodowiskom robotniczym. Ruch,
ktory powstal, zaczal nagle zmieniaé bieg historii. Strategia oporu i przemian
ustrojowych, konstruowana przez Komitet na lata, stracita racje bytu. Ale korow-
cy mieli wowczas bezcenne doswiadczenie, a ich sztandarowe hasto ,,zamiast pali¢
komitety — zakladajcie wlasne” zaczeto si¢ posrednio materializowac.

11 pazdziernika 1980 r. powstal jedenastostronicowy policyjny dokument
Dxzialalnos¢ KSS ,,KOR” podsumowujacy okres ponad trzech miesigcy: od lipca do
poczatku pazdziernika, w ktérym 6w proces walki o zakres wplywoéw na rodzaca
si¢ ,,Solidarnos§¢” zostal uchwycony. Wedlug opinii autoréw raportu w tym czasie
»W centrum zainteresowania KSS »KOR« znalazla si¢ sprawa konfliktéw migdzy
KSS »KOR« a grupg ekspertow!* T[adeusza] Mazowieckiego przy M[igdzyzakla-
dowym] K[omitecie] S[trajkowym]'® w Gdansku, na tle rywalizacji o wplywy na
NSZZ”. Prowadzono na ten temat w Komitecie liczne dyskusje. Zdania byly po-
dzielone, ale wigkszos¢ za warto$¢ nadrzedng uznala utrzymanie jednosci szeroko
rozumianej opozycji demokratycznej. Podkreslano zreszta ambicjonalny charakter
sporéw, do ktorych dochodzito przede wszystkim pomiedzy Kuroniem a Mazo-
wieckim. Nie zmienilo to jednak zasadniczej opinii KOR o sterowaniu grupa Ma-
zowieckiego przez Sekretariat Episkopatu. Jan Jozef Lipski zastanawial si¢ nawet,
czy nie jest to wyraz dgzenia do organizacji wolnych zwigzkéw zawodowych ty-
pu chadeckiego. Stanowisko to potwierdzita po czeSci wizyta Walgsy u prymasa
(7 wrzesnia), ktory ,,wyrazil krytyczne stanowisko o KSS »KOR«”, a jednoczes$nie
zarekomendowal przewodniczacemu Tadeusza Mazowieckiego. Wobec takiego
rozwoju sytuacji Kuron byl zdecydowany ,,wszelkimi metodami” walczy¢ o wply-
wy w gdafiskim Miedzyzakladowym Komitecie Zalozycielskim, albowiem prze-
kiadaly si¢ one, jego zdaniem, na ,wplyw polityczny na caty kraj”10.

Jan J6zef Lipski napisal, ze w owym czasie ,,antykorowskie postawy i nastro-
je nie byly bynajmniej rozpowszechnione”, a jedynie ,,czg¢sto i hatasliwie docho-
dzity do gltosu”. W rzeczywistosci bylo inaczej. Widaé to juz nawet cze¢Sciowo we
wspomnieniach Jacka Kuronia!”’. Niech¢¢ Mazowieckiego i reszty ekspertow do
KOR - 0 czym wspominaliSmy wcze$niej — byla bardzo duza. Komitet to byla
w ich mniemaniu czysta polityka, a Kuron — jej emanacja. Wrog numer jeden dla

104 Komisje ekspertéw utworzono u boku MKS 24 VIII 1980 r. w skladzie: Tadeusz Mazowiecki,
Bohdan Cywinski, Andrzej Wielowieyski — dziatacze katoliccy zwigzani z TKN; Tadeusz Kowalik,
Bronistaw Geremek, Waldemar Kuczyfiski z TKN oraz Jadwiga Staniszkis — socjolog, uczestniczka
ruchu studenckiego w 1968 r. (J. Holzer, ,,Solidarnos¢” 1980-1981. Geneza i historia, Warszawa
1983, s. 66).

105 Tak w dokumencie. W rzeczywistosci od 1 IX 1980 r. byt to juz Miedzyzaktadowy Komitet Za-
tozycielski nowych zwiazkéw zawodowych.

106 ATPN, 0204/14085, t. 16, Konflikty i rozbieinosci w fonie KSS ,,KOR”, 11 X 1980 r., k. 245-246.
1077.]. Lipski, op. cit., s. 376; J. Kuron, Gwiezdny czas..., s. 125-127.
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wladz, byly wigzief polityczny z szeScioipétletnim stazem. Niecheé byla odwza-
jemniona. Jacek Kuron od pierwszych chwil po opuszczeniu aresztu 1 wrzesnia
1980 r. podwazal prac¢ doradcéw. Na urodzinach Mirostawa Chojeckiego ,,ob-
rzucit Mazowieckiego stekiem wyzwisk”!%%. Dokumenty SB wyraZznie poszerzajg
krag os6b nieufnych wobec niego. Mlodzi inteligenci z Ruchu Mtodej Polski'®”
w wizytach Kuronia na Wybrzezu dopatrywali si¢ préb usuniecia ich z ,,Solidar-
nosci”. Zaniepokojony tymi przyjazdami byt Krzysztof Wyszkowski''?, organiza-
tor i szef bazy poligraficznej Zwiazku, ktéry spodziewat si¢, ze Niezalezna Ofi-
cyna Wydawnicza NOWA!"'! moze przejaé kierowang przez niego sie¢!''2. Kuron
dystansu dzialaczy RMP nie dostrzegal — majac na mysli ten sam okres, napisal
o wzajemnych kontaktach tak: ,Trzeba tu dodaé, ze nigdy nie spostrzeglem
u nich ani krztyny partykularnych intereséw, i wowczas, i potem zachowywali si¢
wobec korowcéw i chtopcéw z »Solidarnosci« wyjatkowo lojalnie” 3. Jesli cho-
dzi o jego kontakty z Wyszkowskim i ich odzwierciedlenie w aktach SB, to w tym
wypadku wersje z obydwu zrddet sg bardziej zgodne. W dokumentach SB zapi-
sano bowiem, ze Kuron i Bogdan Borusewicz!'* ,,postanowili wydali¢ Wyszkow-
skiego z NSZZ”. 1 dalej: ,Wplyw na podejmowane [przez kierownictwo ,,Soli-
darnosci”] decyzje KSS »KOR« zamierza zapewnié sobie poprzez powierzenie
Blogdanowi] Borusewiczowi funkgji sekretarza NSZZ”''5. Podobna wiadomos¢
dotarta do samych zainteresowanych. Wybuchta wielka awantura, Kuron opisal
ja we wspomnieniach. W czasie narady RMP Krzysztof Wyszkowski zadzwonil
do Tadeusza Mazowieckiego z informacja, ze Kurof z Borusewiczem przygoto-
wuja zamach stanu. ,Ma on polega¢ na tym, ze Borusewicz przejmie jako dyrek-
tor »Solidarno$é« w Gdansku”, a Kuron zostanie ,szefem ogdélnopolskim, bo
chodzi o to, by korowcy zostali dyrektorami”. To wywolalo wielka wscieklosé
niedoszlego ,,dyrektora”. Publicznie, przy ludziach z RMP, dat temu wyraz. Wy-
szkowski zareagowal zdziwieniem, a swoje postepowanie tlumaczyt tym, ze sty-
szal, jak Kuron moéwil, iz ,,moze Bogdan moglby — z jego organizacyjnym talen-
tem — zostaé szefem komisji zwigzkéw zawodowych”!16.

108 ATPN, 0204/1205, t. 18, Meldunek operacyjny..., 25 IX 1980 r., k. 88.

109 RMP zostal wyloniony w lipcu 1979 r. po podziatach w ROPCiO. To organizacja zwigzana z wy-
chodzacym od pazdziernika 1977 r. pismem ,Bratniak”, jej zalozycielami byli: Aleksander Hall
z Gdanska, Arkadiusz Rybicki z Sopotu, Wiestaw Parchimowicz ze Szczecina, Jacek Bartyzel z Lo-
dzi. W RMP znalezli si¢ takze m.in. Marek Jurek, Marian Pitka i Tomasz Wolek (P. Zaremba, Mfo-
dopolacy. Historia Ruchu Mlodej Polski, Gdanisk 2000).

10 Krzysztof Wyszkowski byl podziemnym wydawca, jednym z czolowych dziataczy Wolnych
Zwiazkéw Zawodowych Wybrzeza powigzanych z KSS ,,KOR”.

NV latach 1977-1989 NOWA byta najwiekszym dzialajacym poza cenzurg wydawnictwem
w Polsce. Jej gtownym twoércg byl cztonek KOR Mirostaw Chojecki. NOWA jako pierwsza wyda-
ta wszystkie dziela Czestawa Milosza, a takze ksigzki odrzucone przez oficjalne wydawnictwa,
m.in.: Jerzego Andrzejewskiego Miazga, Tadeusza Konwickiego Mala apokalipsa oraz Kompleks
polski. Na ten temat zob. m.in. Co nam zostalo z tych lat... Opozycja demokratyczna 1976-1980
z dzisiejszej perspektywy, wstep i oprac. J. Eisler, Warszawa 2003.

112 ATPN, 0204/1205, t. 16, Konflikty i rozbieznosci w tonie KSS ,,KOR”, 11 X 1980 r., k. 246.

113 J. Kuron, Gwiezdny czas..., s. 126.

N4 \Wowcezas cztonek Prezydium MKZ Gdarnsk.

115 ATPN, 0204/1205, t. 16, Konflikty i rozbieznosci w tonie KSS ,,KOR”, 11 X 1980 r., k. 246.
116 ], Kuron, Gwiezdny czas..., s. 126-127.



,Gracze” — Komitet Obrony Robotnikéw

Konsekwencje poméwienia (nieporozumienia) byly znaczace. Gdy wiado-
mo$¢ o przygotowywanym ,zamachu” na kierownictwo NSZZ ,Solidarnos¢”
dotarta do Mazowieckiego, narobila szkéd wigkszych niz wczesniejsze spory
o poszerzenie grona ekspertow. Wzajemny kontakt jeszcze si¢ pogorszyl. Co wig-
cej, usztywnil si¢ takze Walesa. ,,Od tej pory — pisze Kuron — zacz¢ta w Lechu na-
rasta¢ nieufno$¢ wobec mnie”. Konflikty wewnatrz opozycji byly wygrang
wladz. Praca Stuzby Bezpieczenstwa w znacznej mierze nastawiona byla na to, by
»wykorzystywa¢ i poglebiaé istniejace rozbieznoSci pomigdzy poszczegdlnymi
grupami antysocjalistycznymi, operacyjnie inspirowaé rywalizacje poszczegol-
nych grup o dominacje wplywéw na NSZZ [...]”"1".

Kuron postanowit za wszelkg ceng trwa¢ w gronie najblizszym Lechowi Wa-
lesie. Od samego poczatku uznal za niezbedng pewng kontrole poczynan prze-
wodniczacego i ekspertow. Juz 5 wrze$nia niepokoit si¢ faktem, ze ,calg sprawe
na Wybrzezu trzyma w swoich rekach Walesa, co [...] nie jest najlepszym rozwia-
zaniem”!'8. Mial go za ,,posta sztandarowg”, ale przy tym byl przekonany, ze je-
go ,rola polityczna bedzie si¢ jednak zmniejsza¢”. Zdaniem Kuronia, reszta eks-
pertéw — z Mazowieckim i Tadeuszem Kowalikiem na czele — juz w Sierpniu
zmierzala do wyhamowania eksplozji strajkowej i przez to ,Swiadomie czy tez
nie — bylta narzedziem w rekach wladzy”. Lider Komitetu przyznawal, ze tak na-
prawde gléwny spor toczy sie o niego, a Mazowiecki przyjalby kogos ,,sposrod
innych czlonkéw KOR-u”. Tego jednak nie wyobrazal sobie z kolei on sam. Czut
si¢ pewnie, byl przekonany o swojej sile i o sile swoich racji, podczas gdy eksper-
ci ,,Solidarnosci” chcieli mieé przy sobie innego korowca ,tylko po to, aby go
zdominowa¢ i usuna¢ na dalsze miejsce”!"”.

Eksperci ,,Solidarnosci”, Ruch Mtodej Polski i cz¢$¢ dziataczy zwigzkowych - to
reprezentanci szerszego grona nieufnego, nieprzychylnego wobec dzialafi i dziata-
czy Komitetu Samoobrony Spolecznej ,,KOR” latem i jesienig 1980 r. Meldunki SB
z tego okresu informuja, ze cale zaplecze tych grup myslalo podobnie: ,,TKN'2%,

117 AIPN, 0204/1205, t. 16, Meldunek operacyjny..., [11 X 1980 r.], k. 251.

U8 Ibidem, t. 18, s. 120. Watesa jednak dos¢ szybko zaczat by¢ postrzegany przez KOR jako czynnik
gwarantujacy wzgledna stabilnos$¢ i umiar polityczny. Wspolpraca okazala sie korzystna dla obu
stron. W pazdzierniku 1981 r., juz po I Zjezdzie NSZZ ,,Solidarno$¢”, Adam Michnik nie ukrywat,
ze ,wraz z Kuroniem »gra na Walese« i tym samym obowiazuje ich pewien dworski uktad” (ibidem,
t. 16, Meldunek operacyjny..., 17 X 1981 r., k. 14). Walesa natomiast nie zapomnial o pomocy, jaka
otrzymywal od Komitetu w okresie bezrobocia, a jego lideréow cenit za do$wiadczenie, madrosé
i bezposrednio$¢; zob. m.in. L. Walesa, Droga nadziei, Krakow 1989, s. 186.

119 ATPN, 0204/1205, t. 18, Meldunek operacyjny..., 25 III 1980 r., k. 94.

120 Towarzystwo Kurséw Naukowych powotano do zycia jesienig 1977 r. Dzialalo przez cztery lata.
Jego poczatki siegaja Uniwersytetu Latajacego, powstatego po ogloszeniu lipcowej amnestii 1977 r.
Prowadzono wowczas jawne, choé ,nielegalne” wyktady z zakresu nauk humanistycznych i spotecz-
nych. Zainteresowanie wyktadami doprowadzito do wylonienia stowarzyszenia — TKN. Wsr6d
jego zatozycieli byli m.in.: Stefan Amsterdamski, Jacek Bocheriski, Bohdan Cywinski, Michat Gtlo-
winiski, Maria Janion, Jerzy Jedlicki, Jakub Karpifski, Tadeusz Kowalik, Tadeusz Mazowiecki,
Jacek Wozniakowski, Adam Zagajewski, nalezeli do TKN takze cztonkowie KOR i KSS ,,KOR”:
Edward Lipinski, Jan Jozef Lipski, Adam Michnik, Stanistaw Baraficzak, Andrzej Celifiski, Jan Kie-
lanowski, Halina Mikotajska oraz Jacek Kuron, ktory jednak nie podpisat deklaracji TKN (R. Terlec-
ki, Uniwersytet Latajgcy i Towarzystwo Kurséw Naukowych 1977-1981, Krakéw-Rzeszéw 2000,
5. 245-279).
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DiP i srodowiska katolickie starajg si¢ zdecydowanie odcia¢ od Kuronia i KSS
»KOR«”. Do rozdzwigkéw miedzy tymi grupami doszio — zdaniem Tadeusza Ko-
walika — ze wzgledu na ,,wyraznie polityczny charakter KSS »KOR«, utrudniajacy
dzialanie opozycji”. Dlatego Kowalik uwazal, ze nalezy ,,ukrywac udzial cztonkéw
KSS »KOR« i NOW-¢j w redagowaniu pisma MKS w Gdansku”. Gléwny pow()d
tego zachowania mial by¢ nastepujacy: ,,aktualna sytuacja sprzyja dialogowi mig-
dzy TKN, DiP, KIK a Rzgdem™'?!. Po latach Seweryn Blumsztajn pow1ed21a1 »Kie-
dy rodzﬁa si¢ »Solidarno$é«, mySmy z jednej strony mieli poczucie, ze to nasze
dziecko, a z drugiej strony byliémy traktowani jak niechciani rodzice”!?2.

A jakie byly argumenty merytoryczne Jacka Kuronia, dlaczego tak usilnie wal-
czyl we wrzesniu 1980 r. o wplyw na Walese i ,,Solidarno$¢”? Obawiat si¢ przede
wszystkim tego, ze ,ustepstwa wladzy sa czysto papierowe”, wigc dopoki
w Zwigzku nie bedzie ludzi KOR, ,,sprawa bytu Ojczyzny bedzie sprawa otwar-
ta”. Rola cztonkéw Komitetu — wedlug niego — powinna by¢ znaczaca: ,,Naszym
zadaniem jest walka o przeniesienie narostych emocji spotecznych ze spraw eko-
nomicznych na sprawy polityczne, a wigc: zlikwidowanie monopolizmu Partii
przez legalnie dzialajacg opozycje”. Opozycja ta miata by¢ ,,ukonstytuowana”, po-
siadajaca ,,swoich przedstawicieli zarowno w Se]mle jak i we wszystklch organach
administracji”. Mowil tez o sprawie dwcze$nie najwazniejszej: ,naczelnym na-
szym zadaniem jest skupi¢ wszystkie sity na moment kryzysu, ktéry niebawem na-
stapi, bo wladza bedzie musiata z naturalnych przyczyn przykr@ac srubt;”123 (Na
marginesie, zastanaw1a nieco stylistyka tej wypow1ed21 majgca w sobie co$ z par-
tyjnej ,nowomowy”. Czy jest to wynik zapisu SB, czy tez wierny cytat?)

Kurofi méwit wigc o przeksztalceniu systemu. Po latach napisal, ze tak na-
prawde nie byt fantastg i uwazal to za malo realne, ale jednoczesnie rozumowat,
iz tylko faktyczne zdemokratyzowanie PRL moze doprowadzi¢ do pozytywne-
go rozwigzania konfliktu. W innym wypadku przewidywal — jak si¢ okazalo,
stusznie — uzycie przez wladze sily, a nawet interwencje ZSRR'?4. Jego recepty
dla wielu, takze w samym KSS ,,KOR?”, byly zbyt skrajne i dlatego nie do przy-
jecia. W ]ednym przypadku doprowadzito to zreszta do glgboklego konfliktu.
Andrzej Celiniski uznat ,,wszelkie proby wykorzystania organizujacego si¢ nieza-
leznego i samorzadnego ruchu zawodowego dla dziatalnosci politycznej” za
sprzeczne z trescig zawartej umowy z rzagdem, tym samym — mogace obrocié si¢
przeciwko interesom robotnikow. Pozostal jednak w tym pogladzie osamotnio-
ny. Poparl go jedynie prof. Jan Kielanowski, reszta KOR stan¢ta murem za Ku-
roniem, motywujac to tym, ze ,dotychczas nikogo sposréd czlonkéw KSS
»KOR« nie krgpowano w dziataniu spolecznym™'?5. Celinski po ktétni z Kuro-
niem opuscil szeregi Komitetu. (Od jakiego$ czasu zreszta intensywnie pracowat
w TKN i koncepcje tego srodowiska, w tym Tadeusza Mazowieckiego, staly si¢
mu blizsze).

121 ATPN, 0204/1208, t. 16, Konflikty i rozbieznosci w fonie KSS ,,KOR”, 11 X 1980 r., k. 246.

122 Robilismy niemozliwe...

123 ATPN, 0204/1205, t. 18, Meldunek operacyjny..., 6 IX 1980 r., k. 114.

1247, Kuron, Gwiezdny czas..., s. 130.

125 ATPN, 0204/1205, t. 18, Meldunek operacyjny..., 5 IX 1980 r., k. 120-121; J. Kuron, Gwiezd-
ny czas..., s. 125, 129-130.
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Lata 1980-1981 s3 jednym z najdokladniej udokumentowanych w materia-
tach SB okreséw istnienia KOR. Ranga i bezprecedensowa skala éwczesnego
oporu spolecznego w polaczeniu z ozywiong dzialalnoscig wielu cztonkéw Ko-
mitetu zdajg si¢ w pelni to tlumaczy¢. Jednakze — o czym juz wspomniano — in-
wigilacja SB towarzyszyla czlonkom KOR nieodigcznie. Rozeznanie resortu
w aktualnie prowadzonych dzialaniach Komitetu byto duze. Dlaczego wigc wia-
dze nie doprowadzily do rozbicia KOR? Zadanie takie wydawacé si¢ moglo prze-
ciez wykonalne. Czy KOR byl, jak chca dzi$ niektérzy, ,,koncesjonowang opozy-
cja”? Wydaje si¢, ze w pierwszych miesigcach ekipa Edwarda Gierka szukala
metody rozwigzania problemu troche po omacku'?®. Postgpowano na zasadzie
wahadla — po okresie zastraszenia i wzmozonych represjach przychodzit moment
odprezenia.

W lutym 1977 r. prébowano kupi¢ opozycje ogloszeniem amnestii dla przy-
tlaczajacej wigkszosci skazanych po protestach Czerwca *76. Gierek buniczucznie
podkreslal, ze istnienie opozycji nie stanowi zagrozenia dla ustroju ani pafistwa'?’.
Po trzech miesigcach natomiast osadzono w wigzieniu dziewigciu najaktywniej-
szych czlonkoéw i wspotpracownikéw KOR: Kuronia, Michnika, Macierewicza,
Chojeckiego, Lipskiego, Litynskiego, Blumsztajna, Wojciecha Ostrowskiego,
Wojciecha Arkuszewskiego. Fala atakéw propagandy szla razem z rewizjami i za-
trzymaniami opozycji. I wowczas nastagpit moment przetomowy. Podjeta préoba
rozbicia KOR nie powiodta si¢. Role aresztowanych przejeli inni, pozostajacy na
wolnosci cztonkowie i wspotpracownicy Komitetu (podobno najdzielniej zacho-
wywaly si¢ kobiety). KOR istnial i dziatal nadal.

Wigcej takich prob nie bylo. Aresztowan zaprzestano jednak nie tylko dlatego,
ze byly one malo skuteczne. Znaczacg role odgrywalta tez ,,wielka polityka”. Wy-
znal to Stanistaw Kowalczyk — minister spraw wewnetrznych: ,,Zaleznosci ekono-
miczne przeksztalcily si¢ w zaleznosci polityczne. Byly obawy, ze bardziej dra-
styczne dzialania, a drastycznymi dzialaniami byly sady, moga spowodowac [...]
odcigcie kranikéw z dopltywem kredytow”!28. A chodzilo nie tylko o zacigganie
nowych, ale i umarzanie starych splat. Z czasem doszed! jeszcze jeden czynnik
— poparcie robotnikéw. Niezaleznie od animozji, korowcy stanowili jednak silny
trzon ,Solidarnosci”. Inaczej bylo z reszta demokratycznej opozycji, przede
wszystkim z KPN. Kiedy w niecaly miesigc po zakoficzeniu strajkéw na Wybrze-
zu wladze aresztowaly czoléwke konfederatéw na czele z Moczulskim, ze strony

126 Dowodem na to jest chociazby narada, do jakiej doszto 22 X 1976 r. w gabinecie Stanistawa Ka-
ni (nadzorujgcego prace MSW oraz Ministerstwa Sprawiedliwosci i Prokuratury), kiedy rozwazano
rézne warianty rozbicia opozycji: od procesow, aresztow, przez nekanie przestuchiwaniami, rewi-
zjami, zwolnieniami z pracy, az po czekanie na wyniki pracy operacyjnej SB. W spotkaniu poza Ka-
nig udziat wzieli: prokurator generalny Lucjan Czubinski, wiceminister spraw wewnetrznych gen.
Bogustaw Stachura, dyrektor Departamentu III MSW (walka z opozycja) gen. Adam Krzysztopor-
ski, dyrektor biura Sledczego MSW ptk Tadeusz Kwiatkowski oraz zastepca kierownika Wydziatu
Administracyjnego KC Jozef Osta$ (., Zawezona represja”. Co zrobic z Komitetem Obrony Robotni-
kéw? Narada u Stanistawa Kani 22 paZdziernika 1976 r., oprac. A. Paczkowski, M. Zaremba,
Wiez” 2001, nr 8).

127 Trybuna Ludu”, 5-6 11 1977.

1287, Blazyfiski, Towarzysze zeznajq. Z tajnych archiwow Komitetu Centralnego. Dekada Gierka
1970-1980 w tzw. komisji Grabskiego, Warszawa 1990, s. 121-122.
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robotnikéw nie uzyskali oni deklaracji poparcia'?. Dla duzej cz¢sci spoleczenistwa
byty to postacie w wigkszosci zupelnie anonimowe. Natomiast sytuacja KOR by-
la w tym wzgledzie korzystniejsza. Gdy w marcu 1981 r. wladze otwarcie rozwa-
zaly prébe wyeliminowania z zycia politycznego czoléwki Komitetu (na temat
ewentualnego ich aresztowania przeprowadzono sondazowa rozmowe ze Zbi-
gniewem Bujakiem, Andrzejem Celifiskim i Bronistawem Geremkiem), zebrala si¢
w tej sprawie Krajowa Komisja Porozumiewawcza NSZZ ,,Solidarno$¢” (nadzwy-
czajna narada odbyla si¢ 7 marca 1981 r. na Politechnice Gdariskiej), ktora nie-
mal jednoglo$nie zadeklarowala stanowczy sprzeciw wobec takich zamierze's°.

Nie oznacza to jednak, ze w ciagu pigciu lat liderzy KOR nie brali pod uwa-
ge innego przebiegu wydarzen. W polowie grudnia 1979 r. rozwazali takg moz-
liwos¢ jako coraz bard21e] prawdopodobnq jak czytamy w notatce SB: ,Wsrod
korowcéw notuje si¢ opinie, ze nalezy spodziewa¢ si¢ wielkiego procesu calej
opozyc]l Stad zadaniem KOR-u winno by¢ takie prowadzeme dziafalnosci, by
nie dopusci¢ do zastraszenia opozycji. Opozycja winna by¢ swiadoma tego, co
robi i czym to w rezultacie grozi ze strony agresywne], zaklamanej a meudolne]
wladzy. Majac to na uwadze, latwiej bedzie znie$¢ szykanowanie, a po wyjsciu
z wigzien dalej stuzyé sowietyzowanemu narodowi”. Poczucie zagrozenia zaowo-
cowalo zresztg dyskusjami na temat przyszlego ksztaltu opozycji w Polsce. W Ko-
mitecie rozwazano m.in. ,ewentualno$¢ wykorzystania agresywnosci ROPCiO
poprzez wsparcie go intelektualizmem korowskim”.

Po trzech latach koegzystencji z aparatem represji opozycjonisci zahartowali
sie, poznali nawzajem w dzialaniu, zyskali do§wiadczenie i poczucie pewnej sily,
stad zrodzilo si¢ w nich przekonanie, ze wiedza juz, ,jak trzeba dziala¢ i inter-
pretowaé rzeczywisto$¢”. To przekonanie wzmacniane bylo ich interpretacja sy-
tuacji politycznej w Polsce i za jej wschodnig granica: ,,Zdaniem korowcow wiel-
kie napigcia gospodarcze i walka o wladz¢ w PRL, a takze wyczekiwanie na
zmiane ekipy rzadzacej w ZSRR powoduja, ze elementy antysocjalistyczne w kra-
ju czujg sie stosunkowo swobodnie”. Mimo obaw o przyszlo$¢ swoéj udziat w jej
ksztaltowaniu postrzegali do§¢ radykalnie: ,,Nie moze by¢ zadnej wiary w dobra,
komunistyczng PZPR, nie moze by¢ zadnych kompromiséw. Dopuszczalne jest
tylko autentyczne zycie polityczno-spoleczne, realizacja woli calego narodu,
ogodlnokrajowa akceptacja danych koncepcji i metod rozwoju panstwa i narodu.
Musi istnieé¢ praworzadno$é, a nie podporzadkowywanie si¢ »mafii« PZPR, be-
dacej poza prawem i ponad prawem”!31.

129 Por. R. Zuzowski, op. cit., s. 164.

130 Jerzy Holzer (op. cit., s. 128) napisal, ze rozmowa, podczas ktérej méwiono o mozliwosci aresz-
towania opozycjonistow, odbyla si¢ 6 marca. Ze strony rzadowej uczestniczyli w niej Stanistaw Cio-
sek i Halina Skibniewska. Wedlug Holzera méwiono o dwudziestu osobach. Kurofi wspomina, ze
miafo to dotyczy¢ dziesigciu 0s6b (Gwiezdny czas..., s. 173). Nie ma watpliwosci, ze ewentualne
aresztowania objetyby przede wszystkim korowcéw. W lutym prasa opublikowata komunikat o pro-
wadzeniu $ledztwa przeciwko cztonkom Komitetu. Milicja zarzadzita dozér nad tymi, ktdrzy petni-
li jednoczesnie funkcje doradcze w Zwiazku. W Warszawie doszto do pobié¢ korowcéw przez ,,nie-
znanych sprawcoéw”. Zlikwidowanie wplywdéw tego Srodowiska na prace ,,Solidarnosci” bytoby
przelomem i zwigkszyto zaréwno praktyczne, jak i psychologiczne poczucie sity, przewagi wladz.
131 ATPN, 0204/1205, t. 12, Notatka dotyczaca ,,niektorych elementdw sytuacji w KOR-ze”, 18 XII
1979 r., k. 56-57.



,Gracze” — Komitet Obrony Robotnikéw

Trudno powiedzieé, czy dzialacze KOR mieli tak dobrg intuicje, czy tez moze
docieraty do nich jakie$ przecieki z kregdw aparatu wtadzy, bo rzeczywiscie na
przetomie lat 1979 i 1980 organa represji przygotowywaly sie do procesu opo-
zycji w Polsce. W Prokuraturze Generalnej (Departament Il Postepowania Kar-
nego) opracowano w tym celu w styczniu 1980 r. Informacje dotyczgcg ogélnej
charakterystyki dzialalnosci wydawniczej grup antysocjalistycznych w aspekcie
naruszeri prawa karnego, ktorej tre$¢ wykraczata daleko poza ten tytul. Doku-
ment, liczacy osiemnascie stron maszynopisu, zawieral m.in. do$¢ dokladne cha-
rakterystyki grup opozycyjnych (KSS ,,KOR”, SKS, ROPCiO, RMP). Na jego
podstawie mozna stwierdzié, ze prokuratura szacowala liczebno$é dwczesne;j
opozycji w calej Polsce na kilkadziesigt os6b aktywnych i okoto dwustu angazu-
jacych sie doraznie'2. Z pewnoScig ta ostatnia liczba byla zanizona. Za jedna
z najbardziej niebezpiecznych form aktywnos$ci KOR dokument uznawat proby
pozyskiwania do wspolpracy przedstawicieli sSrodowisk robotniczych i studenc-
kich. Zgodnie ze stanem faktycznym stwierdzono, ze ,,dotychczas proby te oka-
zaly si¢ malo skuteczne w odniesieniu do §rodowisk robotniczych”, natomiast
zbyt optymistycznie dla wladz oceniono liczbe studentéw wspdtpracujacych
z KOR w ramach SKS jako niewielka. Za réwnie niepokojace uznano systema-
tyczne kontakty korowcdw z zagranicg oraz regularno$¢ ich spotkan!s3,

W punkcie trzecim dokumentu umieszczono szczegétowy wykaz nielegalnych
periodykéw i broszur wydawanych przez KSS ,,KOR”, ROPCiO i SKS. Z zapisu
wynika, ze duza ich cz¢$¢ byla przejmowana ,,przez Stuzbe Bezpieczenistwa i za-
bezpieczona na potrzebe ewentualnego §ledztwa”. Poniewaz bylo to klopotliwe
dla resortu, autorzy tekstu wyrazaja ubolewanie: ,,IloSci tej przechwyconej litera-
tury sg bardzo duze i obecnie wystepuja nawet trudnosci z jej przechowywaniem
(w Komendzie Stotecznej MO zmagazynowane druki zajmujg kilka pokoi)”!34.

Koficowa cze$¢ dokumentu nie rokowata pozytywnego rozwigzania dla opo-
zycji, raczej stanowila grozng zapowiedz na przysztosé: ,Omawiane grupy anty-

B2 Ibidem, t. 14, Informacja dot[yczaca] ogdlnej charakterystyki dzialalnosci wydawniczej grup an-
tysocjalistycznych w aspekcie naruszen prawa karnego, styczenn 1980 r., k. 3. Dane te przyjmowal
z wiarg Gierek — tak przynajmniej wynika ze stéw przytoczonych przez Piotra Kostikowa, kierow-
nika Sektora Polskiego w Wydziale Stosunkéw z Krajami Socjalistycznymi KC KPZR. Nawet biorgc
pod uwage, ze latem 1980 r. I sekretarz prébowal przedstawiaé towarzyszom radzieckim sytuacje
w Polsce w sposdb jak najkorzystniejszy dla siebie, wydawat sie przekonany do jednego: ,,Piotrze,
uwierz mi, to naglasnianie przez Zachdd opozydji, to naprawde przesada. — I powtarzal swoje ulu-
bione: — My naprawde mamy ich policzonych na palcach, a za kazdym z nich chodzi czterech ludzi
Staszka Kowalczyka... To nie jest problem” (P. Kostikow, B. Rolifiski, Widziane z Kremla, Warszawa
1992, s. 237). Liczba 200 w tym dokumencie nie wydaje si¢ pomytka. Jest on dopracowany pod
wzgledem stylistycznym i formalnym. Opuszczenie zera i niedostrzezenie tej omytki podczas wi-
docznej korekty tekstu jest wiec mato prawdopodobne. Na razie bez odpowiedzi trzeba zostawié
pytanie, czy ta zanizona liczba oddaje wigc faktyczny stan wiedzy Prokuratury Generalnej (co jest
jednak chyba malo prawdopodobne), czy tez byta probg swiadomego wprowadzania w blad, uspo-
kojenia lub niedoinformowania kierownictwa PZPR. Do dzis$ ustalenie liczby 0s6b zaangazowanych
w dziatalno$¢ opozycyjng nie jest sprawg oczywista, Swiadczy o tym chociazby proba wstepnego jej
oszacowania na 2-5 tys. oséb. Na ten temat zob. dyskusje w niniejszym numerze ,,Pamieci i Spra-
wiedliwosci”.

133 AIPN, 0204/1205, t. 14, Informacja dot[yczaca] ogdlnej charakterystyki dziatalnosci wydawni-
czej grup antysocjalistycznych w aspekcie naruszen prawa karnego, [styczefi 1980 r.], k. 6.

34 Ibidem, k. 12.

107



108

Robert Spatek

socjalistyczne, posiadajgce okreslony ustréj organizacyjny, moga by¢ uznane jako
zwigzki przestepcze”. Co wigcej, dokonywano tu nawet subtelnego rozrdznienia.
Ot6z wedle wersji rygorystycznej uznano, ze dziatalno$¢ opozycji stanowi prze-
stepstwo z art. 276 kk (podejmowanie dziatan majacych na celu obalenie ustro-
ju przemoca). ]ednoczeénie przygotowywano uzasadnienie alternatywne, mniej
kategoryczne: ,,Nie s1f;ga]2;c jednak do tak kraficowej — jeéli idzie o cele grupy
— kwalifikacji prawnej, mozna uznadl, ze kazdy zwigzek majacy na celu nielegal-
ne drukowanie i kolportaz drukéw ma charakter przestepczego zwigzku”. Brano
pod uwage jeszcze trzecig mozliwo$é — uczestnictwo w organizacji nielegalnej,
ale warunkiem jej zastosowania mialo by¢ ostateczne wydanie decyzji o odmo-
wie legalizacji ,,KSS »KOR« i innych zwigzkéw”'35. Prawnicy z Departamentu 11
Prokuratury Generalnej podkreslili jednak, ze cala ta wykladnia ma na razie cha-
rakter czysto teoretyczny, albowiem nie stwierdzono ,dostatecznych podstaw”
do zastosowania wymienionych przepiséw prawa karnego.

Kolejny fragment dokumentu zastuguje na szersze przytoczenie. Stanowi on
przyktad klinczu, mozna by nawet powiedzieé — prawnej paranoi, w ktérej znaj-
dowaly sie wladze PRL u schytku lat siedemdziesigtych. Instytucje panstwowe
okazywaly si¢ bezradne, kiedy prébowaly podejmowaé dziatania represyjne,
a jednocze$nie przestrzegaé ustanowionych przez siebie praw. PRL stala sie swe-
go rodzaju hybryda: z jednej strony prdba respektowania deklaracji Konferencji
Bezpieczefistwa i Wspdtpracy w Europie, z jej paragrafem dotyczacym przestrze-
gania praw czlowieka, ponadto cheé¢ utrzymywania jak najlepszych kontaktéw
polityczno-gospodarczych z krajami zachodnimi, a z drugiej strony represje, szy-
kany i zamiar publicznej eliminacji przeciwnikéw ustroju. System stal si¢ niewy-
dolny, a objawilo si¢ to m.in. nastepujagcym stanem faktycznym: ,w zachowaniu
si¢ 0s6b objetych sledztwem o tego rodzaju przestepstwa [dzialalno$¢ opozycyj-
ng — R.S.] nastgpila w ostatnim okresie istotna zmiana. Polega ona przede wszyst-
kim na tym, iz z reguly odmawiajg te osoby sktadania jakichkolwiek wyjasnien.
W zwigzku z tym — jak to wykazalo ostatnie §ledztwo przeciwko Michnikowi i in-
nym — nie mozna oczekiwad, tak jak w poprzednim okresie, uzyskania materiatu
dowodowego od samych podejrzanych. We wszystkich poprzednich sprawach
dotyczacych dziatalnosci antysocjalistycznej (np. sprawa nielegalnej organizacji
Ruch, sprawa »taternikéw«) podstawowy materiat dowodowy uzyskiwany byt
od podejrzanych, ktorzy przyznajac sie, opisywali swa dziatalno$¢ przestepcza.
Zeznania $wiadkéw stanowily zwykle tylko material przyczynkowy. Ostatnie
wspomniane $ledztwo dot[ycza,ce] Michnika i in[nych] wskazuje, ze obecnie na
takie przyznania i wyjasnienia, opisujace przestepcze zachowywanie si¢ poszcze-
gb6lnych wspolsprawcéw, nie mozna juz liczy¢. Wskazuje to z jednej strony na
zreczny instruktaz uczestnikow dziatalno$ci antysocjalistycznej, przeprowadzony
zapewne przez wystepujacych w tych procesach obroncéw, z drugiej jednak stro-
ny stwarza znaczne trudno$ci przy podejmowaniu decyzji o wszczeciu $ledztwa
przeciwko okreslonej osobie. Wydaje sig, iz do podjecia takiej decyzji nie wystar-
czy posiadanie pism i drukéw o treSci przestepczej, w tym wskazujacych réwniez
na istnienie i dziatalno$¢ niezalegalizowanych zwigzkow, jak réwniez dokumen-

135 Ibidem k. 18.
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tow obrazujacych, od kogo te przestepcze druki odebrano badz kto wchodzi
w sklad nielegalnych zwigzkéw — lecz nieodzowny jest takze materiat procesowy
w postaci zeznan Swiadkéw badZ wyjasnien jakich§ podejrzanych opisujacych
dziatalno$¢ oséb, co do ktérych zamierza si¢ podjaé decyzje o objeciu Sledztwem.
Istniejacy obecnie material dowodowy [...] nie stanowi [...] wystarczajacego do-
wodu dla sadu, iz okre$lona osoba brata udzial w dziatalno$ci zwiazku przestep-
czego lub kierowala zwigzkiem, ktéremu odméwiono legalnodci. Zawsze bo-
wiem osoba, ktorej nazwisko wymieniono, moze si¢ bronié, iz uczyniono to bez
jej zgody i ze z dzialanos$cig okreSlonego zwigzku nie ma nic wspdlnego” 3. Frag-
ment ten stanowi wymowny przyklad tego, jak w PRL — panstwie o tendencjach
totalitarnych'3” — prébowano na plaszczyznie czysto formalnej wypelniaé rygory
prawa w zgodzie ze standardami demokratycznymi.

W dalszej czesci dokumentu autorzy wyszczeg6lnili, jakiego rodzaju materiat
dowodowy powinien by¢ zapewniony, by ewentualne oskarzenie moglo mieé
szanse powodzenia. Proponowali uzyskaé m.in. informacje na temat uktadu or-
ganizacyjnego, zadan i celéw organizacji opozycyjnych; roli poszczegdlnych os6b
w realizacji kolejnych zadan; autorstwa poszczegélnych publikacji; powigzan
z zagranicg oraz zrodel finansowania. Podstawowym jednak warunkiem, kt6ry
miat nadawaé warto$¢ tym informacjom, byto wtasciwe zrédto dowodoéw — ,,Do-
wody te powinny pochodzi¢ od oséb, ktore bezposrednio stykaly si¢ z opisywa-
nymi faktami”. Innymi stowy — bezposrednio od agentury. Nie mogly to byé
w zadnym razie zeznania sktadane ,,w oparciu o — niemozliwe do ujawnienia s3-
dowi — jakie$§ materialy z rozpracowania operacyjnego”.

Czy przygotowanie takiego materiatu — zawierajgcego bezposrednie instruk-
gje, ktoérych wypelnienie dawalo organom sadowym skuteczne narzedzie walki
z opozycja — bylo $wiadectwem rozpoczecia procedury wstepnej do proceséw
politycznych, czy tez jedynie przejawem zapobiegliwosci wladz, pewnego rodza-
ju porzadkowaniem tematu? Uznajac hipoteze najprostsza, ze 6w dokument ze
stycznia 1980 r. to rezultat rutynowych dzialan, warto rozwazy¢ tez inny wa-
riant. Na przelomie 1979 i 1980 r. toczyla si¢ dyskusja — dos¢ zywa zresztg jak
na stosunki panujgce w PZPR — przed VIII zjazdem partii, gdzie glosy o umiar-
kowanej, ale koniecznej reformie kraju mieszaly si¢ ze stanowczym oporem i mo-
bilizacja konserwatystow, tzw. betonu partyjnego. Ten wewnetrzny ferment
w PZPR oraz grozba eskalacji znaczenia i wplywu demokratycznej opozycji po-
litycznej'3® mogly przyblizaé moment przetomu, tak w kierownictwie, jak i ca-
tym panstwie. Gierek nie byt juz zdolny do zdecydowanych ruchéw politycznych
— z przyczyn charakterologicznych (dosy¢ miegkki styl sprawowania wiadzy
w PRL), a gtéwnie z tego powodu, ze jego pozycja stabta systematycznie od

136 [hidem, k. 18-19.

137 Okreslenia tego uzyl Antoni Dudek, prébujac rozstrzygnaé w ten sposéb dylemat, czy PRL byla
pafistwem autorytarnym, czy totalitarnym (Czym byla PRL. Dyskutujg Antoni Dudek, Dariusz Ja-
rosz, Pawel Machcewicz, Andrzej Friszke, Wiez” 1996, nr 2, s. 115).

138 Zob. wypowiedz Wojciecha Fatkowskiego [w:] Co nam zostalo z tych lat..., ktéra §wiadczy
o tym, ze w przeciwieistwie do Prokuratury Generalnej, oceniajacej liczbe opozycjonistow w Pol-
sce na okoto dwustu oséb, oni sami na poczatku 1980 r. mieli §wiadomo$¢, iz nie da si¢ juz ich za-
mknaé do ,,dwoch autobuséw”. Czuli, ze ich sita i poparcie w spoteczenistwie rosng. To poczucie
ugruntowata w nich otwarta, zywiotowa reakcja Polakéw na wizyte Jana Pawta II w kraju w 1979 r.
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1976 r. i pod koniec dekady osiggala punkt krytyczny. Mozliwe jest, ze w coraz
bardziej rozchwianej i pogarszajacej si¢ sytuacji politycznej zaczeli si¢ uaktywniaé
potencjalni ,,sukcesorzy” PZPR, ktorzy byli zwolennikami bardziej represyjnych
metod rzadzenia, w tym generalnej rozprawy z opozycja. Do objecia przywodztwa
szykowala si¢ przeciez grupa o niezwykle szerokich mozliwosciach dzialania,
w ktorej poza Stanistawem Kanig (partyjny nadzér nad MSW, Ministerstwem Spra-
wiedliwosci i prokuraturg) i Wojciechem Jaruzelskim (minister obrony narodowej)
byli m.in. Stanistaw Kowalczyk (minister spraw wewnetrznych) i Edward Babiuch
(od lutego 1980 r. premier). Mieli oni kontrole i decydujacy wplyw na strategicz-
ne ogniwa panstwa. Kiedy w lipcu 1980 r. w Polsce zaczely si¢ strajki robotnicze,
grupa ta zapewne uznala je za sprzyjajacg okoliczno$¢. Gierek, a poprzednio tez
Wiadystaw Gomutka, doszedt do wladzy na fali niepokojéw spotecznych. Sytuacja
mogla si¢ powtérzyé. Gdyby wymiar buntu nie odmienil funkcjonowania catego
systemu, a jedynie wywrdcit dotychczasowy uklad polityczny, nowe wiladze przy-
stapityby moze do generalnej rozprawy z opozycja. W jakim$ stopniu mozna tak
interpretowa¢ zakonczenie dokumentu prokuratury ze stycznia 1980 r.: ,,Jezeli nie
zdolamy wczesniej przewidzie¢ mozliwosci uzyskania takich [tj. niepodwazalnych
- R.S.] dowodéw, to mozemy w przyszlosci stangé w obliczu probleméw dowodo-
wych niezmiernie trudnych do przezwycigzenia™!%.

Podstawowy material obcigzajacy poszczegblnych opozycjonistéw musial
wiec pochodzi¢ od agentow SB — albowiem tylko woéwczas prokuratura dostawa-
ta material dowodowy nie do podwazenia. W materiatach o kryptonimie ,,Gra-
cze” znajduje si¢ zapis spotkania u Anieli Steinsbergowej, w trakcie ktorego je-
den ze wspotpracownikéw Komitetu opowiadal o zwerbowaniu go przez SB.
Postgpowal zresztag zgodnie z korowska zasada, by informowaé wszystkich
o werbunku. Czlowiek ten po zatrzymaniu przez funkcjonariuszy SB zostal prze-
stuchany i przyznal si¢ do znajomosci z liderami Komitetu. Zadawano mu na ten
temat pytania, a nawet kazano zadzwoni¢ do Jacka Kuronia i przywolaé go na
Dworzec Centralny (gdzie zreszta zatrzymano przestuchiwanego — pochodzit
spoza Warszawy). W pewnym momencie padla propozycja wspotpracy. Obiecy-
wano nagrody. Planowano, ze przyszly tajny wspoipracownik bedzie wykonywal
tzw. zadania specjalne. Mial by¢ czesto zatrzymywany i osadzany w areszcie na
48 godzin ,,celem zdobycia wigkszego zaufania, gléwnie u Jacka Kuronia”. P6z-
niej, po uprzednich pozornych klopotach z uzyskaniem paszportu, mial wyje-
cha¢ na sfingowane wakacje do RFN. Celem tej podrézy byloby zorientowanie
sie, czy Kuron przekazuje jakie§ materialty do RFN. Zwerbowany otrzymal pseu-
donim ,Marek”, by postugiwac¢ si¢ nim w kontaktach z SB. Wkrotce zamierza-
no skierowa¢ go na przeszkolenie. Do zadan nowego agenta nalezaloby takze
opublikowanie ,za kilka lat” artykuléw kompromitujagcych Komitet. Kontakt
z oficerem prowadzacym ,,Marka” mial si¢ odbywaé w jego rodzinnym miescie,
»W specjalnie przygotowanym mieszkaniu”!40.

Przestuchiwany popelnit podstawowy biad, przed ktérym przestrzegali zawsze
liderzy KOR: podjal rozmowe z funkcjonariuszami SB. Zatrzymany zawsze powi-

139 AIPN, 0204/1205, t. 14, Informacja dot[yczaca] ogdlnej charakterystyki dzialalnosci wydawni-
czej grup antysocjalistycznych w aspekcie naruszeri prawa karnego, styczen 1980 r., k. 20.
140 [bidems, t. 7, Meldunek operacyjny..., [po 7 IX 1978 r.], k. 103.
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nien odmoéwié udzialu w przestuchaniu — poza podaniem wlasnych danych perso-
nalnych nie nalezalo odpowiadaé na zadne pytania. Mégt np. oznajmid, ze czuje
si¢ zatrzymany nie w charakterze Swiadka, ale podejrzanego, i z tej racji odmawia
sktadania zeznan (powotujac si¢ na art. 166 kpk). Nie bylo to jednak tatwe. Jak
napisal Jan Jozef Lipski: ,,Rzeczywisto$¢ byla taka, ze nie zawsze opozycjonista
byt az tak inteligentny, a ubek przewaznie nie byl idiotg”. Nalezalo wigc przede
wszystkim ,,nie chlapa¢ jezorem™#!; a jesli juz SB kogo$ ztamala i dal si¢ on zwer-
bowaé, to powinien powiadomi¢ o tym reszte KOR. W opisanym przypadku tak
si¢ stalo. Nie wymagano od wszystkich bohaterstwa, ale liczono na uczciwos¢.
Ksigdz Adam Boniecki po latach wspominat ludzi z Komitetu Obrony Robotni-
kéw z szacunkiem: ,,Zobaczeni z bliska moze nie byli tak patetyczni jak z daleka,
nie byli tez $wieci, jednak spotkanie mnie nie rozczarowato. Ich zaangazowanie
i osobiste ryzyko budzily podziw. Wigzienia, do ktérych ich wsadzano, byly na-
prawde wiezieniami i nikt przeciez nie wiedzial, czym si¢ to wszystko moze skon-
czyé. Powstanie KOR-u wtedy, gdy powstal, bylo czyms§ niewiarygodnym. Dzisiaj
nasza historia bez KOR-u wydaje si¢ nie do pomyslenia”!42.

Na koniec sprébujmy odpowiedzie¢ na pytania, czy na podstawie opisanych
dokumentéw mozna stwierdzié, jak znaczny byl stopien inwigilacji Komitetu
i w jakim stopniu materialy te sq prawdziwg jego historig, na ile za$ kreacja SB.
Przede wszystkim wigc z cala pewnoéciq wiadomo, ze inwigilacja grupy miala cha-
rakter staly i rozlegty. Skladaly si¢ na nig postuchy, obserwac]e zewnetrzne, dane
agentury, tzw. dialogi operacyjne (rozmowy z osobami powigzanymi i rozpraco-
wywanymi w ramach sprawy o kryptonimie ,,Gracze”). Ponadto SB objela swojg
kontrola paczki, listy, ewidencje przesylek pieni¢znych, gromadzila takze druki
ulotne i pisma KOR. Archiwizowano skargi, listy, petycje kierowane do KOR lub
przez KOR wytwarzane. Przeprowadzano ekspertyzy kryminalistyczne materia-
léw bezdebitowych KOR z lat 1976-1979. Czgs¢ tych metod zostala wspomniana
w artykule. Wachlarz technik operacyjnych, jakie zastosowano przy rozpracowa-
niu KOR, byl wigc bardzo szeroki i przynidst proporcjonalnie duzo szczegdto-
wych, precyzyjnych informacji, na podstawie ktérych SB przygotowywala pod-
sumowujgce raporty. Stopien inwigilacji Komitetu Obrony Robotnikéw nalezy
uzna¢ za bardzo wysoki.

Co do drugiego pytania, wydaje sig, ze stopiefi wiarygodnosci informacji za-
wartych w dokumentach sprawy ,,Gracze” jest rowniez duzy. Wigkszo$¢ poszcze-
g6lnych opracowan miata tworzy¢ zintegrowane kompendium na temat KOR.
Jednakze trzeba pamigtad, ze zbi6r ten sklada sie gtéwnie z dokumentow wtér-
nych, sporzadzanych w III Departamencie MSW na podstawie szczegélowych
raportOw pierwotnych, dlatego stawianie akcentéw, selekcja materialu mogty
wypaczal rzeczywisty obraz.

Kiedy 20 wrze$nia 1976 r. zastgpca dyrektora III Departamentu MSW pod-
pisywal zgode na operacyjne rozpracowanie Komitetu Obrony Robotnikow,
akceptowal jednoczesnie trzy cele, ktére SB zamierzala osiagnaé. Na kwestie,
czy zamiar ten si¢ powiédl, mozna spojrze¢ dwojako. Jesli rozpatrywad sprawe

#171.]. Lipski, op. cit., s. 60-61.
142 Ks. A. Boniecki, Tak jak to dzis pamigtam, ,Kontrapunkt” — magazyn kulturalny ,, Tygodnika Po-
wszechnego” 2001, nr 10.
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w kategoriach sukcesu lub porazki samego resortu, to nalezy stwierdzié, ze dzia-
tania operacyjne nie przerwaly kontaktéow KOR z robotnikami, nie doprowadzi-
ly do zaprzestania wszechstronnej akcji pomocy ludziom jej potrzebujacym,
wreszcie — tu odpowiedz na razie nie moze by¢ jednoznaczna — mozna przypusz-
czaé, ze proby dezintegrowania opozycji powiodly si¢ jedynie czgSciowo. Jednak
dzigki wprowadzeniu 13 grudnia 1981 r. stanu wojennego wladzy udalo si¢ zre-
alizowa¢ (czasowo) plan maksimum: w ciggu roku internowano 9736 oséb sta-
nowigcych rzeczywiste badZz domniemane zagrozenie dla dalszego funkcjonowa-
nia systemu wiadzy i panstwa.

Mimo iz KSS ,,KOR” oficjalnie rozwiazal si¢ 23 wrze$nia 1981 r. (jego formu-
ta w zmieniajacych si¢ warunkach politycznych stracila racj¢ bytu — najaktywniej-
si korowcy zaangazowali si¢ bez reszty w dzialalnos¢ w ,,Solidarnosci”), to spra-
wa operacyjnego rozpracowania kryptonim ,Gracze” zostala zakoficzona
dopiero po wprowadzeniu stanu wojennego. Poswiadcza to meldunek operacyj-
ny z 30 czerwca 1982 r., gdzie w rubryce Sposob zakoriczenia sprawy zapisano:
»Zaniechanie wrogiej dzialalnosci”'*3. Pigcioletnie istnienie Komitetu zostalo
podsumowane w spos6b charakterystyczny dla mentalnosci i frazeologii aparatu
wladzy i SB: ,,KSS »KOR«, tak jak i grupom antysocjalistycznym w innych kra-
jach socjalistycznych, wyznaczona byla funkcja rozsadzania pafnistwa socjalistycz-
nego od wewnatrz i takiego wplywania na jego rozwdj, aby byl on korzystny dla
realizacji strategicznych celéw panstw kapitalistycznych, a zwlaszcza USA”144,
Ostatni akapit z ostatniego dokumentu w tej sprawie przynosi wiadomos¢: ,,wo-
bec formalnego rozwigzania grupy antysocjalistycznej p[od] n[azwg] KSS »KOR«
i faktycznego zaprzestania dziatalnosci organizacyjnej czlonkéw tej grupy propo-
nuje si¢ zaniecha¢ dalszego wyjasniania zagrozenia »nieformalna grupa antyso-
gjalistyczna« (01031) w ramach sprawy rozpracowania operacyjnego kryptonim
»Gracze« i ztozenie materialéw sprawy w archiwum Biura »C« MSW?”145,

ROBERT SPALEK (ur. 1971) — historyk, pracownik Oddzialowego Biura Edukacji
Publicznej IPN w Warszawie. Zajmuje si¢ historig polityczng PRL, szczegdlnie
aparatu wladzy lat 1944-1956 oraz opozycji demokratycznej lat siedemdzie-
sigtych. Opublikowal m.in.: Jakub Berman — wspoltwdrca podstaw paristwa
komunistycznego w Polsce 1944-1948 (,Wiadomosci Historyczne” 2001, nr 3),
wspolredaktor tomu Czerwiec 1976. Spory i refleksje po 25 latach (Warszawa
2003).

143 ATPN, 0204/1205, t. 11, Meldunek operacyjny..., 30 VI 1982 r., k. 4.

4 Ibidem, k. 36. Takie postrzeganie opozycji politycznej bylo elementem nie tylko polskim, wyste-
powato we wszystkich pafstwach socjalistycznych. Pisze o tym cytowany juz Piotr Kostikow: ,,Na
opozycje w naszych krajach patrzyliSmy jako na przedstawicieli obcych, zagranicznych intereséw, nie
potrafiliémy dostrzec w nich narodowych zrédet i celéw” (P Kostikow, B. Rolifiski, op. cit., s. 251).
145 ATPN, 0204/12085, t. 11, Meldunek operacyjny..., 30 VI 1982 r., k. 4. Biuro ,,C” — czyli Central-
ne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.
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Stuzba Bezpieczenistwa w walce

z Ruchem Mtodej Polski
1979-1988

Rozpracowanie dziatalnosci Ruchu Miodej Polski przez Stuzbe
Bezpieczeristwa nie bylo sprawg latwq, bowiem wszelkie narady
programowe i organizacyjne odbywane byly w sposéb
konspiracyjny. Z zachowaniem pelnej konspiracji organizowana
byla praca poligraficzna, zwigzana szczegdolnie z produkcjg
czasopisma ,,Bratniak”. Osoby zatrudnione w tzw. bazie
poligraficznej byly doskonale zorientowane w metodach pracy SB.

Z pracy dyplomowej plut. podchor. Jana Urbana na temat RMP!

Powstaly w 1979 r. Ruch Mtodej Polski od poczatku byt obiektem szczegdl-
nego zainteresowania Stuzby Bezpieczefistwa. Byt to bowiem ruch wyjatkowy na
mapie opozycji nie tylko gdanskiej, ale i ogélnopolskiej. Od wiekszosci organi-
zacji antysystemowych — takich jak Komitet Obrony Robotnikéw, Studenckie
Komitety Solidarnosci, Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela czy Wolne
Zwigzki Zawodowe — odréznialy go trzy elementy: 1) ch(;c’ budowy niezaleznej
od wtadz PRL i zastanych $rodowisk opozycy]nych organizacji jednopokolenio-
wej; 2) poszuklwame wyrazistego, prawicowego oblicza ideowego, ktore stano-
witoby spoiwo laczace srodowiska mlodziezy szkolnej i studenckiej w catej Pol-
sce; 3) jasnos¢é politycznego celu: odzyskanie przez Polske; niepodleglosci?.

! Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddzial w Gdansku [dalej: AIPN Gd], 028/119,
J. Urban, Gléwne kierunki dzialasi operacyjnych Stuzby Bezpieczeristwa ograniczajgce destrukcyjne
oddzialywanie Ruchu Mlodej Polski na srodowiska mlodziezowe w latach 1979-1981, praca dyplo-
mowa napisana pod kierunkiem J. Telaka, Legionowo 1987, s. 78.

2 Na temat historii i genezy RMP, oblicza ideowego, programu i poszukiwanych metod walki z ko-
munizmem zob. m.in. A. Hall, Polemiki i refleksje. Wybdr publicystyki politycznej z lat 1978-1986,
Londyn 1989, s. 15-43; W. Turek, Ruch Mlodej Polski: narodowo-katolicki model walki z komuni-
zmem [w:] Opozycja antykomunistyczna w Gdarisku (1976-1980). O pomorskim modelu obrony
czynnej, red. L. Mazewski, W. Turek, Gdansk 1993, s. 42-52; L. Mazewski, Spoleczernistwo, wiadza,
opozycja: KOR a gdariska opozycja [w:] ibidem, s. 55-56; M. Matraszek, RMP i KOR: dwa modele
przedsierpniowej opozycji antykomunistycznej [w:] ibidem, s. 69-76; T. Wolek, Wyznania starego
miodopolaka, ,,Zycie”, 5 IX 1999; J. Morawski, Ruch do przodu, ibidem, 10 X 1999; P. Zaremba,
Mtodopolacy. Historia Ruchu Mlodej Polski, Gdansk 2000, s. 80-88 i n.; A. Miiller, Dzialalnos¢ Ru-
chu Mlodej Polski w latach 1979-1982 [w:] Studia i materialy z dziejow opozycji i oporu spolecz-
nego, t. 3, red. L. Kaminski, Wroctaw 2000, s. 33-34. Zob. tez opracowania oficer6w SB: AIPN
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»Walczac z systemem komunistycznym — jak trafnie zauwazyli przed laty Lech
Mazewski i Wojciech Turek — opozycja stawala przed pytaniem, czy sojusznikiem
w tym boju moze by¢ jaka$ cze$§¢ PZPR. RMP w przeciwieistwie do lewicy KOR
— odpowiadal zdecydowanie, ze nie. Nie byto to réwnoznaczne z odrzuceniem
mozliwosci zawierania czastkowych kompromiséw z komunistami. Zrédlem ich
jednak musiata by¢ sifa narodu, a nie paktowanie z reformatorskg frakcjag PZPR.
Bardzo zblizony poglad reprezentowatl [Lech] Badkowski i WZZ Wybrzeza™s.
RMP byt zatem nie tylko jedng z organizacji niezaleznych, ale przede wszystkim
— jak pisal funkcjonariusz SB plut. pchor. Jan Urban - ,,zespotem ludzi najbar-
dziej scementowanych, o wyrobionych juz pogladach politycznych, dobrej orga-
nizacji i atrakcyjnych dla otoczenia formach dziatania”. Wedtug niego cztonkéow
RMP wyréznial takze ,,znaczny zaséb wiedzy historycznej, wysoki poziom inte-
lektualny oraz uwazna obserwacja sytuacji spoteczno-politycznej™.

Mtodopolskie korzenie (1968-1979)

Stuzba Bezpieczenistwa dostrzegla wyjatkowosé tego Srodowiska na dlugo
przed powstaniem RMP. Po raz pierwszy na przetomie lat szeS¢dziesiatych i sie-
demdziesigtych, kiedy to kilkuosobowe grono uczniéw gdanskich liceéw ogél-
noksztalcacych nr I i IIT (m.in. Aleksander Hall, Arkadiusz Rybicki, Grzegorz
Grzelak, Wojciech Samolifiski) organizowalo akcje ,,napisowe” na ulicach Tréj-
miasta oraz regularne spotkania, podczas ktérych dyskutowano nad sposobami
»wyzwolenia Polski spod jarzma radzieckiego i niewoli partyjne;j™>. LicealiSci mo-
gli si¢ tez poszczycié uczestnictwem w wydarzeniach marca 1968 r. i grudnia
1970 r. w Gdafisku. Od wrze$nia 1971 r., kiedy zwigzali sie z Duszpasterstwem
Akademickim, p6zniejsi liderzy RMP, m.in. Hall, Maciej Grzywaczewski, Arka-
diusz Rybicki, Grzegorz Grzelak, Jan Samsonowicz, Magdalena Modzelewska,
Dariusz Kobzdej, Piotr Dyk, Wojciech Samolifiski i Marian Terlecki, pozostawa-
li pod wplywem dominikanina o. Ludwika Wisniewskiego, ktory ,,zaszczepit im
wrogo$¢ do systemu socjalistycznego i sojuszu Polski ze Zwigzkiem Radzieckim”,
a jednoczesnie ,,wpoil im, iz jedynym sprawdzalnym systemem politycznym jest
pluralizm parlamentarny”®. W lutym 1977 r. o. Wisniewski znalazl si¢ nawet na

Gd, 028/119, J. Urban, Gldwne kierunki dzialari operacyjnych..., s. 44-48; ibidem, 028/115, A. Ju-
sta, Z. Kopciuszuk, Operacyjna neutralizacja antykomunistycznej dzialalnosci Ruchu Miodej Polski,
praca dyplomowa napisana pod kierunkiem kpt. W. Grefkowicza, Legionowo 1983, s. 8—12; Archi-
wum Instytutu Pamieci Narodowej [dalej: AIPN], 0397/537, J. Brofiski, Program i dzialalnos¢ an-
tysocjalistycznej organizacji milodziezowej ,,RMP” na terenie Gdariska w latach 80-tych, praca dy-
plomowa napisana pod kierunkiem kpt. Jana Golca, Legionowo 1984; ibidem, 0397/541, Wybrane
zagadnienia antysocjalistycznej dzialalnosci mlodziezowych grup na terenie wojewddztwa gdariskie-
go w latach 1981-1982, praca dyplomowa napisana pod kierunkiem H. Moczyfiskiego, Szczytno
1985; ibidem, 01080/149, J. Dabrowski, Geneza, rozwdj i dzialalnosc antyparistwowa RMP w la-
tach 80-tych w Polsce, praca napisana pod kierunkiem A. Staby, Legionowo 1986.

3 L. Mazewski, W. Turek, Pomorski model obrony czynnej. Mysl polityczna opozycji antykomuni-
stycznej w Gdarnsku (1976-1989), ,,Mysl Konserwatywna” 1997, nr 1, s. 76.

4 AIPN Gd, 028/119, ]J. Urban, Gldwne kierunki dzialar operacyjnych..., s. 40-41.

5 Ibidem, s. 41.

¢ Ibidem, s. 38-39; AIPN, 0716/216, t. 1, Informacja dotyczagca RMP, Warszawa, 30 IX 1981 r.,
k. 121. Na temat ksztattowania si¢ Srodowiska RMP, podziatéw ideowych w Duszpasterstwie Aka-
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liscie sze$¢dziesigciu najbardziej niebezpiecznych polskich opozycjonistow, ktorg
przygotowata Centralna Grupa Informacji i Analiz Stasi’.

Wedtug SB to wlasnie o. Wisniewski, od jesieni 1972 r. przebywajacy w Lu-
blinie, miat by¢ faktycznym tworca koncepcji niezaleznego od wtadz i opozycji
(zwlaszcza od ROPCiO) ruchu mtodziezowego, zwolennikiem opuszczenia SKS
przez mtodopolakow, wreszcie inicjatorem powotania RMPS. Ojciec Wisniewski
»Z przyczyn ideowych nie akceptowal dzialalno$ci KOR-u, m.in. ze wzgledu na
ich jawny ateizm, zbyt duzy udzial obywateli pochodzenia zydowskiego oraz ko-
munistyczng — jak twierdzit — przeszto$¢ czotowych jego dziataczy”. ,,Koncepcji
ks. Wisniewskiego dotyczacej niezaleznego ruchu mtodziezowego — pisali ofice-
rowie SB — nie odpowiadat rowniez [...] zbyt radykalny i niebezpieczny »tajny
zwigzek« [chodzi zapewne o Nurt Niepodlegtosciowy — S.C.] popierany przez
braci Andrzeja i Huberta Czuméw oraz Leszka Moczulskiego™.

Zwigzki z o. Wisniewskim oraz aktywnos¢ i odrebno$¢ ideowa Sciggnety na
cztonkéw grupy szczegdlng uwage SB. Tylko pomiedzy 19 pazdziernika 1977 r.
a 15 listopada 1978 r. 43 razy rewidowano ich mieszkania, 106 razy zatrzyma-
no (skazano przed kolegiami do spraw wykroczen na taczng sume 8 tys. zt), kon-
fiskowano bibule, ksiazki i papier do pisania, zarekwirowano takze maszyne do
pisania i powielacz!?. Stosowano roéwniez tzw. kombinacje operacyjne obliczone
zaro6wno na dezintegracje Srodowiska dziatajacego pod szyldem SKS i ROPCiO,
jak i trwate ski6cenie go z resztg opozycji. Jedng z takich kombinacji opisywali
w notatce komendant wojewddzki Milicji Obywatelskiej w Gdansku ptk Jerzy
Andrzejewski i szef trojmiejskiej SB ptk Wiadystaw Jaworski: ,W dniu 4 grudnia
1977 r. uzyskali§my wstepng informacje operacyjna, ze powielacz wykorzysty-
wany przez aktywistow SKS i sympatykéw ROPCiO znajduje si¢ w mieszkaniu
zakonspirowanego dzialacza SKS - »szefa kolportazu« Arkadiusza Rybickiego.
W dniu § grudnia informacja ta zostata potwierdzona. Po skonsultowaniu spra-
wy z zainteresowanymi departamentami MSW oraz wojewddzka instancjg par-
tyjng przystapiono do przeszukania mieszkania A. Rybickiego. Dla zakonspiro-
wania zrddel informacji oraz dezintegracji grupy zdecydowano dokonaé
jednoczes$nie przeszukan mieszkaniowych u Magdaleny Modzelewskiej i Piotra
Dyka. [...] Przyja¢ mozna, ze zakwestionowanie powielacza, materiatow poligra-
ficznych oraz opracowan przygotowanych do powielania niewatpliwie w znacz-
nej mierze ograniczy mozliwosci dzialania elementéw antysocjalistycznych na

demickim i roli o. Ludwika Wisniewskiego zob. tez: Relacje Mariusza Urbana na temat formowa-
nia sig opozycji politycznej na Wybrzezu w latach 1971-1973 (udzielone Annie Miiller, studentce hi-
storii na Wydziale Filologiczno-Historycznym Uniwersytetu Gdariskiego, na spotkaniach w Sopocie
w dniach 4 kwietnia, 2 maja, 19 czerwca, 22 i 28 sierpnia oraz 23 i 30 paidziernika 1998 r.),
www.ruchnarodowy.pl; P Zaremba, op. cit., s. 11-21 i n.

7 W. Sawicki, Stasi a opozycja demokratyczna w Polsce 1976-1989 [w:] idem, Raport Kiszczaka dla
Moskwy, czyli czego nie powiedzial minister Widacki, Krakéw 2002, s. 132.

8 AIPN Gd, 028/119, J. Urban, Gldwne kierunki dzialari operacyjnych..., s. 40.

9 AIPN, 0716/216, t. 1, J. Nadworski, R. Sniady, Geneza, zalozenia programowe i dzialalnos¢ RMP,
b.d., k. 96. Zob. tez: Informacja dot[yczaca] stanu rozpoznania zagrozen bezpieczeristwa wewngtrzne-
g0 kraju w grudniu 1977 1., Warszawa, 6 1 1978 r. [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt
KC PZPR 1976-1980. Wybor dokumentéw, oprac. L. Kaminski, P Piotrowski, Wroctaw 2002, s. 166.
10 ATPN Gd, 028/1135, A. Justa, Z. Kopciuszuk, Operacyjna neutralizacjia antykomunistycznej..., s. 45.
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naszym terenie, przynajmniej na czas niezbedny do odbudowy bazy poligraficz-
nej. Przy znanych nam ograniczonych mozliwosciach finansowych tej grupy
— odbudowa tej bazy nastreczy niewatpliwie wiele trudnosci. Przewidujemy tak-
ze, ze realizowane przedsiewzigcia beda czynnikiem poglebiajgcym dezintegracje
i dezorganizacje nie tylko wérdd dziataczy SKS i sympatykéw ROPCiO, ale tak-
ze poglebig tarcia migdzy nimi a sympatykami KOR (z tych wzgledow m.in. nie
przeprowadziliSmy przeszukania u Halla)”!".

Przelomowym wydarzeniem w procesie emancypacji srodowiska miodopol-
skiego okazalo si¢ zorganizowane 18 i 19 listopada 1978 r. w mieszkaniu Piotra
Dyka przy ulicy Sienkiewicza 10/6 w Gdansku tzw. IV Ogolnopolskie Spotkanie
Uczestnikéw ROPCiO, w ktorym wziglo udziat 45 oséb, w tym m.in. Hall, Mo-
dzelewska, Arkadiusz Rybicki i jego brat Mirostaw, Grzegorz Grzelak, a takze
Jan Samsonowicz, Stanistaw Zatuski, Tadeusz Szczudlowski, Andrzej Jarmakow-
ski, Stanistaw Tor, Jan Zapolnik, Karol Glogowski, Kazimierz Switon i Leszek
Moczulski. Uczestniczacy w spotkaniu dzialacze gdafniskiego SKS — zwlaszcza Ar-
kadiusz Rybicki — krytycznie ocenili dotychczasowy dzialalnosé i doszli do wnios-
ku, ze ,,dalsze istnienie tej formy oddzialywania na srodowiska studenckie mija
si¢ z celem”. W zwigzku z tym ,,wysunieto koncepcje utworzenia nowej niefor-
malnej grupy, ktora bylaby politycznie niezalezna i skupiata mlodziez akademic-
ka, szkot Srednich i mlodziez pracujaca”!2.

Szczegdly zwigzane z powolaniem nowej organizacji mtodziezowej omowio-
no 9 stycznia 1979 r. w mieszkaniu Samsonowicza. Poza gospodarzem wzigli
w nim udziat Hall, Jarmakowski, Kobzdej, Arkadiusz Rybicki i Andrzej Stomin-
ski. Wowczas po raz pierwszy padly propozycje nazwy przyszlej organizacji:
m.in. Ruch Mlodych i Akcja Polska. Z materialow operacyjnych gdanskiej SB
wynika, ze przedyskutowano strukture organizacji, ktora miala si¢ sktadac
z trzech pionéw: 1) ,ciala politycznego” — zajmujgcego si¢ wytyczaniem zadan
i celow; 2) ,ciala pragmatycznego” — do realizowania nakre$lonych zadan;
3) ,,zgromadzenia ogblnego” — ciala kolegialnego decydujacego o kierunku poli-
tycznym i podstawowych sprawach organizacyjnych's.

Poczatkowo pomyst zalozenia RMP bezpieka kojarzyla jednak z ROPCiO
i personalnie z Moczulskim. Potwierdza to fragment Analizy sytuacji... przygo-
towanej przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w lutym 1979 r.: ,,Z rozezna-
nia operacyjnego wynika, ze powolanie Ruchu Mlodych jest prébg scentralizo-

W Ibidem, 0046/349, t. 7, Informacja dot[yczaca] aktualnej sytuacji i zamiaréw elementdw anty-
socjalistycznych zaangazowanych w dzialalnos¢ Komitetu Samoobrony Spolecznej ,,KOR” (KSS
..KOR”), Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela (ROPCiO) i Studenckiego Komitetu Solidar-
nosciowego (SKS), sporzadzona przez ptk. Jerzego Andrzejewskiego i ptk. Wiadystawa Jaworskiego,
Gdansk, 6 XII 1977 r., k. 342-343. Sprawa prowadzenia dzialalnosci wydawniczej przez gdanski
SKS znalazta réwniez odbicie w notatce dyrektora Departamentu III MSW gen. Adama Krzyszto-
porskiego dla KC PZPR z 16 VI 1977 r. (Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR
1976-1980..., s. 120-121).

12 AIPN Gd, 028/119, J. Urban, Gldwne kierunki dziatan operacyjnych..., s. 41-42; AIPN, 0716/216,
t. 1, Informacja dot[yczaca] przebiegu obrad IV Spotkania ROPCiO w Gdarisku w dniu 18 do 19 li-
stopada 1978 r., b.d., k. 15-19.

13 AIPN, 0716/216, t. 1, Analiza sytuacji i propozycje przeciwdzialania w zwigzku z zamiarem po-
wolania w Gdarisku tzw. Ruchu Miodych, Warszawa, luty 1979 r., k. 24.
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wania elementdéw antysocjalistycznych dziatajacych w $rodowisku mtlodziezy
akademickiej kraju i rozszerzenia go na mtodziez szkét srednich i pomaturalnych
oraz podporzadkowania Ruchowi Obrony Praw Czlowieka i Obywatela. Swiad-
czy o tym m.in. fakt zaproszenia na spotkanie organizacyjne w Gdansku w dniu
10-11 II br. przedstawicieli Lublina, Wroctawia, Lodzi, Krakowa i Bydgoszczy.
Potwierdza to rowniez wypowiedz Leszka Moczulskiego, stwierdzajacego jedno-
znacznie, ze nowa organizacja mimo autonomii nie bedzie miata na celu wyod-
rebnianie si¢ z Ruchu Obrony, gdyz idee sg wspolne™'4.

Koncepcje utworzenia nowej organizacji niezaleznej uznano w MSW za wielce
niebezpieczng i niepozadang. Dlatego tez juz w lutym 1979 r., czyli na kilka mie-
siecy przed formalnym zatozeniem Ruchu Mtodej Polski, podjeto dziatania w celu
»hiedopuszczenia do powolania” organizacji. Postanowiono zaktywizowacé i uczu-
li¢ wszystkie wydziaty Il komend wojewddzkich MO, by zdobyty informacje o ter-
minie, miejscu i osobach, ktére majg zamiar wzigé udziat w spotkaniu zatozyciel-
skim RMP w Gdansku. Funkcje koordynatora dzialan mial petni¢ Wydzial 111
Departamentu III MSW w porozumieniu z Wydzialem IX tegoz departamentu.
W tym czasie w MSW opracowano wstepne trzy warianty ,,zabezpieczenia opera-
cyjnego” zjazdu RMP. Pierwszy z nich zaktadal niedopuszczenie do organizacji spo-
tkania — czyli prewencyjne zatrzymanie delegatéw z kraju na 48 godzin, by nie mo-
gli dojecha¢ do Gdanska. W miejscu zjazdu zalozycielskiego — wowczas jeszcze
nieznanym Stuzbie Bezpieczefistwa — zamierzano zorganizowaé ,zakryte punkty
»B« celem dokumentowania fotograficznego i filmowego os6b udajacych sie na
»adres«”. Bezpieka ustalita rowniez, ze nawet jesli delegatom uda si¢ dotrzeé¢ na
miejsce zjazdu, to pod pozorem organizacji ,,nielegalnego zgromadzenia” wtadze
rozwiaza spotkanie. Szczegbtowy plan czynnoSci operacyjnych miat przygotowaé
Wydziat III Komendy Wojewddzkiej MO w Gdafisku'®. Wariant drugi natomiast
pozwalal na zorganizowanie zjazdu, pod warunkiem ze wsrdéd zalozycieli RMP
znajda sie tzw. osobowe Zrodta informacji Stuzby Bezpieczenistwa, ktore ,,nie do-
puszcza do podijecia jednomySlnych decyzji organizacyjnych podczas spotkania”.
Jednak wariant drugi od razu budzil watpliwosci MSW. ,,Realizacja zalozen warian-
tu IT — czytamy w notatce MSW — w przypadku niepowodzenia na odcinku za-
pewnienia pelnej kontroli Ruchu Mlodych przez nasza Stuzbe stwarza realne nie-
bezpieczenistwo powotania do zycia nowej mlodziezowej organizacji o zasiegu
ogdlnokrajowym (Swiadczy o tym zaproszenie na najblizsze zebranie przedstawi-
cieli Lodzi, Warszawy, Szczecina, Krakowa, Wroctawia i Lublina) oraz o szerszym
zasiegu Srodowiskowym (projekty pozyskiwania miodziezy robotniczej, licealnej
i studenckiej). Ruch Mtodych zaktada réwniez integrowanie tych grup, ktére
chciatyby z nim pracowaé (projekt pozyskania m.in. grupy Mariana Pitki z Lubli-
na)”'¢, Ostatni wariant nawigzywat z kolei do szeroko praktykowanego wowczas
scenariusza — ,,rozbicie zebrania [...] wskutek wkroczenia do pomieszczenia, w kto-
rym sie ono odbywa, aktywu organizacji mtodziezowych (podobnie jak to czynio-
no w odniesieniu do wyktadéw T[owarzystwa] K[urséw] N[aukowych])”"".

14 Ibidem, k. 24.
15 Ibidem, k. 25.
16 Ibidem, k. 26.
17 Ibidem, k. 27.
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Jednak na razie do zapowiadanego zjazdu zalozycielskiego RMP nie doszto
z powodu wewnatrzsrodowiskowych dyskusji. Wiosna 1979 r. podczas spotkan
organizowanych w Gdansku, Lublinie, Wroctawiu, Poznaniu, Krakowie, Toruniu,
Warszawie i Gorzowie Wielkopolskim mlodopolacy, zwlaszcza Hall, Arkadiusz
Rybicki i Wiestaw Parchimowicz, spierali si¢ z kolegami o oblicze ideowo-poli-
tyczne przyszlej organizacji. SB liczyla na to, ze spor grupy ,,endecko-klerykalne;j”
(gdanszczanie) z ,niepodlegtosciowo-pitsudczykowsky” (gléwnie lublinianie) be-
dzie na tyle powazny, iz sparalizuje zamiary powolania organizacji lub przynaj-
mniej oddali je w czasie. Mlodopolakéw dzielil rowniez stosunek do ROPCiO.
Aleksander Hall poczatkowo opowiadal si¢ za utrzymaniem zwigzkéw z ROPCiO
przy zachowaniu autonomii Ruchu Mtodych, Arkadiusz Rybicki za$ gltosit potrze-
be catkowitego oderwania si¢ od ROPCiO. Bezpieka dazyta w tym czasie do
jeszcze SciSlejszego zwigzania grupy mlodopolskiej z ROPCiO (przy jednocze-
snym skonfliktowaniu jej z Moczulskim), co mialo przyczynié si¢ do spowolnie-
nia procesu emancypacji politycznej gdafiszczan'. W tym kontekscie nalezy po-
strzega nawigzanie w 1979 r. wspolpracy redakeji ,,Bratniaka” (wydawanego
przez grupe¢ Halla od pazdziernika 1977 r.) z warszawskim Wydawnictwem im.
Konstytucji 3 Maja, prowadzonym przez uczestnikéw ROPCiO i w duzej mierze
kontrolowanym przez SB. Wedlug por. Waldemara Misiewicza z Departamentu
III MSW owa wspolpraca ,,zostala zainspirowana operacyjnie” przez SB.

Mimo tego funkcjonariusze SB byli pewni, ze powolanie organizacji jest tyl-
ko kwestig czasu, a spory maja jedynie charakter dyskusji programowych. Wy-

18 AIPN, 0716/216, t. 1, Informacja dotyczaca Ruchu Mtodych, Warszawa, 9 Il 1979 r., k. 28; ibi-
dem, t. 2, Informacja sygnalna zast¢pcy naczelnika Wydziatu III KW MO w Szczecinie mjr. Leszka
Puszczewicza, Szczecin, 7 11 1979 r., k. 5-6.

19 Wydaje sie, iz jednym z gtéwnych zalozeni operacyjnych SB w tym czasie byto nie dopusci¢ do
catkowitego uniezaleznienia si¢ $rodowisk opozycyjnych, a zwlaszcza mlodopolakéw, cztonkéw
SKS i duszpasterstwa akademickiego od ROPCiO. Wynikalo to zapewne z dobrego rozpoznania
operacyjnego ROPCiO i umieszczenia w nim ofensywnej agentury. Wiosng 1977 r. dyrektor Depar-
tamentu III MSW gen. Adam Krzysztoporski méwit wrecz o powstaniu ROPCiO jako ,,zjawisku po-
zytywnym”, gdyz tym samym nie doszlo do ,,polaczenia wszystkich os6b o dziatalnosci antysocjali-
stycznej, a wiec tej grupy Kuroniowskiej, a mozna powiedzie¢ rewizjonistyczno-syjonistycznej, z ta
grupa Czumowska”. Co ciekawe, w tym czasie gen. Krzysztoporski sprzeciwial si¢ nawet objeciu
ROPCiO odrebng sprawg operacyjnego rozpracowania (to nastgpito dopiero jesienig 1978 r., kie-
dy wszczeto sprawe ,,Hazardzisci” wtasnie na ROPCiO) i jakimkolwiek represjom wobec dziataczy
Ruchu Obrony, uzasadniajac to z jednej strony znikoma szkodliwoscig dzialaii nowej organizagji,
z drugiej za$ taktyka operacyjng SB. Podczas prowadzonej przez siebie telekonferencji gen. Krzysz-
toporski méwit: ,Wychodzimy w ogdle z zalozenia, ze na razie ten ruch obrony praw czlowieka
i obywatela [tak w oryginale — S.C.] nie nadaje si¢ do otwarcia postgpowania $ledczego w tej spra-
wie”. Szef Departamentu III MSW wyznaczyt SB trzy zasadnicze kierunki dziatafi wobec ROPCiO:
1) zaktywizowanie tajnych wspotpracownikéw wsréd czotéwki Ruchu Obrony, wytypowanie kan-
dydatéw do kierowniczej roli w ROPCiO i sporzadzenie ich charakterystyk; 2) niedopuszczenie do
spolecznej legalizacji Ruchu Obrony i popularyzacji jego hasel; 3) przeciwdziatanie podejmowanym
w przyszlosci prébom przeksztalcenia ROPCiO w parti¢ polityczng. Owe kierunki Krzysztoporski
tlumaczyt koniecznoscia wypracowania poglebionej koncepcji dezintegracji ,,Graczy” i ,,Ruchow-
céw” — jak roboczo nazywano ROPCiO (AIPN Gd, 0046/349, t. 7, Zapis stenograficzny telekon-
ferencji z 5 IV 1977 r. prowadzonej przez gen. Adama Krzysztoporskiego, Gdansk, 9 IV 1977 r.,
k. 150 i 154-155).

20 Ibidem, t. 1, Informacja por. Waldemara Misiewicza dotyczaca Ruchu Mtodych, Warszawa,
18 VI 1979 r., k. 33.
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daje si¢, ze 9 marca 1979 r. przynajmniej w Wydziale IX Departamentu III
MSW ostatecznie pogodzono si¢ z mysla, iz w nieodleglej przysztosci powstanie
RMP. W celu neutralizacji grupy zamierzano zastosowaé metody zblizone do
tych mieszczacych si¢ w wariancie drugim z lutego 1979 r. Kierownictwo Wy-
dziatu IX proponowalo zatem ,kontynuowanie przygotowan do ewentualnego
wprowadzenia do Ruchu Mlodych osobowych zrédet informacji, w tym réw-
niez spoza terenu Gdanska”; ,,z chwilg uzyskania informacji o wyznaczeniu
w Gdansku lub w innej miejscowosci w kraju zjazdu zalozycielskiego podjaé
dziatania niedopuszczajace do powolania organizacji”; ,,w zaleznosci od dalsze-
go rozwoju sytuacji dzialania te powtarzaé, wzglednie dopusci¢ do powstania
grupy R[uch] M[todych] w warunkach wskazujacych na perspektywe jej samo-
likwidacji w stosunkowo krétkim czasie (metoda — wprowadzenie przygotowa-
nych zrédel informacji i operacyjne opanowanie grupy)”?'. W MSW nadzieje na
rozbicie Ruchu Mlodych wigzano tez z przewidywanym konfliktem cztonkéw
Komitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR” z mtodopolakami. Korowcy bowiem
sprzeciwiali si¢ zarowno rozbiciu istniejagcych w miastach akademickich SKS-6w,
»rozdrobnieniu demokratycznej opozycji”, jak rowniez niepokoita ich ,,prawi-
cowo-nacjonalistyczna” i ,klerykalna” orientacja polityczna zalozycieli Ruchu
Miodych?2.

Przelomowe dla podjecia decyzji o proklamowaniu RMP byly najpewniej
spotkania 12 i 13 czerwca 1979 r. w Gorzowie Wielkopolskim (m.in. u wika-
riusza parafii katedralnej ks. Witolda Andrzejewskiego) oraz 18 czerwca 1979 r.
w Duszpasterstwie Akademickim w Szczecinie. Uczestniczylo w nich od kilku-
nastu do kilkudziesigciu 0sob z calego kraju, w tym osobowe Zrddla informacji
SB. Miejsca spotkan byly obserwowane, a wszystkie osoby udajace si¢ na spo-
tkanie lub je opuszczajace byly fotografowane?’. Prowadzacy zebrania Hall
omawial dzialalnos¢ ROPCiO, akcentujac wyraznie rol¢ i odrebnosé¢ srodowi-
ska gdanskiego pisma ,,Bratniak”. Ttumaczyl potrzebe powotania nowego ugru-
powania — Ruchu Mtodych, zlozonego z kilkuosobowych grup w wigkszych
miastach. Zapowiedzial zwolanie 28 lipca 1979 r. w Opolu Starym koto Sie-
dlec, w domu Stanistawa Karpika, ogélnokrajowego zebrania zalozycielskiego
Ruchu Mtodych?.

2t Ibidem, t. 1, Informacja dotyczaca Ruchu Mtodych, Warszawa, 9 IIT 1979 r., k. 28-29.

22 Ibidem, t. 1, Informacja por. Waldemara Misiewicza dotyczaca Ruchu Miodych..., k. 32.

23 Ibidem, t. 2, Meldunek Wydziatu IIl KW MO w Gorzowie Wielkopolskim dla dyrektora Depar-
tamentu IIT MSW, Gorzéw Wielkopolski, 13 VI 1979 r., k. 17. Wczesniej Hall i Arkadiusz Rybic-
ki byli z wizytami u dziataczy SKS w Poznaniu, Krakowie i Wroctawiu, gdzie takze informowali
o zamiarze powolania Ruchu Mlodych. Zob. Notatka dot[yczaca] inicjatywy stworzenia ,,Ruchu
Miodych”, 9 VI 1979 r. [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR 1976—
-1980..., s. 258.

24 AIPN, 0716/216, t. 1, Informacja por. Waldemara Misiewicza dotyczaca Ruchu Mtodych...,
k. 30-31; ibidem, t. 1, Informacja dotyczaca Ruchu Mtodych, Warszawa, 9 VII 1979 r., k. 36; ibi-
dem, t. 3, Meldunek operacyjny ppik. Jerzego Syroczyfniskiego, Warszawa, 23 VI 1979 r., k. 2—4. In-
formacja przekazana przez Halla o tym, ze zjazd RMP ma si¢ odby¢ w Opolu Starym, byta zamie-
rzonym blefem i miala wprowadzi¢ w blad SB. Prawdziwe miejsce i termin zjazdu mialy zostaé
podane do wiadomosci w ostatniej chwili przez ,,specjalnego wystannika”. Zob. ibidem, t. 3, No-
tatka pplk. Jerzego Syroczyfniskiego o RMP przygotowana na podstawie donosu tajnego wspodtpra-
cownika ps. ,Monika” z Krakowa, Warszawa, 7 VII 1979 r., k. 16.
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Zdaniem uczestniczacego w spotkaniu w Szczecinie tajnego wspolpracownika
o pseudonimie ,,Anka”?® Hall i Arkadiusz Rybicki mieli wéwczas uzasadniaé po-
wstanie Ruchu Mlodych ,,stanem agonii” ROPCiO. Obaj opowiedzieli si¢ jednak
za sojuszem z grupa Leszka Moczulskiego, ktory rowniez planowal zalozenie no-
wej organizacji opozycyjnej. Wedlug relacji ,,Anki” na zjazd Ruchu Mtlodych do
Opola Starego miato przyby¢ okoto pigédziesigciu 0s6b z catego kraju?e. W zwigz-
ku z tym SB planowata wlgczy¢ w proces tworzenia Ruchu Mtodych kilku tajnych
wspolpracownikéw funkcjonujacych w srodowisku duszpasterstwa akademickie-
go i ROPCiO w Gdansku, Szczecinie (,,Anka”, ,,Grzegorz” i ,,Krzysztof”) i War-
szawie (,Jan Lewandowski”). Zdaniem por. Waldemara Misiewicza tajni wspol-
pracownicy SB mieli nawet szans¢ wejs¢ w sklad redakgji ,,Bratniaka”?’.

Zapowiedz og6lnokrajowego zebrania zalozycielskiego Ruchu Mtodych skloni-
ta kierownictwo resortu spraw wewnetrznych do podjecia 27 czerwca 1979 r. de-
Cyzji 0 rozpoczeciu sprawy operacyjnego rozpracowania o kryptonimie ,,Arka”?s.
Byla to operacja prowadzona bezposrednio przez Departament III MSW, a nie
przez Wydzial Il KW MO w Gdansku. Z ramienia MSW sprawe prowadzit pptk
Jerzy Syroczynski. Ogolne cele operacyjne ,,Arki” w latach 1979-1988 pozosta-
waly niezmienne i sprowadzaly si¢ do czterech punktéw, polegajacych na: ,koor-
dynowaniu pracy Wydziatéw III KW MO w rozpracowaniu dzialalnosci RMP
w poszczegblnych osrodkach akademickich i szkotach $rednich”; ,,podejmowaniu
kompleksowych dziatan operacyjno-zapobiegawczych i neutralizujacych wplywy
inicjator6w RMP w $rodowiskach mltodziezy akademickiej i szk6t srednich w ska-
li catego kraju”; ,,przeprowadzaniu kombinacji operacyjnych w skali og6lnokrajo-
wej, majacych na celu przeciwdzialanie i neutralizowanie wrogiej, antysocjalistycz-
nej dzialalnosci”; ,,optymalnym wykorzystaniu osobowych zrédet informacji,
bedacych na kontakcie jednostek wymienionych powyzej, do rozpracowania anty-
socjalistycznej dziatalnosci Ruchu Mtodej Polski”?.

Pomiedzy 25 czerwca a 4 lipca 1979 r. w komendach wojewédzkich MO
w Katowicach, todzi, Siedlcach, Koszalinie, Rzeszowie, Olsztynie, Poznaniu
i Walbrzychu odbywaly si¢ narady kierownikéw sekcji Il wydzialow 111 z 47 wo-
jewodztw. Przewodzili im wysocy przedstawiciele Wydziatu III Departamentu 111
MSW, kierujacy z ramienia centrali rozpracowywaniem Ruchu Mtodych: ptk Ro-
muald Szczerbifiski (naczelnik Wydziatu III Departamentu III MSW), pptk Jan
Sobieszczuk, ptk Stanistaw Kabacifiski, pptk Jan Dybich i kpt. Bogdan Rutkow-

¥ Tajny wspotpracownik ,,Anka” nalezal w tym czasie do czotéwki mtodopolskiej, zaangazowany
byt m.in. w dzialalno$¢ w Wydawnictwie im. Konstytucji 3 Maja. Prowadzili go oficerowie SB z Wy-
dziatu I KW MO w Szczecinie.

26 AIPN, 0716/216, t. 3, Meldunek operacyjny pptk. Jerzego Syroczynskiego, Warszawa, 26 VI
1979 1., k. 5-7.

27 Ibidem, t. 1, Informacja por. Waldemara Misiewicza dotyczaca Ruchu Mtodych..., k. 33.

28 W materiatach SB pojawia sie rowniez 23 VI 1979 r. jako poczatek sprawy. Obecnie wiadomo, ze
w Archiwum IPN zachowaly si¢ trzy tomy akt sprawy operacyjnego rozpracowania ,,Arka”, jednak
z réznych dokumentéw SB wynika, ze materiatéw dotyczacych rozpracowania RMP bylo znacznie
wiecej (np. teczki pracy tajnych wspotpracownikéw usytuowanych w RMP oraz inne sprawy opera-
cyjnego rozpracowania dotyczace RMP, prowadzone w terenie przez wydzialy III KW MO).

2 AIPN, 0716/216, t. 1, Meldunek zakoniczeniowy zastepcy dyrektora Departamentu III MSW ptk.
Wactawa Kréla w sprawie operacyjnego rozpracowania ,,Arka”, Warszawa, 26 X 1988 r., k. 82.
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ski. Inicjator narad ptk Romuald Szczerbifiski zobowigzal wszystkich naczelni-
kéw wydziatow III KW MO do ,,przygotowania wlasnych koncepcji w zakresie
przeciwdzialania utworzeniu Ruchu Mtodych” oraz ,,wykazéw osobowych zré-
det informacji (pseudonim, numer rejestracyjny), ktére w przypadku utworzenia
wspomnianej organizacji weszlyby w jej sklad i realizowalyby okreSlone zadania
operacyjne”?. Podczas narad nakazywano réwniez wzmoc dziatania operacyjne
wobec o$rodkéw duszpasterstwa akademickiego, traktowanych jako baza wer-
bunkowa dla Ruchu Mtlodych3'. Interesujaca propozycje zglosit kpt. Andrzej
Lesner z Wydziatu III KW MO w Lodzi. Opowiedzial si¢ za bardziej intensyw-
nymi dzialaniami wobec duszpasterstwa akademickiego przez ,blizszg kontrolg
ROPCiO?”, ktory - jak si¢ wyrazil — ,jest z nami powigzany”. ,,Nalezy ten ele-
ment wykorzysta¢ i wprowadzié agenture przez Ruch do d[uszpasterstwa] a[ka-
demickiego]” — zakoniczyt Lesner?2.

Analogiczne wytyczne otrzymali zapewne naczelnicy pozostatych wydzialow
i sekcji komend wojewddzkich MO. Od tej pory poszczegélne departamenty
MSW i wydzialy w komendach wojewddzkich milicji typowaly i ustalaly zada-
nia dla tajnych wspétpracownikéw dzialajacych w srodowisku mtodopolskim.
Spora grupeg agentury tworzyli tajni wspolpracownicy wydziatow IV lub bezpo-
§rednio Departamentu IV MSW, wywodzacy si¢ z duszpasterstwa akademickie-
go i ruchu oazowego. Przypuszczalnie mieli oni odegra¢ kluczowsa role w neu-
tralizacji mlodopolakow. Agentura wydzialow IV miala ,lansowaé na zewnatrz
teze, iz Ruch Mlodych jest kolejna proba przechwycenia przez znanych graczy
politycznych mtodziezy katolickiej do ich politykierskich rozgrywek i w kon-
sekwencji prowadzi do oderwania jej spod wplywow ksiezy i Kosciota”. SB zo-
bowigzata swoje ,osobowe Zrddia informacji” ulokowane w Srodowisku ko-
$cielnym do upowszechniania pogladu, ze Ruch Mtodych jest organizacja
sinspirowang przez wrogie osrodki dywersji politycznej na Zachodzie”, prowa-
dzaca ,,dzialalnosé miodziezy osrodkéw duszpasterstwa akademickiego w kie-
runku szkodliwym dla Kosciola™?3. W lipcu 1979 r. ,,pion koscielny” SB wyty-

30 Ibidem, t. 2, Pisma ptk. R. Szczerbifiskiego do naczelnikéw wydziatu III KW MO w Katowicach,
Bielsku-Bialej, Krakowie, Czestochowie, Kielcach, Lodzi, Plocku, Wtoctawku, Koninie, Kaliszu,
Piotrkowie Trybunalskim, Skierniewicach, Siedlcach, Bialej Podlaskiej, Lublinie, Chelmie, Rado-
miu, Bialymstoku, Koszalinie, Stupsku, Szczecinie, Gdansku, Rzeszowie, Nowym Saczu, Tarnowie,
Kros$nie, Przemys§lu, Zamo$ciu, Tarnobrzegu, Olsztynie, Elblagu, Suwalkach, Lomzy, Ostrotece, Cie-
chanowie, Poznaniu, Bydgoszczy, Toruniu, Pile, Gorzowie Wielkopolskim, Lesznie, Zielonej Gorze,
Walbrzychu, Jeleniej Gorze, Legnicy, Wroctawiu i Opolu, Warszawa, 20 VI 1979 r., k. 20-27.

31 Ibidem, t. 2, Notatka stuzbowa por. Ryszarda Soltysiaka z narady kierownikéw sekcji III KW MO
28 VI 1979 r. w Koszalinie, Warszawa, 30 VI 1979 r., k. 28; ibidem, Protokét narady 29 VI 1979 r.
z kierownikami sekeji III Wydziatu III KW MO w Krosnie, Przemys§lu, Tarnobrzegu, Nowym Saczu,
Zamosciu i Rzeszowie, sporzadzony przez kpt. Edwarda Kotule, Rzeszéw, 29 VI 1979 r., k. 30-32.
Zob. tez: Informacja operacyjna z narady kierownikéw sekcji IIl Wydziatu III komend wojewddzkich
Milicji Obywatelskiej wojewddztw potudniowych dotyczgcej Ruchu Miodej Polski, 30 VI 1979 r.
[w:] Opozycja matopolska w dokumentach 1976-1980, wybér i oprac. A. Rolifiski, Krakéw 2003,
s. 857-858.

32 AIPN, 0716/216, t. 2, Protokét z odprawy posSwieconej problemom Ruchu Mtodych, ktéra od-
byla si¢ w Komendzie Wojewddzkiej MO w Lodzi 27 VI 1979 r., £6d7, 11 VII 1979 r., k. 47.

33 Ibidem, t. 1, Plan przedsigwziec operacyjnych do sprawy krypt. ,,Arka”, sporzadzony przez pptk.
Jerzego Syroczynskiego, Warszawa, 12 VII 1979 r., k. 42.
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powal dwunastu tajnych wspotpracownikéw, ktoérzy mieli zasilic¢ szeregi Ruchu
Mtodych: ,Miko”, prowadzony przez Wydzial IV KW MO w Gdansku, dziatal
w otoczeniu Halla, Arkadiusza Rybickiego, Piotra Dyka i Jana Samsonowicza;
»Malwa” byl zrodlem Wydzialu IV w Krakowie i rozpracowywat Bogustawa So-
nika oraz Srodowisko krakowskie; ,,Czestaw” i ,Margaretta” dla Wydziatu IV
w Lublinie rozpracowywali o. Wisniewskiego, Mariana Pitke i srodowisko KUL;
»Dan” prowadzony przez Wydzial IV w Poznaniu rozpracowywal tamtejsze Sro-
dowisko mtodopolskie; ,Mnich”, ,Karol” i ,,Zbyszek”, agenci Wydziatu IV
w Lodzi, rozpracowywali m.in. Andrzeja Woznickiego i Jacka Bartyzela; ,,Da-
niel” i ,Sultan” prowadzeni przez Wydzial IV w Szczecinie mieli dotrze¢ m.in.
do o. Huberta Czumy. Tajni wspolpracownicy ,,Lotos” i ,,R6za” prowadzeni
byli przez oficerow Wydziatu VI Departamentu IV MSW i rozpracowywali $ro-
dowisko krakowskiego SKS i Bogustawa Sonika, ,,Cywis” za$, pozyskany przez
Wydzial V Departamentu IV MSW, dzialal w otoczeniu Leszka Moczulskiego
i Arkadiusza Rybickiego®*.

Jednak w koricu lipca 1979 r. najwazniejsza dla SB sprawg bylo zabezpie-
czenie operacyjne zblizajacego si¢ zjazdu zalozycielskiego Ruchu Mtodych.
W tym celu w Departamencie IIl MSW przygotowano Plan przedsigwziecé ope-
racyjnych do sprawy krypt. ,,Arka”. Plan autorstwa pplk. Jerzego Syroczynskie-
go przewidywal m.in. uniemozliwienie mtodopolakom wyjazdu do Siedlec,
poddanie ich obserwacji zewnetrznej, zorganizowanie blokady wokél miejsca
zjazdu. W stosunku do Aleksandra Halla, Arkadiusza, Mirostawa i Bozeny Ry-
bickich, Wiestawa Parchimowicza i innych czolowych mtodopolakéw miano
zastosowacl areszt tymczasowy i inne dzialania ,,prewencyjno-zniechecajjce,
uniemozliwiajgce i dezintegrujace przygotowania do utworzenia organizacji”.
MSW zarzadzito réwniez zabezpieczenie profilaktyczne ,wszelkiego rodzaju
obozoéw szkoleniowych i zgrupowan mlodziezy w okresie akgji letniej (S[ocja-
listycznego] Z[wiazku] S[tudentéw] P[olskich], Z[wigzku] S[ocjalistycznej]
M{[lodziezy] P[olskiej], O[chotniczych] H[ufcéw] P[racy], Z[wigzku] H[arcer-
stwa] P[olskiego], praktyki studenckie, obozy oazowe, duszpasterstwa akade-
mickie itp.)”3.

20 lipca 1979 r. tajny wspolpracownik SB ze Szczecina przekazal bezpiece
informacje, ze 26 lipca w salce katechetycznej parafii w Hucie Kalnej kolo Sta-
rogardu Gdanskiego odbedzie sie spotkanie zatozycielskie Ruchu Mtodych. Ow
agent mial w nim zresztg wzigé udzial®*¢. Po sprawdzeniu i potwierdzeniu tej in-
formacji przez poszczegélne wydziaty III ptk Szczerbiniski zarzadzit rozpoczecie
dziatan przewidzianych w planach z 9 i 12 lipca 1979 r. ,Nalezy zastosowaé
przedsigwzigcia — pisal do naczelnikéw wydziatow III — uniemozliwiajace wy-
jazd z miejsca zamieszkania lub pobytu gtéwnym inicjatorom Ruchu Mtlodych

34 Ibidem, t. 1, Plan przedsigwziec operacyjnych dotyczgcych tzw. Ruchu Miodych, sporzadzony
przez zastepce naczelnika Wydziatu V Departamentu IV MSW mjr. W. Glowackiego, Warszawa,
16 VII 1979 r., k. 47.

35 Ibidem, t. 1, Plan przedsiewzigc operacyjnych do sprawy krypt. ,,Arka”, Warszawa, 12 VII 1979 .,
k. 40-44.

36 Ibidem, t. 2, Szyfrogram kpt. Stanistawa Brylifiskiego z Wydziatu IIIl KW MO w Szczecinie do
Wydziatu III Departamentu III MSW, Szczecin, 20 VII 1979 r., godzina 17.20, k. 36.
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oraz ustalonym uczestnikom »zjazdu« — z zatrzymaniem na okres 48 godzin
wlacznie po uzgodnieniu z Wydzialem III Departamentu IIT MSW”37. 26 lipca
1979 r. SB w calym kraju zatrzymata m.in. Piotra Dyka, Aleksandra Halla, An-
drzeja Jarmakowskiego, Macieja Grzywaczewskiego, Magdalene Modzelewska,
Arkadiusza Rybickiego, Mirostawa Brode, Marka Jurka, Piotra Miereckiego,
Krzysztofa Nowaka, Marka Robaka, Waldemara Szymko, Ryszarda Nowaka
i Janusza Pierzchate’s. Lacznie 26 i 27 lipca SB zatrzymala 29 os6b udajacych
sie na zjazd. Ponadto przeprowadzono blokade drog dojazdowych (na wszelki
wypadek rowniez do Opola Starego koto Siedlec), dworcéw PKP i PKS, zrewi-
dowano 23 mieszkania (m.in. Halla i Arkadiusza Rybickiego)*’. Zjazd Ruchu
Mitodych sie nie odbyt#.

Od powstania Ruchu Mlodej Polski do Sierpnia ’80 (1979-1980)

Dla mlodopolakéw byto oczywiste, ze do proklamowania organizacji nie jest
potrzebny zjazd ani zebranie przedstawicieli roznych o§rodkéw z kraju. 30 lipca
1979 r., gdy juz wyszli z aresztu, Hall i Parchimowicz zredagowali komunikat
o zalozeniu nowej organizacji (antydatowany 19 lipca 1979 r.). Nastepnie Hall
telefonicznie powiadomit Moczulskiego o utworzeniu Ruchu Mtodej Polski. Ar-
kadiusz Rybicki t¢ samg wiadomo$¢ wraz komunikatem nr 1 przekazal dzialacz-
ce KSS ,,KOR” z Warszawy Ance Kowalskiej, a ta poinformowata o tym kore-
spondentéw zagranicznych akredytowanych w Polsce. Wkrotce o powstaniu
RMP obwiescito Radio Wolna Europa*'. W potowie sierpnia 1979 r. byta juz go-
towa zredagowana przez Halla deklaracja ideowa RMP, kt6rg wstepnie podpisa-
to 25 0s6b (dziewietnascie z Trdjmiasta, cztery ze Srodowiska gorzowsko-po-
znanskiego, po jednej z Lodzi i Warszawy).

37 Ibidem, t. 2, Szyfrogram ptk. Romualda Szczerbifiskiego do naczelnikéw wydziatéw IIT KW MO,
Warszawa, 24 VII 1979 r., godzina 13.35, k. 38.

38 Ibidem, t. 2, Do wykorzystania w informacji ,K”. Zatrzymania, notatka Departamentu III MSW;
Warszawa, 27 VII 1979 r., k. 43-44.

39 Ibidem, t. 2, Plan przedsiewzigé operacyjnych uniemozliwiajgcych zorganizowanie zjazdu ,,Ruchu
Mlodych” u St[anistawa] Karpika, zam[ieszkalego] w Opolu Starym, sporzadzony przez ptk. R. Dur-
ke, Siedlce, 27 VII 1979 r., k. 39-42; ibidem, Informacja dot[yczaca) inicjatywy elementow antyso-
cjalistycznych utworzenia nowej organizacji pn. Ruch Mlodych, sporzadzona przez kpt. Kazimierza
Ziemka, Warszawa, 31 VII 1979 r., k. 49-51; AIPN Gd, 028/1135, A. Justa, Z. Kopciuszuk, Opera-
cyjna neutralizacja antykomunistycznej..., s. 45. W Informacji dot[yczacej] inicjatywy elementéw
antysocjalistycznych utworzenia nowej organizacji pn. Ruch Mlodych z 31 VII 1979 r. przekazanej
do KC PZPR przez gen. Adama Krzysztoporskiego jest mowa o 23 zatrzymanych. Por. Opozycja de-
mokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR 1976-1980..., s. 260-261.

40 Mimo tego w wydanym 29 VII 1979 r. o$wiadczeniu zespotu redakcyjnego ,,Bratniaka” miodo-
polacy pisali, ze do zjazdu zatozycielskiego w Hucie Kalnej jednak doszto. Byt to rodzaj chwytu pro-
pagandowego. Zob. P Raina, Independent social movements in Poland, London 1981, s. 422-423;
AIPN, 0716/216, t. 3, Szyfrogram Wydziatu III-2 Komendy Stotecznej MO w Warszawie na temat
utworzenia RMP na podstawie informacji przekazanych przez tajnego wspétpracownika ps. ,,Ma-
rek Wolicki”, Warszawa, 31 VII 1979 r., godzina 20.00, k. 20.

41 AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka pptk. Jerzego Syroczyfiskiego z informacji Departamentu III
MSW z 31 VII 1979 r., Warszawa, 31 VII 1979 r., k. 50-51; ibidem, t. 1, Informacja dotyczaca RMP,
Warszawa, wrzesien 1979 r., k. 47-48.
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Deklaracje ogloszono oficjalnie 18 sierpnia 1979 r. (p6zniej publikowano ja
w ,,Bratniaku”)*. Jednak kierujacy sprawg ,,Arka” pplk Syroczyniski wcigz liczyt na
szybka dekompozycje mlodopolakéw, gdyz jego zdaniem w RMP dominowaly
dwie przeciwstawne tendencje ideowe — ,,niepodlegtosciowo-pilsudczykowska”
i ,narodowa”*. Ponadto Syroczyfiski przewidywal konflikt RMP z Moczulskim,
ktory zamierzat wlaczy¢ ruch mlodopolski do majacej powstaé Konfederacji Pol-
ski Niepodleglej. Pewne nadzieje na dezintegracje RMP wigzano w MSW takze
z niechecig Srodowiska KSS ,,KOR” (zwlaszcza Jacka Kuronia) do nowej forma-
¢ji z powodu jej narodowo-katolickiego profilu ideowego i zagrozenia dla dal-
szego istnienia SKS-6w*. Oficeréw SB zastanawial konfrontacyjny wzgledem
KSS ,,KOR” ton wypowiedzi Halla, ktéry przebywajac w Warszawie w dniach
14-18 sierpnia 1979 r., miat powiedzieé, ze ,w RMP nie ma miejsca dla oséb re-
prezentujacych nurt lewicy laickiej z uwagi na podstawowe zalozenie Ruchu
Mtodej Polski, ktore méwi, ze podstawowa wspélnotg jest naréd, niepodlegle
panstwo dziatajace w Scistym zwigzku z KoSciotem™#. Innym razem, przy okazji
organizowania manifestacji rocznicowej w Gdansku w grudniu 1979 r., Hall wy-
razil opinig, ze RMP powinien nie tylko dziata¢ odrebnie, ale nawet akcentowa¢
swoja niezaleznosé podczas pubhcznych demonstracji, aby w razie ,,powodzema
akgji cata zasluga nie zostata przypisana Bogdanovvl Borusewiczowi i jego gru-
pie”*. Z ustalefi SB mozna wnioskowad, ze Jacek Kuron i Srodowisko korowskie
pogodzito si¢ jednak z powstaniem RMP. Wynikaé to mialo przede wszystkim
z pragmatyzmu Kuronia, ktéry zdawal sobie sprawe z koniecznosci istnienia ru-
chu neoendeckiego. Kuron mial nawet stwierdzié, ze jesli juz w Polsce ma si¢ od-
rodzi¢ nurt endecki, to na jego czele winien stangé wtasnie Aleksander Hall (po-
dobnego zdania byl tez Adam Michnik)*.

Warszawa polecita réwniez szefom SB w wojewddztwach, by starali si¢ prze-
ciwdziata¢ powolaniu regionalnych struktur RMP. Tajni wspélpracownicy SB

42 Ibidem, t. 1, Informacja pptk. Jerzego Syroczyfiskiego dotyczaca RMP, Warszawa, 13 III 1980 r.,
k. 60-63.

4 Na temat podzialéw ideowych w RMP zob. interesujace wspomnienia Konrada Turzyfiskiego:
http://abenet.com.pl/pl/archiwum_opozycji.php. Mimo pewnej wewnetrznej niespojnosci ideowej
RMP (zmaganie sie¢ dwoch nurtéw) deklaracja z 18 VIII 1979 r. wydaje si¢ mieé jasny — narodowy,
katolicki i antyliberalny (potepienie ,,naturalistycznego libertynizmu o$wieceniowego”) charakter.
Por. W. Turek, RMP, PK i SKL: od ruchu narodowo-katolickiego do partii demo-liberalnej, ,Mys$l
Konserwatywna” 1997, nr 1, s. 100-101.

4 AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka pptk. Jerzego Syroczynskiego o RMP, Warszawa, 21 VIII 1979 r.,
k. 58.

4 Ibidem, t. 3, Notatka pptk. Jerzego Syroczyniskiego o RMP przygotowana na podstawie donosu
tajnego wspolpracownika ps. ,,Marek Wolicki” z Warszawy, Warszawa, 22 VIII 1979 r., k. 18. Zob.
tez: Informacja operacyjna sporzgdzona na podstawie doniesienia tajnego wspolpracownika pseud.
7" dotyczgca spotkania przedstawicieli Studenckiego Komitetu Solidarnosci z czlonkami redakcji
niezaleinego czasopisma ,,Bratniak”, 30 V 1979 r. [w:] Opozycja malopolska w dokumentach...,
s. 852-853.

46 AIPN Gd, 0046/364, t. 5, Koncepcyjny plan dzialania zmierzajgcy do ograniczenia bgdz niedo-
puszczenia do zorganizowania przez elementy antysocjalistyczne prowokacyjnej imprezy zwigza-
nej z rocznicqg wydarzer grudniowych na Wybrzezu, sporzadzony przez plk. Jana Ciechanowicza,
Gdanisk, 21 XI 1979 r., k. 67.

47 AIPN, 0204/1781, t. 1, Informacja por. Waldemara Misiewicza dotyczaca stosunkéw pomiedzy
ROPCiO a KSS ,,KOR”, Warszawa, 30 VII 1979 r., k. 194.
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mieli podawaé w watpliwos¢ sens istnienia jednej antykomunistycznej organizacji
mlodziezowej. Zdawano sobie jednak sprawe, ze jest to zadanie bardzo trudne
badz w ogble niewykonalne. W Lublinie np. — jak donosit tajny wspdtpracownik
»Czestaw” — powotanie RMP ,,jest tylko kwestig czasu” z powodu staraf o. Lu-
dwika Wisniewskiego oraz Mariana Pitki*$. Podobnie sytuacje oceniali agenci
z Krakowa (,,Tomek”, ,Monika”, ,Alex”), ktérzy niezaleznie od siebie donosili
0 zaangazowaniu asystenta na Akademii Goérniczo-Hutniczej Roberta Kaczmarka
w tworzenie struktur RMP. Agent ,,Monika” zwracal uwage przede wszystkim na
role Janusza Pierzchaly, twierdzac przy okazji, ze idealy narodowe, pod ktérymi
wystepujg mtodopolacy, zyskajg w Krakowie podatny grunt®.

W tym czasie w MSW uaktualniono wytyczne operacyjne dotyczace RMP.
W jednym z pierwszych planéw operacyjnych — z 13 sierpnia 1979 r., przesta-
nym wszystkim wojewo6dzkim szefom SB — zalecano m.in. intensyfikacj¢ pracy
operacyjnej z agenturg wewnatrz RMP, wytypowanie i przygotowanie tajnych
wspotpracownikéw do ich wprowadzenia w struktury RMP, atakowanie RMP
przez konfidentéw (zwlaszcza z pionu IV) z pozycji narodowych i katolickich
(,powstanie RMP zainspirowane zostato przez oSrodki dywersji na Zachodzie”),
przeciwdziatanie akgji zbierania podpiséw pod deklaracjg programowa RMP, za-
bezpieczenie szko6t Srednich i uczelni przed oddziatywaniem RMP.

Realizacja tych celéw okazata sie jednak bardzo trudna. Na przetomie 1979
i 1980 r. SB odnotowata dzialania RMP §wiadczace o mobilnosci grupy i jej dy-
namicznym rozwoju. W licznych donosach, notatkach, raportach i esbeckich
opracowaniach zwracano uwage przede wszystkim na akcje odczytowe organi-
zowane w Tréjmiescie i w innych miastach (zwlaszcza w Lublinie, Toruniu, Byd-
goszczy i Poznaniu), dziatalno$é wydawniczo-propagandows (,,Bratniak”, ,,Uczen
Polski”, drukowanie ksigzek, tworzenie bibliotek), wyznaczenie koordynatoréw
RMP w Gdafisku (Hall, Arkadiusz Rybicki, Jan Samsonowicz), L.odzi (Jacek Bar-
tyzel), Poznaniu i Gorzowie Wielkopolskim (Marek Jurek) oraz w Warszawie
(Maciej Grzywaczewski), zwigzki z dzialaczami innych organizacji opozycyjnych
w catym kraju, manifestacje rocznicowe w Gdansku (17 wrzesnia, 11 listopada,
18 grudnia), w ktérych uczestniczylo 1-3 tys. 0s6b’!. Bodaj najbardziej ubolewa-
no nad dziatalno$cig RMP wérdd ucznidéw szkoét Srednich i studentdw i zwigzang
z tym akcjg samoksztalceniowa pod nazwa ,,Nauczanie bez klamstw”. Polegata

4 AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka pptk. Jerzego Syroczyfiskiego o RMP, Warszawa, 7 XI 1979 r., k. 62.
4 Ibidem, t. 3, Notatka pptk. Jerzego Syroczyfiskiego o RMP przygotowana na podstawie donosu
tajnego wspoltpracownika ps. ,Monika” z Krakowa, Warszawa, 7 VIII 1979 r., k. 16; ibidem, t. 2,
Notatka pptk. Jerzego Syroczyniskiego o RMP, Warszawa, 30 XI 1979, k. 64. Tajny wspolpracow-
nik SB o pseudonimie ,,Tomek” to dziatacz krakowskiego SKS Lestaw Maleszka. Szerzej na temat
dziatan Maleszki oraz ,Moniki” i ,,Alexa” zob. m.in. L. Maleszka, Bylem ,,Ketmanem”. Wyjasnie-
nia Leslawa Maleszki na temat jego wspdlpracy z SB, ,,Gazeta Wyborcza”, 13 XI 2001; Plan dzia-
lan krakowskiej Stuzby Bezpieczeristwa podjetych w celu niedopuszczenia do powstania w Krakowie
struktur Ruchu Mlodej Polski, 25 VIII 1979 r. [w:] Opozycja matopolska w dokumentach...,
s. 880-882.

50 AIPN, 0716/216, t. 2, Pismo pptk. Jerzego Syroczyfiskiego do zastepcéw komendantéw woje-
wodzkich MO ds. SB, Warszawa, 13 VIII 1979 r., k. 56-57.

51 Szerzej na temat zabezpieczenia przez SB gdanskich manifestacji w latach 1978-1980 zob. AIPN
Gd, 0046/364, t. 5-7.
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ona na tworzeniu przez RMP tzw. czynnych grup w ramach duszpasterstwa aka-
demickiego lub na poszczeg6lnych wydziatach uniwersyteckich i kierunkach stu-
diéw. ,,Czynne grupy” odgrywaly role klubow dyskusyjnych, pozyskiwano w ten
spos6b nowych sympatykow i cztonkéw RMP. Wedtug szacunkéw SB na przeto-
mie 1979 1 1980 r. RMP prowadzit w calej Polsce trzynascie kélek samoksztal-
ceniowych, ale juz rok pézniej ich liczba wzrosta do 32 (szesnascie w Gdansku,
cztery w Poznaniu, po dwa w Siedlcach, Gorzowie Wielkopolskim, Lodzi, Cz¢-
stochowie i Stupsku, po jednym w Suwatkach i Lublinie)*2. ,,Ruch Mlodej Polski
jest niezwykle groznym ugrupowaniem antysocjalistycznym — pisali woéwczas
dwaj oficerowie SB — [...] Ruch wykorzystuje gigantyczng luke wychowawcza
i dezintegracje swiadomosci spoleczenstwa polskiego do umocnienia si¢ i osiag-
nigcia celéw strategicznych — zdobycia serc i umysléw mlodziezy polskiej. Dop6-
ki nie zostang wypracowane i wcielone w zycie fundamentalne zasady edukacji
w duchu komunistycznym i patriotycznym mtodziezy naszego kraju, dopéty bak-
cyl RMP bedzie posiadal w tym Srodowisku swoje pozywki i oddzialywal nega-
tywnie na stosunki spoteczne w PRL?3.

Rozw6j Ruchu Mlodej Polski wymagal odpowiedzi ze strony SB. W marcu
1980 r. pptk Syroczyniski z Departamentu IIIl MSW przedstawit bardziej szcze-
gotowy plan dzialan operacyjno-rozpoznawczych. Wynika z niego, ze wiosng
1980 r. SB znalazla si¢ w impasie. Syroczynski ubolewal, ze stosowane przez SB
represje nie zniechecily czotowki mtodopolakéw do dziatalnosci opozycyjne;.
Zwracal uwage na stabe rozpoznanie poligrafii RMP i ,,0s6b zwigzanych z tg
dziafalnoscia, Zrédel, autoréw artykutéw itp.”3* Krytycznie ocenial dotychczaso-
w3 pracg Wydzmiu I KW MO w Gdansku, na ktérym spoczywal przeciez
»glowny cigzar organizowania przedsw;wzu;c w zwalczaniu dzialalnosci RMP”35.
To wszystko sktanialo go do przekonania, ze RMP nadal bedzie poszerzal swoje
wplywy w §rodowiskach mltodziezowych.

Nieskutecznos§¢ dziatan SB przekladala si¢ w tym czasie na liczbe agentow
ulokowanych w ruchu mlodopolskim. W gdafiskim érodowisku RMP funkcjono-
walo tylko dwéch tajnych wspotpracownikéw — ,Adwokat” i ,,Napoleon”, kt6-
rych zadaniem miato by¢ ukierunkowanie dziatalnosci mlodopolakow na ,,naj-
mniej istotne aspekty”. SB zdawala sobie sprawe, ze ,dzialania w zasadzie
z dwoma Zr6dlami nie sa dostatecznie efektywne i wymagaja stosowania przed-
siewzie¢ w zakresie zwigkszenia udzialu tajnych wspoétpracownikéw wsréd akty-
wu RMP droga wprowadzenia dalszych zrédet lub pozyskan, by skuteczniej pa-

52 AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka pptk. Jerzego Syroczyfiskiego na temat prelekcji Aleksandra Hal-
la wygtoszonej w kosciele oo. jezuitow w Gdafisku Wrzeszczu, Warszawa, 24 1 1980 r., k. 67; ibi-
dem, t. 1, Informacja pptk. Jerzego Syroczyfiskiego dotyczaca RMP, Warszawa, 13 III 1980 r.,
k. 65-73; ibidem, t. 2, Projekt informacji dotyczacej negatywnego oddziatywania RMP na mtodziez
szko6t srednich, Warszawa, czerwiec 1980 r., k. 84-88; ibidem, Informacja ptk Z. Dabrowskiej, na-
czelnika Wydziatu IV, dotyczaca spotkania ,,aktywu” RMP, Warszawa, 13 VIII 1980 r., k. 100-102;
AIPN Gd, 028/119, ]J. Urban, Gldwne kierunki dzialasi operacyjnych..., s. 51; ibidem, 028/115,
A. Justa, Z. Kopciuszuk, Operacyjna neutralizacja antykomunistycznej..., s. 13-15.

53 AIPN, 0716/216, t. 1, J. Nadworski, R. Sniady, Geneza..., k. 97.

54 Ibidem, t. 1, Informacja pptk. Jerzego Syroczyfiskiego dotyczaca RMP, Warszawa, 13 TIT 1980 r.,
k. 73.

355 Ibidem, k. 76.
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ralizowaé zamierzenia, jeszcze w stadium wstepnych dyskusji”*¢. Syroczynski
polecit wigc wojewddzkim szefom SB zaktywizowanie czynnosci operacyjnych,
ktoére mialy doprowadzi¢ do glebokiego rozpoznania RMP. Za najistotniejsze
kierunki dziatan operacyjnych uznano:

— umacnianie juz posiadanych osobowych zrédel informacji w ,,grupie akty-
wu RMP”;

— pozyskanie nowych tajnych wspoétpracownikéw i rozszerzenie pracy z wy-
korzystaniem innych dostgpnych srodkéw pracy operacyjnej (podstuchy, kontro-
la korespondencji, obserwacja zewngtrzna);

— kontynuowanie dzialan operacyjno-represyjno-prewencyjnych ograniczaja-
cych rozbudowe struktur RMP — m.in. zakldcanie spotkan szkoleniowo-organi-
zacyjnych (z wyjatkiem tych organizowanych w pomieszczeniach duszpaster-
stwa akademickiego), stosowanie represji wobec ,,aktywu RMP” (zatrzymania na
48 godzin), ograniczenie naplywu nowych czlonké6w metodami administracyjny-
mi (przy udziale wladz uczelni, nauczycieli, dyrekeji szkél, rodzicéw);

— rozpracowanie bazy poligraficznej RMP i 0s6b zaangazowanych w dziatal-
no$¢ wydawnicza i kolportaz;

— poglebienie rozpoznania i oceny stosunkéw pomiedzy RMP a innymi gru-
pami opozycyjnymi w celu ,kontynuowania taktyki izolowania RMP od innych
ugrupowan i podtrzymywanie tezy o koniecznosci zachowania samodzielnosci
RMP”;

— systematyczne rozpoznanie wszelkiego rodzaju zwiazkéw i powigzan RMP
z duszpasterstwem akademickim, Zrédel finansowania RMP, kontaktow z zagra-
nicg i ,o$rodkami dywersji politycznej”;

— ,rozbudzanie aspiracji wsr6d aktywu RMP w opracowywaniu pozycji histo-
rycznych wigkszych objetosciowo, co pochtaniatoby czas i energi¢, wydluzatoby
cykl wydawniczy oraz byloby znacznie bardziej odczuwalne przy przejmowaniu
tego rodzaju materialéw przygotowanych do kolportazu™7;

— zorganizowanie sieci tzw. zrodel manewrowych, ktore zajetyby si¢ kontro-
lg kanaléw facznosci gdanskiego osrodka RMP z innymi regionami kraju’®.

W korficu marca 1980 r. kierownictwo Departamentu III MSW zobowigzato
naczelnikow wydziatéw III komend wojewddzkich MO, aby do 20 kwietnia
1980 r. przestano do Warszawy pelny wykaz oséb zaangazowanych w dziatalnos¢
RMP. W wykazie mialy si¢ znalez¢é podstawowe dane osobowe (takze dotyczace
rodzicoéw), fotografie oraz odpowiednia klasyfikacja uscislajaca zwigzki z mtodo-
polakami (aktywista-cztonek, wspoipracownik, sympatyk-staly kontakt)**.

W tym czasie probowano przelozy¢ wytyczne pplk. Syroczynskiego na kon-
kretne dziatania. Wiosng 1980 r. bezpieka przeprowadzita Iacznie 160 rozméw
profilaktyczno-ostrzegawczych, ktérymi probowala powstrzymac rozwoj liczeb-
ny RMP?°. Za najwigksze utrudnienie w pracy operacyjnej Wydzialu III KW MO

56 Ibidem, k. 73.

57 Ibidem, k. 76=77.

58 AIPN Gd, 028/119, J. Urban, Gléwne kierunki dzialari operacyjnych...,s. 73.

39 AIPN, 0716/216, t. 2, Pismo naczelnika Wydzialu III Departamentu III MSW pptk. A. Kwiat-
kowskiego do naczelnikéw wydziatow III KW MO, Warszawa, 28 III 1980 r., k. 69.

60 AIPN Gd, 028/119, J. Urban, Gléwne kierunki dzialari operacyjnych..., s. 70.
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w Gdansku uznano wowczas rozpracowanie bazy poligraficznej RMP. W Tr6j-
miescie zadanie to zlecono wstgpnie tajnemu wspo6lipracownikowi ,,Rybakowi”.
Bywal on czesto w Warszawie, jednak do konca marca 1980 r. zdolat jedynie
zdoby¢ informacje na temat typu offsetu wykorzystywanego przez RMP, a nie,
jak si¢ spodziewano, miejsca drukowania wydawnictw w Gdansku®'. Wprawdzie
SB dobrze orientowala si¢ w metodach drukarskich stosowanych przez mtodo-
polakéw, a nawet ustalita przyblizony sklad 5-6-osobowej ,,grupy technicznej”
kierowanej przez Mirostawa Rybickiego i Andrzeja Jarmakowskiego, jednak
wcigz nie mogla zlokalizowa¢ drukarni. Funkcjonariusze byli pewni, ze publika-
cje RMP s3 drukowane na przemian w Gdansku i Warszawie w Wydawnictwie
im. Konstytucji 3 Maja. ,,Rybak” byt zdania, ze gdafniski ,,offset zwiqzany z RMP
znajduje 51¢ prawdopodobnie na terenie ]akle]s instytucji mezw1qzane] z poligra-
fiag w sensie merytorycznej dzialalnosci, jest to urzadzenie pomocnicze, przezna-
czone do wykonywania niewielkich prac, takich jak powielanie np. regulaminow,
instrukgji itp.” Wedlug niego w kwietniu 1980 r. cztonkowie RMP nosili si¢ z za-
miarem zakupu elektrycznej maszyny drukarskiej (za okolo 30 tys. z1), jednak
wowczas nie dysponowali bezpiecznym dla niej miejscem®?. ,,Konspiracja doty-
czaca drukarni — pisal naczelnik Wydzialu III w KW MO w Gdansku — jest
w Gdansku przestrzegana z nieslychang surowoscia. Materialy powielone ukazu-
ja si¢ dopiero w kilka dni po odebraniu ich z drukarni. Jest to o tyle tatwe, ze
odbierane s3 juz gotowe, tzn. zszyte i przyciete. Mirostaw Rybicki jest prawdo-
podobnie jedynym znanym szerzej reprezentantem techniki, nawet swojej siostry
nie informuje o przebiegu dzialalnosci poligraficznej”®. O trudnosciach w roz-
pracowaniu poligrafii RMP pisal po latach plut. podchor. Jan Urban: ,,Czotowi
dzialacze tego ruchu funkcjonowanie bazy poligraficznej zachowywali w glebo-
kiej tajemnicy. W rozmowach telefonicznych postugiwali si¢ pseudonimami
i umdéwionymi hastami w celu dezinformacji SB. O bazie poligraficznej wiado-
moéci posiadato bardzo malo oséb, co utrudniato, a niekiedy wrecz uniemozli-
wialo dotarcie naszych osobowych Zrédet informacji do grona oséb zajmujacych
si¢ produkcja materialow o tresci antysocjalistycznej”®4.

W kwietniu 1980 r. bezpieka podjela inicjatywy zmierzajace do rozpracowania,
a przynajmniej uchwycenia jakich§ newralgicznych przyczotkow w ,,poligrafii
RMP”. Przede wszystkim Wydzial ,,B” i Wydzial Il A KW MO w Gdansku objat
calodobowg obserwacja i inwigilacja Mirostawa Rybickiego. W jego mieszkaniu
zainstalowano podstuch pokojowy. Zarzadzono nawet rozpoznanie kolezanek
i kolegow, z ktorymi Rybicki uczeszezal do szkoly Sredniej, a ktérzy w tym czasie
mogli pracowa¢ zawodowo w poligrafii lub mie¢ dostep do urzadzen drukarskich.
Ponadto, korzystajac z wplywoéw w Zakladach Graficznych w Gdansku, SB plano-
wala uzyskaé pelng liste 0s6b, ktore w latach 1970-1976 ukonczyly specjalne
przeszkolenie w zakresie obstugi maszyn kserograficznych. Sekcja II i IV Wydziatu

61 AIPN, 0716/216, t. 2, Pismo zastepcy naczelnika Wydzialu V Departamentu III MSW pik. T. Za-
wadzkiego do naczelnika Wydzialu III Departamentu III MSW, Warszawa, 21 III 1980 r., k. 68.

2 Ibidem, 0204/1781, t. 1, Analiza materialéw dotyczacych bazy poligraficznej RMP, sporzadzona
przez mjr. Wojciecha Raniewicza, Gdansk, 10 IV 1980 r., k. 261.

& Ibidem, k. 261.

64 AIPN Gd, 028/119, J. Urban, Gidwne kierunki dzialan operacyjnych..., s. 74.
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I KW MO w Gdansku miala tez sprawdzi¢ posiadane wykazy maszyn kserogra-
ficznych typu KS-2, KS-4 i urzadzen powielajacych typu Romayor i Rominor pod
katem ich ,,aktualnego rozmieszczenia i sprawnosci”. Do 30 kwietnia 1980 r. na-
lezato réwniez zewidencjonowaé wszystkich pracownikéw obstugujacych urzadze-
nia drukarskie, zwlaszcza zatrudnionych w punktach poligraficznych spétdzielni
»Nowator”, , Techno-Serwis” i ,,Polipapier” oraz na wyzszych uczelniach Tréjmia-
sta. Kontrolg operacyjng objeto wszystkie punkty naprawcze maszyn kserograficz-
nych w wojewédztwie gdanskim, zaklady introligatorskie i sklepy z materialami
plastycznymi (zwlaszcza ten przy ulicy Partyzantéw w Gdanisku Wrzeszczu)”®.

Operacje gdanskiej SB starano si¢ uzgadnia¢ z dziatlaniami Komendy Stolecz-
nej MO i bezpo$rednio z Departamentem IIT MSW, ktory od 1978 r. prowadzit
sprawe operacyjnego rozpracowania ,,Oficyna” dotyczaca Wydawnictwa im.
Konstytucji 3 Maja, zalozonego i kierowanego przez Andrzeja Czumg i Pawla
Miktasza. Poczawszy od stycznia 1979 r. pomiedzy zalozycielami wydawnictwa
dochodzito do coraz czestszych napieé, w wyniku czego doszto do marginaliza-
¢ji Czumy, ktéry zblizyt sie do §rodowiska KSS ,,KOR”. Zdaniem Leszka Moczul-
skiego konflikt ten wynikal w duzej mierze z braku zaufania Czumy do Mikla-
sza, ktorego juz woéwczas podejrzewano o wspolprace z SB®. Wowczas w sktad
Scistego kierownictwa Wydawnictwa im. Konstytucji 3 Maja weszli dwaj mlodo-
polacy przebywajacy tymczasowo w stolicy — Maciej Grzywaczewski z Gdariska
i Wiestaw Parchimowicz ze Szczecina. Dzigki nim gdanskie srodowisko RMP
w pewnym sensie zaczeto kontrolowaé oficyne, dazac z czasem do jej pelnego
przechwycenia. W Warszawie bywali czesto dzialacze, kolporterzy i ,,technicy”
RMP z Mirostawem, Arkadiuszem i Bozeng Rybickimi oraz Aleksandrem Hallem
na czele. Tam tez zacz¢to drukowac ,,Bratniaka”. Z materialow bezpieki wyni-
ka, ze Wydawnictwo im. Konstytucji 3 Maja bylo silnie spenetrowane przez
warszawska SB, ktéra doskonale znata zaréwno stosowane metody drukarskie,
nazwiska drukarzy i kolporterdw, jak i miejsca redagowania, sktadania i powie-
lania wydawnictw. Takze warszawskie lokale kontaktowe wydawnictwa (przy
ul. Plockiej, Starej Basni, Fatata, Lampego, Kniewskiego, Nowolipie, Korotyn-
skiego, al. Niepodlegtosci), w ktorych sktadowano publikacje i odbywano ,,kon-
spiracyjne” spotkania, byly obserwowane. Mlodopolacy zupetnie nie zdawali
sobie z tego sprawy®’. Przy rozpracowaniu Wydawnictwa im. Konstytucji 3 Ma-
ja wykorzystywano kilku tajnych wspétpracownikéw, m.in. wspomnianego juz
»Anke” ze Szczecina (przebywajacego czesto w Warszawie) oraz warszawiakow
- ,Jana Lewandowskiego” (ulokowanego w kierownictwie Wydawnictwa), ,,7”,
»Cezara”, ,Hetmana”, ,Adama” i ,Konstantego”®.

65 AIPN, 0204/1781, t. 1, Analiza materialéw dotyczacych bazy poligraficznej RMP, sporzadzona
przez mjr. Wojciecha Raniewicza, Gdansk, 10 IV 1980 r., k. 264-270.

% Relacja Leszka Moczulskiego, 21 X 2003 r. W ksigzce Lustracja. Rzecz o terainiejszosci i prze-
szlosci (Warszawa 2001, s. 197-281) Leszek Moczulski opisat szczegdlnie destrukeyjna role tajnego
wspolpracownika ,,Jana Lewandowskiego” w Srodowisku ROPCiO. Pseudonimy agenturalne ,,Jan
Lewandowski” i ,,Lewandowski” przypisal ,,Pawlowi M.”

¢7 P Zaremba, op. cit., s. 71.

8 Na temat rozpracowania Wydawnictwa im. Konstytucji 3 Maja i zwigzkéw tego wydawnictwa
z RMP zob. AIPN, 0204/1781, t. 1, Plan czynnosci operacyjnych w sprawie operacyjnego rozpraco-
wania krypt. ,,Oficyna” nr rej. 26490, Warszawa, [1979 r.], k. 4-12; ibidem, Notatka mjr. J. Ktosa
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Wydaje sig, ze zwigzanie RMP z wydawnictwem ROPCiO i z Warszawa byto
elementem szerszej koncepcji realizowanej przez warszawska SB®. Swiadczy
o tym kombinacja operacyjna przeprowadzona w grudniu 1979 r. Polegala ona na
sktonieniu dzialaczcy RMP do wynajecia niedrogiego i polozonego w dobrym
miejscu mieszkania w Warszawie, ktore stuzyloby Wydawnictwu za lokal konspi-
racyjny i magazyn. Chodzito rzecz jasna o mieszkanie w pelni kontrolowane przez
SB, zaréwno dzigki zainstalowanej w nim technice operacyjnej (podstuch pokojo-
wy i telefoniczny), jak i przy pomocy jego wlasciciela — tajnego wspoipracownika
SB. Na poczatku grudnia 1979 r. tajny wspolpracownik ,,Rybak” zainspirowat
kierownictwo Wydawnictwa im. Konstytucji 3 Maja, by opublikowa¢ ogloszenie
na tamach ,,Zycia Warszawy” o poszukiwaniu mieszkania do wynajecia. W od-
powiedzi na ogloszenie oferte wynajmu mieszkania miat zlozy¢ tajny wspolpra-
cownik ,,Edek”, wlasciciel dwupokojowego lokalu z telefonem przy ul. Nowo-
grodzkiej. Z kolei ,Rybak” mial zwréci¢ uwage mlodopolakéw, zwlaszcza
Grzywaczewskiego i Parchimowicza, na ogloszenie, a w konsekwencji spowo-
dowac przyjecie oferty ,,Edka””°. Jak si¢ wkrotce okazato, kombinacja operacyj-
na zostala zrealizowana bez przeszk6d”'. Jednak na poczatku 1980 r. warszaw-
ska SB podjeta dzialania represyjne wobec srodowiska Wydawnictwa im.
Konstytucji 3 Maja (przeszukania lokali i zarekwirowanie cze$ci naktadu ,,Brat-
niaka”). To kazalo mtodopolakom zrezygnowac z drukowania w Warszawie
i doprowadzilo do stworzenia przez nich w Gdansku wlasnej, niekontrolowanej
przez SB bazy poligraficznej. Wkrétce do Gdanska wrocit takze ,,rezydent” RMP
w Warszawie — Maciej Grzywaczewski’2. Paradoksalnie ,,powr6t” mlodopola-

dotyczaca powigzafi srodowisk inicjujacych Ruch Mtodych z Wydawnictwem im. Konstytucji 3 Ma-
ja, Warszawa, 27 VII 1979 r., k. 187-188; ibidem, Notatka kpt. M. Spitalniaka dotyczaca dziatal-
nosci Wydawnictwa im. Konstytucji 3 Maja w okresie maj-lipiec 1979 r., Warszawa, 31 VII
1979 r., k. 8-18; ibidem, Pismo zastepcy dyrektora Departamentu III MSW ptk. W. Walczynskiego
do zastepcy komendanta ds. SB Komendy Stotecznej MO ptk. Z. Bieleckiego, Warszawa, 2 VIII
1979 r., k. 19-20; ibidem, Informacja operacyjna (odtworzona z taSmy magnetofonowej) od tajne-
go wspolpracownika ps. ,Anka” wraz z zataczonymi szkicami mieszkania przy ul. Narbutta w War-
szawie, Szczecin, 14 VIII 1979 r., k. 21-25; ibidem, Koncepcja (projekt) dziatari operacyjnych w od-
niesieniu do nielegalnej grupy wystepujgcej pn. Wydawnictwo im. Konstytucji 3 Maja, sporzadzona
przez ppor. Jana Kurdeja, Warszawa, 25 1 1980 r., k. 126-127.

69 Ibidem, t. 1, Stowny opis zagrozenia (faktu), sporzadzony przez kpt. M. Spitalniaka, Warszawa,
8 V1979 r., k. 32-33.

70 Ibidem, t. 1, Plan kombinacji operacyjnej do sprawy krypt. ,,Hazardzisci”, Warszawa, 7 XII
1979 r., k. 214-2135; ibidem, Pismo dyrektora Departamentu III MSW gen. Adama Krzysztopor-
skiego do dyrektora Departamentu Techniki MSW gen. S. Stochaja w sprawie zainstalowania pod-
stuchu pokojowego w mieszkaniu przy ul. Nowogrodzkiej [pomigto dane wiasciciela mieszkania
i doktadny adres — S.C.], Warszawa, 10 XII 1979 r., k. 216.

71 Relacja Macieja Grzywaczewskiego, sierpiefi 2003 r. Wszystkie relacje wykorzystane w artykule
znajduja sie w zbiorach autora.

72 AIPN, 0204/178, t. 1, Notatka stuzbowa dot[yczaca] dzialar operacyjnych w tzw. Wydawnictwie
imienia Konstytucji 3 Maja, Warszawa, 9 1 1980 r., k. 224; ibidem, Wyciag z informacji z 10 1
1980 r., nr 10, sporzadzony przez ppor. Jana Kurdeja, Warszawa, 15 11980 r., k. 123; ibidem, Szy-
frogram mijr. K. Dzienia, Warszawa, 16 I 1980 r., k. 124-125; ibidem, Notatka stuzbowa por. Stani-
stawa Nicera, Gdanisk, 11 I 1980 r., k. 226-227; ibidem, t. 2, Meldunek operacyjny Wydziatu III-2
Komendy Stotecznej MO w Warszawie, sporzadzony przez Mirostawa Patelskiego, Warszawa, 10 XII
1980 r., k. 1-3.
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kéw do Gdanska byl wynikiem nieporozumienr wewnatrz SB. Jak si¢ bowiem
okazuje, styczniowe uderzenie Wydzialu I1I-2 Komendy Stotecznej MO w Wy-
dawnictwo im. Konstytucji 3 Maja w Warszawie nastapito wbrew woli Departa-
mentu I[II MSW. W notatce Wydzialu V Departamentu III MSW z 9 stycznia
1980 r. jest mowa m.in. o nieodpowiednich, ,,obliczonych na dorazne efekty”
»dziataniach jednostek terenowych” SB (Wydzialu III-2 KS MO), niewtasciwym
prowadzeniu zZrodel informacgji, ktére ,,zmierzaly do kompromitowania t[ajnego]
w[spotpracownika] »Jan Lewandowski« uplasowanego w kierownictwie Wydaw-
nictwa 3 Maja” oraz niepotrzebnym stosowaniu represji. Podkreslono réwniez,
iz w wyniku nieodpowiedzialnych dziatan warszawskiej SB Wydawnictwo im.
Konstytucji 3 Maja zrezygnowalo z drukowania ,,Bratniaka” w Warszawie, ,,co
w konsekwencji doprowadzito do uruchomienia w Gdansku przez RMP wlasnej
niekontrolowanej bazy poligraficznej””3.

Bezpieka postanowila siggnaé rowniez po bardziej restrykcyjne formy repre-
sjonowania mtodopolakéw w Tréjmiescie. Po manifestacji 3 maja 1980 r. pod
pommklem Jana 1III SOblCSlegO w Gdansku pobito, zatrzymano i osadzono
w areszcie Dariusza Kobzdeja i dziatacza ROPCiO Tadeusza Szczudlowskiego.
W blyskawicznym tempie 5§ maja 1980 r. pod zarzutem zorganizowania nielegal-
nej manifestacji, ,tamowania ruchu i zaklécania porzadku publicznego” kole-
gium do spraw wykroczef na rozprawie zorganizowanej w siedzibie prezydenta
Gdarniska (,,przez co uniknigto zakl6cenia porzadku™) skazalo obu na trzy miesia-
ce aresztu’*. W ich obronie organizowano p6zniej akcje ulotkowe (rozpowszech-
niono okoto 100 tys. ulotek), w ktérych wymieniano z nazwiska czlonkéw ko-
legium (Eugeni¢ Kobrzyfiskg, Antoniego Radziwitko i Jana Dgbrowskiego),
a takze funkcjonariuszy SB z KW MO w Gdansku zaangazowanych w walke
z tréjmiejska opozycja (plk. Wiadystawa Jaworskiego, pptk. Wojciecha Raniewi-
cza, pplk. Jana Ciechanowicza i pptk. Zenona Ringa). Stalo si¢ to podstawg do
wszczecia 10 czerwca 1980 r. postgpowania przez Prokuratur¢e Rejonowsg
w Gdansku. Urzad Wojewd6dzki w Gdansku skierowal doniesienie do prokuratu-
ry w sprawie ,,gr6zb” kierowanych za posrednictwem ulotek i anoniméw wobec
czlonkéw kolegium skazujacego Kobzdeja i Szczudtowskiego™. 12 czerwca 1980 r.
SB przeprowadzita dwanascie rewizji w mieszkaniach czolowych dziataczy RMP
w Gdansku. Za najwazniejsze uznano przeszukanie u Mirostawa Rybickiego. Na
wszystkich dokumentach znalezionych i zarekwirowanych u Rybickiego prze-
prowadzono badania linii papilarnych w celu wykrycia autoréw anoniméw ad-
resowanych do cztonkéw kolegium?e.

Poczawszy od 5 maja 1980 r. dzialacze RMP wspélnie z cztonkami WZZ Wy-
brzeza organizowali w kosciele Mariackim w Gdansku modlitwy w intencji

73 Ibidem, t. 1, Notatka stuzbowa dot[yczaca) dzialan operacyjnych w tzw. Wydawnictwie imienia
Konstytucji 3 Maja, Warszawa, 9 T 1980 r., k. 224.

74 Ibidem, 0716/216, t. 2, Informacja nr 10/80 insp. A. Pawlowskiej o rozprawie przed kolegium
do spraw wykroczefi 5 V 1980 r., Warszawa, 6 V 1980 r., k. 72; ibidem, Notatka dotyczaca Dariu-
sza Kobzdeja, Warszawa, 7 V 1980 r., k. 73-75.

75 Ibidem, t. 2, Notatka w sprawie akcji grézb podejmowanych wobec funkcjonariuszy publicznych
w Gdarnsku przez aktywistow grupy antysocjalistycznej RMP, Warszawa, 4 VII 1980 r., k. 86-88.
76 Ibidem, t. 2, Notatka stuzbowa pplk. Jerzego Syroczyfiskiego, Warszawa, 7 VII 1980 r., k. 95.
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uwolnienia wiezniéw politycznych. Wsrdd kilkudziesigciu uczestnikéw spotkan
modlitewnych SB ulokowala tacznie az siedemnastu tajnych wspotpracownikow
(o$miu prowadzonych przez Wydzial 111, dziewigciu za$ — przez Wydzial IV KW
MO w Gdansku)””. Wedtug danych SB z poczatku lipca 1980 r. ,,bezposrednio
wsrdd os6b odgrywajacych znaczaca rolg w ugrupowaniu RMP tkwito dwoch
tlajnych] w[spolpracownikéw], z czego jeden znajdowal si¢ w gronie Scistych
12 os6b aktywnie zaangazowanych w dzialalnosé programowo- -organizacyjng”’s.

Wkrétce okazato si¢ jednak, ze i te dzialania nie byly w stanie powstrzymac
rozwoju RMP. Pod koniec czerwca 1980 r. bezpieka ze smutkiem musiata skonsta-
towad, ze nastapil dalszy wzrost liczby ,,uczestnikow tego ugrupowania z 29 oséb
w okresie podejmowania dziatalnosci do ponad 70 0s6b w chwili obecnej”, a tak-
ze ,rozszerzeniu ulegt obszar zagrozenia dziatalnosciag RMP obejmujacy 13 wo-
jewodztw”7. Po raz kolejny MSW nawolywato do wzmozenia pracy operacyjne;j,
proponujac ten sam katalog dzialan, wéréd ktoérych najwazniejsze pozostawalo
pozyskanie tajnych wsp6tpracownikéw. Co ciekawe, w ramach zwigkszenia kon-
troli operacyjnej nad §rodowiskami opozycyjnymi w Trojmiescie i zapobiegania
przyszlym manifestacjom w rocznice wydarzein Grudnia *70 kierownictwo Wy-
dziatu IIT KW MO w Gdansku wysuneto dos¢ rozpaczliwg propozycje przebudo-
wy 1 przesunigcia bramy stoczniowej nr 2 w taki sposéb, by ,,dotychczasowe
miejsce sktadania kwiatoéw znalazlo si¢ na terenie Stoczni”®’. Jedyna nowoscig te-
go udoskonalonego planu byta decyzja o wzmocnieniu kadrowym wydziatéw 11
i,,B” KW MO w Gdainsku funkcjonariuszami z innych wojewddztw®!. Od tej pory
rozpracowaniem RMP zajmowac si¢ miato dziewigciu funkcjonariuszy SB z Sek-
¢ji Il Wydziatu III KW MO w Gdansku, trzech z nich miato rozpracowywaé po-
ligrafie RMP. W przysztoéci zamierzano powolaé kilkuosobowy zesp6t specjali-
stow SB przeznaczony wylgcznie do rozpracowania RMP.

W tym samym okresie SB zalozyta podstuchy telefoniczne i pokojowe u Hal-
la, Andrzeja Jarmakowskiego, Piotra Dyka, Dariusza Kobzdeja i Magdaleny
Modzelewskiej oraz zastosowala wobec nich perlustracje korespondencji®2. Kie-
rownictwo Wydziatu III w Gdanisku rozwazato réwniez mozliwo$¢ utworzenia
grupy, ktérej kierunki dziatania narzucalyby osobowe zrédla informacji. Grupa
ta miataby podja¢ ,zdecydowany atak na RMP i inne organizacje o charakterze
opozycyjnym”. Wkrotce jednak, ze wzgledu na coraz trudniejszg sytuacje w kra-
ju, zrezygnowano z realizacji tak skomplikowanej kombinacji operacyjnej®3. Po-
wyzsze przemyslenia i decyzje byly wynikiem wizytacji przedstawicieli MSW
(pptk. Syroczyniskiego i kpt. Luczyniskiego) i Biura Sledczego Komendy Stotecz-

77 AIPN Gd, 028/119, J. Urban, Gldwne kierunki dziala operacyjnych...,s. 76.

78 AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka stuzbowa pptk. Jerzego Syroczyfiskiego, Warszawa, 7 VII 1980 r.,
k. 96.

7 Ibidem, t. 1, Uwagi dot[yczace] kierunkéw pracy SB w zakresie ograniczania i zwalczania dzialal-
nosci RMP, Warszawa, 26 VI 1980 r., k. 78.

80 Ibidem, t. 2, Notatka stuzbowa pplk. Jerzego Syroczyniskiego, Warszawa, 7 VII 1980 r., k. 96.
81 Ibidem, t. 1, Uwagi dot[yczace] kierunkéw pracy SB w zakresie ograniczania i zwalczania dzialal-
nosci RMP, Warszawa, 26 VI 1980 r., k. 79-80.

82 AIPN Gd, 028/115, A. Justa, Z. Kopciuszuk, Operacyjna neutralizacja antykomunistycznej...,
s. 44.

83 Ibidem, 028/119, J. Urban, Gldwne kierunki dzialas operacyjnych..., s. 74.
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nej MO (C. Sitka) w KW MO w Gdansku. 23 i 24 czerwca 1980 r. zapoznawali
si¢ tu z ,sytuacjg operacyjng i stosowanymi dziataniami operacyjnymi w stosunku
do czotéwki RMP w kontekscie aktywizacji dziatalno$ci ugrupowania i przygoto-
wan do prowokacyjnych wystgpien w 10. rocznice wydarzen grudniowych”$4.

Migdzy ideowa odr¢bnoscig a ,,Solidarnoscig” (1980-1981)

Wydarzenia sierpniowe ponownie zmusily bezpieke do zweryfikowania swo-
ich pierwotnych zatozefi operacyjnych wzgledem RMP. Mtodopolacy wilaczyli sie
w akgje strajkowy, stanowigc zaplecze organizacyjne dla protestujacych robotni-
kow. Zbierali zywno$¢ dla strajkujacych, inicjowali sktadki pieniezne, przy ak-
tywnym wsparciu Lecha Badkowskiego zajmowali si¢ drukiem i kolportazem
niezaleznej prasy poza zakladami pracy, udzielali wywiadéw korespondentom
zagranicznym, wreszcie organizowali msze polowe dla robotnikéw?’. Wedtug SB
to przede wszystkim cztonkowie RMP — Kobzdej, Hall, Arkadiusz i Bozena Ry-
biccy, Modzelewska i Stominski — ,,swoimi wystapieniami, kolportazem ulotek,
organizowaniem na terenie Stoczni odprawiania mszy wplywali na podtrzyma-
nie stanu podniecenia, napiecia, rozszerzenia listy postulatéw itp.”$¢ Dlatego tez
wzwalczanie dywersji ideologiczno-politycznej” prowadzonej przez RMP i inne
»elementy antysocjalistyczne” w czasie strajku sierpniowego nalezato do gltow-
nych zadan operacyjnych Wydziatu IIT i IIl A KW MO w Gdansku®’.

W ramach planu nakreSlonego przez ptk. Wiadystawa Jaworskiego z KW MO
w Gdansku w sierpniu 1980 r. sporzadzono charakterystyki czotowych dziataczy
opozycji, w tym takze RMP, z zaznaczeniem tzw. kompromitujacych fragmentéw
zyciorysu. Z mlodopolakéw na tego typu notatki ,zastuzyli”: Bozena Rybicka,
Andrzej Butkiewicz, Arkadiusz Rybicki, Andrzej i Wiestaw Stomifiscy, Dariusz
Kobzdej, Aleksander Hall, Piotr Bystrzanowski, Leszek Jankowski i Jan Samso-
nowicz®. Pojawienie sie dziataczy RMP na terenie Stoczni Gdanskiej im. Lenina
juz w pierwszych dniach strajku wyraznie zaniepokoito SB. W ramach prowa-
dzonej przez Wydzial ,,B” KW MO w Gdansku operacji ,,Brama” — polegajacej
na obserwacji bram stoczniowych, gtéwnie bramy nr 2 — skrupulatnie odnoto-
wywano kazdorazowe wejscie do Stoczni zwlaszcza ,,Haka” (Aleksandra Halla),
»Samsona” (Jana Samsonowicza), ,,Szczudly” (Piotra i Tadeusza Szczudlowskich),

84 AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka stuzbowa pptk. Jerzego Syroczynskiego, Warszawa, 7 VII 1980 r.,
k. 931 96.

85 Na temat udziatu dziataczy RMP w strajku sierpniowym zob. m.in.: ibidem, 0754/2, Informacje
sytuacyjne zastepcy komendanta wojewddzkiego MO ds. SB pik. Sylwestra Paszkiewicza dla dyrek-
tora gabinetu MSW, Gdarsk, 19, 20 i 26 VIII 1980 r., k. 215, 221 i 262.

8¢ Ibidem, 0716/216, t. 1, Charakterystyka dzialalnosci RMP w czasie i po wydarzeniach sierpnio-
wych, Warszawa, 7 I1 1981 r., k. 81.

87 AIPN Gd, 0046/364, t. 1, Plan dzialania Stuzby Bezpieczeristwa Komendy Wojewddzkiej Milicji
Obywatelskiej w Gdarisku w zwigzku z zagrozeniem bezpieczeristwa i porzgdku publicznego w Trdj-
miescie, sporzadzony przez ptk. Wiadystawa Jaworskiego, Gdafisk, 19 VIII 1980 r., k. 1-10.

88 Ibidem, t. 1, Charakterystyki dziataczy RMP [wraz z uzupetnieniami]: Bozeny Rybickiej, An-
drzeja Butkiewicza, Arkadiusza Rybickiego, Andrzeja i Wiestawa Stomifiskich, Dariusza Kobzde-
ja, Aleksandra Halla, Piotra Bystrzanowskiego, Leszka Jankowskiego i Jana Samsonowicza, b.d.,
k. 62-79.
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»Stonia” (Andrzeja i Wiestawa Stominskich), ,,Kobzy” (Dariusza Kobzdeja) i ,,Ry-
dza” (Arkadiusza Rybickiego)®®. Na terenie Stoczni mtodopolakéw ,,przechwyty-
wali” agenci SB, zwlaszcza ,,Antoni”, ,,Grzegorz”, ,Robert” i ,Rybak”, ktorzy
nie dos¢, ze sami zwigzani byli z RMP, to najczesciej do Stoczni wchodzili wla-
$nie razem z Hallem, Rybickimi czy Kobzdejem. Ich uwaga skupiata sie przede
wszystkim na stosunku RMP do strajku i postulatéw, druku ulotek, organizacji
mszy $§w. na terenie Stoczni oraz na sytuacji w Miedzyzakladowym Komitecie
Strajkowym®. Przykladowo ,,Rybak” byt zdania, ze dziatalnos¢ RMP podczas
strajku prowadzona jest na dwoch poziomach. Wedlug niego tzw. Sciste grono
Ruchu (Hall, Grzywaczewski, Arkadiusz, Bozena i Mirostaw Rybiccy oraz Mo-
dzelewska) interesuja si¢ przede wszystkim politykg MKS, ,sita robocza” za$
(m.in. Stanistaw Czerwienski i Stawomir Rybicki) ,szaleje na odcinku wywoze-
nia bibuly ze Stoczni Gdanskiej™!.

Wydaje sig, ze szczegdlnie destrukcyjng role w RMP w sierpniu 1980 r. od-
grywal tajny wspotpracownik ,,Robert”; ktéry razem z Mirostawem Rybickim,
Wiestawem Stominskim, Maciejem i Andrzejem Butkiewiczami i Piotrem Szczu-
dlowskim angazowal si¢ w druk i kolportaz prasy strajkowej, nierzadko ,,naraza-
jac si¢” na represje ze strony MO i SB, czym zyskiwal sobie przychylnos¢ kole-
gow. W jednym z raportow ,Robert” tak opisywal swojg role podczas
drukowania ulotek w Stoczni im. Komuny Paryskiej w Gdyni: ,,Dostalem prze-
pustke upowazniajagcg do wejscia na teren drukarni. Od Macka [Macieja But-
kiewicza — S.C.] dostalem polecenie, ze mam pomaga¢ w drukowaniu. W dru-
karni sg 3 sprawne maszyny — dwie drukarskie i jedna offsetowa, a czwarta jest
zepsuta. Produkgja jest wykonywana na dwoch maszynach drukarskich i czescio-
wo na offsecie. Maszyna offsetowa czgsto si¢ psuje. W drukarni prym wiedzie
Andrzej Koltodziej, Andrzej Butkiewicz, Maciej Butkiewicz i osobnik o imieniu
Witek. W produkeji pomaga Wiestaw Stominski. Postacig, ktéra doskonale zna si¢
na maszynach drukarskich, jest Maciek Butkiewicz. Drukowalismy calg noc, cale
przedpotudnie i popoludnie. Zauwazylem, ze osoby zajmujgce si¢ drukowaniem
sa wyczerpane. Okolo godz. 2 po potudniu Maciek Butkiewicz zastabt. Osobiscie
pomagalem drukowaé przy maszynie drukarskiej. W stosownej sytuacji wyjalem
sprezynke przy kole zgbatym podnosnika papieru i tym sposobem maszyna stata
si¢ czeSciowo niesprawna. Podajnik papieru nie dziala mechanicznie i nalezy jego
prace wykonywac recznie, co znacznie obniza wydajnos¢ maszyny, ktéra wynosi
przy catkowitej sprawnosci 700 egz. na godzing. W opisanym wyzej czasie wyko-
nano okoto 20 000 »Strajkowego Biuletynu Informacyjnego«”?2.

8 Ibidem, t. 1, Komunikat z przeprowadzonej obserwacji obiektu krypt. ,,Brama” w dniu 15 VIII
1980 r. od godz. 6.00 do godz. 6.00 dnia 16 VIII 1980 ., sporzadzony przez mjr. Jana Nyka, Gdarisk,
21 VII 1980 r., k. 127-129.

% Ibidem, t. 1, Informacja tajnego wspolpracownika ps. ,,Grzegorz” przyjeta przez por. Antoniego
Domanskiego, Gdansk, 16 VIII 1980 r., k. 217-219. Zob. takze: Osaczanie rewolucji. Z Krzyszto-
fem Wyszkowskim, wspdttwiorcg WZZ Wybrzeza, rozmawia Waldemar Zyszkiewicz, ,,Tygodnik Soli-
darno$¢”, 10 X 2003.

o1 AIPN Gd, 0046/364, t. 1, Informacja tajnego wspotpracownika ps. ,,Rybak” przyjeta przez kpt.
Waldemara Misiewicza, Gdansk, 22 VIII 1980 r., k. 292.

2 Ibidem, t. 1, Informacja tajnego wspdlpracownika ps. ,,Robert” przyjeta przez por. Antoniego
Domanskiego, Gdansk, 20 VIII 1980 r., k. 242.
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Po zakonczeniu strajku mtodopolacy dazyli do umocnienia i rozszerzenia swo-
ich wplywow w strukturach kierowniczych ,Solidarnosci”. Az pigciu cztonkow
RMP nalezato do personelu administracyjnego Migdzyzakltadowego Komitetu Za-
lozycielskiego NSZZ ,.Solidarno$¢” w Gdansku. Bozena Rybicka zostala sekretarka
Lecha Walesy, Magdalena Modzelewska takze znalazta zatrudnienie w sekretariacie
Prezydium MKZ, podobnie Arkadiusz Rybicki, ktory przez pewien czas wystgpo-
wal nawet jako rzecznik prasowy gdanskiego MKZ. Aleksandra Halla zatrudniono
przy Prezydium MKZ na pél etatu w charakterze doradcy Zwiagzku, Maciej Grzy-
waczewski kierowal kancelariag MKZ (a pdzniej Biurem Krajowej Komisji Porozu-
miewawczej NSZZ ,,Solidarno$¢”). W pozniejszym okresie w strukturach zwigzko-
wych w Gdansku pracowali takze Grzegorz Grzelak, Jan Samsonowicz, Antoni
Wrega, Zbigniew Dulkiewicz, Andrzej Jarmakowski i Leszek Jankowski®3.

Poczawszy od listopada 1980 r. dzialalnos¢ RMP byta rozpracowywana przez
SB rowniez w ramach sprawy obiektowej o kryptonimie ,,Klan” (,,Zwigzek”) skie-
rowanej przeciwko ,,Solidarnosci”. Jednym z celéw ,,Klanu” byla eliminacja tzw.
ekstremy spod znaku KSS ,,KOR”, RMP, KPN i ROPCiO%. Bezpieka od poczat-
ku zwracata uwage na ,negatywny wplyw” §rodowiska RMP (gléwnie Halla,
Rybickiej i Grzywaczewsk1ego) na ,Solidarno§¢”®. Ow »negatywny wplyw” wi-
dziano zwlaszcza w ,,0saczaniu” Walesy oraz zaangazowaniu si¢ w dziatalnosé wy-
dawniczo-drukarska. Powodowalo to zresztg konflikty w tonie samego MKZ, co
skrzetnie wykorzystywala SB. Tajny wspoipracownik ,,Rybak”, ktéry w tym cza-
sie byt bliskim znajomym Bozeny Rybickiej, juz 18 wrzesnia 1980 r. z satysfakcja
donosil, ze ,walowicze” — czyli stronnicy Walesy — z RMP kolportuja w MKZ
»Bratniaka”, co wywoluje ,,spory hatas” i op6r po stronie grupy zwiagzanej z KSS
»KOR”, przede wszystkim Joanny Dudy-Gwiazdy i Bogdana Borusewicza. ,Wta-
Sciwie to tylko »Bratniak« jest sekowany przy kolportazu. Wydaje mi sig, ze od-
bywa si¢ to dlatego, ze RMP zaczyna troch¢ wkraczaé na teren MKZ. Jest to bar-
dzo niekorzystne, szczegélnie dla dawnych dziataczy WZZ” — pisat ,,Rybak”?°.

Jednoczesnie jednak ,,Rybak” przekonywal swoich mocodawcow, ze zaangazo-
wanie mlodopolakéw w dziatalnosé solidarnosciowa bedzie ich na tyle absorbowa-
lo, iz nastgpi stopniowy odplyw ,,aktywu RMP” do pracy zwigzkowe;j. ,,Obstuga

3 K. Lawrynowicz [P Adamowicz], Historia gdariskiego srodowiska RMP, ,,ABC” 1988, nr 6. Sytua-
cja w kraju wygladata podobnie, np. Tomasz Wolek byl szefem Biura Informacji Prasowej NSZZ
,Solidarno$¢” w Warszawie.

%% Por. S. Cenckiewicz, Od ,,Klanu” do ,,Renesansu”. Operacje Stuzby Bezpieczeristwa wobec kie-
rownictwa ,,Solidarnosci” w latach 1980-1982, ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2002,
nr 12, s. 35-38; idem, Stuzba Bezpieczeristwa wobec I Krajowego Zjazdu Delegatéw NSZZ ,,Solidar-
nos¢”, ,Arcana” 2003, nr 51, s. 95.

%5 AIPN Gd, 00/166, t. 16, Informacja mjr. A. Cierluka z rozmowy z tajnym wspdtpracownikiem
ps. »Ronson”, Gdansk, 30 IX 1980 r., k. 12; ibidem, t. 10, Pismo naczelnika Wydzialu III A KW
MO w Gdarisku pptk. Jana Ciechanowicza do naczelnika Wydziatu II Departamentu III A MSW
w Warszawie, Gdansk, 17 XII 1980 r., k. 57. Zob. tez: AIPN, 0397/540, R. Sobierajski, Osrodek
regionalny NSZZ ,,Solidarnos¢” w Gdarisku — niektdre aspekty operacyjnej ochrony w okresie sier-
pieri 1980 — grudzierr 1981, praca dyplomowa przygotowana pod kierunkiem mjr. Jozefa Zepy,
Wyzsza Szkota Oficerska im. F. Dzierzynskiego, Legionowo, czerwiec 1984 r., s. 25; S. Cenckie-
wicz, Od ,,Klanu” do ,,Renesansu”..., s. 36.

% AIPN Gd, 00/166, t. 3, Informacja kpt. Waldemara Misiewicza z rozmowy z tajnym wspolpra-
cownikiem ps. ,Rybak”, Gdansk, 18 IX 1980 r., k. 11-12.
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poligraficzna MKZ odcigga znaczne ilosci dziataczy z RMP. Na razie RMP nie jest
w stanie zapewnic frontu robét dla swoich cztonkow. Wydaje mi sig, ze niektorzy
z nich nie wrécg juz z powrotem do pracy w RMP. Do takich nalezy na pewno
Leszek Jankowski, Michal Wojciechowicz, czgsciowo takze Stanistaw Czerwiniski”
— raportowal®”. Innym razem, po spotkaniu z Bozeng Rybicka, ,,Rybak” z niepo-
kojem odnotowywal préby wyeliminowania mtodopolakéw z administracji MKZ
przez korowcoéw: ,,Grzywaczewski jest w tej chwili w skomplikowanej sytuacji.
Szefem calego biura jest Borusewicz, ktory przyszedl do pracy w MKZ wtedy, gdy
Grzywaczewski byt juz zasiedzialym urzednikiem. Grzywaczewski uwaza, ze to on
powinien petnié funkcje objeta przez Borusewicza. Zaréwno Grzywaczewski, jak
i Bozena Rybicka uwazaja, ze Borusewicz nie nadaje si¢ na dyrektora biura MKZ,
poniewaz w ogble go tam nie ma, stale jest zajety innymi sprawami. Podobne opi-
nie wyglaszaja inni cztonkowie RMP. Nie jest to tajemnicg takze dla Borusewicza
i Gwiazdéw. Rybicka narzekala, ze Gwiazdowie, szczegdlnie Joanna, stale ja szy-
kanuja, ze starajg si¢ szkodzi¢ RMP na terenie MKZ. Wydaje mi si¢, Ze ta sytuacja
ma powazny wplyw na nie najlepsze podobno stosunki migdzy Gwiazdami a Wa-
tesa. Zaro6wno Rybicka, jak i Grzywaczewski starajg si¢ nastawi¢ Walese przeciw-
ko KOR, a tym samym przeciwko malzefistwu Gwiazdéw. Oboje majg ku temu
wyjatkowo sprzyjajace warunki. Przede wszystkim Rybicka jako sekretarka,
a Grzywaczewski jako selekcjoner pism i dokumentéw przedstawianych Walesie.
Wialesa z racji swych klerykalnych i religianckich manier chetnie stucha ludzi de-
monstrujacych swoje katolicyzmy, a do takich nalezg dzialacze RMP”%8. , Rybak”
byt pewien, ze nowa sytuacja, w jakiej znalazt si¢ RMP, doprowadzi wkrétce do
ostabienia jego aktywnosci. Przewidywal rowniez ,,pewne procesy polaryzujace”,
ktére zaowocuja ,,porzadkami w szeregach” RMP. Opierajgc si¢ na relacjach Ry-
bickiej i Wojciechowicza, twierdzil, ze niebawem z redakgji ,,Bratniaka” usunigty
zostanie Jacek Bartyzel, ktory ,,nic nie robi, a zachowuje si¢ jak paniczyk”, draz-
nigc ,,swoimi eleganckimi manierami” dziataczy ,,Solidarnosci”. Podobny los miat
tez spotkaé Wiestawa Parchimowicza®.

Jedna z pierwszych, a zarazem najbardziej spektakularnych inicjatyw RMP
w okresie legalnej dziatalnosci ,,Solidarnosci” byto powolanie Komitetu Obrony
Wiezionych za Przekonania. Projekt utworzenia Komitetu zglosili Hall i Kobzdej
podczas obrad Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ ,Solidarnos¢”
10 grudnia 1980 r. Jego celem byla przede wszystkim obrona i doprowadzenie do
uwolnienia Wojciecha Ziembinskiego oraz siedmiu aresztowanych dzialaczy KPN
(Leszka Moczulskiego, Zygmunta Gotawskiego, Krzysztofa Bzdyla, Tadeusza Jan-
dziszaka, Tadeusza Stanskiego, Jerzego Sychuta, Romualda Szeremietiewa). Przy-
wodcg Komitetu, ktérego oddzialy powstawaly takze przy regionalnych struktu-
rach ,Solidarnosci” w kraju, byl Dariusz Kobzdej. Zdaniem bezpieki Kobzdej

97 Ibidem, k. 12.

%8 Ibidem, t. 3, Informacja kpt. Waldemara Misiewicza z rozmowy z tajnym wspotpracownikiem ps.
»Rybak”, Gdansk, 27 X 1980 r., k. 93.

9 Ibidem, k. 94. Zadania ,,Rybaka” sprowadzaly sie przede wszystkim do podsycania sporéw we-
wnatrz MKZ, zwlaszcza pomiedzy Lechem Walesg, Bogdanem Lisem, grupg Andrzeja Gwiazdy
i dziataczami RMP (ibidem, t. 3, Informacja kpt. Waldemara Misiewicza z rozmowy z tajnym wspot-
pracownikiem ps. ,Rybak”, Gdansk, 26 X 1980 r., k. 93).
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wykorzystywal struktury ,,Solidarnosci” do poszerzania wplywéw RMP. W lu-
tym 1981 r. mial nawet uzyskaé zgode wladz regionalnych Zwigzku na korzysta-
nie z jednego z pomieszczen w siedzibie MKZ NSZZ ,,Solidarno$é” w Gdarnsku
Wrzeszczu wylacznie przez RMP'%°. Kobzdej organizowal takze liczne akcje ulot-
kowe, wysylanie petycji do Sejmu PRL, przewodniczacego Rady Panstwa i orga-
nizacji migdzynarodowych, wspoéttworzyl rowniez struktury terenowe Ogolno-
polskiego Komitetu Obrony Wiezionych za Przekonania. SB ubolewala p6zniej,
ze brak zdecydowanego przeciwdziatania doprowadzit do nieskrgpowanego roz-
woju regionalnych komitetow'’!.

Wiosng 1981 r. SB szacowala liczbe cztonkéw RMP na okoto trzystu. Za naj-
bardziej prezny uznano osrodek gdanski, ale wyrdzniono réwniez Szczecin,
Krakéw, Poznan, Warszawe, Lublin, £.6dZ, Wroctaw, Bydgoszcz, Radom, Kielce,
Siedlce, Torun, Gorzow Wielkopolski i Bielsko-Biatg!?2. I cho¢ tzw. kontakt ope-
racyjny SB ,Zygmunt”, ktory byl czlonkiem redakcji ,,Bratniaka” i nalezal do
bliskich wspétpracownikéw Rybickich, Grzywaczewskiego i Grzelaka, twier-
dzil, ze rozwoj liczebny RMP nie przekiada si¢ wcale na rozwoj strukturalny or-
ganizacji, to bezpieka byla innego zdania'®. Do bardziej ,szkodliwych” akgji
RMP w tym czasie SB zaliczala: zamiary utworzenia w zakladach pracy woje-
wodztwa gdaniskiego Robotniczego Ruchu Mtodej Polski; powotanie komite-
téw obrony wigzionych za przekonania; utworzenie przez grupe dziataczy RMP
z Poznania — na czele z Markiem Jurkiem i Piotrem Miereckim — zwigzku aka-
demickiego ,,Pro Patria”; stopniowe opanowywanie Niezaleznego Zrzeszenia
Studentéw w Gdansku, Poznaniu i Krakowie; rozwdj kétek samoksztalcenio-
wych (przede wszystkim w Gdansku); tworzenie bibliotek i punktéw konsulta-
cyjnych RMP (za najbardziej prezny uznano punkt w Lodzi prowadzony przez
Matgorzate i Jacka Bartyzel6w); kolportaz prasy (,,Bratniaka”, ,,Mtodej Polski”,
MWezta”, ,Sciany”, ,,Odnowy” i ,,Ucznia Polskiego™) i opracowan niezaleznych;
kontakty ze Stronnictwem Narodowym (z Albinem Tybulewiczem) i Polskim
Stronnictwem Ludowym (z Franciszkiem Wilkiem) w Londynie; organizacje
parlamentéw uczniowskich w szkotach $rednich z perspektywa zjazdu ogdlno-
krajowego'%4,

100 Thidem, t. 17, Informacja Ryszarda Jeka uzyskana od tajnego wspotpracownika na temat dziatal-
no$ci RMP w strukturach NSZZ ,,Solidarno$¢”, luty 1981 r., k. 3.

101 Ibidem, t. 28, Informacja z przebiegu obrad gdariskiego Komitetu Obrony Wigzionych za Przeko-
nania, Gdansk, 10 III 1981 r., k. 84-89; AIPN, 0716/216, t. 1, Informacja dotyczaca RMP, Warsza-
wa, 30 IX 1981 r., k. 126; ibidem, t. 2, Pismo ptk. T. Zawadzkiego do naczelnika Wydziatu ITI KW
MO w Bielsku-Biatej, Warszawa, 21 VII 1981 r., k. 168.

102 Ibidem, t. 1, Informacja Jézefa Nadworskiego dotyczaca sytuacji w RMP, Warszawa, 4 IV 1981 r.,
k. 89.

103 Ibidem, t. 2, Notatka kpt. Waldemara Misiewicza ze spotkania z kontaktem operacyjnym ps.
»Zygmunt”, Warszawa, 4 IV 1981 r., k. 35.

10412-13 IX 1981 r. w Gdafisku — w duzej mierze z inspiracji RMP przy pomocy Niezaleznego Zrze-
szenia Studentéw i ,,Solidarnosci” — zorganizowano Ogdélnopolskie Spotkanie Przedstawicieli Srodo-
wisk Uczniowskich pod hastem ,,Zadamy nauczania bez ktamstw”. Celem mtodopolakéw bylo po-
wolanie niezaleznej od wladz organizacji reprezentujacej mtodziez szkét ponadpodstawowych. T tak
tez sie stalo. Zgromadzeni w Gdanisku uczniowie powotali Niezalezng Federacje Mlodziezy Szkolne;.
W spotkaniu wzielo udziat 110 uczniéw z calej Polski oraz zaproszeni goscie — Borusewicz, Gwiaz-
da, Anna Walentynowicz i Hall. Przewodniczacym NFMS zostal Grzegorz Bierecki z Gdanska.
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Na poczatku 1981 r. w MSW zastanawiano si¢ nad tym, jak ograniczy¢ roz-
woj RMP, zwlaszcza jego wplyw na mlodziez szkolng i akademicka, oraz po-
wstrzymaé wykorzystywanie struktur NSZZ ,Solidarno$¢” do prowadzenia
dziafalnosci legalnej. Propozycje nie wychodzily w zasadzie poza opracowany
wczesniej katalog przedsiewzigé, co nie znaczy, ze SB nie mogla poszczycic sig
sukcesami w zwalczaniu RMP. Rozszerzono jedynie dziatania w szkotach $red-
nich — lokowano agentur¢ wsrdd nauczycieli, bardziej niz dotychczas wykorzy-
stywano kuratoria o$wiaty, dyrekcje szkot i komitety rodzicielskie. Dos§¢ niepo-
waznie brzmialy natomiast propozycje nawigzania dialogdw operacyjnych
z czoldowka RMP, przede wszystkim z Hallem i Grzywaczewskim'®.

W polowie kwietnia 1981 r. dwaj funkcjonariusze Wydzialu V Departamen-
tu [II MSW zaangazowani w sprawe operacyjnego rozpracowania ,,Arka”, mjr
Andrzej Iwaniuk i ppor. J6zef Nadworski, przebywali w Gdansku. Celem wizy-
tacji w KW MO w Gdarisku bylo zapoznanie si¢ na miejscu z sytuacja operacyj-
ng i prowadzonymi wobec RMP dziataniami SB. Z ich raportu dowiadujemy sie,
ze wiosng 1981 r. rozpracowaniem RMP w Gdansku zajmowat si¢ zesp6t o§miu
funkcjonariuszy Sekgji Il Wydziatu 111, ktérym dowodzil por. Antoni Domanski.
Sekgja III prowadzila w tym czasie 52 sprawy operacyjne, w tym 23 dotyczace
RMP, w ktérych wykorzystywano szesnastu tajnych wspoipracownikéw (do roz-
pracowania bazy poligraficznej dwdch, do kontaktéw i rozpracowania Halla pig-
ciu, do rozpracowania Arkadiusza, Bozeny i Mirostawa Rybickich dwoch, do
rozpracowania Dariusza Kobzdeja, Jana Samsonowicza, Magdaleny Modzelew-
skiej, Lecha Badkowskiego, Andrzeja i Wiestawa Stominskich pieciu). Wedlug
Iwaniuka i Nadworskiego, ktérzy skontrolowali wszystkie sprawy obejmujgce
mlodopolakéw oraz przejrzeli teczki wykorzystywanych zrédet informacji,
wsrdd os6b odgrywajacych znaczacg role w RMP byto dwéch tajnych wspotpra-
cownikéw, z czego jeden znajdowal si¢ w Scistym gronie 12 os6b aktywnie za-
angazowanych w dzialalno§¢ programowo-organizacyjng”. Natomiast czterech
tajnych wspotpracownikéw ,,wykazywato predyspozycje i mozliwosci ich wyko-
rzystania jako zrédla manewrowe”!%. ;Wykorzystujac bezposrednie dotarcie kil-
ku t[ajnych] w[spotpracownikéw], doprowadzono do takiej sytuacji, ze przerzu-
tem nielegalnej prasy zajmowaly si¢ nasze osobowe zrédla — chwalili si¢ po

Na zjezdzie przyjeto program w duzej mierze zbiezny z koncepcjami RMP; za najwazniejsze uzna-
no m.in. obrone podstawowych wolnosci obywatelskich, dazenie do prawdy w zyciu publicznym,
organizacje kot samoksztalceniowych, niezaleznych pism, bibliotek uczniowskich, obiektywizacje
programdéw nauczania i §wietowanie rocznic narodowych. Zob. AIPN Gd, 028/115, A. Justa,
Z. Kopciuszuk, Operacyjna neutralizacja antykomunistycznej..., s. 19-21; AIPN, 0716/216, t. 1,
Charakterystyka dzialalnosci RMP w czasie i po wydarzeniach sierpniowych, Warszawa, 7 11 1981 r.,
k. 83-85; ibidem, t. 1, Informacja dotyczaca RMP, Warszawa, 30 IX 1981 r., k. 126-130.

105 ATPN, 0716/216, t. 1, Charakterystyka dzialalnosci RMP w czasie i po wydarzeniach sierpnio-
wych, Warszawa, 7 11 1981 r., k. 85; ibidem, Informacja dotyczaca RMP, Warszawa, 15 IV 1981 r.,
k. 93-94; ibidem, t. 2, Pismo ptk. W. Komorowskiego do naczelnikéw wydziatéw IIT KW MO, War-
szawa, 7 IV 1981 r., k. 85.

106 [bidem, t. 2, Notatka stuzbowa mjr. Andrzeja Iwaniuka i ppor. Jézefa Nadworskiego z wizyty
w KW MO w Gdafisku w dniach 15-17 IV 1981 r., Warszawa, 28 IV 1981 r., k. 116. Notatka Iwa-
niuka i Nadworskiego w czeéci dotyczacej agentury w RMP nawigzuje do cytowanej wczesniej no-
tatki pptk. Syroczyfiskiego z 7 VII 1980 r. Zob. tez: AIPN Gd, 028/115, A. Justa, Z. Kopciuszuk,
Operacyjna neutralizacja antykomunistycznej..., s. 40.
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latach funkcjonariusze SB. — W zwigzku z powyzszym ' literatury byla przejmo-
wana operacyjnie”'?”. SB ustalila tez zrédla papieru i miejsce wykonywania ma-
tryc. Przefomem w rozpracowaniu dziatu poligraficznego bylo zaproponowanie
przez Halla ,naszemu Zr6diu” — jak czytamy w jednej z resortowych prac — prze-
szkolenia w zakresie organizacji poligrafii, ktére przeprowadzil Mirostaw Rybic-
ki. W ,,grupie technicznej” RMP pracowali w tym czasie m.in. Dariusz Kobzdej,
Andrzej i Wiestaw Stominscy, Bozena Rybicka, Magdalena Modzelewska i Ga-
briela Turzynska-Sobol'%s.

Do rozpracowania RMP oprécz tajnych wspotpracownikéw zaangazowanych
bylo takze kilkadziesiat tzw. kontaktéw operacyjnych i stuzbowych usytuowa-
nych w réznych obiektach i srodowiskach. W dzialaniach operacyjnych wyko-
rzystywano gléwnie tajnych wspolpracownikéw, wychodzac z zatozenia, ze ,,tego
typu zrodla daja gwarancje systematycznego doplywu wyprzedzajacych informa-
¢ji oraz podejmowania dziatan ofensywnych w stosunku do przeciwnika”. ,,No-
wo pozyskanym osobowym $rodkom pracy operacy]ne] systematycznie zlecano
wykonywanie zadaf operacyjnych, zwigkszajac w miar¢ uptywu czasu wspolpra-
cy stopien lub trudnosci. Niezaleznie od tego do potwierdzenia uzyskanych in-
formacji wykorzystywano do§wiadczonych t[ajnych] w[sp6lpracownikow]” — pi-
sali p6zniej oficerowie SB'%.

Dziatacze RMP prébowali przeciwdziatad inwigilacji SB. Na wlasng reke roz-
szyfrowali dwoch agentow — Janusza Bacha i Piotra Jazdzewskiego. Od 1978 r.
pomagal im w tym kpt. Adam Hodysz z Wydzialu Sledczego gdanskiej SB. Wia-
domo, ze w 1979 r. Hodysz przekazal Hallowi informacj¢ o niezwykle niebez-
piecznym agencie dzialajacym w WZZ Wybrzeza — Edwinie Myszku!'’. P6Zniej,
w kwietniu 1980 r. Hodysz poinformowal Halla o kolejnym tajnym wspotpra-
cowniku, publicyscie ,,Glosu Stoczniowca”, zwigzanym z ROPCiO i RMP litera-
cie gdanskim Stanistawie Zatuskim!'!. We wrze$niu 1980 r. Hall dowiedzial si¢
o agencie ulokowanym w RMP — Tadeuszu Adamskim, ktéry wspdtpracowat
z bezpieka najpewniej od konca lat siedemdziesigtych'!2.

Z materialéw SB wynika, ze w resorcie zdawano sobie spraweg, iz informacje
na temat agentéw przekazuje ktory$ z gdanskich funkcjonariuszy. Jednakze do-
stepne dzi§ zrodia kaza przypuszczal, ze nie orientowano sig, kto utrzymuje zwigz-
ki z opozycjg. Jest pewne, ze o calym procederze SB wiedziata dzigki tajnemu

107 AIPN Gd, 028/115, A. Justa, Z. Kopciuszuk, Operacyjna neutralizacja antykomunistycznej...,
s. 41.

198 Ibidem, s. 31-32.

109 Ihidem, s. 40—-41.

10P Zaremba, op. cit., s. 130. Edwin Myszk wspotpracowal z SB od 28 II 1970 r. — poczatkowo
jako tajny wspotpracownik prowadzony przez Wydziat IV KW MO w Gdafisku, a od 3 V 1978 r.
przez Wydziat Il KW MO w Gdansku. Postugiwat si¢ kilkoma pseudonimami — najpierw wyste-
powatl jako ,,Piotr”, a w okresie dziatalnosci w WZZ jako ,,Andrzej”, ,,Antek”, ,Grazyna” i ,Le-
szek”.

ITAIPN, 0716/216, t. 3, Wyciag z informacji operacyjnej tajnego wspoipracownika ps. ,,An-
drzej” z 14 IV 1980 r., Warszawa, 17 IV 1980 r., k. 32. Zob. tez: AIPN Gd, Karta odtworzenio-
wa SB w Gdansku Stanistawa Andrzeja Zatuskiego. Niestety, nie zachowala si¢ teczka pracy Za-
tuskiego.

112 ATPN, 0716/216, t. 2, Pismo pptk. Stanistawa Olejnika do naczelnika Wydziatu III Departamen-
tu III MSW, Warszawa, 9 IX 1980 r., k. 106.
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wspotpracownikowi ,,Andrzejowi”, ktéremu Hall zawsze ,zdradzal” tajemnice
przekazywane przez Hodysza, nie informujac zapewne, kim jest 6w anonimowy
funkcjonariusz. ,,Andrzej” musial naleze¢ do czoléwki RMP, skoro juz w kwietniu
1980 r. wiedzial, ze Hall od okolo dwoch lat utrzymuje kontakt z oficerem SB''3.
By¢ moze ,,Andrzej” to jeden z wielu pseudoniméw stynnego Zdzistawa Pietkuna,
prowadzonego bezposrednio przez MSW, a zdemaskowanego dopiero w 1990 r.!'4,
lub tez Janusza Molki, ktéry z czasem (po 13 grudnia 1981 r.) przeszedl nawet na
etat w Departamencie [II MSW i petnit stanowisko starszego inspektora SB, pozo-
stajgc jednoczesnie wazng figurg gdarnskiego podziemia solidarno$ciowego'". Na-
suwa si¢ jednak kilka pytan. Dlaczego Aleksander Hall nie zdemaskowat publicznie
Stanistawa Zatuskiego jako agenta SB, mimo ze powiedzial mu o tym Hodysz (po-
czatkowo Hall poinformowat o tym prawdopodobnie tylko ,,Andrzeja”, Macieja
Grzywaczewskiego i Matylde Sobieskg)!''®? Dlaczego — mimo iz przynajmniej od
1980 r. wiedziala o funkcjonariuszu SB wspolpracujacym z opozycja — SB az do
1984 r. nie zdolata zdekonspirowaé Hodysza? Wreszcie, dlaczego kpt. Hodysz
nie poinformowal Halla o innych tajnych wspétpracownikach ulokowanych
w RMP'"7? Przynajmniej na razie pytania te muszg pozostaé bez odpowiedzi.

MSW uznalo skalg penetracji i rozpoznania RMP za zadowalajaca, a sprawy
operacyjne za prowadzone wlasciwie. Uprawnialo to resort do podjecia nowych
inicjatyw operacyjnych wobec RMP, wérod ktorych za najwazniejsze uznano:

— wykorzystanie Niezaleznej Grupy Politycznej''®, kierowanej przez Mariusza
Urbana, ktéra ,atakuje KSS »KOR«, RMP i ROPCiO, uwazajac ich za wrogéw

29

PRL powigzanych z Zachodem, ktérych nalezy zniszczy¢”. Kierownictwo Wy-

13 Ibidem, t. 3, Wyciag z informacji operacyjnej tajnego wspotpracownika ps. ,,Andrzej” z 14 IV
1980 r., Warszawa, 17 IV 1980 r., k. 32; ibidem, t. 2, Pismo zastepcy dyrektora Departamentu III
MSW do szefa SB w Gdansku ptk. Wladystawa Jaworskiego, Warszawa, 3 VI 1980 r., k. 79.
114Na temat dziatalnosci agenturalnej Zdzistawa Pietkuna ps. ,,Irmina” zob. B. Szczepula, Bruksel-
ski lgcznik i inni, ,Dziennik Baltycki”, 6 VI 2003; P. Zaremba, op. cit., s. 131. Zdaniem Blazeja Wy-
szkowskiego, ktory od 1977 r. kolegowat sie z Pietkunem, przed Sierpniem ’80 niczym sie on nie
wyro6znial, poza tym, ze byt ,bardzo leniwy” w dzialalno$ci politycznej (relacja Blazeja Wyszkow-
skiego, 29 VI 2003 r.). Z kolei zdaniem Macieja Grzywaczewskiego Pietkun byt ,,prowadzony przez
wojsko” (relacja Macieja Grzywaczewskiego, sierpient 2003 r.).

115 Janusz Molka byt znanym dziataczem tréjmiejskiej opozycji juz od poczatku lat siedemdziesia-
tych, kiedy zostal objety sprawa operacyjnego rozpracowania kryptonim ,,Sztubak” Wydziatu IIT
KW MO w Gdansku. Sprawa jego wspotpracy z SB wyszla na jaw dopiero w lipcu 1990 r., kiedy
od czotowki opozycji gdanskiej otrzymal rekomendacje do pracy w nowo tworzonym Urzedzie
Ochrony Pafistwa. Wowczas minister Krzysztof Koztowski i jego wspdtpracownicy z MSW odnalez-
li materialy Swiadczace o pracy Molki dla SB. Na temat dziatalno$ci Molki zob. A. Wrega, Ta nie-
moc byla straszna [w:] Stan wojenny. Wspomnienia i oceny, red. J. Kulas, Pelplin 1999, s. 313-314;
Czlowiek stuzby, film dokumentalny o Januszu Molce, produkcja TVPR 1994; relacje Aleksandra
Halla i Arkadiusza Rybickiego, kwieciefi i pazdziernik 2002 r.; AIPN Gd, Odpis karty odtworzenio-
wej E-14 i E-EO-4-A Janusza Franciszka Molki.

116 Arkadiusz Rybicki twierdzi, ze w opozycji wiedziano o wspotpracy Zatuskiego z SB, jednak nie
potrafi wytlumaczy¢, dlaczego informacja ta nie wyszta poza krag czotéwki RMP (relacja Arkadiu-
sza Rybickiego, 26 VI 2003 r.).

117 Zdaniem Bogdana Borusewicza kpt. Hodysz nie wiedziat o wszystkich agentach SB funkcjonuja-
cych w opozycji, poniewaz pracowal w Wydziale Sledczym SB, a nie w Wydziale IIT lub IIT A (rela-
cja Bogdana Borusewicza, wrzesiefi 2003 r.).

118 Dzialajaca przede wszystkim na Wybrzezu Gdanskim, mato znaczaca, niewielka liczebnie, skraj-
nie antysemicka Niezalezna Grupa Polityczna (od 1982 r. pod nazwa Ruch Narodowy) powstata
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dzialu IIT dla ,,petniejszej kontroli poczynan tej grupy” zamierzalo wprowadzié
do NGP tajnych wspotpracownikéw: ,,Antoniego” i ,,Grzegorza™;

—w zwiagzku z podjeta przez Halla proba nawigzania kontaktu z Franciszkiem
Wilkiem w Anglii przy pomocy tajnego wspo6lpracownika ,Stefana” (ktory
w przeszlosci z ramienia Leszka Moczulskiego utrzymywal juz kontakt z Wil-
kiem) ,,utworzenie kanatu Igcznosci” pomiedzy Gdanskiem a Londynem. W po-
dobny sposéb chciano przechwycié kontakt pomigdzy RMP a Wiadystawem
Wiodarczykiem z USA, dzialaczem antykomunistycznej organizacji polonijnej
Potnocno-Amerykanskiego Studium Spraw Polskich — w tej sprawie wsparcia
udzielal Departament I MSW

w styczniu 1978 r. Od poczatku swojej dzialalnosci atakowala wszystkie organizacje opozycyjne
w PRL, uznajac, ze s3 one popierane przez zachodnie ,,osrodki syjonistyczne” w rodzaju paryskiej
wKultury” czy Radia Wolna Europa. Z tego wzgledu — jak pisali w 1987 r. funkcjonariusze SB — ,,NGP
nie byla represjonowana przez organa bezpieczefistwa” (AIPN, 0326/558, t. 1, Wykaz uzupelniajgcy
antypanstwowych grup woj. gdariskiego, Gdansk, 16 XII 1987 r., k. 96). ,,Jedna z form jej p6zniejszej
dziatalnosci — pisze Piotr Zaremba — bylo zaklécanie wystgpien dzialaczy KOR i RMP w gdanskich
kosciotach i na manifestacjach” (P Zaremba, op. cit., s. 33; zob. tez relacje Blazeja i Krzysztofa Wy-
szkowskich, czerwiec 2002 r., oraz Aleksandra Halla, kwieciefi 2002 r.). Nieprzypadkowo zatem Ja-
cek Kuron w liécie do redakgji ,,Bratniaka” napisal kiedys, ze nie zalicza NGP do opozycji demokra-
tycznej (zob. J. Kuron, Polityka i odpowiedzialnosé, Londyn 1984, s. 68). NGP opowiadala si¢ za
wypracowaniem w Polsce ,,niekomunistycznej orientacji proradzieckiej”. W jej deklaracji zamieszczo-
nej w ,,Biuletynie Niezaleznej Grupy Politycznej” z 5 11978 r. (s. 2) mozemy przeczytaé: ,,O$rodki sy-
jonistyczne poprzez swoje ekspozytury w kraju i za granica, jak na przyklad wymienione w liscie Ra-
dio Wolna Europa i paryska »Kultura«, dgza nadal do anarchizacji zycia politycznego, gospodarczego
i spotecznego, do zachwiania pozycji migdzynarodowej Polski. Poczatkowo sily te skupialy sie wokot
tak zwanego Komitetu Obrony Robotnikow. Wkrotce rozszerzyly swoja dziatalnos$¢ poprzez utworze-
nie szeregu organizacji o pozornie réznych programach politycznych, okreslajac si¢ miedzy sobg jako
lewicowe, centrowe, prawicowe, ale majacych wspdlng geneze i cele wrogie Polsce”. Ten tekst podpi-
sali: Wiktor Hajduk, Mariusz Urban, Krzysztof Kaletowski, Wojciech Kloc i Tomasz Potocki. Szcze-
go6lng role odegrala NGP w zwalczaniu RMP. Ciekawostkg moze by¢ fakt, ze przez pewien czas
w NGP dziatal brat Aleksandra Halla — Jerzy. Akcja NGP przeciwko mlodopolakom prowadzona by-
ta nie tylko w Gdarisku, lecz réwniez np. w Poznaniu, gdzie dziatacz NGP Zbigniew Sulczyniski wy-
stepowal zdecydowanie przeciwko Zwigzkowi Akademickiemu ,,Pro Patria”; bliskiemu RMP. Na te-
mat roli NGP w zwalczaniu RMP i opozycji, a nawet préb oddzialywania na wladze, méwit takze
czotowy dziatacz NGP Tomasz Potocki. W notatce z rozmowy operacyjnej przeprowadzonej po aresz-
towaniu Potockiego w 1983 r. czytamy: ,,Do roku 1980 wystepowali [czlonkowie NGP — S.C.] prze-
ciwko rozwijajacemu si¢ w tym samym czasie Ruchowi Mlodej Polski, ktory wedtug zatozen opozycji
politycznej mial by¢ ruchem o zabarwieniu narodowosciowym. Potocki okreslit RMP jako ruch roz-
bity wewnetrznie [...] Po sierpniu 1980 roku czlonkowie grupy wystepowali przeciwko NSZZ »Soli-
darnosé«, a w szczegdlnosci przeciwko aktywistom wywodzacym sie z KSS »KOR«. [...] Wymienieni
zamierzali m.in. w Stoczni Gdanskiej zorganizowaé zwigzki branzowe. Z prosbg o udzielenie pomo-
cy udali sie nawet do jednego z sekretarzy K[omitetu] W[ojewddzkiego] PZPR w Gdafisku. Spotkali
sie jednak z odmowg” (AIPN Gd, 013/149, t. 1, Notatka stuzbowa por. Bogdana Bogaleckiego z roz-
mowy operacyjnej z Tomaszem Potockim z NGP — Ruchu Narodowego po jego zatrzymaniu i prze-
wiezieniu do KW MO w Toruniu, Torun, 9 VI 1983 r., k. 32). Lider NGP Mariusz Urban w czerwcu
1981 r., wspdlpracujac ze znanymi juz wéwczas w Tréjmiescie agentami SB — Edwinem Myszkiem (by-
tym dziataczem WZZ) i Tadeuszem Adamskim (bytym dziataczem RMP), utworzyt organizacje pod
nazwg Gdariskie Srodowisko Narodowe. Wedtug SB ,,Gdarskie Srodowisko Narodowe wchodzito
w sktad Ruchu Narodowego reprezentowanego przez Niezalezng Grupe Polityczna, ktérej przywod-
cg byl Mariusz Urban”. Poza tym — jak czytamy w notatce SB — ,,Gdafiskie Srodowisko Narodowe
wydawatlo wlasny organ prasowy pod nazwa »Przeglad Gdanski«, prowadzilo akcje ulotkowe i pla-
katowe w okresie I Zjazdu b. NSZZ »S[olidarnos¢]«. Gdanskie Srodowisko Narodowe w planach
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— dazenie do stworzenia w Stupsku pozostajacej pod kontrolg SB grupy RMP
przy pomocy tajnego wspolpracownika ,,Dyrektora” ze Stupska, ktéry mial kon-
takt z Arkadiuszem Rybickim;

— przy pomocy Wydziatu III KW MO we Wroclawiu odnowienie kontaktu
pomigdzy tajnymi wspotpracownikami: ,Malym” z Gdanska i ,,Dolarem” z Wro-
clawia, gdyz ten ostatni mogl dotrze¢ do centrum sktadowania i kolportazu wy-
dawnictw RMP;

— opracowanie i przekazanie nowych zadan dla ,Rybaka” i ,Marty” w celu
rozpoznania i zlikwidowania bazy poligraficznej RMP;

— wytypowanie jednej lub dwéch oséb sposréd rozpracowywanych przez SB
(tzw. figurantéw), z ktérymi nawigzano by dialog operacyjny, ,,majacy na celu
polaryzacje¢ ich pogladéw i dzialaf, a w perspektywie mozliwo$é wplywu na nie-
ktore kierunki dziatan RMP”;

— opracowanie i wydanie drukiem w szacie graficznej ,,Bratniaka” ,,monogra-
fii dzialaczy RMP, ukazujacej ich szkodliwa, antysocjalistyczng dzialalnos$¢”. Pro-
pozycje te zglosit mjr Jan Domski z mysla o ,,popularnosci i niczym nie uzasad-
nionej sympatii spoteczenistwa gdaniskiego do RMP”;

—wzmozenie kontroli operacyjnej nad szkotami $rednimi ,,zagrozonymi” dzia-
talnoscia RMP, zwlaszcza w Gdansku (licea ogdlnoksztatcace nr I, 111, VI i VIII
oraz Technikum Elektryczne i Technikum Budowy Okretow)!'".

W maju i czerwcu 1981 r. przedstawiciele MSW wizytowali réwniez inne ko-
mendy wojewddzkie MO (w Gorzowie Wielkopolskim, Krakowie, Poznaniu, Siedl-
cach, Stupsku i Suwaltkach). Z operacyjnego punktu widzenia za najgorsza uzna-
no sytuacj¢ w Krakowie, gdzie osobowe zrddta informacji w niewielkim zakresie
docieraly do Srodowiska RMP, reprezentowanego przede wszystkim przez Janu-
sza Pierzchale i Lecha Jeziornego. Funkcjonariusze Sekcji III Wydziatu III KW
MO w Krakowie dysponowali w praktyce jednym, niedawno pozyskanym tajnym
wspOlpracownikiem ,,Lukaszem”. Bylo to niewystarczajace, zwazywszy, ze w Kra-
kowie w RMP angazowalo si¢ pigtnascie oséb, a 150 z nim sympatyzowalo!?.

wydawniczych zrealizowalo wydanie: »Dialogi Gombrowicza z de Roux«, »Zbrodnie stalinowskie
w Polsce«” (AIPN Gd, 0046/638, Notatka na temat Gdanskiego Srodowiska Narodowego, b.d., b.p.).
Ciekawe, ze juz po wprowadzeniu stanu wojennego, 14 I 1982 r. NGP wydata oswiadczenie, w kto-
rym odcinata si¢ od Gdanskiego Srodowiska Narodowego i ,,Przegladu Gdafiskiego”, zarzucajac
Myszkowi i Adamskiemu ,,stale stosowanie metod wywodzacych sie ze szkoly korowskiej” i ,,udoku-
mentowany fakt nawiazania wspélipracy ze Stuzba Bezpieczefistwa”. Jednak 6w ,,udokumentowany
fakt” nastapil na dlugo przed powstaniem Gdanskiego Srodowiska Narodowego (w przypadku Mysz-
ka juz w 1979 r., Adamskiego za$ we wrze$niu 1980 r.). W oswiadczeniu NGP nie wspomniano o ja-
kiejkolwiek wspotpracy Urbana z Myszkiem i Adamskim po ich demaskacji. Na temat NGP — Ruchu
Narodowego zob. tez: S. Cenckiewicz, Pomorze Gdariskie i Kujawy [w:] Stan wojenny w Polsce
1981-1983, red. A. Dudek, Warszawa 2003, s. 545-546; P. Zaremba, op. cit., s. 23, 29, 33; Kalenda-
rium opozycji antykomunistycznej w Gdarisku (1976-1980), oprac. W. Turek [w:] Opozycja antyko-
munistyczna w Gdarisku (1976-1980)..., s. 147; J. Kossecki, Geografia opozycji politycznej w Polsce
w latach 1976-1981, Warszawa 1983, s. 172-183; Relacje Mariusza Urbana na temat formowania sig
opozycji politycznej na Wybrzezu w latach 1971-1973...

119 ATPN, 0716/216, t. 2, Notatka stuzbowa mjr. Andrzeja Iwaniuka i ppor. Jozefa Nadworskiego
z wizyty w KW MO w Gdanisku w dniach 15-17 IV 1981 r., Warszawa, 28 IV 1981 r., k. 117-120.
120 Ibidem, t. 2, Notatka stuzbowa mjr. Andrzeja Iwaniuka z wizyty w KW MO w Krakowie w dniach
11-12 V 1981 r., Warszawa, 14 V 1981 r., k. 126-127.
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Znacznie lepiej wygladata sytuacja w Poznaniu. Tutaj SB posiadala pigciu tajnych
wspolpracownikéw; jeden z nich tkwil wsréd lideréw grupy, a dwoch (,Kuba”
i ,Mirek”) ze wzgledu na czgste wyjazdy do Gdanska i Warszawy mozna bylto wy-
korzystywaé na zewnatrz'?'. Bodaj za najbardziej satysfakcjonujacy uznano zakres
inwigilacji RMP w Siedlcach, gdzie do rozpracowania niespelna dwudziestu
cztonkéw i sympatykéw ruchu mlodopolskiego zaangazowano szeSciu tajnych
wspolpracownikéw. Jedynym mankamentem pracy siedleckiej SB bylo nikle za-
stosowanie techniki operacyjnej — podstuchéw pokojowych i telefonicznych'?2.

Po zakoniczeniu wizyt kontrolnych w wojewddztwach szczegdlnie ,,zagrozo-
nych” dzialalnoscig RMP kierownictwo Departamentu III MSW zarzadzito na
24 czerwca 1981 r. calodzienng narad¢ stuzbowa funkcjonariuszy wydziatow II1.
Plan spotkania w MSW zakladal omoéwienie stanu zagrozenia ze strony RMP
propozycji dotyczacych skutecznych metod dzialania SB, pozyskania nowych
i wprowadzenia juz posiadanych zrédel informacji do Ruchu oraz sposobéw zli-
kwidowania bazy poligraficznej'?’. Na narade, ktérg prowadzil naczelnik Wy-
dzialu V Departamentu III MSW ptk W. Komorowski, zjechali wszyscy terenowi
koordynatorzy sprawy operacyjnego rozpracowania ,,Arka” — por. Antoni Do-
manski z Gdanska, por. Ryszard Lesiuk z Siedlec, por. Jan Grabowski z Pozna-
nia, ppor. Stanistaw Godzisz z Krakowa, ppor. Stefan Paczek z Suwalk i ppor.
Lech Kaczmarek ze Stupska. Wspo6lna wymiana spostrzezen skionita oficeréw SB
do postawienia nastgpujacych wnioskow:

1. Poniewaz RMP ,,wykazuje tendencje rozwojowe” i ,rozszerza swoje wply-
wy na terenie szkol Srednich”, istnieje konieczno$¢ ,,zweryfikowania obowigzu-
jacego zalecenia dotyczacego zakazu pozyskiwania osobowych zrédetl informacji
wsrdd uczniéw, tym bardziej ze obowigzujace nas akty normatywne mozliwosci
tych nie ograniczajg”.

2. Trzeba wzmocni¢ kadrowo wydzialy III, w tym zwlaszcza grupy rozpraco-
wujace RMP.

3. Konieczne jest czgstsze konsultowanie i uzgadnianie planowanych dziatan
w stosunku do RMP; przede wszystkim dotyczy to KW MO w Gdansku, ktorej
przypadta rola wiodgca.

4. W najblizszym czasie dzialania operacyjne powinny si¢ koncentrowa¢ na:

— izolowaniu i kompromitowaniu dziatlaczy RMP aktywnych w NSZZ ,,Soli-
darnosé”;

— rozpoznaniu i likwidacji bazy poligraficznej;

— zacie$nieniu wspolpracy z kuratoriami o$wiaty, dyrekcjami szko6t, komiteta-
mi rodzicielskimi i prokuratura;

— prowadzeniu rozméw operacyjnych z przedstawicielami RMP;

— pozyskiwaniu i wprowadzaniu tajnych wspotpracownikéw w struktury kie-
rownicze RMP w poszczegdlnych wojewddztwach;

121 Ibidem, t. 2, Notatka stuzbowa por. Jézefa Nadworskiego i ppor. M. Godlewskiego z wizyty
w KW MO w Poznaniu w dniach 18-20 V 1981 r., Warszawa, 2 VI 1981 r., k. 131-133.

122 [bidem, t. 2, Notatka stuzbowa por. Jozefa Nadworskiego i ppor. M. Godlewskiego z wizyty
w KW MO w Siedlcach w dniach 6-7 V 1981 r., Warszawa, 12 V 1981 r., k. 122-125.

123 Ibidem, t. 2, Notatka stuzbowa mjr. Andrzeja Iwaniuka dotyczaca planowanej narady stuzbowe;j
na temat RMP, Warszawa, 10 VI 1981 r., k. 135-136.
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- poglebianiu rozdzwickéw migdzy czolowymi dziataczami a czlonkami (z wy-
korzystaniem ambicji politycznych);

— dezinformowaniu i rozbiciu komérki wywiadowczej prowadzonej przez Pio-
tra Dyka i Jana Samsonowicza;

— ujawnianiu Zrédel finansowania RMP w celu ich procesowego dokumento-
wania i wykorzystania;

— przejeciu kontroli nad kontaktami z ,,wrogimi osrodkami politycznymi na
Zachodzie” (przyktadem powinna by¢ kombinacja operacyjna dotyczaca kontak-
tow Aleksandra Halla z Franciszkiem Wilkiem)'24,

We wrze$niu 1981 r. plan dziatan operacyjnych uzupelniono m.in. zapisami
na temat:

- ,kontynuowania i rozszerzenia kombinacji operacyjnej z Niezalezng Grupa
Polityczng, ktéra zdecydowanie wystepuje przeciwko KSS »KOR«, KPN, RMPR,
ROPCIO, uwazajac ich za oplacanych przez Zach6d wrogéw PRL;

— uaktywnienia przez tajnych wspolpracownikéw ,grupy Baranskiego — De-
mokracja Zwigzkowa — celem kolportazu ich pisma oraz tonowania aktywnosci
RMP i ukazania prawdziwego oblicza ruchu”;

— zaktywizowania pracy tajnych wspétpracownikéw: ,Wali”, ,Mirona”, ,,Na-
poleona” i ,Adwokata” z Gdanska, ,Tomka”, ,,Karola” i ,Moniki” z Krakowa,
,Karola” z Wroctawia 1 ,,Zygmunta” ze Szczecina ,,celem wczesnego rozpozna-
nia planéw, struktury orgamzacy]ne] oraz bazy poligraficznej RMP”1%5.

Od przefomu sierpnia i wrzesnia do pazdziernika 1981 r. wiele dziatan prze-
ciwko RMP prowadzono w ramach spraw obiektowych ,,Sejmik” i ,,Debata”, do-
tyczqcych I Krajowego Zjazdu Delegatow NSZZ ,Solidarnos¢”'?¢. 31 sierpnia
i 1 wrze$nia 1981 r. MSW przygotowalo aneksy z wytycznymi dla Wydziatu III
i IVKW MO w Gdansku. W uzupetnionym Planie dzialas operacyjno-zabezpiecza-
jgcych dla Wydziatu III znalazlo si¢ polecenie objecia wzmozong kontrolg opera-
cyjna (gtéwnie przy pomocy tajnych wspdlpracownikéw i stosujac zabezpieczenie
techniczne w miejscu zamieszkania i pracy) kilkunastu oséb, ktore uznano za szcze-
gblnie grozne dla celéw postawionych SB przez resort w przededniu zjazdu.
Wsréd nich znalezli si¢ takze mtodopolacy: Andrzej Jarmakowski (w jego rozpra-
cowaniu posredniczyli tajni wspolpracownicy ,,Robert” i ,,Szwed”), Arkadiusz Ry-
bicki (tajni wspdtpracownicy ,,Orion” i ,Marta”), Jan Samsonowicz (tajni wspot-
pracownicy ,Waldek” i ,Stefan” oraz kontakt operacyjny ,Janina” i kontakt
stuzbowy ,,Stawek”), Grzegorz Grzelak (tajni wspotpracownicy ,,Orion”, ,,Marta”
i ,Antoni”), Dariusz Kobzdej (tajni wspotpracownicy ,,Robert” i ,,Antoni”), Alek-
sander Hall (tajni wspolpracownicy ,,Antoni”, ,Zyga”, ,Stefan”) i zwigzany
z RMP Lech Badkowski (tajni wspotpracownicy ,,Antoni”, ,,Zyga” i ,,Stefan”)!?7.
Zastrzezenia resortu budzilta tez ,nadreprezentacja” dzialaczy RMP w obsludze

124 Ibidem, t. 2, Notatka stuzbowa por. M. Godlewskiego dotyczaca narady na temat dziatalnosci
RMP, Warszawa, 24 VII 1981 r., k. 165-167.

125 [bidem, t. 1, Informacja dotyczagca RMP, Warszawa, 30 IX 1981 r., k. 131-132.

126 Por. S. Cenckiewicz, Stuzba Bezpieczernstwa wobec..., s. 113.

127 AIPN Gd, 003/166, t. 19, Plan dzialan operacyjno-zabezpieczajgcych Wydziatu 111 zwigzanych
z I Krajowym Zjazdem NSZZ ,,Solidarnos¢” w Gdarisku, sporzadzony przez mjr. Jana Domskiego,
Gdansk, 11X 1981 ., k. 61-64.
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zjazdu ,Solidarnosci”. Szczegdlng uwage kierowano na Arkadiusza Rybickiego
(Biuro Informacji Prasowej ,,Solidarnosci” i Biuro Prasowe Zjazdu), Andrzeja Jar-
makowskiego (kierownik Biura Obstugi Zjazdu), Grzegorza Grzelaka i Dariusza
Kobzdeja, ktérzy uzyskali przepustki umozliwiajace wejscie do hali ,,Olivia”, gdzie
zjazd si¢ odbywal'?%. Jednak SB nie byla w stanie wyeliminowa¢ mtodopolakéw
z zaplecza zjazdowego. Miala rowniez niewielkie mozliwosci dziatan dezintegra-
cyjnych wzgledem cztonkéw RMP podczas zjazdu z uwagi na ich ograniczone am-
bicje zwigzkowe. Mlodopolacy nie ubiegali si¢ o stanowiska kierownicze w ,,Soli-
darnosci”, nie uczestniczyli bezposrednio w sporach i walkach frakcyjnych.

W koficu 1981 r. SB byta juz zmeczona i zniechecona walkg z RMP. Byt to tak-
ze czas wyczekiwania na przetlom w polityce wladz wobec ,,ekstremistycznych
ugrupowan antysocjalistycznych”. Mozna tez moéwié o swoistej kapitulacji SB
i poczuciu, ze obowigzki zostaly niezbyt dobrze spetnione. Juz po wprowadzeniu
stanu wojennego takiemu przekonaniu dal wyraz 6wczesny koordynator sprawy
»Arka” por. Jozef Nadworski (najpewniej zastapil pptk. Jerzego Syroczyfniskiego)
z Departamentu IIl MSW: ,W czasie istnienia RMP, tj. od lipca 1979 r., a szcze-
g6lnie w okresie od sierpnia 1980 r. do grudnia 1981 r., przeciwdziatania SB na
odcinku ograniczania i likwidowania destrukcyjnej dziatalnosci Ruchu byty co
najwyzej symboliczne. Fakt sporadycznego represjonowania uczestnikéw RMP
zostal przez jego lideréow wykorzystany do systematycznego zwiekszenia ilosci
tzw. kotek samoksztalceniowych, bazy poligraficznej i liczby sympatykow. Syste-
matyczne — i w zasadzie przez nasz resort nie ograniczone — oddzialywanie ideo-
logiczne RMP nie pozostato bez wptywu na ksztaltowanie negatywnych, anty-
socjalistycznych postaw w §rodowisku mtodziezowym, szczegblnie na terenie
Tréjmiasta, Poznania, Krakowa, a takze Czestochowy, Stupska i Lodzi. Aktywna
i szeroka kampania propagandowa prowadzona w oparciu o legalnie istniejace
struktury NSZZ »Solidarno$é« (caly aktyw kierowniczy RMP byl na etatach
— przewaznie znaczacych — w »Solidarnosci«) trafita na bardzo podatny grunt. Sys-
tematycznie wzrastala liczba sympatykéw, wywodzacych si¢ gléwnie z mtodziezy
akademickiej i miodziezy szko6t Srednich. Ruch Mtlodej Polski dbal réwniez o swo-
je wplywy w $rodowisku miodych robotnikéw, co bylo realizowane w ramach
Robotniczego Ruchu Mtodej Polski (RRMP). Ponadto dziatacze RMP zarejestro-
wali na uniwersytecie w Poznaniu organizacj¢ pod nazwg »Pro Patria«, ktora
w sposOb bardziej lub mniej jawny realizowata w majestacie prawa cele i zadania
Ruchu Mtodej Polski. Ponadto znamiennym jest fakt, ze RMP wydawat lub par-
tycypowal — w réznych formach — w wydaniu 8 tytuléw prasowych (bezdebito-
wych) adresowanych do §rodowisk mtodziezowych, od szk6t podstawowych po-
przez Srednie i wyzsze do robotniczych wigcznie. Dziatacze Ruchu odgrywali tez
znaczng — cho¢ czesto zakamuflowang — role w NZS (szczegdlnie w Gdansku i Po-
znaniu)”. ,Wprowadzenie stanu wojennego — dodawat por. Nadworski — zdecy-
dowanie przerwalo dynamiczng i efektywng dziatalno§¢ Ruchu Mtodej Polski”'?.

128 ATPN, 0716/216, t. 2, Wycigg z informacji sygnalnej otrzymanej dnia 8 wrzesnia [1981 r.] z Wy-
dziatu III KW MO Gdarisk, k. 184.
129 Ibidem, t. 1, Plan czynnosci i przedsigwziec operacyjnych w sprawie operacyjnego rozpracowania
krypt. ,,Arka” dot[yczacej] Ruchu Mlodej Polski, sporzadzony przez por. J6zefa Nadworskiego, War-
szawa, 10 X1 1982 r., k. 151-152.
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Miegdzy Tymczasowa Komisjg Koordynacyjng a Walesa (1981-1988)

Zdaniem oficerow SB z Wydziatu ,,T” KW MO w Gdansku 12 grudnia 1981 r.
o godzinie 19.36 ,niezidentyfikowany rozméwca” telefonicznie poinformowat
Aleksandra Halla o majgcym nastapi¢ wprowadzeniu stanu wojennego. Informa-
gja przekazana przez kpt. Adama Hodysza w czasie przyjecia imieninowego
w mieszkaniu Halla pozwolila liderowi RMP i niektérym jego kolegom (m.in. Da-
riuszowi Kobzdejowi, Piotrowi Dykowi, Maciejowi Grzywaczewskiemu, Grzego-
rzowi Grzelakowi, Andrzejowi Stominskiemu i Mirostawowi Rybickiemu) ustrzec
si¢ przed internowaniem i zej$¢ do podziemia. Inni, jak Krzysztof Fraczak, Arka-
diusz Rybicki, Andrzej Jarmakowski i Antoni Wrega, zostali internowani i osadze-
ni w obozie w Strzebielinku'3°. Po 13 grudnia 1981 r. internowano w catym kraju
33 czlonkéw RMP, w tym osiemnascie 0sob z ,,grona kierowniczego” (oprocz wy-
mienionych powyzej Malgorzate i Jacka Bartyzelow, Marka Robaka). Do marca
1982 r. siedmiu dziataczom RMP wytoczono procesy o prowadzenie nielegalnej
dzialalno$ci podczas stanu wojennego, trzy osoby zwolniono z internowania po
podpisaniu deklaracji lojalnosci, Wrega i Jarmakowski wyjechali p6Zniej za grani-
cel. Na liscie przeznaczonych do izolacji pozostato jeszcze 21 miodopolakow
— siedemnastu z Gdanska (m.in. Hall, Dyk, Kobzdej i Mirostaw Rybicki), dwoje
z Krakowa (A. Okolska, D. Fenikowski) i dwoch z Poznania (Marek Jurek, Piotr
Mierecki). Zdzistaw Pietkun, tajny wspotpracownik ,,Irmina”, nie byl nigdy — na-
wet dla pozoru — poszukiwany ani przewidziany do internowania'?2.

18 stycznia 1982 r. Ruch Mlodej Polski oglosil zawieszenie dziatalnosci
i przystapienie do podziemnych struktur NSZZ ,,Solidarno§¢”. Zawieszono réw-
niez wydawanie wlasnych oswiadczen, pisma ,,Bratniak”, a wydawnictwo Mto-
da Polska oddano do dyspozycji ,,Solidarnosci”. Decyzje podjat Hall po konsul-
tacji z Dykiem, Grzywaczewskim, Grzelakiem, Modzelewska i Mirostawem
Rybickim!33. Zdaniem por. Jézefa Nadworskiego decyzja ta podyktowana byta
przede wszystkim organizacyjnym egoizmem i pragmatyzmem, ktory podpowia-
dat mlodopolakom, ze najwazniejszg sprawg w warunkach stanu wojennego jest
suchronienie RMP od strat personalnych i materialnych — szczeg6lnie bazy poli-
graficznej”3*. Wedlug niego taktyka Halla wybiegala daleko w przysztosé i do-
prowadzi¢ miala do sytuacji, w ktérej po odwolaniu stanu wojennego to wlasnie
RMP ,pozostanie wlasciwie jedyna zwarta i liczaca si¢ grupa opozycji politycz-

130 Tbidem, t. 2, Informacja o osobach ukrywajgcych si¢ i internowanych z RMP, b.d., k. 241; ibi-
dem, t. 1, Notatka stuzbowa por. J6zefa Nadworskiego, Warszawa, 11 II 1982 r., k. 142. W doku-
mentach SB przeczytalem réwniez, ze informacja o wprowadzeniu stanu wojennego zostala przeka-
zana Hallowi o godzinie 18.36, a nie 19.36 (ibidem, Plan czynnosci i przedsiewziec operacyjnych
w sprawie operacyjnego rozpracowania krypt. ,,Arka” dot[yczacej] Ruchu Mlodej Polski, Warszawa,
10 XI 1982 1., k. 152).

B1Ibidem, t. 2, Informacja dotyczaca RMP, Warszawa, 4 III 1982 r., k. 227.

132 [hidem; AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka stuzbowa por. Jézefa Nadworskiego dotyczaca ujawnie-
nia si¢ dziataczy RMP, Warszawa, 11 VI 1982 r., k. 237.

133\, Turek, ,,Nie ma wolnosci bez »Solidarnosci«”. Ruch Mlodej Polski i srodowisko ,,Przeglgdu Po-
litycznego” wobec ,,Solidarnosci” [w:] ,,Solidarnos¢” i opozycja antykomunistyczna w Gdarisku
(1980-1989), red. L. Mazewski, W. Turek, Gdafisk 1995, s. 108; P Zaremba, op. cit., s. 248.

134 ATPN, 0716/216, t. 1, Plan czynnosci i przedsigwziec operacyjnych w sprawie operacyjnego roz-
pracowania krypt. ,,Arka” dot[yczacej] Ruchu Miodej Polski, Warszawa, 10 XI 1982 r., k. 153.
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nej”, co z kolei stworzy mlodopolakom szanse¢ na odegranie ,,czotowej roli
w dzialalnosci calej opozycji antysocjalistycznej w kraju™'35. Wydaje si¢ jednak,
ze sprawa byla o wiele prostsza — decyzja o zawieszeniu dziatalnosci przez RMP
wynikala po prostu z uznania ,,Solidarnosci” za gtéwng sile walczaca z komuni-
zmem, ktorej wszyscy w podziemiu powinni si¢ poddaé’3.

Za regiony wciaz zagrozone dzialalno$cig mlodopolakéw SB uznata w tym cza-
sie Gdansk, Krakéw, Poznan, Stupsk i Czestochowe. Natomiast w pozostalych wo-
jewodztwach branych wczesniej pod uwage akcje SB i milicji miaty doprowadzié do
»catkowitej likwidacji zagrozen zwigzanych z istnieniem i dziatalno$cig RMP”1%7,
Destrukcyjng role w srodowisku RMP w dalszym ciggu odgrywat ,,Rybak”, kt6-
ry po 13 grudnia przebywal na stale w Warszawie. 21 grudnia 1981 r. podczas
spotkania z por. Nadworskim z MSW i kpt. Misiewiczem z KW MO w Gdansku
»Rybak” stwierdzil, ze obecnie, po wprowadzeniu stanu wojennego, RMP nie
bedzie stanowitl wiekszego zagrozenia. Scharakteryzowat takze niektérych dzia-
taczy — Janusza Majewskiego, Piotra Ogifiskiego, Matylde Sobieska, Antoniego
Pawlaka, Macieja Kuncewicza, Tomasza Wotka, Macieja Grzywaczewskiego, An-
drzeja Jarmakowskiego, Leszka Jankowskiego i Jana Samsonowicza'3.

W styczniu 1982 r. w Gdansku aresztowano kilku mtodszych dziataczy za to,
ze kolportowali ulotki sygnowane przez RMP Stanistawowi Skarzyiskiemu
z Gdanskich Zakladéw Elektronicznych ,,Unimor”, studentce polonistyki na
Uniwersytecie Gdanskim Malgorzacie Chmieleckiej i uczniowi szkoly Sredniej
Arkadiuszowi Makarowi postawiono zarzut kolportowania nielegalnej prasy,
ktéra moze ostabi¢ gotowo$¢ obronng PRL!¥. Jednak w Trojmiescie koncentro-
wano sie przede wszystkim na poszukiwaniu ukrywajacej sie czotéwki mtodo-
polakéw. Podejrzewano, ze znalezli oni schronienie na plebaniach Bazyliki Mariac-
kiej, kosciotow $w. Brygidy i $w. Mikotaja w Gdansku lub Najswietszego Serca
Pana Jezusa w Gdyni. Stad tez kierownictwo Wydziatu III KW MO w Gdansku
— w ramach operacji ,,Jutrzenka” — zdecydowalo si¢ zaostrzyé dziatania wobec
ksiezy znanych z popierania RMP. Chodzito przede wszystkim o Stanistawa Bog-
danowicza, Hilarego Jastaka i Henryka Jankowskiego'#’. Byl to trop z gruntu fal-
szywy, ukrywajacy si¢ mlodopolacy bowiem od poczatku zdawali sobie sprawe,
ze plebanie u zaprzyjaznionych ksiezy sa najmniej bezpieczna kryjowka. Miro-
staw Rybicki korzystal np. gtdéwnie z pomocy trojmiejskiego srodowiska wilnian
i przebywal w réznych mieszkaniach na Wybrzezu, Piotr Dyk za$ dzigki koledze
lekarzowi ukrywat si¢ w zaktadzie psychiatrycznym w Kocborowie!#!.

135 Ihidem, k. 153.

136 P Zaremba, op. cit., s. 248; relacja Arkadiusza Rybickiego, 26 VI 2003 r.

137 AIPN, 0716/216, t. 1, Plan czynnosci i przedsiewziec operacyjnych w sprawie operacyjnego roz-
pracowania krypt. ,,Arka” dot[yczacej] Ruchu Mlodej Polski, Warszawa, 10 XI 1982 r., k. 153.

138 Ibidem, t. 3, Notatka stuzbowa por. Jézefa Nadworskiego dotyczaca rozmowy przeprowadzonej
21 XII 1981 r. z tajnym wspotpracownikiem ps. ,,Rybak”, Warszawa, 23 1 1982 r., k. 38—40.

139 AIPN, 185n/34, Zalacznik do informacji dziennej gabinetu ministra z 27 I 1982 r., k. 230-231.
140 AIPN Gd, 003/166, t. 3, Plan dzialani operacyjnych krypt. , Jutrzenka”, sporzadzony przez ppik.
Czestawa Wojtalika, Gdarisk, 24 T 1982 r., b.p.

141 Relacja Arkadiusza Rybickiego, 26 VI 2003 r.; P Zaremba, op. cit., s. 249 i n.; AIPN, 0716/216,
t. 2, Notatka por. Jézefa Nadworskiego dotyczaca ujawniania ukrywajacych sie dziataczy RMP,
Warszawa, 11 VI 1982 r., k. 237.

147



148

Stawomir Cenckiewicz

Po powstaniu w kwietniu 1982 r. Tymczasowej Komisji Koordynacyjnej NSZZ
wSolidarnos¢” w Gdansku utworzono jej delegature w postaci Regionalnej Komi-
sji Koordynacyjnej, w ktérej sktad oprécz Bogdana Lisa, Bogdana Borusewicza,
Stanistawa Jarosza i Mariana Switka wszed! takze Aleksander Hall'*2. W tym cza-
sie gdanska SB prowadzita zakrojone na szeroka skalg operacje, majgce na celu
neutralizacj¢ obu struktur. Bezposrednio z dziatalnoscig TKK wigzala si¢ reali-
zacja sprawy operacyjnego rozpracowania mtodopolakéw: Halla — kryptonim
»Hak”, Mirostawa Rybickiego — kryptonim ,,Miron”, Dariusza Kobzdeja — kryp-
tonim ,,Zamek” oraz Mariana Terleckiego — kryptonim ,,Kunigas™!.

Jednak juz wiosng 1982 r. zar6wno Hall, jak i wielu dziataczy RMP (m.in. prze-
bywajacy w Strzebielinku Arkadiusz Rybicki) mialo coraz wigcej watpliwosci co do
prowadzenia walki podziemnej. W jakims$ sensie bylo to na pewno wynikiem od-
dzialywania Wiestawa Chrzanowskiego, ktéry namawial ukrywajacych si¢ mtodo-
polakéw do wyjscia z podziemia. ,,Oceny Wiestawa byly jednoznaczne — wspo-
minal Hall. — Normalizacja Jaruzelskiego bedzie trwala lata. W zwigzku z tym
podtrzymywanie podziemia, zwlaszcza tak licznego, traci sens. Warto, zeby jak naj-
wiecej 0s6b si¢ ujawnilo, wrocito do domow#4. Chrzanowski prowadzit wowczas
rozmowy z wicemarszatek Sejmu PRL Haling Skibniewska, zadajac gwarancji bez-
pieczenstwa dla os6b ukrywajacych sig, zwlaszcza dziataczy RMP'#. Skibniewska
z kolei, wspoélnie z bp. Wladystawem Miziotkiem, posredniczyla w rozmowach
z najwyzszymi wladzami PRL, w tym z gen. Czeslawem Kiszczakiem'#. Wydaje si¢
jednak, ze pomyst z opuszczeniem konspiracji narodzit si¢ w resorcie, a jego auto-
rem byl wlasnie Kiszczak. Trudno powiedzied, czy pierwotnie dotyczyl wylacznie
miodopolakdow, czy wszystkich dzialaczy podziemia. Z dokumentacji sprawy ope-
racyjnego rozpracowania ,,Arka” wynika, ze zapewnienie ministra spraw we-
wnetrznych z wiosny 1982 r. dotyczylo przede wszystkim ukrywajacych sie mtodo-
polakéw!'. Wigkszos¢ dziataczy RMP pozytywnie zareagowala na apel Kiszczaka
i jako pierwsi w kraju, juz latem 1982 r., zacz¢li wychodzi¢ z ukrycia. Tak postapi-
li m.in. Piotr Dyk, Bozena Rybicka, Maciej Grzywaczewski, Andrzej Stominski,
Marek Jurek i Grzegorz Grzelak. Mirostaw Rybicki, Magdalena Modzelewska
i Dariusz Kobzdej ukrywali si¢ jednak az do listopada 1982 r.!48

1428, Cenckiewicz, Pomorze Gdariskie i Kujawy..., s. 520; P. Zaremba, op. cit., s. 249-254.

143§, Cenckiewicz, Pomorze Gdariskie i Kujawy..., s. 517-518; AIPN Gd, 003/166, t. 16, Pismo kpt.
7. Miazgi do dyrektora Biura Studiéw SB MSW ptk. Wtadystawa Kuca, Gdansk, 19 X 1982 r.,
k. 102, 106-107; AIPN, 0716/216, t. 2, Pismo kpt. Antoniego Domariskiego do naczelnika Wydzia-
tu I Departamentu III MSW, Gdarisk, 10 VIII 1982 r., k. 246; ibidem, t. 2, Pismo kierownika Wy-
dziatu I Departamentu III MSW ptk. W. Kréla do naczelnika Wydziatu III KW MO w Gdansku ptk.
Czestawa Wojtalika, Warszawa, 24 XI 1982 r., k. 253.

144P. Zaremba, op. cit., s. 269; relacja Arkadiusza Rybickiego, 26 VI 2003 r.

4SP. Zaremba, op. cit., s. 269; Pél wieku polityki czyli rzecz o obronie czynnej. Z Wiestawem Chrza-
nowskim rogmawiali Piotr Mierecki i Bogustaw Kiernicki, Warszawa 1997, s. 387.

146 ATPN, 0716/216, t. 2, Pismo ptk. Czestawa Wojtalika do naczelnika Wydziatu V Departamentu
I MSW, Gdaiisk, 24 VI 1982 r., k. 150.

147 Ibidem, k. 150.

148 Ibidem, k. 150-151; AIPN, 0716/216, t. 2, Notatka por. J6zefa Nadworskiego dotyczaca ujaw-
niania ukrywajacych si¢ dziataczy RMP, Warszawa, 11 VI 1982 r., k. 237; ibidem, Pismo ptk. Mie-
czystawa Kowalskiego do dyrektora Biura Sledczego MSW pik. Henryka Starszaka, Warszawa,
23 VI 1982 r., k. 242-243.
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Koncepcje Chrzanowskiego popieral przebywajacy w Strzebielinku Arkadiusz
Rybicki. Przesylal grypsy, w ktorych zachegcal mtodopolakéw do zarzucenia wal-
ki podziemnej'#¥. Bezpieka uznala to za sprzyjajace jej dzialaniom majagcym na
celu dezintegracje calego podziemia. Juz w pierwszych dniach lutego 1982 r.
w Strzebielinku pojawit si¢ sam por. Jézef Nadworski z Warszawy, by przepro-
wadzi¢ rozmowy operacyjne z cztonkami RMP — Leszkiem Jankowskim (dziata-
jacym wczesniej w ,grupie techniczno-kolporterskiej” Mirostawa Rybickiego),
Antonim Wregg oraz Arkadiuszem Rybickim. Najbardziej nieprzejednany okazal
si¢ Jankowski. Wystannik MSW byt na tyle zirytowany jego postawa, ze zwrdcit
si¢ do Wydziatu III KW MO w Gdansku o udokumentowanie ,,przestg¢pczej dzia-
lalnosci” Jankowskiego, by nastgpnie pociaggnaé go do odpowiedzialnosci kar-
nejs%. Wrega natomiast chetnie przystal na rozmowe z Nadworskim, zaznacza-
jac jednakze, ze po wyjsciu z internowania w dalszym ciggu bedzie prowadzit
dzialalno$¢ opozycyjna. Nadworski, ktory przedstawil si¢ jako ,kapitan Czysz-
kiewicz”, przez godzing roztaczal przed Wrega wizje walki narodowego komuni-
zmu ze $wiatowym zydostwem i masonerig. SB postanowita kontynuowac z nim
dialog operacyjny's'.

Najbardziej rozmowny z mtodopolakéw byl Arkadiusz Rybicki, ktéry propo-
zycje rozmowy mial przyjaé ,bardzo chetnie”'s2. Wedlug relacji Nadworskiego,
w czasie rozmowy 4 lutego Rybicki skrytykowal realizowang w latach 1980-
-1981 przez RMP koncepcje tworzenia kotek samoksztalceniowych wsr6d mto-
dziezy szkét srednich. ,,Gotow byl nawet napisaé odezwe do miodziezy Tréjmia-
sta, aby zachowala spokdj i rozwage. Jest przekonany, ze odezwa taka odniosta-
by pozytywny oddzwigk, gdyz wplywy RMP w Srodowiskach mlodziezowych
Tréjmiasta sg bardzo powazne” — czytamy w notatce funkcjonariusza SB'53. Ry-
bicki nie chcial, by spotkanie trwalo zbyt krotko. W konsekwencji jego rozmowa
z Nadworskim trwala prawie jedenascie godzin i prowadzona byta bez przerwy.
Nadworski tak jg scharakteryzowal: ,,A[rkadiusz] Rybicki gotéw jest wspoipra-
cowaé z SB w kierunku stymulowania zachowan mtodziezy Tréjmiasta, aby nie
podejmowala ona ekstremalnych dziatan, gdyz nie jest to celem RMP. Uswiado-
milem mu i przyjal moja argumentacjg, ze to migdzy innymi w wyniku dziatal-
noSci RMP miodziez wychodzi na ulice oraz podejmuje inne niezgodne z obo-
wigzujagcym prawem dzialania, z konsekwencji ktérych nie zawsze w pelni zdaje
sobie sprawe. Przyznal, ze obudzilem w nim jego sumienie katolika i Polaka i be-
dzie musial wiele spraw przemysle¢ i zweryfikowa¢ [...]. Odmoéwil jednak pod-
pisania deklaracji lojalnosci i zobowigzania do wspolpracy, gdyz — jak twierdzit

14 Arkadiusz Rybicki wspomina po latach, ze nawigzywal w ten sposéb do pozytywistyczno-endec-
kiej strategii walki o niepodleglos¢ (relacja Arkadiusza Rybickiego, maj 2003 r.).

150 ATPN, 0716/216, t. 1, Notatka stuzbowa por. Jézefa Nadworskiego, Warszawa, 11 1T 1982 r.,
k. 144.

51 Ibidem, k. 145. Zob. tez list Antoniego Wregi do Jerzego Giedroycia, ,,Kultura” 1984, nr 1;
A. Wrega, Ta niemoc byla straszna..., s. 309.

152 Arkadiusz Rybicki zapamietal ,,Czyszkiewicza” przede wszystkim jako antysemite, namawiajace-
go do wspdlnego frontu przeciwko ,,Zydom z KOR i »Solidarno$ci«” (relacja Arkadiusza Rybickie-
go, maj 2003 r.).

153 ATPN, 0716/216, t. 1, Notatka stuzbowa por. Jézefa Nadworskiego, Warszawa, 11 11 1982 r.,
k. 145.
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— moéglby si¢ przed kim§ wygadad lub tez kto§ moglby si¢ dowiedzieé o jego
wspOlpracy z nami, a wéwczas wszystko stracitoby dla niego sens, a efekty ewen-
tualnej naszej wspolpracy moglyby okazaé si¢ odwrotne od zamierzonych. [...]
Tak jak wszyscy internowani i on réwniez jest przekonany, ze »Solidarno§é« zmu-
si W[ojskowa] R[ade] Olcalenia] N[arodowego] do odwolania stanu wojennego
i wypuszczenia internowanych. Dialog operacyjny oraz kilkumiesi¢czne odosob-
nienie i rozlaka z rodzing moga doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej przestanie on
wierzy¢é w swoje idealy i w konsekwencji zaprzestanie dziatalnosci godzacej w in-
teres panstwa” %4,

Tak optymistyczna ocena rozmowy z Rybickim sklonita Nadworskiego do
podjecia decyzji o kontynuowaniu dialogu operacyjnego przez wyznaczonego
pracownika Wydzialu III KW MO w Gdansku z grupy zajmujacej si¢ rozpraco-
waniem RMP'S, Jednak 6w optymizm musial zostaé wkrotce zweryfikowany
—w czerwcu 1982 r. RybleI zyskal sobie opini¢ meprze]ednanego stanowigce-
go ,potencjalne zagrozenie”. SB opow1ed21ala si¢ wige za pozostawieniem go
w obozie internowania, zaznaczajac przy tym, ze powinien trafi¢ do miejsca o za-
ostrzonym rygorze'*®. W lipcu rozwazano mozliwo$é skompromitowania Arka-
diusza Rybickiego (réwniez Zygmunta Blazka, Tadeusza Pietruchy i Krzysztofa
Wyszkowskiego) wobec pozostatych internowanych'>7. Rybicki pozostal w obo-
zie strzebielinskim az do 15 pazdziernika 1982 r.!58

Z danych SB wynika, ze do listopada 1982 r. ujawnito si¢ trzynastu czolo-
wych dziataczy RMP z Gdanska i Poznania. Wiadze z zadowoleniem przyglada-
ty sie temu procesowi. W lipcu 1982 r. uzyskaly informacje (zdobytg najpewniej
drogg agenturalng) pochodzacg od Mirostawa Rybickiego, ze jego siostra Boze-
na w rozmowie telefonicznej z Marianem Pitka powiedziala, iz dalsze prowa-
dzenie dzialalno$ci konspiracyjnej nie ma sensu i jest ,S$lepym kanatem™!”.
W otoczeniu Bozeny Rybickiej funkcjonowal tajny wspdipracownik SB. We
wrze$niu 1982 r. dowiedzial si¢ od niej m.in. o kanale przerzutowym z Paryza,
ktérym przysylano do Gdanska sprzet poligraficzny i czeSci do radiostacji dla
Radia ,,Solidarno§é”160,

W listopadzie 1982 r. por. Jozef Nadworski z satysfakeja pisal: ,,Znamiennym
jest, ze fakt ujawnienia si¢ — po wcze$niejszym zapewnieniu nierepresjonowania
— dotyczyl jedynie RMP. Przedstawiciele innych ugrupowan antysocjalistycznych

154 Ibidem, k. 146.

155 bidem.

156 AIPN, 0716/216, t. 2, Pismo plk. Mieczystawa Kowalskiego do dyrektora Biura Sledczego MSW
ptk. Henryka Starszaka, Warszawa, 23 VI 1982 r., k. 243.

157 AIPN Gd, 0046/365, t. 3, Plan intensyfikacji dzialari operacyjnych wobec 0séb internowanych
w Osrodku Odosobnienia w Strzebielinku, sporzadzony przez kpt. Eugeniusza Maciuka, Gdansk,
19 VII 1982 r., k. 110.

158]. Mur [A. Drzycimski, A. Kinaszewski], Dziennik internowanego (grudzierr 1981 — grudzieri
1982), Gdanisk—Warszawa 1989, s. 238-239.

159 ATPN, 0716/216, t. 2, Szyfrogram kpt. Antoniego Domariskiego do naczelnika Wydzialu V De-
partamentu III MSW, Gdarisk, 27 VII 1982 r., godzina 16.50, k. 245.

160 Ibidem, t. 2, Pismo zastepcy dyrektora Departamentu I MSW ptk. Bronistawa Zycha do dyrek-
tora Departamentu III MSW ptk. Henryka Dankowskiego, Warszawa, 25 IX 1982 r., k. 255; ibi-
dem, Pismo ptk. W. Krola do naczelnika Wydziatu III KW MO w Gdansku, Warszawa, 14 X 1982 r.,
k. 256-257.
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nie korzystali z tej formy uniknigcia odpowiedzialnosci. Ponadto dwie osoby z ak-
tywu tej organizacji wyjechaly na state za granice (wczesniej byly internowane).
Dotychczas zainteresowane wydzialy 11 nie stwierdzily, aby osoby, ktore sie ujaw-
nity, podjely dziatalno$¢ niezgodng z prawem™!¢!. Mimo tego Nadworski do$¢ nie-
ufnie przygladat sie biernosci mtodopolakéw i nie wierzyt, by byt to proces trwa-
ly. Uwazal, ze w dalszym ciagu trzeba si¢ ,liczy¢ z intensyfikacjg ich dziatan
w najblizszym okresie czasu”, bowiem ,,aktyw RMP to ludzie o duzych ambicjach
politycznych, zdeklarowani wrogowie ustroju socjalistycznego, zdajacy sobie spra-
we z faktu, ze zbyt dluga ich nieobecnoséé na arenie politycznego podziemia moze
ich wyeliminowa¢ z ukladu antysocjalistycznych sit w naszym kraju”'2. T dalej:
»Z niepotwierdzonych, ale wiarygodnych danych agenturalnych wynika, ze ak-
tualnie poligrafia RMP zostala oddana na potrzeby podziemia »Solidarnosci«, ale
w kazdej chwili moze by¢ uruchomiona réwniez na potrzeby Ruchu w ramach ist-
niejacego wydawnictwa pn. Mloda Polska. Poza tym — szczegdlnie na terenie Tréj-
miasta — RMP posiada znaczne wplywy i duzg grupe swoich sympatykéw, ktorych
w kazdej chwili moze poderwa¢ do dziatania”'®. W zwigzku z tym Departament
[T MSW zalecatl: zaktywizowal prace operacyjng i lepiej rozpoznawaé zamierze-
nia cztonkéw i sympatykéw RMP; objaé kontrolg operacyjng — z wykorzystaniem
mozliwosci techniki operacyjnej — ujawnionych dziataczy RMP celem uzyskania
wyprzedzajacych informacji dotyczacych ich planéw na przyszto$é; natychmiast
powiadamiaé wladze administracyjno-polityczne (dyrekcje szkot, kuratoria itd.)
o podejmowanych przez RMP dzialaniach; $cisle wspotpracowaé z Wydziatem IV;
za poSrednictwem tajnych wspdtpracownikéw lansowaé teze o pozornie katolic-
kim charakterze RMP, ktéry chce ,,przechwyci¢” katolickg mtodziez do ,,polity-
kierskich rozgrywek”, a takze o finansowaniu dziatalno$ci RMP przez Zach6d!'e4.

Istotnie, poczawszy od 1983 r. SB poglebila rozpoznanie srodowiska RMP.
Dzigki tajnym wspdipracownikom — dzialajacym chociazby w otoczeniu Lecha
Watesy — bezpieka doéé dobrze rozeznata nastroje wsréd mtodopolakéow. W tym
czasie tworzyli oni — zwlaszcza Arkadiusz Rybicki oraz Bozena (z domu Rybicka)
i Maciej Grzywaczewscy — grono najblizszych wspoétpracownikow Walesy, Hall
natomiast w dalszym ciggu wchodzit w sktad RKK. Z uzyskanych informacji wy-
nikato, ze wiekszos$¢ gdanskich dziataczy RMP nadal kontestuje model obrony
czynnej (manifestacje, strajki) prowadzonej przez podziemie. Dlatego tez Rybic-
ki i Grzywaczewski widzieli raczej swoje miejsce u boku Walesy, nie za§ w RKK,
nie méwigc juz o stanowisku prezentowanym przez ,,Solidarno$¢ Walczgca”. Pre-
ferowali umiarkowany kierunek Walesy, ktory wigzali ze stanowiskiem prymasa
Jozefa Glempa i Kosciota katolickiego'®. Z donoséw agentury wynika, ze w tym
czasie istniat sp6r pomiedzy grupa Arkadiusza Rybickiego a Aleksandrem Hallem
o obecno$é¢ mtodopolakéw w strukturach ,,Solidarnos$ci”. Kontakt operacyjny

161 Ibidem, t. 1, Plan czynnosci i przedsigwziec operacyjnych w sprawie operacyjnego rozpracowania
krypt. ,,Arka” dot[yczacej] Ruchu Mlodej Polski, Warszawa, 10 XI 1982 r., k. 154.

162 [bidem, k. 155.

163 Ibidem.

164 Ibidem, k. 156.

165 ATPN, 0716/216, t. 1, Pismo ptk. W. Kréla do naczelnika Wydziatu III KW MO w Gdafisku, War-
szawa, 7 IV 1983 r., k. 167.
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»Zygmunt” (w przeszloSci w redakgji ,,Bratniaka” i ,,Tygodnika Solidarno$¢”!¢°)
informowatl w kwietniu 1983 r., ze zdaniem Rybickiego uczestnictwo Halla
w RKK jest szkodliwe dla RMP, poniewaz:

1) po 11 listopada 1982 r. nastapit ,.krach »Solidarnosci« podziemnej, a obec-
ny program prowadzi donikad”;

2) ,,polityka TKK i RKK prowadzi do ostrych konfliktow z wladza”;

3) ,,RMP przeciwna jest organizowaniu wszelkiego rodzaju manifestacji ulicz-
nych i demonstracji sity”1¢7.

»Zygmunt” méwil, ze Rybicki ,,w zdecydowany sposob odcina sie od progra-
mu lansowanego przez Halla”, bedzie chcial opublikowaé w ,Wiezi” i ,,Tygodniku
Powszechnym” generalng krytyke linii TKK i RKK, uwaza, ze nie nalezy utozsa-
miaé RMP ze strukturami ,,Solidarnosci” podziemnej'ss. W $wietle informacji
przekazanych przez ,,Zygmunta” o wiele lepiej mozna zrozumieé kontekst
rozmowy z Arkadiuszem Rybickim, jaka 23 lutego 1983 r. od godziny 22.48 do
rana w hotelu ,,Hevelius” w Gdansku przeprowadzit przybyly z Warszawy por.
J6zef Nadworski'®®. Poczatkowo Rybicki, kiedy 22 lutego po raz pierwszy za-
dzwonil do niego Nadworski i zaproponowal spotkanie w cztery oczy, odméo-
wil. Jednak juz nastepnego dnia, gdy Nadworski ponowil swoja prosbe, chetnie
na nig przystal, nalegajac nawet, by nie zwlekaé ze spotkaniem'”’. Nagta zmia-
na stanowiska Rybickiego wynikata z jego porannej konsultacji z Lechem Wate-
s3, ktory powiedzial mu, ze ,,rozmawiaé zawsze warto”, gdyz ,,mozna rozeznaé
sytuacje, czego oni oczekujg”!’!. Podczas rozmowy Rybicki podkreslal, ze jest
w stalym kontakcie z ukrywajgcym si¢ Hallem. Méwit takze, ze Hall jest w Re-
gionalnej Komisji Koordynacyjnej ,,przeciwwaga dla ekstremistycznych pomy-
stéow Borusewicza”. Nadworski zaproponowal wiec analogiczne spotkanie
z Hallem, sugerujac Rybickiemu posrednictwo w jego organizacji. Jednak Rybic-
ki zauwazyl, ze ,,nie ma gwarancji, ze to nie zasadzka” przygotowywana przez
resort. Pytal jednak Nadworskiego, ,jakie byloby stanowisko MSW, gdyby
Alleksander] Hall zechciat sie ujawnié”. Oficer MSW odnidst wrazenie, ze zale-
Zy mu na otrzymaniu gwarangji, iz po ujawnieniu Hall bedzie mégt czué si¢ bez-

166 Kontakt operacyjny ,,Zygmunt” (p6Zniej tajny wspotpracownik) w 1981 r. byl cztonkiem redak-
¢ji ,Iygodnika Solidarno$é¢”, po 13 XII 1981 r. uniknat aresztowania i pracowat w redakcji pisma
WVeto”. W latach osiemdziesiatych zyskal u SB opini¢ warto$ciowego zrddta informacji. W czerwcu
1982 r. por. Pawet Bafikowski z Wydziatu IV Departamentu III MSW pisal, ze ,Zygmunt” ma , licz-
ne kontakty w nielegalnej poligrafii i konspiracyjnych strukturach »Solidarnosci«; Zrédto wybitnie
trudne do prowadzenia, z bardzo silng indywidualnoscig. Typ »narodowca« wrogo ustosunkowane-
go do ustroju” (AIPN, 0236/276, t. 2, Zespdl V. Obiekt: redakcja ,, Tygodnika Solidarnos¢”, Warsza-
wa, 19 VI 1982 r., k. 85).

167 Ibidem, t. 3, Informacja kontaktu operacyjnego ps. ,Zygmunt” przekazana por. A. Klurzynskie-
mu w lokalu kontaktowym ,,Perta” w Warszawie, Warszawa, 25 IV 1983 r., k. 49.

168 Ibidem, k. 50. Zob. tez: AIPN, 0236/276, t. 2, Uzupetnienie meldunku operacyjnego por. Jozefa
Nadworskiego, Warszawa, 28 IV 1983 r., k. 50-51.

169 Por. S. Cenckiewicz, Pomorze Gdariskie i Kujawy..., s. 521-522.

170 ATPN, 0716/217, t. 1, Informacja stuzbowa por. Jézefa Nadworskiego, Warszawa, 25 11 1983 r.,
k. 157-158.

71 Ibidem, k. 166; relacja Arkadiusza Rybickiego, 26 VI 2003 r. Rybicki powiedzial mi, ze konsul-
towal sie takze z Aleksandrem Hallem, cho¢ mam tu watpliwosci — wydaje mi sie, ze decyzja w tej
sprawie nalezala do Watesy.
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pieczny. Rybicki podkreslal, ze Hall jest zmeczony ukrywaniem i chetnie wy-
szedlby z podziemia. Ponadto wiele miejsca poswigcit archiwum RMP (,,ukryte
w roznych schowkach”), spotkaniom konspiracyjnym mtodopolakéw (w tym
ostatniemu z 17 stycznia 1983 r.) oraz ich koncepcjom politycznym. Méwil, ze
obecnie przystapili do integracji mlodziezy w calym kraju wokét plaszczyzny
programowo-ideowej RMP. Stuzyly temu liczne spotkania organizowane
w Warszawie, Gdansku, Szczecinie, Lodzi, Krakowie, Poznaniu, Lublinie i Wro-
clawiu. Zaznaczyl takze, ze RMP i jemu osobiscie obca jest idea walki bezposred-
niej z wladza. W tym kontekscie skrytykowal cate podziemie solidarnosciowe.
Z satysfakcjg odnidst si¢ do — jak to ujat — ,,powolnego odcinania si¢ Kosciola od
opozycji”. Jego zdaniem jest to ,,logiczne nastgpstwo bledéw popetnionych przez
opozycje”, dlatego Koscidl ,musi zrzucié z siebie ten balast, jezeli nadal chce
uchodzi¢ za moralnie czysty i nie dawa¢ powod6éw do atakowania hierarchii ko-
Scielnej za kontakty z podziemiem”!72. Frakcja Rybickiego miata nawet rozwazaé
mozliwos¢ zalegalizowania dziatalnosci RMP lub przynajmniej powolania chrze-
Scijanskich zwigzkéw zawodowych (liczono, ze powstang one najp6zniej do kon-
ca 1985 r.), w ktérych — u boku Walgsy — to wlasnie mlodopolacy mieliby od-
grywac kluczows role!”3.

Por. Nadworski po powrocie do Warszawy sformutowal na piSmie nastepuja-
ce wnioski:

- ,Ruch Mtodej Polski czuje sie stosunkowo pewnie, gdyz jako w zasadzie je-
dyna grupa opozycyjna nie poniesli zadnych strat osobowych i materialnych”;

—mlodopolacy s3 przekonani o wlasnej sile i mozliwosci oddzialywania na mio-
dziez; nie rezygnujg do kofica z organizowania ,,kétek samoksztatceniowych”;

— maja duzy wptyw na Lecha Walese;

— wysokie mniemanie mfodopolakéw o sobie ,,wynika z faktu, ze z niektory-
mi z nich rozmawialy osoby wysoko notowane w hierarchii wladzy”;

— mlodopolacy dazg do uzyskania od wladz zgody na wydawanie wlasnego
pisma, ale w perspektywie rowniez zalegalizowania RMP w ,,zamian za zrezy-
gnowanie [...] z akcentéw antysocjalistycznych i antyradzieckich!74.

W dalszej czgsci swojej informacji stuzbowej Nadworski zanalizowat dwa al-
ternatywne sposoby postepowania wladz wobec RMP. Pierwszy dotyczyl sytua-
cji, w ktorej zgodzono by sie na zalegalizowanie RMP. Wedlug oficera MSW
przyniostoby to wladzom kilka pozytywow, gdyz:

— RMP jako organizacja legalna ,,bedzie mniej atrakcyjna dla mlodziezy”;

— ,sam fakt legalizacji wzbudzi podejrzenia catej opozycji chociazby co do wa-
runkéw, na jakich legalizacja nastgpita”;

— ,historia sierpnia 1980 r. przekonuje, ze gdy chodzi o podzial rél i zwigza-
nej z tym wiadzy, to dziatacze RMP potrafig byé bezkompromisowi i zdecydo-
wanie wiecej czasu poswiecali na zdobycie i utrzymanie nakreslonych pozycji niz
na faktyczng dzialalnos$¢ organizacyjna”;

172 ATPN, 0716/217, t. 1, Informacja stuzbowa por. Jézefa Nadworskiego, Warszawa, 25 11 1983 r.,
k. 162.

173 Ibidem, t. 1, Plan dzialan Departamentu III MSW w odniesieniu do srodowiska Ruchu Mlodej Pol-
ski, sporzadzony przez por. Jézefa Nadworskiego, Warszawa, 29 V 1983 r., k. 174.

174 Ibidem, t. 1, Informacja stuzbowa por. J6zefa Nadworskiego, Warszawa, 25 11 1983 r., k. 163.
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- ,uwiklanie przyw6dcéw RMP w skomplikowany i diugi proces legalizacyj-
ny moze stworzy¢ jakoSciowo nowg sytuacje operacyjng, w ktérej mozliwosci
— nawet ograniczonego — wplywania na formy i zakres dziatania niekt6rych dzia-
taczy moga sie staé realne”!”’,

Inaczej wygladataby sytuacja, kiedy wtadze PRL odmoéwityby legalizacji RMP.
Nadworski przewidywal nastepujacy rozw6j wypadkow:

— ,nastgpi konsolidacja o§rodka kierowniczego w Gdafisku, ktéry wykorzy-
stujac swoje mozliwos$ci dzialania na bazie trwaltych powigzan z klerem i L[echem]
Walesa — w szerszym niz dotychczas zakresie podejmie wrogg dziatalnosé, szcze-
golnie w Srodowiskach mtodziezowych”;

— ,czotowi aktywisci RMP dazy¢é bedg do ponownej konsolidacji grup tereno-
wych, ktére w czasie stanu wojennego badz zawiesity swoja dziatalno$é, badz zosta-
ty skutecznie rozbite przez operacyjno-S§ledcze przedsiewzigcia naszego resortu”;

- ,kontrola operacyjna dziatalnosci RMP jest wyjatkowo trudna ze wzgledu
na hermetyczno$¢ tego srodowiska oraz duze do$wiadczenie konspiracyjne dzia-
taczy, a takze stosunkowo duza ich wiedze na temat form i metod dzialania na-
szego resortu. Biorgc powyzsze pod uwage oraz fakt korzystania przez RMP
z wydatnej pomocy kleru — przede wszystkim duszpasterstwa akademickiego
- wydatnie ogranicza nasze mozliwosci dziatania, powodujac, ze nasza wiedza
operacyjna (a szczeg6lnie dot[yczaca] bazy pohgraﬁczne] RMP) jest praktycznie
niewielka. Co za tym idzie, uzyskiwanie wyprzedzajacych informacji operacyjnych
na temat ewentualnych zamierzen RMP — jest i bedzie znacznie utrudnione”;

- ,nastapi uruchomienie bazy poligraficznej RMP, ktorej poziom merytorycz—
ny i techniczny byt b[ardzo] wysoki, a naktady wysokie, co przy sprawnym kol-
portazu na wigksze osrodki w kraju stanowi¢ bedzie powazne zagrozenie”;

- ,nalezy si¢ liczy¢ z reaktywowaniem tzw. akcji nauczania bez ktamstw w ra-
mach »kétek samoksztatceniowych«, co zawsze bylo jedng z podstawowych form
dziatania RMP”;

— ,nie mozna wykluczy¢ prob odbudowania Robotniczego Ruchu Mtodej Pol-
ski”17e,

Bez wzgledu na to, ktéry z wariantéw wybratyby wladze PRL, Nadworski
zglaszal tez konkretne propozycje dziatan operacyjnych SB. Za najwazniejsze dla
pracy resortu uznal:

— niepodejmowanie przez wysokich przedstawicieli wtadz PRL jakichkolwiek
rozméw z dziataczami RMP (Nadworski twierdzit, ze takie kontakty byty), po-
niewaz ,,przynosi to wymierne utrudnienie pracy operacyjnej”. ,,Przy prébach
kontaktow z nami — pisal — mocno podkreslajg, kto to z nimi nie rozmawial,
i lekcewazgco traktuja funkcjonariuszy SB z KW MO w Gdansku”;

— dazenie ,,za wszelka cene” do ujawnienia si¢ Halla ,,poniewaz on i Blogdan]
Borusewicz, a z nimi i cale podziemie potepito fakt ujawnienia si¢ dziataczy RMR,
ktérzy poczatkowo czuli si¢ bardzo kiepsko psychicznie, ale aktualnie widocznie
doszli do porozumienia z A[leksandrem] Hallem, ktéry to najwidoczniej zaakcep-
towal. Doprowadzenie do ujawnienia sie A[leksandra] Halla przed aresztowa-

175 Ibidem, k. 163.
176 [bidem, k. 164-165.
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niem B[ogdana] Borusewicza i B[ogdana] Lisa moze przynie$¢ nam nieocenione
korzysci operacyjne (podejrzewanie Halla, ze zdradzil nam miejsca ich pobytu)”;

— dazenie ,,za wszelka cene” do ustalenia kontaktéw czotowych dziataczy
RMP z Gdaiiska z innymi oSrodkami w kraju. ,W tym celu nalezy skoordynowaé
dziatania operacyjne jednostek terenowych i po zebraniu niezbednych danych
opracowal plan dziatania bez wzgledu na ewentualnos$¢ dalszego dialogu”;

— precyzyjne ustalenie wyniku narad, jakie po rozmowie Nadworskiego z Ry-
bickim beda prowadzone z Lechem Walesa!”’.

Por. Jézef Nadworski, a $lad za nim wiadze PRL, dostrzegal ewolucje politycz-
ng Srodowiska RMP. O ile jednak na ogdt nie dotyczyla ona spraw ideowych!”$,
o tyle w sferze strategii politycznej poczawszy od 1983 r. zarysowaly si¢ powazne
réznice pomiedzy mtodopolakami a resztg opozycji. Opowiadanie si¢ za dialogiem
z wladza, proba podjecia jawnej badz wrecz legalnej dzialalnosci politycznej, pozy-
tywna ocena polityki prymasa Joézefa Glempa i wizyty papieskiej w Polsce
w 1983 r., wreszcie stopniowa emancypacja spod skrzydet ,,Solidarnosci” (mimo iz
w RKK dzialat jeszcze Hall) — to wszystko w zdecydowany sposc’)b odr6zniato RMP
od innych $rodowisk opozycy]nych Dlatego tez w koficu maja 1983 r. RMP zyskat
w MSW oplmq organizacji ,umiarkowanie kontestujacej” ustr6j PRL, a tym samym
mme] groznej od pozostatych!”. Ostatnim akordem potw1erdza]qcym opinie wyra-
zane przez resort spraw wewnf;trznych bylo opuszczenle RKK w styczniu 1984 r.
przez Aleksandra Halla'®? i jego ujawnienie si¢ w 51erpn1u 1984 r. Zostal on wpraw-
dzie od razu zatrzymany na 48 godzin, jednak mimo zarzutéw postawionych przez
prokurature Marynarki Wojennej 25 stycznia 1985 r. postepowanie umorzono's!.

W 1984 r. kierownictwo Departamentu I i I[Il MSW pisato, ze cho¢ RMP ma
»szanse i mozliwosci na wydzwigniecie sie do roli sztandarowego i najbardziej
niebezpiecznego ugrupowania antypafnstwowego”, to ,zrezygnowalo z werbal-
nej i spektakularnej dziatalnosci antypanstwowej i antykomunistycznej, podej-
mujac dlugofalowy prace organiczng i, wzorem KSS »KOR«, chce w perspekty-
wie przej$¢ do oficjalnej i potlegalnej dziatalnosci, balansujac na krawedzi prawa,
przy wykorzystaniu wszelkich luk w systemie prawnym PRL’'82, W podobnym
tonie pisal o RMP gen. Czestaw Kiszczak w swoim ,raporcie dla Moskwy”

177 Ibidem, k. 166.

178 1983 r. zespot ,Polityki Polskiej” (pisma Srodowiska RMP) oglosit dokument programowy
Miedzy Polskg naszych pragniesi a Polskq naszych mozliwosci, ktéry nawiazywal w prostej linii do
Deklaracji ideowej RMP z 1979 r. Analiza poréwnawcza obu dokumentéw w: W. Turek, RMP, PK
i SKL: od ruchu narodowo-katolickiego..., s. 100-104.

179 AIPN, 0716/217, t. 1, Plan dzialasi Departamentu III MSW w odniesieniu do srodowiska Ruchu
Mlodej Polski, Warszawa, 29 V 1983 r., k. 174. Na temat ewolucji pogladéw dziataczy RMP w tym
czasie zob. P. Zaremba, op. cit., s. 292 i n.

180 Obszerne wyjasnienie powodéw zerwania z RKK Aleksander Hall przedstawit na tamach pisma
»Solidarnosé” z 13 11 1984 r. Przedruk w: A. Hall, Polemiki i refleksje..., s. 108-114.

BT ATPN Gd, 013/371, Akta sprawy przeciwko Aleksandrowi Hallowi. Zob. tez: P. Zaremba, op.
cit., s. 327; A. Hall, Polemiki i refleksje..., s. 115-117.

182 AIPN, 0716/217, t. 1, Kierunkowy plan dzialari operacyjnych w sprawie operacyjnego rozpraco-
wania krypt. ,Arka”, Warszawa, 9 1II 1984 r., k. 191. Plan zostal opracowany przez por. Jozefa
Nadworskiego (1nspekt0ra Wydziatu 1T Departamentu III MSW) i ppor. M. Szletyckiego (mlodsze-
go inspektora w Departamencie I MSW), zaakceptowany przez ptk. J. Kowalskiego (naczelnika
w Departamencie I MSW) i ptk. W. Kréla (naczelnika Wydziatu IT Departamentu III MSW).
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w maju 1984 r.: ,,Aktywisci RMP nie uznajg TKK [...], krytycznie oceniajg takze
préby opanowania Srodowisk robotniczych zaréwno przez KSS »KOR«, jak
i KPN. Nie posiadaja jednolitego i wykrystalizowanego programu dzialania,
dzielac si¢ na trzy grupy, z ktorych pierwsza, tworzona przez czes$¢ aktywistow
z Gdanska z Arkadiuszem Rybickim na czele, dazy do »partnerskiej« wspotpracy
z organami panstwowymi; druga z poznanianami — Markiem Jurkiem, Piotrem
Miereckim, Markiem Robakiem na czele, jest w opozycji do grupy gdanskiej
i chce niezaleznie od niej uzyskad legalny status; i wreszcie trzecia grupa, sklada-
jaca si¢ z czlonkéw RMP z Krakowa i po czgsci z Gdanska, jednoznacznie opo-
wiada si¢ za konfrontacjg z wladzami i obaleniem socjalizmu”!®3. Takie widzenie
miodopolakéw przez wladze réwniez pdzniej nie uleglto zmianie!s4.

Niemal identycznie oceniali RMP obecni w nim tajni wspolpracownicy.
Przyktadowo jeden z nich — ,Marcin”, ktéry w kwietniu 1983 r. posredniczyt
w spotkaniu i zblizeniu Srodowiska warszawskiego pisma ,,Glos” (Krzysztof L.a-
czyniski) z dziataczami RMP (Marian Pitka i Tomasz Wotek), pisal w raporcie,
ze RMP ,,jest umiarkowany w kontestacji wladzy panstwowej”, nie uznaje TKK,
widzi swoje miejsce u boku Walesy, uwaza, iz ,,Solidarno$¢” nie moze prowadzi¢
dzialalnosci w ,,starych strukturach i musi si¢ dostosowaé si¢ do nowej sytua-
cji”185. Pewnie dlatego zmalalo woéwczas zainteresowanie bezpieki Ruchem
Mtodej Polski. Przetozyto si¢ to woéwczas chociazby na zmniejszenie liczby funk-
cjonariuszy SB rozpracowujacych miodopolakéw. Z danych Departamentu III
MSW z lutego 1984 r. wynika, ze w Stolecznym Urzedzie Spraw Wewnetrznych
rozpracowaniem RMP zajmowalo si¢ dwoch funkcjonariuszy Wydziatu 111
w Wojewddzkim Urzedzie Spraw Wewngetrznych w Gdarisku — trzech (w prze-
sztoéci o$miu); w Krakowie — dwdch; natomiast w Lodzi, Lublinie, Poznaniu
i Czgstochowie — po jednym!'$¢.

Mimo tego ze juz w 1984 r. bezpieka uznala RMP za organizacj¢ malo groz-
ng, to w dalszym ciggu podtrzymywala opini¢ o trudnosciach w penetrowaniu
jej, z uwagi — jak pisano — na stosowane przez mlodopolakéw ,,formy mafijnego
dzialania”. W tym czasie w resorcie spraw wewnetrznych koncentrowano sig ra-
czej na rozpoznaniu kanatéw tacznosci pomigdzy RMP a §rodowiskami emigra-
cyjnymi w Brukseli (kontakty z Jerzym Milewskim), Paryzu, Londynie (z Albinem
Tybulewiczem) i Nowym Jorku (z Wojciechem Wasiutyniskim) oraz rozpracowa-
niu dziataczy gdanskich i warszawskich (gtéwnie Srodowiska ,,Polityki Polskiej”).
W tym zakresie wspolpracowaly ze sobg departamenty I i III MSW, w ktérych

183W. Sawicki, op. cit., s. 41.

184 ATPN, 0716/217, t. 3, Charakterystyka SOR nr rej. YO 056436 krypt. ,,Arka”, Warszawa, 13 VII
1985 r., k. 80-81.

185 Ibidem, t. 3, Informacja operacyjna uzyskana od tajnego wspotracownika ps. ,Marcin” w lokalu
konspiracyjnym ,,Elbaa” w Warszawie 23 V 1983 r., k. 73; ibidem, Uzupetnienie meldunku opera-
cyjnego por. Jézefa Nadworskiego, Warszawa, 25 VIII 1983 r., k. 74. Na temat nawigzania wspol-
pracy RMP z ,,Glosem” donosil takze tajny wspdlpracownik ,,Bolestaw”, ktéry powolat si¢ na swoja
rozmowe z Jerzym Prusem, dzialaczem ,,Solidarno$ci” w Warszawie (ibidem, Informacja operacyj-
na tajnego wspodlpracownika ps. ,,Bolestaw”, przyjeta przez K. Zakrzewskiego, Warszawa, 31 VIII
1984 r., k. 78-79).

186 Ibidem, t. 1, Plan dziala# Departamentu III MSW w odniesieniu do srodowiska Ruchu Mlodej Pol-
ski, Warszawa, 18 11 1984 r., k. 186.
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powolano stale zespoly na biezagco wymieniajace si¢ informacjami i koordynuja-
ce przedsigwzigcia operacyjne przeciwko RMP'%7.

Sprawe operacyjnego rozpracowania ,,Arka” zakoficzono formalnie 26 paz-
dziernika 1988 r., uzasadniajgc to tym, ze od 1985 r. ,,nie potwierdzono dziafal-
nosci organizacji pn. Ruch Miodej Polski”. Z meldunku MSW konczacego sprawe
dowiadujemy sie, ze w jej trakcie przeprowadzono m.in. 27 rozmdéw operacyjnych
i profilaktycznych z dzialaczami RMP, wykorzystywano $rodki techniki operacyj-
nej oraz zastosowano cztery kombinacje operacyjne'.

Mozna powiedzieé, ze Ruch Mlodej Polski sprawial aparatowi bezpieczenstwa
PRL szereg trudnosci operacyjnych. Okazuje si¢, ze mimo mlodego wieku i zwigza-
nego z tym braku do$wiadczenia w pracy konspiracyjnej mtodopolacy skutecznie
opierali si¢ zakrojonym na szerokg skale dzialaniom operacyjnym SB. Warto jed-
nakze zaznaczy¢, ze ograniczenie wplywow politycznych tej organizacji oraz jej
stopniowa marginalizacja w calym ukladzie opozycyjnym lat osiemdziesiatych byly
nie tyle nastgpstwem sukceséw operacyjnych bezpieki, ile Swiadomym wyborem sa-
mych mlodopolakéw, ktorzy po 13 grudnia 1981 r. pograzyli si¢ w wewngtrznych
sprzeczno$ciach i organizacyjnym paralizu'®®. W moim przekonaniu mozna wrecz
moéwi¢ o autodestrukgji i autodekompozycji Srodowiska RMP, co doprowadzito do
zaniku dzialalnosci Ruchu w koncu lat osiemdziesiatych, a w konsekwencji rowniez
do upadku catej mtodopolskiej formacji. Po 1989 r. srodowisko RMP w dotychcza-
sowym ksztalcie przestalo de facto istnieé. Podzielito los innych ugrupowar pra-
wicowych o antytotalitarnym rodowodzie (Polskiej Partii Niepodleglosciowej,
Liberalno-Demokratycznej Partii ,,Niepodleglo$¢”, ,,Solidarnosci Walczacej” czy
Federacji Mlodziezy Walczacej). Byl to chyba najwickszy sukces SB, swoiste zwycig-
stwo ,,zza grobu” podwladnych pplk. Jerzego Syroczyfiskiego i por. J6zefa Nadwor-
skiego, ktorzy przez blisko dziesig¢ lat mato skutecznie kierowali operacjg ,,Arka”.

SEAWOMIR CENCKIEWICZ (ur. 1971) — historyk, doktor nauk humanistycznych,
pracownik naukowy Oddzialowego Biura Edukacji Publicznej IPN w Gdan-
sku. Specjalizuje sie w dziejach polskiego wychodzstwa wojennego i Polonii
amerykanskiej oraz opozycji demokratycznej w PRL. Publikowal m.in. w ,,Ar-
canach”, ,Niepodlegtosci” i ,,Orle Bialym”. Niebawem ukaze sie drukiem
jego praca doktorska o przedwojennym senatorze i dzialaczu emigracyjnym
Tadeuszu Katelbachu.

187 Ibidem, t. 1, Kierunkowy plan dzialari operacyjnych w sprawie operacyjnego rozpracowania krypt.
wArka” nr rej. 50436, Warszawa, 9 III 1984 r., k. 193; ibidem, t. 3, Pismo dyrektora Departamentu
IIT MSW gen. Henryka Dankowskiego do szeféw SB w WUSW, Warszawa, 24 11 1984 r., k. 76-77.
Rozpracowanie kanaléw tacznosci pomiedzy kierownictwem RMP w kraju a emigracja w Europie by-
o mozliwe gtéwnie dzigki agenturalnej dziatalnosci Zdzistawa Pietkuna, ktory w latach osiemdziesia-
tych byt kurierem RMP. Przez RFN docierat do Brukseli, Paryza i Londynu. Bardzo czesto Pietkun,
odbywajacy zazwyczaj podrdze w towarzystwie ksiezy z diecezji gdanskiej, zatrzymywal si¢ wowczas
w domu Blazeja Wyszkowskiego w Hamburgu (relacja Blazeja Wyszkowskiego, 29 VI 2003 r.).

188 Ibidem, t. 3, Meldunek zakoriczeniowy SOR ,,Arka”, Warszawa, 26 X 1988 r., k. 82-84.

189 Por, W. Turek, RMP, PK i SKL: od ruchu narodowo-katolickiego..., s. 109-110.
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Stuzba Bezpieczenistwa
wobec opozycji w Lodzi

1976-1980

W polowie lat siedemdziesigtych w aparacie bezpieczefistwa doszto do istot-
nych zmian organizacyjnych, zwigzanych z nowym podzialem administracyjnym
kraju. Podstawow3 jednostkg organizacyjng MSW stata sie komenda wojewddz-
ka MO, w ramach ktdrej najwazniejsza role odgrywat pion Stuzby Bezpieczen-
stwa. W najmniejszym z 49 wojew6dztw powstalych w wyniku zmian admini-
stracyjnych — miejskim 1édzkim, stan etatowy SB wynosit w 1976 r. 422,
aw 1980 r. 459 funkcjonariuszy. Liczniejsza kadre SB mialo jedynie siedem wo-
jewddztw. Dziatalnoscia opozycji politycznej zajmowat sie Wydzial IIT KW MO,
ktorego liczebnos¢ wzrosta w latach 1976-1980 z 33 do 39 oséb'. W calym
omawianym okresie wydziatem tym kierowat pptk Czestaw Chojak.

Opozycja w Lodzi w potowie lat siedemdziesiatych nie miata — podobnie jak
w calym kraju — sformalizowanych struktur organizacyjnych. Sktadaly sie na nig
kregi 0s6b powigzanych ze sobg przede wszystkim na gruncie towarzyskim, ale
tez polaczonych zainteresowaniami, §wiatopogladem, a czesto wspdlng przeszto-
$cig. Nie podejmujgc sie catoSciowej charakterystyki poszczegdlnych Srodowisk,
warto zwrocié uwage na te z nich, ktorych przedstawiciele odegrali znaczaca ro-
le w okresie poprzedzajacym powstanie Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku
Zawodowego ,,Solidarno$¢”. Czaséw Pazdziernika ’56 siegal poczatek dziatalno-
$ci Karola Glogowskiego i wspoltworzonego przez niego Zwigzku Mtodych
Demokratéw?. Od polowy lat sze§édziesigtych dziatala w Warszawie i w Lodzi
konspiracyjna organizacja Ruch, skupiajaca w wiekszosci osoby o antykomuni-
stycznych pogladach i deklarujgce przywigzanie do tradycji niepodlegtoscio-
wych. Nie wahaty sie one podejmowaé tak radykalnych dziataf, jak pozyski-
wanie sprzetu poligraficznego w drodze akgji ekspropriacyjnych czy proba
podpalenia muzeum Lenina w Poroninie. W 1970 r. Ruch zostal rozbity przez
SB, a jego przywddcy skazani na wieloletnie wyroki wiezienia®. Niezwykle istot-
nym doS$wiadczeniem dla czesci cztonkdw opozycji lat siedemdziesigtych byly

U P Piotrowski, Struktury Stuzby Bezpieczeristwa MSW 1975-1989, ,Pami¢é i Sprawiedliwo$¢”
2003, nr 1, s. 70, 106-107.

2 J. Wrobel, Mieszkaricy Lodzi wobec wydarzen 1956 r. [w:] Opozycja i opdr spoleczny w Fodzi
1956-1981, red. K. Lesiakowski, Warszawa 2003, s. 25-27.

3 Archiwum IPN Oddzial w Lodzi [dalej: AIPN LEd], Pf 15/64, Akta sprawy przeciwko Markowi
Myszkiewiczowi-Niesiolowskiemu i innym.
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wydarzenia marcowe 1968 r. Wér6d organizatoréw i uczestnikow strajku stu-
denckiego znalezli sie m.in. Jacek Bierezin, Witold Sutkowski, Jozef Sreniowskis.
Niektorzy ze strajkujacych zaznaczyli pozniej swoja obecno$¢ w Ruchu, stali si¢
takze jednymi z animatoréw niezaleznego zycia kulturalnego w Lodzi. Wymienia-
jac Srodowiska, ktorych przedstawiciele mieli aktywnie wlaczy¢ si¢ w dziatalnosé
opozycji w omawianym okresie, wspomnie¢ tez nalezy o duszpasterstwach akade-
mickich przy kosciele sw. Teresy (,Wezel”), katedrze (,,Pod Piatka”) oraz przy ko-
Sciele Jezuitéw.

Przelomowe znaczenie dla aktywizacji i pewnej konsolidacji wymienionych
grup miala kampania konstytucyjna z przetfomu 1975 i 1976 r. Przeciwko zapo-
wiedzianemu wpisaniu do konstytucji zasady kierowniczej roli Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej, nierozerwalnosci wigzi ze Zwigzkiem Radzieckim
oraz uzaleznieniu praw obywatelskich od wypelniania obowiagzkéw wobec ojczy-
zny zaprotestowali przedstawiciele réznych $rodowisk w catym kraju. Na po-
czatku grudnia 1975 r. do sejmu wplynal tzw. List 59, pod ktérym ztozyli pod-
pisy lodzianie Jacek Bierezin i Jerzy Markuszewski, oraz list podpisany przez
218, gléwnie mtodych, osob z Warszawy i Lodzi, w tym przez Stefana Niesio-
lowsklego Jézefa Sreniowskiego i ponownie ]acka Bierezina. Wyslany przez Je-
rzego Andrzejewskiego do komisji konstytucyjnej 31 stycznia 1976 r. List 101,
w ktorym stwierdzano, ze nie mogg zosta¢ pozbawione praw obywatelskich oso-
by nie zgadzajace si¢ z pogladami propagowanymi przez PZPR, sygnowal Marek
Edelman’. 9 lutego 1976 r. do sejmu skierowana zostala petycja protestacyjna
podpisana przez 58 uczniéw Liceum Ekonomicznego nr 2 w Lodzi. Obok nego-
wania planowanych zmian w konstytucji zawierala ona niepodnoszony dotad
postulat rewizji granic Polski ze Zwigzkiem Radzieckim (dwa dni p6Zniej inicja-
tor petycji, nauczyciel Zbigniew Sieminski, skrytykowal na posiedzeniu rady pe-
dagogicznej przyjecie przez sejm proponowanych poprawek)®. Pod zredagowa-
nym przez siebie listem zbieral podpisy Karol Glogowski. Protesty przeciw
zmianom w konstytucji wysylano rowniez indywidualnie’.

Stuzba Bezpieczenstwa starala si¢ przeciwdziataé zbieraniu podpisow. Wedlug
posiadanych przez nig informacji ztozono ich w Lodzi 178%. Naklaniano sygna-
tariuszy do wycofywania podpiséw, straszono wyciggnigciem réznorodnych
konsekwencji, wywierano naciski na cztonkéw rodzin, zwierzchnikéw i praco-
dawcow. Zdecydowane dzialania podj¢to w stosunku do organizatoréw akgji lub
o0s0b, ktére za nich uznawano. Zdzistawa Jaskule, przedstawiciela mlodego po-
kolenia poetéw i studenta Wydziatlu Filologicznego Uniwersytetu Lodzkiego,
wezwano do Komendy Wojewddzkiej MO i zagrozono wydaleniem ze studiow

4 K. Lesiakowski, Marzec *68 w Lodzi [w drukul].

5 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 326-331.

¢ AIPN Ld, Pf 10/974, t. 1, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego t6dzkiego w lutym 1976 r., 6 III 1976 r., k. 170-171; Archiwum Panstwowe w Lodzi
[dalej: AP £.6dz], Komitet £.6dzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej [dalej: KE PZPR], 925,
Teleks do KC PZPR, 12 11 1976 r., k. 52.

7 M. Wolniewicz, Komitet Obrony Robotnikéw w Lodzi (1976-1981) [w:] Opozycja i opor..., s. 77.
8 AIPN Ld, Pf 13/422, Problemowy plan pracy Stuzby Bezpieczenistwa Komendy Miejskiej MO w Lo-
dzi na 1977 rok, 23 XII 1976 r., k. 3; ibidem, Pf 10/974, t. 1, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa
wewnetrznego wojewddztwa miejskiego tddzkiego w styczniu 1976 r., 5 11 1976 r., k. 165-166.
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(co tez wkrotce sig stalo), uniemozliwieniem publikacji jego utwordw, wyrzuce-
niem z mieszkania oraz umieszczeniem w zakladzie psychiatrycznym. W ,,rozmo-
wie” bral udzial sam naczelnik Wydziatu III pptk Czestaw Chojak oraz jego za-
stepca por. Andrzej Lesner’. Na skutek interwencji SB wstrzymano wyjazd
dr. Wiktora Niedzwiedzkiego z Instytutu Filozofii UL na dlugoterminowy staz
naukowy do Zwigzku Radzieckiego. Asystentom zatrudnionym na UL, ktorzy
brali udzial w zbieraniu podpiséw, zagrozono nieprzediuzeniem umowy o prace,
a studentom, m.in. Jackowi Bierezinowi, relegowaniem!'®. Zbigniew Sieminski
zostal przez Kuratorium Okregu Szkolnego w Lodzi zwolniony z pracy ze skut-
kiem natychmiastowym, bez prawa zatrudnienia w szkolnictwie. Karola Glo-
gowskiego wykluczono z grona czlonkéw Zrzeszenia Prawnikéw Polskich pod
zarzutem sprzeniewierzenia si¢ zasadom Zrzeszenia, ktére sprzyjalo zmianom
w konstytucji. Za nieistotny uznano tym samym fakt ustosunkowania si¢ przez
ZPP do proponowanych poprawek dopiero trzy tygodnie po dopuszczeniu sig
przez Glogowskiego owego ,sprzeniewierzenia”. Nie byl to koniec represji
-z dniem 1 maja Glogowski otrzymal wymoéwienie z pracy (pét etatu) w Zakla-
dach Przemystu Welnianego im. 9 Maja. Staral si¢ o prac¢ w podobnym wymia-
rze godzin w szpitalu w Lasku, ale t6dzka SB wystala pismo do KW MO w Sie-
radzu z prosba o uniemozliwienie jego zatrudnienia'’.

Kilka dni po przyjeciu przez sejm poprawek do konstytucji doszto do wyda-
rzenia bardzo istotnego dla ksztaltowania si¢ wspoétpracy srodowisk robotni-
czych i inteligenckich w Lodzi. 18 lutego 1976 r. wybucht strajk w Zaktadach
Przemystu Dziewiarskiego ,,Bistona”. Robotnicy zadali podwyzek, wyplacenia
zaleglych nagréd oraz wolnych sobét. Odpowiedzia dyrekcji — po spotkaniu
z wojewddzkimi wladzami partyjnymi — byly masowe zwolnienia ze skutkiem na-
tychmiastowym'2. Do zwolnionych dotarl J6zef Sreniowski i w kolejnych tygo-
dniach staral si¢ organizowaé pomoc prawng i finansowg oraz posrednictwo
w poszukiwaniu pracy. ,,Zainteresowalem — wspomina — znajomych, Kuronia
i jego zong. Mowig: jak jest taka sprawa, naméwimy do pomocy innych. Zacze-
lismy namawia¢ i omal Komitet Obrony Robotnikéw nie powstal wczesniej,
w Lodzi”. Obrony wyrzuconych z pracy podjat si¢ bezinteresownie adwokat
Mieczystaw Korczak, a w towarzystwie Sreniowskiego na sali sgdowej pojawit si¢
— jako obserwator — Jacek Kuron. Proces zakonczyl si¢ polowicznym sukcesem
- sedzia Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych zdecydowal wyda¢
orzeczenie po udzieleniu przez Sad Najwyzszy odpowiedzi na skierowane dwa
pytania prawne'.

° Ibidem, Pf 10/977, t. 1, Notatka urzedowa naczelnika Wydziatu Il KM MO w Lodzi Czestawa
Chojaka dotyczaca Zdzistawa Grzegorza Jaskuty, 27 II 1976 r.; W. Duda, KOR na prowincji,
»Dziennik £6dzki”, 7-8 IX 1996.

10 AP £6dz, KE PZPR, 3519, Notatka stuzbowa kierownika Wydziatu Nauki i Oswiaty KE. PZPR
Jana Nosko, dotyczaca nastrojéw w uczelniach wyzszych Lodzi w zwigzku z dyskusja nad popraw-
kami do Konstytucji PRL, 11 IT 1976 r., k. 3-5.

11 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 1, Oceny stanu zagrozenia bezpieczeistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego tédzkiego w lutym, marcu i maju 1976 r., 6 1II, 7 IV i 2 VI 1976 r., k. 171, 184,
203-204.

12 AP £6dz, KE PZPR, 925, Teleks do KC PZPR, 18 11 1976 r., k. 47.

13 'W. Duda, op. cit.

161



162

Leszek Préchniak

Wiadze wyciagnety wnioski ze sprawy ,,Bistony”. Tydzien przed zaplanowa-
nymi podwyzkami cen powolano do ,okresowej stuzby wojskowej” na blisko
sze$¢ tygodni (19 czerwca — 26 lipca 1976 r.) czternascie os6b znanych z pogla-
doéw i dziatan opozycyjnych. Spodziewano si¢ protestow robotniczych i obawia-
no si¢ udzielenia im wsparcia przez $srodowiska inteligenckie. Na ,,éwiczeniach”
znalezli sie m.in. Karol Glogowski, Witold Sutkowski, Marek Niesiotowski,
Konrad Tatarowski, Wiestaw Drymer, Wiktor Niedzwiedzki, Janusz Gorski.
Dwie osoby zdotaly uniknaé stuzby wojskowej, poniewaz przedstawity zaswiad-
czenia lekarskie o ztym stanie zdrowia'*.

24 czerwca na posiedzeniu sejmu premier Piotr Jaroszewicz przedstawit pro-
jekt podwyzek cen. W odpowiedzi nastgpnego dnia strajk podjeli pracownicy
okolo pigédziesieciu zaktadéow w kraju. Do masowych wystapien doszto w Ra-
domiu i Ursusie. Mimo odwolania podwyzek fala strajkéw w nastgpnych dni-
ach rozszerzyla sig, obejmujac kolejne zaktady i regiony. Wedtug danych wiadz
w calym kraju lacznie protestowalo 55-71 tys. 0s6b w blisko stu zaktadach's.
W Lodzi najwigksze strajki odbyly sic w Kombinacie Hydrauliki Silowej, Wy-
tworni Sprzetu Mechanicznego Panstwowych Zaktadéw Lotniczych, Fabryce
Obrabiarek Specjalnych ,,Polmo”, Zaktadach Przemystu Odziezowego ,,Emfor”
i Fabryce Transformatoréw i Aparatury Trakcyjnej ,,Ema-Elta”'. Z danych SB
wynika, ze facznie 25 czerwca strajkowaly w Lodzi 3622 osoby w dziesigciu za-
ktadach'.

Mimo spokojnego przebiegu protestow oraz stosunkowo niewielkiej liczby
pracownikéw biorgcych w nich udzial (okoto 10 proc. zatrudnionych W straj-
ku]qcych zakltadach) wladze podjely radykalne dzialania represyjne. Najaktyw-
niejszym uczestnikom postanowiono wreczy¢ 28 czerwca grupowe zwolnienia
z pracy, przez co uniemozliwiono im uzyskanie zatrudnienia w wojewddztwie
t6dzkim przez kilka miesigcy. Osoby ,,solidaryzujace si¢” z organizatorami straj-
kéw mialy zostaé przeniesione do pracy w innych zaktadach i instytucjach. Zde-
cydowano réwniez, ze znaczna czg¢$¢ protestujacych zostanie ukarana obnizeniem
zarobkow przynajmniej o jedng kategori¢ zaszeregowania oraz skierowaniem do
cigzszej pracy na inny oddzial. W literaturze przedmiotu przyjelo sig, ze liczba
zwolnionych wynosila okoto trzystu oséb, jednak informacja ta nie znajduje po-
twierdzenia w materiale zrédlowym. Nie podejmujac si¢ weryfikacji owych da-
nych, warto je poréwnaé z dokumentami SB, wedlug ktérych po 25 czerwca
zwolniono 117 osob (najwigcej w FTiAT ,,Ema-Elta”, Zakladach Przemystu Ba-
welnianego im. gen. Waltera i Fabryce Dywanéw ,,Dywilan”). Ponadto z powo-

14 AIPN LEd, Pf 10/974, t. 1, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewodztwa
miejskiego t6dzkiego w czerwcu 1976 r., 7 VII 1976 r., k. 221-222; K. Tatarowski, Branka, ,We-
zwanie” 1989, nr 15.

15" A. Friszke, Polska. Losy paristwa i narodu 1939-1989, Warszawa 2003, s. 339.

16 K. Lesiakowski, Strajki robotnicze w Lodzi w latach 1957-1980 [w:] Opozycja i opor..., s. 36.
17" AIPN Ld, Pf 13/422, Problemowy plan pracy Stuzby Bezpieczefistwa Komendy Miejskiej MO
w Lodzi na 1977 r., 23 XII 1976 r., k. 4. W przywolywanej wyzej pracy Krzysztof Lesiakowski po-
daje, ze 25 czerwca strajkowato w Lodzi jedenascie zaktadéw (K. Lesiakowski, Strajki robotnicze...,
s. 36). Z kolei ,,Komunikat” KOR nr 5 z grudnia 1976 r. wymienia pi¢tnascie zakladéw, w ktérych
nastapily zwolnienia z powodu strajkéw czerwcowych (Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw
i Komitetu Samoobrony Spolecznej ,,KOR”, oprac. A. Jastrzebski, Londyn 1994, s. 62).
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du zajecia ,,niewlasciwych postaw” podczas strajkéw na 58 pracownikéw nato-
zono kary administracyjne, a w stosunku do 51 czlonkéw PZPR wyciagnigto
konsekwencje partyjne's.

Wyrzuceni z pracy nie pozostali sami w trudnych dla nich chwilach. Szczegdl-
nie aktywne w udzielaniu pomocy represjonowanym robotnikom Radomia i Ur-
susa okazalo sie srodowisko warszawskie!'. W Lodzi dos§wiadczenia ,,Bistony”
okazaly si¢ niezwykle pozyteczne i umozliwily stosunkowo szybkie i sprawne do-
tarcie do wyrzuconych z pracy. Pomoc prawng zaoferowal ponownie Mieczystaw
Korczak. W zbieranie srodkéw materialnych zaangazowato si¢ poczatkowo kil-
ka, pozniej kilkanascie os6b na czele z Jézefem Sreniowskim?’. Mimo nieufnosci
robotnikéw akcja powoli zaczynala przynosi¢ pierwsze rezultaty nie tylko
w Warszawie, ale takze w Lodzi. Zaskoczona takim obrotem sprawy wydawala
si¢ Stuzba Bezpieczefistwa. Dal temu wyraz dyrektor Departamentu III MSW
gen. Adam Krzysztoporski podczas telekonferencji z naczelnikami wydziatow 11T
komend wojewd6dzkich MO na poczatku wrzesnia 1976 r. Stwierdzil wowczas:
»Musimy by¢ przygotowani [...] aby bardzo aktywnie realizowaé nadal program
zwalczania opozycji, ktéra niestety — trzeba to samokrytycznie przyznaé — uzy-
skuje dodatnie dla siebie punkty w ostatnich miesigcach i my tu wtasciwie nie za-
wsze jesteSmy we wlasciwie pojetej ofensywie operacyjnej. W wielu przypadkach
musimy przechodzié¢ do defensywy, a to juz jest zjawisko bardzo niekorzystne,
dlatego nad tym zagadnieniem be¢dziemy jeszcze wspdlnie pracowac i dalej be-
dziemy zastanawiac sie, jakie sg nasze zadania, co robié, aby ta nasza ofensywa
byla bardziej skuteczna”?'.

Wsparcie udzielane robotnikom, zrazu spontaniczne, przybrato bardziej zor-
ganizowang forme¢ po powstaniu 23 wrzes$nia 1976 r. Komitetu Obrony Robot-
nikow, ktory w apelu do spoleczefistwa zapowiadat niesienie wyrzucanym z pra-
cy i szykanowanym pomocy prawnej, finansowej, lekarskiej, zbieranie informacji
o represjach i publikowanie ich. Wsrdd zatozycieli KOR znalazty sie osoby po-
wszechnie znane i darzone szacunkiem, wywodzgce si¢ z réznych srodowisk — in-
telektualiSci, prawnicy, weterani Polski Podziemnej, opozycyjna mtodziez. Celem
KOR, liczacego poczatkowo czternascie osob, do ktérych w pdzniejszym okresie
dolaczyly nastepne, bylo doprowadzenie do uwolnienia wiezionych i przywrdce-
nie do pracy uczestnikéw protestu. Komitet dzialal jawnie, rozwijajac stopniowo
— mimo szykan SB — coraz szersza akcje. Zgodnie z zapowiedzig dane o repre-
sjach, a takze o zakresie udzielanej pomocy, publikowano na famach wydawane-
go przez KOR ,, Komunikatu”?2,

Jeszcze przed powstaniem KOR wladze bezpieczefistwa zwrdcily uwage na
szczegblng aktywnosé srodowisk opozycyjnych w fodzi?’. Z zaniepokojeniem

18 L. Prochniak, Aneks [w:] Opozycja i opor..., s. 137-140.

19 1.J. Lipski, KOR, Londyn 1983, s. 40 i n.

20 K. Tatarowski, KOR w t.odzi, ,,Poglady” 1981, nr 7, s. 14; M. Wolniewicz, op. cit., s. 78-79.

21 AIPN td, Pf 10/9735, t. 1, Stenogram telekonferencji z dyrektorem Departamentu III MSW
gen. Adamem Krzysztoporskim, 6 IX 1976 r., k. 271.

22 A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 344 i n.

23 AIPN Ld, Pf 10/975, t. 1, Stenogram telekonferencji z wicedyrektorem Departamentu III MSW
plk. Stochajem, 3 VIII 1976 r., k. 261.
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obserwowano ten, niejako uboczny, skutek akcji pomocy zwolnionym z pracy.
We wrzesniu konstatowano: ,,Powstanie komitetu obrony robotnikéw [tak w ory-
ginale — L.P] doprowadzito [...] do zintegrowania t6dzkiego osrodka opozyciji,
czego dotychczas w takim zakresie nie notowalismy. Aktualnie sytuacja ksztalttu-
je si¢ w ten sposdb, ze wszystkie opozycyjne grupy osobowe sg za posrednictwem
swoich tgcznikéw w stalym kontakcie wymiany informacji”?*. Podczas kolejnej
telekonferencji 8 listopada 1976 r. gen. Krzysztoporski ubolewal, ze akcja zbie-
rania funduszy na pomoc dla represjonowanych rozwija si¢ dobrze nie tylko
w Warszawie, ale rowniez w Srodowiskach literackich, aktorskich, naukowych
i studenckich w Lodzi. W zwigzku z tym, ze w MSW jeszcze nie zdecydowano,
jaka taktyke nalezy przyja¢ w stosunku do KOR, gen. Krzysztoporski udzielil
tymczasowych wytycznych, ktorymi powinny kierowac si¢ wojewddzkie wladze
SB: ,,na razie dzialamy tylko metodami operacyjnymi, tzn. nie dzialamy metoda-
mi administracyjnymi, bo wprawdzie mySmy ostrzegli organizatoréw o niefor-
malnym istnieniu komitetu, ale nie zapadla decyzja, ktéra by nam pozwalala na
wkroczenie w postaci §ledztwa w stosunku do tych uczestnikéw badZ organiza-
toréw tej akcji. Wobec tego mozemy tylko operacyjnie ustala¢ ludzi, ktérzy sa-
morzutnie lub z inspiracji poszczegblnych oséb, obcych osrodkéw dywersji wia-
$nie te listy, pienigdze czy przesylki probuja przekazywaé”>s.

Szczegblne zaniepokojenie SB wzbudzila mozliwosé utworzenia lédzkiego
oddzialu komitetu, o czym informowali ta]m wspOlpracownicy dzialajacy w $ro-
dowiskach opozycy]nych Byly to, jak si¢ wydaje, obawy nieuzasadnione, gdyz
wérdd cztonkéw opozycji od poczatku dominowal poglad, ze najlepszym rozwia-
zaniem bedzie desygnowanie swojego przedstawiciela do KOR. Podjeciu osta-
tecznych decyzji stuzyly wizyty Jana Jézefa Lipskiego (19 listopada) i Jacka Ku-
ronia (26 listopada) w todzi. Uzgodniono, ze przedstawicielem $rodowiska
t6dzkiego zostanie Jozef Sreniowski, najbardziej aktywny w niesieniu pomocy
robotnikom. Na poczatku 1977 r. dolaczyl do niego — zgodnie z sugestig Lip-
skiego, zeby drugim reprezentantem zostala ,,0osoba o uznanym autorytecie spo-
tecznym” — adwokat Stefan Kaczorowski, przed II wojng Swiatowg sekretarz
generalny Chrzescijanskiej Demokracji, p6zniej cztonek Zarzadu Gléwnego
Stronnictwa Pracy, uczestnik powstania warszawskiego i delegat okregowy Dele-
gatury Rzadu RP na Kraj w wojewddztwie 16dzkim?é.

Powstanie KOR i aktywizacja réznych Srodowisk wywotana odruchem soli-
darnosci z przesladowanymi robotnikami stanowily dla SB powazne wyzwanie.
Aby mu sprostaé, uciekano si¢ do réznorodnych metod, wéréd ktérych dominu-
jaca role odgrywaly represje. Nieustanna inwigilacja, zar6wno dyskretna, jak
i ostentacyjna, majgca uSwiadomié obserwowanemu, ze wszelkie jego kroki sg
uwaznie $ledzone przez aparat bezpieczenstwa, kontrola korespondencji, pod-
stuch telefoniczny i pokojowy stuzyly zastraszeniu oraz zmeczeniu psychicznemu
zar6wno czlonkéw opozycji, jak i 0s6b utrzymujacych z nimi kontakty.

24 Ibidem, Pf 10/974, t. 1, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego 16dzkiego we wrzesniu 1976 r., 12 X 1976 r., k. 243.

%5 Ibidem, Pf 10/975, t. 1, Stenogram telekonferencji z dyrektorem Departamentu IIl MSW gen.
Adamem Krzysztoporskim 8 XI 1976 r., 11 XI 1976 r., k. 293, 297.

26 1.]. Lipski, op. cit., s. 52-53; L. Prochniak, Aneks..., s. 144-145; M. Wolniewicz, op. cit., s. 79.
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W materialach SB przytaczano liczne przyklady stosowanych przez nig szy-
kan. W notatce sporzadzonej najprawdopodobniej w grudniu 1976 r. wymienia-
no m.in. dziatania ,,dezintegracyjne i nekajace” podejmowane w tym roku w sto-
sunku do bylych cztonkéw Ruchu — Andrzeja Woznickiego i Benedykta Czumy.
Byli oni systematycznie — i ostentacyjnie — kontrolowani przez funkcjonariuszy
SB w miejscu pracy, odsunieto ich od kontaktéw z cudzoziemcami, zastrzezono
im wyjazdy zagraniczne oraz blokowano mozliwo$¢ awansu i podwyzki zarob-
kéw. Wykorzystywano kazda nadarzajaca sie okazje do dodatkowych, niekiedy
drobnych, ale ucigzliwych szykan. Za sprawg SB np. administracja zaktadu pracy
i Zaktad Ubezpieczen Spotecznych nie uznaty zasadnosci zwolnienia lekarskie-
go Benedykta Czumy, w wyniku czego nie wyptacono mu zasitku chorobowego
za dziewieé dni. Rozpuszczono zarazem pogloske, ze fikcyjna choroba stuzy-
la jedynie wyludzeniu pieniedzy od zaktadu?’.

Czesto stosowang przez SB praktyka byly rewizje pod jakimkolwiek, czasami
zupetnie abstrakcyjnym pretekstem. W pazdzierniku 1976 r. przeszukano miesz-
kanie studenta Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UL, Bartosza Pietrzaka, po-
dejrzanego o wykonywanie Zdj@é pornograficznych. Znaleziono jedynie wydaw-
nictwa paryskiej ,,Kultury”, mimo to Pietrzak zostat zatrzymany na 24 godziny
wraz z przebywajacymi wéwczas w mieszkaniu znajomymi. Z dokumentow wy-
nika, ze rewizja ta miala stanowié jedynie wstep do kolejnych dziatan represyj-
nych w stosunku do $§rodowisk opozycyjnych w Lodzi. Z planowanej akgji zre-
zygnowano — nie na dtugo — na wyrazne polecenie Departamentu III MSW?25,

15 listopada 1976 r. KOR zlozyl w sejmie wniosek o powotanie komisji po-
selskiej do zbadania przypadkéw naduzywania prawa wobec uczestnikéw prote-
stow czerwcowych. W wydanym dwa tygodnie pdzniej Apelu do spoleczeristwa
informowano, ze robotnicy odwolujacy sie do sadéw przeciw decyzjom zakta-
déw pracy oraz skladajacy skargi do prokuratury na bezprawne bicie i torturo-
wanie s3 zastraszani i poddawani kolejnym prze§ladowaniom. Uznajac, ze w tej
sytuacji tylko nacisk opinii spotecznej moze sktonié wladze do zaprzestania re-
presji, zwracano sie o wysylanie listow, petycji i rezolucji domagajacych sie po-
wolania komisji poselskiej, ktora ,,zbada i ujawni wszystkie okolicznosci wyda-
rzen czerwcowych”. W odpowiedzi na apel z calego kraju zaczely naptywacé listy
podpisane przez dziesiatki, a niekiedy setki oséb. Zdaniem Andrzeja Friszke byla
to ,,najwieksza kampania w dziejach PRL”, ktéra doprowadzita nie tylko do ze-
brania kilku tysiecy podpiséw, ale rowniez spopularyzowata sprawe represjono-
wanych robotnikéw oraz samg ide¢ KOR¥.

Srodowisko 16dzkie wzieto czynny udzial w akeji petycyjnej. Pod Listem 175,
wystosowanym przez przedstawicieli §wiata kultury i nauki, podpisali si¢ f1lozo-
fowie: Wlodzimierz Gromiec, Janusz Gorski, Wiktor Niedzwiedzki, Mirostawa
Suska, Aldona Pobojewska, Andrzej Lodynski i Irena Mazurek, inzynierowie
Ewa Sutkowska-Bierezin i Mieczystaw Mazurek, a takze redaktor Wydawnictwa
Lodzkiego Helena Zofia Gromiec. W pdzniejszym okresie pod Listem 175 zlozyli

27 AIPN Ld, Pf 10/956, t. 2, Dzialania dezintegrujgce i nekajgce, [grudziefi 1976 r.?], k. 102.

28 Ibidem, Pf 10/974, t. 1, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewngtrznego wojewddztwa
miejskiego t6dzkiego w pazdzierniku 1976 r., 10 XI 1976 r., k. 257.

29 A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 355-356.
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swoje podpisy rowniez filologowie: Stawa Lisiecka, Zdzistaw Dominiak i Kon-
rad Tatarowski. Indywidualne listy skierowali do sejmu poeci Jacek Bierezin,
Zdzistaw Jaskuta i Witold Sutkowski, prawnicy Karol Glogowski i Stefan Ka-
czorowski oraz studenci socjologii Zbigniew Sekulski i Grzegorz Maliszewski.
Zbiorowg petycje w sprawie powolania komisji wystosowali wierni z parafii
Sw. Teresy?3?.

Wiadze bezpieczenstwa staraly si¢ przeciwdziala¢ akgji petycyjnej. Szczegélna
mobilizacja SB nastgpila zwlaszcza z chwilg zainicjowania przez J6zefa Sreniow-
skiego zbierania podpisow wsréd studentéw todzkich uczelni wyzszych. Na jed-
no ze spotkan organizacyjnych w mieszkaniu doc. Bronistawy Jadwigi Lipskiej
wkroczyli funkcjonariusze MO pod pretekstem poszukiwania sprawcéw rozbo-
ju dokonanego rzekomo w poblizu. Celem SB bylo przede wszystkim zastra-
szenie tych uczestnikow, ktorzy przy okazji akcji petycyjnej zetkneli si¢ ze Sro-
dowiskiem korowskim po raz pierwszy. Ze studentami oraz ich rodzicami
przeprowadzono rozmowy ostrzegawcze. Pod naciskiem SB rozmawialy z nimi
réwniez wladze uczelni. Jacek Bartyzel oswiadczyt wowczas dziekanowi Wydzia-
tu Filologicznego UL, ze ,,sprawa zbierania podpiséw pod petycja nalezy wytacz-
nie do sfery jego osobistych zainteresowan”. Dwukrotnie do prorektora Poli-
techniki Lodzkiej byt wzywany Jacek Zejdler. Rektor Panstwowej Wyzszej Szkoly
Filmowej, Teatralnej i Telewizyjnej zwolal specjalne spotkanie przedstawicieli
organizacji partyjnej z czlonkami Socjalistycznego Zwiazku Studentéw Polskich,
podczas ktérego powiadomil o zbieraniu podpiséw pod petycja do sejmu i zobo-
wigzal zebranych do informowania o tym. J6zef Sreniowski zostal natomiast we-
zwany do prokuratury, gdzie ostrzezono go przed podejmowaniem dzialalnosci
»odciggajacej studentéw od ich podstawowego obowigzku, to jest nauki”. Roz-
mowa, jak zanotowano w sprawozdaniu SB, ,,nie wywarla na J[6zefie] Sreniow-
skim zakladanego wrazenia™?'.

Ostatecznie podpisy pod petycja studentdéw todzkich uczelni ztozyto 176 oséb.
28 marca 1977 r. w imieniu sygnatariuszy wyslali ja do sejmu Joanna Olszewska
(Instytut Pedagogiki i Psychologii), Anna Niezabitowska (Wydzial Biologii i Na-
uk o Ziemi), Piotr Amsterdamski (Wydzial Matematyki, Fizyki i Chemii) i Jacek
Bartyzel (Wydziat Filologiczny)?2.

Na sygnatariuszy i organizatordéw akgji zbierania podpiséw pod apelem o po-
wolanie komisji poselskiej spadly represje. Przede wszystkim starano sie pozbawic
pracy osoby, ktérych nazwiska widnialy pod Listem 175. Dzialania SB byly nie-
zwykle konsekwentne i trwaly przez wiele miesiecy. W maju Wtodzimierz Gro-
miec zostal poinformowany, ze z koficem roku akademickiego Uniwersytet £.odz-
ki rozwigzuje z nim umowe o prace. Kilkudziesigcioro stuchaczy jego wyktadow
wystosowato do rektora UL Romualda Skowroniskiego prosbe o cofniecie decyzji,
nie uzyskali oni jednak odpowiedzi. W lipcu asystent na Wydziale Filozoficzno-
-Historycznym UL Janusz Gorski na znak protestu przeciwko zwolnieniu Wto-
dzimierza Gromca zrezygnowal z pracy. 30 czerwca stracila zatrudnienie w Wy-

30 Dokumenty Komitetu..., s. 77; K. Tatarowski, op. cit., s. 14-15; M. Wolniewicz, op. cit., s. 80.
31 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Ocena stanu zagrozenia bezpieczenistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego 16dzkiego w marcu 1977 r., 7 IV 1977 r., k. 24-28.

32 M. Wolniewicz, op. cit., s. 80.
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dawnictwie £.6dzkim Helena Zofia Gromiec. W tym samym okresie wladze Aka-
demii Medycznej usitowaly wypowiedzie¢ prace Irenie Mazurek i Andrzejowi Lo-
dynskiemu, ktorzy przebywali wowczas w szpitalu. Mimo naciskow SB lekarz dy-
zurny odmowil wypisania pacjentéw, co uniemozliwito wreczenie wymowienia.
Na tym ich klopoty si¢ nie zakonczyly, we wrzesniu bowiem rektor AM zakomu-
nikowal, Ze zostaja przeniesieni — Irena Mazurek do biblioteki AM, a Andrzej Lo-
dynski do Zaktadu Biochemii. W ostatnich dniach maja Teatr £6dzki rozwigzat
umowe z rezyserem Jerzym Markuszewskim. Konrad Tatarowski, asystent w Za-
kiadzie Teorii Literatury, Teatru i Filmu, zachowal prace dzigki zdecydowanej po-
stawie swego zwierzchnika, prof. Teresy Cieslikowskiej?s.

Wobec sygnatariuszy petycji i aktywnych cztonkéw opozycji zastosowano tez
inne szykany. Jacka Bierezina relegowano z UL, a Wiktorowi NiedZwiedzkiemu,
ktéry planujac wyjazd na staz naukowy, wynajat swoje mieszkanie Mirostawie Su-
skiej, probowano je odebraé. Wstrzymano jego wyjazd, ukarano go rowniez
grzywng za przebywanie w domu zony bez meldunku, podobne konsekwencje
wyciggnieto w stosunku do Suskiej. W marcu Wydziat Spraw Lokalowych L.6dz-
-Baluty poinformowal Niedzwiedzkiego o cofnigciu przydzialu na mieszkanie
i nakazal mu przeniesienie si¢ do mieszkania zony. Sprawa ciagnela si¢ przez ko-
lejne miesigce, we wrzesSniu decyzja o pozbawieniu go mieszkania zostala potwier-
dzona przez prezydenta Lodzi Jerzego Lorensa, a ostatecznie — na szczeScie dla
pokrzywdzonego — zostala anulowana’*. Mirostawa Suska stangta natomiast
przed kolegium do spraw wykroczen za zakl6canie ciszy nocnej, chociaz jedynym
dowodem byl anonim napisany rzekomo przez mieszkancéw bloku (wtadze bez-
pieczenistwa uzgodnily z rektorem UL, ze negatywne dla obwinionej orzeczenie
kolegium bedzie wystarczajaca podstawg do rozwigzania z nig umowy o prace
z koficem roku akademickiego). Kolegium ukarato tez Zdzistawa Jaskute grzyw-
ng w wysokosci 3 tys. z1 za zalanie mieszkania sasiadom i naruszenie porzadku pu-
blicznego. Mieszkanie prébowano odebraé Bartoszowi Pietrzakowi. Naktoniono
roéwnocze$nie Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne, aby zazadalo zwrotu
fundowanego przez nie — a cze¢Sciowo nieodpracowanego — stypendium. Skutecz-
nie utrudniano tez przyjecie Pietrzaka do Zwigzku Polskich Artystéw Fotografi-
kow. Witolda Sutkowskiego (zwolnionego z pracy jeszcze w 1976 r.), Jacka Bie-
rezina, Zbigniewa Sekulskiego i wielu innych nachodzili co jakis czas dzielnicowi
funkcjonariusze MO, przypominajac im o koniecznosci podjecia pracy™.

Stuzba Bezpieczefistwa na szeroka skale prowadzita dzialania majace wyczer-
paé psychicznie czlonkéw opozycji, doprowadzi¢ do podwazenia wzajemnego
zaufania, a jednocze$nie absorbowac ich na tyle, by ograniczyli dzialalnos¢ ,,antyso-
gjalistyczna”. Stuzyly temu zwlaszcza przedsigwzigcia nazywane potocznie operacja

33 Dokumenty Komitetu..., s. 104, 132, 157; ,Kronika Lédzka” 1977, nr 3, s. 1; M. Wolniewicz,
op. cit., s. 80.

34 Pewng role w pozytywnym zalatwieniu sprawy odegralo jej nagtosnienie przez ,,Polityke” jeszcze
w czerwcu 1977 r. oraz wstawiennictwo wladz uczelni jesienia tr. (,Kronika £odzka” 1978, nr 4,
s. 5; W. Falkowska, Pechowe imieniny, ,,Polityka” 1977, nr 23).

35 AIPN Ld, Pf 10/976, Ocena dzialafi operacyjnych i specjalnych prowadzonych w styczniu w sto-
sunku do ,graczy” i os6b z nimi zwigzanych, 2 I 1977 r., k. 90-91; Dokumenty Komitetu..., s. 104,
158, 177.
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»list” 1 operacja ,telefon”. Jak wskazuja same nazwy, ngkano czlonkéw opozycji
anonimowymi listami i telefonami o najrézniejszej tresci, pochodzacymi jakoby
od ,,zyczliwych”, albo wrecz odwrotnie — zawierajgce ostrzezenia lub grozby. Tyl-
ko w styczniu w ramach operacji ,,list” SB spreparowata 80 przesylek i przepro-
wadzila 72 rozmowy. Z zadowoleniem odnotowywano skuteczno$¢ tego typu
dzialan, nasilajac je w stosunku do os6b wykazujacych szczegdlng wrazliwosé
na tre$¢ zawartg w anonimach.

Do typowych dzialahi ngkajacych nalezy réwniez zaliczy¢é umieszczanie przez
SB w prasie lub rozwieszanie na przystankach tramwajowych i autobusowych oraz
w innych uczgszczanych miejscach fikcyjnych ofert sprzedazy okreslonych rzeczy,
z podanymi adresami i numerami telefonéw cztonkéow opozycji a takze godzina-
mi, w ktorych moga zglasza¢ si¢ nabywcy (najczedciej wezesnie rano). W marcu
1977 r. pojawily si¢ np. ogloszenia informujace o tym, ze Jozef Sreniowski sprze-
daje samoch6d osobowy marki Skoda, sadzonki ogrodowe oraz pragnie wynajac
mieszkanie. Podobnej tresci ogloszenie dotyczylo Wlodzimierza Gromea, ktéry
oprécz ,skody lux w stanie idealnym” oferowaé mial rowniez ,,pudle czarne”.
W kwietniu w ,,Dzienniku Porannym” wydrukowano ogloszenie o sprzedazy przez
niego kotéw syjamskich z rodowodem. Z kolei Andrzej Woznicki mial by¢ zainte-
resowany nie tylko zamiang mieszkania, ale réwniez przyjeciem mlodych kobiet
do pracy. Atrakcyjne oferty powodowaly oczywiscie duze zainteresowanie, a tym
samym dezorganizowaly zycie rzekomych ogloszeniodawcow?®.

Represje i szykany dotykaly réwniez robotnikéw zwolnionych z pracy po
25 czerwca 1976 r. Jednym z powodéw byla préba zniechecenia ich do kontak-
tow z KOR, ktéry do lutego 1977 r. udzielit pomocy finansowej 65 rodzinom
zwolnionych, wydajac na ten cel 117 900 zl. W dwoéch przypadkach poddano
robotnikéw wielogodzinnym przestuchaniom, naktaniajac do wspétpracy za po-
mocg kija i marchewki — z jednej strony grozono stala inwigilacja i kolejnymi
przestuchaniami, z drugiej obiecywano znalezienie ,,dobrej pracy”. Wielokrotnie
uciekano si¢ do prowokacji, jaka bylo oferowanie robotnikom pomocy prawnej
i finansowej przez funkcjonariusza SB podajacego si¢ za wystannika KOR, co
umozliwialo pdzniej postawienie im zarzutu powigzan z nielegalng organizacja,
ktorej mieli przekazywaé szkodzace interesom panstwa informacje w zamian za
wynagrodzenie w obcej walucie. Tak powazne oskarzenia mialy skloni¢ robotni-
kéow do powiadamiania KM MO o wszelkich kontaktach z KOR?.

W tych dzialaniach aparat bezpieczenstwa czgsto wykorzystywal informacje
zdobyte podczas przestuchan lub przekazywane przez tajnych wspélpracowni-
kow. Tak stato si¢ m.in. w styczniu 1977 r., gdy SB uzyskala informacje, ze ze
wzgledu na trudnodci finansowe zasitki przyznane w tym miesigcu robotnikom
byly mniejsze niz dotychczas. Na tej podstawie do 0s6b korzystajacych z pomo-
cy KOR rozestano — w ramach operacji ,,list” — anonimy sugerujace popelnianie

3 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Oceny stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego 16dzkiego w styczniu, lutym i marcu 1977 r., 8 I, 8 Il i 7 IV 1977 r., k. §, 16-19,
29-33; ibidem, Pf 10/976, Ocena dzialan operacyjnych i specjalnych prowadzonych w styczniu
w stosunku do ,,graczy” i 0s6b z nimi zwigzanych, 2 I1 1977 r., k. 90-94; , Kronika L.6dzka” 1977,
nr 3, s. 3.

37 Dokumenty Komitetu..., s. 84, 91-92.
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naduzy¢ finansowych przez Jézefa Sreniowskiego i jego wspotpracownikéw. Co
wiecej, funkcjonariusze SB wystepujacy jako przedstawiciele KOR wreczali ro-
botnikom skromne paczki i symboliczne sumy pienigdzy, aby utwierdzi¢ ich
w przekonaniu, ze informacje podane w anonimach mogg by¢ prawdziwe. Wzy-
wanych wkrétce potem do komend MO robotnikéw lub czlonkéw ich rodzin
ostrzegano o konsekwencjach utrzymywania kontaktéw z ,,elementem milicyjnie
podejrzanym”. Zdarzalo si¢ tez, ze po nawigzaniu przez wyslannikéw KOR
pierwszego kontaktu z rodzing robotnika wyrzuconego z pracy SB podejmowa-
la starania o przyznanie jej cztonkom wyzszych rent lub statej zapomogi pieniez-
nej, by nie istniata potrzeba korzystania z oferowanej pomocy. Te wielokierun-
kowe dzialania niejednokrotnie odnosily zamierzony skutek?®.

W marcu 1977 r. przed aparatem bezpieczenstwa pojawilo si¢ kolejne wyzwa-
nie — Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, ktéry stawial sobie cele podob-
ne do formutowanych przez KOR, eksponujgc jednakze przy tym hasta i dgzenia
niepodleglosciowe. Na jego czele staneli Andrzej Czuma i Leszek Moczulski,
a znaczacg cze$é sygnatariuszy deklaracji ROPCiO stanowili fodzianie: Karol Glo-
gowski, Stefan Kaczorowski (pozostajacy nadal cztonkiem KOR), Marek Niesio-
towski, ks. Bohdan Papiernik, Zbigniew Sekulski, Zbigniew Sieminski i Andrzej
Woznicki*’. Tydzien po powstaniu ROPCiO wojewd6dzkie wladze bezpieczeristwa
dostaty nowe wytyczne. Uznajac, ze Ruch Obrony ,,nie nadaje sie do otwarcia po-
stepowania Sledczego”, MSW zakreSlito gléwne kierunki dzialania: wprowadze-
nie do niego tajnych wspotpracownikéw, niedopuszczenie do zakorzenienia sig¢
w Swiadomosci spolecznej istnienia ROPCiO i popularyzaql gloszonych przez
n1ego idei, uniemozliwienie wzrostu liczby zwigzanych z nim 0séb oraz wypraco-
wanie ,,pogh;blone] koncepgji dezintegracji” na linii KOR-ROPCiO#*.

27-28 kwietnia 16dzcy sygnatariusze deklaracji Ruchu Obrony oraz Benedykt
Czuma, u ktdrego otwarto punkt konsultacyjno-informacyjny, zostali wezwani do
Wydziatu Spraw Wewnetrznych Urzedu Miasta Lodzi. Podczas przestuchan oznaj-
miono im m.in., ze¢ ROPCiO uznawany jest przez wladze za organizacje nielegal-
ng, wiec przynalezno$¢ do niego grozi okre$§lonymi konsekwencjami karnymi.
W odpowiedzi przestuchiwani twierdzili zazwyczaj, ze Ruch Obrony ma charak-
ter zrzeszenia, nie wymaga prawnego zarejestrowania, wiec jego istnienie jest jak
najbardziej legalne. Wezwania do WSW uznaé nalezy za pierwsza — i jak sie oka-
zalo bezskuteczng — prébe zastraszenia cztonkéw ROPCiO w Lodzi*!.

7 maja 1977 r. w Krakowie znaleziono zwtoki Stanistawa Pyjasa, studenta po-
lonistyki Uniwersytetu Jagielloniskiego, zaangazowanego w dziatalno$¢ opozycyjna,

38 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 1, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego t6dzkiego w grudniu 1976 r., 12 1 1977 r., k. 274; ibidem, Pf 10/976, Ocena dziatan
operacyjnych i specjalnych prowadzonych w styczniu w stosunku do ,,graczy” i os6b z nimi zwia-
zanych, 2 11 1977 r., k. 89, 94.

3 A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 452 i n.; J.J. Lipski, op. cit., s. 102-108.

40 AIPN Ld, Pf 10/975, t. 2, Stenogram z telekonferencji odbytej 4 kwietnia z dyrektorem Depar-
tamentu IIT MSW gen. Adamem Krzysztoporskim, 5 IV 1977 r., k. 31.

41 Ibidem, Pf 10/974, t. 2, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewodztwa
miejskiego tédzkiego w kwietniu 1977 r., 7 V 1977 r., k. 40-41; ibidem, Pf 10/977, t. 1, Informacja
o nielegalnej dziatalnosci prowadzonej przez ,,t6dzkie Srodowisko antysocjalistyczne”, 29 IV 1977 r.,
k. 170.
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wspolpracownika KOR. O morderstwo na tle politycznym od poczatku podejrze-
wano SB. W czasie odbywajacych si¢ od 13 do 15 maja juwenaliéw zorganizowa-
no uroczystosci zalobne. Podczas wielotysigcznych manifestacji domagano si¢ pu-
blicznego wyjasnienia okoliczno$ci $mierci Stanistawa Pyjasa oraz pociagnigcia
winnych do odpowiedzialnosci. Informowano réwniez o powstaniu Studenckie-
go Komitetu Solidarnosci, majacego stanowi¢ niezalezng od wladz —w przeci-
wienstwie do Socjalistycznego Zwigzku Studentéw Polskich — organizacjg*?.

Zabojstwo Stanistawa Pyjasa i demonstracje w Krakowie znalazly szeroki od-
dzwigk w innych o$rodkach akademickich, w ktérych zorganizowano akgje soli-
darnosciowe. W Lodzi msze zalobne zaplanowano na 16 maja w kosciele §w. Te-
resy 1 19 maja w kosciele $w. Piotra i Pawla, o czym szeroko informowano.
Dzialania te od samego poczatku byly obserwowane i skrupulatnie odnotowywa-
ne przez MO i SB. 14 maja odbyla si¢ odprawa stuzbowa kierownictwa SB po-
$wigcona sytuacji w Srodowiskach opozycyjnych oraz wsrdéd studentéw po wy-
darzeniach w Krakowie. W zwigzku z informacjami o planowanym wyjezdzie
kilkunastu os6b na uroczystosci zalobne w Krakowie polecono funkcjonariu-
szom MO patrolujagcym dworce PKP, aby utrudniali nabywanie przez studentow
biletéw kolejowych do tego miasta. Zarzadzono ciggla obserwacje niektérych
czlonkéw opozycji, ktérzy mieli zostaé zatrzymani przy prébie opuszczenia Lo-
dzi. Zobowigzano rowniez aktywistow SZSP oraz agentéw i informatoréw
w Srodowisku miodziezowym do zwracania uwagi na ,,wszelkie zjawiska mogg-
ce wpltywaé ujemnie na atmosfere” wsrdod studentéw*.

Msze zalobng w kosciele $w. Teresy odprawiono zgodnie z zapowiedziami
16 maja 1977 r. Po jej zakonczeniu przed koSciolem odbyt si¢ wiec, na ktérym wy-
stapil przedstawiciel studentow krakowskich Jozef Ruszar, a po nim glos zabrali Ja-
cek Zejdler z PWSFTIT i Jacek Lipowski z PL. Piotr Amsterdamski z UL odczytat
rezolucje 16dzkiego srodowiska akademickiego, zawierajaca wyrazy solidarnosci
z o$wiadczeniem SKS, podpisang nastgpnie przez okolo 150 oséb. We mszy nie
wzigl udziatu J6zef Sreniowski, zatrzymany w Komendzie Dzielnicowej MO L6dz-
-Baluty pod zarzutem wspétudziatu w zabdjstwie trzynastoletniego chtopca®.

Nastepnego dnia rozpoczely si¢ akcje represyjne SB. Zatrzymano studentke
Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UL Elzbiete Lewiniska, Piotra Amsterdam-
skiego oraz Andrzeja Woznickiego. Przeprowadzono rewizj¢ w miejscach ich
zamieszkania, konfiskujac materialy poligraficzne i wydawnictwa bezdebitowe.
W stosunku do Amsterdamskiego i Lewinskiej wszczeto dochodzenie pod zarzu-
tem nielegalnego kolportazu ulotek dotyczacych Smierci Stanistawa Pyjasa. Za-
straszeniu studentoéw mialy stuzy¢ liczne patrole milicyjne przed akademikami®.

42 Na temat $mierci Stanistawa Pyjasa i krakowskiego SKS zob. Czy ktos przebije ten mur? Sprawa
Stanislawa Pyjasa, oprac. F. Pyjas, A. Rolifiski, J. Szarek, Krakow 2001; H. Gl¢bocki, Studencki Ko-
mitet Solidarnosci w Krakowie 1977-1980, Warszawa 1994.

4 L. Préchniak, Aneks..., s. 149-151.

4 AIPN td, Pf 10/ 973, Informacja na temat sytuacji w Lodzi w zwiazku ze $miercig krakowskie-
go studenta Stanistawa Pyjasa, 17 V 1977 r., k. 8-9; Dokumenty Komitetu..., s. 112.

45 AIPN Ld, Pf 15/107, Akta kontrolne dochodzenia w sprawie nielegalnego kolportazu i plakato-
wania ogloszen; ibidem, Pf 10/977, t. 1, Informacja na temat odgloséw w zwiagzku z msza zatobna
w dniu 16 maja i zastosowanych czynnosci przez SB KW MO w Lodzi, 18 V 1977 r., k. 175-176;
J.J. Lipski, op. cit., s. 133.
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18 maja odbyla si¢ kolejna odprawa kierownictwa t6dzkiej SB, podczas ktorej
przyjeto wytyczne ,,planu zabezpieczenia operacyjnego” majacych odby¢ si¢ dzief
pézniej uroczystosci zalobnych. Zamierzano na biezgco kontrolowaé (przy po-
mocy tajnych wspotpracownikéw) nastroje w Srodowisku akademickim, w ciggu
nocy usuna¢ nekrologi i ogloszenia dotyczace mszy, zatrzymac ponownie Jozefa
Sreniowskiego (co tez uczyniono), wezwac na tzw. rozmowy profilaktyczne najbar-
dziej aktywnych studentéw i cztonkéw opozycji i zwolni¢ ich dopiero po zakon-
czeniu nabozenstwa (19 maja studentke prawa przestuchiwano siedemnascie go-
dzin bez przerwy), a takze nie dopusci¢ do ewentualnego udzialu w nim cztonkoéw
KOR spoza todzi, zwlaszcza z Krakowa i Warszawy. Do czasu zakonczenia mszy
i rozejScia sie jej uczestnikow ,,zabezpieczenie” prowadzi¢ mialo dwudziestu ubra-
nych po cywilnemu funkcjonariuszy SB. Ich zadaniem bylo m.in. obserwowanie
i ustalenie nazwisk jak najwigkszej liczby uczestnikow mszy i nagrywanie ewentu-
alnych przeméwieni. Na wypadek zbierania przez cztonkéw KOR podpiséw pod
jakimkolwiek dokumentem zamierzano opracowaé tekst kontroswiadczenia, pod
ktérym podpisy zbieraliby czterej tajni wspotpracownicy. Kolejni czterej tajni
wspolpracownicy — ksieza mieli uspokajac uczestnikow zgromadzenia®.

Wbrew obawom SB msza zalobna w kosciele $w. Piotra i Pawla zgromadzita
niewielka liczbg oséb. Wigkszos¢ z nich stanowila mtodziez, a opozycje reprezen-
towali Stefan Kaczorowski, Zbigniew Sekulski oraz Marek i Stefan Niesiotowscy.
Po mszy jej uczestnicy rozeszli si¢ spokojnie, zdajac sobie sprawe z obecnosci
duzej liczby pracownikéw aparatu bezpieczeﬁstwa Wiadze bezpieczenstwa ten
sukces przyplsaly podjetym dzialaniom prewencyjnym, zwlaszcza zatrzymaniu
w areszcie (niekiedy dhuzej niz przez 48 godzin) Sreniowskiego, Woznickiego
i kilkorga studentow*’.

Aktywizacja Srodowiska studenckiego, zapoczatkowana akcja petycyjna
w sprawie powolania komisji poselskiej dla wyjasnienia okolicznosci wydarzen
czerwcowych, a w zwigzku ze ,,sprawa Pyjasa” widoczna w sposob szczegdlny,
stanowila w potowie 1977 r. najwazniejszy problem wladz bezpieczenstwa. Po-
mimo przeprowadzania rozmow ostrzegawczych i zatrzyman ozywienie politycz-
ne wsréd studentéw trwalo, czego wyrazem byt list do marszatka sejmu w spra-
wie uwolnienia uwic;zionych w maju 1977 r. czlonkéw i wsp()lpracownikéw
KOR. Podpisy pod nim ztozylo 99 os6b*. Kontynuowano réwniez dyskusje nad
powolaniem niezaleznej organlzaql majacej reprezentowal interesy todzkiego
srodowiska studenckiego na wzor krakowskiego SKS. Ostatecznie inicjatywy tej
nie udalo si¢ zrealizowad, jednakze liczne grono studentéw zaangazowalo sig
p6zniej w dzialania firmowane zaréwno przez KOR, jak i ROPCiO*.

4 AIPN Ld, Pf 10/973, Protokét odprawy Kierownictwa Stuzby Bezpieczefistwa Komendy Woje-
wddzkiej MO w Lodzi w dniu 18 maja 1977 r., 18 V 1977 r., k. 2-3; ibidem, Plan zabezpieczenia pro-
wokacyjnej uroczystosci Zalobnej w intencji smierci Stanistawa Pyjasa organizowanej 19 maja 1977 r.
0 godz. 17.00 w kosciele sw. Piotra i Pawla w F.odzi, przy ul. Nawrot nr 104, 18 V 1977 r., k. 13-20.
47 Ibidem, Informacja o przebiegu uroczysto$ci zalobnej w intencji Stanistawa Pyjasa 19 V 1977 r.,
19 V 1977 r., k. 7; L. Préchniak, Nie dopisala frekwencja, dopisata bezpieka, ,Biuletyn Instytutu
Pamigci Narodowej” 2003, nr 5, s. 60.

4 Dokumenty Komitetu..., s. 137; A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 397.

4O przyczynach niepowodzenia proby powotania tédzkiego SKS zob. H. Glebocki, op. cit., s. 163;
R. Kowalczyk, Studenci *81, Warszawa 2000, s. 37-38; M. Wolniewicz, op. cit., s. 83.
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Zniechecié mlodziez do udzialu w niezaleznym zyciu politycznym mialy nie
tylko przestuchania i zatrzymania, ale przede wszystkim grozba odmowy przyje-
cia na studia, relegowania z uczelni lub uniemozliwienia podjecia pracy nauko-
wej. O tym, ze byla ona realna, najlepiej §wiadczg polecenia plynace z MSW do
komend wojewddzkich. Juz w kwietniu 1977 r. gen. Krzysztoporski zwracal
szczegblng uwage na zblizajacy si¢ nabér na pierwszy rok studiéw, nakazujac sta-
nowczo, aby nie przyjmowano osob, w stosunku do ktdérych — lub ich rodzicow
— SB ma powazne zastrzezenia. Zaznaczal przy tym: ,sprawa jest niezwykle de-
likatna i musi by¢ robiona z pelng odpowiedzialnoscia, nie méwiac juz o petnej
tajno$ci tego rodzaju przedsiewzie¢”. Na poczatku czerwca przypominat o ko-
nieczno$ci zablokowania studentom odznaczajgcym sie ,negatywna postawa po-
lityczng” dostepu do pracy na uczelni i mozliwosci podjecia studiéw doktoranc-
kich. Zache¢cal do wspoldzialania z SZSP, powolujac si¢ na ,bardzo dobre
doswiadczenia” 16dzkiej SB w kontaktach z tym zwigzkiem®®.

W trzecim kwartale 1977 r. dzialania represyjne aparatu bezpieczenstwa ule-
gly znacznemu ograniczeniu, zaré6wno w catym kraju, jak i w Lodzi. Na mocy
amnestii lipcowej wigzienia opuscili cztonkowie i wspotpracownicy KOR oraz
pieciu ostatnich robotnikéw osadzonych po Czerwcu *76. Nie nalezy oczywiscie
zapominad, ze nadal szykanowano 16dzkich sygnatariuszy Listu 175, ponawiano
tez przestuchania wybranych oséb, czego przyktadem moga by¢ Elzbieta Lewin-
ska i Piotr Amsterdamski, ktérych mimo amnestii nadal wzywano do KW MO°".

Jesienig znacznie zaktywizowal si¢ ROPCiO. Na spotkaniu w Warszawie
17-18 wrze$nia opracowano o$wiadczenie na belgradzka konferencje panstw
sygnatariuszy Aktu Koncowego Konferencji Bezpieczenistwa i Wspolpracy
w Europie, w ktorym za czynnik niezbedny dla zapewnienia pokoju na $wiecie
uznano przestrzeganie praw wszystkich narodéw do niezawistosci i samostano-
wienia i opowiadano si¢ za rozliczeniem poszczegblnych panstw z zasady prze-
strzegania praw czlfowieka i obywatela’?. W pazdzierniku Emil Morgiewicz,
Adam Wojciechowski, Zbigniew Sekulski i Andrzej Woznicki, tworzacy polska
grupe Amnesty International, rozpoczeli kampani¢ zbierania podpiséw pod
apelem tej organizacji o uwolnienie wszystkich wigzniéw politycznych na calym
Swiecie. Trzej ostatni zostali zatrzymani 22 pazdziernika przez funkcjonariuszy
MO podczas zbierania podpiséw przed kawiarnig ,,Horteksu” przy ul. Piotr-
kowskiej w todzi i pod zarzutem zaklécania porzadku publicznego staneli
przed kolegium do spraw wykroczen. Ukarano ich grzywnami w wysokosci
3 tys. zI*3. Niespetna miesigc pdZniej w tym samym miejscu ponownie zostal za-
trzymany Zbigniew Sekulski oraz Karol Glogowski z zona, ktérzy zbierali pod-
pisy pod wnioskiem obywatelskim do Rady Panstwa o umieszczenie w ,,Dzien-

S0 AIPN Ed, Pf 10/975, t. 2, Stenogramy z telekonferencji z dyrektorem Departamentu III MSW
gen. Adamem Krzysztoporskim, 5 IV i 6 IV 1977 r., k. 32, 71.

5t Kronika £6dzka” 1977, nr 3, s. 2.

52 A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 456-457.

53 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego t6dzkiego w pazdzierniku 1977 r., 6 X1 1977 r., k. 1725 ibidem, Pf 10/977, t. 1, Infor-
macja na temat sytuacji w sSrodowiskach t6dzkich ,.elementéw antysocjalistycznych”, 12 X1 1977 r.,
k. 196; ,,Kronika £.6dzka” 1978, nr 4, s. 6-10.
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niku Ustaw” Migdzynarodowych Paktéw Praw Czlowieka i Obywatela ratyfiko-
wanych przez Polske. Tym razem grzywna za naruszenie porzadku publicznego
przez Sekulskiego wyniosta 4 tys. z54.

W ostatnich miesigcach 1977 r. cykliczng forme przybraty spotkania $§rodo-
wisk niezaleznych, na ktérych wygtaszano prelekcje po§wigcone problemom kul-
turalnym, spotecznym, ekonomicznym i politycznym. Wielokrotnie dyskusja do-
tyczyla najnowszej historii Polski. W spotkaniach brali udzial przedstawiciele
r6znych Srodowisk, w tym rowniez miodziez szkolna i akademicka, jednak byty
one organizowane oddzielnie przez ROPCiO, a oddzielnie przez osoby zwigzane
z Komitetem Samoobrony Spotecznej ,,KOR”. Ostatnia z wymienionych grup
29 paidziernika powotata do zycia Niezalezny Klub Dyskusyjny, ktérego dekla-
racje zalozycielskg podpisato siedemnascie os6b’’. Spotkama NKD odbywaly sie
w mieszkaniach Wojciecha JeSmana, ]ozefa Sreniowskiego i Piotra Amsterdam-
skiego. W ciggu kilku nastepnych miesiecy wsrdd prelegentéw znalezli sie m.in.
Stanistaw Barafczak, Antoni Macierewicz, Piotr Naimski, ,,go$cinnie” w ramach
NKD odbywaly si¢ tez nieliczne seminaria Towarzystwa Kurséw Naukowych
z udzialem m.in. Jacka Kuronia i Adama Michnika®¢. Jako miejsce spotkaf po-
wolanego przez ROPCiO Klubu Swobodnej Dyskusji stuzyl punkt konsultacyj-
no-informacyjny w mieszkaniu Benedykta Czumy. Inauguracyjne spotkanie od-
byto sie 9 listopada, a jego gosciem byt Leszek Moczulski, ktory wyglosit odczyt
zwigzany z 59. rocznica odzyskania przez Polske niepodleglosci®”.

O ile w pierwszych tygodniach uczestnicy spotkan nie byli niepokojeni w jaw-
ny sposéb przez SB, o tyle od poczatku 1978 r. rozpoczeto sie zdecydowane
przeciwdzialanie aparatu bezpieczenistwa. Chegc zastraszy¢ potencjalnych uczest-
nikow, przed miejscami spotkan ustawiano radiowozy milicyjne, legitymowano
przechodnidw, stwarzajac tym samym grozbe wkroczenia w trakcie odczytu czy
dyskusji. 25 stycznia 1978 r. do mieszkania Benedykta Czumy, w ktérym prelek-
cje wyglaszat Bohdan Cywinski, wkroczyli — pod pretekstem zaklécenia przez ze-
branych spokoju sqsiadéw funkcjonariusze milicji. Wie;kszoéé obecnych odmo-
wita wylegitymowania si¢, w zw1qzku z czym 42 osoby przewieziono do KD MO
L6dz-Srédmiescie. Dwa miesiace pozniej przed kolegium do spraw wykroczefi
staneli wlasciciel mieszkania oraz prelegent. Benedykta Czume ukarano grzywna
w wysokosci 3 tys. zt za udzial w nielegalnym zgromadzeniu oraz udostepnienie
lokalu, a Bohdana Cywifiskiego za wygtoszenie odczytu’s.

W lutym wszyscy czlonkowie NKD wzywani byli do WSW Urzedu Miasta
Lodzi na przestuchania, a Jacek Bierezin za niestawienie sie zostal ukarany
grzywng. 27 lutego dyrektor WSW z upowaznienia prezydenta miasta wydat

54 AIPN kd, Pf 10/977, t. 1, Informacja dotyczaca dziatan MO wobec t6dzkich sygnatariuszy ROPCiO,
18 XII 1977 r., k. 207-208.

35 Puls” 1978, nr 2, s. 110.

56 M. Wolniewicz, op. cit., s. 84.

57 AIPN td, Pf 10/977, t. 1, Informacja na temat sytuacji w Srodowiskach ,,}6dzkich elementéw an-
tysogjalistycznych”, 12 XI 1977 r., k. 197.

38 Ibidem, Pf 10/974, t. 2, Oceny stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa miej-
skiego t6dzkiego w styczniu i marcu 1978 r., 7111 6 IV 1978 r., k. 97-98, 115; ibidem, Pf 10/977, t. 2,
Informacja na temat ,,przejawianych przez elementy antysocjalistyczne zamiaréw pozyskania wpltywow
w Srodowisku studenckim”, 27 1 1978 r., k. 14-15; ,Kronika £.6dzka” 1978, nr 4, s. 3, 11-12.
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zakaz dzialalno$ci NKD, twierdzac, ze w mysl deklaracji zatozycielskiej klub ma
zamiar ,rozpowszechnia¢ nielegalne badz pozbawione debitu komunikacyjnego
w kraju ksigzki, prase i druki pochodzenia zagranicznego i krajowego”, co naru-
sza nie tylko przepisy prawa o stowarzyszeniach, ale wrecz ,,sprzeczne jest z kon-
stytucja”. Zakaz zostal przez czlonkéw NKD zignorowany, co spowodowato na-
silenie stosowanych dotad represji*.

Nalezaly do nich przede wszystkim rozmowy ostrzegawcze prowadzone przez
SB z rodzicami stuchaczy bioracych udzial w spotkaniach obu klubéw. Naklania-
no ich do wplynigcia na postawe dzieci (skadingd pelnoletnich), akcentujac w for-
mulowanych przy tej okazji ostrzezeniach watki antysemickie. Wéréd indagowa-
nych znalezli si¢ profesorowie UL Maria Olszewska i Witold Doncbach oraz
dyrektor Liceum Ogolnoksztalcgcego w Koniskich Jozef Ptociennik. Nie zrezygno-
wano z bezposrednich rozméw ze studentami. W marcu po raz kolejny grozono
konsekwencjami prawnymi Piotrowi Amsterdamskiemu, a w kwietniu wladze UL
otrzymaly pismo z Urz¢gdu Miasta informujace o jego ,nielegalnej” dziatalnosci
w ramach NKD. Wezwany na rozmowg przez prodziekana Wydziatu Fizyki Am-
sterdamski o$wiadczyl, ze dzialalno$¢ poza uczelnig jest jego prywatng sprawa,
a istnienie NKD uznal za legalne i niekolidujace z zasadami zawartymi w statucie
studenta. Nie przyjmujgc wyjasnien do wiadomosci, prodziekan zagrozil, ze
w przypadku kontynuowania dziatalnosci w NKD przeciwko Amsterdamskiemu
zostanie wdrozone postepowanie dyscyplinarne. Podobng rozmowe z Tomaszem
Filipczakiem przeprowadzita prodziekan Wydzialu Filologicznego UL.

Gdy rozmowy ostrzegawcze nie przynosily skutku, przechodzono do realiza-
c]1 grozb. Janusza Plociennika, zatrudnionego w Dziale Wydawmctw UL, zwol-
niono nazajutrz po przesiuchamu w komendzie MO oraz po rozmowie SB z pro-
rektorem do spraw rozwoju UL. Anne Bazel podczas przeszukania mieszkania
poinformowano, ze zostala objeta zakazem przekraczania granic kraju, odebra-
no jej wkladke paszportows i anulowano pieczatke w dowodzie osobistym.
W sposdb szczegdlny SB nekala malzefistwo Jesmandéw. Przede wszystkim zmu-
szano ich do ciaglych przeprowadzek z wynajmowanych mieszkan, ktérych wia-
Sciciele pod naciskiem aparatu bezpieczenstwa wypowiadali im umowy. Wyko-
rzystywano kazdg nadarzajaca si¢ okazje do ukarania za niewielkie niekiedy
uchybienia. W pierwszych miesigcach 1978 r. Wojciech JeSman dwukrotnie sta-
wal przed kolegium do spraw wykroczei. Za niepowiadomienie o odzyskaniu utra-
conego wcze$niej dowodu osobistego otrzymal grzywne w wysokosci 3,5 tys.
zl z zamiang na 35 dni aresztu, a za niedopelnienie obowigzku zameldowania
— karg¢ odpracowania pod nadzorem 120 godzin na cele spoteczne z zamiang na
90 dni aresztu. Pod tym ostatnim zarzutem kolegium ukaralo réwniez Bozeng
JeSman grzywna w wysokosci 4 tys. z1¢1.

59 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego 16dzkiego w lutym 1978 r., 6 III 1978 r., k. 106; ,,Puls” 1978, nr 2, s. 123.

¢ AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego 16dzkiego w marcu 1978 r., 6 IV 1978 r., k. 116; Dokumenty Komitetu..., s. 228, 232.
¢ AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego t6dzkiego w lutym 1978 r., 6 III 1978 r., k. 108; ibidem, Pf 10/977, t. 2, Informacja na
temat dziatalnosci ,elementéw antysocjalistycznych” w Lodzi, 4 V 1978 r., k. 33.
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Wielokrotnie przeprowadzano rewizje w miejscach, w ktérych odbywaly sie
spotkania klubow dyskusyjnych. 24 stycznia przeszukano mieszkanie Bozeny
i Wojciecha Jesman6éw pod pretekstem poszukiwania pocztéwek skradzionych ja-
koby w miejscu pracy gospodarza. Po rewizji JeSmanowie zostali przewiezieni do
KD t6dz-Batuty, gdzie przez dwie godziny byli przestuchiwani. W tym czasie in-
na grupa funkcjonariuszy MO przeszukala mieszkanie matki Wojciecha JeSmana.
Na poczatku marca zatrzymano Piotra Amsterdamskiego i pod jego nieobecnosé
zrewidowano jego mieszkanie — pod pretekstem poszukiwania przedmiotéw po-
chodzacych z kradziezy, tym razem w ,,Peweksie”. Tego samego dnia zatrzymano
tez na dziesi¢¢ godzin Jesmana, u ktérego miata odby¢ si¢ kolejna prelekcja, oraz
Jozefa Sreniowskiego®?. Wbrew oczekiwaniom wladz bezpieczefistwa szykano-
wane osoby nie przestaly organizowaé spotkann NKD. Niemniej, jezeli wierzy¢
sprawozdaniom SB, spadla liczba 0séb biorgcych w nich udzial. Poczatkowo gro-
madzily one przecigtnie 35 uczestnikéw, podczas gdy po nasilonych akcjach re-
presyjnych — niespelna dwudziestu®.

Aparat bezpieczenstwa staral si¢ tez zapobiega¢ powielaniu i kolportowaniu
niezaleznych wydawnictw. O ile do jesieni 1977 r. zjawisko to nie wydawalo si¢
jeszcze grozne, o tyle potem zaczgto wywolywaé wigksze zaniepokojenie wladz,
ktore podjely zdecydowane dziatania. W todzi kolportowane byly w wigkszosci
materialy pochodzenia zewngtrznego, przywozone przez czlonkéw opozycji
glownie z Warszawy, niemniej znaczenia zaczynala nabieraé rowniez dzialalno$é
poligraficzna prowadzona we wilasnym zakresie. Dotyczylo to nie tytko ulotek
i apeli, ale réwniez niezaleznej prasy. Juz w kwietniu 1977 r. ukazat si¢ 16dzki do-
datek do ,,Biuletynu Informacyjnego” KOR, ktéry od nastepnego numeru usamo-
dzielnit si¢ i przyjal nazwe ,, Kronika £.6dzka”. Redaktorami byli Elzbieta Lewin-
ska i Mirostaw Michalik, pracownik Instytutu Ksztalcenia Nauczycieli i Badan
Oswiatowych. W pazdzierniku ukazal si¢ pierwszy numer ,,Pulsu”, pisma kultu-
ralno-literackiego redagowanego przez Jacka Bierezina, Tomasza Filipczaka, Wi-
tolda Sutkowskiego oraz Tadeusza Walendowskiego z Warszawy. Jako dodatek do
listopadowego numeru pisma wydawanego przez ROPCiO ukazala si¢ ,,Opinia
L6dzka”. Wymienione inicjatywy cementowaly Srodowiska opozycyjne, a kolpor-
taz wydawnictw niezaleznych pozwalal dotrze¢ do szerszego kregu ludzi®.

Najskuteczniejszg metodg walki z niezalezng dziatalno$ciag wydawnicza byta
konfiskata sprzetu stuzacego do produkgji ,,bibuly”. Bylo to zadanie, z ktorym
SB w Lodzi — podobnie zreszta jak w calym kraju — radzita sobie nie najlepiej,
w zwigzku z czym najczgsciej ograniczala si¢ do préb przechwycenia podziem-
nej prasy, odezw i ulotek, zanim zostaly rozkolportowane. Nic zatem dziwnego,
ze za duzy sukces 16dzkie wladze bezpieczenstwa uznaly konfiskate powielacza

62 Kronika Lodzka” 1978, nr 4, s. 1-2, 4.

6 AIPN Ed, Pf 10/977, t. 2, Informacja na temat dzialalnoci ,.elementéw antysocjalistycznych”
w bodzi, 4 V 1978 r., k. 31.

64 W. Domagalski, Niezalezny ruch wydawniczy w Lodzi 1977-1989 [w:] Drugi obieg. Zbicr refera-
tow wygloszonych na seminarium poswigconym niezaleznemu ruchowi wydawniczemu w f.odzi.
t.6dz, 6 czerwca 1991 ., £.6dz 1992, s. 22-23; A. Gawronski, O lédzkim ,,Pulsie” uwag kilka, ibi-
dem, s. 30-49; L. Szaruga, ,,Puls”: alternatywa w alternatywie [w:] Pismiennictwo — systemy kon-
troli — obiegi alternatywne, t. 2, red. J. Kostecki, A. Brodzka, Warszawa 1992, s. 320-334.
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domowej roboty podczas styczniowej rewizji w mieszkaniu Wojciecha JeSmana.
Oprocz nielegalnych wydawnictw przejeto rowniez dziewigé paczek papieru ma-
szynowego, cztery matryce celuloidowe z naniesionym tekstem ,,Robotnika” oraz
farbe drukarska. Ukoronowaniem prowadzonych od dluzszego czasu dziatan ope-
racyjnych byly marcowe zatrzymania i rewizje. Ze sprawozdan SB wynika, ze
w mieszkaniu Jézefa Sreniowskiego zarekwirowano wowczas 4650 egzemplarzy
podziemnych wydawnictw, gléwnie ,,Robotnika” (Sreniowski byt jednym z jego
redaktoréw), 1200 sztuk kalki maszynowej i 55 matryc. Niekompletno§é wigk-
szosci egzemplarzy pisma pozwolita SB wysnué wniosek, ze poszczegdlne jego
strony powielane sg przez rézne osoby, a nastgpnie w jednym miejscu sktadane
w calo$¢. 9 marca w Strykowie pod Lodzig zatrzymano Elzbiete Lewinska jadaca
samochodem do Warszawy. W tym czasie przeprowadzono rewizj¢ w jej mieszka-
niu i zabrano nie tylko wydawnictwa bezdebitowe, ale réwniez czysty papier, ma-
szyne do pisania i materialy do kolejnego numeru ,,Kroniki £.6dzkiej”. Dwa tygo-
dnie p6zniej student Politechniki L.odzkiej Jacek Lipowski zostal napadniety na
klatce schodowej jednego z doméw w Sopocie i sita wciagnigty do samochodu.
Napastnikami okazali si¢ funkcjonariusze aparatu bezpieczenstwa, ktorzy przez
nastepnych kilka godzin przestuchiwali go w komendzie miejskiej MO, zadajac
podpisania o$wiadczenia, ze nie zglasza zastrzezen do sposobu zatrzymania. Skon-
fiskowano mu 1500 deklaracji trojmiejskiego i krakowskiego SKS, 150 egzem-
plarzy ,,Robotnika” i 20 egzemplarzy ,,Kroniki L.odzkiej”®.

Niekiedy informacje docierajace do aparatu bezpieczenstwa okazywaly si¢ na
tyle spéznione, ze w walce z nielegalnymi wydawnictwami trzeba bylo si¢ ogra-
niczy¢ do usunigcia juz rozpowszechnionych materialéw i spowodowania, by
dotarly one do jak najmniejszej liczby oséb. 19 maja cztonkowie ROPCiO roz-
poczeli szerokg akeje kolportazu ulotek propagujacych swoje cele i zawierajacych
adresy punktéw konsultacyjno-informacyjnych. Ulotki zostaly porozlepiane na
przystankach autobusowych i tramwajowych, szybach wystawowych, plotach
i murach oraz porozkladane na klatkach schodowych doméw mieszkalnych, na
parkowych fawkach, za wycieraczkami samochodéw. Funkcjonariusze MO i SB
usuneli z wymienionych miejsc 792 egzemplarze®®.

W maju 1978 r. zrewidowano mieszkania Zdzistawa Jaskuly, studenta UL
Pawla Spodenkiewicza i pokéj Jacka Lipowskiego w akademiku Pr.. Z mieszka-
nia Tomasza Filipczaka zabrano — bez prowadzenia przeszukania — maszyn¢ do
pisania. Interweniowano w miejscach pracy cztonkéw ROPCiO, nakazujac ich
zwierzchnikom dopilnowanie, by nie mieli dostgpu do uzywanych tam urzadzen
powielajacych i fotokopiujacych. Rozmowe przeprowadzono réwniez z dyrekto-
rem Klubu Migdzynarodowe;j Prasy i Ksigzki, gdzie na kurs jezyka angielskiego
uczeszczal Wojciech JeSman. W jej nastepstwie dyrektor ostrzegt Jesmana, ze ko-
lejna proba kolportazu prasy niezaleznej wérdd stuchaczy bedzie stanowita pod-

¢ AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Oceny stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego tddzkiego w styczniu i marcu 1978 r., 7 I1'i 6 IV 1978 r., k. 98, 116-117; ibidem, Pf
10/977, t. 2, Informacja na temat przejawianych przez ,elementy antysocjalistyczne” zamiaréw pozy-
skania wplyw6éw w Srodowisku studenckim, 27 I 1978 r., k. 14; Dokumenty Komitetu..., s. 228.

¢ AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Ocena stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego t6dzkiego w maju 1978 r., 6 VI 1978 r., k. 130-131.
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stawe do usunigcia go z kursu. Wzrost aktywnosci SB nie byt przypadkowy. ,,Ma-
jowy kolportaz wrogich opracowan oraz odzyskane ilosci antysocjalistycznych
wydawnictw — stwierdzano w jednym ze sprawozdan — §wiadcza o podjeciu wy-
sitku przez obie zorganizowane grupy opozycyjne [tj. KSS ,,KOR” i ROPCiO] na
rzecz rozpropagowania w spoleczenstwie wlasnej dzialalnosci. Rozrost bazy po-
ligraficznej oraz punktow przechowywama powielonych materialéw zmusity nas
do koncentracji operacyjnej uwagi na ten odcinek ich antysocjalistycznego dzia-
tania”¢’.

Warto zwrdci¢ uwage na owe ,,wysitki na rzecz rozpropagowania dzialalno-
§ci” czynione przez opozycje, ktore tak zaniepokoily wladze bezpieczenstwa.
Dopoki kolportaz wydawnictw ograniczal si¢ niemal w calo$ci do srodowisk in-
teligenckich, a dziatania opozycji nie znajdowaly szerszego odzewu wsréd miesz-
kancow miasta, dopdty SB poprzestawala na systematycznym ng¢kaniu najbar-
dziej aktywnych jej czlonkow. Tymczasem w maju sytuacja zdawala si¢ ulegaé
zmianie. Tak si¢ ztozylo, ze w tym samym dniu, w ktérym ROPCiO przeprowa-
dzit wspomniang akcje informacyjng na ulicach Lodzi, coraz $mielej sobie poczy-
najacy Elzbieta Lewinska i Wojciech JeSman postanowili rozdawaé w sposdb jaw-
ny ,Robotnika” wychodzacym z zakladéw pracownikom Kombinatu Maszyn
Wiékienniczych ,Wifama” i Zaktadéw Widkien Sztucznych ,,Anilana”. Proba za-
konczyla si¢ zatrzymaniem przez milicje i oskarzeniem o zaklocenie porzadku
publicznego. Byly to niejako dzialania rutynowe i zazwyczaj konczyly si¢ prze-
stuchaniem oraz grzywna. Tym razem stalo si¢ inaczej — Kolegium do spraw Wy-
kroczen przy Naczelniku Dzielnicy £6dz-Widzew 29 maja skazalo obwinionych
na kar¢ 30 dni aresztu, a Sad Rejonowy w Lodzi tydzien pdzniej utrzymal orze-
czenie w mocy. W rozprawie odwolawczej wziglo udzial dziesigcioro cztonkéw
opozycji, a w okresie odbywania kary przez Lewiniskg i JeSmana (w sierpniu
1978 r.) KSS ,KOR” skierowal do Amnesty International telegramy z prosba
o interwencje w ich sprawie®s.

Dzialania represyjne prowadzone w pierwszej polowie 1978 r. zaczgly przyno-
si¢ skutek zamierzony przez wladze. Dodatkowo do opozycji dochodzity sygnaly,
ze moga one zostal zaostrzone. Taktyka przyjeta przez aparat bezpieczenstwa,
polegajaca na psychicznym meczeniu opozycjonistéw permanentng inwigilacja
i szykanowaniem, wydawala si¢ wlasciwa, zwlaszcza ze oni sami mieli $wiado-
mo§¢, iz prowadzone przez nich dzialania przynosza ograniczone rezultaty. Licz-
ba wspo6tpracownikéow KSS ,,KOR” ustabilizowala si¢, w ROPCiO poglebialy sie
konflikty wewnetrzne, dzialalnos¢ klubow dyskusyjnych w drugiej polowie roku
stracita swoja dynamike (w przypadku NKD zupelnie zamarla) i w zasadzie gro-
madzily one te same osoby. Nie udalo si¢ stworzy¢ SKS i niewielu wierzyto, ze
bedzie to mozliwe, zwlaszcza ze z niezaleznej aktywnosci rezygnowali — zazwy-
czaj w obawie przed konsekwencjami — kolejni studenci.

7 Ibidem, k. 133-136; Dokumenty Komitetu..., s. 261, 2765 O przestrzeganiu praw czlowieka
i obywatela w PRL, oprac. L. Cohn, E. Lipifski, Z. Romaszewski, A. Steinsbergowa, Warszawa
1980, s. 204.

68 AIPN Ld, Pf 10/977, t. 2, Informacja na temat roztamu w antysocjalistycznej grupie ROPCiO,
20 V 1978, k. 44; ibidem, Informacja na temat sytuacji w Srodowiskach tédzkich ,elementéw an-
tysogjalistycznych”, 1 IX 1978 r., k. 61-62.
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Nie oznacza to oczywiscie, ze dzialalno§é opozycyjna przestala by¢ zupelnie
zauwazalna. Szczegblne zainteresowanie w tym okresie wzbudzata sprawa two-
rzenia wolnych zw1qzk0w zawodowych. Pierwszy komitet zalozycielski WZZ
powstal w Katowicach, a ]ego glownq postacig byt Kazimierz Switon. Wiadze przy-
stapily do brutalnych represji, ale w kolejnych miesigcach podejmowano proby
tworzenia WZZ w réznych czedciach kraju. W Lodzi idea WZZ znalazta swoje-
go oredownika w niezmordowanym ]ozeﬁe Sreniowskim. Z tego powodu 6 lip-
ca uniemozliwiono mu wyjazd w sprawie WZZ do wojewddztwa walbrzyskiego,
zatrzymujac go na dwie doby w areszcie. Do dzialan za rzecz niezaleznego zwigz-
ku zawodowego robotnikéw starano si¢ tez zniechecié Andrzeja Woznickiego,
wspolredaktora ,,Ruchu Zwigzkowego”, pisma WZZ. Stuzba Bezpieczefistwa nie
dopuscita do odbycia we wrzesniu spotkania kolegium redakcyjnego tego pisma,
zatrzymujac przybylych do Lodzi Kazimierza Switonia i jego syna. W grudniu
przeprowadzono kolejne celne uderzenie — zarekwirowano podczas przeszuka-
nia w mieszkaniu WozZnickiego maszyne do pisania, wykonany we wlasnym za-
kresie powielacz oraz materialy drukarskie. Dwa miesigce wcze$niej Woznicki
zostal zwolniony z Zaktadéw Naprawy Aparatury Medycznej, jednak Terenowa
Komisja Odwotawcza uwzglednita jego odwolanie i przywrécita go do pracy®.

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o dwoéch inicjatywach opozycji. Obie firmowane
byty przez grupe dziataczy ROPCiO, ktérym przewodzit Karol Glogowski. Pierw-
sza dotyczyla przywrocenia dawnych nazw ulicom Wschodniej (Marszatka Polski
Jozefa Pitsudskiego) i Obroncéw Stalingradu (11 Listopada). Petycje w tej spra-
wie skierowano do prezydenta Lodzi jeszcze w kwietniu 1978 r., a jesienig przy-
stapiono do zbierania podpiséw wsrdéd mieszkancéw wymienionych ulic. Akcja
miala male szanse powodzenia z r6znych wzgledow, jednak najistotniejszy wyda-
je si¢ fakt, ze SB doskonale orientowala si¢ w podejmowanych przez organizato-
réw dzialaniach, a tym samym miata mozliwo$¢ skutecznego przeciwdzialania.
Z mieszkancami przeprowadzono okolo osiemdziesi¢ciu rozméw ,informacyj-
no-ostrzegawczych”, a w dniach wizyt cztonkéw ROPCiO mobilizowano nie tyl-
ko mieszkajacych tam tajnych wspoélpracownikow, ale rowniez aktywistow par-
tyjnych oraz funkcjonariuszy MO i Ochotniczej Rezerwy Milicji Obywatelskie;j.
Jezeli dodamy do tego obecnych niemal w kazdej bramie funkcjonariuszy SB, nie
moze dziwié, ze obie ulice stawaly si¢ wowczas nadzwyczaj ruchliwe, a proszeni
o skladanie podpisé6w mieszkancy wyjatkowo nieprzystepni”’.

Druga inicjatywg Srodowiska ROPCiO byty obchody szesédziesigtej rocznicy
odzyskania przez Polske niepodlegtosci. W przeciwienstwie do Warszawy, Gdan-
ska czy Krakowa, w Lodzi nie podj¢to przy tej okazji zadnych dziatah zmierzaja-
cych do przygotowania masowej manifestacji’!. Wynikalo to z dwoch zasadni-
czych powodéw — t6dzka opozycja byla o wiele stabsza i mniej zorganizowana
i nie wierzyla w mozliwo$¢ zmobilizowania wigkszej liczby mieszkancow miasta

¢ Ibidem, Pf 13/422, Problemowy plan pracy Stuzby Bezpieczeistwa Komendy Wojewddzkiej MO
w Lodzi w roku 1979, s. 3, 5; Dokumenty Komitetu..., s. 276, 286; O przestrzeganiu praw czlowie-
ka..., s. 65.

70 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 2, Oceny stanu zagrozenia bezpieczefistwa wewnetrznego wojewddztwa
miejskiego 16dzkiego w pazdzierniku i listopadzie 1978 r., 6 XIi 6 XII 1978 r., k. 180, 189-190.
71 A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 471.
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do udzialu w nieoficjalnych obchodach rocznicy. Dlatego tez przeprowadzila
skromng akcje¢ informacyjna, fatwa do zneutralizowania przez SB. Po nabozen-
stwie w kosciele katedralnym jedna grupa cztonkéw ROPCiO zlozyla wieniec
pod tablicg poswigcong AK wewnatrz katedry, druga natomiast przy Grobie Nie-
znanego Zolnierza. Uczestnicy uroczystoSci — kilkadziesigt oséb — od$piewali
hymn i w spokoju rozeszli si¢. Wkrotce potem wigzanki kwiatow przy Grobie
zlozyla grupa ubranych po cywilnemu funkcjonariuszy KW MO, usuwajgc zara-
zem ze zlozonego wczesniej wienca fragment szarfy z napisem ,,Ruch Obrony
Praw Czlowieka i Obywatela”. Podobnie zrobiono chwile péiniej z szarfg
z wienica zlozonego w katedrze’?.

W pierwszym kwartale 1979 r. niezalezne srodowiska w L.odzi stopniowo za-
czely sie aktywizowaé. Wznowiono spotkania w ramach Niezaleznego Klubu
Dyskusyjnego, sprawnie i bez wigkszych wpadek rozwijaly si¢ dziatalno$¢ poli-
graficzna 1 kolportai wydawnictw bezdebitowych W odréznieniu od reszty kra-
ju, w Lodzi represje wobec opozycji nie nas1111y si¢e, by¢ moze ze wzgledu na nie-
wielkie — zdaniem wladz — zagrozenie z jej strony. Miedzy poszczegolnyml
grupaml opozycyjnymi zaczynala rodzié si¢ idea wspodlpracy, w marcu i kwietniu
odbyt si¢ cykl spotkan posw1¢conych przedyskutowamu zasad, na ktoérych mia-
laby si¢ opiera¢. Omawiano réwniez najwazniejsze sprawy biezgce, w tym przy-
gotowanie materialow dokumentujacych przypadki zwolnief z pracy z przyczyn
politycznych (pod koniec poprzedniego roku rozwigzano umowe o prace z Jac-
kiem Bartyzelem, z poczatkiem kwietnia zwolniono Andrzeja Woznickiego) oraz
innych represji stosowanych przez wladze w stosunku do uczestnikéw ruchu
opozycyjnego. Planowano wspélne przedsiewzigcia w zwigzku ze zblizajaca sig
wizytg Jana Pawta IT w Polsce”.

Stan umiarkowanych represji zakonczyl si¢ z chwila, gdy nieznani sprawcy
spowodowali w nocy z 17 na 18 kwietnia wybuch, ktéry uszkodzit pomnik Le-
nina w Nowej Hucie. W ciggu nastgpnych dni SB przeprowadzila kilkaset rewi-
zji 1 przestuchan w calym kraju. Fala represji dotarfa réwniez do Lodzi. Prze-
szukano dwanascie mieszkan i dwa miejsca pracy oraz przestuchano 42 osoby
w charakterze Swiadkéw (1), pytajac o alibi na 17 i 18 kwietnia. W wyniku rewi-
zji zarekwirowano 3300 egzemplarzy wydawnictw bezdebitowych, z czego poto-
we w mieszkaniu Benedykta Czumy, zatrzymanego na 48 godzin.

Probe wysadzenia pomnika Lenina od poczatku traktowano w szeregach opo-
zycji jako prowokacje, majacg stuzy¢ niejasnym celom wiladz politycznych lub
aparatu bezpieczefistwa. Powszechnie oczekiwano dalszego zaostrzenia represji,

72 AP L6dz, Kb PZPR, 1421, Informacja nr 134/78 dotyczaca atmosfery spoteczno-politycznej
w dniach 11, 12 XI br., k. 301-302; ibidem, 1422, Informacja dotyczaca dziatalnosci cztonkoéw
i sympatykéw ROPCiO w Lodzi w zwigzku z 60. rocznicg odzyskania niepodleglosci przez Polske,
12 X1 1978 r., k. 31-32.

73 AIPN Ld, Pf 10/977, t. 3, Informacja na temat aktualnych inicjatyw tédzkich ,,$rodowisk anty-
socjalistycznych”, 14 IV 1979 r., k. 11-14; ibidem, Informacja na temat kolejnych inicjatyw ,,grup an-
tysocjalistycznych” w Lodzi, 30 IV 1979 r., k. 19-20.

74 Jan Jozef Lipski podaje za ,,Biuletynami Informacyjnymi” KSS ,KOR” liczbe 203 rewizji i prze-
stuchan, zastrzegajac jednoczesnie, ze byta ona wieksza (J.J. Lipski, op. cit., s. 264).

75 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 3, Ocena stanu bezpieczenistwa wewnetrznego 16dzkiego wojewddztwa
miejskiego w kwietniu 1979 r., 5 V 1979 r., k. 71; Dokumenty Komitetu..., s. 374, 408.
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ktére jednak nie nastgpifo. Nadal stosowano sprawdzone metody szykanowania
niezaleznych $rodowisk. Stanistaw Kania, czlonek Biura Politycznego KC PZPR
sprawujacy nadzor nad aparatem bezpieczefistwa, pisal o tym w dokumencie za-
taczonym do protokotu posiedzenia biura z 30 maja 1979 r.: ,,Dotychczas nie po-
stugujemy si¢ wobec naszych przeciwnikéw metodg wieziefi i proceséw. Jest to
$wiadectwo naszej sily, a nie stabosci. By¢ moze, ze trzeba bedzie siggnac i do tych
najbardziej ostrych srodkéw represji. Dzi$ jednak stusznie realizowany jest kieru-
nek na ngkanie przeciwnikéw i to trzeba nadal konsekwentnie realizowad”’e.

Do ponownego zaostrzenia represji doszlo jesienig 1979 r. W Lodzi nie przy-
braly one masowego rozmiaru, zwigkszyta si¢ jednak liczba rozméw ostrzegaw-
czych i zatrzyman. 16 wrze$nia, w przeddzien czterdziestej rocznicy agresji so-
wieckiej na Polske, Jozef Sreniowski z grupa wspotpracownikéw KSS ,KOR”
zlozyli wigzanke kwiatéw przy Grobie Nieznanego Zolnierza z napisem ,,Obron-
com Ojczyzny — 17 IX 1939”. Bezskutecznie czekano na jeszcze jednego zapo-
wiedzianego uczestnika skromnej uroczystosci, Wiadystawa Baranskiego, na-
uczyciela Zasadniczej Szkoly Budowlanej dla Pracujacych. Dzien wczesniej
jednak zatrzymano go w komendzie MO w Zgierzu na 24 godziny, aby uniemoz-
liwi¢ pojawienie si¢ przy Grobie. W podobny spos6b postgpiono z inng dziatacz-
ka opozycji, Danuta Orlowska. Zjawila si¢ natomiast Stuzba Bezpieczenstwa,
ktéra tym razem sprawnie usunela z szarfy datg. W kolejnych tygodniach zatrzy-
mano Mirostawa Michalika i Leszka Witkowskiego, udajgcych si¢ na spotkanie
wspotpracownikéw KSS ,,KOR” w Warszawie, oraz Wtadystawa Baranskiego i Jo-
zefa Sreniowskiego przed obchodami rocznicy odzyskania niepodleglosci”.

15-16 grudnia miat odby¢ si¢ w Lodzi ogblnopolski zjazd ROPCiO. Oprocz
wypracowania metod i form dzialania na najblizszy okres, zamierzano oméwic
przedsigwzigcia — przede wszystkim organizacj¢ planowanych manifestacji
- zwigzane z upamiegtnieniem wydarzen na Wybrzezu w 1970 r. Do obchodéw
przygotowywal si¢ takze KSS ,,KOR”. Tymczasem w ciaggu kilku dni poprzedza-
jacych uroczystoéci SB zatrzymala ponad dwiescie oséb, w tym czg$é dluzej niz
48 godzin. Pigtnastu dzialaczy opozycyjnych otrzymalo sankcje prokuratorskie
pod zarzutem ,,udzialu w zwigzku majagcym na celu przestepstwo”. W tej sytuacji
zaplanowany zjazd ROPCiO nie odbyl sig, a 15 grudnia zatrzymano w todzi 23
przybytych na obrady cztonkéw Ruchu Obrony. Zatrzymania kontynuowano
takze w drugiej polowie grudnia. Byly to najbardziej zdecydowane dzialania pro-
kuratury i SB od czasu represji po Smierci Stanistawa Pyjasa’®.

Problemem niezwykle istotnym dla srodowisk niezaleznych w Lodzi, zwlasz-
cza KSS ,,KOR?”, byla tzw. sprawa Pajaka, ciggnaca si¢ od wielu miesiecy i dostar-
czajaca wiele pracy aparatowi bezpieczenstwa. W latach 1977-1979 w KD MO

76 M. Zaremba, Kierunek na ngkanie, ,,Polityka” 1998, nr 26.

77 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 3, Oceny stanu bezpieczeistwa wewnetrznego t6dzkiego wojewddztwa
miejskiego w wrzesniu i pazdzierniku 1979 r., 9 Xi7 X1 1979 r., k. 23, 30; ibidem, Pf 10/977, t. 3,
Informacja na temat ,,zaistniatych w Lodzi w dniu 16 bm. wydarzei o negatywnym wydzwicku po-
litycznym?”, 17 IX 1979 r., k. 56-57; ibidem, Informacja na temat inicjatyw podjetych przez ,.ele-
menty antysocjalistyczne” w Lodzi 11 listopada 1979 r., 13 XI 1979 r., k. 71-72.

78 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 3, Ocena stanu bezpieczeistwa wewnetrznego t6dzkiego wojewddztwa
miejskiego w grudniu 1979 r., s. 4-5; Dokumenty Komitetu..., s. 465-473.
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L.6dz-Batuty zmarly w okolicznosciach budzacych uzasadnione watpliwosci przy-
najmniej trzy osoby — Zbigniew Gidelski, Piotr Lukasiewicz i Jan Kowalczyk.
Wszystkie poszlaki wskazywaly na to, ze przyczyng ich $mierci bylo pobicie
przez funkcjonariuszy w trakcie doprowadzania na komendg lub podczas prze-
stuchan. We wszystkich przypadkach pojawiata si¢ osoba milicjanta Zdzistawa
Pajgka. Sledztwa prowadzone przez prokuratur¢ — jak mozna bylo oczekiwaé
- nie potwierdzily podejrzen rodzin zmartych i cztonkéw opozycji. Nie doszto
do wskazania winnych nawet w sprawie $mierci Zbigniewa Gidelskiego, mimo
iz prokuratura ustalila, ze byla ona wynikiem pobicia przy uzyciu patki milicyj-
nej i w czasie trwania przestuchania. Wiceprokurator Michal Wozniak umorzyt
jednak sprawe ze wzgledu na niemozno$¢ ustalenia, ,,czy wszyscy podejrzani bi-
li Gidelskiego, czy tylko niektorzy z nich, a jezeli tak, to ktérzy”.

W tej sytuacji czlonkowie opozycji rozpoczeli wlasne Sledztwo, ktore po-
twierdzito podejrzenia. Bardzo aktywny udzial w wyjasnianiu okolicznosci
$mierci braty matki zabitych, Zenobia Lukasiewicz i Zofia Kowalczyk, ktére zo-
staly czlonkiniami Biura Interwencyjnego KSS ,,KOR”. Wielokrotnie anonimowi
rozméwcy telefoniczni grozili im w niewybredny sposéb, ,,nieznani sprawcy”
usitowali nawet pobié¢ Zenobie Lukasiewicz. Stuzba Bezpieczenistwa zatozyla tez
sprawe operacyjnego rozpracowania. W listopadzie 1979 r. srodowisko korow-
skie przeprowadzito pierwsza na tak duza skale akcje ulotkowa w Lodzi, rozrzu-
cajac kilkadziesiat tysiecy egzemplarzy zamieszczonego wczeSniej w ,,Biuletynie
Informacyjnym” Aktu oskarzenia w sprawie udziatu Zdzistawa Pajgka w dokona-
niu co najmniej dwu zabdjstw. Akcje powtarzano kilkakrotnie w pierwszej poto-
wie 1980 r.

Intensywne dzialania SB (zwlaszcza proby ustalenia miejsca powielania ulotek,
przeszukania) majace zapobiec kolportazowi rzadko koniczyly sie sukcesem™. Akcje
ulotkowe staly si¢ trwalym elementem dziatan 16dzkiej opozycji, czego posred-
nim efektem byta mobilizacja cztonkéw i rozszerzenie bazy spolecznej, co rodzi-
to nadzieje — czesciowo spetnione — na naptyw nowych wspotpracownikdw.

Kolejng okazja zademonstrowania swojego istnienia i pogladéw staly sie dla
Srodowisk niezaleznych wybory do sejmu (luty 1980 r.) oraz do rad narodowych
(marzec 1980 r.). Starannie przygotowywala sie do nich rowniez Stuzba Bezpie-
czenistwa, ktorej szef ptk Jan Jasifski stangl na czele powolanego w tym celu
Sztabu KW MO. Wzmozona zostala czestotliwos¢ spotkan z tajnymi wspoipra-
cownikami oraz tzw. kontrola operacyjna 21 czlonkéw opozycji uznanych przez
SB za najbardziej aktywnych. Skoncentrowano si¢ przede wszystkim na kolpor-
tazu wydawnictw podziemnych i ulotek. Na wypadek, gdyby miato sie okazaé,

79 AIPN L.d, 047/426, Sprawa operacyjnego rozpracowania krypt. ,Duet”; ibidem, 27/84, Akta pro-
kuratorskie w sprawie $mierci Jana Kowalczyka; ibidem, 27/86, Materialy prokuratury w sprawie
$mierci Zbigniewa Gidelskiego w areszcie KD MO L.6dz-Batuty; ibidem, Pf 10/977, t. 3, Informa-
cja dotyczaca planowanego kolejnego spotkania tédzkich ,elementéw antysocjalistycznych” dla
omoéwienia ,,przypadkéw bezprawia”, 11 VI 1979 r., k. 30-31; ibidem, Informacja ze spotkania
todzkich ,elementéw antysocjalistycznych” dla oméwienia ,,przypadkéw bezprawia”, 18 VI 1979 r.,
k. 32-34; W. Duda, KOR na prowincji (cz. 2), ,Dziennik Lodzki”, 9 IX 1996; Z. Kowalczyk, Md;j
zamordowany syn, ,Puls” 1980, nr 9/10, s. 46-72; ].J. Lipski, op. cit., s. 191; O przestrzeganiu praw
czlowieka..., s. 104-114.
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ze do ,kontroli operacyjnej” nie wystarczy 36 tajnych wspotpracownikéw, za-
montowane w ich mieszkaniach i pracy podstuchy telefoniczne, a w niektérych
wypadkach pokojowe, przewidywano prewencyjne zatrzymanie m.in. J6zefa
Sreniowskiego i Andrzeja Woznickiego. Szczegdlng uwage zwrdcono tez na mio-
dziez studencka skupiong w osrodkach duszpasterstwa akademickiego. W okoli-
cach, gdzie dotychczasowe akcje ulotkowe mialy najszerszy zasieg, pojawila sie
zwigkszona liczba patroli. Wykorzystujac informacje, ktére zebrano dzigki wy-
mienionym dzialaniom, przeprowadzono rewizje w mieszkaniach Benedykta
Czumy, Andrzeja Woznickiego i ks. Bohdana Papiernika, zatrzymano takze Grze-
gorza Maliszewskiego. Podjete przeciwdzialania nie zapobiegly kolportazowi
ulotek nawotujacych do bojkotu wyboréw, pozwolily jednak w kilku przypad-
kach skonfiskowa¢ duzg ich liczbe®.

O wiele efektywniejsze dzialania rozpoczgto w kwietniu, gdy srodowiska opo-
zycyjne przygotowaly akcje ulotkowa w rocznice zbrodni katynskiej. W wyniku
przeszukan mieszkan pigtnastu osob oraz w efekcie pracy sluzb patrolowych
skonfiskowano wedlug sprawozdan SB 27 tys. ulotek i dwie maszyny do pisania.
Starajac si¢ zakloci¢ uroczystosci katynskie, ktorych kulminacjg miata by¢ msza
w katedrze i wiec przed Grobem Nieznanego Zolnierza, zatrzymano na 48 godzin
gloéwnych organizator6w obchodéw oraz osoby, wobec ktérych zywiono podej-
rzenia, ze beda chcialy wyglosi¢ przy tej okazji przeméwienia: Jacka Bartyzela,
Benedykta Czume, Tomasza Filipczaka, Krzysztofa Wozniaka, Wiadystawa Baran-
skiego, Andrzeja Woznickiego i Mirostawa Michalika®!. Ostatnig udang prébg SB
przeciwdzialania akcjom ulotkowym - tym razem poza fodzig - przed falg straj-
kow lipcowo-sierpniowych bylo zatrzymanie 18 czerwca 1980 r. Jézefa Sreniow-
skiego, ktory zamierzat powieli¢ i przewiez¢é do Tarnobrzega i Sandomierza ulot-
ki z zadaniem uwolnienia dzialacza chlopskiego i publicysty, Jana Koztowskiego,
skazanego pod fikcyjnym zarzutem na dwa lata wigzienia®2.

Przez calg drugg potowe lat siedemdziesigtych aparat bezpieczenstwa realizo-
wal dwa podstawowe zadania postawione przed nim przez wladze partyjne
— blokowanie rozwoju organizacyjnego opozycji oraz ograniczanie zasiggu jej od-
dzialywania. Obu tym celom stuzyta polityka represji, systematycznego negkania
opozycjonistOw przez szeroka inwigilacje, rewizje, zatrzymywanie na 48 godzin,
stawianie przed kolegiami do spraw wykroczen, pobicia i zastraszanie, dezorga-
nizowanie im zycia zawodowego, towarzyskiego, a niekiedy rowniez rodzinnego.
Realizacje wymienionych zadan bezpieki wspieralo liczne grono tajnych wspol-
pracownikéw, niekiedy od lat tkwiacych w strukturach opozycyjnych i odgrywa-
jacych w nich — jak si¢ wowczas wydawato — wazna role.

80 AIPN Ld, Pf 10/974, t. 3, Ocena stanu bezpieczenstwa wewnetrznego t6dzkiego wojewddztwa
miejskiego w marcu 1980 r., k. 143-145; ibidem, Pf 13/433, Plan operacyjnego zabezpieczenia $ro-
dowisk i obiektow kontrolowanych przez Wydzial III w okresie przygotowan i trwania VIII Zjazdu
oraz wyboréw do sejmu i rad narodowych, 28 XII 1979 r., k. 6-8.

81 Ibidem, Pf 10/977, t. 3, Informacja dotyczaca ,,zastosowanych przeciwdziatain w stosunku do ele-
mentdéw antysocjalistycznych”, 26 TV 1980 r., k. 16-18; ibidem, Informacja dotyczaca ,,podejmo-
wania przez ugrupowania antysocjalistyczne negatywnych akcji w zwigzku z rocznica katynska”,
28 IV 1980 r., k. 19-22.

82 Ibidem, Pf 10/974, t. 3, Ocena stanu bezpieczefistwa wewnetrznego t6dzkiego wojewddztwa
miejskiego w czerwcu 1980 r., k. 117.
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Na dluzszg mete dzialania podejmowane przez aparat bezpieczenistwa okaza-
ly si¢ nieskuteczne, chociaz wiele os6b rezygnowatlo z dziatalnosci opozycyjnej,
chcac po prostu zy¢ normalnie, bez strachu i niepewnos$ci. W miarg narastania
kryzysu gospodarczego takze owa ,,normalno$¢” zdawala si¢ coraz bardziej cia-
zy¢. Rozszerzal si¢ zarazem krag oséb majacych, dzigki znajomosci niezaleznej
prasy i wydawnictw, Swiadomo§¢, ze istnieje margines dziatalnosci, ktérag nawet
w totalitarnym systemie wladza jest zmuszona zaakceptowad, zwlaszcza gdy mie-
$ci si¢ ona w granicach ustalonego przez system prawa.

1.6dz nie nalezala w omawianym okresie do najwazniejszych osrodkéw opozy-
cyjnych w kraju. Niezalezng dziatalno$¢ prowadzili w duzej mierze ludzie mtodzi,
niekiedy stojacy dopiero u progu zyciowych wyboréw, a tym samym podatni na
naciski, zwlaszcza tak brutalne, jakie stosowal aparat bezpieczefistwa. Byli zara-
zem w wigkszym stopniu nastawieni kontestacyjnie do wszelkich ograniczen, bar-
dziej skfonni do buntu. Wsparci do§wiadczeniem pokolenia Ruchu i Marca *68
okazali si¢ dla SB trudnym przeciwnikiem. W potowie 1980 r. wydawalo si¢ jed-
nak, ze aparat bezpieczefistwa w pelni kontroluje sytuacje, a inicjatywy podejmo-
wane przez opozycje docieraja co prawda do coraz szerszego, ale w dalszym cia-
gu niewielkiego kregu odbiorcéw. Przelom miat jednak nastgpié juz niebawem.

LESZEK PROCHNIAK (ur. 1976) — historyk, pracownik Oddzialowego Biura Edu-
kagji Publicznej IPN w Lodzi. Zajmuje si¢ dziejami opozycji politycznej w regio-
nie 16dzkim oraz problematyka kolektywizacji rolnictwa w latach 1948-1956.
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Stuzba Bezpieczenistwa
wobec ,,Solidarnosci” rolniczej
w Polsce poludniowo-wschodniej

1980-1981

Ruch zwigzkowy na wsi, powstaly w latach 1980-1981, stanowil wazna czes¢
powszechnego oporu spotecznego w Polsce. Utworzenie niezaleznych samorzad-
nych zwigzkéw zawodowych rolnikéw indywidualnych, a takze innych grup za-
wodowych na wsi, bylto $ciSle powigzane z powstaniem Niezaleznego Samorzad-
nego Zwiagzku Zawodowego ,,Solidarnos¢”. Dzialania podjete przez rolnikéw
wynikaly z checi posiadania wlasnej organizacji, ktéra w sposdéb niezalezny od
wladzy bronilaby intereséw mieszkaficOw wsi, a tym samym ztamalaby monopol
PZPR i jej satelickich organizacji. Nalezy tu wspomnieé ze powstale w §rodowi-
sku w1e]sk1rn w 1980 r. zw1qzk1 zawodowe po raz pierwszy ob](;ly tak znaczng
cze$é rolnikow, ale nie byty plerwszyml samod21elnym1 organizacjami na wsi.
Pierwsze proby ich utworzenia datuje si¢ juz na drugg potowe lat siedemdzie-
sigtych. Do wojewddztw: krosniefiskiego, przemyskiego, rzeszowskiego i tarno-
brzeskiego przenikaly wydawnictwa Komitetu Obrony Robotnikéw, a takze
Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela. Jednym z pierwszych wspoipra-
cownikéw KOR byt rolnik z Tarnobrzeskiego Jan Koztowski, ktory 10 wrzesnia
1978 r. wspélnie z Henrykiem Kossutem, Tadeuszem Fijatkowskim i Piotrem Se-
kiem zalozyl w Lisewie Tymczasowy Komitet Niezaleznego Zwigzku Zawodowe-
go Rolnikéw. Celem komitetu bylo reprezentowanie rolnikéw, w tym zwlaszcza
rolnikéw indywidualnych, wobec wtadz, obrona ich intereséw zawodowych oraz
obrona przed przeSladowaniem ze strony rezimu komunistycznego. W lipcu
1978 r. powstal Komitet Samoobrony Chlopskiej Ziemi Lubelskiej, a we wrzes-
niu Komitet Samoobrony Chtopskiej Ziemi Grojeckiej. 12 listopada 1978 r., nie
bez inspiracji i wsparcia ze strony rzeszowskich wspotpracownikoéw Komitetu
Samoobrony Spotecznej ,,KOR”, powstal w Lowisku (gmina Kamiefi) Komitet
Samoobrony Chlopskiej Ziemi Rzeszowskiej. Bezposrednia przyczyna jego po-
wstania bylo to, ze prowadzono wywlaszczenia pod budowe zaplecza paszowe-
go w Lowisku, a takze szykanowano rolnikéw, nie udzielajac im pozwolefr na bu-
dowe oraz limitujgc przydzialy wegla. Znaczna cze$é oséb angazujacych sie
w dziatalnos$¢ opozycyjng konca lat siedemdziesiatych inicjowata w 1980 r. po-
wstanie ,,Solidarno$ci”.

Niniejszy artykut stanowi probe ukazania — przez pryzmat lokalny — rozwoju ru-
chu zwigzkowego na wsi od grudnia 1980 r. do grudnia 1981 r., tj. od rozpoczecia
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strajku rolnikéw w Ustrzykach Dolnych, a nast¢pnie w Rzeszowie (ktory faktycz-
nie zapoczatkowal powstanie NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos¢”),
przez wywalczenie uznania ze strony wiadz i rejestracji, az do stanu wojennego.
Niewatpliwie protest ustrzycko-rzeszowski przetomu lat 1980-1981 przetart
kilku lokalnym dzialaczom droge do przejecia kierownictwa ruchu zwigzko-
wego na wsi. Zamiarem autora tekstu jest przedstawienie dzialan wiadz pan-
stwowych, szczegdlnie pracy operacyjnej Stuzby Bezpieczenstwa. Z uwagi na
zniszczenie przez funkcjonariuszy SB czeSci znaczacych — jak si¢ wydaje — mate-
riatéw archiwalnych doktadne odtworzenie dzialan aparatu bezpieczenstwa
w interesujacym nas zakresie jest niemozliwe. Niemniej jednak sadze, ze mozna
pokazaé sposoby, mechanizmy i rodzaje dzialan operacyjnych i destrukcyjnych
stosowanych przez SB wobec niezaleznych zwigzkéw na wsi.

Podpisanie porozumien sierpniowych, a nastgpnie masowe powstawanie ko-
mitetéw zatozycielskich NSZZ ,,Solidarno$¢” wplynety rowniez na aktywnosé
Srodowisk wiejskich. 7 wrzesnia 1980 r. w Warszawie odbylo si¢ spotkanie
przedstawicieli Komitetow Samoobrony Chlopskiej Ziemi Groéjeckiej, Rzeszow-
skiej i Lubelskiej oraz cztonkéw Tymczasowego Komitetu Niezaleznego Zwigz-
ku Zawodowego Rolnikéw. Podczas tego spotkania podjeto decyzje o przeksztal-
ceniu si¢ w Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy Rolnikéw. 21 wrzesnia
ukonstytuowal si¢ Komitet Zatozycielski NSZZ Rolnikéw ,,Solidarnosé Wiejska”,
liczacy 42 osoby. Region potudniowo-wschodni reprezentowali w nim: Stanistaw
Krason z Lowisk, Franciszek Perlak z Woli Zarczyckiej oraz Jan Koztowski z wo-
jewodztwa tarnobrzeskiego!. Przewodniczacym komitetu zostal Zdzistaw Osta-
tek, sadownik z okolic Groéjca. 29 listopada Sad Wojewddzki w Warszawie od-
rzucit wniosek o rejestracje ,,Solidarnosci Wielskiej”.

Tymczasem w terenie, nie wylaczajac wojewddztw Polski potudniowo-
-wschodniej, przystapiono do tworzenia grup zalozycielskich ,,Solidarnosci Wiej-
skiej”. Na poczatku wrzesnia powstaly pierwsze kota w Telesnicy Oszwarowej
i Ustianowej (wojewodztwo krosnienskie). W Przemyslu odbyly si¢ spotkania
konsultacyjne Srodowisk rolnikéw i ogrodnikéw w sprawie powotania kot tego
zwigzku. Rozmowy dotyczace powolania zwigzkéw rolniczych prowadzono réw-

1 Jan Koztowski —ur. 25 V 1929 r. w Popowicach-Chwatowicach k. Sandomierza. W 1953 r. ukon-
czyl technikum budowlane. W latach 1949-1971 pracowal w réznych przedsiebiorstwach budow-
lanych w Stalowej Woli, Annopolu i Sandomierzu. Od 1973 r. prowadzil wtasne gospodarstwo rol-
no-sadownicze. W latach 1956-1957 cztonek PZPR, wyrzucony z partii za napisanie protestu do
Komitetu Centralnego po rozwigzaniu tygodnika ,,Po prostu”. Od 1978 r. czlonek Tymczasowego
Komitetu Niezaleznego Zwiagzku Zawodowego Rolnikéw. Wspotpracownik KOR. Wielokrotnie re-
presjonowany przez organy $cigania i wymiar sprawiedliwosci. 1 IT 1980 r. skazany za rzekome po-
bicie sasiada na 2 lata pozbawienia wolnos$ci. Zwolniony z wigzienia na mocy porozumien sierpnio-
wych. Uniewinniony dopiero w listopadzie 1981 r. przez Sad Wojewddzki w Rzeszowie. Od 1980 r.
wiceprzewodniczacy Komitetu Zatozycielskiego NSZZ Rolnikéw; przewodniczacy NSZZ Rolni-
kéw ,Solidarno$é Wiejska” Regionu Tarnobrzesko-Sandomierskiego i wiceprzewodniczacy krajo-
wych struktur tego zwigzku. W latach 1982-1988 przewodniczacy Podziemnego Komitetu Krajo-
wego ,,Solidarnosci Wiejskiej”. W latach 1987-1989 przewodniczacy jawnej Rady NSZZ Rolnikéw
Indywidualnych ,,Solidarnos¢ Wiejska” woj. tarnobrzeskiego. Czlonek Rady Krajowej NSZZ Rolni-
kéw Indywidualnych ,,Solidarnos¢”. W latach 1989-1991 senator RP. Zmarl 16 T 1996 r. w War-
szawie. Zob. A.F. Baran, A.W. Kaczorowski, Jan Kozlowski [w:] Opozycja w PRL. Stownik biogra-
ficzny 19561989, t. 2, red. J. Skorzynski, P Sowiniski, M. Strasz, Warszawa 2002, s. 176-179.
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niez w siedzibie ,,Solidarnosci” w Rzeszowie. W wielu przypadkach pomocy
organizacyjnej udzielali ksi¢za katoliccy. Jedno z pierwszych kot ,,Solidarnosci
Wiejskiej” powstalo 1 pazdziernika w Woli Zarczyckiej?. W wojewddztwie rze-
szowskim w organizacje takich kot wydatnie wlaczyli si¢ przedstawiciele Mig-
dzyzakladowego Komitetu Zatozycielskiego NSZZ ,,Solidarnos§¢”. Po wsiach jez-
dzili m.in. Janusz Szkutnik, Antoni Kuzniar i Jan Koztowski. W pazdzierniku
rozpocz¢to wydawaé ,,Biuletyn Informacyjny Kot Wiejskich NSZZR Rzeszow-
szczyzny” (dawna ,\Wie§ Rzeszowska”), redagowany przez Tadeusza Kensego i Ja-
nusza Szkutnika. 16 pazdziernika doszto do ukonstytuowania si¢ w Rzeszowie
Komitetu Zatozycielskiego NSZZ Rolnikéw ,,Solidarnos¢ Wiejska” w tymczaso-
wym skladzie: Antoni Bartynski, Stanistaw Krason, Franciszek Perlak, Piotr Szo-
stek i Stanistaw Szopa. Nieco pdzniej komitet zostal poszerzony o inne osoby?.
Postulaty rolnikéw rzeszowskich przybieraly coraz bardziej konkretng forme.
Podczas zebrania przedstawicieli kot ,,Solidarnosci Wiejskiej” z wojewddztwa
rzeszowskiego, ktore odbylo si¢ 23 listopada w Markowej, wspdlnie z MKZ Rze-
szOw uchwalono trzy rezolucje. Dotyczyly one: zarejestrowania statutu ,,Solidar-
nosSci Wiejskiej” i spraw rolniczych, umozliwienia wieszania krzyzy w szkofach
i instytucjach publicznych oraz spraw koscielnych, a takze protestu przeciwko re-
presyjnym akcjom SB wobec redakcji ,Wsi Rzeszowskiej”, co miato zwigzek
z wczeSniejszym zatrzymaniem Szkutnika i Kensego. W zebraniu w Markowej,
ktéremu przewodniczyli Antoni Kopaczewski i Tadeusz Kensy, uczestniczylo
okolo tysigca 0s6b, w tym takze przedstawiciele wojewody rzeszowskiego.

W listopadzie powstal siedmioosobowy Komitet Zatozycielski NSZZ Rolni-
kéw w gminie Pawltosiow (wojewddztwo przemyskie). Niemal od razu wysunie-
to pod adresem wladz postulaty rolnicze, ktére dotyczyly wzrostu efektywnosci
pracy Spoldzielczych Koétek Rolniczych, poprawy zaopatrzenia w nawozy, wegiel
i sprzet rolniczy, zmiany polityki cenowej i usprawnienia pracy administracji te-
renowej. Jako nastgpne powstaly komitety zalozycielskie w Tuligtlowach (czter-
dziestu rolnikéw) i Stubnie (sze$édziesieciu rolnikéw). Zebrania zatozycielskie
zwigzkow rolniczych obstugiwali dziatacze Migedzyzakladowego Komitetu Zato-
zycielskiego NSZZ ,,Solidarno$¢” z Przemysla. Z uwagi na pojawienie si¢ na wsi
»falszywych emisariuszy” MKZ zaopatrzyt swoich przedstawicieli w stosowne pet-
nomocnictwa. W grudniu uksztaltowal si¢ Wojewd6dzki Komitet Zalozycielski
NSZZ Rolnikéw ,,Solidarnosé Wiejska” wojewoddztwa przemyskiego z siedzibg
w Jarostawiu. Przewodniczacym zostal Jan Kulaj z Cieszacina Wielkiego, jego za-
stepcg — Wihadystaw Mazur, a sekretarzem WKZ — Stanistaw Pajda®.

2 K. Kaminski, Dni nadziei na godne Zycie. Poczgtki Solidarnosci Rolnikéw Indywidualnych na Pod-
karpaciu [w:) Z dziejow Solidarnosci Podkarpackiej 1980-1990, red. B. Adamski, Krosno 1992,
s. 38; T. Sopel, Niezalezny ruch chlopski ,,Solidarnos¢” w Polsce potudniowo-wschodniej w latach
1980-1989, Przemysl 2000, s. 14.

3 Archiwum IPN Oddzial w Rzeszowie [dalej: AIPN Rz], 04/375, Szyfrogram KW MO w Rzeszo-
wie do MSW, 11 X 1980 r., k. 112; J. Klus, A. Lignarski, J. Szkutnik, Dwadziescia lat Solidarnosci.
Kalendarium rzeszowskie, Rzeszow 2000, s. 17.

4 AIPN Rz, 04/375, Szyfrogram KW MO w Rzeszowie do MSW, 24 XI 1980 r., k. 253; ibidem,
010/186, Informacja KW MO w Przemyslu do MSW;, 29 XI 1980 r., k. 201; T. Sopel, op. cit.,s. 19.
Wedtug Sopla Wiadystaw Mazur byt bylym funkcjonariuszem MO i bral udziat w pacyfikacji pro-
testu robotniczego na Wybrzezu w 1970 r., do czego przyznatl si¢ innym czlonkom WKZ.
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Odrzucenie przez sad wniosku o rejestracje ,,Solidarno$ci Wiejskiej” przyczyni-
to sie do eskalagji konfliktu rolnikéw z wtadzami. W wojewddztwie kro$niefiskim
istnialy dodatkowe problemy: duzy obszar ucigzliwych terenéw wypoczynkowych,
bedacych w dyspozycji Urzedu Rady Ministrow, i represyjne dzialania wiadz wo-
bec bieszczadzkich rolnikéw. Wiadze nie zamierzaly jednak podejmowac rozméw
z przedstawicielami niezarejestrowanej organizacji. Swoje oczekiwania mieszkancy
Bieszczadow wyrazili na sejmiku zwotanym 9 listopada przez — powstala wczesniej
— Federacje Niezaleznych Samorzadnych Zwigzkow Zawodowych Robotnikéw,
Rolnikéw i Innych Grup Zawodowych. Juz podczas tego sejmiku pojawily sie roz-
bieznos$ci miedzy dziataczami bieszczadzkimi. Coraz wyrazniej zaczela sie wy-
odrebniaé¢ grupa Antoniego Wojnarowicza z Koszowa, zwolennika uchwalenia
rezolucji dotyczacej krzywd chlopskich w Bieszczadach, i grupa Wienczystawa
Nowackiego, ktory optowal przeciwko niej. Ostatecznie sejmik zakoficzyl si¢ bez
oczekiwanych przez wielu uczestnikow efektdéw. Podzial zarysowat sie nie tylko
wsrdd rolnikéw z Bieszczadow, ale takze wsrdd innych dziataczy wojewddztwa
kro$nieniskiego. W Krosnie przystagpiono do tworzenia wojewddzkich struktur
»Solidarnosci Wiejskiej”, z Pawtem Chrupkiem z Haczowa na czele’.

»Solidarnos¢ Wiejska” byta aktywna w wojewddztwie tarnobrzeskim, gdzie
dziatal Jan Kozlowski. 21 grudnia w Stalowej Woli odbyto sie spotkanie ponad
dziewieciuset delegatéw z catego wojewddztwa tarnobrzeskiego. Powotano Ko-
mitet Zatozycielski ,,Solidarnosci Wiejskiej” w Tarnobrzegu, a Koztowski zostat
jego przewodniczagcym. W koficu grudnia 1980 r. w wojewddztwie tarnobrze-
skim bylo zarejestrowanych trzydziesci kot ,,Solidarnosci Wiejskiej”. Zwigzkowcy
domagali sie od wladz réwnouprawnienia rolnikéw indywidualnych z sektorem
spoldzielczym i pahstwowym, wprowadzenia racjonalnych cen skupu towaréw
rolnych, zaopatrzenia w maszyny, nawozy i materialty budowlane oraz wprowa-
dzenia nauki religii w szkofach®.

Z koficem roku punkt ciezkosci wydarzenr w §rodowiskach wiejskich prze-
nidst si¢ w Bieszczady. Brak reakgji ze strony wtadz sklonit cztonkéw wspomnia-
nej federacji do rozpoczecia 29 grudnia o godz. 10 strajku okupacyjnego w sali
konferencyjnej Urzedu Miasta i Gminy w Ustrzykach Dolnych. Jednym z najwaz-
niejszych zgdan Komitetu Strajkowego byla likwidacja ,,pafistwa artamowskiego”
— zamknietego kompleksu nalezacego do Osrodka Wypoczynkowego Urzedu
Rady Ministrow w Arfamowie. Domagano sie ponadto zaprzestania ekspansji
terytorialnej o$§rodka kosztem mieszkancéw Bieszczadéw. W sktad Komitetu
Strajkowego weszli m.in. rolnicy: Antoni Wojnarowicz, Wieficzystaw Nowacki,
Franciszek Lysyganicz, Antoni Cycon, Wiadystaw Wilodarczyk, Wiestaw Procyk;
nauczyciele: Mieczystaw Barlewicz, Jozef Sabara, Bolestaw Hulewicz, Kazimierz
Kotodzinski oraz lekarka Krystyna Prokop-Kur. Pierwszego dnia strajku do
Ustrzyk przybyli przedstawiciele MKZ z Przemysla i Krosna. Réwniez 29 grudnia
rzeszowski MKZ podjat uchwate, w ktorej popart akcje protestacyjng w Biesz-
czadach i zaprotestowal przeciwko ,protekcjonistycznej polityce rzadu wobec

5 K. Kaminski, op. cit., s. 38.

¢ Archiwum Pafistwowe w PrzemyS§lu [dalej: AP Przemysl], Komisja Zakladowa NSZZ ,,S” przy
Zaktadzie Maszyn Budowlanych w Lubaczowie, 4, ,Solidarnos¢ Wiejska” w Tarnobrzeskiem,
k. 1-2.
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zwigzkow branzowych”. Nastepnego dnia do Ustrzyk udalto si¢ dwoch przedsta-
wicieli ,,Solidarnoéci” z Rzeszowa’.

Witadze nie wykazywaly zainteresowania negocjacjami, dlatego 31 grudnia
Komitet Strajkowy w Ustrzykach wydal komunikat, w ktérym poinformowat, ze
nie prowadzi si¢ rozméw w sprawie przedstawionych postulatéw. Z sasiednich
regiondw zaczely przybywac delegacje z zywnoscia dla strajkujacych. 1 stycznia
1981 r. ks. Stanistaw Surmacz odprawit dla uczestnikow strajku msze sw. W ak-
¢ji protestacyjnej brato wowczas udziat okoto szesédziesieciu 0séb. Baze poligra-
ficzng zapewnil MKZ Przemy$l®. 31 grudnia rzeszowski Wojewddzki Komitet
Zatozycielski NSZZ Rolnikéw ,,Solidarnosé Wiejska” podjal decyzje o rozpo-
czeciu strajku okupacyjnego w Urzedzie Wojewddzkim w przypadku, gdyby do
5 stycznia nie doszlo do zawarcia porozumienia w Ustrzykach. Byl to wyraz po-
parcia dla strajku ustrzyckiego. Poniewaz wladze dezinformowaly spoteczen-
stwo, 1-2 stycznia ,Solidarno§é¢” przeprowadzila w Rzeszowie akcje ulotkowg.
W ulotkach wyrazano poparcie dla zadan strajkujacych w Urzedzie Miasta
i Gminy w Ustrzykach, ponadto zgdano zarejestrowania ,,Solidarnosci Wiejskiej”
oraz wznowienia emisji filmu Robotnicy 80.

Tymczasem 2 stycznia rozpoczeto inwentaryzacje majatku po bytej Wojewo6dz-
kiej Radzie Zwiazkéw Zawodowych w Rzeszowie. Do spisujacych samorzutnie
dofaczylo pieciu przedstawicieli MKZ z Antonim Kopaczewskim na czele. Doma-
gali sie oni, aby majatek WRZZ zostal rozdysponowany na rzecz poszczegdlnych
zwigzkéw zawodowych, proporcjonalnie do liczby ich czlonkéw. Jednakze stano-
wisko wladz rozmijato si¢ z intencjami ,,Solidarnosci”, wobec czego podjeto de-
cyzje o rozpoczeciu strajku okupacyjnego w bytej siedzibie WRZZ°. W informa-
¢ji do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z 3 stycznia rzeszowska SB donosila, ze
w dalszym ciagu trwa akcja protestacyjna, w ktérej bierze udzial okoto czterdzie-
stu 0séb. W nocy z 2 na 3 stycznia zawigzany zostal jedenastoosobowy (nastep-
nie powiegkszony do pietnastu os6b) Komitet Strajkowy, ktéry popart postulaty
ustrzyckie i zazadal przydzielenia ,,Solidarnosci” 90 proc. majatku po WRZZ,
zwrotu wydawnictw ,,Solidarnosci Wiejskiej”, zabranych 21 listopada 1980 r. przez
SB, oraz rejestracji ,,Solidarnosci Wiejskiej”. Przeprowadzono ponadto akeje in-
formacyjng w mieScie. Jak si¢ okazalo, SB w tym dniu nie miata Scistych informa-
¢ji dotyczacych sktadu Komitetu Strajkowego, sadzac, ze jego przewodniczacym

7 K. Kaminski, op. cit., s. 42; Komunikat zbiorczy Komitetu Strajkowego w Rzeszowie Jak narastal
strajk?, 7 1 1981 r., kopia w posiadaniu autora. Wieficzystaw Nowacki — ur. 2 X 1951 r. w Sremie.
W 1969 r. ukoficzyt Technikum Eacznos$ci w Poznaniu; w 1970 r. studiowat na Politechnice Poznai-
skiej. W 1973 r. przeniost si¢ w Bieszczady. Karany za nielegalne budownictwo. Po spaleniu przez
MO w 1977 r. jego domu skontaktowat si¢ z KSS ,,KOR”. Nawigzal cisly kontakt z Wiestawem Ke-
cikiem, zajmujacym si¢ w KSS ,,KOR” niezaleznym ruchem chtopskim. Od 1980 r. dzialacz rolniczej
wSolidarno$ci”. Od 1981 r. cztonek Prezydium Ogdlnopolskiego Komitetu Zatozycielskiego NSZZ
RI ,,Solidarno$¢”. W stanie wojennym internowany. Od 1982 r. w Ogdlnopolskim Komitecie Opo-
ru Rolnikéw. Aresztowany w 1983 r. pod zarzutem zalozenia z J6zefem Teligg OKOR i kierowania
nim. Po glodéwce wypuszczony z wiezienia. W latach 1990-1994 radny miasta Kérnika. Zob.
A.W. Kaczorowski, Wiericzystaw Nowacki [w:] Opozycja w PRL..., t. 1, Warszawa 2000, s. 269-271.
8 K. Kamifiski, op. cit., s. 42-43.

° AIPN Rz, 04/376, Szyfrogram KW MO w Rzeszowie do MSW] 2 T 1981 r., k. 2-3; Komunikat
zbiorczy Komitetu Strajkowego w Rzeszowie Jak narastal strajk?...
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zostal Antoni Kopaczewski, podczas gdy faktycznie t¢ funkcje powierzono Jano-
wi Ogrodnikowi z Wytwoérni Sprzetu Komunikacyjnego-PZL w Rzeszowie. Jego
zastepcg zostal Adam Krzton, wiceprzewodniczacy MKZ Rzeszow'°.

W miare rozszerzania si¢ strajku SB zaczela uzyskiwaé informacje od przeni-
kajacych tam tajnych wspotpracownikow, a tym samym efektywniej obserwowac
protest od wewnatrz. 4 stycznia do strajku dotaczyli przedstawiciele innych zakfa-
dow, a nastepnie okolo pigcdziesigciu oséb z ,,Solidarnosci Wiejskiej”. Przybyli
roéwniez przedstawiciele NSZZ ,,Solidarno$¢” z Krakowa, Szczecina, Torunia, Ja-
strzgbia, Stupska, Radomia, Jarostawia i Ustrzyk Dolnych. Ogétem w budynku
Wojewddzkiej Rady Zwiqzk()w Zawodowych znalazlo si¢ okoto 150 oséb. Strajk
rzeszowski zaczal przybiera¢ forme protestu ponadregionalnego. Wedlug oceny
SB 5 stycznia w sali widowiskowej Domu Kolejarza przebywalo juz okoto trzystu
0sob. W wo]ewodztwach rzeszowskim, kro$niefiskim i przemyskim ,Solidar-
no$¢” przygotowywala si¢ do przeprowadzenia strajkéw ostrzegawczych. W catym
regionie prowadzono akgje¢ informacyjna, na budynkach wielu zakltadow wywie-
szono bialo-czerwone flagi. Strajkujacych poparli studenci Wyzszej Szkoly Peda-
gogicznej i Politechniki Rzeszowskiej. Komitet Strajkowy uzgodnit z wojewoda
rzeszowskim Tadeuszem Materka, ze nastgpnego dnia rozpoczng si¢ rozmowy!'.
Aby wzmocnié swojg pozycje podczas rozméw, dwa funkcjonujace wowczas ko-
mitety strajkowe: robotniczy (pigtnascie osob) i ,,Solidarnosci Wiejskiej” (dzie-
wietnascie 0sob), polaczyly si¢ w jeden, z przewodniczagcym Janem Ogrodnikiem
na czele. Jego zastgpcami zostali Jan Kulaj oraz Kazimierz Kosciak. Zaplanowane
na 6 stycznia rozmowy nie odbyly si¢ jednak, poniewaz warunkiem ich rozpocze-
cia byto przybycie do Ustrzyk komisji rzadowej, tymczasem pojawili si¢ tam wy-
stannicy ministerstwa do spraw zwigzkéw zawodowych oraz Najwyzszej Izby
Kontroli, ale bez stosownych pelnomocnictw. 6 stycznia Komitet Strajkowy
w Ustrzykach przeksztalcil si¢ w Ogélnopolski Komitet Zatozycielski NSZZ Rol-
nikéw ,,Solidarno$¢ Wiejska”, ktéremu przewodzit Antoni Wojnarowicz!?. Straj-
kujacy zar6wno w Rzeszowie, jak i w Ustrzykach z coraz wigksza determinacjg
dochodzili do przekonania, ze podstawowym celem protestu jest doprowadzenie
do rejestracji niezaleznych zwigzkéw rolniczych. Jedno$¢é w dzialaniach i negocja-
¢jach, méwienie jednym glosem byly niezwykle wazne z uwagi na dezintegrujace
posuniecia wladzy, a w szczegdlnosci jej aparatu bezpieczenstwa. SB miala coraz
lepszy dostep do informagji, czego przykladem jest uzyskanie przez nig relacji ze
spotkania Kopaczewskiego z Lechem Walgsg w sprawie podjetego protestu.
Uzgodnili oni, ze kontynuowanie akgji strajkowej bedzie zalezalo od sprawiedli-
wego podzialu majatku po WRZZ, zaklady pracy natomiast powinny unikaé
strajkow, a jedynie ograniczaé si¢ do akcji wspierajacych’s.

Coraz bardziej wzrastalo poparcie dla strajkujgcych. Wyrazili je m.in.: Komi-
tet Zalozycielski Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw przy Wyzszej Szkole Peda-
gogicznej, Niezalezne Zrzeszenie Uczniéw ,Wspolnota Odnowienia” przy I Li-
ceum Ogolnoksztalcacym w Rzeszowie, aktorzy Teatru im. Wandy Siemaszkowej

10 AIPN Rz, 04/376, Szyfrogram KW MO w Rzeszowie do MSW, 3 1 1981 r., k. 6.
! Ibidem, Szyfrogram KW MO w Rzeszowie do MSW, 5 1 1981 r., k. 10-12.

12 T. Sopel, op. cit., s. 33.

13- AIPN Rz, 04/376, Szyfrogram KW MO w Rzeszowie do MSW, 6 1 1981 r., k. 16.
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w Rzeszowie, ktorzy wystawili przedstawienie na rzecz strajkujacych. Najwigk-
szego wsparcia strajkujacym udzielity srodowiska wiejskie (takze w formie po-
mocy zywnosciowej) oraz MKZ NSZZ ,Solidarno§é¢” Rzeszow, ktéry 7 stycznia
podjat decyzj¢ o wprowadzeniu pogotowia strajkowego we wszystkich podle-
glych sobie komisjach zaktadowych. Prezydium Zarzadu ,,Solidarnosci” w Prze-
mys$lu 4 stycznia oddelegowalo do Ustrzyk pigciu przedstawicieli i podjeto
uchwale o przeprowadzeniu 6 stycznia strajku ostrzegawczego, a 10 stycznia
strajku wlasciwego. Zgode na strajk wyrazil Lech Walesa.

Istotnie, 6 stycznia w wyznaczonych zaktadach Przemysla, Lubaczowa i Ustrzyk
Dolnych przeprowadzono jednogodzinny strajk ostrzegawczy'4. W Swietle infor-
magji przemyskiej SB, §ledzacej poczynania ,,Solidarno$ci” wobec strajkéw w Rze-
szowie i w Ustrzykach, malo zdecydowana, a wrecz ulegla wobec wladz wydaje
si¢ postawa Czestawa Kijanki, przewodniczacego MKZ Regionu Poludniowo-
-Wschodniego. Ot6z 8 stycznia udal si¢ on do wojewody przemyskiego Zdzista-
wa Cichockiego i mial mu woéwczas thumaczyé swoje dzialania w sprawie Ustrzyk
checig wykazania si¢ wobec Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ ,,Solidar-
no$¢”. KKP udzielila strajkujagcym istotnego poparcia na posiedzeniu 8 stycz-
nia, powierzajac jednocze$nie role¢ mediatora Andrzejowi Gwiezdzie. 7 stycznia
Komitet Strajkowy w Rzeszowie opracowal list¢ postulatéw, dzielac je na jede-
nascie blokow tematycznych. Najwazniejszym postulatem i zarazem celem strajku
bylo zarejestrowanie NSZZ Rolnikéw ,,Solidarnos¢ Wiejska”. Zadania strajkuja-
cych wybiegaly daleko poza kwestie stricte rolnicze i dotyczyly gospodarki zie-
mig, odszkodowan za wywlaszczenia i za leczenie weterynaryjne; inwestycji na
wsi, budownictwa i dostepu do maszyn rolniczych; rent i emerytur; zaopatrzenia
na wsi, administracji gminnej; demokratyzacji, w tym odsunigcia PZPR i Zjedno-
czonego Stronnictwa Ludowego od wplywu na decyzje administracyjne; szkolnic-
twa 1 religii, w tym odklamania lekgji historii; uméw kontraktacyjnych i skupu;
gospodarki uspolecznionej, a takze m.in. przekazania na wlasno$¢ ,,Solidarnosci
Wiejskiej” Domu Chlopa w Warszawie i emisji filmu Robotnicy 80. Obydwa ko-
mitety strajkowe uznaly, ze nalezy jeszcze bardziej skonsolidowac sily, wobec cze-
go 9 stycznia Tadeusz Kensy i Janusz Szkutnik udali si¢ z Rzeszowa do Ustrzyk,
aby tam przeprowadzié rozmowy dotyczace polaczenia komitetow!e.

14 Ibidem, 010/188, Informacja dzienna KW MO w Przemyslu do MSW;, 6 11981 r., k. 19; Oswiad-
czenie Prezydium Zarzadu NSZZ ,Solidarno§é¢” Regionu Poludniowo-Wschodniego w Przemyslu
(w zbiorach autora). Na poczatku lutego poparcie dla postulatéw strajkujacych wyrazit rowniez Ko-
mitet Miejski Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego w Rzeszowie, podejmujac ponadto uchwate,
w ktorej zadal zrzeczenia si¢ mandatu poselskiego przez Stanistawa Gucwe, marszatka sejmu. Zda-
niem SB osobg ,ksztaltujaca negatywne opinie wobec Naczelnego Kierownictwa i Wojewddzkiego
Komitetu ZSL” byt prezes KM ZSL w Rzeszowie Kazimierz Firlej — czlonek ,,Solidarnosci”. Rze-
szowska SB w celu zapewnienia ZSL operacyjnej ochrony dysponowala czterema tajnymi wspoipra-
cownikami (stan na 4 IX 1981 r.) o pseudonimach: ,Wierny”, ,,Traktor”, ,,Stas” i ,,Orkan”; zob. ibi-
dem, 053/59, Meldunek naczelnika Wydzialu IV KW MO w Rzeszowie do MSW, 7 III 1981 r.,
k. 113; ibidem, 053/59, Notatka stuzbowa dot[yczaca) aktualnych problemow polityczno-operacyj-
nych po zagadnieniu Sekcji VIII Wydziatu IV KW MO w Rzeszowie, 4 IX 1981 r., k. 244.

15 Ibidem, Informacja KW MO w Przemy$lu do MSW, 9 11981 r., k. 26

16 AIPN Rz, 04/376, Szyfrogram KW MO w Rzeszowie do MSW, 9 1 1981 r., k. 27; Przeciw ,,Soli-
darnosci”. Rzeszowska opozycja w tajnych archiwach Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, wybor
i oprac. J. Draus, Z. Nawrocki, Rzeszéw 2000, s. 39-41.
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10 stycznia, zgodnie z zapowiedzig, w wielu zaktadach regionu przeprowa-
dzono strajk (polegajacy wlasciwie na absencji w pracy), ktéry wedlug ,,Solidar-
nosci” byt jedynie realizacjg ustaleni z Jastrzebia w sprawie wolnych sobét.
W wojewddztwie rzeszowskim prace przerwano w duzych zaktadach z wytacze-
niem pracownikéw administracji i dozoru. W Zaktadach Chemicznych ,,Organi-
ka-Sarzyna” prace kontynuowano na wydziatach o ruchu cigglym. W Rzeszow-
skich Zaktadach Farmaceutycznych ,Polfa”, Fabryce Wyrob6éw Srebrnych
»Resovia” i ,,Polmozbycie” prace przerwano calkowicie. W pigciu fabrykach pra-
cownicy skorzystali z wolnej soboty, z zamiarem odpracowania jej 31 stycznia.
Lacznie, wedtug wiedzy SB, zatogi 74 zakladow nie przystapily do pracy, z cze-
go 59 za zgoda jednostek nadrzednych. W 62 zakladach do pracy przyszlo od
8 do 40 proc. pracownikéw. W wojewodztwie przemyskim natomiast na 120 za-
ktadéw produkeyjnych i ustugowych pracy nie podjeto w pigtnastu najwigk-
szych. Na 29 tys. zatrudnionych do pracy nie przyszlo 12 tys. os6b'”. Mozemy
zatem s3dzié, ze zar6wno strajki chtopskie w Ustrzykach i w Rzeszowie, jak i de-
terminacja robotnikéw pokazana w sobote 10 stycznia zmusily wladze do przy-
gotowania dziatan ofensywnych i zatrzymania wzrostu aktywnosci Srodowisk
wiejskich. Rozwoj strajkéw chtopskich, wspieranie ich przez srodowiska robot-
nicze oraz coraz wieksza determinacja strajkujacych stanowity realne zagrozenie
dla wladz, wzbudzaly obawy, ze malo aktywna dotychczas wies zostanie zawlasz-
czona przez niezalezng organizacje.

Wobec podjecia 10 stycznia przez Krajowa Komisje Porozumiewawczg NSZZ
»Solidarno$¢” decyzji uznajacej strajk okupacyjny w Rzeszowie za ogdlnopolski,
nastepnego dnia zostal powotany Ogolnopolski Komitet Strajkowy Rolnikéw
w Rzeszowie, w ktérego skiad weszli takze przedstawiciele Ustrzyk. Strajkujacy
w Ustrzykach Dolnych zamierzali domagac sie juz tylko realizacji postulatéw lo-
kalnych, dotyczacych gtéwnie upublicznienia os§rodka w Artamowie i przywro-
cenia niektorym miejscowosciom historycznych nazw, a takze zgody na budowe
nowych koSciotéw rzymskokatolickich. Wtadze jednak w dalszym ciggu nie po-
dejmowaty z nimi rozméw?®. 12 stycznia czterech przedstawicieli Komitetu Straj-
kowego z Ustrzyk: Wojnarowicz, Nowacki, Cycon i Wlodzimierz Przybyltko,
przyjechalo do Rzeszowa na rozmowy z Lechem Walesa. Przewodniczacy KKR,
pamietajac o sitowej likwidacji strajku w Nowym Saczu, zachecat ich, aby pozo-
stali w Rzeszowie. Oni jednak wroécili do Ustrzyk, zostali zatrzymani przez mili-
cje i osadzeni w areszcie, gdzie przetrzymano ich do rana nastepnego dnia. Tym-
czasem okoto godz. 19 do gmachu Urzedu Miasta i Gminy w Ustrzykach
wkroczyly sity MO wraz z naczelnikiem miasta i gminy Mieczystawem Podkow-
skim i prokuratorem z Leska Zygmuntem Stabikiem. Siedziba urzedu zostata
otoczona przez okoto trzystu milicjantéw. W budynku przebywato mniej wiecej
szeScdziesieciu strajkujacych, ktérzy po przeszto dwugodzinnej rozmowie zdecy-
dowali sie na jego opuszczenie. 33 osoby w towarzystwie konwoju milicyjnego
udaly sie koleja do Rzeszowa. Po drodze milicjanci zaspali i strajkujacy przesie-
dli sie w Boguchwale do autobuséw, docierajac w ten sposéb do siedziby bylej

17 AIPN Rz, 04/376, Szyfrogram KW MO w Rzeszowie do MSW, 10 1 1981 r., k. 32-35; ibidem,
010/188, Informacja KW MO w Przemyslu do MSW, z 10 T 1981 r., k. 33-34.
18 T. Sopel, op. cit., s. 34.
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Wojewddzkiej Rady Zwigzkéw Zawodowych. Czgsé protestujacych z Ustrzyk
postanowila przenie$¢ strajk do siedziby MKZ NSZZ ,Solidarno$¢”".

Wypadki sadeckie i ustrzyckie wplynely na decyzje Komitetu Strajkowego
w Rzeszowie o wzmocnieniu zabezpieczef strajku. Strajkujacym dostarczano
zywno$¢, ustalono takze state dyzury lekarskie. 12 stycznia stuzby Komendy Wo-
jewodzkiej MO w Rzeszowie przeprowadzily rozeznanie ,,w zakresie mozliwosci
umieszczenia tam [w Zakladzie Karnym w Zalezu — D.1.] wigkszej ilosci zatrzy-
manych”?°. Wtadze przystapily zatem do przygotowan do operacji majacej na ce-
lu pacyfikacje strajku w Rzeszowie; nadano jej kryptonim ,,Kret”.

13 stycznia w wojewddztwie przemyskim odbyl si¢ jednogodzinny strajk
ostrzegawczy, w ktorym wzielo udzial 7670 oséb (pieé zakladow w Przemyslu
i trzy w Lubaczowie strajkowalo w calo$ci). Przemyska SB uwazala, ze przyczy-
ng mniejszego zaangazowania w strajk mogg by¢ rozmowy, ktére przeprowadzit
przewodniczacy Kijanka z wojewodg Cichockim, a takze brak koordynacji ze
strajkiem, ktory odbyt sie nastepnego dnia w wojewddztwie rzeszowskim. B