DOMINIK ZAMIATALA

ROBOCZE SPOTKANIA PIONOW
WYZNANIOWYCH PRL I CSRS
(ZARYS PROBLEMOW)!

Komuniéci, ktérzy przy pomocy armii sowieckiej przejeli wtadze w panstwach Europy
Srodkowo-Wschodniej, przez caly okres swego panowania szczegdlng uwage zwraca-
li na kwestie religijne i wyznaniowe. Dla nich, wyznawcdw i propagatoréw materiali-
stycznego $wiatopogladu, wspdlistnienie tych dwdch plaszczyzn bylo nie do pogodze-

! Autor podejmuje w tym artykule zagadnienie kontaktow bilateralnych pionéw wyznaniowych administracji

rzagdowych PRL i Czechosowackiej Republiki Socjalistycznej (CSRS), gtéwnie na podstawie dokumentacji zgro-
madzonej w polskim Archiwum Akt Nowych oraz w Statni oblastni archiv (SOA) w Pradze w Czechach. Jest to
zagadnienie, ktorego dotychczas nie zbadano. Nie ma na ten temat zadnego opracowania zaréwno w literaturze
polskiej, jak i czeskiej oraz stowackiej. W Polsce prowadzono jedynie wycinkowe badania dotyczace dzialal-
nosci Urzedu do spraw Wyznan oraz jego odpowiednikéw w terenie — wydzialéw do spraw wyznan, zob. np.
M. Krawczyk, Urzgd do Spraw Wyzna# a funkcjonowanie seminariow duchownych i stuzba wojskowa klerykéw.
Studium historyczno-prawne, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach.
Seria Administracja i Zarzadzanie” 2016, nr 108, s. 31-50; idem, Urzqd do Spraw Wyznan a kwestia wlasnosci
koscielnych majgtkéw poniemieckich na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach. Seria Administracja i Zarzadzanie” 2014, nr 27, s. 119-130; idem,
Dziatania Urzedu do Spraw Wyznan w zakresie utrudniania duszpasterskiej i spolecznej aktywnosci Kosciota.
Zagadnienia wybrane, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach. Seria Admi-
nistracja i Zarzadzanie” 2017, nr 40, s. 133-144; idem, Dziatalnos¢ Urzedu do Spraw Wyzna# w zakresie tworzenia
i obsady stanowisk koscielnych, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach.
Seria Administracja i Zarzadzanie” 2013, nr 24, s. 143-167; M. Grabowska, Tfo polityczne likwidacji Urzedu do
Spraw Wyznati w 1989 roku [w:] Polityka wyznaniowa a prawo III Rzeczypospolitej, red. M. Skwarzynski, P. Stecz-
kowski, Lublin 2016; T. Gajowniczek, Przyczyny powstania i gtdwne cele dziatalnosci Urzedu ds. Wyzna# jako
narzedzia realizacji polityki wyznaniowej wladz w poczgtkach Polski Ludowej, ,Rocznik Dobromiejski” 2007, t. 1,
s. 239-256; idem, Urzqd do Spraw Wyzna# w latach 1950-1970. Zarys dziatalnosci, Olsztyn 2006; idem, Urzgd
do spraw Wyznati wobec koscielnych prob pojednania polsko-niemieckiego w latach 1965-1966, https://depot.
ceon.pl/bitstream/handle/123456789/4196/gajowniczek-udsw.pdf?sequence=1&isAllowed=y, dostep: 30 VII
2018 r.; Dziatalnos¢ Wydziatu do Spraw Wyzna# w Opolu w latach 1958-1989, http://opolskie.regiopedia.pl/
wiki/dzialalnosc-wydzialu-do-spraw-wyznan-w-opolu-w-latach-1958-1989, dostep: 30 VII 2018 r; H. Misztal,
A. Mezglewski, Zakres kompetencji, styl dziatania i cele Urzedu do Spraw Wyzna# [w:] Prawo i polityka wyzna-
niowa w Polsce Ludowej. Materialy II Ogédlnopolskiego Sympozjum Prawa Wyznaniowego (Kazimierz Dolny,
26-28 pazdziernika 2004), red. A. Mezglewski, P. Stanisz, M. Ordon, Lublin 2005; L. Fiejdasz, Stosowanie prawa
przez Wydzial do Spraw Wyzna#ti w Rzeszowie wobec duchownych Kosciota katolickiego w latach 1950-1973,
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nia’. Podczas przejmowania kontroli nad panstwem i spofeczenstwem udato im si¢ bez
wiekszych probleméw — w ramach ,,taktyki salami” - w krétkim czasie wyeliminowaé
przeciwnikéw politycznych. Natomiast dzialania polityczne wobec religii i Ko$ciotow
nie byly takie fatwe, komunisci napotykali réznego rodzaju trudnoéci i mocniejszy opor
ze strony wierzacych. Walka z ,,opium dla ludu™ trwata — wbrew ich oczekiwaniom - az
do upadku stworzonego przez nich systemu.

Na kazdym etapie prébowali réznych metod, ktére miaty wyeliminowa¢ wptyw
religii na spoleczenstwo, jednak bez ostatecznego sukcesu*. W opracowywaniu i reali-
zowaniu polityki wobec Ko$ciotéw wazng role odgrywaly organy wyznaniowe, utwo-
rzone we wszystkich krajach ,,demokracji ludowej” w strukturach administracji rzado-
wych. W PRL byt to Urzad do spraw Wyznan (UdsW) przy Prezydium Rady Ministrow
oraz jego wydzialy terenowe (wojewodzkie), w Czechostowacji — Sekretariat do spraw
Wyznan przy Ministerstwie Kultury i Informacji (w jego ramach dzialaly trzy sekre-
tariaty ds. ko$cielnych: federalny, czeski i stowacki), na Wegrzech — Urzad do spraw
Wyznan, w Bulgarii - Komitet do spraw Religii Prawostawnej i Kultow Religijnych przy
Ministerstwie Spraw Zagranicznych, w NRD - Sekretariat Stanu do spraw Koscielnych®.

W okresie stalinowskim komunisci w poszczegdlnych krajach bloku socjalistycznego
kierowali si¢ w sprawach polityki religijnej dyrektywami Kremla dostosowanymi do sytu-
acji wewnetrznej wlasnego kraju. Od czaséw Chruszczowa, ktéry dat partiom komuni-
stycznym wieksza swobode w kreowaniu polityki wewnetrznej, sytuacja zmienita si¢ takze
w sferze religijnej. Zaczeto podejmowac wlasne dziatania uwzgledniajace nowe okolicznosci
na arenie miedzynarodowej i nowa polityke Watykanu wobec krajow socjalistycznych®.

Lublin 2012; A. Szymanski, Dziatanie Wydziatu do Spraw Wyznan w Plocku wobec Kosciota katolickiego w latach
1950-1989 w swietle dokumentéw Archiwum Patistwowego w Plocku, ,Studia z Dziejéw Panistwa i Prawa Polskie-
g0~ 2014, nr 17, s. 247-269. Pelne badania na temat Urzedu do spraw Wyznan podjat dopiero IPN. Na temat
polityki komunistéw wobec Kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych w Czechostowacji zob. m.in. P. Boryszewski,
Koscidl, ktérego nie byto — Kosciét katolicki w Czechostowacji w dobie komunizmu, ,Saeculum Christianum” 2001,
nr 8 (1), s. 235-258; V. Vasko, Neumlcend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce, t. 2,
Praha 1990; J.R. Tretera, Konfesni pravo a cirkevni prdvo, Praha 1997; V. Vasko, Pdtd kolona v cirkvi, Praha 1996;
O. Podolec, Czechostowackie ustawodawstwo koscielne z 1949 1. i jego stosowanie w praktyce [w:] Represje wobec Kos-
ciota w krajach bloku wschodniego. Komunisci przeciw religii po 1944 roku, red. J. Marecki, Krakow 2011, s. 13-26.
W niniejszym artykule przedstawiono tematyke poruszang na spotkaniach pionu wyznaniowego PRL z jego
odpowiednikiem z Czechostowacji oraz zakres wiedzy, jaka mieli urzednicy wyznaniowi tych krajow, zwlaszcza
w kwestii Kosciota katolickiego. Ocena efektu tej wspdtpracy w polityce wyznaniowej to postulat dalszych badan.

2 W. Lenin, Socjalizm a religia, https://www.marxists.org/polski/lenin/1905/12/soc_a_rel.htm, dostep:
26 XI 2017 r.; Polityka wyznaniowa. Tlo, warunki, realizacja, oprac. W. Mystek, M.T. Staszewski, Warszawa 1975,
s. 80-84, 89-120, 141-167; E. Goryczko, Autonomia i samorzgdnos¢ zwigzkéw wyznaniowych w Polsce Ludowej,
Tarnéw 2005, s. 39.

* K. Marks, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa, https://www.marxists.org/polski/marks-
-engels/1843/krytyka-hegel-fil-prawa.htm, dostep: 19 XI 2017 r.

*J. Pucitowski, Narada zaniepokojenia organdw wyznaniowych w 1959 r. [w:] Represje wobec Kosciota...,
s. 101-108.

> O. Podolec, Czechostowackie ustawodawstwo..., s. 18-24; H. Misztal, A. Mezglewski, Zakres kompetencji,
styl dziatania..., s. 33-68.

¢ H. Stehle, Tajna dyplomacja Watykanu. Papiestwo wobec komunizmu (1917-1991), przel. R. Drecki,
M. Struczynski, Warszawa 1993, s. 232-255; J. Holzer, Europa zimnej wojny, Krakéw 2012, s. 390-396; T. Bucha-
nan, Burzliwy pokdj. Historia Europy 1945-2000, przel. A. Czwojdrak, Krakéw 2010, s. 189-192.



Robocze spotkania pionéw wyznaniowych PRL i CSRS

Pojawiajgce sie w zwigzku z tym problemy spowodowaly, ze funkcjonariusze organdw
wyznaniowych z poszczegolnych krajow bloku wschodniego zaczeli nawigzywa¢ miedzy
soba osobiste kontakty i podejmowac wspodtprace w celu wymiany informacji, doswiad-
czen oraz konsultacji w kwestiach wyznaniowych.

Wspomniang wspolprace podjely piony wyznaniowe Polski Ludowej i Czechostowaciji.
Jedna z jej form byly wspolne spotkania i narady w sprawach wyznaniowych. Inicjatorem
konsultacji byta strona czechostowacka, ktora zabiegata o nie przez kilka lat. Pierwsze
sondazowe spotkanie odbyto si¢ w 1957 r. Do tego czasu polscy komunisci nie byli
zainteresowani wspolpraca. Zgody na takie konsultacje nie wyrazaly wyzsze czynniki
partyjne KC PZPR. Urzednicy z Czechostowacji uzasadniali ich potrzebe nastepujaco:
»jest duzo spraw do koordynacji, a my czgsto na skutek braku informacji wyciggamy
nie zawsze wiasciwe wnioski. Kazdy kraj ma swoje specyficzne problemy i niewatpli-
wie na decyzjach cigzy rowniez ciezar wewnetrznych zainteresowan. Powinnismy mie¢
wsp6lne stanowisko wobec tak waznych probleméw, jak np. Swiatowa Rada Ko$ciolow,
Swliatowy] Kongres Zydéw itd. [...] w sprawach RWPG sg czeste kontakty nawet w drob-
nych sprawach. Trzeba pomysle¢ o RWPG« w sprawach religijnych™. Proponowali,
by spotkania organizowac raz w roku. Obie strony zdawaly sobie sprawe, ze sytuacja
religijna byta odmienna w poszczegdlnych panstwach, tak jak i rézne byly metody
dziatania Kosciota katolickiego w obydwu. Polska jawila si¢ jako kraj jednolity etnicz-
nie i religijnie, z silna pozycja Kosciota katolickiego, do ktérego przynaleznos¢ dekla-
rowalo dziewiecdziesigt kilka procent spoteczenstwa. Pozostate wyznania i Ko$cioty
mialy charakter marginalny. W Czechostowacji, w ktorej dzialato legalnie 18 Kosciolow
i zwigzkow wyznaniowych, Kosciot katolicki, ktdry mial najwieksza liczbe wiernych,
postrzegano jako ,,Koéciot antynarodowy”. Drugi pod wzgledem liczebnosci wiernych
byt Czeskobraterski Kosciot Husycki. W przeciwienstwie do Polski odsetek wierzacych
w Czechostowacji byt bardzo niski. Te czynniki wymuszaty stosowanie réznych metod
wobec spraw religijnych w obu krajach®.

Przed podjeciem wspolpracy obie strony uzgodnily jej istote i cel. Zgodnie z usta-
leniami spotkania prowadzono na ,odpowiednim szczeblu”, z okreslonym sktadem
uczestnikow, z odpowiednimi upowaznieniami od zwierzchnikéw. Tematyka rozméw
byla wczesniej uzgodniona, a ich wyniki mialy charakter porozumienia czynnikow
wyznaniowych, przedstawianych nastepnie do akceptacji kierownictwu partyjno-rzado-
wemu obu krajéw. Postanowiono dzieli¢ si¢ zwlaszcza doswiadczeniami w planowaniu
i realizacji dzialan wobec wyznan religijnych i Kosciotow, szczegélnie Kosciota katoli-
ckiego (i wzajemnie informowac si¢ o biezacych jego poczynaniach w swoich krajach).

7 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Urzad do spraw Wyznan (dalej: UdsW), 136/2, Szczegotowe spra-
wozdanie z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu do spraw Wyznan w czasie od 16 do 27 VII 1963 r., k. 1.

8 Sprawy relacji migdzy panstwem a zwigzkami wyznaniowymi w Czechostowacji oprécz konstytucji CSRS
regulowaly Ustawa z dnia 14 X 1949 r. o gospodarczym zabezpieczeniu Koscioléw i zwigzkéw wyznaniowych przez
panstwo oraz przepisy wykonawcze do tej ustawy z dnia 18 X 1949 r. Dotyczyly one réwniez takich spraw jak:
organizowanie i obsadzanie stanowisk koscielnych, przysiegi duchowienstwa na wierno$¢ Republice Czechostowa-
ckiej. Nie regulowaly natomiast osobowosci prawnej Kosciotow (AAN, UdsW, 136/2, Szczegoétowe sprawozdanie
z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu do spraw Wyznan w czasie od 16 do 27 VII 1963 r., k. 1-2).
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W pazdzierniku 1957 r. w Warszawie odbyta si¢ robocza narada przedstawicieli
organéw wyznaniowych PRL i Czechoslowacji. Jej przedmiotem byly wymiana infor-
macji na temat polityki Watykanu wobec panstw bloku wschodniego oraz polityka
wladz komunistycznych w Polsce wobec Kosciota katolickiego. Strone czechostowacka
reprezentowali Karel Hruza, Andrej Belansky, Jaroslav Hranicka, a polska — Jan Lech
i Serafin Kirytowicz. Polscy komunisci przedstawili rozméwcom kwestie relacji panstwa
z Kos$ciotem katolickim przed pazdziernikiem 1956 r. i po zmianie kierownictwa partii.
Omoéwili réwniez sprawe spotkan wspdlnej komisji rzadu i episkopatu. Przekazali tez
informacje na temat organizacji struktur swojego aparatu wyznaniowego. Strona czecho-
stowacka ogdlnie przedstawita sytuacje Kosciotéw niekatolickich na wlasnych ziemiach’.

Nastepne spotkanie odbylo sie kilka lat péZniej — 20-23 marca 1962 r. Do Warszawy
przybyli J. Verner i L. Hra$ek. Spotkali sie z Tadeuszem Zabifiskim. Zasadniczymi tema-
tami rozmow byty kwestia opracowania dziatan Chrzeécijanskiej Konferencji Pokojowej
w 1962 r. i polityka Watykanu przed rozpoczeciem soboru. Wymieniono si¢ réwniez
informacjami na temat organizacji pracy organdw wyznaniowych co do polityki wobec
Ko$ciota w Polsce™.

Kolejne posiedzenie przedstawicieli piondw wyznaniowych obu krajow odbylo si¢
w Pradze w dniach 16-27 lipca 1963 r. Polski UdsW reprezentowali: Tadeusz Zabinski
(dyrektor UdsW - przewodniczyt delegacji), Kazimierz Lesniewski (instruktor Wydziatu
Administracyjnego KC PZPR), Aleksander Wolowicz (naczelnik Wydziatu do spraw
Stowarzyszen Wyznaniowych UdsW), Aleksander Merker (st. radca UdsW) i Wiadysaw
Ksiazek (sekretarz ambasady PRL w Pradze), a strong czechostowacka m.in.: Karel Hruza
(dyrektor Departamentu Spraw Koscielnych Ministerstwa Szkolnictwa i Kultury CSRS),
L. Valchat, Jifi Verner (zastepca dyrektora Departamentu Spraw Koscielnych)'. Do tego
spotkania obie strony przygotowaly sie bardzo starannie, zwlaszcza w kwestii prezentacji
swojej polityki wobec Kosciotow (w szczegdlnoséci rzymskokatolickiego) i probleméw
z tym zwigzanych. Swiadczy o tym obszerny stenogram ze spotkania.

Poswiecono je gléwnie kwestiom dotyczacym Kosciota katolickiego i ocenie I sesji
Soboru Watykanskiego II, jego znaczeniu dla krajow katolickich i biezacej polityki
Ko$ciola katolickiego, perspektywom pontyfikatu Pawla VIistosunkowi krajow socja-
listycznych do papieza, przeciwdziatania dzialalnosci Watykanu oraz Chrzescijanskiej
Konferencji Pokojowej. Pierwszy temat, zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami, zapre-
zentowali przedstawiciele UdsW z Polski, gdyz urzednicy wyznaniowi z Pragi nie
dysponowali wieloma informacjami w tej sprawie. Czesi oméwili kwestie zwigzane
z Chrzescijaniska Konferencja Pokojowa, wyznaniami ewangelickimi i Swiatowa Radg

9 Stétni oblastni archiv (dalej: SOA) v Praze, Ministerstvo Skolstvi a Kultury (MSK), 47, Zprava o &eskoslo-
vensko-polské poradé zastupcu tiradu pro cirkevni zaleZitosti ve Var§avé ve dnech 17-20 fijna 1957.

19 SOA v Praze, MK-SPVC, Piehled mezistitnich jednani v 1étech 1961-1968; SOA v Praze, MSK, 47, Zprava
z jedndni ve Var$avé ve dnech 2-23.03.1962.

"' Polacy przybyli na zaproszenie dyrektora Departamentu Spraw Koscielnych Ministerstwa Szkolnictwa
i Kultury CSRS (AAN, UdsW, 136/2, Szczegotowe sprawozdanie z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu
do spraw Wyznan w czasie od 16 do 27 VII 1963 ., k. 1; SOA v Praze, MK-SPVC, Pfehled mezistitnich jednani
v létech 1961-1968; SOA v Praze, MSK, 47, Zprava z cirkevné politického jednani se soudruhy z PLR a CSSR ve
dnech 16-27.08.1963).
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Ko$ciotéw'. Kazda ze stron starala si¢ jak najdoktadniej przedstawi¢ poruszang prob-
lematyke.

Zdaniem polskich rozméwcow ,Watykan chce oddzialywa¢ na kraje socjalistyczne”,
a pod przykrywka domagania sie swobody religijnej stara sie uzyska¢ prawo do klery-
kalizacji spoleczenstw'. Aby temu zapobiec, proponowali uwzgledni¢ rézne metody,
jakimi postuguje sie Kosciol katolicki w poszczegélnych krajach z uwagi na ich specyfike,
i zastosowac nastepujace formy walki z nim: nadzér administracyjny nad dziatalnoscia
Ko$ciola oraz ,oddzialtywanie polityczne, swiatopogladowe, zmierzajace do laicyzacji
zycia spolecznego”. Postulowali wspdlne ustalenie metod pracy z wyznaniami nie-
katolickimi, aby je wykorzysta¢ do wywierania nacisku na Watykan w celu zmiany jego
stanowiska wobec krajow socjalistycznych i zmuszenia go ,,do skoncentrowania si¢ na
kulcie religijnym, a zaniechania polityki™*.

Zgodnie z wczedniej przyjetymi ustaleniami obie strony na biezgco informowaly
sie o swych dzialaniach wobec Ko$ciola katolickiego i innych wspélnot religijnych. Na
pierwszej konferencji opis relacji wladz PRL z Kosciolem katolickim z poczatku deka-
dy lat sze$¢dziesigtych przedstawit Tadeusz Zabinski. Ukazat tez sposob postepowania
polskich komunistéw wobec Kosciota, ktory koncentrowat si¢ przede wszystkim na
stosowaniu represji administracyjnych, a przy tym unikaniu sporéw z wiernymi, i kon-
fliktowaniu duchowienstwa parafialnego z biskupami'. Czechostowaccy przedstawiciele
pionu wyznaniowego w trakcie omawiania sytuacji wyznan w swoim kraju'® poinfor-
mowali strong polska o probie podjecia rozmoéw z watykanskim podsekretarzem stanu
Agostinem Casarolim, ktéry przebywal w Pradze w sprawie abp. Josefa Berana. Z ich
relacji wynikto, ze czechostowaccy komunisci zdecydowali sie na ten krok pod dwoma
warunkami: ,,1. Beran zlozy §lubowanie na wierno$¢ Republice - co stanowilo gléw-
ny punkt sporny w latach 50., 2. Beran zfozy rezygnacj¢ ze stanowiska abpa praskiego
i wyjedzie do Rzymu”, na co otrzymali wstepna zgode".

2 AAN, UdsW, 136/2, Szczegotowe sprawozdanie z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu do spraw
Wyznan w czasie od 16 do 27 VII 1963 r., k. 1; SOA v Praze, MSK, 47, Zpréava z cirkevné politického jednani se
soudruhy z PLR a CSSR ve dnech 16-27.08.1963.

13 Wedtug Tadeusza Zabinskiego Episkopat Polski rozumial wolno$¢ religijng ,jako réwnorzedne partnerstwo
Kosciola i panstwa, oraz jako zaniechanie interwencji panstwa w sprawy polityki Kosciola i jego sytuacji mate-
rialnej” (AAN, UdsW, 136/2, Szczegdtowe sprawozdanie z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu do spraw
Wyznan w czasie od 16 do 27 VII 1963 r., k. 2-3).

" Ibidem, k. 4.

' Ibidem.

' Wedlug ich raportu sytuacja ksztaltowala si¢ wtedy nastgpujaco: biskupi zobowiazali si¢ respektowac
obowigzujace ustawodawstwo panstwowe w sprawach koscielnych i deklarowali che¢ pomocy w rozwigzywaniu
niektorych probleméw w kraju. Chcieli si¢ dostosowac¢ do panujacych warunkéw ustrojowych. Z inspiracji komu-
nistéw powstal prokomunistyczny ruch ksiezy Mirové hnuti katolické ho duchovenstva, na ktorego czele staneli
przewodniczacy Czechostowackiej Partii Ludowej, minister zdrowia ks. Josef Plojhar, oraz niektorzy wikariusze
kapitulni. Polityka wladz czechostowackich byla nastawiona negatywnie do Watykanu, w zwigzku z tym nie
chcialy one nawigzywac z nim stosunkéw dyplomatycznych. Pozwolity biskupom z Czech i Stowacji pojecha¢ do
Rzymu na sobdr. W tym czasie na 13 diecezji w Czechostowacji tylko w trzech urzedowali biskupi ordynariusze
(ibidem, k. 4-5).

'7 Sprawa abp. Berana nie byla jednak najwazniejsza. Dla Watykanu istotniejsza kwestig byta obsada rzadcow
diecezji. Wtadze czechostowackie chcialy, aby papiez mianowat ordynariuszami 6wczesnych wikariuszy kapi-
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Poruszono réwniez sprawe przyjazdu do Czechostowacji kard. Franza Koniga'® oraz
prymasa Polski Stefana Wyszynskiego. Kwestie przyjazdu tego ostatniego skonsultowano
z komunistami z Warszawy”. Co wazne, nie tylko wladze Czechostowacji byty nega-
tywnie ustosunkowane do jego wizyty, lecz — czego nie ukrywali wyznaniowcy - nie
zyczyl sobie tego takze bp Eduard Nécsey™.

W trakcie spotkania podjeto réwniez kwestie Ko$ciolow niekatolickich, ktora roz-
nita sie w zaleznosci od danego kraju. Odmiennoséci mocno akcentowali nasi potudnio-
wi sasiedzi. W opisie sytuacji Kosciotéw u siebie uswiadomili Polakom, jakie réznice
istniejg miedzy oboma krajami w kwestii Ko$ciota katolickiego. W przeciwienstwie do
Polski Koscio! ten w Czechostowacji, cho¢ byt najliczniejszym wyznaniem, nie domi-
nowal nad innymi wyznaniami i nie mial autorytetu wsréd innych Kosciotéw. Silna
pozycje w spolecznosci czeskiej mialy za to Koécidt czechostowacki i Ewangelicki Kosciodt
Braci Czeskich?. Ten ostatni, co podkreslili z satysfakcja, stanal po stronie komuni-
stow w walce z Ko$ciolem katolickim na przelomie lat czterdziestych i piecdziesiatych
XX w.? Inne Koscioly, wedtug ich oceny, byly pozytywnie ustosunkowane do panujace-
go ustroju i angazowaly sie w kwestie spoteczne (walka o pokoj, zwigkszenie przyrostu
naturalnego, walka z plaga rozwodow)?.

Polscy komunisci nie zgadzali si¢ ze swymi czechostowackimi odpowiednikami,
mieli bowiem inne doswiadczenia. Dal temu wyraz dyrektor UdsW w Warszawie:
»Chcielibysmy u nas, by Koséciot katolicki ustosunkowat sie zyczliwie do rozwoju spo-
tecznego, jednak by zajmowal si¢ jak najmniej sprawami spotecznymi. Zarazem chcemy,
by Koscioly mniejszo$ciowe zajmowaly stanowisko w sprawach politycznych, wykazujac
niestusznos¢ linii Kosciola katolickiego™*. W sprawie ksztaltowania negatywnego sto-

tulnych, ktérzy nalezeli do prokomunistycznego ruchu ksiezy, i nie ingerowal w wewnetrzne sprawy ich kraju
(ibidem, k. 6).

'8 Kardynal Konig przejezdzat przez Czechostowacje w drodze do Polski. Zwiedzit niektére miejscowosci,
ale nie prowadzit rokowan z wladzami (ibidem, k. 7; SOA v Praze, MSK, sygn. 47, Zpréva z cirkevné politického
jednani se soudruhy z PLR a CSSR ve dnech 16-27.08.1963).

19 Karel Hruza wspomnial tez o probie przyjazdu do Czechostowacji biskupa ze Stanéw Zjednoczonych Ame-
ryki. Autorowi nie udato sie ustali¢, o ktérym duchownym mowa (AAN, UdsW, 136/2, Szczegétowe sprawozdanie
z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu do spraw Wyznan w czasie od 16 do 27 VII 1963 r., k. 7).

2 Wedlug relacji urzednika miat rzekomo powiedzie¢, ,,ze Wyszynski musialby przyjecha¢ do stolicy pan-
stwa, a tam nie zastatby réwnorzednego partnera”. W tej sytuacji Wyszynskiego musialby przyjmowa¢ bp Nécsey
w Nitrze, a to nastreczyloby trudnosci. ,,Nécsey oswiadczyl, ze zawiadomi o tych trudnosciach Wyszynskiego.
Wyszynski przyjat wyjasnienia Nécseya i w ten sposéb nie doszlo do formalnej odmowy wiadz czechostowackich
w sprawie przyjazdu Wyszynskiego (ibidem, k. 7).

2! Kosciotl czechostowacki oderwal sie od Watykanu w latach dwudziestych XX w. Na poczatku lat szes¢dzie-
sigtych liczyt ok. p6t miliona wyznawcow, Ewangelicki Kosciot Braci Czeskich miat zas 300 tys. wiernych. Zdaniem
wiadz wyznaniowych byly to bogate Koscioly. Na Stowacji Kosciol katolicki utrzymywal dominujaca pozycje
w okresie miedzywojennym i za rzadéw ks. Tiso, lecz po przejeciu wladzy przez komunistow ja utracit. Zdaniem
tamtejszych urzednikéw wyznaniowych Ewangelicki Kosciot Braci Czeskich kierowany przez Josefa Hromadke
byl Koéciotem najbardziej aktywnym. Ponidst on najmniejsze straty, a nawet sie wzmocnil. Miat on tradycje anty-
austriackie i antyniemieckie, nawigzywal do reformacyjnych tradycji Husa (ibidem, k. 8).

2 Ibidem.

= Ibidem.

2 Odmienne tez byto podejécie do kwestii aborcji. Komuni$ci mocno ja propagowali, za co byli krytykowani
przez Kosciot katolicki i oskarzani o zbrodnie wobec spoleczenstwa (ibidem, k. 9).
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sunku Kosciotéw mniejszosciowych wobec Kosciola katolickiego i ich antagonizowania
Polacy mieli jednak odmienne zapatrywania. Zdaniem Zabirniskiego powinno sie dgzy¢
do tego, aby ,, Koscioly mniejszosciowe wlasciwie interpretowaty polityke rzadu i niewtas-
ciwa linie Ko$ciola katolickiego. [...] Nie zawsze jest dla nas rzecza wygodna krytykowa¢
episkopat katolicki, dlatego lepiej, by to robity Koscioty mniejszosciowe. Dlatego Koscioty
te muszg by¢ silne””. Wyznaniowcy z Pragi uzasadniali swe zdanie tym, ze przeciwsta-
wianie Koscioléw ewangelickich Kosciotowi katolickiemu stosowano w Czechostowacji
w latach pigédziesiatych i bylo ono wowczas stuszne. ,,Obecnie nie mogg tej linii konty-
nuowac. Kosciol katolicki jest liczebnie wigkszy, ale ma mniej intensywne zycie religijne
niz Ko$cioty ewangelickie. Do Kosciotow katolickich wiekszo$¢ rodzin katolickich chodzi
tylko na chrzest, slub i pogrzeb, najwyzej jeszcze na Wielkanoc i Zaduszki. Ewangelicy
za$ chodza do kosciola co niedziele i posylaja dzieci na nauke religii. Polityka przeciw-
stawiania Ko$cioléw data dobre wyniki w latach 50. Po 1957 r. nie mozna juz tego robic,
bo Koscioly ewangelickie wzmocnity si¢, doszty do pewnego porozumienia z Kosciolem
katolickim i wzmocnily swa pozycje wobec socjalizmu™. Inaczej sprawa wygladata na
Stowacji, gdzie pozycja Kosciota katolickiego byta silniejsza, duchowienstwo mocniej zaan-
gazowane spolecznie i politycznie, a obecnie ,,sympatyzuje z klerem wegierskim. Granice
diecezji nie sa uporzadkowane i formalnie biskupi stowaccy sg biskupami wegierskimi”.

Kwestia watykanska wielokrotnie powracata w dyskusjach w czasie pierwszego spot-
kania. Obie strony podkreslaty antykomunistyczng polityke Watykanu, ktéra zacze-
fa sie jednak powoli zmienia¢ od czasu pontyfikatu papieza Jana XXIII (1958-1963).
Polska delegacja, ktora miala na ten temat najwiecej do powiedzenia, radzila, aby uwaz-
nie $ledzi¢ poczynania papieza Pawla VI*%. Z kolei urzednicy pionu wyznaniowego
z Czechostowacji zamierzali wysta¢ w imieniu ksiezy z Czechostowacji petycje do papieza
Pawla VI, aby kontynuowal polityke swego poprzednika.

Gospodarze spotkania przedstawili stan relacji Czechostowacji z Watykanem i nie-
formalnych kontaktow przedstawicieli Watykanu z nimi w sprawie nawigzania na nowo
stosunkow dyplomatycznych®. W dyskusji podjeto rowniez kwestie funkcjonowania
w obu krajach episkopatéw i stosunku wtadz do tych gremiow?’. Polscy urzednicy
wyrazili obawe, ze jesli nie nawigza stosunkéw dyplomatycznych z Watykanem, to po
Soborze Watykanskim II beda musieli uzna¢ t¢ instytucje za kanoniczna. Ta opinia jest

» Ibidem, k. 10.

% Ibidem, k. 9.

¥ Ibidem.

% Ibidem, k. 20.

» Wedtug ich przekazu wygladat on nastepujaco: ,,Stosunki dyplomatyczne migdzy Czechostowacja a Waty-
kanem zostaly faktycznie przerwane w 1949 r. przez zadanie usuniecia z Pragi nuncjusza papieskiego. Formalnie
jednak stosunkow dyplomatycznych nie przerwano. Oficjalnych sugestii Watykanu w sprawie przywrocenia sto-
sunkoéw dyplomatycznych nie bylo. Stwierdzili to wyraznie biskupi czechostowaccy po powrocie z Soboru, pytani
o to przez przedstawicieli rzadu. Takze Casaroli nie wysunal tego problemu. Casaroli przyjechal do Czechostowacji
w cywilnym ubraniu, bez paszportu, a granice przekroczyt przy osobistej pomocy austriackiego Ministra Spraw
Wewnetrznych. Doszlo jednak do nieoficjalnych spotkan i rozméw, najpierw na terenie Czechostowacji, gdzie przy-
byt Casaroli, a nastepnie Rzymu. Zgodnie z 0g6lng dyrektywa KC KPCz nie podjeto tej inicjatywy” (ibidem, k. 9-10).

% Ibidem, k. 11.
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dos¢ ciekawa, poniewaz wladze komunistyczne nie interesowaly si¢ prawem kanonicz-
nym, a jako ze bylo prawem wewnetrznym Kosciota, nie wigzalo ustawodawcy, sagdow
iadministracji. Polska strona podkreslata, ze jej stosunek do episkopatu nie ulegt zmia-
nie: ,Ko$ciol ma podporzadkowac si¢ panstwu i pozostawaé w zgodnosci z nadzorem
panstwowym na kazdym szczeblu [...]>*".

Omawiano takze inne zagadnienia, np. sprawe rzymskiego ,Instytutu Badan
Komunizmu” prowadzonego przez jezuitow oraz wydang przez polskich komunistow
broszure Quo vadis, Ecclesia®™. W czasie rozmoéw poruszono tez sprawe Kosciola grecko-
katolickiego®. Obie strony wyrazily negatywna opini¢ co do mozliwosci przywrdcenia
legalnej dziatalnosci tego Kosciota®.

Na spotkaniu wymieniono si¢ informacjami o sposobach skutecznego nadzoru
panstwowego nad Koéciolami i egzekwowaniu od nich przestrzegania zarzadzen pan-
stwowych. W Czechoslowacji nie bylo z tym problemoéw, gdyz - jak to ujat szef pionu
wyznaniowego z Pragi Karel Hruza - nadzdr opierano na plaszczyznie prawnej, za
pomoca ktdrej egzekwowano przestrzeganie prawa panstwowego przez Koscioty (maja-
tek i finanse Kosciotléw kontrolowato panstwo, a obsada stanowisk koscielnych wyma-
gala zgody wladz panstwowych), oraz pozaprawnej, np. komunisci wywierali wplyw
na dzialalno$¢ Kosciola katolickiego poprzez Komitet Ruchu Pokoju Duchowienstwa
Katolickiego, ktorego przewodniczacym byt wowczas ks. Josef Plojhar®. Podkreslono
wazna role spraw finansowych w nadzorze nad duchowienstwem, dzieki ktéremu je
dyscyplinowano®. W kwestii lokalnego episkopatu, w przeciwienstwie do Polakéow,

' Polscy urzednicy stwierdzili, ze lepiej i wygodniej jest im rozmawiac ,,z episkopatem niz z pojedynczymi
biskupami” (ibidem, k. 11, 13).

2 Ibidem, k. 11-12.

# W obu krajach jego sytuacja wygladala inaczej. W Czechostowacji wyznawcy tego Koéciola zamieszkiwali
wschodnig Stowacje. W czasach stalinowskich zlikwidowano go, a wyznawcéw zmuszono do przejécia na pra-
wostawie, jednak niektéry przyjeli obrzadek facinski. Czes¢ grekokatolikéw, nie cheac si¢ pogodzic¢ z przejsciem
na prawostawie, odprawiala nabozenstwa w swoim obrzadku, bez obecnoéci ksiedza. Duchowienstwo facinskie,
co zauwazyli rozméwcy, nie wykazato aktywnosci w przytaczaniu ich do obrzadku rzymskokatolickiego (ibidem,
k. 21-22).

3 Ibidem, k. 12.

* Nadzoér nad wykonywaniem przepiséw prawa przez Koécioly i zwigzki wyznaniowe sprawowaty: Komisja
ds. Koscielnych przy Czeskiej Radzie Narodowej, Komisja ds. Koscielnych przy Stowackiej Radzie Narodowej oraz
Ministerstwo Szkolnictwa i Kultury. Kazde posunigcie panstwowe i partyjne konsultowano z ks. Plojharem i jego
wspotpracownikami. Komitet mial duzy wplyw na wszystkie sprawy koscielne. Zbieral si¢ cztery badz pie¢ razy
w roku i ustosunkowywal do spraw politycznych, np. kwestii kryzysu kubanskiego. Podobne zebrania odbywaty
si¢ takze w diecezjach, a czasem i w dekanatach. Docierat on kilka razy w roku do kazdego ksiedza. Wyznaniowcy
organizowali takze przyjecia dla ksiezy. Wladze panstwowe zwerbowaly ksiezy-informatordw, od ktérych dowia-
dywaly sie, jakie my$li dominuja w kregach koscielnych. Informacje, jak same przyznawaly, byly roznej wartosci,
niektdre cenne, inne - mato warto$ciowe. Zdawano sobie sprawe, ze taka postawa duchowienistwa nie wynikata
z miloéci do socjalizmu, lecz ,,ze zwigzania ksiezy ze spoleczenstwem” Komuniéci byli przekonani, ze wiekszo$¢
wikariuszy kapitulnych w diecezjach, poza dwoma, wie, iz s3 ordynariuszami z taski socjalizmu i wraz z nim ,,stoja
lub padng”. Niektérzy z nich nie mieli autorytetu w Kosciele. Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja innych duchow-
nych, ktorzy takze wiedzieli, ze upadek ustroju bylby ich osobistym upadkiem (ibidem, k. 13-14).

% Ksieza byli finansowo zalezni od panstwa. Przecigtna panstwowa pensja proboszcza wynosita ok. 1200 koron
miesiecznie, do tego dochodzito iura stolae (ok. 1100 koron). W Czechostowacji wtadze wyznaniowe mialy specjal-
ny fundusz, z ktérego wedtug wlasnego uznania wyptacano dodatkowo niektorym ksigzom za dobrg prace raz na
kwartal 2-5 tys. koron, niezaleznie od normalnego wynagrodzenia (ibidem, k. 14).
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lepsze efekty uzyskiwano za sprawg indywidualnych rozméw z poszczegolnymi czton-
kami niz calym gremium?. Jak zaznaczono, departament wyznan stara si¢ oddzia-
tywaé politycznie na ksiezy, aby nie popadali w konflikt z wladzg panstwowa®.

Delegacja z Warszawy ostrzegata towarzyszy z bratniego kraju, ze ,,Ko$ciot katolicki
jako instytucja przekonana o swej nadprzyrodzonej roli nie zrezygnuje ze swych aspi-
racji. W Czechostowacji jest inaczej niz w krajach sgsiednich, gdzie, jak np. w Polsce,
Kosciot katolicki ma aspiracje do rownorzednosci z panstwem, co popiera Watykan.
Dlatego Koscidt katolicki na pewno traktuje swa sytuacje w Czechostowacji jako tym-
czasowq. Bedzie on zachowywal pozycje skromna, lojalng - ale bedzie pracowat nad
taktyka przywrécenia starych pozycji. Watykan bedzie od kleru czechostowackiego
zadal walki o przywrdcenie starych pozycji™.

Polacy przedstawili rozmach dziatalnosci Kosciota katolickiego w PRL oraz jego ,,plan
klerykalizacji” zycia spotecznego realizowany w formie Wielkiej Nowenny, szerzenia
kultu maryjnego (zwlaszcza wérdd kobiet), tworzenia nowych sanktuariéw maryjnych,
koronacji obrazéw maryjnych, peregrynacji kopii obrazu Matki Bozej Czestochowskiej
po calym kraju, tradycyjnych odpustéw i duszpasterstw stanowych*’. Towarzyszom zza
potudniowej granicy zwrdcili uwage na laikat i jego postawe oraz na formy oddziatywania
na niego przez duchowienstwo katolickie. Jako dzialanie antypanstwowe wskazali m.in.
$wiecenie pol, dlatego zachecali rozmdéwcow, aby podobne ,,metody demaskowa¢, dazy¢
do ich zaniechania, a pozytywna postawe kleru ocenia¢ wg jego zaangazowania si¢ do
podnoszenia produkeji rolnej”. Pokazali tez swoj sposob na ksztattowanie polityki wobec
duchowienstwa przez jego rozwarstwienie, ktore wyrazalo si¢ w formie pozytywnych dzia-
tan organéw administracji panstwowej wobec ksiezy dobrze ustosunkowanych do wtadzy
ludowej i negatywnych posunie¢ wobec ksiezy wrogich ustrojowi*'. Wyrazili nadzieje, ze
uda sie doprowadzi¢ do wylomu w jednolitej postawie polskich biskupéw przez przeko-
nywanie czgsci z nich, Ze powinni, wbrew postawie prymasa Wyszynskiego, ,,zaja¢ stano-
wisko zgodne z aktualng linig Watykanu, bardziej postepowe od linii Wyszyniskiego™?.

Podjeto réwniez kwestie zglaszang przez wyznaniowcéw z Pragi — wspolnych kon-
taktow miedzy czechostowackim Ruchem Pokoju Duchowienstwa Katolickiego a kotami
ksiezy Caritas®. Nie podjeto jednak wigzacej decyzji z powodu sprzeciwu Zabinskiego.

7-0d 1956 r. wszystkie listy i okolniki pasterskie ordynariusze diecezji uzgadniali z wladza panstwows.
Rozmowy z biskupami przeprowadzal przewaznie pelnomocnik panstwowy rezydujacy przy danym konsystorzu
diecezjalnym. Dodatkowo raz w roku minister szkolnictwa i kultury wydawat uroczyste przyjecie dla biskupow
i wikariuszy kapitulnych. W jego trakcie omawial zagadnienia polityczne. Rozmawiano z nimi takze przy okazji
réznych wydarzen politycznych. Preferowano jednak wptywanie na duchowienstwo przy pomocy dostojnikéw kos-
cielnych lub ks. Plojhara niz bezposrednio przez urzedy panstwowe. Ze strony koscielnej padaty sugestie podjecia
przez przedstawicieli episkopatu rozméw z wladzami panstwowymi, lecz te nie wyrazily na to zgody (ibidem, k. 15).

¥ Ibidem, k. 16.

¥ Ibidem, k. 17.

0 Ibidem.

M Ibidem, k. 17-18.

2 Ibidem, k. 18-19.

# Temat kontaktéw tych rezimowych organizacji duchowienstwa podjeto w czasie pobytu w Czechostowacji
delegacji Wydzialu Administracyjnego KC PZPR. Wedlug danych Urzedu do spraw Wyznan z ogdlnej liczby
15 tys. ksiezy do kot ksiezy Caritas nalezalo mniej wiecej 700 (ibidem, k. 17-18).
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W argumentacji powolal si¢ on na prawo kanoniczne, ktdre jego zdaniem ,,nie pozwa-
la na miedzydiecezjalne organizacje kleru, a c6z dopiero na miedzynarodowe. Dlatego
kontakty moga mie¢ charakter wylacznie prywatny”. Zgodzil si¢ natomiast na kontakty
duchowienstwa protestanckiego obu krajow*:.

Waznym zagadnieniem podjetym przez urzednikéw wyznaniowych z CSRS byty
problemy zwigzane z Chrzescijaniska Konferencja Pokojowa (ChKP), utworzona
w 1957 r. Czesi dostrzegli probe wykorzystania dzialalnosci ChKP przez Koscioty
ewangelickie do celéw religijnych, co przesungloby na dalszy plan problemy walki
o pokdj i o rozbrojenie®. W tej kwestii przyjeto wspolne stanowisko, by dopilnowac¢,
aby ta organizacja jednoczyla ludzi, ruchy oraz inne organizacje i zajmowala sie przede
wszystkim oddziatywaniem na chrzescijan w sprawie pokoju, rozbrojenia i wspolist-
nienia w duchu ideologii socjalistycznej*. Podkreslono, ze zadaniem ChKP nie jest
rozwigzywanie problemow teologicznych, lecz praca polityczna oparta na podsta-
wach teologicznych. Urzednicy z Czechostowacji odniesli si¢ do dwczesnej sytuacji tej
organizacji i zakomunikowali, Ze uznano jg za ruch migedzynarodowy, ktory uzyskat
wplywy m.in. w Swiatowej Radzie Ko$cioléw. Nie udato si¢ tylko, mimo zamierzen,
nawigza¢ kontaktéw i wspolpracy z Watykanem®. W dyskusji zwrocono uwage na
problem oddziatywania ChKP na srodowiska katolickie oraz jej dziatalnos¢ w krajach
zachodnich®. Czesi wysuneli réwniez propozycje wlaczenia do tego ruchu duchownych
i $wieckich katolikéw z Polski, by wywiera¢ pozadany wplyw na Watykan®. Ten pomyst
ostudzit Tadeusz Zabinski. Powotujgc sie na polskie realia, przekonywal, ze ksieza
nie beda si¢ w to angazowad, a laikat w zaleznosci od sytuacji podejmuje aktywnosé
w poszczegolnych krajach. Wlaczenie ich do tego ruchu bedzie mozliwe wtedy, kiedy
uda si¢ wprowadzi¢ podzialy w katolicyzmie i wypromowac grupy postepowe zwigza-
ne z lewicg katolicka, np. Chrzescijanskim Stowarzyszeniem Spolecznym. Poparli go
niektdrzy przedstawiciele z Czechoslowacji, ktérzy réwniez byli przeciwni wlaczeniu
prorezimowych ruchéw duchowienstwa katolickiego do ChKP. Obawiali si¢ bowiem,
ze w ten sposOb powstanie sita antykomunistyczna, a ich celem mialo by¢ przeciez
umiejetne rozgrywanie réznic miedzy katolikami a innymi Kosciotami chrzescijan-

“ Ibidem, k. 18.

 Ibidem, k. 22-27, 36-37; SOA v Praze, MSK, 47, Zprava z cirkevné politického jednani se soudruhy z PLR
a CSSR ve dnech 16-27.08.1963.

6 Wspotorganizatorami Chrzescijaniskiej Konferencji Pokojowej bylo wielu protestanckich duchownych.
Wtadze Czechostowacji zdawaly sobie sprawe, ze niektorzy duchowni dziataja w ChKP, aby utatwi¢ sobie kontakty
z Zachodem. ChKP dazyta do tego, aby sta¢ sie ruchem ogolnoswiatowym, jednoczacym ludzi, organizacje, Kos-
cioly. Komunisci z Czechostowacji nakazali ChKP wspieraé pozytywne dziatania réznych centrali $wiatowych Kos-
ciolow, jesli byly po mysli sowieckiej, zwalcza¢ zas reakcyjne, imperialistyczne srodowiska koscielne. ChKP miata
rozwija¢ dziatalno$¢ gléwnie w krajach socjalistycznych i broni¢ sie przed uznaniem jej za ,,czerwong ekumenig”
(AAN, UdsW, 136/2, Szczegotowe sprawozdanie z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzgdu do spraw Wyznan
w czasie od 16 do 27 VII 1963 r., k. 22-23).

Y7 Ibidem.

* Prébowano rozszerzy¢ jej dziatalnos¢ w Afryce i Ameryce Pétnocnej (ibidem, k. 23).

® Ibidem, k. 26; SOA v Praze, MSK, 47, Zpréva z cirkevné politického jednani se soudruhy z PLR a CSSR ve
dnech 16-27.08.1963.
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skimi®. Ustalono jedynie wspolne poparcie partii i rzadéw PRL i CSRS dla ChKP na
arenie miedzynarodowej™.

Sporo czasu po$wiecono Kosciolom niekatolickim. W tej tematyce najwiecej do
powiedzenia mieli wyznaniowcy z Czechostowacji, gdyz te Koscioty byty proporcjonalnie
liczniejsze i mocniejsze w tamtejszym spoleczenstwie niz w Polsce Ludowej>. Stad wiek-
sze zainteresowanie urzednikéw z Warszawy polityka sasiadéw wobec tych Kosciotow.
Uzyskali oni bardzo obszerne informacje na ten temat®. Obie strony scharakteryzowaty
Koscioty mniejszo$ciowe i poddaly je politycznej ocenie. Cho¢ nadal gléwnym wrogiem
komunistéw z Czechostowacji byt Kosciot katolicki, to jednak juz w latach szes¢dziesia-
tych zaczeli oni dostrzegaé niebezpieczenistwo ze strony Swiatowej Rady Koscioléw oraz
niektdérych Kosciotéw protestanckich, zwlaszcza Kosciota Braci Czeskich®*. Wskazali na
penetracje Ko$ciotéw przez rozne o$rodki zagraniczne. Mimo krytycznej oceny byli zda-
nia, ze nalezy je nadal wykorzystywac do akeji pokojowej. Polacy podkreslali natomiast
role Polskiej Rady Ekumenicznej (PRE), ktora w ich zamierzeniach miata by¢ przeciwwaga
dla Kosciota katolickiego i powinna wywiera¢ na niego naciski®. Dlatego najwazniejszym
zadaniem bylo wzmocnienie PRE, aby lepiej przeciwdzialata Ko$ciolowi katolickiemu
pod wzgledem spoteczno-politycznym. Ich zmartwieniem byl brak w PRE nowych akty-
wistow. Jednocze$nie zaznaczyli, Ze ,,nie proponuja tych samych metod Czechostowacji,
bo tu moga by¢ inne warunki, ale najwazniejsze to przeciwstawienie si¢ Watykanowi™®.
Pochwalili si¢, Ze inspiruja prase wyznaniowg do publikowania tekstéw o tematyce
ogolnospolecznej i ekumenicznej, wymierzonej przeciwko Kosciotowi katolickiemu.

% SOA v Praze, MSK, 47, Zpréva z cirkevné politického jednani se soudruhy z PLR a CSSR ve dnech
16-27.08.1963.

U Ibidem.

*2 Na terenie Polski dziatalo wéwczas 26 Kosciolow nierzymskokatolickich i innych wyznan. Lacznie miaty
one ok. 800 tys. wiernych. Ich stosunek do wladzy panstwowej byt na 0gét pozytywny. Utrzymywaty miedzynaro-
dowe kontakty. Utarta sie zasada, Ze zagraniczni goécie poszczegolnych wspdlnot wyznaniowych z wlasnej inicjaty-
wy lub z inicjatywy kierownictwa zapraszajacego Ko$ciota sktadali wizyty w Urzedzie do spraw Wyznan. W polityce
polskich komunistéw wspomniane Koscioty byly potrzebne ,,po to, by demaskowa¢ nieuczciwos¢ Kosciota katoli-
ckiego w przedstawianiu sytuacji w Polsce”. Wtadze PRL ocenialy je na podstawie wywigzywania sie z obowigzkéw
obywatelskich i wspieraly materialnie. Wielu dziataczy Ko$ciotéw mniejszo$ciowych wystepowato propanstwowo
w kraju i za granica, np. Andrzej Wantuta, Jan Niewieczerzat, Witold Benedyktowicz, Bogdan Tranda, Antoni
Naumczyk. Metodysci przyjezdzajacy do Polski robili dobra propagande komunistom w kwestii wolnosci religii
w Polsce, np. bp Zink ze Szwajcarii, a zwlaszcza bp Garber z USA (AAN, UdsW, 136/2, Szczeg6étowe sprawozdanie
z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu do spraw Wyznan w czasie od 16 do 27 VII 1963 ., k. 28-31).

5% Wedlug Czechéw Koscioly niekatolickie miaty w ich kraju dtuga tradycje, juz od czasu Husa, Zizki i Komen-
skiego. Najwazniejszym i najwiekszym Kosciolem nierzymskokatolickim na ich terenie byl Ewangelicki Ko$ciot Braci
Czeskich, ktory utrzymywat bliskie zwigzki z niemieckimi i angielskimi ewangelikami. Drugim co do waznosci byt Kos-
ci6t czechostowacki, ktéry powstat w 1920 r. po oderwaniu sie od Rzymu w wyrazie protestu przeciwko niemieckiemu
i austriackiemu naciskowi. Warto tez wspomnie¢ o Jednocie Braci Czeskich, nawigzujacej do tradycji Komenskiego,
iJednocie Braterskiej. Na Stowacji Kosciét luteranski byt popularny wéréd Stowakow, kalwinski zas zdominowany przez
Wegréow. W latach czterdziestych komunisci wykorzystywali Koscioly protestanckie przeciwko Kosciofowi katolickie-
mu. Utrzymywaty one kontakty miedzynarodowe, zwlaszcza z protestantami niemieckimi (ibidem, k. 33-34).

** Koscidt ten, jak sadzili komuniéci, byt liderem w tworzeniu, wraz z kilkunastoma innymi Kosciotami, ruchu
ekumenicznego o zabarwieniu antymaterialistycznym, lecz nie antypanstwowym i nie antywatykanskim (ibidem, k. 34).

» Na przykiad PRE, popierajac ekumeniczng postawe Jana XXIII, atakowata Kosciol katolicki w Polsce za
rzekome przemilczanie tej postawy (ibidem, k. 38).

% Ibidem, k. 39.
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W czasie dyskusji Zabitiski postulowal wykorzystanie Ko$cioléw niekatolickich na
forum miedzynarodowym do rozpowszechniania wiadomosci o tolerancji religijnej
panujacej w krajach socjalistycznych. Zaproponowal réwniez Czechom oddanie do
dyspozycji duchownych protestanckich Andrzeja Wantuly i Jana Niewieczerzata w celu
oddzialywania na Ko$cioly ewangelickie w Czechostowacji. Tematem rozméw byla tez
dzialalno$¢ sekt religijnych w obu krajach®.

Dodatkowo z inicjatywy urzednikéw wyznaniowych z Pragi polska delegacja w cza-
sie pobytu w Czechoslowacji odbyla rozmowy z przedstawicielami pionéw wyznanio-
wych w wojewddztwach, np. sekretarzem ds. koscielnych Prezydium Rady Narodowe;j
wojewddztwa pdlnocnoczeskiego w Usciu nad Labg, z Labalem czy przewodniczacym
PRN wojewddztwa zachodnioczeskiego w Pilznie — Pelnarzem, I sekretarzem potu-
dniowomorawskiego KW KPCz w Brnie — Vaculikiem, w czasie ktérych zapoznata sie
z sytuacja religijng na tych terenach. Polacy udali si¢ tez do Bratystawy, gdzie zbadali
sytuacje wyznaniowa na Stowacji*®.

Na spotkaniu obie strony zaprezentowaly swoje rozwigzania dotyczace struktury
pionu wyznaniowego, zakres kompetencji poszczegélnych dziatéw oraz interesujace
kierunki pracy®. Poruszono rowniez kwestie kontaktéw miedzynarodowych i sprawe
wspolpracy pionu wyznaniowego z organami bezpieczenstwa®’.

7 W PRL komunisci mieli wpltyw na legalne sekty i przeprowadzali ich okresowe oceny. Nielegalng sekta byli
$wiadkowie Jehowy, ktorych wyznawcéw karano na drodze administracyjnej i sadowej (ibidem).

5 Ibidem, k. 28-31, 45-49, 52-61; SOA v Praze, MSK, 47, Zprava z cirkevné politického jednani se soudruhy
2 PLR a CSSR ve dnech 16-27.08.1963.

% Wedlug stenogramu z tego spotkania struktura organéw wyznaniowych byta nastepujaca: w Polsce Urzad do
spraw Wyznan odgrywal role koordynatora migdzyresortowego. Na szczeblach wojewddzkim i powiatowym koor-
dynacje te uregulowano okdlnikiem premiera. Wszechstronna dziatalnos¢ Kosciofa katolickiego wymagata decyzji
ze strony réznych organéw wiadzy panstwowej. Koordynacja nie miata jednak charakteru formalnego nadzoru nad
resortami. Wazne problemy rozstrzygata komisja do spraw kleru w KC pod przewodnictwem cztonka Biura Politycz-
nego Zenona Kliszki, z udzialem kierownika Wydzialu Administracyjnego KC i sekretarzy KC: Kazimierza Wita-
szewskiego, Wiestawa Ociepki i Tadeusza Zabiniskiego. W kazdym wydziale wojewédzkim byli zatrudnieni prawnicy,
a takze instruktor nieetatowy. Kazdy pracownik ,,koncepcyjny” urzedu mial pod opieka jedno badz dwa wojewddz-
twa i odpowiadat za kwestie prawne, podzial pracy, dokumentacje, kontakty z innymi resortami. Raz na dwa miesigce
w Urzedzie do spraw Wyznan odbywaly si¢ narady kierownikéw wojewoddzkich wydziatéw wyznan. Organizowano
réwniez narady zastepcow kierownikow odpowiedzialnych przede wszystkim za sprawy zakonéw. W powiatach ist-
nialy tzw. trojki (I sekretarz KP partii, przewodniczacy PPRN, zastgpca komendanta MO), ktére koordynowaty prace
na odcinku wyznaniowym. W powiatach przewodniczacy PPRN organizowali spotkania z duchownymi, aby zyska¢
ich zyczliwo$¢ lub neutralnos¢. Aby wlasciwie oddziatywa¢ na aparat rad narodowych w sprawach religii i Koscio-
16w, wyznaniowcy co roku przeprowadzali w wojewddztwach spotkania z przewodniczacymi PPRN i kierownikami
wydziatéow PWRN. Urzad do spraw Wyznan wspotpracowal takze z ateistyczng prasa. W ramach tej wspotpracy
dostarczat réznego rodzaju materiaty, ale nie pozwalat ich publikowa¢, i inspirowat do oddzialywania na srodowiska
inteligenckie. Pracownicy urzedu w tym czasie szczegdlnie interesowali si¢ polska emigracjg i duszpasterstwem pro-
wadzonym dla niej przez Kosciot katolicki, duchownymi wyjezdzajacymi za granice, miedzynarodowymi uregulowa-
niami prawnymi, konkordatami z Watykanem, sytuacja prawna poszczegélnych wyznan. W Czechostowacji sprawy
wyznaniowe w kwestii administracyjno-organizacyjnej byly podporzadkowane Ministerstwu Szkolnictwa i Kultury,
ale faktycznie kierowaty nim instancje partyjne. Departament Spraw Koscielnych w Czechostowacji nie sprawowat
nadzoru nad resortami, ale miat duze mozliwoéci kontrolne, dysponowal bowiem budzetem dla celéw koscielnych
(AAN, UdsW, 136/2, Szczegotowe sprawozdanie z pobytu w Czechostowacji delegacji Urzedu do spraw Wyznan
w czasie od 16 do 27 VII 1963 r., k. 43, 64-65).

© Wedlug relacji urzednika z Pragi wspolpraca czechostowackiego Departamentu Spraw Koscielnych
z organami bezpieczenstwa wygladala nastepujaco: szef urzedu co dwa-trzy dni nawigzywat kontakt telefoniczny
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Szeroki zakres tematéw unaocznif obu stronom potrzebe: czestszych bezposrednich
spotkan, wymiany korespondencji droga dyplomatyczng, kontaktu telefonicznego oraz
wymiany urzednikéw odpowiedzialnych za poszczegélne odcinki polityki wyznaniowej.
Wszystko to zalezalo jednak od decyzji komitetéw centralnych obu partii. Zwrdcono
szczegblng uwage na potrzebe konsultacji politycznych w celu ustalenia wspolnego
stanowiska w kwestii Soboru Watykanskiego II**. Ustalono, ze przed II sesja soboru
telefonicznie lub przez kontakty dyplomatyczne Polacy i Czesi bedg konsultowali spra-
we wyjazdu biskupéw do Rzymu. Powotano si¢ na deklaracje Wiadystawa Gomulki
i Antonina Nowotnego zlozong w czasie pobytu w Czechostowacji polskiej delegacji
partyjno-rzadowej, w ktorej podkreslano, ze polsko-czechostowacka wspoétpraca powin-
na by¢ wzorem dla catego obozu socjalistycznego.

Zwrdcono réwniez uwage, ze w zmieniajacej sie sytuacji religijnej nalezy przejs¢
w sprawach wyznaniowych od metod administracyjnych do oddziatywania ideologicz-
nego, propagandy ateistycznej i szerzenia $wiatopogladu naukowego za pomoca wszyst-
kich dostepnych nowoczesnych srodkdw, takich jak prasa, radio, telewizja. Podkreslono,
ze wciaz nie docenia sie roli inteligencji twdrczej®.

Zabiniski zadeklarowatl wiekszy udzial Ko$cioléw niekatolickich z Polski w pracy
ChKP. Z tego spotkania obie strony, jak deklarowaty, miaty spore korzysci. Czesi uzy-
skali potrzebne im informacje na temat Kosciota katolickiego i dziatann Watykanu wobec
krajow socjalistycznych i o dzialalnosci PRE®.

Kolejne spotkanie obu piondw wyznaniowych odbylo si¢ 14-16 kwietnia 1965 r.
w Pradze. Tematami rozmoéw byly: Sobor Watykanski II, Berlinska Konferencja
Katolikéw (BKK) oraz zagadnienie dotyczace podejscia Kosciota katolickiego do wspot-
czesnosci®. Rok pézniej do Polski udal si¢ (2-5 maja 1966 r.) Travnicek. Jego przyjazd
byl zwiazany z obchodami milenijnymi Kosciota katolickiego w Polsce®. Kilka miesie-
cy pdzniej, 6-12 pazdziernika, w Pradze zorganizowano nastepne spotkanie robocze
przedstawicieli pionéw wyznaniowych obu panstw®e.

Kolejne konsultacje przedstawicieli urzedéw wyznaniowych Polski i Czechostowacji odby-
ty sie w Urzedzie do spraw Wyznan w Warszawie w dniach 4-6 grudnia 1969 r. Przedmiotem
narady byly stosunki miedzy panstwem i Ko$ciotem w Polsce oraz Czechostowacji®”.

z zastepca dyrektora Departamentu Politycznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, odpowiedzialnego za odci-
nek wyznaniowy. Przecigtnie co tydzien spotykal si¢ z nim osobiscie. Czasem kontaktowali si¢ bezposrednio refe-
renci obu resortéw, ale na 0gét tego unikano. Oba resorty przekazywaly sobie informacje. Jak podkreslono, MSW
mialo wiecej pieniedzy na ten cel i dlatego tez zdobywato wigcej informacji. Wspomniane resorty byly réwnorzed-
ne. Partia kontrolowala dzialalnos¢ organéw bezpieczenstwa. Na szczeblu wojewddzkim organy bezpieczenstwa
podlegaty bezposrednio I sekretarzowi KW partii (ibidem, k. 69-70).

o Ibidem, k. 61-62.

2 Ibidem, k. 70.

& Ibidem, k. 66.

® SOA v Praze, MK-SPVC, Prehled mezistatnich jednani v létech 1961-1968.

© Byl w Czestochowie i wystepowat tam jako ekspert (SOA v Praze, MK-SPVC, Ptehled mezistdtnich jednani
v létech 1961-1968).

 Ze strony polskiej udzial w nim wzieli Skarzynski, Wotowicz i Korcz (ibidem).

¢ W naradzie ze strony polskiej uczestniczyli dyrektor Urzedu do spraw Wyznan w Warszawie Aleksander
Skarzynski, wicedyrektor Urzedu Tadeusz Dusik, naczelnicy wydzialéw: Aleksander Merker, Kazimierz Le$niewski,
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Aleksander Merker z polskiego UdsW naswietlif przedstawicielom organéw wyzna-
niowych Czechoslowacji sytuacje relacji miedzy panstwem a Kosciolem katolickim
w Polsce. Szczegolny akcent polozyt na rzekoma intensyfikacje zadan Kosciota wobec
panstwa oraz natgzenie jego dziatalnosci duszpasterskiej i dziatalno$¢ episkopatu. W jego
wypowiedzi rysowat sie¢ Koscidt, ktory ,wysuwa pod adresem panstwa bardzo liczne
zadania, nazywajac te akcje obrong swych praw™®. Ukazywat go jako instytucje dazaca
»do zdobycia przywilejow i rozszerzenia swych intereséw”, a wyrazem tego — jego zda-
niem - byly zadania wysuniete przed wyborami do sejmu i rad narodowych w 1969 r.,
takie jak: ,zaniechanie walki z Kosciolem i z religia, zapewnienie réwnouprawnie-
nia wierzacych z niewierzacymi, rozszerzenie prasy katolickiej, a zwlaszcza publika-
cja tygodnika katolickiego, zniesienie ograniczenia w organizowaniu nowych parafii,
zniesienie ograniczen w budowie nowych ko$cioléw, zniesienie presji podatkowej na
Kosciol, zapewnienie prawa do katolickiego wychowania dzieci w szkole™’. Omowit
takze sprawy budownictwa sakralnego w Polsce, nowych form oddziatlywania ducho-
wienstwa katolickiego na spoleczenstwo, w ktorych wladze dopatrywaly si¢ podtekstu
politycznego, oraz jego postawy wobec wydarzen marcowych '687. Oskarzal Kosciot

Aleksander Wolowicz i Serafin Kirytowicz. Ponadto z ramienia Wydzialu Administracyjnego KC PZPR wzigli w niej
udzial W. Skrzypczak, ze strony Czechostowacji - Hruza, Homola i Urban (AAN, UdsW, 127/82, Protokot znarady
z przedstawicielami czechostowackich Sekretariatéw do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruzg, tow. dyr. Homola i tow.
Urbanem, ktéra odbyla si¢ w Urzedzie do spraw Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r., k. 1-6; ibidem,
136/6, Protokot z narady z przedstawicielami czechostowackich Sekretariatow do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruza,
tow. dyr. Homolg i tow. Urbanem, ktéra odbyta si¢ w Urzedzie do spraw Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII
1969 r., k. 87-92).

% W obronie swoich praw oraz w walce o rozszerzenie praw obywatelskich Kosciot powotywat sie na kon-
stytucje i dokumenty ONZ oraz podkreslal, ze nie wystepuje przeciwko ustrojowi ani tez nie chce by¢ w opozycji
wobec panstwa (AAN, UdsW, 127/82, Protokél z narady z przedstawicielami czechostowackich Sekretariatow
do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruzg, tow. dyr. Homolg i tow. Urbanem, ktéra odbyla si¢ w Urzedzie do spraw
Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r,, k. 1; ibidem, 136/6, Protokot z narady z przedstawicielami czecho-
stowackich Sekretariatow do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruza, tow. dyr. Homolg i tow. Urbanem, ktdra odbyta
sie w Urzedzie do spraw Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r., k. 87-92).

¢ Jego zdaniem zgdania Ko$ciofa ,,nie majg uzasadnienia, gdyz np. mamy nie tylko tygodniki katolickie, ale
i inne czasopisma diecezjalne” (AAN, UdsW, 127/82, Protokét z narady z przedstawicielami czechostowackich
Sekretariatow do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruza, tow. dyr. Homolg i tow. Urbanem, ktéra odbyla si¢ w Urzedzie
do spraw Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r., k. 1; ibidem, 136/6, Protokot z narady z przedstawiciela-
mi czechostowackich Sekretariatéw do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruza, tow. dyr. Homolg i tow. Urbanem, ktéra
odbyla sie w Urzedzie do spraw Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r., k. 87-92).

7 Wydarzenia marcowe ocenil nast¢pujaco: ,,Przed marcem 1968 r. kard. Wyszynski popieral srodowiska
rewizjonistyczne i syjonistyczne, przy czym formy te pomimo zamaskowania byly widoczne. [...] W czasie
wystapient marcowych Wyszynski aprobowal dziatalnos¢ postéw KIK, popierajaca rewizjonistow i syjonistow.
[...] Pozornie Wyszynski nie zajal stanowiska w sprawie zajé¢ marcowych. Po wygasénieciu tych wydarzen,
kiedy partia uporala si¢ z sytuacja, episkopat wystapit do rzadu z listem zawierajacym krytyke postepowania
wladz. W miastach akademickich skupiajacych studentéw byt odczytywany z ambon list pasterski, jednak
o tresci fagodniejszej, nawotujacej studentow do spokoju. Zresztg list ten byt odczytywany juz po wygaszeniu
zaj$¢. Nie zadowolil on nikogo” (AAN, UdsW, 127/82, Protokot z narady z przedstawicielami czechostowa-
ckich Sekretariatow do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruzg, tow. dyr. Homolg i tow. Urbanem, ktéra odbyla si¢
w Urzedzie do spraw Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r., k. 2-5; ibidem, 136/6, Protokét z narady
z przedstawicielami czechostowackich Sekretariatéw do spraw Koscielnych tow. dyr. Hruza, tow. dyr. Homo-
I3 i tow. Urbanem, ktéra odbyla si¢ w Urzedzie do spraw Wyznan w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r.,
k. 87-92).
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o probe skonfliktowania ludnosci katolickiej z wtadzami”'. Poruszyl tez problem rela-
cji Kosciola z grupami rewizjonistycznymi i syjonistycznymi’>. Skarzynski dodat, ze te
$rodowiska ,,nie mogly otwarcie poprze¢ Kosciota, gdyz kolidowaloby to z ich taktyka
pozornego stania na plaszczyznie socjalizmu, wobec znanej antysocjalistycznej linii
Wyszynskiego™”.

Polscy komuni$ci zwrocili szczegdlng uwage na problem zawtaszczania przez Kosciot
patriotyzmu. Jako dowdd podawali odwotywanie sie w dziatalno$ci duszpasterskiej do
haset patriotycznych, podkresdlanie tradycji walk o niepodleglos¢ z okresu I i II wojny
$wiatowej, odprawianie nabozenstw za zotnierzy AK poleglych na Kresach Wschodnich
czy umieszczanie w ko$ciolach tablic pamigtkowych ku czci poleglych na Zachodzie™.
Niektdre z tych dziatan mialy w ich opinii akcenty antysowieckie, a dowodem na to
bylo umieszczanie w ko$ciotach tablic poswieconych pamigci Zotnierzy wilenskiej AK,
pomordowanych w Katyniu i legionistow Pitsudskiego, ktorzy walczyli pod Lwowem
lub na Wilenszczyznie. Koéciot oskarzono ,,0 rozniecenie polskiego nacjonalizmu””.
Urzednicy nie ukrywali, Ze niepokoi ich jednoczenie przez episkopat sity Kosciota™.
Moéwili otwarcie, ze maja z nim problem, chociaz - jak to ujeli - ,,uznat ten ustroj jako
trwaly”, ale nadal nie przestat by¢ silg antysocjalistyczng”.

Przedstawiciele pionu wyznaniowego z Czechostowacji w swojej prezentacji o sytuacji
Kosciolow u siebie zasadniczo ograniczyli si¢ do oméwienia problematyki wyznaniowej
z lat 1968-1969. Odniedli si¢ przede wszystkim do sytuacji w czasie Praskiej Wiosny
i postawy Kosciolow wobec tych wydarzen. Co ciekawe, nie ukrywali swoich bledow™.
Wedlug nich ,,Koscioly i zwigzki religijne dzialajace na terenie Czechostowacji odegra-
ly istotng role. Jakkolwiek otwarcie nie wystapity one przeciw socjalizmowi, to jednak
w praktyce opowiedzialy si¢ po stronie reakcji”. Na takie stanowisko wplynelo to, ze
w 1968 r. w Czechoslowacji doszto do ostabienia panstwowego nadzoru wyznaniowego.
Niektorzy urzednicy panstwowi i partyjni wrecz zachecali zwierzchnikéw Kosciotow
do antykomunistycznych dziatan”. Rozméwcy podkreslali neutralng postawe Stolicy

' AAN, UdsW, 127/82, Protokét z narady z przedstawicielami czechostowackich Sekretariatow do spraw
Koscielnych tow. dyr. Hruza, tow. dyr. Homolg i tow. Urbanem, ktéra odbyta si¢ w Urzedzie do spraw Wyznan
w Warszawie w dniu od 4-6 XII 1969 r., k. 3-4.

72 Wedtug niego ,Popieranie osrodkéw rewizjonistycznych i syjonistycznych przez episkopat nie znalazto
wzajemnodci. Zadne bowiem z marcowych hasel studenckich nie bylo prokoscielne” (ibidem, k. 4).

7 Ibidem, k. 4-5.

™ Ibidem, k. 4.

7 Ibidem.

76 W celu przeciwdziatania temu procesowi (wewnetrznej integracji Kosciota) zwigkszyli m.in. liczbe rozméw
indywidualnych z duchowienistwem parafialnym w prezydiach rad narodowych; w ten sposéb zamierzali bardziej
uzalezni¢ je od wladz panstwowych (ibidem, k. 5).

77 Aleksander Merker utrzymywat, ze ,,Ko$ciét nie tylko nie zrezygnowat z walki, ale niektére jej formy nawet
nasila, np. episkopat nie pozwala na wykonywanie przepisow o nadzorze panstwowym nad punktami kateche-
tycznymi, mimo ze wiekszo$¢ ksiezy wbrew stanowisku hierarchii podporzadkowata si¢ tym przepisom. Ponadto
episkopat nie pozwalal na wykonywanie przepiséw podatkowych, a nawet zwigksza nacisk na proboszczéw, aby
tych obowiazkéw wobec panstwa nie realizowali” (ibidem, k. 5).

® Gléwnym prelegentem byl szef tego urzedu - Karel Hruza (ibidem, k. 7-9).

7 W trakcie Praskiej Wiosny wszystkie Koscioly i zwigzki wyznaniowe podwazaly nadzor panistwa nad nimi.
Oskarzano Cimarza, ze po objeciu wysokich funkgji partyjnych wymienit urzednikéw wyznaniowych na wszyst-
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Apostolskiej i Swiatowej Rady Koscioléw wobec Praskiej Wiosny, a nastepnie po wkro-
czeniu wojsk Ukladu Warszawskiego do Czechostowacji®.

Do sytuacji wyznaniowej na Stowacji w tym okresie odniost si¢ Karel Homola. Ukazat
postawe Kosciota katolickiego i Ko$cioléw protestanckich®'. Przedstawiciele organdw
wyznaniowych ze Stowacji poinformowali Polakéw o zadaniach, ktére zamierzali podja¢
wobec Koscioléw po ustabilizowaniu si¢ sytuacji politycznej. Byty to: wzmozenie nadzo-
ru nad Ko$ciotami, podjecie rozméw ze zwierzchnikami Ko$ciotléw w celu ostrzezenia
ich ,,przed niewlasciwg aktywizacja polityczna i jakimikolwiek probami organizowania
zycia publicznego pod wzgledem spotecznym i kulturalnym”, anulowanie uchwaty z lipca
1968 r. (dawala kazdemu proboszczowi prawo do nieskrepowanej dzialalnosci na terenie
calego panstwa oraz uniemozliwiata nadzér wyznaniowy nad szkolnictwem katolickim,
m.in. weryfikacje kadry na wydziale teologicznym i w seminarium duchownym)®.

Na tym spotkaniu powrdcono do tematu ChKP. Polacy sygnalizowali przedsta-
wicielom Czechostowacji, ze dostrzegaja mankamenty w dzialalnosci tej organizacji.
W notatce informacyjnej Urzedu do spraw Wyznan jako negatywne zjawiska wymienio-
no: ,,1. Zbyt jednostronne zmajoryzowanie pracy Konferencji przez srodowiska pasto-
réw protestanckich, co powoduje, ze dyskusje obracaja si¢ w wigkszej mierze dokota
probleméw teologiczno-moralnych, a jedynie cz¢sciowo wokoél miedzynarodowych
problemoéw politycznych. 2. Nieche¢ grupy czeskiej kierujacej pracg Konferencji do
szerszego dopuszczenia do kierowania przedstawicieli innych krajow socjalistycznych
(poza Zwigzkiem Radzieckim i Wegrami). 3. Nierozstrzygnieta na szczeblu politycznym
krajow socjalistycznych sprawa udzialu w Konferencji srodowisk katolickich zaréwno
krajow socjalistycznych, jak i zachodnich. Dotychczas poza jednoosobowa delegacija
ChSS-u w spotkaniach brali udzial jedynie w charakterze obserwatoréw mato znaczg-
cy i nieliczni przedstawiciele srodowisk katolickich Zachodu. 4. Stabo$¢ wyrobienia
politycznego (poza ks. bp. Wantulg) uczestnikéw delegacji polskiej na imprezy ChKP.
Towarzyszylo temu niedopuszczanie ze strony kierownictwa czeskiego przedstawicieli
ChSS do odbywanych systematycznie w réznych krajach miedzynarodowych Komisji,
z ktorych najwazniejsza jest »Komisja dla zagadnien migdzynarodowych«. 5. Staboscia
Konferencji jest tez przycigganie do siebie srodowisk i organizacji juz przekonanych
i zaangazowanych po naszej stronie w obronie pokoju”®. Zaproponowano nastepujace

kich szczeblach i ostabil nadzér ideologiczny nad wyznaniami i Kosciotami (ibidem, Informacja tow. Karela Hruzy
o sytuacji wyznaniowej w Czechostowacji w latach 1968/1969, k. 7-10).

80 Ibidem, k. 7-10.

1 Wedtug jego relacji: ,,Biskupi rzymskokatoliccy w pore uswiadomili sobie niebezpieczenstwo, jakim grozit
ewentualny otwarty konflikt z panstwem, i w specjalnym Memorandum z r. 1968 odcieli si¢ od politycznych eks-
tremistow i zadeklarowali lojalno$¢ wobec wtadz panstwowych” (ibidem, k. 11-12).

%2 Czechostowaccy urzednicy mieli juz opracowang nowg strategie organizacyjnego angazowania duchowien-
stwa po linii proparistwowej i ukrécenia dziatalnosci ,Organizacji Swigtego Wojciecha”. Przeprowadzili rozmowy
z wladzami poszczegolnych zakonéw; domagali si¢ wycofania zakonnikow z parafii i zlikwidowania uruchomio-
nych na nowo nowicjatéw zakonnych. Zakonnikom proponowano zatrudnienie w zarejestrowanych placéwkach
charytatywnych, w lecznictwie specjalnym oraz w wytworniach dewocjonaliéw ,Organizacji Swietego Wojciecha”
(ibidem, k. 11-12).

% Ibidem, 127/82, Notatka informacyjna, k. 14-16.
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rozwigzania: rozstrzygniecie ,,na szczeblu politycznym sprawy przyciagania zachodnich
$rodowisk katolickich oraz z krajow socjalistycznych do wspdtpracy z ChKP, zwigkszenie
udziatu $wieckich w pracach konferencji, umozliwienie wigkszego udziatu w pracach
Komisji Konferencji dzialaczom ChSS z PRL i organizowanie niektérych konferencji
ChKP w Polsce®.

Obie strony podjety kwestie dziatalno$ci zakonoéw. Informacje na ten temat przedsta-
wil Aleksander Wolowicz. Najpierw scharakteryzowal stan liczbowy zakondéw meskich
i zeniskich w Polsce, nastepnie — stosunki miedzy panstwem a zakonami (szczegolnie
meskimi), ktore jego zdaniem byly poprawne, czego wyrazem byta w zasadzie lojalna
postawa zakonow wobec wladz panstwowych. Podkredlit m.in. niezaangazowanie si¢
wiekszosci zakondw w spdér miedzy panstwem a Kosciolem w 1966 r., a takze ich bier-
nos¢ w okresie wypadkéw marcowych 1968 r., lojalne wykonywanie przez czlonkéw
zakonow niektorych obowiazkdw obywatelskich (np. udziat w wyborach) oraz zarzadzen
administracyjnych, np. dotyczacych wizytacji doméw zakonnych i informaciji statystycz-
nych®. Wedlug Wotowicza zwrot w stosunkach miedzy panstwem a zakonami nastapit
w latach 1965-1968. Ztozyly sie na to nastepujace czynniki: polityka korzysci i ustepstw
dla zakondw lojalnych wobec wladzy panstwowej, egzempcja zakondw pod jurysdykcje
miejscowego episkopatu, szybsze tempo przemian posoborowych wérdd zakonéw niz
wérdd kleru diecezjalnego, praca duszpasterska wérod Polonii i na misjach. W swojej
analizie podkreslit takze, ze jezeli wystepuja trudnosci w stosunkach z zakonami, to
majg one administracyjny, a nie polityczny charakter. Trudnosci pojawialy sie jedynie
ze strony zakonow zenskich, ktore sa bardziej zalezne od biskupow®.

Na prosbe strony czechostowackiej rozmawiano o ruchu postegpowym wsrod ducho-
wienstwa katolickiego. Przedstawicieli z Czechostowacji (Hruze i Homole) interesowa-
ty takze inne aspekty polityki wyznaniowej w Polsce, dlatego w czasie tego spotkania
zadali przedstawicielom UdsW wiele pytan, m.in. o przebieg procesu reaktywowania
ruchu ksiezy spolecznie postepowych po 1956 r. i dziatalnos¢ ksiezy kapelandéw wojsko-
wych w Polsce. Duzo pytan delegacji czechostowackiej dotyczylo Zrzeszenia Katolikow
(ZK) Caritas i podejscia wtadz PRL do tej organizacji®. Zainteresowanie ZK Caritas ze

8 Ibidem.

8 Stwierdzil, ze ,,zakony stanowig bardzo doniosly element struktury koscielnej w Polsce” (AAN, UdsW,
127/82, Skrét protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 17-18; AAN, UdsW, 136/6, Skrot
protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 47-48; ibidem 136/6, Protokét z drugiej czesci
obrad w dniu 4 grudnia 1969 r., k. 93-94).

% Polityka wladz zaczela w latach 1965-1969 umacnia¢ t¢ niezalezno$¢, m.in. dopuszczata do wizytacji
polskich prowincji zakonnych przez generatéw zakonow i ich asystentow (AAN, UdsW, 127/82, Skrét protokotu
z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 17-18; ibidem, 136/6, Skrét protokotu z obrad w dniu
4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 47).

% Byly to nastgpujace pytania: Jak przebiegal proces reaktywowania ruchu ksiezy spolecznie postepowych
w 1956 r.%; Jakiego poparcia panstwo udzielalo i udziela temu ruchowi? Czy Caritas jest zorganizowang opozycja
wobec biskupow? Jaka pozycje zajmujg dziatacze Caritasu w FJN i sejmie? Czy Caritas jest organizacja kadrowa,
czy skupia takze ksiezy zakonnych i osoby $wieckie? Jakie sa formy dziatalnosci Caritasu i praca polityczna z ksiez-
mi - cztonkami tej organizacji? Jak ta organizacja zareagowala na rozpad ruchu ksiezy spolecznie postgpowych
w Czechostowacji? Czy istnieja mozliwosci kontaktow postepowych ksiezy z Polski i Czechostowacji? (AAN,
UdsW, 127/82, Skrét protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 17-18).
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strony czechostowackiej wynikato z checi reaktywowania w Czechostowacji po zawiro-
waniach 1968 r. nowego ruchu ,ksiezy spotecznie postepowych”. Czesi chcieli pozna¢
peerelowskie doswiadczenia. Prosili tez o zgode na wystanie do Polski duchownych
katolickich z Czech i Stowacji na spotkanie z ksi¢zmi z Caritasu, na co UdsW chetnie
sie zgodzil*. Z informacji udzielonych im przez Aleksandra Skarzynskiego, Aleksandra
Merkera, Kazimierza Le$niewskiego, Zdzistawa Pijewskiego i innych dowiedzieli sie, ze
tej organizacji wyznaczono wazng role do odegrania w polityce panstwa wobec ducho-
wienstwa katolickiego®. Nalezy wspomnie¢, ze postuzyta ona komunistom w Polsce po
1956 r. do skupienia na nowo wokot siebie ksiezy wspdtpracujacych z rezimem na bazie
kot ksiezy ZK Caritas zrzeszonego wokét Frontu Jednoéci Narodu (FJN), po rozbiciu
ruchu ksiezy patriotow i likwidacji Komisji Intelektualistow Katolickich. Wykorzystano
zapewnienie episkopatu z kwietnia 1950 r., ze nie bedzie przeciwdziatal wstepowaniu
ksiezy do Caritasu. Byla to wigc organizacja o charakterze charytatywnym i spolecz-
no-politycznym, finansowana ze $rodkéw panstwowych. Ruch ten nie tyle byl orga-
nizacja opozycyjng wobec biskupow, ile wystepowal w istocie przeciwko hierarchii.
»Caritasowcy to nasi janczarowie w Koéciele” — jak to okreslil Aleksander Skarzynski.
Zrzeszenie Katolikow Caritas bylo kadrowa organizacja ksiezy, ktora skupiala w swoich
szeregach ksiezy diecezjalnych, zakonnikow i osoby $wieckie. Prowadzilo akcje szko-
leniowa aktywu i czlonkéw organizacji. Wplywalo na ksztaltowanie lojalnej postawy
wobec panstwa wsrod ksiezy, ktérzy nie byli cztonkami tej organizacji. Jej czlonkowie
uczestniczyli na szczeblu centralnym i wojewodzkim w komitecie FJN. Inng forma
dzialalnosci ZK Caritas byly np. akcje spoleczne o zasiggu ogélnopolskim (niewygodne
politycznie dla episkopatu) oraz dzialalno§¢ wydawnicza®.

Podjeto tez sprawe mozliwo$ci kontaktow ksiezy ,,caritasowcow” z Polski z duchow-
nymi z Czechoslowacji, za czym bardzo optowali wyznaniowcy z Pragi. Aleksander
Skarzynski, dyrektor UdsW w Warszawie, przystal na to, aby kontakty ksiezy polskich
i czechostowackich odbywaly si¢ na wielu ptaszczyznach, np. w czasie spotkan ksiezy
dzialajacych w rozmaitych komisjach, komitetach itp. lub przez kontakty ksiezy z woje-
wodztw przygranicznych.

Hruza i Homola pytali takze Polakéw o duszpasterstwo stanowe, charakter rad
parafialnych, czestotliwos¢ kontaktow miedzy wtadzami panstwowymi a hierarchia
koscielng, decydentéw w sprawach wyjazdow ksiezy z kraju®. W odpowiedzi uzyskali
nastepujace informacje: ,Duszpasterstwo stanowo-zawodowe [...] organizowane jest
przez Koécidt od 1956 r. Jedna z form pracy kleru ze »stanami« sg pielgrzymki »sta-
nowe«. W pewnych grupach zawodowych obserwuje sie spadek, a w innych inten-
syfikacje pielgrzymek (pielegniarki, inteligencja techniczna). Episkopat kontynuuje
tradycyjne formy klerykalizacji spoleczenstwa i szuka nowych form, proby wykorzy-

8 Ibidem, Protokét z drugiej czesci obrad w dniu 4 grudnia 1969 r., k. 39-44.

% Uzyskali do$¢ szczegolowe informacje na ten temat (ibidem, k. 39-43).

% Ibidem, Skroét protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II czeé¢ spotkania, k. 19-21; AAN, UdsW, sygn.
136/6, Skrot protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. IT czes¢ spotkania, k. 49-52.

1 AAN, UdsW, 127/82, Skrét protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II czeé¢ spotkania, k. 21-22; AAN,
UdsW, 136/6, Skrot protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 51-52.
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stywania niektorych $wieckich. [...] Kontakty miedzy pafistwem a Kosciotem [...] nie
istnieja na szczeblu komisji mieszanej. Robocze kontakty utrzymuje Urzad do spraw
Wyznan z sekretarzem episkopatu. Kierownicy Wydziatéw do spraw Wyznan komu-
nikuja si¢ z odpowiedzialnymi pracownikami kurii. [...] Sprawe wyjazdéw do krajow
socjalistycznych decyduje sie na szczeblu wojewddzkim. [...] Na szczeblu centralnym
(Urzad do spraw Wyznan) rozstrzyga si¢ sprawy wyjazdowe do krajow kapitalistycz-
nych, krajow 3 §wiata i Jugostawii. [...] na szczeblu wojewddzkim i centralnym ist-
nieja zespoly do tych spraw. W wypadku staran ze strony biskupa o wyjazd wniosek
Urzedu rozpatrywany jest przez Zespot Roboczy przy KC, po czym zatwierdza je
[sic!] sekretarz KC”*2.

Urzednicy peerelowskiego UdsW interesowali si¢: Komisja ds. Koscielnych
przy Czeskiej Radzie Narodowej, konferencja episkopatu Kosciota katolickiego
w Czechostowacji, reprezentacja Kosciota katolickiego z Czechostowacji w instytucjach
watykanskich, udzialem bp. Stépana Trochta w synodach w Rzymie, Koéciolem grecko-
katolickim na Stowacji®, sprawa budowy nowych kosciotéw, ruchem ekumenicznym,
sytuacja wyznaniowa po 1968 r., uposazeniem materialnym ksiezy, przyjazdami prze-
tozonych zakonnych do Czechostowacji, dziatalnoscia emigracji czeskiej, dziatalnoscia
innych Ko$cioléw, badaniami socjologicznymi postaw religijnych, sytuacja Kosciola
greckokatolickiego, relacjami miedzy aparatem partyjnym a wyznaniowym, mechani-
zmami podejmowania decyzji w sprawie budowy kosciotéw?*. Pytali rdwniez o sytuacje
w Partii Ludowej i metody dzialania tej partii®®. Strone¢ polska interesowat przede wszyst-
kim stosunek Watykanu do przemian postyczniowych w Czechostowacji®. Ta kwestia,

°2 Polscy urzednicy poinformowali réwniez, ze duszpasterstwo stanowo-zawodowe zostalo stworzone przez
Koscidl po 1956 r., a w jego ramach organizuje pielgrzymki stanowo-zawodowe. W kwestii rad parafialnych stwier-
dzili, Ze - mianowane przez proboszczéw — ,,nie odgrywaja niezaleznej roli, s3 ramieniem miejscowego probosz-
cza. W wypadku zas tworzenia niezalegalizowanych komitetéw przy kosciofach stosujg prawo o stowarzyszeniach”
(AAN, UdsW, 127/82, Skrét protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 22-23; ibidem, 136/6,
Skrot protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II cze$¢ spotkania, k. 52-53; ibidem, 127/82, Protokét z drugiej
czes$ci obrad w dniu 4 grudnia 1969 r., k. 46-47).

% Komunistéw z Polski interesowalo, czy istnieje wspotdziatanie Kosciotow greckokatolickich w Polsce i na
Stowacji oraz jak wygladajg kwestie narodowosciowe w tym Kosciele, gdyz w Polsce Ludowej stosunki miedzy
Kosciolem greckokatolickim i prawostawnym komplikowalo to, ze rzymski katolik jest Polakiem, grekokato-
lik - Ukraincem, a prawostawny - Biatorusinem. Chcieli sie dowiedzie¢, czy na konflikty wynikajace z uprzedzen
wyznaniowych nakladaja sie¢ niejako konflikty narodowoéciowe i je zaostrzaja (AAN, UdsW, 127/82, Protokot
z obrad popoludniowych w dniu 5 grudnia 1969 r., k. 49-53).

t Ciekawito ich, jak wyznaniowcy z Pragi rozumieja termin ,pluralizm” i w jakim kontekécie go uzywaja
(AAN, UdsW, 127/82, Skrét protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II czeé¢ spotkania, k. 23; ibidem, 136/6,
Skrot protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. IT czeé¢ spotkania, k. 53; ibidem, 127/82, Protokét z obrad popo-
tudniowych w dniu 5 grudnia 1969 r., k. 48-57; ibidem, 136/6, Skrot protokotu z obrad popotudniowych w dniu
5 grudnia 1969 r., k. 54-59).

% To zainteresowanie wynikalo z podobienstwa do metod dziatania politycznego peerelowskich stowarzyszen
katolickich (AAN, UdsW, 127/82, Protokét z obrad popotudniowych w dniu 5 grudnia 1969 r., k. 48-58).

% Skarzynski w kwestii stosunku Watykanu do Praskiej Wiosny byt przekonany, ze jego stanowisko bedzie
ostrozne i wyczekujace, nie chce on bowiem postawi¢ na kogos, kto poniesie kleske i nie bedzie si¢ angazowat
w wydarzenia czechostowackie, aby nie zamkng¢ sobie kontaktéw z innymi krajami socjalistycznymi. Przypusz-
czal, ze Watykan, nie mogac przewidzie¢ przysztosci, bedzie si¢ staral zabezpieczy¢ w réznych kierunkach (ibi-
dem). Skrét protokotu z obrad w dniu 5 grudnia 1969 r. IT cze$¢ spotkania, k. 28-29).
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jak si¢ wydaje, byla najbardziej istotna, gdyz komunisci w Polsce obawiali sie¢ podob-
nych wydarzen u siebie i starali sie przygotowac do nich na kazdym polu. Zdawali sobie
sprawe z silnych wptywoéw spotecznych Kosciota katolickiego nad Wisla i zastanawiali
sie, »jak zachowaja sie biskupi wobec sit antysocjalistycznych i rewizjonistycznych”. Ta
rozmowa utwierdzita ich w przekonaniu, ze ,,biskupi, chociaz majg pewien margines
swobody, musza zmie$ci¢ si¢ w ramach zalozen watykanskich™”.

Przedstawiciele z Czechostowacji oméwili sytuacje wyznaniowa, ktéra panowata
u nich po inwazji sit Uktadu Warszawskiego w sierpniu 1968 r. W ich opinii wygladala
ona nastepujaco: ,Wydarzenia sierpniowe nie zakonczyly konfrontacji sit socjalizmu
ireakeji w naszym kraju. Tow[arzysz] Husak postawil publicznie sprawe tak: jezeli reak-
cja chce proby sil, bedzie ja miata. Reakcja musi wyciagna¢ wnioski polityczne z kleski
sierpniowej”?. W sprawie kontaktéw miedzy organizacjami religijnymi krajoéw socja-
listycznych obie strony potwierdzity potrzebe koordynacji dzialan w tym zakresie®.

Na koniec bilateralnego spotkania zajeto si¢ Chrzescijariska Konferencja Pokojowa
oraz Berlinska Konferencjg Katolikow. Rozmdwcy z Czechostowacji przedstawili posta-
we ChKP w czasie wydarzen krajowych w 1968 r. oraz przebieg posiedzen Komitetu
Roboczego i Sekretariatu Migdzynarodowego ChKP w Paryzu, Warszawie i Berlinie.
Zdaniem urzednikéw polskich ,wydarzenia w CSRS znalazly swdj wyraz w dzia-
talnosci ChKP. Od sierpnia 1968 r. ChKP dziala pod wptywem tych wydarzen™?.
Urzednicy z Czechoslowacji poinformowali, ze ChKP przyjeta w tym czasie postawe
antysocjalistyczng, czego dowodem byly dziatania szefa organizacji - Josefa Hromadki,
i sekretarza generalnego - Jaroslava Ondry. Wedlug nich w ChKP skupili si¢ wrogowie
panstw socjalistycznych, np. Casalis, Kloppenburg, de Graaf i Jacoby. Hruza w opisie
sytuacji w Chrzescijanskiej Konferencji Pokojowej od marca 1968 r. stwierdzil, ze sity
reakcyjne, do ktérych nalezata réwniez Erika Kadlecova, nie chcialy umiedzynarodo-
wienia wladz ChKP. Najwigksze poparcie dla swych reakcyjnych celéw mialy w Kosciele
ewangelickim i w Jednocie Czeskobraterskiej. Jego zdaniem prébowano wykorzystac
ChKP do naglasniania sprawy czechoslowackiej na arenie mi¢dzynarodowej. Pojawilo
sie rdwniez niebezpieczenstwo rozbicia cztonkéw Sekretariatu Miedzynarodowego
i Komitetu Roboczego na obdz Casalisa i oboz Nikodema. Podkreslit, ze ChKP prze-
chodzita kryzys, a sytuacje pogarszala dodatkowo zta sytuacja finansowa. Zdaniem

7 Ibidem, Skrot protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. IT czeé¢ spotkania, k. 28-29.

* W pozostalych sprawach urzednicy z Pragi poinformowali, Ze niektérzy towarzysze chcieli wprowadzi¢
przedstawicieli Kosciota w sktad komisji koscielnych przy Czeskiej Radzie Narodowej. W sprawie konferencji
episkopatu Kosciota katolickiego oznajmili, ze nie odbywaja si¢ ze wzgledu na niewielka liczbe biskupéw oraz brak
zgody wladz panstwowych. Ponadto w kwestii budownictwa sakralnego stwierdzili, Ze nie wydawali pozwolen na
budowe nowych koécioléw, jedynie pozwalali na odbudowe zniszczonych (AAN, UdsW, 127/82, Protokdt z obrad
popotudniowych w dniu 5 grudnia 1969 r., k. 50). Komisja do spraw Ko$cielnych przy Czeskiej Radzie Narodowej
przestata faktycznie istnie¢ w okresie postyczniowym (ibidem, Skrét protokotu z obrad popotudniowych w dniu
5 grudnia 1969 r., k. 24-29; AAN, UdsW, 136/6, Skrot protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II czes¢ spotka-
nia, k. 24-26; AAN, UdsW, 127/82, Protokot z obrad popotudniowych w dniu 5 grudnia 1969 r., k. 48-57; AAN,
UdsW, 136/6, Skrot protokotu z obrad popotudniowych w dniu 5 grudnia 1969 ., k. 54-56; AAN, UdsW, 127/82,
Protokot z drugiej czesci obrad w dniu 4 grudnia 1969 r., k. 48-52).

% AAN, UdsW, 127/82, Skrét protokotu z obrad w dniu 4 grudnia 1969 r. II czes$¢ spotkania, k. 29.

19 Ibidem, Protokot z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 58-62.
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Hruzy aparat wykonawczy nalezy umiedzynarodowic i nie dopusci¢ do rozbicia ChKP.
Stanowisko Polski przedstawil Aleksander Skarzynski, ktory potwierdzit rozmowy na
temat tej organizacji z Wegrami. Polska byta przeciwna szybkim i radykalnym zmia-
nom personalnym w tym ruchu. Uwazala, Ze winny by¢ one przeprowadzone z rozwa-
g3, bez pospiechu, a przede wszystkim musza by¢ wynikiem oddziatywania towarzyszy
czechostowackich na Ondre i Hromadke. Polska w tej sprawie chciala zwotania narady
kierownikéw urzedow wyznaniowych krajoéw socjalistycznych w Warszawie, by usta-
li¢ wspdlne stanowisko wobec ChKP, podzial zadan i przedstawi¢ robocze wnioski do
aprobaty kierownictw politycznych. Zwrdcita tez uwage na koniecznos¢ - o co od dawna
zabiegata - umiedzynarodowienia wtadz ChKP''. Postulowano powrdt ChKP do pier-
wotnych zalozen, czyli propagowania na arenie miedzynarodowej pokojowej polityki
krajow socjalistycznych. W tej sprawie zaplanowano zwotanie w styczniu 1970 r. narady
pracownikow urzeddw do spraw wyznan krajow socjalistycznych, ktéra powinna zakon-
czy¢ sie wspolnymi uzgodnieniami, zaakceptowanymi przez kierownictwa partii. Obie
strony deklarowaly che¢ ujednolicenia stanowiska i odpowiedniego podzialu zadan'®.
Zwrocono tez uwage na potrzebe koordynacji stanowisk nie tylko w sprawach ChKP,
lecz takze w kwestii wspélnych dziatan wobec central wyznaniowych, m.in. Swiatowej
Rady Kosciotéw. Stwierdzono na przykladzie Czechostowaciji, ze w dzialalnosci antyso-
cjalistycznej Koscioly odgrywaja coraz powazniejsza role, co obliguje do czestszych kon-
sultacji. Strony wyrazily potrzebe czestych wspoélnych spotkan roboczych!'®. Ustalono,
ze kraj wystepujacy z inicjatywa spotkania winien wcze$niej przedstawi¢ wlasne pro-
pozycje oraz ustali¢ wage i kolejnos¢ omawiania spraw. Strony uznaly, ze ,sytuacja
kryzysowa w ChKP ujawnita w calej ostrosci brak koordynacji i wspétpracy Urzedow
do spraw Wyznan w tym zakresie” oraz nadmiar zywiotowo$ci'®.

Skarzynski przedstawil réwniez polskie stanowisko co do BKK. Wedlug niego
»Polska sprzeciwia si¢ potaczeniu Berlinskiej Konferencji z Chrzescijafiskg Konferencja
Pokojows, gdyz jej zdaniem wielowyznaniowo$¢ doprowadzitaby do zbyt duzego eks-
ponowania roéznic teologiczno-dogmatycznych kosztem pracy na rzecz pokoju”. Byt tez
przeciwny prosbie NRD o angazowanie w BKK dziataczy katolickich z Polski. Czesi
uznali ide¢ polaczenia ChKP z BKK za celowa z uwagi na szerszg dzigki temu repre-
zentacje na arenie miedzynarodowej'®. Ponadto poinformowano czeskich komunistow
o inicjatywie episkopatu polskiego w sprawie stabilizacji administracji koscielnej na
ziemiach zachodnich'®.

1! Ibidem, Skrét protokotu z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 30-32; AAN, UdsW, 136/6, Skrot protokotu z dnia
6 grudnia 1969 r., k. 80-82; ibidem, Protokol z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 58-62.

192 Ibidem.

193 Ibidem.

1 Homola poinformowal, ze jego przyjazd byt omawiany przez organy partyjne Stowacji i nastapit po decyzji
ministra kultury CSRS (ibidem, Skrét protokotu z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 30-33; AAN, UdsW, 136/6, Skrét pro-
tokotu z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 30; AAN, UdsW, sygn., k. 127/82, Protokét z dnia 6 grudnia 1969 ., k. 58-63).

1% AAN, UdsW, 127/82, Skrot protokotu z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 30-31; ibidem, 136/6, Skrot protokotu
z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 80-83.

1% AAN, UdsW, 127/82, Skrét protokotu z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 30-33; ibidem 136/6, Skrot protokotu
z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 80-83; ibidem 127/82, Protokét z dnia 6 grudnia 1969 r., k. 58-63.
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Czechéw interesowaly takze informacje o polskim episkopacie, jego liczebnosci i cze-
stotliwo$ci kontaktow wladz panistwowych z hierarchia koscielng. Polscy wyznaniowcy
udzielili im na powyzsze pytania szczegétowych informacji'””.

Do kolejnego spotkania przedstawicieli resortéw wyznaniowych Polski

NIy

i Czechostowacji doszlo 1-3 czerwca 1971 r. w miejscowosci Dobfi$ pod Praga'®. Jego
zasadniczym tematem byly rozmowy, ktore podjat rzad CSRS z Watykanem jesienia
1970 i w marcu 1971 r. Kwestie te referowali: Karel Hruza, Karel Homola i FrantiSek
Cinoldr. Polscy urzednicy byli zainteresowani kulisami rozméw oraz ich efektami,
gdyz wladze w Warszawie, podobnie jak komunisci rzadzacy w innych panstwach
socjalistycznych, zastanawialy si¢ nad wznowieniem relacji z Watykanem. Od stro-
ny czechostowackiej Polacy dowiedzieli sig, ze celem rozméw byly wzajemne wyson-
dowanie stanowisk oraz kwestie personalne zwigzane z obsada rzadcéw diecezji. Ich
zdaniem Watykan dazyt do tego, ,,aby we wszystkich 13 diecezjach czechostowackich
ustanowi¢ biskupow rezydencjalnych”. W trzech diecezjach, w ktorych byli biskupi,
chciat mianowa¢ sufraganéw z prawem nastepstwa'®. Innymi tematami poruszanymi
przez Watykan byly sprawy dzialalnosci zakonéw w CSRS oraz wolnos¢ prasy i wydaw-
nictw katolickich. Dostojnicy watykanscy domagali si¢ uznania dzialalno$ci zakonow
meskich i rozszerzenia uprawnien zakonéw zenskich. Komunisci z Czechostowacji nie
podjeli tych tematéw. Skoncentrowali si¢ na wytknieciu wrogosci Watykanu wobec
Czechostowacji oraz popieraniu przez Stolice Apostolska politycznej dziatalnosci emigra-

W odpowiedzi ustyszeli, ze: ,,Od wielu lat liczba cztonkéw episkopatu waha si¢ w granicach 65-70. Diecezji
jest 25. Obecnie jest jedna diecezja bez biskupa. Mamy pewng ilo$¢ takich diecezji, gdzie sa tylko administratorzy
apostolscy lub wikariusze generalni. Kontakty miedzy panstwem a episkopatem faktycznie nie istnieja. Pewne
natomiast kontakty mamy z sekretarzem episkopatu bp. Dabrowskim - orionista — ktory przez wiele lat byt bliskim
wspotpracownikiem Z[ygmunta] Choromanskiego. Ponadto przewodniczacy Prezydiow WRN odbywaja spotka-
nia z biskupami, ktérych majg na swoim terenie. Robocze kontakty, gléwnie z odpowiedzialnymi pracownikami
kurii i kanclerzami, maja kierownicy Wydzialéw do spraw Wyznan. Konferencja episkopatu nie informuje wladz
panstwowych o swoich uchwatach, »chyba ze jest to w ich interesie«. Niekiedy Wyszyniski zwraca sie do wladz
(gléwnie do premiera) na podstawie specjalnej uchwaly episkopatu” (AAN, UdsW, 127/82, Protokot z drugiej
czeséci obrad w dniu 4 grudnia 1969 r., k. 46).

1% Strong polska reprezentowali dyrektor Urzedu do spraw Wyznan Aleksander Skarzynski oraz starszy instruk-
tor Wydzialu Administracyjnego KC PZPR M. Szydlowski, naczelnik Wydzialu w Urzedzie do spraw Wyznan
Kazimierz Leé$niewski i st. radca w tym urzedzie - Jerzy Janitz. Po stronie czechostowackiej uczestniczyli: kierownik
Sekretariatu do spraw Koscielnych przy Wicepremierze CSRS - Karel Hruza, dyrektor Sekretariatu do spraw Kos-
cielnych przy Ministerstwie Kultury Czeskiej Republiki Socjalistycznej — J. Miksa, dyrektor Sekretariatu do spraw
Koscielnych przy Ministerstwie Kultury Stowackiej Republiki Socjalistycznej — Karel Homola, pracownik Komitetu
Centralnego KPC - Frantisek Cinoldr oraz pracownicy czeskiego Sekretariatu do spraw Koscielnych - L. Krasek
i Kope¢ka (AAN, UdsW, 127/83, Notatka z informacji udzielonych przez czechostowackie wladze wyznaniowe,
k. 1-12).

' Na czele delegacji watykanskiej stal kierownik Rady do spraw Publicznych Kosciola Agostino Casaroli.
Towarzyszyli mu dwaj pracownicy Rady: radca nuncjatury Gionanni Cheli i audytor nuncjatury Angelo Sodano.
Pierwsze rozmowy dyplomatyczne na tak wysokim szczeblu podjeto jesienig 1970 r. w Rzymie. Dla Watykanu
zasadniczym celem bylo uzyskanie od komunistycznych wladz Czechostowacji zgody na obsade wakujacych stolic
biskupich. Komuniéci z Czechostowacji nie podjeli w Rzymie dyskusji nad kandydaturami zgloszonymi przez
Watykan. Chcieli, aby byli to kandydaci lojalni wobec wladz i nastawieni pozytywnie do rzeczywistosci spoteczno-
-politycznej kraju. Rozmawiano o tym trzy dni, lecz bez rezultatu (ibidem, Notatka z informacji udzielonych przez
czechostowackie wladze wyznaniowe, k. 1-2; AAN, UdsW, 136/6, Notatka z informacji udzielonych przez czecho-
stowackie wladze wyznaniowe polskim wiadzom wyznaniowym w czerwcu r. 1971, k. 25-36).
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cji czeskiej i stowackiej''’. Czesi poinformowali Polakéw, ze nie zgodzili si¢ na propozycje
Watykanu, aby nalezace do arcybiskupstwa wroclawskiego Zaolzie wiaczy¢ czasowo do die-
cezji Olomuniec'". Nastepne - jak informowali - rozmowy z Watykanem odbyli w marcu
1971 r. w Pradze'?. Z notatki sporzadzonej przez polskiego protokolanta dowiadujemy sie,
ze w opinii komunistéw czechostowackich Agostino Casaroli, ktérego zreszta w Pradze
oczekiwano, nie przyjechal, poniewaz nie chcial powtdrzy¢ fiaska rozméw moskiewskich,
»upowaznil natomiast delegacje do o$wiadczenia, Ze przyjedzie do Pragi, gdy porozumie-
nie dojdzie do skutku, celem podpisania odpowiedniego ukiadu”. Relacjonujac kwestie
obsady wakujacych diecezji w Czechostowacji, urzednicy wyznaniowi podkreslali swoje
wymagania i nieustepliwo$¢ co do lojalnej postawy wobec panstwa kandydatéw na bisku-
péw. Komunisci zgadzali si¢ tylko na jednoznacznie pozytywnych dla nich kandydatow.
W zwigzku z tym gdy doszto do typowania konkretnych oséb, nie byto juz konsensusu.
Spor toczyl sie tez wokot administratora apostolskiego diecezji Trnawa — prafata Juliusa
Gabri$a. Wyznaniowcy z Czechostowacji nie ukrywali przed Polakami, Ze nie chcg przy-
sparza¢ sobie dodatkowego klopotu za sprawa poszerzenia lokalnego episkopatu'®. Doszlo
réwniez - o czym zakomunikowali — do ostrego sporu, gdy strona watykanska podniosta
sprawe braku swobody dziatalno$ci Kosciota w CSRS i domagata si¢ wolnosci w zarzadza-
niu diecezjami, dysponowania duchowienstwem, publikowania literatury religijnej i kate-
chizacji niezaleznej od nauki religii w szkotach. Zarzucata réwniez czeskim komunistom
proby rozbijania Kosciota oraz zmuszania ksiezy do wspolpracy ideologicznej w ruchu
tzw. ksiezy pokoju. Te zarzuty strona czechostowacka odparta stanowczo - powolata sie
na nienaruszalno$¢ suwerennego wlasnego prawa i sama oskarzyta Watykan o popieranie
elementdw reakcyjnych'*. Odrzucila takze propozycje delegacji watykanskiej dotyczaca
przyjazdu wystannika Stolicy Apostolskiej w celu kanonicznego sprawdzenia kandydatow
do sakry biskupiej. Komunisci z Pragi byli przekonani, ze Watykan zlecit kard. Franzowi
Konigowi przeprowadzenie kanonicznej wizytacji diecezji w CSRS. Dlatego starali sie
do tego nie dopusci¢. Konkludujac swojg ocene rozmoéw z Watykanem, wyznaniowcy
z Czechoslowacji twierdzili, ze ,,Rozmowy praskie zakonczyly sie w atmosferze raczej
napietej”. Ich zdaniem Watykan mial mylng ocene sytuacji w tym kraju'®.

Na prosbe Aleksandra Skarzynskiego przedstawiciele pionu wyznaniowego
z Czechostowacji w trakcie spotkania scharakteryzowali wystannikéw watykanskich
do rozméw z panstwami bloku wschodniego. Casaroli - zdaniem Hruzy - ,,jest bliskim,
zaufanym czlowiekiem Pawta VI, dba o ludzkie potrzeby papieza, ktore doskonale zna.
»Jest szara eminencja Watykanu«. Reprezentuje on nie bez podstaw tzw. »nowy kurs«
w polityce Watykanu wobec krajow socjalistycznych. Jest dyplomatg wysokiej klasy. Mowi

10 AAN, UdsW, 127/83, Notatka z informacji udzielonych przez czechostowackie wtadze wyznaniowe, k. 3.

" Ibidem, k. 1-2.

112 W skfad delegacji Watykanu weszli: radca Rady do spraw Publicznych Kosciola Giovanni Cheli jako prze-
wodniczgcy, audytor tejze rady Gabriel Montalvo oraz duchowny stowacki (z paszportem USA) ks. Bukowski
(ibidem, k. 4).

13 Ibidem.

"4 Ibidem, k. 5.

' Ibidem, k. 6.
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jedynie to, co chce powiedzie¢, w sposob bezposredni, z reguly ujmujacy. Nie denerwuje
sie w trakcie rozmdw i unika niepotrzebnych napie¢ w rokowaniach. Jest pewny siebie,
wiele istotnych spraw zalatwia od reki, bez uzgodnienia, co $wiadczy o jego mocnej
pozycji w Watykanie™'¢. Wedlug czechostowackich urzednikéw w kontaktach bezpo-
$rednich, w Zyciu prywatno-towarzyskim jest cztowiekiem bezposrednim, ,,bez zadnych
nawykow hierarchicznych czy uprzedzen wobec ludzi z »nizszych«klas spotecznych™".
Gorsza opini¢ wystawili Giovanniemu Chelemu, ktory ,,reprezentuje w sposob widoczny
»drugi garnitur« funkcjonariuszy watykanskich. Jest niewatpliwie zdolnym realizatorem
wytycznych swego szefa Casarolego. Stosunkowo tatwo jednak unosi si¢ w dyskusji. Ma
tendencje do formutowania mysli w sposob krancowy, z typowym wloskim temperamen-
tem. W polityce Watykanu wobec krajow socjalistycznych reprezentuje raczej stanowisko
centrystéw. Cheli ma upodobania $wieckie i lubi si¢ nimi popisywa¢. Chetnie rozpra-
wia o alpinizmie. W Pradze odwiedzaty go pickne, mlode i dobrze ubrane kobiety™".

Na tym spotkaniu przedstawiciele UdsW podzielili si¢ swoimi uwagami na temat
polsko-watykanskich rozmoéw. Komunistéw czechostowackich szczegélnie intereso-
walo, co mozna odczytaé z notatek z dyskusji na ten temat, jak daleko polskie wiadze
»zamierzajg pdjs$¢ na ustepstwa wobec Kosciota rzymskokatolickiego, gdzie znajduje sie
[polska — D.Z.] ewentualna »druga linia« zadan i postulatéw pod adresem Watykanu™*.
Zdaniem przedstawiciela Czechostowacji (Homoli) ,,gdyby nie pogrudniowa sytuacja
w Polsce, aktualnie w Czechostowacji ruch ksiezy pokoju przybralby juz formy orga-
nizacyjne i zrzeszalby okoto 1200 duchownych”. W czasie dyskusji o ruchu czechosto-
wackich ksiezy pokoju Homola wyjasnil zwiazek miedzy sytuacja w Polsce po grudniu
1970 r. a sprawg rozwoju ruchu ksiezy w Czechostowaciji: ,Nasi towarzysze otrzymali
informacje, ze zorganizowanie ruchu ksiezy mialoby nie najlepszy wptyw na sytuacje
w Polsce”. Takze na tym spotkaniu urzednicy wyznaniowi z CSRS pytali o ksiezy dzia-
tajacych w Zrzeszeniu Katolikéw Caritas, ich relacje z polska hierarchig koscielng oraz
o kwestie przyjazdu Pawta VI do Polski'*.

Przedstawiciele Czechoslowacji zreferowali takze dwczesna polityke wyznaniowa,
jaka prowadzili na swych ziemiach. Z ich punktu widzenia ta sytuacja przedstawiata si¢
optymistycznie, gdyz sprawy wyznaniowe nie stanowily juz powaznego problemu ani
w plaszczyznie politycznej, ani regionalnej. Wynikalo to z dziatan podjetych po 1968 r.
w trakcie unikania ,zorganizowanego zainteresowania wierzacych” i wymuszania na

116 Karel Hruza znal Casarolego od 12 lat, a od 10 prowadzit z nim rokowania. Opowiedzial rowniez nastepu-
jace zdarzenie. Sowieccy towarzysze poprosili go, aby przez Casarolego zalatwil Adzubejowi kontakt z papiezem.
Casaroli przedstawil mu nastepujaca propozycje: ,, Adzubej jako czlowiek pidra z pewnoscig zechce obejrze¢ zbiory
Biblioteki Watykanskiej, w tym samym czasie papiez zajdzie do Biblioteki po ksigzke” Umiat tez w trakcie trudnych
rokowan roztadowywa¢ napiecia, np. w czasie negocjacji z Czechostowacja w roku 1970, gdy ,,Cheli zdenerwowat
sie i zaczal prawi¢ impertynencje, Casaroli natychmiast przejal inicjatywe w rokowaniach i roztadowat napiecie”
Zajmowal sie tez pracg duszpasterska z trudng mtodziezg z nizin spolecznych, bezdomnymi dzie¢mi z Sycylii oraz
kapelanig w mlodziezowym domu poprawczym w Rzymie (ibidem, k. 6-7).

W7 Ibidem, k. 7.

18 Ibidem, k. 7-8.

" Ibidem, k. 8.

120 Ibidem.
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wszystkich Ko$ciotach przyjecia niepodwazalnosci ,,podstawowych przepisow prawa
panstwa socjalistycznego w sferze wyznaniowej”. Z wypowiedzi czechostowackich
urzednikéw wynikalo, Ze nie sg zainteresowani wlaczeniem Kosciola katolickiego do
ich systemu spolecznego ani pozwoleniem mu na dzialalno$¢ spofeczna, nawet w duchu
posoborowej aktywizacji. Wyjatkiem od tej reguly byl kontrolowany przez nich ruch
ksiezy pokoju'?".

W czasie spotkania poruszono takze problem zwigzany z obrzadkiem greckokatolic-
kim i sprawe zakondw. Kwestia grekokatolikow dla polskich wiadz nie istniala, ponie-
waz od 1946 r. ten Kosciot byl zdelegalizowany, w Czechostowacji zas wladze dazyty
do wyeliminowania ze stanowisk w tym Kosciele 0s6b nastawionych nacjonalistycznie
oraz domagaly si¢ od niego prosocjalistycznej lojalno$ci'**. Nasi poludniowi sasiedzi
potwierdzili, ze w Czechostowacji dziatalnos¢ grekokatolikow jest juz historycznie
przesadzona. Wladze panstwowe traktowaly kaptanow zakonnych jak zwyktych ksie-
zy i ignorowaly ich przynalezno$¢ zakonng. Komunisci dazyli - jak to okreslili - ,,do
produktywizacji zakonnic poza Ko$ciotem oraz do tego, aby wybor prowincjatek byt
aprobowanym przez pafistwo”'?. Pytani o szkolnictwo wyznaniowe, stwierdzili, ze
ma ono charakter panstwowy i obejmuje siedem szkét dla duchowienstwa, w tym dwa
samodzielne katolickie wydziaty teologiczne, odlaczone w 1948 r. od wyzszych uczelni.
Po 1968 r. przeprowadzono w nich czystki personalne, dzigki czemu ,,0siagnigto pozy-
tywna konsolidacje grona profesorskiego”. Wedtug opinii delegatéw z Czechostowaciji
»Istotny wplyw na dobrg sytuacje grona profesorskiego miat fakt, ze grono to w okre-
sie lat 1967-1968 bylo ostro krytykowane przez elementy reakcyjne, rewizjonistyczne
i podopiecznych alumnéw”. Wtadze podjety tez dziatania majace na celu skuteczne
oddzialywanie na postawe ideowo-polityczng alumnéw, ktérych nie bylo jednak wielu,
gdyz naptyw kandydatéw do stanu duchownego w Czechach byt znikomy. Na Stowacji
bylo ich znacznie wiecej i tam (w przeciwienstwie do Czech) obowiazywaly ogranicze-
nia w przyjmowaniu na studia teologiczne.

Polskich rozméwcow interesowaly réwniez rozwigzania u naszych potudniowych
sasiadow dotyczace nauki religii i budownictwa sakralnego. Byly to sprawy dla komu-
nistéw znad Wisly trudne, dlatego chcieli wiedzie¢, jak je rozwigzano w innych krajach.
Dowiedzieli sie, Ze religii nadal naucza si¢ w szkotach, a na poczatku lat siedemdzie-
sigtych uczeszczalo na nig w Czechach 23 proc. miodziezy szkolnej, na Stowacji za$
63 proc.'** W sprawie budownictwa koscielnego w Czechostowacji prowadzono polityke
restrykcyjna, czego wyrazem bylo pozwolenie na budowe zaledwie 12 obiektéw sakral-

12! Po zawirowaniach z czaséw Praskiej Wiosny na nowo go zreorganizowano. Ksieza nalezacy do niego bez
probleméw zaakceptowali program ruchu. Jedynie czg$¢ miata obiekcje co do niektérych jego liderow. Wrogi
stosunek przejawiali ordynariusze i duchowni postuszni Stolicy Apostolskiej. Komunisci dazyli do tego, aby nowa
organizacja objeta jedna trzecig duchowienstwa, czyli 1200 ksiezy. Wedtug ich rozeznania gotowych do wstapienia
do niej byto od 30 do 40 proc. wszystkich katolickich duchownych CSRS (ibidem, k. 9).

122 Ibidem.

123 Pytani przez polskich urzednikéw wyznaniowych o liczbe zakonnic zatrudnionych w panstwowej stuzbie
zdrowia, odpowiedzieli, ze na 9000 zakonnic w panstwowej stuzbie zdrowia pracowato wéwczas 1200 (ibidem,
k. 9-10).

121 W czerwcu 1968 1. wzrost w Czechach wynosil zaledwie 7 0s6b (ibidem, k. 10).
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nych i anulowanie 56 zezwolen (w tym 45 na Slowacji) wydanych w 1968 r. Dotyczylo
to nawet juz rozpoczetych budow'®.

Polacy byli tez zainteresowani rozwigzaniami czechostowackimi dotyczacymi dzia-
talnosci w strukturach panstwa socjalistycznego Partii Ludowej oraz Kosciotéw nie-
katolickich, zwlaszcza po 1968 r. Poinformowano ich, ze partia wraz z powrotem do
wladzy ks. Josefa Plojhara stala si¢ bardziej prokomunistyczna. W kwestii drugiego
zagadnienia uslyszeli, ze ,wyznania nierzymskokatolickie s3 w dobrych stosunkach
z panstwem”. Jak podkreslono: ,, Polityka wyznaniowa CSRS wobec tak zwanych mniej-
szo$ci wyznaniowych preferuje pozytywne bodzce polityczne, stara sie uwzglednia¢
potrzeby wiernych, a nie potrzeby Ko$ciotow™*. Na koniec spotkania poruszono kwestie¢
nielegalnego w obu krajach wyznania $wiadkow Jehowy. Starano si¢ znalez¢ sposéb na
rozwigzanie tego problemu, gdyz podejmowane dotychczas dziatania administracyjne
i represyjne wobec tej sekty nie przynosily oczekiwanych efektéw'.

Ostatnie spotkanie przedstawicieli resortéw wyznaniowych Polski i Czechostowacji
odbylo si¢ w lutym 1989 r."”® Tradycyjnie na poczatku obie strony poinformowa-
ty si¢ wzajemnie o sytuacji wyznaniowej w swoich krajach. Kwesti¢ polska przed-
stawiali z UdsW PRL minister Wladystaw Loranc i Edward Kotowski, sytuacje
w Czechostowacji — Vladimir Janki i FrantiSek Cinoldr. W czasie obrad sporo czasu
poswiecono polityce Watykanu. W dyskusji zwrdcono uwage, ze Kosciot katolicki skon-
centrowal sie na tzw. Trzecim Swiecie. Jank przekazal Polakom informacje o ostatnich
rozmowach Pragi z Watykanem, ktdre w jego opinii sprowadzily sie do ,,walki o model
zycia spoleczenstwa socjalistycznego”. W swej analizie podkreélil, Ze Watykan ,,chciat
zbudowaé w Czechostowacji model Kosciota oparty na do§wiadczeniach polskich,
stworzy¢ koscielna opozycje jako mocna site spoteczng, wymierzong przeciw panstwu
socjalistycznemu. Jednocze$nie zaznaczyl: »My tez mamy sw6j model odpowiadajg-
cy przebudowie i nowemu mysleniu, dalszej perspektywy. Zaklada on, ze beda nadal
wierzacy, ze przekreslenie myslenia religijnego jest procesem bardzo dlugotrwalym;
upraszczajac — proces przebudowy trzeba robi¢ razem z wierzacymi. W tym miesci sie
tez istnienie Ko$cioléw, w tym Kosciota rzymskokatolickiego. Chodzi o to, by znalazty
one swe miejsce w tym procesie. Takie sily sa, zwlaszcza w ruchu ‘Pacem in terris’«. Ale
sity temu przeciwne uderzajg na alarm™?. Wedlug czeskich komunistow wrogie im
sity znajduja si¢ gléwnie w Ko$ciele rzymskokatolickim, ,jednym z gtéwnych o$rodkéw
propagandy antyczechostowackiej w skali §wiatowej”. Tak jak w poprzednich dekadach,
sprawa nawigzania dobrych relacji z Watykanem rozbijala si¢ o nominacje na wakujace

12 W wyniku takiej polityki odnotowano 16 nielegalnych budéw. Na Stowacji bylo zgloszonych 86 wnioskow
o budowe nowych kosciotéw. Niektére pochodzily z lat pieé¢dziesiatych (ibidem, k. 11).

12 Jeden z ewangelickich pastoréw okreslit polityke wladz wobec nich nastgpujaco: ,,Panstwo chce nas do
szczetu wymodli¢. W tym celu daje nam nawet przydzial kadzidla. Natomiast wszystkiego innego nam sie zabra-
nia” (ibidem).

' Whadze Czechostowacji zamierzaly zalegalizowaé wyznanie §wiadkow Jehowy (ibidem).

128 W rozmowach 9 I 1989 r. wzieli udziat: Jankd, Cinoldr, Valek, minister Loranc, dyrektor generalny Merker
oraz Kotowski, Rydlewski, Pijewski (AAN, UdsW, 128/113, Rozmowy w Urzedzie do spraw Wyznan z delegacja
czechostowacka, 9 11 1989 r., k. 62).

' Ibidem.
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biskupstwa w Czechostowacji. Jank zaznaczyl, ze wladze Czechostowacji chcg norma-
lizacji, ,ale przy zalozeniu wspodtpracy Kosciota z panstwem socjalistycznym, w kto-
rym - i nigdzie indziej — bedzie on zyl. Kosciol w swej dzialalno$ci pastoralnej i innej
powinien to uwzglednia¢, takze w sprawach personalnych. Na stanowiskach kierow-
niczych powinni wigc by¢ ludzie, ktorzy bedg mie¢ dobre stosunki z komunizmem™'*.
O impas w rozmowach komunisci oskarzali papieza Jana Pawla II, ktdry ,,nie pozwala
a priori na zaden kompromis, wyklucza wszystkich postepowych ksiezy wlacznie z czton-
kami »Pacem in terris« z kandydatéw na biskupéw™"'. Zasygnalizowano tez problem
tajnego Kosciofa, ktory dazyt do wywalczenia niezaleznosci od panstwa.

Na spotkaniu podjeto ponownie kwesti¢ polityki wobec zakonéw. U potudniowego
sasiada nie zmienila si¢ ona od lat pie¢dziesiatych, kiedy komunisci rozwigzali zakony
iklasztory, zwlaszcza meskie, pod pretekstem oskarzen o dzialalno$¢ antysocjalistycz-
ng. Pozostawili tylko nieliczne zakony zenskie — pozbawione osobowosci prawnej — do
pracy w koscielnych domach opieki nad starymi ksiezmi i zakonnicami, u biskupéw
i wikariuszy kapitulnych (jako stuzbe domowa). Zakonnice pracowatly przy produkcji
dewocjonaliow i w panstwowych zakladach opieki spolecznej. Akceptowano ich status
organizacji miedzynarodowych i pozwalano na kontakty ze swoimi centralami poza gra-
nicami kraju (np. udzial w kapitutach). Paszporty wydawano jednak selektywnie. Zakony
pozbawiono prowadzenia nowicjatow, tak ze srednia wieku zakonnic stale rosta'*2.

Tematem spotkania byty takze sprawy obrzadku greckokatolickiego w Czechostowacji
i przygotowan do obchodéw 1000-lecia chrztu Rusi. Szef wyznaniowcéw z Pragi, Jankd,
podzielit si¢ wiadomosciami o trudno$ciach, z jakimi borykaly sie wladze w relacjach
z tym Kosciotem, szczegdlnie z bp. Janem Hirka, ktéry pozostawatl ,,pod wplywa-
mi Watykanu”. Méwil tez o akeji petycyjnej domagajacej si¢ zwrotu majatku tegoz
Ko$ciota'®. Poruszyl zarazem sprawy reform spoleczno-politycznych zachodzacych
w kraju, zmiang stosunku wladz do Ko$ciola katolickiego oraz kwestie religii w szkole.

W wypowiedziach czeskich i stowackich urzednikéw wyznaniowych trudno jeszcze
dostrzec zmiany spoleczno-polityczne, ktére powoli zachodzily w bloku wschodnim. Zaczeli
oni jednak zauwazac role, jakg odgrywaty Koscioty w ksztaltowaniu czlowieka, zwlaszcza
w sferze duchowej, i byli bardziej sklonni zagwarantowa¢ im wigksze prawa. Priorytetem
dla nich stafa si¢ teraz praca z duchownymi, a nie nadzér nad Kosciotem. Byli przekonani,
ze wiekszo$¢ duchownych uznaje polityke wyznaniowa pafistwa. Jako sukces swojej polityki
wyznaniowej podali dziatalno$¢ ChKP w 90 krajach $wiata. Zalili sig, ze politycy zachodni
w czasie wizyty w Pradze, np. Helmut Kohl, spotkali si¢ z kard. Franti$kiem Tomaskiem

130 Ibidem, k. 62-65.

131 Komunis$ci wystawili szesciu kandydatow na biskupow (ibidem, k. 65-66).

132 Czlonkinie trzech zakonow zenskich pracowaly jeszcze tylko w dwoch miejscowosciach na Stowacji w pan-
stwowej stuzbie zdrowia (ibidem, k. 67).

133 Wedlug niego postawa innych biskupéw nie budzita zastrzezen. Byla pozytywna wobec panstwa. W kwe-
stii obchodéw 1000-lecia chrztu Rusi nie zanotowano zadnych probleméw. Na tym spotkaniu urzednicy pionu
wyznaniowego z Pragi po raz kolejny poinformowali urzednikéw wyznaniowych PRL, ze ,W Czechostowacji
jest 18 réznych Ko$ciolow i zwigzkéw wyznaniowych, ale Koéciol rzymskokatolicki wraz z greckokatolickim jest
jedynym, ktéry ma centrale za granicg. Diecezja olomuniecka ma 700 parafii (500 ksiezy, druga co do wielko$ci na
$wiecie). Biskup tam to jest kto$ i nie moze to by¢ dla nas obojetne, kto nim jest” (ibidem, k. 64-65).
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i wezwali go do wytrwalosci w walce z komunizmem. Nie mogli zaakceptowaé zmiany
postawy Watykanu w sprawie nominacji na brakujace biskupstwa. Stolica Apostolska
wysuwala bowiem na nie osoby, ktére komunisci skazali w czasach stalinowskich na wie-
loletnie wiezienia pod zarzutem zdrady kraju'**. Wcigz podkreslali walke ,,przeciwko nad-
uzywaniu religii do celéw politycznych” oraz potrzebe kontaktéw aparatu wyznaniowego
w wojewddztwach i powiatach z duchowienstwem i informowania go o polityce rzadu'®.

ZAKONCZENIE

Nawspomnianych spotkaniach urzednicy pionéw wyznaniowych z Polski i Czechostowacji
dzielili si¢ do$wiadczeniami. Omawiali sprawy Kosciota katolickiego, Watykanu, Ko$ciotéw
mniejszosciowych, grekokatolikow. Debatowali na temat metod walki z religia i postepowa-
nia wobec Kosciolow, ktore stosowali w obu krajach. Méwili o sektach, m.in. o $wiadkach
Jehowy. Przesytali sobie dokumenty i materiaty zwigzane z polityka wyznaniowa.

Trudno dzi$, na podstawie poczatkowych badan, stwierdzi¢, czy te spotkania przeto-
zyly si¢ na konkretne dziatania wladz komunistycznych w obu krajach wobec Kosciotéw
i zwigzkéw wyznaniowych. Wymaga to dalszych, poglebionych analiz.
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Robocze spotkania pionéw wyznaniowych PRL i CSRS
(zarys probleméw)

\/\]spélpraca przedstawicieli pionéw wyznaniowych administracji rzagdowej PRL
i CSRS miata na celu wymiane informacji, dos§wiadczen oraz konsultacje w kwestiach
wyznaniowych. Jedng z jej form byly wspolne spotkania i narady. Inicjatorem tych kon-
sultacji byta strona czechostowacka, zabiegata o nie przez kilka lat. Pierwsze z nich - son-
dazowe - odbylo sie w 1957 r. Do tego czasu nie bylo zgody na takie konsultacje wyzszych
czynnikéw partyjnych i rzagdowych PRL. Podejmujac wspotprace, obie strony ustality
jej istote i cel. Byly to spotkania prowadzone na ,,odpowiednim szczeblu” z okreslo-
nym skladem uczestnikéw, majacych stosowne upowaznienia od swoich zwierzchni-
kéw. Tematyka rozmoéw bylta uzgadniana wczedniej, ich wyniki za$ mialy charakter
ustalen, przedstawianych nastepnie do akceptacji kierownictwa partyjno-rzadowego
PRL i CSRS. Obie strony dzielity sie doswiadczeniem w planowaniu i realizacji dzialan
wobec Ko$ciotéw, a szczegdlnie Kosciota katolickiego, oraz informowaty si¢ wzajem-
nie o biezacych poczynaniach w polityce wyznaniowej. Wymienialy si¢ dokumentami
i materiatami na ten temat. Niniejszy artykul przestawia rowniez tematyke poruszana
podczas tych spotkan oraz ukazuje zakres wiedzy, jakg posiadali urzednicy wyznanio-
wi PRL i CSRS, zwlaszcza w kwestii Kosciota katolickiego. Jaki byt efekt tej wspotpracy
w polityce wyznaniowej, to postulat dalszych badan.

SLOWA KLUCZOWE
polityka wyznaniowa PRL, polityka wyznaniowa Czechostowackiej Republiki
Socjalistycznej (CSRS), Watykan, konferencje, Kosciét rzymskokatolicki,
Koscioty nierzymskokatolickie, Chrzescijanska Konferencja Pokojowa
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Working Meetings of the Religious Divisions of the Polish
People’s Republic and the Czechoslovak Socialist Republic.
Outline of Problems

The objective of cooperation between the representatives of religious divisions of the
government administration of the Polish People’s Republic (PPR) and the Czechoslovak
Socialist Republic (CSR) was the exchange of information and experiences, and con-
sultation on religious issues. One of its forms were joint meetings and consultation.
The initiator of this consultation was the Czechoslovak side which was striving for it
for a few years. The first one - sounding - took place in 1957. Until then, there was no
consent to such consultation of higher party and government circles of the PPR. Both
sides undertaking cooperation agreed on its essence and purpose. These were meetings
at the “right level” with a specific composition of participants, with appropriate autho-
risations from their superiors. The subject of the talks was agreed in advance, and their
results were in the nature of findings, then presented for acceptance to the party and
government leadership of the PPR and the CSR. Both sides shared their experience in
planning and implementing measures towards the Churches, especially the Catholic
Church, and informed each other about current activity in religious policy. They exchan-
ged documents and materials on the subject. This article also presents the subject matter
discussed during these meetings and shows the scope of knowledge of religious officials
of the PPR and the CSR, especially in the matter of the Catholic Church. The effect of
this cooperation in religious policy is the postulate of further research.
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