f ukasz Kaminski

Wtadza wobec opozycji
1976-1989

Proba analizy stosunku wladz PRL do ruchéw opozycyjnych lat 1976-1989
nie jest zadaniem latwym. Istniejgca literatura przedmiotu skupia sie przede
wszystkim na dzialalno$ci samych ugrupowan opozycyjnych'. Jedynym szerszym
opracowaniem na temat polityki kierownictwa Polskiej Zjednoczonej Partii Ro-
botniczej wobec dziatalnosci opozycyjnej jest ksigzka Andrzeja Paczkowskiego
o przygotowaniach obozu wladzy do wprowadzenia stanu wojennego?. Warto
zwrocié takze uwage na opublikowane opinie ekspertow Sejmowej Komisji Od-
powiedzialno$ci Konstytucyjnej® oraz na zapis dyskusji panelowych, ktére pro-
wadzono podczas konferencji w Jachrance (1997) i Miedzeszynie (1999)* Lepsza

I Zob. np. T. Bochwic, Narodziny i dzialalnos¢ Solidarnosci Oswiaty i Wychowania 1980-1989,
Warszawa 2000; K. Bondaryk, Niezaleine Zrzeszenie Studentéw w Bialymstoku w latach
1980-1981, Warszawa 2001; M. Bosacki, Podziemie w Cegielskim (NSZZ . Solidarnos¢” ZPM
H. Cegielski Poznan od 13 grudnia 1981 do 17 kwietnia 1989), Poznan 1996; A. Friszke, Opozycja
polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994; H. Glebocki, Studencki Komitet Solidarnosci w Kra-
kowie 1977-1980. Zarys dzialalnosci, Warszawa 1994; J. Holzer, ,,Solidarnos¢” 1980-1981. Gene-
za i historia, Warszawa 1990; J. Holzer, K. Leski, Solidarnos¢ w podziemiu, £.6dz 1990; R. Kowal-
czyk, Studenci °81, Warszawa 2000; A. Kupidtowski, Niezalezny Samorzqdny Zwigzek Zawodowy
Solidarnos¢ Region Bialystok w latach 1980-1981, Warszawa 2001; Z. Matusiewicz, Szczecin
1980-1981. Rewolucja ,,Solidarnosci”, Szczecin 1997; ]J.J. Lipski, KOR, Londyn 1983; W. Polak,
Najtrudniejsze egzaminy. Niezalezne Zrzeszenie Studentéw Uniwersytetu Mikolaja Kopernika na tle
wydarzer w kraju i regionie (1980-1982), Torun 2001; P Raina, Political opposition in Poland
1954-1977, London 1978; idem, Independent social movements in Poland, London 1981; T. So-
pel, Niezalezny ruch chlopski ,,Solidarnos¢” w Polsce potudniowo-wschodniej w latach 1980-1989,
Przemys§l 20005 S. Stefaniski [W. Sulejal, ,,Solidarnos¢” na Dolnym Slgsku, Wroctaw 1986; R. Ter-
lecki, Uniwersytet Latajgcy i Towarzystwo Kurséw Naukowych 1977-1981, Krakoéw—Rzeszow
2000; W. Wolski [A. Friszke], KOR. Ludzie — dzialania — idee, [b.m.w.] 1983; P. Zaremba, Mlodo-
polacy. Historia Ruchu Miodej Polski, Gdansk 2000; Z. Ztakowski, ,,Solidarnosc” olsztyriska w latach
1980-1981. Préba zestawienia faktw, Olsztyn 20005 A. Znamierowski, Zaciskanie pigsci. Rzecz
o ,Solidarnosci Walczgcej”, Paris 1988; R. Zuzowski, Komitet Samoobrony Spolecznej KOR. Stu-
dium dysydentyzmu i opozycji politycznej w Polsce, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1996; Z. Zwoz-
niak, Jak sig rodzila Solidarnos¢ Region Slgsko-Dgbrowski 198081, Warszawa 1990.

2 A. Paczkowski, Droga do ,,mniejszego zta”. Strategia i taktyka obozu wiadzy lipiec 1980 — stycze#
1982, Krakéw 2002.

3 O stanie wojennym w sejmowej Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej. Sprawozdanie Komi-
sji i wniosek mniejszosci wraz z ekspertyzami i opiniami historykéw, Warszawa 1997. Zob. tez: Sqd
nad autorami stanu wojennego, oprac. A. Karas, Warszawa 1993.

4 Wejdg nie wejdg. Polska 1980-1982. Wewngtrzny kryzys, migdzynarodowe wwarunkowania.
Konferencja w Jachrance, listopad 1997, Londyn 1999; Polska 1986-1989: koniec systemu. Mate-
rialy migdzynarodowej konferencji, Miedzeszyn, 21-23 X 1999, t. 2: Dyskusje, red. A. Paczkowski,
Warszawa 2002.
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sytuacja panuje w zakresie edycji dokumentéw. Czg$¢ z nich zawiera materiaty wy-
tworzone przez opozycje®, aczkolwiek ukazaly si¢ rowniez liczne edycje materia-
16w pochodzacych z akt PZPR i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych®. Wicksze za-
interesowanie badaczy, nie tylko historykéw, wzbudza okres demontazu systemu
komunistycznego w Polsce’. Ze wzgledu na nature tego procesu wiecej miejsca
w literaturze po$wigca si¢ na proby analizy sytuacji w obozie wladzy i ewolucji
jego polityki. O ile doéé¢ dobrze znamy spory ideowe wewngtrz opozycji (przede
wszystkim dlatego, ze toczone byly jawnie)?, o tyle dyskusje w kierownictwie par-
tii komunistycznej pozostaja w sferze spekulacji, jedyng pomoca s3 wspomnienia
dawnych dziataczy. Dlatego tez w chwili obecnej mozna odtworzy¢ przede wszyst-
kim ostateczny ksztalt polityki PZPR, trudnosci sprawia natomiast rekonstrukcja
procesu podejmowania decyzji i wszystkich rozwazanych wariantow.

Dodatkows trudnoscig jest fakt, iz proces niszczenia materialow archiwal-
nych, wytworzonych zaré6wno w strukturach partyjnych, jak i aparatu bezpie-
czefistwa, w najwickszym stopniu objat archiwalia wlasnie z okresu od polowy
lat siedemdziesigtych. Akta wojskowe, istotne zwlaszcza dla dekady lat osiem-
dziesigtych, pozostaja niedostepne ze wzgledu na rygorystyczne przestrzeganie
trzydziestoletniej karencji®. Dotychczas nie odnaleziono tak zasadniczych doku-
mentdw, jak akta normatywne MSW dotyczace zwalczania opozycji. Zapewne
nie zostaly one zniszczone, jednakze ich brak powaznie utrudnia formutowanie
sadow na temat dziatan SB przeciwko opozycji.

W ponizszym szkicu podjeto prébe odtworzenia zasadniczej ewolucji polity-
ki kierownictwa PZPR wobec opozycji w latach 1976-1989. Pominieto szczegd-
towa analize dzialan operacyjnych prowadzonych przez SB, a takze niuanse pro-

5 Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spolecznej ,,KOR”, wstep
i oprac. A. Jastrzebski, Warszawa-Londyn 1994; Z. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja demokra-
tyczna w Polsce 1976-1980. Wybdr dokumentéw, Warszawa 1994; NSZZ ,,Solidarnos¢” 1980-1981.
Podstawowe dokumenty. Kronika dzialalnosci. Bibliografia, red. B. Pasierb, Wroctaw 1990; Od trzy-
nastego do trzynastego, oprac. P. Spiski, Londyn 1983; Polskie Porozumienie Niepodlegtosciowe, Lon-
dyn 1989; Wybor Zrédel do historii Solidarnosci Oswiaty i Wychowania 1980-1989, oprac. J. Zurek,
Warszawa 2000. Zob. tez dokumenty wydawane w ramach serii ,,Archiwum Solidarnosci”.

¢ Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR (1976-1980), wybor, wstep i oprac.
L. Kaminski, P Piotrowski, Wroctaw 2002; Opozycja matopolska w dokumentach 1976-1980, wy-
boér i oprac. A. Roliniski, Krakow 2003 ; Polska 1986-1989: koniec systemu..., t. 3: Dokumenty, red.
A. Dudek, A. Friszke, Warszawa 2002; Przeciw ,,Solidarnosci” 1980-1989. Rzeszowska opozycja
w tajnych archiwach Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, wybor i oprac. J. Draus, Z. Nawrocki,
Rzeszoéw 2000; W. Sawicki, Raport Kiszczaka dla Moskwy, czyli czego nie powiedzial minister Wi-
dacki, Krakow 20025 Stan wojenny w dokumentach wladz PRL 1980-1983, wybor, wstep i oprac.
B. Kopka, G. Majchrzak, Warszawa 2001; Tajne dokumenty Biura Politycznego. PZPR a ,,Solidar-
nos¢” 1980-1981, oprac. Z. Wtodek, Londyn 1992; Tajne dokumenty Biura Politycznego. Ostatni
rok wladzy 1988-1989, oprac. S. Perzkowski, Londyn 1994.

7 Zob. np. Polska 1986-1989: koniec systemu..., t. 1: Referaty, red. P. Machcewicz, Warszawa
2002 (tam tez szczegbtowa bibliografia w opracowaniu W. Frazika).

8 Zob. np. K. Labedz, Spory wokdl zagadnieri programowych w publikacjach opozycji politycznej
w Polsce w latach 1981-1989, Krakéw 1997; G. Waligora, Polozenie geopolityczne i problem nie-
podleglosci w mysli politycznej srodowiska KOR [w:] Studia i materialy z dziejow opozycji i oporu
spolecznego, t. 2, red. L. Kamifiski, Wroctaw 1999, s. 83-95.

 Por. P. Piotrowski, Archiwistyka wojskowa, ,,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2002, nr 4,
s. 28-30.
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pagandy PZPR. Zrezygnowano tez z opisywania dzialan podejmowanych na
szczeblach lokalnych, jako ze miescily si¢ one przewaznie w gléwnym nurcie po-
lityki wladz.

Zmiany w kierownictwie partii komunistycznej w grudniu 1970 r. pociagne-
ty za soba weryfikacje dotychczasowej polityki na wielu obszarach zycia spotecz-
nego. Objeta ona takze kwestie stosunku do dziatan opozycy]nych Co prawda
w procesach dzialaczy Ruchu zapadly wysokle wyrok1 siggajace siedmiu lat wig-
zienia, Ryszarda Kowalczyka skazano za$ na 25 lat wigzienia, a jego brata Jerze-
go na kare $mierci, jednocze$nie jednak na sygnatariuszy listbw w obronie ska-
zanych nie spadly zadne represje. Co wiecej, podjeto z nimi ograniczony dialog,
a w dluzszej perspektywie czasu starania o zlagodzenie kar okazaly sie skutecz-
ne'®. Zwolnionym z wiezienia przywédcom marcowego buntu pod wplywem pe-
tycji prof. Edwarda Lipifiskiego stworzono mozliwosé kontynuowania nauki
(oczywiScie w wiekszosci wypadkéw w innych oSrodkach akademickich) lub
podjecia pracy naukowej'!. Wtadze wysylaly w ten sposéb czytelny sygnal, ze
wszelkie proby powaznej dziatalnoSci opozycyjnej beda surowo karane, ale
PZPR gotowa jest wybaczy¢ ,,btedy przesztosci” i stworzyé dawnym opozycjoni-
stom szanse na ,,nowy poczatek”. W polaczeniu z nadziejami wielu oséb na za-
sadniczg reorientacje polityki nowej ekipy kierowniczej PZPR, gestami w rodza-
ju odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie oraz odczuwalng poprawg
poziomu zycia spoleczefistwa nowa taktyka wiadz odniosta sukces. Dzialalnos¢
opozycyjna w pierwszych latach dekady Gierka ograniczyta sie do kilku akgji pe-
tycyjnych oraz nieformalnych spotkar’l warszawskich salonéw politycznych12

Sytuacja zmienila si¢ wraz z napigciem wywolanym propozycjami zmian
w Konstytucji PRL w 1975 r., na ktére nakladata si¢ pogarszajaca sie sytuacja
gospodarcza. Akcja petycyjna przelomu 1975 i 1976 r. przybrata zaskakujaco
duze rozmiary. Indywidualne i zbiorowe listy protestacyjne podpisato kilka ty-
siecy 0sdb, nie tylko zwigzanych dotychczas z kregami opozycyjnymi'3. Na sy-
gnatariuszy protestow spadly rozmaite represje — od wycofywania ich ksigzek
z wydawnictw, zakazu udzialu w konferencjach naukowych, przez zwolnienia
z pracy i relegowanie ze studiéw, az po wyroki sadowe, jak w przypadku Mar-
ka Chwalewskiego, robotnika z Pabianic, skazanego pod spreparowanym zarzu-
tem na dwa lata wiezienia. Wtadze siegnely wiec do arsenalu §rodkéw spraw-
dzonych w marcu 1968 r. oraz we wczesniejszych akcjach represyjnych (np. po
LiScie 34). Uwage zwraca jednakze fakt, ze znaczna cze$¢ zamierzonych represji
wobec poszczegblnych oséb'* nie zostala zrealizowana. Najprawdopodobniej

10 A, Friszke, op. cit., s. 302-303.

11 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], KC PZPR — Wydzial Nauki i Os$wiaty, sygn. tymcz. 371,
Notatka w sprawie rozmow z ,komandosami”, 26 IX 1972 r., b.p.; ibidem, Notatka w zwigzku z li-
stg bytych pracownikéw naukowych, doktorantéw i studentéw UW, ztozong w KC przez prof.
Edwarda Lipinskiego, 1 II 1972 r.

12° A. Friszke, op. cit., s. 300-324.

3 Por. ibidem, s. 324-332.

14 Projekt propozycji dotyczgcych dzialaii wobec sygnatariuszy listow protestacyjnych [w:] Opozy-
cja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 21-24.
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$wiadczy to o tym, ze kierownictwo PZPR bylto zdecydowane nie zaostrza ist-
niejacej sytuacji.

Przyjecie przez Sejm PRL w lutym 1976 r. poprawek do konstytucji nie po-
wstrzymalo jednak procesu krystalizowania sie grup opozycyjnych. Wiosng 1976 r.
na czeSci wyzszych uczelni zostaly zorganizowane akcje zbierania podpiséw
w obronie Jacka Smykaly i Stanistawa Kruszyfiskiego'>. Mimo ze akcja przybra-
la stosunkowo niewielki zasieg (zebrano okolo szeSciuset podpiséw), wzbudzita
duze zaniepokojenie wladz. Opracowano nie tylko programy przeciwstawiania
sie dzialalnosci opozycyjnej na poszczegdlnych uczelniach'é, lecz takze zalecenia
ogdlnopolskie, z ktérymi 17 wrze$nia 1976 r., na tydzien przed powstaniem Ko-
mitetu Obrony Robotnikéw, zapoznano rektoréw i I sekretarzy komitetow
uczelnianych o$miu najwigkszych polskich uczelni'’. Plan przewidywal mozli-
wos¢ rozwoju sytuacji w czterech kierunkach: ,,braku ostrzejszych napie¢ w $ro-
dowisku akademickim”, ,napie¢ czastkowych (ulotki, wyolbrzymianie drobnych
incydentéw, wykorzystywanie zaje¢ i spotkan dyskusyjnych do wrogich wysta-
pieni politycznych, akcje zbierania podpisow, kolportaz wrogich wystapiefi itp.)”,
»ostrych napieé politycznych (organizacja wiecdw, jawna, wroga agitacja, strajki
itp.)”, ,,zaburzen politycznych w uczelniach (demonstracje na ulicach, powszech-
ny strajk okupacyjny, niszczenie mienia)”.

Dla kazdego wariantu rozwoju sytuacji przewidywano przedsiewziecie okre-
Slonych $rodkéw i metod przeciwdzialania. Najciekawsze sg zalecenia w przy-
padku drugiego wariantu, najbardziej prawdopodobnego — wiele z nich wyko-
rzystano w kolejnych latach'®. W razie pojawienia si¢ ,napie¢ czastkowych”
przewidywano m.in.: ,,1) Podstawowg zasada dzialania jest stworzenie politycz-
nej alternatywy dla grup organizujacych opozycyjng dziatalno$¢ w samym srodo-
wisku studentéw i mlodej kadry [podkreslenia w oryginale — £..K.]. Oznacza to
czynne uruchomienie grup aktywu, ktére podejmag walke polityczng Srodkami
i formami zblizonymi do form i metod ataku przeciwnika. Chodzi o to, aby wal-
ka polityczna toczyta si¢ nie miedzy grupa opozycyjna a wladza, a miedzy dwo-
ma grupami przeciwstawnymi, z ktérych zaangazowana po naszej stronie ma
przewage w operatywnosci, Srodkach technicznych, informacji i pomocy mery-
torycznej ze strony doswiadczonego aktywu. [...] Metody dziatania: indywidual-
ne rozmowy, utrudnianie kolportazu i akeji podpisywania poprzez wszczynanie
dyskusji z organizatorami, kontrulotki wyjasniajace istote spraw i dyskredytuja-
ce personalnie postawy moralno-polityczne opozycji, podejmowanie pryncypial-

15 Jacek Smykata, student Pomorskiej Akademii Medycznej, zostal usuniety z uczelni w lutym
1976 r. za ,wrogie wypowiedzi” w trakcie zaje¢ z nauk politycznych oraz w prywatnych rozmo-
wach w domu studenckim. Stanistaw Kruszyfiski, student Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego,
zostal skazany na 10 miesiecy wiezienia za ,rozsiewanie falszywych wiadomosci” w listach prywat-
nych; pod wpltywem protestéw zwolniono go po 5 miesigcach.

16 Zob. np. Projekt planu przedsigwziec zwigzanych z poprawg sytuacji polityczno-wychowawczej
na Uniwersytecie Warszawskim [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR...,
s. 26-28.

17 Nie przedstawiono im jedynie wariantu IV.

18 Najlepszym przyktadem jest wykorzystanie pomystu toczenia walki politycznej ,,nie miedzy gru-
pa opozycyjng a wladzg, a miedzy dwoma grupami przeciwstawnymi” w przypadku wyktadéw To-
warzystwa Kurséw Naukowych. Por. przyp. 29.
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nej dyskusji w wypadku wystapiefi opozycji. 2) Pozostate formy dziatania: — na-
silenie spotkan i dyskusji z udzialem dziataczy centralnego aktywu politycznego;
— eliminowanie z uczelni dzialaczy opozycyjnych studenckich przede wszystkim
poprzez tok nauczania; — ofensywa w dziedzinie wszechstronnej dziatalnosci
S[ocjalistycznego] Z[wigzku] S[tudentéw] P[olskich] — zawody sportowe, impre-
zy kulturalne o charakterze masowym, intensyfikacja turystyki sobotnio-niedziel-
nej itp.; — pelne panowanie nad srodkami propagandowymi uczelni (radiowezly,
wydawnictwa itp.) — aktywizacja polityczna tych Srodkéw — wzbogacony serwis
informacyjny na tematy krajowe oraz aktywizowanie tresci polityczno-ideolo-
gicznych w programach radiowezléw (interpretacja i komentarze opracowane
przez fachowcow)”?. Jak widaé, Komitet Centralny PZPR (zapewne na podsta-
wie materialéw dostarczonych przez MSW) trafnie przewidzial wzrost aktywno-
$ci opozycyjnej jesienig 1976 r. Blednie jednakze zalozono, ze ograniczy si¢ ona
przede wszystkim do wyzszych uczelni. Zapewne niedawne doswiadczenie Mar-
ca’68 w polaczeniu z przebiegiem wydarzen z pierwszej polowy 1976 r. sklania-
to do tego typu przypuszczen.

Jak si¢ wydaje, akcje solidarnosciowe podejmowane w kregach inteligenckich
w obronie represjonowanych robotnikéw z Radomia i Ursusa, a nast¢gpnie utwo-
rzenie Komitetu Obrony Robotnikéw zaskoczyly wladze. Zachowane materiaty
archiwalne PZPR (m.in. zapisy telekonferencji, wytyczne propagandowe) suge-
ruja, ze kierownictwo partyjne traktowalo protesty czerwcowe i nasilajaca sig
dzialalno$¢ opozycyjng calkowicie odrebnie. Mozna takze zaryzykowac opinie,
ze wydarzenia czerwcowe odwrocity uwage kierowniczych struktur PZPR (poza
pionem nauki i o§wiaty) od rodzgcej si¢ opozycji?’. Wynikalo to byé moze z pod-
$wiadomego stosowania marksistowskiego schematu podzialu rzeczywistosci
spolecznej na baz¢ (w niej miescilyby si¢ sprawy gospodarcze, w tym podwyzka
cen i reakcja spoleczna na nig) oraz nadbudowe¢ (zmiany w konstytucji, protesty
przeciwko represjom politycznym). Istotne moglo by¢ takze doswiadczenie
Grudnia ’70, kiedy to robotnicze protesty i masakra na Wybrzezu nie spotkaly
si¢ z zadng reakcjg Srodowisk intelektualnych.

Powstanie 23 wrzes$nia 1976 r. Komitetu Obrony Robotnikéw nie wywolato
- poza ograniczong kampania propagandowa, wylgcznie na forum wewnatrzpar-

19 Notatka w sprawie form dzialas politycznych w uczelniach w roku akademickim 1976/77 (ma-
terial wstepny na naradg z kierownictwem niektdrych uczelni we wrzesniu 1976 r.) [w:] Opozycja
demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 33-34.

20 Zob. np. AAN, KC PZPR, VII/89, Stenogram z narady I sekretarzy komitetéw wojewddzkich i kie-
rownikéw wydziatéw KC 22 IX 1976 r., b.p.; ibidem, KC PZPR — Wydziat Prasy, Radia i Telewizj,
sygn. tymcz. XXIII-14, Stenogramy wystapiefi Edwarda Gierka, Edwarda Babiucha i Jana Szydlaka na
telekonferencji 26 VI 1976 r., b.p.; ibidem, sygn. tymcz. XXIII-94, Referat, b.d., b.p.; ibidem, Tezy na
telekonferengje z I sekretarzami komitetéw wojewddzkich 2 VII 1976 r.; ibidem, Referat na spotka-
nie w Kielcach, 14 IX 1976 r.; ibidem, Referat na narade redaktoréw i sekretarzy podstawowych or-
ganizacji partyjnych 16 IX 1976, wygloszony przez Kazimierza Rokoszewskiego, kierownika Wydzia-
tu Prasy, Radia i Telewizji; ibidem, sygn. tymcz. XXIII-148, Ocena stanu realizacji — przez prase, radio
i telewizje — zalecenia intensyfikacji dzialar ideowo-wychowawczych oraz propagandowych w miesig-
cach: lipiec—sierpieri 1976 r., wrzesienr 1976 r., b.p.; ibidem, sygn. tymcz. XXIII-41, Tezy wezlowych
tematow do podjecia w prasie, radio i telewizji, b.d., b.p.; Archiwum Pafistwowe we Wroclawiu [da-
lej: AP Wroctaw], KW PZPR - rozsyp, 167, Wystapienie Wiestawa Klimczaka, kierownika Wydziatu
Pracy Ideowo-Wychowawczej KC PZPR, na spotkaniu lektoréw KC 24 IX 1976 r., b.p.
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tyjnym — natychmiastowej reakcji wladz. Jedynie w polowie pazdziernika we-
zwano czg$¢ cztonkéw KOR do Urzedu Wojewddzkiego w celu zakomunikowa-
nia im, ze prowadzg nielegalng dzialalno$é?!. Trwala woéwczas dyskusja w fonie
aparatu wladzy (kierownictwo MSW i PZPR) nad wyborem optymalnej strategii
dzialania. Jak wynika z opublikowanej przez Andrzeja Paczkowskiego i Marcina
Zarembe notatki z narady 22 pazdziernika 1976 r. z udzialem Stanistawa Kani,
Lucjana Czubinskiego, Bogustawa Stachury i Adama Krzysztoporskiego, stanowi-
ska nie byly jednomyslne, a ostateczne decyzje zapadly dopiero w tym dniu?2.
Aparat bezpieczenstwa proponowal rozwigzanie radykalne — seri¢ proceséw dzia-
taczy opozycyjnych, na poczatek Jana Kielanowskiego i Jana Jézefa Lipskiego.
Stanowisko SB przedstawial gen. Stachura, oceniajac, ze tego typu dziatania dajg
nadziej¢ na ,zastraszenie” opozycjonistow i ,wyhamowanie akcji obrony oséb
objetych Sledztwem”; ,,w konsekwencji operacja ta bylaby przyczynkiem do likwi-
dagji — a na pewno znacznego ograniczenia aktywnosci grupy”. Dodatkowym ar-
gumentem za tymi rozwigzaniami bylo stwierdzenie: ,w rozpoznaniu i paralizo-
waniu dziatalnosci grupy zrobiono bardzo wiele, ale arsenat tych srodkéw wydaje
si¢ by¢ wyczerpany”. Stachure wsparl gen. Krzysztoporski, jednakze sprawe roz-
strzygnal Stanistaw Kania, odrzucajac sugerowane dzialania jako zbyt ryzykowne.
W zamian zalecal podjecie akgji ,,politycznych, operacyjnych, a takze Sledczych”
w celu sparalizowania przeciwnika. Mialy by¢ to zaréwno dzialania zmierzajace
do skompromitowania opozycji (np. na tle kryminalnym lub moralnym), jak
i ,utrudniania zycia (dzialalnosci)”. Lucjan Czubinski (6wczesny prokurator ge-
neralny) stwierdzil: ,,metody, jakie chcemy zastosowaé wobec grupy antysocjali-
stycznej, winny by¢ zblizone do stosowanych wobec reakcyjnej czesci kleru™. Jest
to zdanie o tyle ciekawe, ze sugeruje pogodzenie si¢ przynajmniej cz¢$ci aparatu
wladzy z faktem istnienia opozycji w dluzszej perspektywie czasu.
Postanowienia narady z 22 pazdziernika 1976 r. oznaczaly de facto uznanie
za podstawowg taktyki ,,ngkania”?® przeciwnika. Polegala ona na nieustannym
stosowaniu szerokiego wachlarza represji i szykan — zwalniania z pracy, usuwa-
nia ze studiéw?*, wielokrotnych zatrzyman na 24 i 48 godzin, przestuchan, rewi-
zji, pobié, porwan, znieslawiania, zastraszania (anonimowe listy, telefony z po-
grozkami itp.), uszkadzania samochodéw, jawnej obserwacji itd. Wszystkie osoby

21 A. Friszke, op. cit., s. 347.

2 Zawegziona represja”. Co robi¢ z Komitetem Obrony Robotnikéw? Narada u Stanislawa Kani
22 paZdziernika 1976 r., oprac. A. Paczkowski, M. Zaremba, ,Wiez” 2001, nr 8, s. 139-150.

23 Sformulowanie to padlo dopiero we wrze$niu 1978 r. w przygotowanym dla Edwarda Gierka
tekScie wystapienia, jednakze doskonale oddaje ono przyjeta taktyke walki — ,Bogata jest dziatal-
no$¢ operacyjna; charakteryzuje sie ona tworczg inwencja oraz rosngcym rozmachem. Trzeba te
dziatalnos$é doskonalié¢. Dotychczas nie postugujemy sie wobec naszych przeciwnikow metoda wie-
ziefl i procesow. Jest to Swiadectwem naszej sily, a nie stabosci. By¢ moze, ze trzeba bedzie siggad
i do tych najbardziej ostrych $rodkéw represji. Dzi$ jednak stusznie realizowany jest kierunek na ne-
kanie przeciwnikéw [podkr. £.K.] i to trzeba nadal konsekwentnie realizowad” (Sprawy przeciw-
dzialania antysocjalistycznym elementom, fragment przeméwienia E. Gierka [w:] Opozycja demo-
kratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 209).

24 By uniknaé protestow, korzystano z pomocy czeéci profesury. W wyniku zaostrzenia kryteriow
egzaminOw oraz rygorystycznego przestrzegania regulaminu studiéw w 1978 r. udalo si¢ usuna¢ ze
studiéw okoto 40 opozycjonistéw (por. Obecny stan dzialalnosci elementéw antysocjalistycznych
w srodowisku mlodziezy studenckiej [w:] ibidem, s. 237).
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podejrzewane o dzialalno$¢ opozycyjna (nie tylko sygnatariusze listw protestacyj-
nych i cztonkowie poszczegdlnych organizacji, lecz takze np. osoby posiadajace
egzemplarze ksigzek wydawanych w podziemiu) byly w rézny sposéb rozpraco-
wywane®. Dzialania operacyjne SB zmierzaly przede wszystkim do dezintegracji
poszczegblnych grup oraz ich izolacji w spoleczenstwie.

Do koncepgji silnego uderzenia powrécono w maju 1977 r., kiedy zatrzyma-
no kilkudziesigciu cztonkéw i wspoélpracownikow KOR, a dziewigciu z nich
aresztowano, najwyrazniej w celu osadzenia. Mozna przypuszczad, ze po Smier-
ci Stanistawa Pyjasa, w zwiazku z niepokojami na tym tle aparatowi bezpieczen-
stwa udalo si¢ przekonaé kierownictwo polityczne o koniecznosci realizacji
ostrzejszego wariantu walki z opozycja?¢. Postuzono si¢ zapewne argumentami
wskazujacymi na niebezpieczenistwo ,nowego Marca” na polskich uczelniach.
Jednakze protesty w kraju, reakcja Zachodu, a wreszcie brak spodziewanych ma-
sowych niepokojow sklonily wladze do ogloszenia 22 lipca 1977 r. amnestii i po-
wrotu do taktyki ,,nekania”?’. Ogloszenie amnestii i zwolnienie ostatnich uczest-
nikéw czerwcowego protestu mialo jednoczeSnie ostabi¢ sens dzialania KOR
— wladze przynajmniej pozornie likwidowaly argument przemawiajacy za jego
istnieniem w dotychczasowej formule.

Szczegblowy plan ,,przedsiewzigé zmierzajacych do przeciwdzialania i zwal-
czania zorganizowanej dziatalnosci antysocjalistycznej” opracowano w Wydziale

25 Zakladano na nie kwestionariusze ewidencyjne, sprawy operacyjnego sprawdzenia lub sprawy
operacyjnego rozpracowania — zob. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat we Wroctawiu
[dalej: AIPN Wr], 053/2279, 053/2280, 053/2281, 053/2282, Meldunki operacyjne wroctawskiej
SB z lat 1975-1978.

26 Por. G. Waligora, Zalecenia gen. A. Krzysztoporskiego dotyczgce postepowania wobec Komitetu
Obrony Robotnikéw i srodowisk studenckich po zabdjstwie Stanislawa Pyjasa [w:] Studia i materia-
1y z dziejow opozycji i oporu spolecznego, t. 5, red. L. Kaminski, Wroctaw 2003, w druku.

27 Po raz kolejny potwierdzono ja w przygotowanej w marcu 1978 r. Notatce o dzialalnosci anty-
socjalistycznej w PRL i propozycjach jej przeciwdzialania (Opozycja demokratyczna w Polsce
w swietle akt KC PZPR..., s. 175-178). Przewidywata ona kontynuowanie walki z opozycja na czte-
rech plaszczyznach. Dzialania polityczne mialy obja¢ m.in. propagande skierowana do spoleczeii-
stwa, informujacg o istocie dziatai” opozycji, kompromitowanie poszczegélnych grup i 0sdb, or-
ganizowanie wypowiedzi znanych osobistosci przeciwko opozycji, izolowanie opozycjonistow w ich
srodowiskach (np. naukowych i twoérczych). W ,plaszczyZznie administracyjnej” przewidywano
m.in. kontynuacje dotychczasowej ,,polityki kadrowej”, czyli eliminacji z uczelni opozycyjnie nasta-
wionych studentéw oraz niektérych pracownikéw naukowych, ograniczefi w publikowaniu, wyjaz-
dach zagranicznych, zapiséw cenzuralnych itd. W sferze ,,administracyjno-karnej” polecano bar-
dziej konsekwentne stosowanie dostepnych przepiséw (m.in. prawa lokalowego, prasowego) do
represjonowania dzialalno$ci opozycyjnej, wykorzystywania zapadajacych orzeczefi do usuwania
poszczegdlnych oséb z pracy oraz ,pelniejsze postugiwanie sie instrumentem konfiskaty srodkow
materialnych i technicznych wykorzystywanych dla wrogiej dzialalnosci”. W ,,plaszczyznie karnej”
zalecano kierowanie spraw do sadu w przypadkach ,,oczywistych”, jak np. zniewazanie funkcjona-
riuszy, rozpowszechnianie falszywych wiadomosci. Generalna dyrektywa pozostawala jednak bez
zmian: ,nie nalezy raczej aktualnie nastawial si¢ na przygotowywanie i przeprowadzanie procesu
sadowego przeciwko cztonkom poszczegdlnych organizacji za ich przynaleznosé do tych organiza-
¢ji oraz za dzialalno$¢ majaca na celu realizacj¢ ogdlnych kierunkéw organizacyjnych. Mozliwosé
taka nalezy realnie przewidywaé w przysztosci. Zwlaszcza winna by¢ ona brana pod uwage wtedy,
gdyby zaplanowane i zrealizowane przedsiewzigcia w plaszczyznach pozakarnych nie przyniosty
oczekiwanego rezultatu, a dzialalno$¢ antysocjalistycznych ugrupowan poszerzyla sie i poglebita.
Proces karny bylby w takiej sytuacji ostatecznoscia, z ktorej obowigzkowo nalezatoby skorzystaé”.
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Administracyjnym KC PZPR w kwietniu 1978 r.2® Przewidywal on zadania za-
rowno dla struktur administracji panstwowej (ministerstwa, urzedy centralne,
administracja terenowa), wydzialow KC PZPR, jak i dla Zarzadu Gléwnego
SZSP. Polecano im przeprowadzenie akcji propagandowych, analize sytuacji
w poszczegélnych srodowiskach, kontynuowanie dotychczasowych repres;ji,
konsekwentna polityke w zakresie Scigania ,,wrogiej dzialalnosci” w plaszczyznie
karno-administracyjnej. Zadania dla SB pozostawaly bez zmian: ,,Aparat Stuzby
Bezpieczefistwa przy pomocy réznorakich srodkéw pracy operacyjnej koncen-
trowal bedzie szczegdlng uwage na doskonaleniu metod rozpoznania zamierzen
zorganizowanych sit antysocjalistycznych, ofensywnie oddzialywal na ich dezin-
tegracje i paralizowal wrogie dzialania polityczne. Szczegblng uwage przywiazy-
waé nalezy do ochrony $rodowisk klasy robotniczej i mlodziezy studenckiej?’
przed prébami infiltracji elementéw antysocjalistycznych”. Po raz kolejny repre-
sje karno-sadowe traktowano jako ostateczno$¢: ,,Proces sadowy przeciwko
cztonkom nlelegalnych organizacji antysoc]ahstycznych przeprowadzi¢ bedzie
mozna dopiero wowczas, k1edy Zaplanowane i zrealizowane przedsigwzigcia
w plaszczyznach pozakarnych nie przyniosg oczekiwanego rezultatu, a dziatal-
no$¢ przeciwnika ulegnie poszerzeniu i poglebieniu”.

Powstawanie kolejnych organizacji opozycyjnych (Ruch Obrony Praw Czlo-
wieka i Obywatela, Studenckie Komitety Solidarnosci, Towarzystwo Kurséw
Naukowych, Wolne Zwigzki Zawodowe i inne) nie zmienito zasadniczych kie-
runkéw dziatania wladz. Mozna nawet przypuszczaé, ze z czasem zar6wno struk-
tury partyjne, jak i bezpieka popadly w swoistg rutyne, realizujac ustalony sche-
mat postgpowania z kolejnymi grupami. Przykladowo po utworzeniu w czerwcu
1979 r. Niezaleznego Osrodka Mysli Ludowej Wydzial Administracyjny KC PZPR
polecal strukturom partyjnym podjecie dziatan w celu: ,,demaskowania awantur-
niczego kursu ideologicznego NOML i wykazywania jego sprzecznosci z racjami
panstwa i narodu; kompromitowania sygnatariuszy o$wiadczenia NOML; ogra-

28 Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 189-192. W tym samym czasie
wydano nowe instrukcje dla SB (H. Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL 1944-1990, Warsza-
wa 1997, s. 295).

2 Srodowisko mtodziezy studenckiej aktywnie ,,ochraniane” bylo nie tylko przez SB. Jesienia 1978 r.
powr6cono do cytowanego powyzej pomystu z lata 1976 r., aby ,,walka polityczna toczyta sie nie mie-
dzy grupa opozycyjng a wladza, a migdzy dwoma grupami przeciwstawnymi, z ktorych zaangazowa-
na po naszej stronie ma przewage w operatywnosci, Srodkach technicznych, informacji i pomocy me-
rytorycznej ze strony doSwiadczonego aktywu”. Do walki z TKN warszawskie struktury PZPR
i Federacji Socjalistycznych Zwigzkow Mtodziezy Polskiej przygotowaly grupy ,,aktywu mtodziezowe-
g0”, ktorych zadaniem bylto uczestnictwo w wykladach i paralizowanie ich za pomoca odpowiednio
dobranych pytan i zachowania si¢ (np. oferowanie prelegentom pienigdzy za zmiang pogladéw, opusz-
czanie sali na znak protestu). Pytania zadawane przez aktywistow wskazuja, ze podczas szkolefi po-
przedzajacych najscia na wyktady zapoznawano ich z wiedza operacyjng SB. Dziatalno$¢ grup zakon-
czyla si¢ w marcu 1979 r., po najsciu na mieszkanie Jacka Kuronia i pobiciu czg$ci znajdujacych sie
tam osdb. Por. Informacja o zajeciach oswiatowych Towarzystwa Kurséw Naukowych w Warszawie
[w:] Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 217; Informacja nr IV/50/79 do-
tyczaca akcji warszawskiego aktywu miodziezowego przeciwko zajeciom TKN [w:] ibidem, s. 222,
Przeciwdzialanie wrogiej dzialalnosci politycznej prowadzonej przez Towarzystwo Kurséw Naukowych
w Warszawie [w:] ibidem, s. 231-234; Informacja dotyczaca przebiegu wydarzefn w zwiazku z wykta-
dem Jacka Kuronia w dniu 21 III 1979 r. w ramach TKN [w:] ibidem, s. 235-236.



Wiadza wobec opozycji 1976-1989

niczania mozliwosci dzialania w poszczegdlnych srodowiskach spoteczno-zawo-
dowych”. Z kolei aparatowi bezpieczefistwa zalecano: ,,doskonalenie metod roz-
poznania dziafalnosci przeciwnika, w tym szczegélnie jego zamierzen, form i me-
tod dzialania oraz pochodzenia $rodkéw umozliwiajacych wroga dzialalnosé;
dzialania zmierzajace do dezintegracji Srodowiska przeciwnika i paralizowania
wrogich dzialan; prowadzenie dziatah dezinformacyjnych przeciwnika; kompro-
mitowanie postaw sygnatariuszy o$wiadczenia o powotaniu NOML’3C.

Pojawienie si¢ i rozwdj grup opozycyjnych zaowocowaly znaczacym wzro-
stem liczebnosci Stuzby Bezpieczenistwa oraz jej agentury. Miedzy 1975 a 1980 r.
stan etatowy SB zwigkszyt si¢ o blisko jedng trzecig, a liczba tajnych wspolipra-
cownikdéw wzrosla o dwie trzecie. Rozbudowano takze strukture SB, tworzono
nowe piony zaréwno w komendach wojewddzkich MO, jak i w centrali (np. De-
partament III A w 1979 r.)’!. Zagadnieniem otwartym pozostaje, jak duza byla
skala penetracji agenturalnej SB w strukturach opozycyjnych. Werbunek tajnych
wspOlpracownikéw zalecano jako podstawowa metodg pracy operacyjnej w wal-
ce z opozycja’?. Jak si¢ wydaje na podstawie czastkowych wynikéw badan, apa-
rat bezpieczenstwa dysponowal liczng agentura uplasowang na réznych szcze-
blach we wszystkich ugrupowaniach. Najprawdopodobniej takze do wielu z nich
udato si¢ wprowadzi¢ kadrowych funkcjonariuszy SB**. Na pytanie o efektyw-
nos$¢ ich pracy, a co za tym idzie — o skal¢ kontroli operacyjnej nad poszczegdl-
nymi organizacjami, nie mozna w chwili obecnej udzieli¢ ostatecznej odpowie-
dzi. Z pewnoscig jednak byta ona daleko posunigta, SB potrafita doprowadzi¢ do
konfliktow i roztaméw praktycznie w kazdym srodowisku, dysponowala wiedzg
o wigkszosci podejmowanych dzialan.

Nalezy postawié pytanie, dlaczego ekipa Gierka zdecydowala si¢ na wyjatko-
wy w skali catego bloku socjalistycznego wariant fagodnej** polityki w stosunku
do opozycji. Byla to niewatpliwie decyzja polityczna, podjeta wbrew stanowisku
aparatu bezpieczenstwa, dazacego (przynajmniej w poczatkowym okresie) do
rozprawy z ruchem dysydenckim. Do najbardziej rozpowszechnionych nalezy
— stuszne w duzej mierze — przekonanie, ze Gierek obawial si¢ reperkusji ewen-
tualnych proceséw na Zachodzie, co grozi¢ moglo ograniczeniem kontaktow
handlowych oraz utrudnieniami w zdobywaniu kolejnych kredytéw. Warto jed-
nak zwrécié uwage, ze aczkolwiek prezydent USA Jimmy Carter jednym z haset
swojej kadencji uczynil walke o prawa czlowieka, to pierwsze powazniejsze

30 Notatka dotyczgca Niezaleznego Osrodka Mysli Ludowej [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce
w swietle akt KC PZPR..., s. 259-260.

31 P Piotrowski, Struktury Stuzby Bezpieczeristwa MSW 1975-1990, ,Pami¢é i Sprawiedliwos§¢”
2003, nr 1, s. 56, 67-68, 106-107; T. Ruzikowski, Tajni wspélpracownicy piondw operacyjnych
aparatu bezpieczenistwa 1950-1984, ibidem, s. 130.

32 H. Dominiczak, op. cit., s. 293.

33 Por. H. Glebocki, SB wobec niezaleznego ruchu studenckiego w Krakowie 1976-1980 — rekone-
sans archiwalny, ,,Arcana” 2002, nr 4/5,s. 127.

3 De facto ,tagodnos¢” ta sprowadzala sie do braku sadowej rozprawy i uwiezienia dziataczy opo-
zycyjnych oraz sitowej likwidacji grup opozycyjnych. Proba zestawienia (np. na podstawie ,,Komu-
nikatéw” KOR i KSS ,,KOR”) przypadkéw cigzkich pobié, porwan, grézb pozbawienia zycia pro-
wadzi¢ musi do konstatagji, ze istnialo swoiste ,zielone $wiatto” dla funkcjonariuszy MO i SB,
akceptacja dla brutalnych (chociaz nieformalnych) metod walki z opozycja.
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sankcje przypadly dopiero na okres po sowieckiej interwencji w Afganistanie
(grudzien 1979 r.). W dodatku amerykanskie decyzje nie spotkaly si¢ z poparciem
panstw zachodnioeuropejskich. Byé moze wigc ewentualna reakcja Zachodu by-
ta bardziej argumentem na forum wewnatrzpartyjnym?®. W pierwszym okresie
(przelom 1976 1 1977 r.) od kontekstu miedzynarodowego wazniejsza byta chy-
ba jednak obawa kierownictwa PZPR przed eskalacjg napiecia, do czego mogly
prowadzié aresztowania i procesy. PozZniej istotng role mogl odegraé fakt, ze
struktury MSW przesylaly do kierownictwa uspokajajace meldunki o poglebia-
niu rozpoznania ,wrogiej dzialalno$ci” i coraz wigkszej kontroli nad grupami
opozycyjnymi. Jak juz wspomniano, stwierdzenia te zapewne nie byly dalekie od
prawdy, precyzja poszczegblnych informacji i dzi§ wywoluje wrazenie. Po kilku
latach intensywnego rozpracowywania®® aparatowi bezpieczenstwa z pewnoscig
nie oplacato si¢ likwidowa¢ istniejagcych grup. Utracono by w ten sposéb z tru-
dem uzyskana agenture, a w takiej sytuacji istniala grozba pojawienia si¢ no-
wych, mekontrolowanych przez SB grup opozycyjnych. Liczono tez (lub fudzo-
no si¢), ze uda si¢ izolowaé opozycje od spoleczenstwa i w ten sposob jej
dziafalno$¢ nie bedzie miala negatywnych konsekwencji’.

Przekonanie to stalo si¢ bezzasadne, gdy na pierwszym miejscu postulatow
gdanskiego Migdzyzakladowego Komitetu Strajkowego wpisano utworzenie nie-
zaleznych, samorzadnych zwigzkéw zawodowych. Kierownictwo PZPR diugo
zachowywalo stanowczg postawe wobec tego zadania*® mimo przediuzania si¢
i eskalacji konfliktu, zdajac sobie sprawe z jego fundamentalnego znaczenia®.
Jeszcze 29 sierpnia 1980 r. Wydzial Pracy Ideowo-Wychowawczej KC PZPR ro-
zestal do komitetéw wojewddzkich partii Material pomocniczy do pracy wyja-
sniajgcej w s[prawie] hasla ,,wolne zwigzki zawodowe” oraz sylwetki dzialaczy
ugrupowan antysocjalistycznych. Ide¢ wolnych zwigzkéw zawodowych uznawa-
no w nim za ,skompromitowana, ale chwytliwg koncepcje” trockistowska.
Czlonkowie Komitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR”, a szczegdlnie Jacek Ku-

3 Argumentacja zwigzana z ewentualng reakcjg panstw zachodnich nie pojawia sie¢ w zadnym ze
znanych autorowi dokumentéw wytworzonych w Scistym kierownictwie PZPR czy MSW. Tego ty-
pu argumentéw — a i to bardziej zwigzanych np. z KBWE czy pozycja ruchu robotniczego na arenie
mig¢dzynarodowej — uzywano w ograniczonym stopniu np. podczas spotkan z aktywem partyjnym
w KC PZPR (por. Opozycja demokratyczna w Polsce w swietle akt KC PZPR..., s. 246, 273, 289).
36 Mozna wrecz stwierdzié, ze nastagpito samouspokojenie bezpieki. Adam Krzysztoporski méwil we
wrzesniu 1979 r.: ,,Pamietamy, jak kolejne przygotowania lat, czyli inauguracji [...] roku akademic-
kiego 76, 77, 78 roku budzilo u nas pewng jednak obawe, jak to si¢ bedzie ksztattowato, jakie tam
sa prowokacje szykowane, i w tym roku sa szykowane okre§lone imprezy z ich strony, ale my na to
patrzymy nieco inaczej. Na pewno wiele spokojniej niz w latach ubiegtych” (ibidem, s. 269).

37 Sprawy przeciwdzialania antysocjalistycznym elementom [w:] ibidem, s. 209.

3% Podejmowano rozmaite proby zniechecenia strajkujacych do obstawania przy tym postulacie,
m.in. przez przewlekanie rozméw, proby kontaktéw bezposrednio z komitetami strajkowymi po-
szczegblnych zaktadéw, manipulacje kazaniem prymasa Polski Stefana Wyszyfiskiego w Wambierzy-
cach itd. Niewatpliwie probg manipulowania strajkujacymi robotnikami byta zgoda na przyjazd do
Gdaiska grupy doradcéw o umiarkowanych pogladach (jak sami przyznaja, niewierzacych w szan-
se powolania niezaleznych zwigzkéw — por. W. Kuczyniski, Burza nad Wislg. Dziennik 1980-1981,
Warszawa 2002, s. 19-20), przy jednoczesnym aresztowaniu dziataczy opozycji uchodzacych za ra-
dykatow.

39O dyskusjach w onie Biura Politycznego PZPR zob. A. Paczkowski, op. cit., s. 20-62.
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ron i Adam Michnik, mieli wykorzysta¢ ,,dobre intencje strajkujacych” i podsu-
naé im ten ,wyjety z lamusa” pomysl. Oprécz tego typu argumentéw odmowe
zgody na rejestracj¢ nowych zwigzkow uzasadniano takze ,anarchia, upadkiem
gospodarki i panstwa”, ktore mialy by¢ konsekwencja pojawienia si¢ pluralizmu
w ruchu zwigzkowym. Twierdzono, ze niezalezne struktury zwigzkowe ,,w krot-
kim czasie przerodzilyby si¢ w naturalny przyczélek sil antykomunistycznych
i panstw zachodnich na terenie naszego kraju”. Dokument koficzyt si¢ krotkim
i twardym stwierdzeniem: ,,Na powstanie organizacji stuzacej sitfom antypolskim
i antysocjalistycznym w walce o wladz¢ — nasza partia nigdy nie pozwoli”*. Jak
si¢ jednak wydaje, tego samego dnia (29 sierpnia) czlonkowie Biura Polityczne-
go KC PZPR uznali, ze nie mozna dluzej powstrzymywaé zgody na podpisanie
porozumien, zawierajacych punkt o utworzeniu niezaleznych zwigzkéw. Tok my-
§lenia kierownictwa PZPR najlepiej chyba oddaje wypowiedz Edwarda Gierka:
»Moze trzeba wybiera¢ mniejsze zlo, a potem starac si¢ z tego wybrngé”#!. Przez
kolejne szesnascie miesigcy trwalo poszukiwanie przez ob6z wladzy drogi ,,wy-
brnigcia” z niezwyklej jak na warunki systemu komunistycznego sytuacji, w ja-
kiej znalazta si¢ PZPR.

W pierwszych tygodniach po podpisaniu porozumiefr wiadze rozpoczely go-
raczkowe prace nad przygotowaniem zasad dziatania w catkowicie zmienionych
warunkach. We wrze$niu 1980 r. opracowano trzy ,,dyrektywy wewnetrzne” KC
PZPR dotyczace zwigzkéw zawodowych, dwém nadano niezwykla jak na doku-
menty partyjne klauzulg tajnosci: ,tajne specjalnego przeznaczenia bez prawa
powielania”. Za najwazniejsze zadanie uznano niedopuszczenie do tego, »aby
wplyw na nowe zwiazki zdobyli ludzie o orientacji antysoc]ahstyczne] i mogli je
wykorzysta¢ do swoich politycznych celow”. Ludzono si¢ jeszcze, ze ,,odnowa
ruchu zwigzkowego” bedzie miala ograniczony charakter — przybierze postaé np.
nowych wyboréw do rad zaktadowych. Liczono, ze bedzie mozliwe egzekwowa-
nie ustawy z 1949 r. przewidujacej, iz nowe zwigzki zawodowe mogg uzyskiwaé
osobowos$¢ prawna dopiero po zarejestrowaniu w Centralnej Radzie Zwigzkow
Zawodowych. Jednocze$nie polecano zmiang stosunku do zwigzkow, odejscie od
praktyki komenderowania i lekcewazenia zwigzkowcow. Zniech¢caé do opusz-
czenia dotychczasowych struktur zwigzkowych mialo pozbawianie w takiej sytua-
¢ji wszelkich nabytych praw i $wiadczen (do wczasow, zasitkow itp.). Na nara-
dzie pierwszych sekretarzy komitetow wojewodzkich PZPR 16 wrze$nia 1980 r.
zalozenia nowej taktyki przedstawﬂ Andrze] Zabinski, sekretarz KC odpowie-
dzialny za ruch zwigzkowy. Za najwazniejsze uznal walke o utrzymanie ,,chocby
zreformowanej” CRZZ oraz niedopuszczenie do stworzenia nowej centrali
zwigzkowej w Gdansku. Argumentem w walce o ograniczenie zasiegu ,,odnowy”
miato by¢ to, ze rzekomo porozumienia zawarte w Szczecinie, Gdafisku i Jastrze-
biu ,maja charakter lokalny”. W zamian zalecal tworzy¢ nowe okregowe struk-
tury branzowe pod kontrolg komitetéw wojewddzkich. Docelowo Zabinski

40 AAN, KC PZPR, X1A/1313, Material pomocniczy do pracy wyjasniajgcej w s[prawie] hasta ,,wol-
ne zwiqzki zawodowe” oraz sylwetki dzialaczy ugrupowain antysocjalistycznych, 29 VIII 1980 r.,
k. 41-60.

41 Protokdt nr 28 z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR 29 sierpnia 1980 r. [w:] Tajne doku-
menty Biura Politycznego. PZPR a ,,Solidarnos¢”..., s. 84.
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przewidywal stworzenie nowej federacji i przejecie pelnej kontroli nad nowymi
zwigzkami. Jako idealny przyklad podawal sytuacje w Walbrzychu, gdzie na cze-
le Miedzyzakladowego Komitetu Zalozycielskiego nowego zwiazku stali dwaj
czlonkowie PZPR, ,przyszli cztonkowie egzekutywy [Komitetu Wojewddzkie-
go], jak tak dalej p6jdzie”. Wobec sily ,,Solidarnosci” wytyczne opracowane we
wrze$niu 1980 r. okazaly si¢ juz wkrotce nieaktualne. Do niektérych zatozen po-
wré6cono jednak po wprowadzeniu stanu wojennego*2.

Niezbyt skuteczna (by¢ moze przez jej upublicznienie) okazala si¢ takze pro-
ponowana przez Zabifiskiego taktyka korumpowania dziataczy nowego zwigzku:
»Muszg wiedzieé, co to smak wladzy. Nalezy im wszedzie udostepniaé lokale.
Najbardziej luksusowo urzadzaé jak tylko mozna. Ja to juz ciagle méwie, ale jesz-
cze raz powtdrze w tym gronie: nie znam czlowieka, ktérego by wladza nie zde-
moralizowala, to tylko kwestia, jak szybko i w jakim stopniu”. Na znaczeniu
z czasem zyskiwal inny fragment tej samej wypowiedzi: ,, Irzeba ich uwiktaé w ty-
sigce spraw, ja im wspolczuje, bo to sg kochane, niekiedy mtode chlopaki, a wda-
li siec w t¢ wielkg polityke, no ale nie ma wyjscia”®. Z czasem pomyst Zabin-
skiego zyskal miano taktyki ,odcinkowych konfrontacji”** — wiktania NSZZ
wSolidarno$¢” w setki lokalnych konfliktéw w celu ostabienia jego spoistosci,
a przede wszystkim ograniczenia spolecznego poparcia dla Zwigzku. Rodzace sie
w spoleczefistwie poczucie zmeczenia byto jednym z gtéwnych elementow przy-
gotowywania gruntu pod przyszte wprowadzenie stanu wojennego.

Wiare w mozliwo$¢ opanowania sytuacji srodkami politycznymi zywiono
dosé¢ dtugo. W potowie listopada 1980 r. opracowano w KC PZPR (na podsta-
wie materialow MSW) Oceng polityczno-operacyjng dzialania i perspektyw
NSZZ ,,Solidarnos¢”. Prognozujac najblizszg przyszto$é, stwierdzano: ,,Gdy par-
tia wysunie konkretny program i harmonogram odnowy, oczysci szeregi, podej-
mie propagandowg akcje przedzjazdowa, ustali termin zjazdu — masy cztonkow-
skie NSZZ bedg sktonne do umiarkowania i powrotu do zaufania [...] Przy
konsolidacji partii uda sie zachowa¢ ich tradeunionistyczny charakter lub ukie-
runkowywac je klasowo i ideologicznie™.

Strajki lipcowo-sierpniowe 1980 r., podpisanie porozumien spolecznych i po-
wstanie NSZZ ,,Solidarno$¢” zachwialy zasadami polityki wladz wobec opozy-
¢ji. Dotychczasowe metody okazaly sie nieskuteczne, nie zdotaty doprowadzié
do izolagji ,elementéw antysocjalistycznych”. Przede wszystkim nie byly ade-
kwatne do nowej sytuacji — partia i bezpieka miaty do czynienia z kilkumiliono-

42 AP Wroctaw, KW PZPR, 112/V/1/11, Dyrektywa wewnetrzna KC PZPR w sprawie zwigzkow za-
wodowych nr 1, 5 IX 1980 r., k. 92-99; ibidem, Dyrektywa wewnetrzna KC PZPR w sprawie
zwigzkéw zawodowych nr 2, 8 IX 1980 r., k. 100-110; ibidem, Informacja dotyczaca rodzaju praw
i $wiadczen, ktore traci czlonek z chwilg wystapienia ze zwigzku zawodowego, wrzesienn 1980 r.,
k. 111-112; ibidem, Informacja o niektdrych aktualnych zadaniach w pracy ze zwiazkami zawodo-
wymi, 25 IX 1980 r., k. 151-157; AAN, KC PZPR, X1/922, Projekt dyrektywy wewnetrznej KC
PZPR w sprawie zwiazkéw zawodowych nr 3, wrzesient 1980 r. Por. £.. Kaminski, PZPR wobec ,,So-
lidarnosci” — pierwsze tygodnie, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2002, nr 12, s. 31-34.

4 Cyt. za: J. Holzer, op. cit.,s. 117.

4 A. Paczkowski, op. cit., s. 127-129.

4 AAN, KC PZPR, X1/923, k. 132-134, Ocena polityczno-operacyjna dzialania i perspektyw NSZZ
wSolidarnos¢”, 18 XI 1980 r.



Wiadza wobec opozycji 1976-1989

wg rzeszg potencjalnych opozycjonistow, a nie kilkoma tysigcami ,,wichrzycieli”#.
W dodatku byly to w zdecydowanej wigkszosci osoby nowe, nieznane SB. Nie
dziwi wigc, iz podstawowg reakcja aparatu bezpieczefistwa byt wzrost liczby
funkcjonariuszy (w latach 1981-1984 o blisko jedng czwartg) oraz gwaltowna
rozbudowa agentury. Migdzy 1980 a 1984 r. liczba tajnych wspotpracownikow
bezpieki wzrosta az o 125 proc. Wskazuje to na fakt, ze werbunek agentury byl
podstawowg metoda pracy operacyjnej SB w tym okresie?’. Niestety, w chwili
obecnej znamy praktycznie wylacznie dokumenty dotyczgce rozpracowywania
NSZZ ,Solidarnos¢” powstale w Departamencie III A MSW#*. Tymczasem wal-
ka ze Zwigzkiem i grupami opozycyjnymi zajmowaly si¢ takze pozostale struk-
tury Stuzby Bezpieczefistwa, przede wszystkim piony II, III i IV. Sam pion IIT A
dysponowal juz w polowie stycznia 1981 r. 221 osobowymi Zrédtami informa-
¢ji w migedzyzaktadowych komitetach zatozycielskich (ponadto ze 145 osobami
prowadzono ,,dialog operacyjny”), 1610 w komisjach zakladowych (prowadzo-
no tez 746 ,dialogdw”), trzynastoma w Krajowej Komisji Porozumiewawczej
NSZZ ,Solidarno$¢” i 27 w strukturach branzowych Zwigzku®.

Jednym z najwazniejszych kierunkéw dzialan podejmowanych przez aparat
bezpieczefistwa w ramach ,operacyjnej ochrony” NSZZ ,Solidarnos¢” byto
przeciwdzialanie opanowaniu Zwigzku przez ,ekstreme”, a przede wszystkim
ograniczenie wplywoéw dziataczy KSS ,KOR”. Obawiano sie, iz nadadza oni
Zwigzkowi antykomunistyczne oblicze polityczne, beda podsycaé nastroje anty-
sowieckie, a nawet — ze bedg tworzy¢ ,,grupy dywersyjno-sabotazowe” na wypa-
dek interwencji ZSRR. Dziataczom KSS ,,KOR” przeciwstawiano tonujgca role
Kosciota: ,,Analiza wskazuje, ze oddzialywania kleru i $wieckiego aktywu kato-
lickiego na »Solidarno$é« majg charakter konstruktywny. Zasadnicze niebezpie-
czefistwo dla ksztaltowania sie oblicza »Solidarnosci« wynika z pozycji i wply-
wow zdobytych przez KSS »KOR« w tym zwigzku oraz popularyzowania
politycznego i gospodarczego programu J[acka] Kuronia”. Zalecano rozmaite
dziatania, by wyeliminowa¢ ich z wtadz Zwigzku, m.in. przy pomocy agentury.
W wielu wojewddztwach SB prowadzita ,,dlugofalowe gry [operacyjne] skiero-
wane na odsuwanie elementéw ekstremalnych od wplywu na »Solidarnos$é«”.
Obawy przed ,ekstremg” byly tak daleko posuniete, ze w lutym 1981 r. opraco-
wano nie tylko plan dziataf na wypadek odsuniecia Lecha Watesy od przywddz-
twa w ,,Solidarnosci”, ale takze ochrony go przed ewentualnym zamachem ze
strony rywali. Co ciekawe, jednocze$nie podejmowano takze dzialania operacyj-
ne zmierzajace do ograniczonego wzmocnienia grupy opozycyjnej wobec Wate-
sy, aby pokaza¢ mu jej site i sktoni¢ do wigkszej ustepliwosci wobec wladz°.

4 Por. H. Glebocki, ,,Solidarnos¢” w grach SB 1981-1989 (przeglgd wybranych problemdéw), ,,Ar-
cana” 2003, nr 2, s. 81.

47 P Piotrowski, Struktury Stuzby Bezpieczeristwa..., s. 56; T. Ruzikowski, op. cit., s. 130.

4 Por. G. Majchrzak, Poczgtki ,,ochrony” NSZZ ,,Solidarnos¢” przez Stuibe Bezpieczeristwa (wrze-
siern 1980 — kwiecieri 1981), niniejszy numer ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”.

4 Ibidem.

50 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej [dalej: AIPN], 0236/277, t. 1, Operacyjna ochrona Nie-
zaleznych Samorzgdnych Zwigzkéw Zawodowych przed wykorzystaniem ich przez elementy antyso-
cjalistyczne do wrogiej dzialalnosci politycznej, styczenr 1981 r., k. 239-248; ibidem, Propozycje na
telekonferencje 6 XII 1980 r., k. 311; ibidem, Telekonferencja, 2 IV 1981 r., k. 318; S. Cenckiewicz,
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W walce o zminimalizowanie wplywow opozycji przedsierpniowej w Zwigz-
ku uczestniczyly takze inne struktury wladzy. Juz w polowie wrzesnia podjeto
zmasowang kampani¢ propagandowa skierowang przeciwko czlonkom KSS
»KOR”; 23 wrzesnia 1980 r. aresztowano Leszka Moczulskiego, a nastepnie in-
nych dzialaczy Konfederacji Polski Niepodlegtej. 30 pazdziernika prokurator ge-
neralny PRL Lucjan Czubinski rozestal prokuratorom wojewddzkim ,,do umie-
jetnego wykorzystania w pracy politycznej i zawodowej” swoje stynne Uwagi
o dotychczasowych zasadach scigania uczestnikow nielegalnej dzialalnosci anty-
socjalistycznej’'. Proba ograniczenia zasiegu przemian byla diugotrwata walka
obozu wladzy o niedopuszczenie do legalizacji Niezaleznego Zrzeszenia Studen-
tow oraz NSZZ ,Solidarnos¢” Rolnikéw Indyw1dua1nych

Nieco $wiatla na metody pracy operacyjnej SB wobec ,,Solidarnosci” rzuca za-
pis telekonferencji z naczelnikami wydzialow III A komend wojew6dzkich MO
przeprowadzonej 2 kwietnia 1981 r., a wigc tuz po zakonczeniu kryzysu bydgo-
skiego. Podczas telekonferencji podkreslano m.in.: ,stusznie stawialiSmy w czasie
wybordéw, ze bardzo istotnym jest operacyjne opanowanie komisji zaktadowych
w kluczowych obiektach gospodarki narodowej”, nakazano tez ,dalsze zglebia-
nie” penetracji agenturalnej zakladowych ogniw NSZZ . Solidarno$¢”. Sformuto-
wanie to wskazuje zapewne na strategiczny kierunek dzialan operacyjnych — proé-
be¢ przejecia kontroli nad nizszymi ogniwami Zwigzku. Stosunkowo niewielka
skala protestow w grudniu 1981 r. §wiadczy byé moze o powodzeniu tej operacji.
Uwage zwraca takze koncowe stwierdzenie prowadzacego konferencje (prawdo-
podobnie dyrektora Departamentu III A gen. Wiadystawa Ciastonia): ,,Na szcze-
blu centralnym mamy szereg sojusznikéw wspdldziatajacych z nami aktywnie,
stad nieprzypadkowo kierujemy do towarzyszy naczelnikéw prosby, ktére na
pierwszy rzut oka moga wydawac si¢ watpliwe. Zapewniam ze dzialamy z prze-
mysSleniem i jezeli nie od razu wykorzystu]emy, to nie denerwujcie si¢ tym”>2.

Oczyw1sc1e istnienie podwdjnej sieci agenturalne] (na szczeblu wojewddztw
i centrali) nie jest niczym zaskakujacym. Jak si¢ jednak wydaje, w okresie legal-
nego istnienia ,,Solidarnosci” zjawisko to przybralo niespotykane wczesniej roz-
miary. Wynikato to nie tylko z niezwyklej rangi prowadzonych operacji, ale tak-
ze najprawdopodobniej z braku zaufania MSW do funkcjonariuszy nizszych
szczebli oraz obawy przed przeciekiem. Takze z kilku innych zapiséw telekonfe-
rencji zachowanych w sprawie obiektowej dotyczacej KKP NSZZ ,,Solidarnos¢”
wynika, ze nawet oséb sprawujgcych funkcje kierownicze ,,w terenie” nie wta-
jemniczano w zalozenia operacji prowadzonych na szczeblu centralnym.

Badania Andrzeja Paczkowskiego jednoznacznie wykazaly, ze obdz wladzy
juz od poczatku masowych strajkéw latem 1980 r. przygotowywat sifowe roz-
wigzanie zaistnialego kryzysu®3. Nie ma wigc potrzeby szerszego omawiania te-

2

Od ,Klanu” do ,,Renesansu”. Operacje Stuzby Bezpieczernstwa wobec kierownictwa ,,Solidarnosci
w latach 1980-1982, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2002, nr 12, s. 38-39; G. Maj-
chrzak, Truciciele z Solidarnosci, ,,Polityka” 2003, nr 43, s. 80-82.

51 AAN, KC PZPR, XIA/1319, Uwagi o dotychczasowych zasadach scigania uczestnikéw nielegalnej
dzialalnosci antysocjalistycznej, pazdziernik 1980 r., k. 2-14.

52 AIPN, 0236/277, t. 1, Telekonferencja, 2 TV 1981 r., k. 316-320.

33 A. Paczkowski, op. cit., passim.
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go zagadnienia w tym miejscu. Mimo iz kwestia ta jest rozstrzygnigta, wcigz po-
zostaje wiele pytan, na ktére brak jednoznacznej odpowiedzi. Pierwsze z nich
dotyczy roli, jakg odegraly wladze sowieckie w polskim kryzysie lat 1980-1981.
Opublikowane dotychczas dokumenty z archiwéw moskiewskich wskazuja, ze
grozba interwencji (poza grudniem 1980 r.) nie istniala’*. Nie zmienia to oczy-
wiscie faktu, ze Moskwa nieustannie wywierala naciski na kierownictwo PZPR
w celu sktonienia go do zdecydowanej rozprawy z ,,Solidarnoscig”. Z kolei obdz
wladzy chetnie uzywal straszaka interwencji, aby ograniczy¢ radykalizm zadan
»Solidarnosci” i struktur opozycyjnych oraz zmniejszy¢ skale spolecznego po-
parcia dla nich.

Najtrudniejsza wydaje si¢ odpowiedZ na pytanie, na ile powaznie rozwazano
w obozie wtadzy mozliwo$é wkomponowania ,,Solidarnosci” w istniejacy system
polityczny. Niewatpliwie znaczna cz¢$¢ dzialan podejmowanych wobec Zwigzku
przez aparat partyjny i przede wszystkim przez SB stuzyla przejeciu przynajmnie;j
czeSciowej kontroli nad ,,Solidarnoscia” i eliminacji ,,ekstremy . Zdawano chy-
ba sobie jednak sprawe, ze sukces tych dzialan jest mato prawdopodobny. Zgta-
szane jesienig 1981 r. propozycje zawarcia ,,porozumienia narodowego” byly juz
tylko przykrywka dla ostatniej fazy przygotowan do wprowadzenia stanu wojen-
nego. Przy tym jesienig 1980 r. w kierownictwie PZPR dos§¢ powszechnie zywio-
no przekonanie o mozliwosci wmontowania ,,Solidarnosci” w istniejacy system.
W cytowanym juz opracowaniu z polowy listopada 1980 r. stwierdzano: ,,Fakt
istnienia NSZZ podwaza dotychczasowy kanon teoretyczny dot[yczacy] ustroju
socjalistycznego, ale [podkr. w oryginale] obiektywnie nie jest sam przez si¢ ele-
mentem destrukcyjnym ustroju”. W przygotowanych w tym samym czasie Zada-
niach partii we wspdldzialaniu z NSZZ ,,Solidarnosé” pisano: ,,Wszystkie zwiaz-
ki sa dzis stalym elementem naszego zycia spoleczno-politycznego. Samodzielny,
samorzgdny w dzialaniu ruch zwigzkowy stanowi¢ powinien wazne ogniwo sys-
temu demokracji socjalistycznej, wzbogaca¢ jej formy, dobrze stuzyé sprawie po-
stepu spolecznego i utrwalaniu zdobyczy socjalizmu w naszym kraju. NSZZ »So-
lidarno$é« stal si¢ masowg organizacja zwigzkows, dzialajaca we wszystkich
wojewoOdztwach i branzach. Szerokie rzesze pracownikow traktuja te organizacje
jako gwaranta realizacji swych interesow i praw, sile przyczyniajaca si¢ skutecz-
nie do odnowy i demokratyzacji zycia w kraju”. W dalszej czesci dokumentu po-
lecano ,,umacniaé socjalistyczny charakter” Zwigzku oraz uklada¢ wzajemne sto-
sunki ,,na zasadach partnerstwa, dialogu i wspotpracy™se. Po kryzysie bydgoskim,
ktory ukazat site Zwiazku, wydano polecenie strukturom SB ,,zabezpieczenia”
procesu wlaczania ,,Solidarnosci” w system polityczny PRLY. OczywiScie mozna
zakladaé, ze tego rodzaju wytyczne byly jedynie elementami stratiegiczeskoj
maskirowki wladz. Mozna jednak réwniez postawié tezg, ze wariant silowy

54 Dokumenty. Teczka Sustowa, Warszawa 2003; General Pawlow: bylem rezydentem KGB w Pol-
sce, Warszawa 1994 (kilka dokumentéw zamieszczono w aneksie); ,,Zeszyt roboczy” generala
Anoszkina. 9-16 grudnia 1981 ., Warszawa 1998.

55 Por. H. Glebocki, ,,Solidarnos¢” w grach SB..., s. 82.

56 AAN, KC PZPR, XIA/1237, Zadania partii we wspoldziataniu z NSZZ ,,Solidarnosé¢”, 19 X1
1980 r., k. 66-74.

57 AIPN, 0236/277, t. 1, Telekonferencja, 2 IV 1981 r., k. 318-319.
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rozwigzania konfliktu przez dlugi czas nie byt ostatecznie przesadzony. Jak sie
wydaje, dopiero wyb6r Wojciecha Jaruzelskiego na I sekretarza KC PZPR zde-
cydowal o nieuchronnosci konfrontacji.

Znane dotychczas dokumenty wskazuja, ze ]ednym z celow operacji wprowa-
dzenla stanu wojennego mialo by¢ stworzenie nowej, socjalistycznej ,,Solidarno-

”. Przygotowano propozycje obsady personalnej poszczegdlnych zarzadow re-
gion(')w, komisji zaktadowych itp., w ktorych kluczowa role mieli graé tajni
wspolpracownicy SB. Uwiarygodnieniu nowej struktury miato stuzyé pozyskanie
dla idei reaktywacji ,Solidarnosci” jej przewodniczgcego Lecha Walesy. Kilka-
krotnie prowadzone z nim na ten temat rozmowy (w grudniu 1981 r. i w p6z-
niejszym okresie) nie przyniosty zadowalajacych rezultatow.

Stuzba Bezpieczenstwa kontynuowala jednak wysitki na rzecz ,,czgsciowego
odbudowania ogniw Solidarnosci”. Juz w grudniu 1981 r. utworzono centralng
oraz wojewddzkie ,,grupy operacyjne w celu koordynacji zadan w zakresie realiza-
gji dziatan operacyjnych w stosunku do Zwigzkéw Zawodowych »Solidarnosé«”.
23 grudnia 1981 r. przygotowano Zalozenia dzialania w stosunku do zwigzku
zawodowego ,,Solidarnosé” w zakresie tworzenia nowych struktur zwigzkowych”.
Planowano w nich cz¢$ciowa odbudowe Zwigzku opartego na strukturze bran-
zowej, z kierownictwem ,dajacym gwarancje spelniania przez »Solidarnosé«
funkcji zwigzku zawodowego w PRL”. Rozwazano nawet zwolanie zjazdu NSZZ
»Solidarnos¢”, ktory mialby zmienic jego dotychczasowe kierunki dziatania. Jed-
nym z elementéw podejmowanych przez SB dziatan byla prowadzona od stycz-
nia 1982 r. w Gdansku operacja o kryptonimie ,,Renesans™®. Stosunkowo nikty
opo6r spolteczny w pierwszych miesigcach stanu wojennego spowodowal, ze reali-
zacja planéw przebiegata opieszale, zaczynato zwyciezaé przekonanie, iz mozli-
we jest uspokojenie sytuacji bez wznowienia ,,Solidarno$ci”. Sprawe ostatecznie
przesadzil przebieg swoistej proby sit 31 sierpnia 1982 r. Z jednej strony zasieg
demonstracji ukazal stosunkowo duze wpltywy podziemnych struktur Zwigzku,
z drugiej jednak za ograniczonym sukcesem Tymczasowej Komisji Koordynacyj-
nej nie poszly zadne dalsze dzialania. Ustawa z 8 pazdziernika 1982 r. ostatecz-
nie zakonczyla (przynajmniej na najblizszych kilka lat) rozwazania nad przywro-
ceniem ,,Solidarno$ci”.

Taktyke aparatu bezpieczenstwa w pierwszych miesigcach stanu wojennego
o$wietla dokument opracowany we wroctawskim Wydziale V KW MO (zajmo-
wal sie on m.in. zwalczaniem ,,Solidarno$ci”)*®. Obok réznorakich metod likwi-
dowania ,wrogiej dzialalnosci” (zwlaszcza poligrafii i struktur zakladowych)
zwraca uwage nastepujace sformutowanie: ,,organizowanie struktur nielegalnych
w celu nawigzania wspolpracy z RKS-em i przez nig operacyjne opanowanie sy-
tuacji oraz uksztaltowanie jej w kierunku wyboru srodkéw wspoéldziatania z wia-
dzami (popieranie tendencji umiarkowano-liberalnych w R[egionalnym] K[omi-
tecie] S[trajkowym])”¢°. Jak widaé, celem aparatu bezpieczeistwa nie byto

38 S, Cenckiewicz, op. cit., s. 41-42; G. Majchrzak, Dzialania Stuzby Bezpieczeristwa w celu prze-
jecia kontroli nad ,,Solidarnoscig” w latach 1980-1982, mps w posiadaniu autora.

9 L. Kamifiski, P Piotrowski, Podziemie wroclawskie w oczach Sluzby Bezpieczeristwa, ,,Pamigé
iSpraWiedliwoé"’ 2002, nr 2, s. 275-293.

€0 Ibidem, s. 291.
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catkowite rozbicie struktur podziemnych, lecz raczej przejecie nad nimi kontro-
li operacyjnej. By¢é moze ma to zwigzek z sygnalizowanymi wyzej planami ,,0d-
rodzenia” NSZZ ,Solidarnos¢”.

W trakcie stanu wojennego podjeto prc’)b@ ograniczenia liczby os6b podejmu-
jacych dziatalnosé opozycy]nq Odbywato sie to zaréwno poprzez wymuszanie
deklaraql lojalnosci, jak i umozliwianie aktywistom ,,Solidarno$ci” wyjazdu za
granice. Na 4500 indagowanych oséb tylko 6 proc. odméwito podpisania ,,loja-
lek”. Za granice wyjechalo okoto 4300 dziataczy opozycji®'.

Do nielicznych znanych dotychczas dokumentéw o charakterze programo-
wym z okresu stanu wojennego naleza dwa referaty przygotowane na narady
aktywu kierowniczego MSW. Pierwszy z nich pochodzi z poczatku 1982 r. (naj-
prawdopodobniej potowa stycznia)®?. Prowadzgcy narade gen. Czestaw Kisz-
czak sformutowat siedem strategicznych celéw resortu, sprowadzajacych sie do
»opanowania sytuacji” na poszczegdlnych odcinkach (fadu spotecznego, gospo-
darki, administracji pafistwowej, partii, ruchu zwigzkowego, Srodkéw masowe-
go przekazu, Srodowisk tworczych). Jako jedno z najistotniejszych zadan uzna-
no utrzymanie stanu, w ktérym wiekszo$¢ dziataczy ,,Solidarnosci” Sredniego
i nizszego szczebla nie przejawia wigkszej aktywnosci — ,,nie wolno nam nieroz-
waznym, nieprzemy$lanym dziataniem wpedzi¢ ich w konspiracje”. Kiszczak ge-
neralnie zalecal prowadzenie ostroznej i dlugofalowej polityki — ,,Nie wolno
nam rowniez dopusci¢ do powstania w §wiadomosci spotecznej kompleksu »So-
lidarnosci«, podobnie jak to miato miejsce w latach 1944-1945 z Armig Krajo-
wa, czego reperkusje do dzi$ jeszcze odczuwamy”. Te dwa stwierdzenia mogg
sie wydawac zaskakujace, zwlaszcza ze wypowiedziano je kilka tygodni po ma-
sakrze w kopalni ,Wujek”. Najprawdopodobniej §wiadcza one o tym, ze grupa
Jaruzelskiego przyjeta podobng taktyke jak ekipa Gierka jesienia 1976 r. — uni-
kanie eskalacji napigcia. Nadzieje na uniemozliwienie tworzenia struktur kon-
spiracyjnych okazaly si¢ jednak ptonne. Narade¢ zakonczyly szczegétowe zalece-
nia dla poszczegblnych piondéw SB, wszystkie w mniejszym lub wiekszym
stopniu powigzane z walka z opozycjg. Wsrdd zalecen dla kontrwywiadu na
plan pierwszy wysunieto nastepujace: ,,dazy¢é do rozbudowy sieci agenturalne;j
i przenikaé¢ do tworzonych ewentualnie struktur podziemnych, aby kontrolo-
waé i paralizowaé poczynania przeciwnika”. Wskazuje to na niedoceniang do-
tychczas, czotowg role w agenturalnej infiltracji struktur opozycyjnych, jaka
powierzono Departamentowi IT MSW i jego terenowym odpowiednikom®3,
Kontrwywiadowi zalecano takze ,podejmowaé dziatania zmierzajace do zdez-
integrowania przeciwnika i rozbijania jego dotychczasowych struktur oraz
dziataé w kierunku tworzenia nowych organizacji zwigzkowych, stymulowa-
nych przez nas”. Najszersze, co oczywiste, zadania stawiano przed pionami

61 AIPN Wr, 053/2153, Referat na odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw wewnetrznych,
b.d., k. 85; H. Glebocki, ,,Solidarnos¢” w grach SB..., s. 87.

62 AIPN Wr, 053/2153, Referat na odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw wewngtrznych,
b.d., k. 75-125.

6 Wynikato to zapewne z faktu, ze piony kontrwywiadu i wywiadu uwazano (niebezpodstawnie)
za elite MSW], przy czym tylko kontrwywiad dysponowat rozbudowang strukturg i siatka agentural-
ng w kraju.
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wbezpieczenstwa wewnetrznego” (departamenty III, IV i V MSW oraz ich od-
powiedniki terenowe)®.

64 po pierwsze — kontynuowac dzialania dezintegracyjne i propagandowe w kierunku kompromi-
towania ekstremalnych i wrogich sit »Solidarnosci« oraz zapobiegad, ujawnia¢ i likwidowaé konspi-
racyjne struktury, metody i Srodki dzialania »Solidarnosci« oraz innych grup antysocjalistycznych,
gléwnie w zakltadach pracy, uczelniach i instytucjach. Wspiera¢ operacyjnie inicjatywy zmierzajace
do ostabienia i reorientacji ogniw »Solidarnosci« w wielkich zaktadach przemystowych, dazac przy
tym do stworzenia po zniesieniu stanu wojennego wiasciwej przeciwwagi [podkr. L.K. — fragment
ten jest kolejnym dowodem, Ze po zniesieniu stanu wojennego zaktadano reaktywacje »Solidarno-
Sci«] w postaci branzowych i autonomicznych zwigzkéw zawodowych. Ustali¢ powigzania ekstremy
»Solidarno$ci« z naszym aparatem, wnikliwie wyjasnia¢ wszystkie grozne w tym wzgledzie sygnaly.
Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje koniecznosé szybkiego rozpoznawania i likwidacji wszystkich
zalazkéw nielegalnych struktur tworzacych sie na gruncie rozbitych ugrupowan kontrrewolucyjnych
i ekstremalnego aktywu »Solidarnos$ci« i Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw. W tym celu nalezy sze-
roko rozbudowac sie¢ tajnych wspotpracownikéw, zwlaszeza sposrod aktywu »Solidarnosei«, wyko-
rzystujac aktywnie w tym wzgledzie prace z internowanymi, prowadzone rozmowy operacyjno-
-ostrzegawcze i inne formy pracy operacyjnej; po drugie — wykorzysta¢ prowadzone dziatania
operacyjne i administracyjne do eliminagji z instytucji bazy i nadbudowy wszelkich struktur formal-
nych, znanych uprzednio z podejmowania dziatalnosci antysocjalistycznej i antypafistwowej, szcze-
g6lnie w srodowiskach naukowych; po trzecie — inspirowac dzialania likwidujace zjawiska biurokra-
¢ji poprzez przyspieszanie zakoficzenia reorganizacji administracji centralnej i likwidacje zjednoczen
oraz dostosowanie strukturalnych rozwigzain w handlu zagranicznym do aktualnej sytuacji ekono-
micznej kraju. Aktywnie wlaczaé sie do weryfikacji kadr kierowniczych réznych szczebli w admini-
stracji gospodarczej inspirujac eliminacje os6b niekompetentnych, prezentujacych wrogie postawy
polityczne oraz likwidujac przy tym istniejace uktady klikowe i inne nieprawidlowosci; po czwarte
— prowadzi¢ ofensywne i skuteczne dzialania wobec wszelkich préb kontynuowania nielegalnej dzia-
talno$ci wydawniczej, ulotkowej, odtwarzania nielegalnej bazy poligraficznej badz tez usitowan wy-
korzystywania do tych celéw bazy poligraficznej bedacej w dyspozycji instytucji i organizacji pan-
stwowych; po piate — przygotowywal material i propozycje w sprawie weryfikacji zawieszonych
zwigzkdw i stowarzyszen oraz zabezpieczyé operacyjnie odpowiedni sktad ich wiadz, gwarantujacy
w przypadku reaktywowania pozytywne nastawienie i dzialanie wobec ustroju i wladz pafstwowych;
po szoste — zaktywizowaé prace operacyjng w Srodowiskach naukowych, twoérczych i mlodziezy aka-
demickiej w celu odsuwania od wplywdéw w nich os6b prezentujacych wrogie postawy polityczne,
sktonnych do podejmowania dziatalnosci antysocjalistycznej lub prowadzacych ja do czasu wprowa-
dzenia stanu wojennego; po siodme — aktywnie rozpoznawaé powigzania wrogich grup i 0sdb z hie-
rarchig Kosciola katolickiego i reakcyjng czeScig kleru w celu niedopuszczenia do wykorzystania
obiektéw kultu do wrogich inicjatyw i wystapieni. Rozwijaé przy tym szerokie dziatania profilaktycz-
ne i ostrzegawcze wobec 0séb niezdecydowanych i przejawiajacych skfonnosci do podejmowania lub
popierania dziatan antypafistwowych w réznych srodowiskach. Umacniaé w drodze dzialafi opera-
cyjnych linie wyrazania przez Ko$ciél zrozumienia dla konieczno$ci wprowadzenia stanu wojennego
i respektowania wynikajacych z niego rygoréw i ograniczefi. W dzialalnosci Kosciota koniecznym jest
eliminowanie i ograniczanie zaangazowania politycznego kleru, szczeg6lnie na odcinku duszpaster-
stwa stanowo-zawodowego miodziezy; po 6sme — skutecznie izolowaé Srodowiska prawicy ludowej
od wplywéw w Zjednoczonym Stronnictwie Ludowym w celu niedopuszczenia do opanowywania
jego ogniw i wplywania na dzialalno$¢ Stronnictwa. Trzeba roéwniez doprowadzi¢ do wyeliminowa-
nia wszelkich zaangazowan na rzecz reaktywowania ruchu »Solidarno$ci« Rolnikéw Indywidualnych,
wspierajac koncepcje tworzenia nowych struktur w formie zrzeszei produkeyjno-specjalistycznych;
po dziewiate — podja¢ skuteczne dziatania prowadzace do ustalenia i zatrzymania os6b ukrywajacych
sie dotychczas przed internowaniem, a ktorych dalszy pobyt na wolnoSci stwarza realne zagrozenie
stanu fadu i porzadku publicznego; i po dziesiate — w zwigzku ze wspomniang juz, tak trudng ope-
racja, jaka bedzie podwyzka cen, nalezy juz od dzi§ prowadzi¢ wszechstronne rozpoznanie nastrojow
w poszczegblnych Srodowiskach, a zwlaszcza w zaktadach pracy, oraz podejmowac dziatania neutra-
lizujace ewentualne proby organizowania réznych form protestu” (AIPN Wi, 053/2153, Referat na
odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw wewnetrznych, b.d., k. 75-125).



Wiadza wobec opozycji 1976-1989

Przy obecnym stanie badafh nie wiemy, czy migdzy styczniem a czerwcem
1982 r. odbywaly si¢ tego typu narady, najprawdopodobniej tak. Niestety, nie
odnaleziono dotychczas materialéw z narady czerwcowej, zachowal si¢ nato-
miast referat z kolejnej, z polowy lipca 1982 r.®* Tym razem referentem niewgt-
pliwie nie byl Kiszczak, lecz inny czlonek kierownictwa resortu. Zauwazy! on
mepokolqce zjawisko ,,rozwijania przez opozycje przedsu;wm@c organizacyjnych
i propagandowych w skali ogdlnokrajowe;j”, co prze]aw1alo si¢ W postaci wzro-
stu liczby struktur konspiracyjnych oraz préb ,,wzmagania ideologicznego od-
dzialywania na spoleczenistwo”. Gléwna metoda poprawy sytuacji mialo by¢
rozwinigcie i ulepszenie pracy z agenturg. W zwigzku z mozliwosciag wybuchu
demonstracji pod koniec sierpnia polecano przystapi¢ natychmiast do likwidacji
struktur podziemnych, a zwlaszcza poligrafii. ,Na mozliwie najszerszg skalg”
zalecano podjecie ,,dzialan dezawuujacych, dyskredytujacych i o$mieszajacych
dzialalno$¢ konspiracyjng”. Za niedopuszczalng uznano sytuacje, w ktdrej nazwi-
ska niektorych ukrywajgcych si¢ dzialaczy ,.staly si¢ juz symbolami”. Polecano
rozpoczecie aktywnego rozpracowania kazdej struktury konspiracyjnej, kazdej
ukrywajacej si¢ osoby, kazdego przypadku pojawienia si¢ ulotek, bez dotychcza-
sowego ,schematyzmu, braku efektywnych, przemysSlanych kombinacji i malo
pomystowej pracy z t[ajnymi] w[spolpracownikami]”. Za bardzo istotne uznano
doprowadzenie do ,,izolacji kleru od opozycji”.

Podobnie jak wczesniej, takze w odniesieniu do stanu wojennego nie sposéb
uciec od pytania o skale penetracji struktur opozycyjnych przez SB. Szokujaco
brzmi dzisiaj informacja, ze slynna ucieczka Zbigniewa Bujaka po zatrzymaniu
2 marca 1983 r. to w rzeczywistoSci element wigckszej operacji Departamentu 11
MSW. W ten sposéb zamierzano spowodowac ,,wyeliminowanie A[leksandra]
Matachowskiego z roli gléwnego ideologa zwigzku i wprowadzenie na to miej-
sce wlasnego zrddla informacji”. Jak czytamy w dalszej czeSci dokumentu, ,,te-
mu celowi m.in. stuzylo wypuszczenie Z[bigniewa] Bujaka zatrzymanego na fal-
szywych dokumentach wystawionych na nazwisko Wroniszewski Michal oraz
Ewy Kulik postugujacej sie dokumentami na nazwisko Ewa Kolpifiskae.

Oczywiscie bledne byloby wysnuwanie zbyt daleko idacych wnioskéw z tych
tak niezwyklych informacji. Z pewnoéciq wladze mialy zaskakujaco duiq wiedze
o podziemiu, uzyskiwana droga operacy]nzg Nie znaczy to jednak, ze ta wiedza
byla petna, a przede wszystkim — ze dzialaniami opozycji w rzeczywistosci stero-
wala SB. Trudne do zweryfikowania przy obecnym stanie badan sg informacje
o ,,pelnej operacyjnej kontroli” MSW nad niektérymi znanymi grupami pod-
ziemnymi, zawarte w cze¢Sci materialéw archiwalnych. Termin ten oznaczal bo-
wiem, iz SB posiadala nie tylko ,,pelne rozpoznanie” danej organizacji i ,,pelng
wiedze o niej”, lecz takze byla w stanie nig sterowad®’. Kilka lat pdzniej,
w 1987 r. za catkowicie kontrolowane uznawano 10 proc. organizacji, 84 proc.
mialo znajdowacd si¢ pod kontrolg czgsciowa (SB miala dane o ich dzialalnosci,

¢ Ibidem, Referat na odprawe aktywu kierowniczego MSW; lipiec 1982 r., k. 126-163.

6 AIPN, 01221/79, Analiza materialéw zawartych w sprawie operacyjnego rozpracowania krypt.
»Kasia”, sprawie operacyjnego rozpracowania krypt. ,,Alek”, 1 X 1984 r., b.p.

7 Definicja w: AIPN Wr, 053/2179, Instrukcja dotyczaca sposobu wypelniania ankiety, 1986 r.,
k. 27.
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ale nie byla w stanie nimi sterowac), a pozostale 6 proc. nie byly rozpracowane
przez aparat bezpieczenstwa®s.

Niezmiernie trudno — poza opisang powyzej ideg budowy ,,socjalistycznej So-
lidarnosci” — dostrzec wyrazniejszg strategie wladz wobec dziatai opozycyjnych
w okresie stanu wojennego. Dominowaly dziatania dorazne, zwigzane wpierw
z zabezpieczeniem operacji wprowadzenia stanu wojennego, a nastepnie z walkg
z poszczegblnymi strukturami podziemia. Mimo ze pod ostong czolgdéw opera-
cja taka bylaby zapewne mozliwa, nie zdecydowano sie na definitywne rozwig-
zanie problemu istnienia opozycji. Ograniczono si¢ do osiggnigcia celu minimum
— oddalenia niebezpieczefistwa zmiany systemu spoleczno-politycznego PRL
i zniszczenia organizacji zagrazajacej temu systemowi. Nie siegnieto chociazby
po czechostowacki wariant ,normalizacji” — powszechne czystki, zwtaszcza
w $rodowiskach inteligenckich i partii®®, masowe represje sadowe. Przewazyly
zapewne obawy przed eskalacja napigcia, na bardziej radykalne dziatania nie po-
zwalal réwniez brak wyraznej poprawy sytuacji ekonomicznej.

Opracowany w grudniu 1982 r. dokument Przewidywane zagroZenia zwigza-
ne z zawieszeniem, a nastgpnie zniesieniem stanu wojennego w Polsce do§¢ suro-
wo ocenial bilans dwunastu miesiecy obowigzywania stanu wojennego. Stwier-
dzano, ze ,nie zostaly wyeliminowane zagrozenia konsekwentnie prowadzonej
polityki normalizacji zycia w naszym kraju, nie zlikwidowano wszystkich zrodet
grozacych nawrotem do zjawisk z lat 1980-1981, jak réwniez z okresu przed
sierpniem 1980 r.” Konstatacje te¢ oparto m.in. na nastepujacych przestankach:
»hie ustala — mimo powaznego ostabienia — dzialalno$¢ grup ekstremalnych,
zwlaszcza podziemia politycznego” oraz ,,nie uleglt wyraznej poprawie stan $wia-
domosci spoteczno-politycznej znacznej czesci ludnosci””°.

Zniesienie stanu wojennego 22 lipca 1983 r. nie zmienito zasadniczych zalo-
zen polityki wladz. Mozna zdefiniowac je nastepujaco:

— dalsze ostabianie podziemia (w celu uniemozliwienia podejmowania dzia-
tan zagraza]qcych wladzy), m.in. przez prowokowanie konfliktéw w obozie
opozyciji,

— pogtebianie penetracji agenturalne],

— dazenie do mlnlmallzaql poparcia spotecznego dla opozycji’'.

W 1984 r. oceniano juz, ze istniejgce struktury podziemnej ,,Solidarno$ci” nie
sa w stanie ,,poprowadzi¢ klasy robotniczej do ostrych wystapieil przec1wko paf-
stwu i systemowi politycznemu”. Prognozowano jednak, ze w razie pogorszenia
sytuacji ekonomicznej mozliwe jest ponowne odzyskanie wplywow przez dziata-
czy podziemia’?. Dalszemu ostabieniu grup opozycyjnych stuzyé miata czeSciowa
amnestia.

o8 W. Sawicki, op. cit.,s. 121.

¢ W prowadzonej w czasie stanu wojennego weryfikacji kadr zalecano wrecz ostrozno$é, miata ona
by¢ ,rozumna” (AIPN Wr, 053/2153, Referat na odprawe kierowniczego aktywu resortu spraw we-
wnetrznych, b.d., k. 113).

70 AAN, KC PZPR - Wydzial Nauki i Oswiaty, sygn. tymcz. 396, Przewidywane zagrozenia zwigza-
ne z zawieszeniem, a nastgpnie zniesieniem stanu wojennego w Polsce, grudzien 1982 r., b.p.

71 Por. A. Dudek, Limitowana liberalizacja. Opozycja w planach aparatu wladzy PRL w polowie lat
80., ,Arcana” 2003, nr 2, s. 101.

72 W. Sawicki, op. cit.,s. 111.
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Co ciekawe, w przygotowanym przez MSW u progu 1986 r. opracowaniu
Przeciwnik polityczny. (Analiza stanu zagrozenia) powielano niemalze dostownie
niektore zalecenia z drugiej potowy lat siedemdziesiatych dotyczace metod wal-
ki z opozycja. Wskazywano m.in. na konieczno$¢ ,,zréznicowania i elastycznosci
polityki karno-administracyjnej” oraz zalecano ,,wykorzystywanie wszelkich
okazji do stawiania opozycjonistom zarzutéw o kryminalnym charakterze, a tak-
ze wykorzystywanie tu innych przepiséw, m.in. karno-skarbowych”73.

Niewatpliwie momentem przetlomowym w polityce wladz wobec opozycji byt
rok 1986. Jak si¢ wydaje, amnestia 1986 r. (poprzedzona spektakularnym, acz-
kolwiek prawdopodobnie starannie zaplanowanym aresztowaniem Zbigniewa
Bujaka) i powotanie Rady Konsultacyjnej przy Przewodniczacym Rady Panstwa
byly dla wtadz raczej wyrazem ich sity niz stabosci. Najwyrazniej uznano, ze dzia-
talno§¢ podziemna ustabilizowala si¢ na stosunkowo niskim poziomie’, a brak
szerszego spolecznego poparcia doprowadzi wczesniej czy pdzniej do jej zaniku.
Za symboliczny mozna uzna¢ fakt, ze na przetomie 1986 i 1987 r. MSW przy-
stapito do opracowywania informatora o organizacjach opozycyjnych z lat
1976-19867. Jak stwierdza Antoni Dudek, celem podjetych dziatan nie byto by-
najmniej stworzenie warunkéw do rozpoczecia dialogu z opozycja’®.

Powolanie Rady Konsultacyjnej i proba zastosowania ,,manewru kooptacji””’,
aczkolwiek same w sobie nie zmienialy jeszcze zasadniczej polityki wladz wobec
opozydji, otworzyly jednak perspektywc; na nowe, niestandardowe metody dzia-
tania. Poszukujac drog wy]sc1a z trudne] sytuacj, 2aczgto rozwazac coraz bardziej
nieszablonowe rozwigzania. Na plan pierwszy wybijaly sie opracowania przygoto-
wywane w Zespole Analiz MSW oraz przez nieformalne ciato (tzw. zesp6t trzech)
ztozone ze Stanistawa Cioska, Jerzego Urbana i gen. Wiadystawa Pozogi. Przykta-
dem poszukiwania nowych metod dzialania moga by¢é przygotowane w Zespole
Analiz koncepcje ograniczenia wplywéw Ruchu ,Wolno$¢ i Pok6j” — m.in. projekt
stworzenia ,,oddolnego”, aczkolwiek kontrolowanego przez wladze ruchu poko-
jowego, spetniajacego role ,,anty-WiP-u”, dysponujacego jednak szerokimi mozli-
wosciami oddzialywania (m.in. organizacja wiecéw i demonstracji, rajdéw i mar-
szOw gwiazdzistych). Z czasem zaczeto nawet rozwazaé mozliwo$¢ legalizacji Wil
pod warunkiem usuniecia z ruchu kilkudziesi¢ciu najaktywniejszych opozycjoni-
stow. Jak stwierdzali w 1987 r. funkcjonariusze SB, ,trzeba znalezé Kotafiskiego
od pacyfizmu i w miar¢ dyskretnie pomdc mu w jego robocie”’8.

73 Cyt. za: A. Dudek, op. cit., s. 103.

74 Jest charakterystyczne, ze liczba grup opozycyjnych gwaltownie spadla pomiedzy czerwcem
1985 r. a listopadem 1986 r. Wedlug szacunkéw SB spadek ten wynidst ponad 27 proc. (z 403 do
292), co zapewne wigzalo sie ze swoistym oczyszczaniem przedpola przed zamierzong ,liberaliza-
cja” (por. Drogi do niepodleglosci 1944-1956/1980-1989. Nieznane Zrédla do dziejéw najnowszych
Polski, wstep, wybor i oprac. T. Balbus, L. Kaminski, W. Sawicki, K. Szwagrzyk, red. W. Wrzesiniski,
Wroctaw 2001, s. 288-289).

75 Por. AIPN, 0326/538, t. 1-10, passim.

76 A. Dudek, op. cit., s. 107.

77 A. Paczkowski, Od sfalszowanego zwycigstwa do prawdziwej klgski. Szkice do portretu PRL, Kra-
kow 1999, s. 138.

78 A. Dudek, op. cit., s. 104-105; AIPN, 0752/1, t. 4, Uwagi dotyczace rozwoju Ruchu ,WiP” i efek-
tywnosci podejmowanych wobec niego przeciwdziatan, 6 X 1987 r., k. 25-31.
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Przyktad WiP pokazuje, ze w obozie wladzy dominowata w tym okresie tak-
tyka przeciggania na swojg stron¢ (lub przynajmniej neutralizacji) poszczegdl-
nych grup i oséb, ktérej symbolami bylo utworzenie Rady Konsultacyjnej oraz
legalizacja ,,Res Publiki” czy Klubu Mysli Politycznej ,,Dziekania”. Podobnie
w memorialach ,,zespotu trzech” z marca i wrze$nia 1987 r., nawotujacych do ra-
dykalnej reformy ekonomicznej (ktérej jednym z gtéwnych celéw mialo by¢ dal-
sze oslabienie wplywow opozycji), najdalej idaca propozycja dialogu z opozycja
bylo zaproszenie Walgsy do Rady Konsultacyjnej”.

Jak si¢ wydaje, jesienig 1987 r. obdz wladzy cechowalo poczucie sity wobec
opozycji. Poglebito je aresztowanie w listopadzie 1987 r. przyw6dcow ,,Solidar-
nosci Walczacej”, uznawanej za najgrozniejsza grupe¢ podziemna, a takze wyniki
sondazy wskazujace na stosunkowo nikle poparcie dla opozycji, konflikty w obo-
zie ,Solidarnosci”, wreszcie wyrazny kryzys podziemia na czele z TKK. W tej sy-
tuacji, podejmujagc w poczatkach listopada rozwazania nad wprowadzeniem
w PRL elementéw pluralizmu politycznego, Zespdt Analiz MSW okreslit dwa
warunki ewentualnych zmian:

»po pierwsze, ze bedzie to robione z inicjatywy partii i pod jej polityczna
kontrolg [podkr. w oryginale — £..K.]; po drugie, ze nam si¢ to oplaci — czyli
zwigkszy szanse przezwycigzenia trudnosci ekonomicznych, podniesie autorytet
partii i wladz, umocni socjalistyczne panstwo i nie zagrozi w ewidentny sposob
ogdlnej perspektywie ustrojowo-rozwojowej, jaka jest komunizm”. Ostatecznie
funkcjonariusze MSW doszli do wniosku, ze prognozowane straty przewyzszaja
korzysci, w zwigzku z czym ,,dzi$ jeszcze” [!] nie nalezy dopuszczaé mozliwosci
wprowadzenia pluralizmu politycznego®®.

Dobrym samopoczuciem wladz zachwialy wyniki referendum z 27 listopada
1987 r., ktorych nie nalezy interpretowac jako sukcesu opozycji, lecz mozna je
rozpatrywa¢ jako niepowodzenie wiladz. ,Wstrzas referendalny” nie wywolat
jednak zmiany linii postepowania kierownictwa PZPR®!. Rozpoczgcie wiosennej
debaty na famach ,,Konfrontacji” mozna rozpatrywac w kontekscie kontynuacji
linii wytyczonej jesienia 1986 r. Spokdj wladz umocnit si¢ zapewne po stosunko-
wo bezbolesnym przeprowadzeniu wielkiej podwyzki cen 1 lutego 1988 r. Swo-
ista manifestacjg sily stala si¢ pacyfikacja strajku w Nowej Hucie, przeprowadzo-
na nocg z 4 na § maja. Kolejne propozycje nawigzania rozméw, skladane przez
opozycje, pozostawaly bez echa. W polowie marca 1988 r. ,,zesp6t trzech” przy-
gotowal co prawda memorial zawierajacy pierwsze konkretne propozycje ,tak-
tycznego sojuszu” z umiarkowana czg¢$cig opozycji, dla ktérej projektowano
10-15 proc. miejsc w radach narodowych oraz jedng trzecig miejsc w Senacie,
jednak wskazowki te wykorzystano dopiero kilka miesiecy podzniej*2. O ile
w opracowanych 6 maja 1988 r. uwagach zespotu ekspertow KC PZPR trafnie

72 A. Dudek, op. cit., s. 112-114.

80 AIPN, 0752/1, t. 8, Koncepcje powolania nowych partii politycznych (analiza — ocena — rekomen-
dacje), 12 X1 1987 r., k. 12, 17.

81 A. Paczkowski, Polska 1986—1989: od kooptacji do negocjacji. Kilka uwag o wchodzeniu w pro-
ces gmiany systemowej, Warszawa 1997, s. 14-15.

82 A. Dudek, ,,Bez naruszenia podstawowych zasad”. Ekipa Wojciecha Jaruzelskiego wiosng 1988 ro-
ku [w:] Wladza a spoleczeristwo w PRL. Studia historyczne, red. A. Friszke, Warszawa 2003, s. 224.
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formutowano diagnoze¢ rzeczywistosci (dostrzegajac np.: ,,Pamieé o stanie wojen-
nym nie dziala juz powstrzymujaco”), o tyle w zaleceniach ograniczono si¢ do
postulatu radykalnej reformy ekonomicznej, bez istotnych zmian w systemie spo-
teczno-politycznym. Horyzont mozliwych ustepstw wobec opozycji w polowie
maja 1988 r. wyznaczala propozycja... wigczenia Walesy do Swiatowej Rady Po-
koju lub Rady Nadzorczej Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych®s.

Jeszcze w lipcu 1988 r. gen. Jaruzelski deklarowal w rozmowie z Michaitem
Gorbaczowem: ,,dwoch granic nie przekroczymy: nie pdjdziemy na pluralizm
zwigzkowy w takim rozumieniu, jakie chce sie nam narzucié [czyli relegalizacje
wSolidarnosci” — £.K.], i nie p6jdziemy na tworzenie partii opozycyjnych”. Grani-
ca mozliwych zmian byl udzial ,,poszczegdlnych os6b” (a wigc nawet nie grup czy
srodowisk) w ,,organach przedstawicielskich i spotecznych”$*. Sytuacja zmienita si¢
gwaltownie niewiele ponad miesigc p6zniej, gdy 15 sierpnia wybuchty kolejne
strajki. Wolta dokonana przez kierownictwo PZPR pod wplywem nie najwiekszej
przeciez w dziejach Polski Ludowej fali protestéw nie jest do kofica zrozumiata.
Aczkolwiek rozpoczeto przygotowania do sitowego rozwigzania powstatego kry-
zysu®’, to jednak juz 21 sierpnia 1988 r. na zebraniu Biura Politycznego zdecydo-
wano o rozpoczeciu rozmow z czescig opozycji. By¢ moze stalo sie tak pod wpty-
wem coraz bardziej alarmistycznych memorialéw przygotowywanych przez
Cioska, Pozoge i Urbana®¢, namawiajacych Jaruzelskiego do ,ucieczki do przodu”,
aby utrzymaé chociazby ,,okrojony stan posiadania”. Istotna byla takze wiedza
o niekorzystnym dla partii stosunku badanej systematycznie opinii publicznej
(m.in. wzrost poparcia dla strajkow) oraz rekordowo zlych stanach nastrojow spo-
tecznych. Dla 6wczesnej ekipy rzadzacej sierpiert 1980 r. byl traumatycznym — jak
si¢ wydaje — doS§wiadczeniem®” i cheé niedopuszczenia do powtérki tamtych wy-
darzen wplywata niewatpliwie na skfonno$é¢ do kompromisu. Jednak najistotniej-
szy byl chyba brak rzeczywistej alternatywy programowej dla rozméw z opozycja.

Alternatywa taka pojawila si¢ wraz z powolaniem rzadu Mieczystawa F. Ra-
kowskiego i rozpoczeciem realizacji przezefi daleko idacych reform ekonomicz-
nych. Nic wiec dziwnego, ze nie tylko zawieszono rozmowy przygotowawcze do
Okragtego Stotu®, lecz takze podjeto decyzje ewidentnie obliczone na ich zerwanie

83 Uwagi zespolu ekspertéw KC PZPR o sytuacji w kraju i wynikajacych z niej wnioskach przesta-
ne cztonkom kierownictwa PZPR 6 V 1988 r. [w:] Polska 1986-1989: koniec systemu..., t. 3,
s. 86-90; Notatka Wydzialu Spoteczno-Prawnego KC PZPR z 15 V 1988 r. zawierajaca oceny do-
tyczace sytuacji w okresie postrajkowym i propozycje zasad postepowania wobec przywddcow ,,So-
lidarno$ci” [w:] ibidem, s. 91-94.

8% Wstepna informacja o wizycie sekretarza generalnego KC Komunistycznej Partii Zwigzku Ra-
dzieckiego Michaita Gorbaczowa w Polsce 11-16 VII 1988 r. [w:] Tajne dokumenty Biura Politycz-
nego. Ostatni rok wladzy..., s. 8.

85 L. Kowalski, Komitet Obrony Kraju w systemie obronnym PRL w latach 1959-1989 (studium hi-
storyczno-wojskowe), Warszawa 1995, s. 584-595.

8 Np. 11 VII 1988 r. ,,zespdl trzech” wieszczyt: ,,nie mozna uchronié¢ obecnej ekipy od upadku,
a by¢ moze nie mozna nawet odwlec przesilenia do kofica 1989 r. [...] Sadzimy takze, ze zadne kie-
rownictwo PZPR nie moze nadal zachowaé w reku calej wladzy” (cyt. za A. Dudek, ,,Bez narusze-
nia...”, s. 229).

87 Z drugiej jednak strony doswiadczenia 16 miesiecy legalnej dziatalnosci ,,Solidarno$ci” powodo-
waly dtugotrwaly opér przed jej relegalizacja.

88 Por. J. Skorzyfiski, Ugoda i rewolucja. Wiadza i opozycja 1985-1989, Warszawa 1995,s. 123 i n.
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(likwidacja Stoczni Gdanskiej im. Lenina, brutalna pacyfikacja manifestacji 11 li-
stopada 1988 r.). Kilka tygodni pazdziernika i listopada 1988 r. to ostatni okres,
kiedy wladza ztapala wiatr w zagle. Impas przetamata dopiero telewizyjna deba-
ta Alfreda Miodowicza z Lechem Walesa, ktéra miast skompromitowaé tego
ostatniego, spowodowala gwaltowny wzrost poparcia dla ,,Solidarnosci”. X Ple-
num KC PZPR na przetomie 1988 i 1989 r. zakonczylo proces dojrzewania wla-
dzy do zawarcia kompromisu z czg¢$cig opozydji i jednoczes$nie rozpoczeto ostat-
ni etap dziejéw PRL.

W latach 1976-1989 polityka wladz PRL wobec dziatalno$ci opozycyjnej
przeszla dluga ewolucje. Powyzej przedstawiono jej zarys, w wielu fragmentach
(zwlaszcza w odniesieniu do lat 1980-1986) oparty na zbyt waskiej bazie zZrédlo-
wej. Z pewnoscig zaréwno taktyka, jak i strategia obozu wladzy w omawianym
okresie nie byla jednorodna. Wahano si¢ migdzy prébami likwidacji opozycji a jej
przynajmniej cz¢éciowego wmontowania w istniejacy system. Powodem tego by-
to wyrazne napigcie pomiedzy checia powrotu do marksistowskiego ideatu
a obawg przed dalszg eskalac]q oporu, pomigdzy potrzebami politycznymi PZPR
a potrzebami operacyjnymi SB. Kwestig dyskusyjng pozostaje, czy istnienie silnej
opozycji w PRL wynikalo z charakteru narodowego Polakéw, czy moze raczej
z odmiennosci polskiego komunizmu.

Lukasz KamMINskI (ur. 1973) — adiunkt w Instytucie Historii Uniwersytetu
Wroclawskiego oraz kierownik Referatu Badan Naukowych Oddzialowego
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cze w Polsce 1945-1948 (Wroctaw 1999) oraz Polacy wobec nowej rzeczywi-
stosci 1944-1948 (Torun 2000). Redaktor Studidw i materialow z dziejow
opozycji i oporu spolecznego.





