Ewa Kuszyk-Peciak

Manipulowanie wymiarem
sprawiedliwosci w latach
osiemdziesiatych przez lubelska
Stuzbe Bezpieczenstwa

W trakcie zbierania materialow archiwalnych do pracy o niezaleznym ruchu
wydawniczym w Lublinie w latach osiemdziesigtych! odnalaztam dokumenty
wskazuja,ce na manipulowanie przez lubelskg Stuzbe Bezpieczefistwa przebie-
giem glosnego w 1985 r. w Lublinie procesu sgdowego kolporteréw ,,Informa-
tora NSZZ »Solidarnoéé« Region Srodkowo-Wschodni” — Franciszka Bujaka
i Wactawa Wasilewskiego?.

Lublin, ze swoimi pigcioma wyzszymi uczelniami i szerokim zapleczem inte-
lektualnym, stat sie w latach osiemdziesigtych powaznym o$rodkiem wydawnictw
niezaleznych w regionie. W samym Lublinie i w Regionie Srodkowo-Wschodnim
w okresie migdzy 13 grudnia 1981 r. a czerwcem 1986 r. wychodzito okoto 64 ty-
tutéw prasowych?. Oczywiscie nie wszystkie wydawane byly regularnie, ale wiele
z nich kolportowano kanatami ,,Informatora”. Najwazniejsze (obok ,,Informato-
ra”), wychodzace z duzg czestotliwoscia, to: ,,Biuletyn Informacyjny Tymczasowej
Kormsp Zaktadowej NSZZ »Solidarnos¢« FSC™, ,,»Grot«. Biuletyn Zastepczej Ko-
misji Zaktadowej WSK-PZL Sw1dn1k”5, ,,»Sohdarnosc Nauczycielska«. Biuletyn
Pracownikéw Oswiaty i Wychowania. Region Srodkowo-Wschodni NSZZ »Soli-
darnos§é«”¢ oraz ,,Biuletyn Informacyjny Kolejarzy »Solidarnos$é«””

Juz w grudniu 1981 r. zaczat ukazywac si¢ ,,Informator NSZZ »Solidarno$é«
Region Srodkowo-Wschodni”. Pierwsza ekipa wydajaca pismo skladata sic ze
studentéw UMCS, dziataczy Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw: Krzysztofa Ha-
riasza, Arkadiusza Kutkowskiego, Emila Wardy i Wiestawa Ruchlickiego, kt6rzy

U E. Kuszyk-Peciak, Niezalezny ruch wydawniczy w Lublinie w latach 1983-1989. Wybrane wy-
dawnictwa ksigzkowe, Lublin 2003, praca magisterska, mps (Archiwum UMCS), s. 18.

2 Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddzial w Lublinie, WUSW w Lublinie. Akta §ledcze
WUSW w Lublinie 1944-1990, 0220/369, Akta sprawy przeciwko Wactawowi Wasilewskiemu
i Franciszkowi Bujakowi [dalej: AIPN Lu, 0220/369].

3 J. Kaminska (wlasc. W. i W. Chojnaccy), Bibliografia publikacji podziemnych w Polsce. 13 XII
1981-VI 1986, Paryz 1988.

4 Ibidem, s. 51, poz. 147.

5 Ibidem, s. 75, poz. 374.

¢ Ibidem, s. 149, poz. 1065.

7 Ibidem, s. 46, poz. 107.
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byli zgodni co do tego, ze dla przetrwania zwigzku, ostabionego internowaniem
wielu dziataczy, najwazniejsza jest informacja, czyli wydawanie prasy®. Poczatko-
wo publikowano w niej listy 0séb zatrzymanych, wiadomosci z obozéw dla in-
ternowanych, apele do spoteczenstwa’. Po ukazaniu si¢ 10. numeru ,,Informato-
ra” nastgpita niespodziewana wpadka. Wszyscy czterej studenci zostali 19 lutego
1982 r. internowani jako dziatacze NZS. Identyfikacja czcionki z maszyny nale-
zacej do Krzysztofa Hariasza stala si¢ podstawa do postawienia mu zarzutu.
W raporcie SB czytamy: ,W dn. 12 V 1982 r. Wojskowy Sad Garnizonowy w Lu-
blinie uznat winnym K[rzysztofa] Hariasza zarzucanego mu czynu, tj. sporzadza-
nia, gromadzenia i przechowywania od 13 XII 1981 r. do 16 I1 1982 r. w Lubli-
nie w celu rozpowszechniania pism i drukéw zawierajacych falszywe wiadomosci
mogace wywotac niepokdj spoleczny lub rozruchy i na zasadzie art. 48 ust. 3 de-
kretu z 12 XII 1981 r. skazat go na 1 rok i 3 mies[igce] pozbawienia wolnosci”1°.
Wobec pozostatych studentéw, tj. Wardy, Ruchlickiego i Kutkowskiego, $ledztwo
zostalo umorzone!'!.

Trzej pracownicy Akademii Rolniczej, cztonkowie ,,Solidarnosci” tej uczelni:
Jan Magierski, Andrzej Pleszczyniski i Krzysztof Grudziefi, postanowili stworzy¢
alibi dla aresztowanych studentéw i kontynuowaé wydawanie ,Informatora”,
aby SB odniosta wrazenie, iz zatrzymata niewlasciwych ludzi'?. Ukazujace si¢ ko-
lejne numery ,Informatora” (od numeru 11.) nasladowaly nawet forme i styl
czasopisma wydawanego przez studentéw?3. Cala struktura ,,Informatora” zosta-
la przeorganizowana, a wlasciwie stworzona na nowo, gdyz studenci traktowali
swa dziatalno$¢ wydawnicza z pewna nonszalancjg i mimo ze byla ona tajna, to
np. materialy do druku, co ujawnita rewizja, trzymali na stancji'“.

Poczatkowo drukiem i kolportazem zajal si¢ Jan Magierski, ale sam nie byt
w stanie podota¢ ogromnej liczbie zadan zwigzanych z zorganizowaniem po-
mieszczen na drukarnie, zdobywaniem i transportowaniem hurtowych ilosci
papieru i farby, kolportazem naktadu w lubelskich zaktadach pracy. Utworzono
redakcje, ktora miala za zadanie zbieranie i opracowywanie tekstoéw oraz przy-
gotowywanie matryc do druku. W jej sktad weszli Andrzej Pleszczyfiski, Krzysz-
tof Grudziefi i dwie redaktorki z Wydawnictwa Akademii Rolniczej — Wanda Baj
i Ewa Rézycka (po ich odejsciu ekipe zasilily Barbara Pleszczynska — zona An-
drzeja Pleszczyfiskiego — i Grazyna Zidtkowska). Pod koniec 1982 r. do redakc;ji
dotaczyt Jézef Krzyzanowski, jako formalny przedstawiciel podziemnego Zarza-
du Regionu®. ,Informator” uzyskal status organu prasowego regionu, ale wia-
zala si¢ z tym konieczno$¢ rozbudowy struktury, a przede wszystkim zorganizo-
wania nowych drukarni. Zdobycie nowych powielaczy pozwolito na utworzenie

8 E. Kuszyk-Peciak, op. cit., s. 22-23.

A. Kutkowski, Relacja z 14 III 2003 r. [w:] ibidem, s. 162-168.

10 ATPN Lu, WUSW w Lublinie. Materialy Sledcze 1944-1990, 023/271, Akta kontrolne $ledztwa
w sprawie przeciwko Krzysztofowi Hariaszowi, t. 1, k. 167-168.

11 E. Kuszyk-Peciak, op. cit., s. 25-26.

12 Ibidem, s. 27.

13 A. i B. Pleszczyniscy, Relacja z 5 XI 2002 r. [w:] ibidem, s. 188-190.

14 AIPN Lu, WUSW w Lublinie. Inspektorat Kierownictwa SB KW MO w Lublinie 1963-1983,
0135/29, Informacja sytuacyjna nr 50/82, 19 11 1982 r., k. 202.

15 E. Kuszyk-Peciak, op. cit., s. 27.
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drugiej, a potem i trzeciej drukarni (ta przetrwala krétko i nie stanowila istotnej
pomocy w druku gazetki). Naktad z 1,5 tys. wzrastal periodycznie do 8 tys. eg-
zemplarzy, wigksza byta tez objetos¢ ,,Informatora™’s.

Cata struktura dziatala w ten sposob, ze tylko Jan Magierski mial kontakt ze
wszystkimi ogniwami: redakeja, drukarniami i gtéwnym kolporterem, one za$ nie
mialy styczno$ci pomigdzy soba, z wyjatkiem momentu odbioru nakladu przez
kolportera od przedstawiciela drukarni. Tak ustawiona struktura minimalizowata
ryzyko wpadki. W razie dekonspiracji narazone byly najwyzej dwie osoby i jesli
w trakcie §ledztwa nie mowily zbyt wiele, innych uczestnikoéw podziemia nie do-
tykatly represje'”. Gléwny kolporter odbieral caly naktad podzielony na paczki
oraz liste adreséw, pod ktore miat je dostarczy¢. Franciszek Bujak, zajmujacy sie
kolportazem od 1983 r. do maja 1985 r., relacjonowal, ze bylo to 100-150 kg
gazetek oraz ksigzki. Kolportowane publikacje ksigzkowe pochodzity zaré6wno
z wydawnictw lubelskich, jak i z innych miast w Polsce, a nawet z zagranicy. Bu-
jak dostarczat je do wielkich zaktadéw pracy w Lublinie (m.in. do Fabryki Samo-
chodoéw Cigzarowych, Lubelskich Zaktadow Naprawy Samochodéw), ale takze
do Krasnika, Chetma, Zamoscia i Tomaszowa Lubelskiego'®.

Druk i kolportaz byly najczulszymi punktami podziemnej dziatalno$ci wydaw-
niczej, dlatego SB podejmowala czeste dziatania majgce na celu zwalczanie kon-
spiracyjnych wydawnictw. Sama SB okreslata je jako dziatania ,,profilaktyczno-re-
presyjne” lub ,represyjno-profilaktyczne”. Polegaly one na przeszukaniach,
rozmowach ostrzegawczych, zatrzymaniach na 48 godzin'. W Lublinie SB nie
miata w latach osiemdziesiatych, mimo wielkiego wktadu pracy, duzych sukceséw
w zwalczaniu podziemia wydawniczego. Nie zlikwidowano w tym okresie zadnej
drukarni, a jedynym wigckszym osiggnieciem byto przejecie w sierpniu 1983 r. po-
wielacza offsetowego przystanego z Belgii. Powielacz ten byt prawdopodobnie na-
mierzony przez polskich agentéw juz w Belgii, a lubelska SB tylko dokonczyla
dzieta?’. Podczas kolportazu zdarzaly si¢ dekonspiracje i wpadki, ale dziato si¢ to
zwykle na szczeblu zaktadu pracy. W 1982 r. rozbito siatke kolporterow w Przed-
sigbiorstwie Pafstwowym ,,Polmozbyt”, w Lubelskiej Fabryce Wag i w Kombina-
cie Maszyn Rolniczych ,,Agromet”. Zatrzymanym pracownikom zajmujacym sie
kolportazem wydawnictw solidarno$ciowych wytoczono procesy. W latach 1983
i 1984 przeprowadzono takze wiele akcji zwalczania podziemia wydawniczego,
m.in. w zwigzku ze zblizajacg si¢ wizytg Jana Pawla II w Polsce, ale przyniosty one
mierne rezultaty?!. Czynnikiem obnizajgcym morale funkcjonariuszy SB byly
amnestie (np. ogloszona 22 lipca 1984 r.), poniewaz wielokrotnie zamykano spra-
wy, ktorych zakoficzenie bylo bliskie. Czeste stosowanie rozméw ostrzegawczych
takze, zdaniem agentéw, niweczylo ich prace. Rozpracowywana osoba dostawata
w ten spos6b informacje o tym, ze interesuje si¢ nig SB?2.

16 J. Magierski, Relacja z 12 VI 2000 r. [w:] ibidem, s. 169-170.

7 Ibidem, s. 28.

18 F, Bujak, Relacja z 6 11 2003 r. [w:] ibidem, s. 135-136.

19 W. Roszkowski, Historia Polski 1914-1997, Warszawa 1998, s. 393.

20 E. Kuszyk-Peciak, op. cit., s. 38-39.

21 Ibidem, s. 110-117.

22 S. Rudka, Poza cenzurg. Wroctawska prasa bezdebitowa 1973-1989, Warszawa—Wroclaw 2001.
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~Wielka wpadka” kolporteréw: Franciszka Bujaka i Wactawa Wasilewskiego
byta wigc dla SB dlugo oczekiwanym sukcesem. Poprzedzita j3 dekonspiracja Ko-
misji Zaktadowej w FSC, do ktdrej pras¢ zwigzkowa dostarczat Bujak. Wspomi-
nat on, ze po Nowym Roku (1985) SB prowadzita wobec niego tak nasilong in-
wigilacje, iz w maju musial zrezygnowaé z kolportazu. Jego obowiazki przejal
Wacltaw Wasilewski??, ktory zostal zatrzymany 13 maja 1985 r.

Przy Wasilewskim znaleziono, wedlug informacji SB, 4050 egzemplarzy ,,In-
formatora NSZZ »Solidarno$é« Region Srodkowo-Wschodni”, 14 egzemplarzy
broszury Rozmowy polskie latem 1983 r., jeden egzemplarz czasopisma ,,Spo-
tkania” z 1980 r., 20 egzemplarzy ,,Biuletynu Informacyjnego Kolejarzy »Soli-
darno§é«” nr 16 z kwietnia 1985 r. i inne pojedyncze egzemplarze prasy i ulo-
tek?*. 14 maja 1985 r. prokurator rejonowy dla miasta Lublina zastosowat
wobec Wasilewskiego areszt tymczasowy na 3 miesigce?’. Dokonano licznych
przeszukan, przede wszystkim wsrod pracownikéw Lubelskich Zaktadéw Na-
prawy Samochodow?.

Franciszek Bujak relacjonowal, ze zatrzymano go 11 lipca 1985 r. w jego
wlasnym mieszkaniu przy ul. Glinianej. Po rewizji, w czasie ktdrej niczego nie
znaleziono, zostal przewieziony do Komendy Wojewddzkiej MO, a potem do
aresztu przy ul. Pélnocnej?’. W aktach $ledztwa przeciwko Wactawowi Wasilew-
skiemu i Franciszkowi Bujakowi znajduje si¢ ,,Protoké6t przeszukania osoby”,
potwierdzajacy, ze ,w trakcie przeszukania nie zakwestionowano zadnych
przedmiotéw”?$. Mimo to prokurator rejonowy dla miasta Lublina zastosowat
wobec niego areszt na okres 3 miesi¢cy i przewieziono go do zaktadu karnego
przy ul. Potudniowej w Lublinie?’. 12 lipca 1985 r. SB informowala, ze: ,W dniu
11 bm. Franciszkowi Bujakowi, adiunktowi Instytutu Medycyny Wsi w Lublinie,
przedstawiono zarzuty z art. 45 ustawy z dnia 26 1 1984 r. — prawo prasowe
(Dz.U.nr 5z 7111984 r.)*% i art. 282a § 1 kk*' w zwigzku z art. 10 § 2 kk. Wy-
mieniony podejrzany jest o to, ze od jesieni 1983 r. do kwietnia 1985 r. rozpo-
wszechnial bez wymaganego zezwolenia pisma sygnowane przez b[ylg] NSZZ

2 F. Bujak, Relacja...

24 E. Kuszyk-Peciak, op. cit., s. 45.

25 AIPN Lu, WUSW w Lublinie — materialy administracyjne. Kierownictwo SB WUSW w Lublinie
1983-1987, 0143/4, Informacja sytuacyjna nr 128/85, 14 V 1985 r., k. 102.

26 AIPN Lu, 0220/369, Protokdt wskazania miejsc, do ktérych dostarczano nielegalne wydawnic-
twa bylej NSZZ ,,Solidarnos¢”, k. 13.

27 F. Bujak, Relacja...

28 AIPN Lu, 0220/369, Protokél przeszukania osoby, k. 110.

29 F. Bujak, Relagja...

30" Artykul ten brzmi: ,,Kto bez wymaganego zezwolenia wydaje albo rozpowszechnia dziennik, cza-
sopismo lub inng publikacje — podlega karze pozbawienia wolnosci do roku, ograniczenia wolnosci
albo grzywny”.

31 Po zawieszeniu 31 XII 1982 r. stanu wojennego niezalezna dzialalno§¢ wydawnicza byla $cigana na
mocy ustawy z 18 XII 1982 r. o szczegdlnej regulacji prawnej w okresie zawieszenia stanu wojenne-
go (DzU 1982, nr 41, poz. 273), a potem na mocy stynnego art. 282a kk (Ustawa z 28 VII 1983 r.
o zmianie niektorych przepiséw z zakresu prawa karnego i prawa o wykroczeniach, DzU 1983, nr 44,
poz. 203), ktérego par. 1 brzmiat: ,,Kto podejmuje dziatanie w celu wywotlania niepokoju publiczne-
go lub rozruchéw, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3”; a par. 2: ,,Tej samej karze podlega,
kto organizuje lub kieruje akcja protestacyjna przeprowadzong wbrew przepisom prawa”.
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»S«, majagce na celu wywolanie niepokoju publicznego. Zarzut zostal w wysokim
stopniu uprawdopodobniony zebranym materialem dowodowym w sprawie,
a zwlaszcza poméwieniami innych wspétpodejrzanych [podkreslenie — E.K.P].
F[ranciszek] Bujak do zarzutéw nie przyznat si¢ i odmoéwit sktadania wyjasniefi.
Wobec Bujaka Prokurator Rejonowy w Lublinie zastosowal areszt tymczasowy
na okres 3 miesiecy”2.

Juz 22 maja 1985 r. zebrata sic Rada Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi
UMCS i podjeta uchwate postulujacg zwolnienie z aresztu §ledczego dr. Wacta-
wa Wasilewskiego, ktory byl pracownikiem tegoz wydzialu. Poreczenie spo-
leczne przyjal na siebie jego dziekan, prof. dr hab. Eugeniusz Gasior?’. W spra-
wie Franciszka Bujaka interweniowala prof. dr hab. Halina KoZniewska,
dyrektor Instytutu Neurochirurgii Akademii Medycznej w Lublinie i cztonek
Rady Pafistwa’.

SB i Prokuratura Rejonowa dla miasta Lublina byly ta sprawg zywo zaintere-
sowane, prowadzit ja prokurator Julian Bluj*’. Rozprawa przeciwko Wasilew-
skiemu i Bujakowi miata odby¢ si¢ 19 wrze$nia 1985 r. w Sadzie Rejonowym
w Lublinie, ale zostala odroczona bez podania terminu nastepnej. Powodem by-
lo niedowiezienie z aresztu wspo6loskarzonego Franciszka Bujaka, co oznaczato
przediuzenie okresu zatrzymania obu oskarzonych co najmniej do momentu wy-
znaczenia nastgpnego terminu rozprawy. Ponadto prokurator wnidst odwotanie
od decyzji Sagdu Rejonowego w Lublinie o uchyleniu wobec Franciszka Bujaka
aresztu tymczasowego’®. Zwolnienie Bujaka z aresztu nastapito dopiero 19 listo-
pada 1985 r. w ramach ,stosowania indywidualnych aktéw taski wobec oséb
aresztowanych za przestepstwa przeciwko pafstwu”’. Zona Bujaka spodziewa-
la si¢ piatego dziecka’s.

Ostatecznie rozprawa w Sadzie Rejonowym w Lublinie odbyta si¢ 27 grudnia
1985 r., a poprzedzita jg zmiana sedziego prowadzacego rozprawe®. Sedziego
Michalskiego, ktory wczesniej wnidst o uchylenie aresztu wobec Bujaka, zastapit
mtody kolega z Bialej Podlaskiej*’. Sad, uznajac wine obydwu, skazal Wactawa
Wasilewskiego na 2 lata pozbawienia wolnosci i przepadek samochodu osobowe-
go Fiat 126p, Franciszka Bujaka za$ na 2 lata pozbawienia wolno$ci w zawiesze-
niu na 4 lata.

Co prawda, w informacji SB dotyczacej sytuacji spoteczno-politycznej pisano,
ze ,rozprawa przebiegala bez zaklécen. Uczestniczylo w niej ok. 80 oséb, w tym

32 AIPN Lu, WUSW w Lublinie — materialy administracyjne. Wydzial ,,C” WUSW w Lublinie
1978-1985, 0141/2, Informacja dotyczaca sytuacji spoteczno-politycznej z 12 VII 1985 r. [dalej:
AIPN Lu, 0141/2], k. 12.

3 Ibidem, 0141/1, b.p.

34 Ibidem, 0141/2, Informacja dotyczaca sytuacji spoleczno-politycznej z 20 VII 1985 r., k. 36-37.
35 F. Bujak, Relagja...

36 AIPN Lu, 0141/2, Informacja dotyczaca sytuacji spoteczno-politycznej z 19 IX 1985 r., k. 167.
37 Ibidem, WUSW w Lublinie — materialy administracyjne. Kierownictwo SB WUSW w Lublinie
1983-1987, 0143/6, Informacja sytuacyjna nr 290/85, 19 XI 1985 r., k. 148wv.

3% F. Bujak, Relagja...

3% AIPN Lu, WUSW w Lublinie — materialy administracyjne. Kierownictwo SB WUSW w Lublinie
1983-1987, 0143/3, Informacja dotyczaca sytuacji spoteczno-politycznej z 24 XII 1985 r., b.p.

40 F. Bujak, Relacja...
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m.in. amnestionowani aktywni dziatacze bylej »S« jak Blajerski Wiodzimierz,
Mazurek Janusz”#!, lecz w aktach sprawy Wactawa Wasilewskiego znajduje sie
adnotacja: ,rozprawa przeciwko Wlactawowi] Wasilewskiemu i F[ranciszkowi]
Bujakowi przed sagdem I instancji byta zabezpieczona nieprawidtowo, czego efek-
tem byla obecnos¢ na niej niektérych dziataczy podziemnych struktur »S«, prze-
kazanie kwiatow oskarzonym i ich pozdrawianie”*2.

Bylo to powazne zaniedbanie ze strony SB, tym bardziej ze 29 kwietnia
1986 r. Sad Wojewddzki w Lublinie uchylit wyrok Sadu Rejonowego, uzasadnia-
jac to uchybieniami proceduralnymi, i przekazat sprawe do ponownego rozpo-
znania przez sad pierwszej instancji. 29 kwietnia 1986 r., za poreczeniem rekto-
ra UMCS, Wactaw Wasilewski opuscit areszt*.

Zarowno lubelska SB, jak i MSW byly zaskoczone takim obrotem sprawy. Dy-
rektor Biura Sledczego MSW wystosowal 4 (lub 14) maja 1986 r. pismo do za-
stepcy szefa WUSW w Lublinie ptk. Aleksandra Chochorowskiego. Zawierato
ono informacj¢ o tym, ze w sprawie Wasilewskiego i Bujaka ,,podjete zostaly sto-
sowne konsultacje w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci”#. Nie okre§lono ich rodza-
ju i zakresu, ale nazwano uchylenie wyroku nieprawidtowoscig orzecznictwa Sa-
du Wojewoddzkiego w Lublinie. Z dalszej tresci pisma wynikato, ze byto ono
odpowiedzig na informacje o uchyleniu wyroku przez Sad Wojewddzki, przesta-
ng przez Chochorowskiego do MSW. Pismo z MSW wytykato tez lubelskiej SB
uchybienia w zabezpieczeniu rozprawy (obecno$¢ na sali dziataczy opozycyj-
nych) oraz wyrazato zdziwienie z powodu orzeczenia Sagdu Wojewddzkiego, mi-
mo ze ,kierownictwo WUSW podjeto rowniez konsultacje z Sgdem Wojewoddz-
kim w Lublinie”®. W ramach pomocy ze strony MSW naczelnik Wydziatu
Inspekgji Biura Sledczego MSW miat przeprowadzié¢ konsultacje z naczelnikiem
Wydziatu Sledczego WUSW w Lublinie ,na temat do$wiadczedin w praktyce
wspotdziatania z tamtejszym sagdem™#¢. Pismo nie zawierato szczegélowego wy-
jasnienia, co owe konsultacje z sgdem mialyby oznaczaé, jednakze z jego tresci
wynikato, ze zar6wno w MSW, jak i w WUSW w Lublinie wiedziano, jaki jest ich
zakres i charakter.

Dodatkowo do dyrektora Biura Sledczego MSW ppik. Jerzego Karpacza zo-
stat Wydelegowany lub tez wezwany naczelnik Wydziahu Sledczego WUSW w Lu-
blinie mjr mgr Jerzy Kwasek. Jego notatka z przebiegu wizyty dostarczyta infor-
magcji o rodzaju wspominanych wyzej konsultacji. Mjr Kwasek przedstawit w niej
»fakt osobistego konsultowania rozstrzygniecia rewizyjnego [podkreslenie — E.K.P]
sprawy przez Z[astep]ce Szefa WUSW w Lublinie ptk. mgr. A[leksandra] Cho-

41 AIPN Lu, WUSW w Lublinie — materialy administracyjne. Wydziat ,,C” WUSW w Lublinie
1978-1985, 0141/3, Informacja dotyczaca sytuacji spoteczno-politycznej z 27 XII 1985 r., k. 260.
42 AIPN Lu, 0220/369, Notatka stuzbowa dotyczaca sprawy karnej III Kr 597/86 przeciwko Wacta-
wowi Wasilewskiemu i Franciszkowi Bujakowi o kolportaz literatury bylej NSZZ ,Solidarnos¢”,
28 V1986 r., k. 238.

4 Ibidem, WUSW w Lublinie — materialy administracyjne. Kierownictwo SB WUSW w Lublinie
1983-1987, 0143/7, Informacja sytuacyjna nr 103/86, 29 IV 1986 r.

4 AIPN Lu, 0220/369, Pismo dyrektora Biura Sledczego MSW do zastepcy szefa WUSW w Lubli-
nie ptk. Aleksandra Chochorowskiego, k. 236.

4 Ibidem.

46 Ibidem.
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chorowskiego z Prezesem Sadu Wojewodzkiego w Lublinie mgr. Z. Markow-
skim”, dodatkowo naczelnik Wydziatu Sledczego WUSW w Lublinie poinformo-
wat dyrektora Biura Sledczego MSW pplk. Jerzego Karpacza o sytuacji kadrowe]
w lubelskim sgdownictwie, ,,podkreslajac zaangazowanie si¢ w przeszlosci jego
czedci w dziatalno$é NSZZ Solidarnos§é™.

Franciszek Bujak wspomnial w swojej relacji o zmianie sedziego prowadzace-
go sprawe na bardziej dyspozycyjnego*®. Potwierdzeniem jego domniemania jest
charakterystyka sedziego zawarta w ,Planie przedsiewzi¢é operacyjnych maja-
cych na celu zabezpieczenie rozprawy rewizyjnej Wlactawa] Wasilewskiego
i F[ranciszka] Bujaka — przed Sadem Rejonowym w Lublinie”, ktéra warto tu
przytoczyé: ,,Rozprawie przewodniczyl bedzie sedzia: Matwiejczuk Mieczystaw,
ur. 1 IX 1920 r. Majdan, cztonek PZPR, cieszacy si¢ pozytywng oceng pracy za-
wodowej i wlasciwg postawg polityczng”#. Taka rekomendacja ze strony SB mu-
si pozostaé bez komentarza. Natomiast fakt zmiany sedziego i wspomniana wy-
zej opinia wydana przez SB lubelskiemu srodowisku sedziowskiemu wskazuje, ze
nie wszyscy sedziowie byli dyspozycyjni wobec SB.

Wspomniany wyzej ,,Plan przedsiewzi¢é...” wsrdd celow dziatan na pierwszym
miejscu podatl ,,Uzyskanie wlasciwego wyrokowania w wymienionej sprawie”,
w ramach ,,Przedsiewzie¢ operacyjnych” za$ polecit ,,Przeprowadzié rozmowe
z Prezesem Sadu Wojewddzkiego, ktorej celem bedzie uzyskanie wlasciwego skta-
du orzekajacego (zar6wno sedziego, jak i tawnikéw) oraz uczulenie prowadzace-
go rozprawe sedziego na mozliwe, negatywne zachowanie oskarzonych i publicz-
noSci, ktore winny by¢ zdecydowanie przecinane”?. Oprécz tych dyrektyw sedzia
otrzymal zabezpieczenie ze strony SB w postaci: doboru publicznosci, ktéra mia-
la sktadaé si¢ z emerytoéw MO, dziataczy PZPR i funkcjonariuszy SB nieznanych
cztonkom opozycji (pracownicy Wydziatu ,,C” i Wydziatu Paszportéw), niedo-
puszczenia do uczestnictwa w rozprawie kolegow Wasilewskiego i Bujaka z pra-
¢y, uniemozliwienia ukrytego nagrywania rozprawy, obecnosci umundurowanych
patroli funkcjonariuszy MO przed gmachem sadu’l.

Najbardziej Wyra21stym przejawem presji wywieranej przez SB na Sad Woje-
wodzki w Lublinie bylo pismo naczelnika Wydziatu Sledczego WUSW w Lubli-
nie wystosowane do dyrektora Biura Sledczego MSW pplk. Jerzego Karpacza,
Wyslane na krotko przed wyznaczonym na 11 czerwca 1986 r. terminem ponow-
nej rozprawy przed Sagdem Rejonowym. Informowato ono, ze 4 czerwca 1986 r.
Chochorowski wraz z naczelnikiem Wydziatu Sledczego WUSW w Lublinie zto-
zyli raz jeszcze wizyte prezesowi Sadu Wojewddzkiego Markowskiemu oraz za-
stepcy prokuratora wojewddzkiego E. Berzynskiemu. W podsumowaniu doda-
no: ,Powyzsze dzialania stanowig [...] przestanke gwarancji wydania wyroku
odzwierciedlajacego rzeczywisty charakter i zakres przestgpczej dzialalnosci

47 Ibidem, k. 238.

4 F. Bujak, Relacja...

4 AIPN Lu, 0220/369, Plan przedsiewzie¢ operacyjnych majacych na celu zabezpieczenie rozpra-
wy rewizyjnej Wactawa Wasilewskiego i Franciszka Bujaka przed Sadem Rejonowym w Lublinie,
k. 241.

50 Ibidem.

St Ibidem.
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W(actawa] Wasilewskiego i F[ranciszka] Bujaka i prawidlowego zabezpieczenia
rozprawy” [podkreslenie — E.K.R]%2.

Przytoczone przyklady wskazujg wyraznie, ze zaréwno na szczeblu central-
nym — MSW i Ministerstwa Sprawiedliwosci, jak na szczeblu wojewddzkim — lo-
kalnej Stuzby Bezpieczefistwa oraz sadéw i prokuratury — istnialy przypadki ma-
nipulowania sedziami, wyrokami, a nawet rezyserowania rozpraw sgdowych pod
dyktando SB. Problem ten, nierozpoznany w odniesieniu do ostatniego okresu
funkcjonowania PRL, wymaga poglebionych badaf Zrédtowych.
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52 AIPN Lu, 0220/369, Pismo naczelnika Wydzialu Sledczego WUSW w Lublinie do dyrektora Biu-
ra Sledczego MSW pptk. dr. Jerzego Karpacza w sprawie procesu Wactawa Wasilewskiego i Fran-
ciszka Bujaka, k. 240. Pismo to podpisane jest przez naczelnika Wydziatu Sledczego, ale narracja
wskazuje na autorstwo zastepcy szefa WUSW ds. SB w Lublinie ptk. Aleksandra Chochorowskiego.
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Nr 1

[198S, Lublin] — Plan czynnosci sledczych w sprawie przeciwko Waclawowi Wa-
silewskiemu i innym

Wydziat Sledczy
Wojewodzkiego] Ulrzedu] S[praw] W[ewnetrznych]
w Lublinie

Plan czynnosci $ledczych w sprawie nr 1 Ds 729/85/S p[rzeciw]ko Wactawo-
wi Wasilewskiemu i innym

I. Opis sprawy

Zarébwno w czasie wstepnej rozmowy, jak i pézniej w czasie przestuchania
w charakterze podejrzanego Wactaw] Wasilewski podal, ze przed zatrzymaniem
spotkal w poblizu PDT-u' znanego sobie jedynie z widzenia mezczyzng, ktérego
poznal przed 13 XII 1981 r. na zebraniu ,,Solidarnosci”, i tenze m¢zczyzna pro-
sit go o podwiezienie neseseréw na ul. Skibifiskg 21. Zgodnie z umowg W{actaw]
Wasilewski mial czeka¢ na tego mezczyzng w bramie tego budynku. Ponadto
o$wiadczyl on, ze nie wiedzial, co znajduje si¢ w neseserach i torbie, a tego ro-
dzaju przystuge wyswiadczyl po raz pierwszy. Wyjasnienia W{actawa] Wasilew-
skiego pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami pracownikéw Wydz[iatu] ,,B”, kt6-
rzy zeznaja, ze bezposrednio po wyjsciu z domu pojechat na ul. Skibiniska. Nie
stwierdzili oni, kiedy i w jaki sposdb W([actaw] Wasilewski wszedl w posiadanie
neseserOw z nielegalnymi wydawnictwami. Na jednej z broszur (luzem umiesz-
czonych w neseserach) znajduja si¢ (wg wstepnej opinii Wydzialu Kryminalisty-
ki) odciski palcéw nalezace do W[actawa] Wasilewskiego.

II. Zadania i cele Sledztwa

Prowadzone §ledztwo zmierzaé bedzie do ustalenia:

1. autoréw i redaktoréw nielegalnych wydawnictw, w tym gléwnie ,,Informa-
tora”,

2. 0s6b drukujacych te wydawnictwa i srodkéw poligraficznych,

3. kolporterow,

4. 7zrédel uzyskiwania §rodkéw finansowych na te cele.

II. Czynnosci do wykonania

Zwazywszy, ze dotychczasowe wyniki §ledztwa doprowadzily jedynie do usta-
lenia niekt6rych kolporteréw, winni oni stanowié zrédlo informacji co do zamie-
rzen zawartych w pkt II — 1-2. Dlatego tez planuje sie:

1. W drodze przeszukania i prac operacyjnych uzyskaé od W(actawa] Wasi-
lewskiego dane co do pochodzenia kolportowanych przez niego pism.

2. Okaza¢ tablice rozpoznawcze K. Zajacowi oraz malzonkom Gradzielew-
skim celem wskazania F[ranciszka] Bujaka jako osoby, od ktérej otrzymywali do
dalszego rozpowszechniania ,,Informatory”.

! PDT - Powszechny Dom Towarowy.
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3. Wystgpi¢ do Prokuratury z wnioskiem o dokonanie przeszukania, przedsta-
wienie zarzutOw i zastosowanie tymczasowego aresztowania w stosunku do
F[ranciszka] Bujaka, *zam[ieszkalego] Lublin ul. Gliniana 23/392

W drodze czynnosci operacyjno-§ledczych dazyé do uzyskania od F[rancisz-
ka] Bujaka informacji jak w pkt 1.

Zrédto: AIPN Lu, WUSW w Lublinie, Akta sledcze WUSW w Lublinie 1944-1990, 0220/369, Akta
sprawy przeciwko Waclawowi Wasilewskiemu i Franciszkowi Bujakowi, k. 76, mikrofilm.

*a Adres dopisany recznie.
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Nr 2

1986 maj 4 [lub 14], Warszawa — Pismo dyrektora Biura Sledczego MSW do za-
stepcy szefa WUSW w Lublinie plk. Aleksandra Chochorowskiego

Dyrektor Biura gledczego MSW Warszawa, dn. 4 [lub 14] V 1986 r.
L.dz. J014/91/111/86

Zastepca Szefa Wojewddzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych
ds. Stuzby Bezpieczenistwa w Lublinie
Towarzysz ptk mgr A[leksander] Chochorowski

W zwigzku z nadestang mi informacjg dot[yczaca] nieprawidlowosci orzecz-
nictwa Sagdu Wojewddzkiego w Lublinie w postgpowaniu rewizyjnym przeciwko
Wlactawowi] Wasilewskiemu i F[ranciszkowi] Bujakowi powiadamiam, iz
w sprawie tej podjete zostaly stosowne konsultacje w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci.

Jednoczesnie jednak pragne zwréci¢ uwagg, iz niezaleznie od wysoce kontro-
wersyjnego, rowniez moim zdaniem, rozstrzygniecia sagdu Il instancji w tej spra-
wie, nasuwaja si¢ nast¢pujace uwagi:

— fakt, iz na sali rozpraw przebywala tak liczna grupa os6b znanych z dzialal-
nosci antypanstwowej wskazuje, iz rozprawa ta nie byla w spos6b wlasciwy za-
bezpieczona, i uwazam, ze doswiadczenia te winny by¢ odpowiednio wykorzy-
stane w przyszlosci;

— nie jest zrozumiale, czym nalezy uzasadnié rozstrzygnigcie sadu II instancji,
jesli zwazy¢, iz — jak wynika z treSci wspomnianej informacji — kierownictwo
WUSW podjeto rowniez konsultacje z Sagdem Wojewédzkim w Lublinie.

Pragne tez poinformowa¢ Towarzysza Szefa, ze wydatem polecenie Naczelni-
kowi Wydziatu Inspekcji Biura Sledczego MSW przeprowadzenia konsultacji
z Naczelnikiem Wydziatu Sledczego WUSW w Lublinie na temat dotychczaso-
wych doswiadczen w praktyce wspoldziatania z tamtejszym sagdem.?

Zrédlo: AIPN Lu, WUSW w Lublinie, Akta sledcze WUSW w Lublinie 19441990, 0220/369, Akta
sprawy przeciwko Wacltawowi Wasilewskiemu i Franciszkowi Bujakowi, k. 236, mikrofilm.

* Ponizej piecze¢ wplywu: Wojlewddzki] Urzad Spraw Wewn[etrznych] w Lublinie. Wpt[yneto]
19 V [19]86. Nr 6-0131/85.
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Nr 3

1986 maj 28, Lublin — Notatka stuzbowa naczelnika Wydziatu Sledczego WUSW
w Lublinie mjr. mgr. Jerzego Kwaska z przebiegu spotkania z dyrektorem Biura
Sledczego MSW pplk. Jerzym Karpaczem dotyczgcego sprawy karnej przeciwko
Waclawowi Wasilewskiemu i Franciszkowi Bujakowi

Lublin, 28 V 1986 r.

Notatka stuzbowa
dot[yczgca] sprawy karnej sygn[atura] III Kr 597/86 przeciwko W[aclawowi]
Wasilewskiemu i F[ranciszkowi] Bujakowi, oskarzonym o kolportaz literatury
b[ylej] NSZZ ,Solidarnos¢”

Zgodnie z poleceniem w dniu 26 V 1986 r. w Warszawie przedstawitem Dy-
rektorowi Biura Sledczego MSW pptk. dr. J[erzemu] Karpaczowi caloksztalt
okolicznosci zwigzanych z uchyleniem przez Sad Wojewd6dzki w Lublinie wyro-
ku Sadu Rejonowego dot[yczacego] Wlactawa] Wasilewskiego i F[ranciszka] Bu-
jaka, zwolnieniem pierwszego z nich z aresztu i przekazaniem sprawy do ponow-
nego rozpoznania przez sad I instancji.

Omawiajac te¢ sprawe, przedstawilem Dyrektorowi dowody przestepczej
dzialalnosci obu oskarzonych i sposéb ich wykorzystania w toku przewodu s3-
dowego w I instangji, role Prokuratora — mgr. St[anistawa] Chodaka w trakcie
rozprawy rewizyjnej, a takze fakt osobistego konsultowania rozstrzygnigcia re-
wizyjnego sprawy przez Z[astep]ce Szefa WUSW pik. mgr. A[leksandra] Cho-
chorowskiego z Prezesem Sadu Wojewddzkiego w Lublinie mgr. Z. Markow-
skim.

Ponadto zapoznalem Dyrektora z sytuacja kadrowa w lubelskim sagdownic-
twie — podkreslajgc zaangazowanie si¢ w przeszlosci jego czesci w dzialalnosé
b[ylego] NSZZ ,Solidarnos¢”.

Nie potrafifem wyjasni¢ Dyrektorowi przyczyn, dla ktérych w rozprawie re-
wizyjnej uczestniczyl nieprzygotowany do niej wiceprokurator wojew6dzki mgr
St[anistaw] Chodak, a nie nadzorujacy $ledztwo dr J[ulian] Bluj z Prokuratury
Rejonowej dla m. Lublina.

Nie potrafilem tez odpowiedzie¢ na pytanie Dyrektora, czy uchylenie wyro-
ku I instancji bylo spowodowane uchybieniami proceduralnymi popelnionymi
przez Sad Rejonowy w Lublinie, czy tez zlozyly sie na to przyczyny procesowe.

Dyrektor zobowigzal mnie do przekazania obu pytaf Szefowi WUSW w Lu-
blinie i przestania stosownej informacji, ktéra moze stanowi¢ podstawe do inter-
wencji w tej sprawie. Zdaniem Dyrektora odpowiedzi na drugie pytanie winno
udzieli¢ rozpracowanie operacyjne podjete przez Wydziat III.

W toku rozmowy Dyrektor Biura Sledczego wyrazil poglad, ze rozprawa
przeciwko W[actawowi] Wasilewskiemu i F[ranciszkowi] Bujakowi przed sadem
I instancji byla zabezpieczona nieprawidlowo, czego efektem byta obecno$¢ na
niej niektorych dzialaczy podziemnych struktur ,S[olidarnosci]”, przekazanie
kwiatéw oskarzonym i ich pozdrawianie.
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Rozprawy tego typu winny odbywac si¢ w matych salach, a publicznosé ogra-
nicza¢ si¢ do czlonkéw najblizszej rodziny oskarzonego i aktywu spotecznego.
Winny by¢ zabezpieczone operacyjnie i technicznie.

Podzielajac poglad Dyrektora w kwestii zabezpieczenia rozpraw, zlozylem
jednoczes$nie zapewnienie, ze ponowna rozprawa przeciwko W[actawowi] Wasi-
lewskiemu i F[ranciszkowi] Bujakowi, a takze inne tego typu, beda zabezpieczo-
ne zgodnie z tymi zasadami.

Naczelnik Wydziatu Sledczego Wojewodzkiego Urzedu S[praw] W[ewnetrz-
nych] w Lublinie

mjr mgr J[erzy] Kwasek

Zrédio: AIPN Lu, WUSW w Lublinie, Akta sledcze WUSW w Lublinie 1944-1990, 0220/369, Akta
sprawy przeciwko Waclawowi Wasilewskiemu i Franciszkowi Bujakowi, k. 238, mikrofilm.
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Nr 4

1986, przed 11 czerwca, Lublin — Pismo naczelnika Wydziatu Sledczego WUSW
w Lublinie do dyrektora Biura Sledczego MSW pptk. Jerzego Karpacza w sprawie
procesu Waclawa Wasilewskiego i Franciszka Bujaka

Lublin VI 1986 r.2

Dyrektor Biura Sledczego MSW
Tow. Pptk dr J[erzy] Karpacz w Warszawie

W nawigzaniu do informacji Nr R-0597/86 z dnia 2 V 1986 [r.] dot[yczacej]
W (actawa] Wasilewskiego i F[ranciszka] Bujaka, oskarzonych o kolportai litera-
tury b[ylego] NSZZ ,,Solidarno$¢” i polecenr wydanych w tej sprawie przez To-
warzysza Dyrektora Naczelnikowi Wydziatu Sledczego tut[ejszego] WUSW,
uprzejmie informujg, iz podstawg uchylenia wobec ww. wyrokéw skazujacych
byly uchybienia proceduralne sadu I instancji.

W dniu 11 czerwca br. sprawa ta bedzie ponownie rozpoznawana przez Sad
Rejonowy w Lublinie.

Podzielajqc w pelni poglad Towarzysza Dyrektora w kwestii zasad zabezpie-
czania rozpraw w sprawach o przestepstwa popelnione z motywéw politycz-
nych, 4 bm. przy udziale Naczelnika Wydzialu Sledczego WUSW oméwitem
z Prezesem Sadu Wojewddzkiego mgr. Z. Markowskim i Z[astep]ca Prokuratora
Wojewodzkiego mgr. E. Berzyfiskim stan dowodowy przedmiotowej sprawy
i problematyke jej zabezpieczenia.

Bedzie ona realizowana w oparciu o odrebny plan operacyjno-technicznego
zabezpieczenia rozprawy.

Niezaleznie od tego, zasady zabezpieczania rozpraw politycznych oméwione
zostaly na szkoleniu zawodowym aktywu kierowniczego SB WUSW w Lublinie.
Jednostki terenowe SB o obowigzujacych zasadach w tym zakresie dodatkowo
poinformowano pisemnie.

Powyzsze dzialania stanowig, moim zdaniem, przeslanke gwarancji wydania
wyroku odzwierciedlajgcego rzeczywisty charakter i zakres przestepczej dzialal-
no$ci Wactawa] Wasilewskiego i F[ranciszka] Bujaka i prawidlowego zabezpie-
czenia rozprawy.

Informujac o powyzszym, jednocze$nie nadmieniam, iz uczestnictwo wice-
prokuratora wojewddzkiego mgr. St[anistawa] Chodaka w rozprawie rewizyjne;j
wymienionych bylo zgodne z praktyka stosowang w tym wzgledzie w lubelskiej
prokuraturze.

O wyniku rozprawy i jej przebiegu powiadomi¢ Towarzysza Dyrektora.

Naczelnik Wydzialu Sledczego WUSW w Lublinie

Zrédlo: AIPN Lu, WUSW w Lublinie, Akta sledcze WUSW w Lublinie 1944—1990, 0220/369, Akta
sprawy przeciwko Waclawowi Wasilewskiemu i Franciszkowi Bujakowi, k. 240, mikrofilm.

2 W tym miejscu sygnatura reczna G-0131/8S.
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Nr S

1986 czerwiec 6, Lublin — Plan przedsigwziegc operacyjnych majgcych na celu za-
bezpieczenie rozprawy rewizyjnej Waclawa Wasilewskiego i Franciszka Bujaka
przed Sgdem Rejonowym w Lublinie

Lublin, 6 VI 1986
Tajne spec[jalnego] znaczenia
Egz. nr 1

Plan przedsiewzigé operacyjnych
majacych na celu zabezpieczenie rozprawy rewizyjnej W[aclawa] Wasilewskiego
i F[ranciszka] Bujaka — przed Sadem Rejonowym w Lublinie

I. Sytuacja operacyjna

W dniu 11 VI 1986, o godz. 10.00, w sali nr 6 Sadu Rejonowego w Lublinie
odbedzie si¢ rozprawa rewizyjna p[rzeciwlko W(actawowi] Wasilewskiemu
i F[ranciszkowi] Bujakowi.

Wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Lublinie — II instancji rozstrzygnigcie s3-
du I instancji zostalo uchylone i sprawa zostala przekazana do ponownego roz-
patrzenia. Przebiegi dotychczasowych rozpraw wskazuja, ze niektorzy dziatacze
podziemnych struktur ,,S[olidarnosci]” wezmg w niej udzial i zachowaniem swo-
im akcentowaé bedg swoje poglady (wreczanie kwiatoéw, pozdrowienia itp.).

Rozprawie przewodniczyl bedzie sedzia:

Matwiejczuk Mieczystaw, ur. 1 IX 1920 r. Majdan, czlonek PZPR, cieszacy
sie pozytywna oceng pracy zawodowej i wlasciwg postawa polityczna.

II. Kierunki dziatan

Majac na celu:

1. Uzyskanie wlasciwego wyrokowania w wymienionej sprawie

2. Ksztaltowanie odpowiedniego przebiegu rozprawy i niedopuszczenia do
manifestacyjnych zachowan poszczegélnych osob, planuje si¢ ponizsze przedsig-
wzigcia.

III. Przedsiewziecia operacyjne

1. Przeprowadzié rozmowe z prezesem Sadu Wojewddzkiego, ktdrej celem be-
dzie uzyskanie wlasciwego skladu orzekajacego (zaréwno sedziego, jak i tawni-
kéw) oraz uczulenie prowadzacego rozprawe sedziego na mozliwe, negatywne za-
chowanie oskarzonych i publicznosci, ktére winny by¢ zdecydowanie przecinane.

Odpowiedzialny: Nlaczelnilk Wydz[iatu] III por. Z. Myszala, wyk[onane]
2 VI 1986.

2. Zabezpieczyé wlasciwy sklad publicznosci w trakcie rozprawy poprzez
wprowadzenie na sal¢ rozpraw:

— emerytéw MO,

— dziataczy PZPR (w porozumieniu z KM PZPR),

— funkcjonariuszy SB, nieznanych czlonkom opozycji (Wydz[iatu] C, Wydz[ia-
tu] Paszportéw).

Odpowiedzialny: N[aczelnilk Wydz[iatu] III.
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3. W celu niedopuszczenia do aktywnego udzialu w rozprawie sympatykéw
F[ranciszka] Bujaka z miejsca pracy, przeprowadzié¢ rozmowe z Dyr[ektorem] In-
stytutu Medycyny Wsi w Lublinie — prof. dr. M[aciejem] Latalskim, w ktérej za-
inspirowaé go do podjecia zwigkszonych [4] dyscyplinujacych pracownikéw in-
stytutu [*] sprawy, jak i dzief przed i po.

Odpowiedzialny: kpt. M[arian] Brzuska.

4. Analogicznie jak w pkt 3 w odniesieniu do W[aclawa] Wasilewskiego prze-
prowadzi¢ rozmowe z rektorem UMCS badz Dziekanem Wydziatu BiNoZ'.

Odpowiedzialny: ppor. A. Kaczmarczyk.

5. W celu niedopuszczenia do udziatu w rozprawie statych kibicow — stuchaczy
rozpraw politycznych, a bedacych cztonkami opozycji, podjaé dziatania poprzez
wydziaty, ktorych osoby te sg figurantami, zmierzajace do przestrzegania dyscypli-
ny pracy w odpowiednich instytucjach. Osoby te wytypuje Wydziat Sledczy.

Odpow1ed21alny por. Z. Myszala.

6. W porozumieniu z kierownictwem sgdu podjaé dziatanie zapoblega]a}ce in-
nym negatywnym zdarzeniom, np. wyeliminowanie ukrytego nagrywania na ta-
$me magnetofonowg przez pubhcznosc

Odpowiedzialny: por. Z. Myszala.

7. Zastosowaé mozliwosci Wydzialu B w celu zabezpieczenia i udokumento-
wania os6b bioracych udziat w rozprawie.

Odpowiedzialny: N[aczelnilk Wydz[iatu] III.

8. W celach profilaktycznych zastosowaé zewnetrzne patrole umundurowa-
nych funkcjonariuszy MO przed gmachem Sadu Rejonowego w Lublinie.

Odpowiedzialny: N[aczelnilk Wydz[iatu] III.

Zrédto: AIPN Lu, WUSW w Lublinie, Akta sledcze WUSW w Lublinie 1944-1990, 0220/369, Akta
sprawy przeciwko Waclawowi Wasilewskiemu i Franciszkowi Bujakowi, k. 241, mikrofilm.

a Fragment tekstu nieczytelny.
1 Biologii i Nauk o Ziemi.





