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~Antypolska akcja” OUN-UPA na
Wolyniu 1 w Galicji Wschodniej

Uwagi przy okazji badania paradygmatu
stosunkdw polsko-ukraifiskich

W 1992 r. Ryszard Torzecki napisat znamienne stowa, ze historyk badZ publi-
cysta zajmujacy sie problematyka stosunkéw polsko-ukraifiskich zawsze naraza sie
na zarzut propolskiej lub proukraifiskiej stronniczos$ci'. Nizej omawiam kontekst
problemowy wypedzenia i likwidacji polskiej ludno$ci Wotynia i Galicji Wschod-
niej przez Ukraifiska Armie Powstaficzg (UPA), zbrojne ramie Organizacji Nacjo-
nalistow Ukraifiskich (OUN), w latach 1943-19442. Zadziwiajace jest, ze w dys-
kusji ekspertow (zaré6wno w sferze analizy, jak i argumentacji) tak skromnie
reprezentowany jest problem niemieckiego wplywu na antagonizm polsko-ukraifi-
ski podczas II wojny $wiatowej. Polscy i ukraifiscy historycy nie podejmuja préby
wyja$nienia tematu z poniekad neutralnej perspektywy okupanta, skupiajgc sie wy-
tacznie na ,,0jczystych” Zrodtach®. Wiasnie dlatego znamienna rola dwczesnego
hegemona w tej czesci Europy znajduje sie w centrum niniejszych przemyslen.

Migdzy ,,przezwyci¢zeniem przeszlosci” a polityka historyczna

Abstrahujac od rozwazan z zakresu krytyki zrédet, polscy historycy troszczg
sie 0 nakreslenie poprawnej politycznie sekwencji wydarzen, w ktorej na zasa-
dzie retrospektywy odtwarza sie fakty: od przesiedlen ukraifiskich cywilow w ra-
mach akgeji ,Wista” az do zbrodni na Wolyniu i w Galicji Wschodniej. W wiek-
szo$ci przypadkéw nie uwzgledniajg oni przy tym kontekstu problemowego
pierwszych trzech lat wojny (1939-1942). Wspoélczesni polscy badacze, sami mia-
nujac sie ,,rewizjonistami”, w opozycji do historiografii z okresu PRL*, stawiaja

1 R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy w czasie Il wojny swiatowej na terenie Il Rzeczypospolitej, War-
szawa 1993, s. 309-310.

2 Dziekuje Malgorzacie Mlynarczyk za cenng pomoc w przygotowaniu polskiej wersji tekstu.

3 Zrédta pochodzenia niemieckiego wykorzystuja oni tylko w celu dowiedzenia zbrodniczych ak-
¢ji UPA: W. Filar, Dzialania UPA przeciwko Polakom na Wolyniu i w Galicji Wschodniej w latach
1943-1944. Podobieristwa i réznice [w:] Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944. Fakty i interpre-
tacje, red. G. Motyka, D. Libionka, Warszawa 2002, s. 46.

4 G. Motyka, Problematyka stosunkéw polsko-ukrairiskich w latach 1939-1948 w polskiej histo-
riografii po roku 1989 [w:] Historycy polscy i ukrairiscy wobec problemow XX wieku, red. P. Ko-
siewski, G. Motyka, Krakéw 2000, s. 169-170.
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sic w krytycznej sytuacji wyjSciowej. Wprawdzie poprzez badania empiryczne
starajg si¢ dotrze¢ do prawdy historycznej, lecz poprzestaja czesto na apologe-
tycznej interpretacji faktow?, ktérg podporzadkowuja nadrz¢dnemu celowi oba-
lania zafalszowan z poprzedniej epoki®.

Dominujacy w historiografii ukraifiskiej nurt narodowy uznaje juz ,trudne
dla siebie” fakty, stale jednak prébuje je usprawiedliwiaé’. Falszywie rozumiany
rewizjonizm ukrainski oznacza rehabilitowanie OUN-UPA i uznanie jej za czyn-
nik integrujacy spoleczenistwo wspolczesnej Ukrainy. Na podstawie wyselekcjo-
nowanych zrédel archiwalnych konstruuje si¢ bohaterski wizerunek narodu
ukrainskiego z pominigciem ciemnych plam w jego historii®.

Dla obydwu narodowych interpretacji wspélne jest to, ze ciagle nie zdotaly sie
one uwolnié od stereotypéw: polskiego ,,pana” — szlachcica uciskajgcego ukrain-
skich chlopéw i pogardzajacego nimi — i ,,wiecznie mszczacego si¢” Ukrainica-re-
wolucjonisty, pochodzacych jeszcze zaréwno z okresu konfiskaty gruntu i inwen-
tarzy, upanstwowienia sklepow i rozdawania ziemi podczas radzieckiej okupacji
w latach 1939-19417, jak i z okresu konsolidacji komunistycznej wladzy w Pol-
sce oraz zwalczania ukraifiskich nacjonalistéw po 1944 r. Wizerunek Ukraincow
o zbrodniczych sktonnosciach jest szczegdlnie rozpowszechniony wérdd starszego
pokolenia polskich historykéw, ktérzy sami doswiadczyli wypedzenia z polsko-
-ukrainskiego pogranicza, lub nawet przezyli antypolskie pogromy, oraz w czesci
narodowo-postkomunistycznej publicystyki'?. Te kregi z jednej strony agitowaly
przeciw proukrainskiej polityce polskiego rzadu'l, z drugiej zas uprawialy histo-
riograficzny samosad z pozycji rownocze$nie ofiary i prokuratora'?.

Ta forma ,,przezwyci¢zania przeszlosci” miesci si¢ w ramach polityki historycz-
nej najwyzszego szczebla dyplomatycznego. Po obu stronach historycy czerpig ko-
rzy$ci z upolitycznienia wspdlnej przesztosci. Wobec ,,antypolskiej akcji” znajduje-

5 G. Motyka, Der polnisch-ukrainische Gegensatz in Wolbynien und Ostgalizien [w:] Die polnische
Heimatarmee. Geschichte und Mythos der Armia Krajowa seit dem Zweiten Weltkrieg, oprac.
B. Chiari, J. Kochanowski, Miinchen 2003, s. 534.

¢ Por. wypowiedZ Pawla Machcewicza w ,Inter finitimos” 2003, nr 1, s. 28; J. Topolski, Jak si¢ pi-
sze i rozumie historig, Warszawa 1998, s. 269-270.

7 B. Berdychowska, Ukrairicy wobec Wolynia, ,,Zeszyty Historyczne” 2003, nr 146, s. 75-78.

8 W ten sposob pominieto, lub udostepniono fragmentarycznie, dokumenty wytworzone przez do-
wodztwo OUN, a majace zasadnicze znaczenie dla problematyki zbrodni wojennych (W. Kosyk,
Ukrajina i Nimeczczyna u drubij switowij wijni, Paris 1993; W. Serhijczuk, OUN-UPA w roky wij-
ny, Kyjiw 1996).

% Por. W. Medrzecki, Polskie relacje pamigtnikarskie i wspomnieniowe jako Zrédlo do badania sto-
sunkow polsko-ukrairiskch w okresie I wojny swiatowej, ,,Przeglad Wschodni” 1997, t. 4, z. 1 (13),
s. 230; T. Snyder, Die Heimatarmee aus ukrainischer Perspektive [w:] Die polnische Heimatarmee...,
s. 556-557.

10 Zob. ,Na Rubiezy” 2003, nr 69 (kwartalnik Stowarzyszenia Upamig¢tnienia Ofiar Zbrodni Ukrain-
skich Nacjonalistoéw we Wroctawiu). Sposéb myslenia tych kregéw celnie opisuje P. Smoleniski, Po-
chéwek rezuna, Wotowiec 2001, s. 9-24.

1 Ten do dzisiaj obecny w polskiej historiografii poglad na temat Ukrainy i jego stabo$¢ meryto-
ryczng dostrzega G. Motyka, O niektdrych trudnosciach badania konfliktu polsko-ukrairiskiego
w latach 1943-1947, ,Kultura i Spoteczefistwo” 1992, nr 4.

12 W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludno-
sci polskiej Wolynia 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 2000; W. Poliszczuk, Akcja Wista. Préba oceny,
Toronto 1997; idem, Dowody zbrodni OUN i UPA 1920-1999, t. 1-2, Toronto 2000; Zbrodnie
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my si¢ w paradoksalnej sytuacji historiograficznej: obie strony utrzymuja, ze usu-
wajg mity powstate w okresie komunizmu, lecz dochodzg do zupelnie odmiennych
interpretacji wydarzen'3. Wydaje si¢, ze po stronie polskiej chodzi o obalenie za
pomocg faktografii zafalszowan z czaséw Polski Ludowej, aby zados¢uczyni¢ ofia-
rom poniesionym przez wlasny nar6d. Natomiast sztandarowym przykladem
ukraifiskiego sposobu patrzenia jest Litopys UPA wydawany m.in. przez Narodo-
wg Akademi¢ Nauk Ukrainy w Kijowie, gdzie gladko przemilcza si¢ zorganizowa-
ne wyniszczenie czeSci polskiej ludnosci'®. Po stronie ukraifiskiej jedynie u Jarosta-
wa Hrycaka mozna dostrzec odwazng gotowos¢ do samokrytyki, podobng do tej,
jaka po stronie polskiej prezentuje Torzecki. Hrycak przyznaje, ze postradzieckie
pisarstwo historyczne na Ukrainie nie osiggneto jeszcze takiego poziomu, aby mo-
glo profesjonalnie podwazy¢ mentalno$é radykalnego nacjonalizmu®. Pod tym
wzgledem historiografia polska od czasu przemian ustrojowych w 1989 r. miala
nieporéwnywalnie lepszy punkt wyjscia, gdyz juz w czasach PRL chetnie zaweza-
no stosunki polsko-ukraifiskie do zbrodni nacjonalistow ukrainiskich?®.

Obydwu stronom brakuje zatem nowych impulséw do spojrzenia na stosun-
ki polsko-ukraifiskie inaczej niz tylko przez pryzmat czysto faktograficznej ana-
lizy wydarzeni z okresu Il wojny $wiatowej. Wyrazem tej bezradnosci jest
o$miotomowy zbior artykutéw Polska—Ukraina: trudne pytania'’, w ktérym hi-
storycy z obu krajéw wzajemnie wyznaja winge wlasnego narodu i obiecuja za-
dos¢uczynienie, mnozg liczby ofiar i w gruncie rzeczy nadal pielegnuja spor
polsko-ukraifiski. W ten sposéb, po zorganizowaniu ponad tuzina konferencji
historykéw, ciagle brakuje jakiejkolwiek platformy dla wspélnej interpretacji
przeszlosci. Obok pytania ,,co si¢ stalo?” brak dyskusji o tym, ,,dlaczego to si¢
wydarzyto?”!8. Nie ma zgody, nawet jesli chodzi o tak fundamentalne publika-
cje jak podreczniki. Teka obmyslona do celéw edukacyjnych!® ukazala sie, nie-
stety, bez zaproponowanego przez Stanistawa Stepnia najskromniejszego od-
niesienia do kontekstu historycznego lat przedwojennych?’. Pierwszy krok ku

nacjonalistéw ukrairiskich na ludnosci cywilnej w potudniowo-wschodniej Polsce (1942-1947), red.
Z. Konieczny, Przemysl 2001.

13 T. Snyder, op. cit., s. 551-556.

14 Chociaz méwi si¢ juz o ,wypedzeniu Polakéw z terenu operacji powstaficzych” i o ,,probach
zniszczenia sie nawzajem” (O. Wowk, Wstup [w:] Litopys UPA, t. 2: Wolys i Polissia: UPA ta zapil-
lia 1943-1944. Dokumenty i materialy, Toronto 1999, s. XIV-XV).

15 J. Hrycak, Stosunki ukrairisko-Zydowskie w postradzieckiej historiografii ukrairiskiej [w:] Historycy
polscy i ukrairiscy..., s. 102, 113; takze na Ukrainie mozna odnotowad napawajace optymizmem skton-
nosci do odpolitycznionego traktowania OUN-UPA, zob. np. LK. Patrylak, Dijalnist’ orhanizaciji ukra-
jinskych nacionalistiw (Banderiwciw) u 1940-1942 rokach (Wijskowyj aspekt), Kyjiw 2001, mps.

16 Obok publicystycznych bestselleréw Edwarda Prusa (m.in. Atamania UPA. Tragedia kreséw, War-
szawa 1988) klasycy: A. Szcze$niak, W.Z. Szota, Droga donikgd. Dzialalnos¢ Organizacji Ukrairi-
skich Nacjonalistow i jej likwidacja w Polsce, Warszawa 1973.

17 Polska—Ukraina: trudne pytania, red. R. Niedzielko, t. 1-8, Warszawa 1997-2001.

18 Konkretne odpowiedzi dotyczace Wolynia przedstawia T. Snyder, The Causes of Ukrainian-Po-
lish Ethnic Cleansing, 1943, ,,Past and Present” 2003, nr 179, z. 1, s. 197-234.

19 Stosunki polsko-ukrairiskie w latach 1939-1947, pakiet edukacyjny Biura Edukacji Publiczne;j
IPN, Warszawa 2002.

20 S. Stepien, Antypolska akcja na Wotyniu i w Galicji Wschodniej. Propozycja dla autoréw podrecz-
nikéw szkolnych [w:] Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944...,s. 157-159.
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historycznej ocenie wydarzen moze zatem stanowié przewodnik po polskich
i ukrainiskich Zrédtach archiwalnych?!.

Czy nie chodzi tu wigc przede wszystkim o pewien rozdzial polskiej historii
najnowszej i polskiej polityki wobec obywateli ukraifiskich w II Rzeczypospoli-
tej??2 Na to pytanie polscy historycy najchetniej odpowiadaja lakonicznie, ze
mniejszo$¢ ukrainska w Polsce miedzywojennej byla traktowana jak obywatele
drugiej kategorii. Charakterystyczne dla polskiego wariantu opisu ukrainskich
dazen jest podkreslanie, ze ponad 100 tys. polskich Ukrainicéw lojalnie walczyto
w szeregach Wojska Polskiego przeciwko niemieckiemu agresorowi?’. Lecz kiedy
potem méwi sie o OUN, w ogdble nie pada pytanie o lojalnos¢ jej cztonkéw wo-
bec panstwa polskiego, lecz pojawia si¢ teza o prowokacji i mobilizacji kryminal-
nych elementéw z zewnatrz (,instrument antypolskiej dywersji”)?*. Krotko mo-
wigc, w ogble nie dyskutuje si¢ powaznie na temat wewnatrzpolitycznego
wymiaru tego rodzaju protestu polskich obywateli ukraifiskiego pochodzenia®.
Podobnie mato zadowalajace jest stwierdzenie o totalitarnej ideologii i antypol-
skich uprzedzeniach OUN i proste wnioskowanie na temat automatyzmu maso-
wych zbrodni na Wolyniu?¢. Dalej, zwlaszcza w kontekscie europejskiej zagtady
Zydow, probuje sie nadaé regionalnym mordom OUN-UPA rangg ,,biologiczne-
go wyniszczenia ludnosci polskiej jako grupy narodowej”?. Stuzy to kultowi
ofiar, a nie wyjasnianiu faktéw historycznych.

Z tym dominujgcym sposobem myslenia polskiej opinii publicznej zgodzit si¢
rowniez IPN przy okazji szeS¢dziesiatej rocznicy wydarzefi na Wolyniu i w Gali-
¢ji Wschodniej, kwalifikujac je prawnie per definitione jako ludobojstwo?s. Zde-
cydowany postep w konstruktywnej ocenie wydarzefi przyniosta praca Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu IPN. Doszta ona do wniosku,
ze nar6d ukrainski, w ktérego imieniu popelniono mordy, nie ponosi zadnej od-
powiedzialnoéci za te czyny?’. Naturalnie w ten spos()b nie okreslono jeszcze pre-
cyzy]me zbrodni, ktéra miala miejsce w czasie ,wojny secesy]ne] > (chodzito
W niej o seces]¢ terenow ukrainskich) na obszarze Polski nie obsadzonym w da-
nym momencie ani przez Niemcy, ani przez ZSRR, wojny domowej wyprzedza-
jacej kolejng okupacje — radziecka.

Zauwazalna w czesci polskiej i ukrainskiej historiografii tendencja do nada-
wania wydarzeniom na Wolyniu i w Galicji Wschodniej charakteru bezpreceden-
sowosci odpowiada modzie panujacej w niemieckich badaniach historycznych,
aby ukazywacé Il wojne swiatowa w jej ponadwymiarowej, a przez to ahistorycz-

2 Wolyri—Galicja Wschodnia 1943-1944, red. D. Nalecz, H. Boriak, t. 1, Warszawa—Kyjiw 2003.
22 R. Torzecki, op. cit., s. 14.

23 A.L. Sowa, Stosunki polsko-ukrairiskie 1939-1947. Zarys problematyki, Krakow 1998, s. 74-76.
2 Ibidem, s. 78-79.

25 Pierwsza powazna analiza OUN w Polsce miedzywojennej ukazata sie dopiero rok temu (R. Wy-
socki, Organizacja Ukrairiskich Nacjonalistéw w Polsce w latach 1929-1939, Lublin 2003).

26 W. Filar, Dzialania UPA..., s. 42-43.

27 E. Siemaszko, Ludobdjcze akcje OUN-UPA w lipcu 1943 na Wolyniu [w:] Antypolska akcja OUN-
-UPA 1943-1944..., s. 74.

28 IPN: mordy z Wolynia — zbrodnig ludobdjstwa, PAP 1 VII 2003 [w:] http://www1.gazeta.pl/kraj/
1,34317,1554061.html.

2 Ibidem.
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nej, istocie wojny wyniszczajacej. W przypadku niemieckim doszto do tego w du-
zej mierze z respektu dla narodéw ofiar, w ukraifiskim i polskim — jest to prze-
waznie uklon wobec wlasnych ofiar.

Niemiecka polityka wschodnia w latach 1939-1945 miala paradygmatyczny
charakter, gdyz manifestowal si¢ w niej skrajny wyraz niemieckiej antypatii wo-
bec m.in. Polakéw i Ukraificéw; mozna by zapytaé, czy takie ujecie jest trafne
réwniez w odniesieniu do ,,antypolskiej akcji” OUN-UPA. Innymi stowy: czy dla
nauki i wiedzy o stosunkach polsko-ukraifiskich decydujace znaczenie ma stale
dyskutowanie ideologicznych, politycznych i gospodarczych motywéw wspol-
czesnych i przyszlych zagadnien dotyczacych wzajemnych stosunkéw na bazie
tego paradygmatu? A jesli tak, to dlaczego? Niemiecko-polskie badania na prze-
strzeni dwoch generacji od zakonczenia II wojny Swiatowej dorobily si¢ wspol-
nego paradygmatu i na jego podstawie chociaz hlstorycy moga moéwié wspolnym
jezykiem?®°. Ten proces doprowadzil do zrozumienia, ze II wojna §wiatowa i wy-
mordowanie polskich Zydéw oraz niemiecka pohtyka okupacyjna byly negatyw-
nymi momentami zwrotnymi w stosunkach dwustronnych. Réwnoczesnie panuje
zgoda co do tego, ze specyficznymi cechami spoleczenstw, takze chrzescijan-
skich, sg rasizm, nacjonalizm, antysemityzm i ksenofobia — zZyzny grunt dla teo-
rii rasowej i praktyki Zaglady reahzowane] przez rezim nazistowski.

Tymczasem dzigki ozywionej wymianie ze swoimi polskimi kolegami history-
cy ukrainscy zaakceptowali wprawdzie ,Wolyn i Galicj¢ Wschodnig” jako ,ka-
inowg zbrodni¢” ukrainskiego ruchu narodowego, jednak przede wszystkim po-
strzegaja to negatywne wydarzenie w kontekscie stosunkéw polsko-ukraifiskich,
w ktorych Polacy przewaznie postgpowali z Ukraificami jak z ludem kolonial-
nym. Wyjasnienie istoty tego kontekstu jest z pewnoscig zadaniem historiografii
ukrainskiej. Postgpowe stanowisko w dyskusji zar6wno co do polityczno-ideolo-
gicznych motywow zbrodni, jak i odpowiedzialnosci UPA, reprezentuja po stro-
nie ukrainskiej Jarostaw Hrycak i Myrostaw Popowycz3!.

Jednak z historycznej perspektywy nie mozna zaakceptowac stawiania w jed-
nym rzedzie antypolskich pogroméw z przetomu lat 1943/1944 z antyukraifiskg
postawg polskich urzednikéw zatrudnionych w niemieckiej administracji okupa-
cyjnej, walkami obronnymi AK przeciw UPA, obsesja antyukraifiskg Narodowe;j
Demokracji oraz polityka pacyfikacyjng rzadéw polskich w okresie migedzywo-
jennym itd.3? Przeciez nie ma tutaj zadnych ,,dwoch prawd”, lecz nalezy stwier-
dzi¢, ze antypolska akcja” przedstawiala nowa jako$¢ w stosunkach polsko-
-ukrainskich. Jej celem bylo planowe oczyszczenie ukraifiskiej ,przestrzeni
zyciowej” z przeciwnikow politycznych. W pierwszej fazie zdobywania wladzy
politycznej przez OUN nie chodzilo bowiem o zniszczenie Polakéw ze wzgledu
na ideologiczno-rasowy wymiar projektu panstwa monoetnicznego, ale o konso-
lidacj¢ wladzy OUN. Dzialano jednak w taki sposéb, w jaki Niemcy obchodzili
si¢ z Zydami, realizujac swoj rasowo-ideologiczny plan. Te strategie wytepienia
Polakéw na Wolyniu potwierdzajg niemieckie sprawozdania, w ktérych jest mowa

30 Zob. np. Deutsch-polnische Beziehungen 1939-1945 — eine Einfiibrung, red. W. Borodziej,
Osnabriick 2000.

31 B. Berdychowska, op. cit., s. 72-74.

32 1. ljuszyn, Migdzy dwiema prawdami, ,Rzeczpospolita®, 12 VII 2003.
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o tym, ze w celu ,zniszczenia rejestréw urodzen” napadano nawet na urzedy
burmistrzow i kosc101y33 Swiadomie positkujemy sie terminologia namstowskq,
gdyz strategia wyniszczenia stosowana przez OUN-Banderowcy sytuuje sie, jak
dalej zamierzamy wykazaé, w Scistym kontekscie ideologii ,.krwi i ziemi” naro-
dowosocjalistycznej polityki wschodniej oraz wyniszczenia europejskich Zydow
przez niemieckie wojska okupacyjne. Rowniez nie chodzi tu o swoista forme
,Holokaustu Polakéw?, tj. zaplanowanej zagltady grupy narodowe], lecz o elimi-
nacj¢ mniejszo$ciowej populaql przez pogromy wojskowe i wypedzenia w celu
odbudowy etnicznego panstwa ukraifiskiego.

Polsko-ukraifiskie badania wzajemnych stosunkéw podczas II wojny $wiato-
wej stoja dopiero u poczatku historyczno-pamigciowego procesu poznawczego
kryjacego wiele nieporozumien. Podobnie jest, jesli chodzi o akcentowanie swo-
jej roli jako ofiary (z czego polska historiografia wreszcie wydaje si¢ otrzgsac po
konflikcie o Jedwabne). Czy mozna juz czego$ podobnego oczekiwaé od bada-
czy ksztaltujacych ukrainska pamigé narodowa? Jakie mity przeszkadzaja w pol-
sko-ukrainskiej dyskusji? Jak historiografia moze im przeciwdzialaé?

Pojawia si¢ rOwniez pytanie, jakie mity konstytuuja narodowa pamieé w oby-
dwu panstwach. Po polskiej stronie bezspornie nalezy do nich kultywowanie ofiar
z lat 1943-1944. Przy trzeiwej obserwac]l ukralnskle] dyskusji pozosta]q jedynie
pytania natury retorycznej: kto powinien uznad te ofiary? I w czyim imieniu? Tym
sposobem istota sporu historykéw koncentruje si¢ na decydujacej kwestii: czy byli
polscy obywatele Wasyl Sydor, Roman Szuchewycz i Dmytro Klaczkiwski mogg
tworzy¢ konstruktywna cze$¢ ukraifiskiej pamigci narodowej, mimo ze jako ,,Sze-
test”, ,,Taras Czuprynka” i ,,Klym Sawur” — podobnie jak inni cztonkowie ukrain-
sko-galicyjskiej elity przywddczej OUN-B/UPA - byli bezpo$rednio odpowiedzial-
ni za masowe zbrodnie popetnione na swoich polskich wspélobywatelach? taczy
si¢ z tym watpliwosé, czy polsko-ukraifiska dyskusja nie ulegla juz pokusie dale-
ko posunigtego pomijania historycznych przyczyn wydarzen lat 1943/1944.
Z jednej strony z perspektywy ofiar przecenia si¢ stworzony przez OUN-UPA mit
pojec walki wyzwolenczej, z drugiej strony gloryfikuje si¢ go z perspektywy spraw-
cow. Inaczej méwige: wydaje si¢ mozliwe pozbawienie (np. przez studia porow-
nawcze) pojeé ,antypolska akcja” i ,nacionalno wyzwolna borot’ba” mistycznej
wzniosto$ci** ponad innymi rozdzialami stosunké6w polsko-ukrainiskich.

Stoimy wigc przed koniecznoscig zapytania o paradygmatyczne znaczenie wy-
darzenr na Wolyniu i w Galicji Wschodniej dla stosunkéw laczacych Polakéow
i Ukraificow, to znaczy oddzielenia protagonistow (sprawcoéw z szeregdw OUN-
-UPA i ofiar sposrdd polskiej ludnosci cywilnej) od mitu stworzonego przez nich
samych, wzglednie nadanego im byé moze pdzniej przez nauke. Nalezaloby za-
czaé od zdystansowania si¢ od terminologii uzywanej przez dawnych uczestni-
kow, na przyklad od kanonicznego pojecia ,antypolska akcja”. Wzigty z pewnego
rozkazu UPA, termin ten funkcjonuje jako synonim zbrodniczej istoty charakte-
ru OUN, jednak z powodu swego apologetycznego wydzwigku ogranicza spoj-
rzenie na dalsze mozliwe przyczyny wydarzen. Tak wigc w tym przypadku na-

33 BAMA Freiburg, RH 22/122, HSSPF — RufSland-Siid - Fiihrungsstab f. Bandenbekimpfung, Abt.
Ic Buch Nr. 51/43 g., 30 VI 1943 r.
3 1. Topolski, op. cit., s. 212-213.
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ukowo-historyczne ujecie oznacza przede wszystkim osadzenie we wlasciwym
kontekscie, ktore jednak w ramach niniejszego artykulu nie jest mozliwe. Oprocz
znanych faktéw konfliktu nalezy wnikliwie analizowa¢ historyczne i sytuacyjne
uwarunkowania eskalacji agresji w polsko-ukrainskim tyglu narodéw. Ponizsze
wywody sg propozycja syntezy dotychczas zaniedbywanych przez badaczy aspek-
tow stosunkéw polsko-ukrainiskich w okresie II wojny Swiatowej, ze szczegol-
nym uwzglednieniem zbrodni na Wolyniu i w Galicji Wschodnie;j.

Asymetrie polsko-ukrainskie

Historykiem obserwujgcym ,z zewnatrz” dzieje stosunkdéw polsko-ukraifi-
skich jest francuski profesor Daniel Beauvois. W swoim studium o rosyjskim pa-
nowaniu na Wolyniu zgda uznania nastepstw kolonialnej dominacji polskiego
ziemiafistwa nad ukraifiskg ludnoscig chtopsky i utrzymuje, ze wszystkie proble-
my ekonomiczne, socjalne i etniczne na obszarze dzisiejszej zachodniej Ukrainy
az do wybuchu I wojny $wiatowej taczyly sie z ,walka o ziemie”. Jedna z pod-
stawowych tez Beauvois zasadza sie na zalozeniu, ze polska ludno$é Kreséw
Wschodnich, mimo rozbioréw I Rzeczypospolitej, nadal wywierata znaczny
wplyw na gospodarke i administracje tych terendéw kosztem ludnosci ukraifiskie;j.
Istnieje tylko jedno opracowanie na temat wymienionych probleméw odnoszace
si¢ do wojewddztwa wolyfiskiego w okresie II Rzeczypospolitej. Podjeto w nim
problematyke wstepnie poddang pod dyskusje przez Beauvois. W stosunku do
problemu ukraifiskiego wskazano jednak wytacznie na rosyjskie represje oraz
podniesiono sprawe oddzialywania cywilizacyjnego, ktére wywierali polscy i inni
kolonizatorzy juz tylko przez swoja obecno$c?¢. Ponadto w samym sposobie pa-
trzenia wstecz zawarta jest sprzeczno$é, polegajaca z jednej strony na przypi-
sywaniu legalnym partiom ukraifiskim braku gotowosci do wspétpracy z wila-
dzami pafistwowymi, przy rOwnoczesnym stwierdzeniu, ze praktyka polskiej
polityki wewnetrznej byto kwalifikowanie wszystkich niezaleznych organizacji
ukrainskich jako wrogich i zakazywanie ich, a z drugiej strony wnioskowaniu
z tego o radykalizacji ukraifiskiego ruchu narodowego w koficu lat dwudzie-
stych®’. To raczej gospodarcza i polityczna marginalizacja ukraifiskich chtopéw,
nieprzerwanie obecna w postepowaniu polskich wladz, stworzyla podatny grunt
dla zupetnie nowego rodzaju terroryzmu, ktéry w latach trzydziestych stal sie
glownym ,medium” agitacji ukraifiskiego ruchu narodowego?®.

Rozwazanie stosunkéw miedzyetnicznych na podstawie wynikéw badan
Beauvois wydaje sie szczegdlnie pouczajace w odniesieniu do Wolynia i Galicji
Wschodniej juz choéby dlatego, ze rozmieszczenie wlasnosci gruntéw wskutek
reformy rolnej przeprowadzonej w I Rzeczypospolitej uleglto tylko niewielkim

35 D. Beauvois, Walka o ziemig. Szlachta polska na Ukrainie prawobrzeznej pomiedzy caratem a lu-
dem ukrairiskim 1863-1914, Sejny 1996, s. 277.

36 W. Medrzecki, Wojewddztwo wolyriskie 1921-1939. Elementy przemian cywilizacyjnych, spo-
tecznych i politycznych, Wroctaw 1988, s. 78-80.

37 Ibidem, s. 114.

38 A.]. Motyl, Ukrainian Nationalist Political Violence in Inter-War Poland 1921-1939, ,,East Euro-
pean Quarterly” 1985, nr 19, z. 1, s. 47.
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zmianom w poréwnaniu z czasami panowania rosyjskiego i austriackiego®. I tak
na przyklad jeszcze w 1939 r. sz6sta cze¢$¢ powierzchni gruntéw rolnych na Wo-
tyniu znajdowata si¢ w rekach 541 polskich ziemian*’. Wiadomo o odbywajacych
sie we wrze$niu 1925 r. w Galicji Wschodniej protestach i demonstracjach za-
réwno polskiej, jak i ukrainskiej ludnosci przeciw nowej ustawie parcelacyjne;j.
Gdy stare i nowo osiedlone lobby ziemianskie, organizujac pochody protestacyj-
ne pod hastem ,,polskiej ziemi dla Polakoéw”, i dzigki poparciu sanacji, szybko
doprowadzito do redukcji powierzchni gruntéw przeznaczonych do podzialu,
jedynie przedstawicielstwo Ukraincow w sejmie, Ukraifiskie Zjednoczenie Naro-
dowo-Demokratyczne (UNDO), dwa miesigce pdzniej zazadalo zachowania
pierwotnie ustalonych wielkosci*!. ,Walka o ziemi¢” dlugo wiec jeszcze nie byla
zakonczona mimo konstytucyjnego réwnouprawnienia wszystkich obywateli*2.
Na Wolyniu panowata podobna sytuacja: tam takze polskim wiadzom panstwo-
wym chodzito o to, aby z jednej strony zreformowac rolnictwo, a z drugiej
ochronié nieliczng grupe polskiego ziemiafistwa przed ukraifiskimi chlopami*,
zachowujac status quo Rzeczypospolitej na tych obszarach*+.

Decydujace znaczenie dla badan nad stosunkami migdzyetnicznymi w trzech
pozostalych, zamieszkanych w wigkszosci przez Ukraincéw, dawnych wojewddz-
twach: tarnopolskim, stanistawowskim i Iwowskim majg akta odpowiednich urze-
déw wojewddzkich, lecz dotychczas przewaznie nie byly one uwzgledniane®.
Poréwnawcze badanie mniejszosci narodowych i ich wzajemnych stosunkoéw
otworzyloby nowe mozliwosci interpretacyjne wydarzen lat 1943-1944. Z urze-
dowych sprawozdan — od szczebla wojewodéw az do poziomu starostow — prze-
bija wielka nieufno$¢ polskich wladz wobec jakichkolwiek form organizacyjnych
mniejszo$ci ukrainskiej. Wyrazala si¢ ona w trwalym nadzorze policyjnym i cen-
zurowaniu legalnych préb politycznego, spotecznego i gospodarczego rozwoju
ludnosci ukrainiskiej. Ta kombinacja gospodarczej kurateli sprawowanej przez
polskich wlascicieli ziemskich, a od 1921 r. takze politycznie wrogg Ukraiicom
administracje panstwowa zdominowang na Wotyniu w okresie migdzywojennym
przez wyzszg warstwe polska*e, wobec polskiej dominacji w zaborze rosyjskim,
nie mogta mie¢ pozytywnego wplywu na stosunki polsko-ukrainskie w Galicji
Wschodniej. W zwigzku z tym fundamentalne znaczenie ma stwierdzenie Me-
drzeckiego, ze wie$ ukraifiska od XIX stulecia jeszcze do ostatnich lat okresu mig-

39 Zob. W. Roszkowski, Land Reforms in East Central Europe after World War One, Warsaw 1995,
s. 42, 143; D. Beauvois, op. cit., s. 56-59.

40 Zob. W. Medrzecki, Wojewddztwo wolynskie..., s. 122.

41 AAN, Komenda Wojewddzka Policji Pafistwowej w Tarnopolu, 2005/4, Sprawozdania miesigczne
o sytuagji ruchu spoteczno-politycznego i zawodowego mniejszosci narodowych, k. 164, 199-202.
42 Szerzej zob. S. Stepien, Ukrairicy i ich dzialalnos¢ spoleczno-kulturalna w Rzeczypospolitej Polskiej
w latach 1918-1939, Krakéw 1988, mps w Bibliotece Giéwnej Akademii Pedagogicznej w Krakowie.
4 Wedlug spisu powszechnego z 1931 r. Ukraificy stanowili 68 proc. ludno$ci Wotynia (Drugi po-
wszechny spis ludnosci z 9 XII 1931 r., Warszawa 1936); W. Medrzecki, Wojewddztwo wolyriskie...,
s. 28-29.

4 WL Medrzecki, Wojewddztwo wolyriskie..., s. 24.

45 Zadnych dalej prowadzacych zrddet nie wykorzystuje takze W. Medrzecki, Polityka narodowo-
Sciowa II Rzeczypospolitej a antypolska akcja UPA [w:] Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944...,
s. 14-19.

46 W. Medrzecki, Wojewddztwo wolyniskie..., s. 122.
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dzywojennego przedstawiala ,,wlasny swiat”. W 1931 r. wigkszo$¢ mieszkancow
Wotynia stanowili Ukraificy?’, ktérzy nie akceptowali polskiego suwerena w oso-
bach policjanta, wojta (starosty) lub dyrektora szkoly*®. Stan tych miedzyetnicz-
nych stosunkéw najlepiej unaocznia sprawozdanie wojewody tarnopolskiego pod
programowym tytulem Ogznaki wspdtzycia. Przytaczamy stamtad typowy przy-
kiad: w powiecie buczackim jedynymi przejawami wspotdziatania polsko-ukrain-
skiego byl wspélny kurs kucharski i ceremonialna obecno$¢ delegacji obu naro-
dowosci podczas uroczystosci z okazji waznych swigt koscielnych®.

Ukraifiski ruch narodowy w Polsce w postaci OUN radykalizowatl si¢, ponie-
waz legalne partie polityczne, majac niewielki wplyw na prace sejmu, nie mogly
metodami parlamentarnymi zmieni¢ potozenia Ukraificow w Polsce. Jesli w pro-
gramie zalozycielskim tej organizacji jest mowa o ,uwolnieniu ziemi ukrainskiej
od wszystkich okupantéw”, to pod pojeciem ,ziemi ukraifiskiej” nie kryje si¢
tozsamo$¢ geograficzna panstwa ukraifiskiego, lecz w pierwszym rzedzie chodzi
o oddanie Ukraincom ukraifiskich gruntéw rolnych. Program OUN konsekwent-
nie, az do wybuchu II wojny Swiatowej, zawieral postulat podziatu ziemi upraw-
nej migdzy chltopéw i zakladanie czysto ukrainskich spétdzielni. W wydanym
w 1978 r. artykule Alexander J. Motyl wykazal, ze ukraifiscy robotnicy rolni
z Wolynia, ktérzy na skutek polskiej polityki rolnej przeksztalcali si¢ w coraz
liczniejszy proletariat wiejski, masowo wstepowali do Komunistycznej Partii Za-
chodniej Ukrainy (w latach dwudziestych), wzglednie do OUN (w latach trzy-
dziestych i czterdziestych)*®. Grzegorz Hryciuk twierdzi, ze ,rywalizacja
o zwierzchno$¢ nad ziemiami Wolynia i Galicji Wschodniej” byta jedng z najwaz-
niejszych przyczyn antagonizmu polsko-ukrainskiego’!. Postulatem sg dalsze stu-
dia nad réznymi aspektami stosunkéw polsko-ukrainskich, bo ciagle brak ,,fak-
tow historycznych”, ktére pozwolg na rzeczowa analize®2.

Radykalizacja ukrainskiego ruchu narodowego

Dla zmiany znaczeniowej pojecia ,,samostijna Ukrajina”, ktére pochodzi z teo-
rii Mykoty Michnowskiego®, decydujaca role odegrat upadek w 1918 r. kierowa-
nej na spos6b socjalistyczno-federacyjny Centralnej Rady i nieudana wspétpraca
sit niepodlegltosciowych i demokratycznych skupionych wokét Symona Petlury

47 Drugi powszechny spis...; W. Medrzecki, Wojewddztwo wolyriskie..., s. 297-299.

4 W. Medrzecki, Wojewddztwo wolysiskie..., s. 41, s. 71-72, tabela s. 75.

4 AAN, Urzad Wojewddzki Tarnopol, 982/29, Sprawozdanie wojewody tarnopolskiego, styczen
imaj 1936 r., k. 17, 88.

50 A.J. Motyl, The rural origins of the Communist and Nationalist movements in Wotyr Wojewddz-
two, 1921-1939, ,Slavic Review” 1978, nr 37, s. 420. Motyl wskazuje, ze migdzy 1921 a 1931 r.
odsetek ukraifskich ,,chtopéw gltodnych ziemi” liczony w stosunku do calej ukraifiskiej ludnosci
Wotynia wzrést o 47 proc. (ibidem, s. 417).

51 G. Hryciuk, Akcje UPA przeciwko Polakom po ponownym zajeciu Wolynia i Galicji Wschodniej
przez Armig Czerwong w 1944 roku [w:] Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944..., s. 116.

2 W. Filar, Przebieg i przyczyny konfliktu ukrairisko-polskiego na Kresach poludniowo-wschodnich
I RP, ,,Przeglad Wschodni” 2002, t. 8, z. 2 (30), s. 349-3535; autor, odwolujac si¢ gtéwnie do wta-
snej wiedzy, ustala ,,przyczyny konfliktu” i ,,prawde historyczna” stosunkéw ukraifisko-polskich.
53, Samostijna Ukrajina” Mykoly Michnowskoho ta jiji rol u formuwanni derzawnyckoji ideolobiji,
red. I. Hotowackyj et alii, Lwiw 2000, s. 16-18.
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z Jozefem Pilsudskim. Z ukrainskiego punktu widzenia u kresu tego sojuszu stat
traktat ryski z 1921 r., ktory oznaczal umocnienie polskiej niezawistosci i koniec
ukrainskich staran o niezalezno$¢. Zamiast powstania ,,samostijnej Ukrajiny” na
prawobrzeznej Ukrainie znowu nastgpilo przekazanie wladzy w rece ,starych
wrogdw narodu ukrainiskiego (Moskali, Zydéw i polskiej szlachty)”4.
Wigkszos¢ cztonkéw ukrainskiego ruchu narodowego wyemigrowala z radziec-
kiej Ukrainy do calej Europy. W Polsce wzrastala za$§ nowa generacja ukrainskich
nacjonalistow, skupiajaca si¢ na Wolyniu i w Galicji Wschodniej. Byly to regiony,
ktore w latach 1918-1921 wchodzily w sklad Ukrainiskiej Republiki Ludowej lub
Republiki Zachodnioukraifiskiej. Nacjonalisci wyciagneli brzemienne w skutki kon-
sekwencje z urazu pozostalego ukrainskiemu ruchowi narodowemu po okresie
migdzywojennym. Przekonali si¢, ze w rewolucji ukrainskiej nie zwyciqiyla goto-
wa do kompromisu antyautorytarna elita socjalistyczna, ktora czujac si¢ zwigzana
sojuszem z Rosja albo z Polska, dazyla do emancypacyjnej ukrainizacji w ramach
ukrainskiej panstwowosci, lecz radykalizm, jasno okreslony cel i autorytarne meto-
dy bolszewikéw®S. Wiasnie tymi wojowniczymi i bezwzglednymi metodami bolsze-
wikéw cheiano rozwigzaé kwestie socjalng ludnosci ukrainskiej rowniez w Polsce.
Wyjscie z tego doktrynalnego dylematu zaproponowal Wolodymyr Martyneé
w swojej analizie ukraifskiego nacjonalizmu podczas rewolucji ukrainskiej. Jeden
z p6zniejszych przywodcéw OUN-Melnykowcey ubolewal mianowicie, ze ukrain-
skiemu nacjonalizmowi podczas I wojny Swiatowej brakowalo ,.konkretnego pla-
nu”, a istniejacy program stanowil ,,konglomerat zr6znicowanych projektow i eta-
péw od autonomii kulturalnej az po samodzielno§¢”*¢. Podczas przygotowan do
konferencji zatozycielskiej OUN na przetomie stycznia i lutego 1929 r. ten ideolog
widzial przyczyne niskiej Swiadomosci narodowej Ukraincéw w braku ,,prowydu”
(kierownictwa), ,ktore [mogtoby skierowaé] narodows energie na wiasciwe to-
ry”7. Ta metafizycznie wdzigczna ,,nauka o zbawieniu”*® w poszukiwaniu jakiego$
»demokratycznego dyktatora” formatu Mussoliniego®” na czele ,,nacjokracji”®® zo-
stala wzbogacona jeszcze o element socjaldarwinistyczny®! i miata decydujace zna-
czenie dla rozwoju radykalnie nacjonalistycznej mysli wérod Ukraincéw w Polsce®?.
Przesunigcie ,,na prawo” ukrainskiego ruchu narodowego z ,,armii podziemnej”

54 Apel do narodu niemieckiego opozycji hetmariskiej, zjednoczonej w Ukrajinskyj Nacionalno-Der-
zawnyj Sojuz, skierowany 30 V 1918 r. do Reichstagu w Berlinie, cyt. za: D. Doroszenko, Istorija
Ukrajiny 1917-1923, t. 2, Kyjiw 2002 (przedruk oryginalnego wydania, Uzhorod 1930), s. 77-78.
55 W zwigzku z tym Dymytro Doncow znalazl istotne podobiefistwa w sukcesie ruchu bolszewic-
kiego i faszystowskiego, zob. T. Stryjek, Ukrairiska idea narodowa okresu migdzywojennego. Anali-
za wybranych koncepcji, Wroctaw 2000, s. 132; por. W.P. Troszczynskyj, Mizwojenna ukrajinska
emihracija w Europi jak istoryczne i socialno-polityczne jawyszcze, Kyjiw 1994, s. 221.

36 W. Martyneé, Zamitky dlia maibutn’oi konferentsii ukrains’kykh natsionalistiv, ,Natsional’na
Dumka” 1927, nr 9, s. 11.

57 Ibidem, s. 13.

58 Zob. T. Stryjek, op. cit., s. 153.

59 A.J. Motyl, The turn to the right: The ideological origins and development of Ukrainian nationa-
lism 1919-1929, New York 1980, s. 156.

60 M. Séiborskyj, Natsiokratsiia, Praha 1942.

61 W. Martyneé, Nasha ideol’obiia, ,Natsional’na Dumka” 1924, nr 3, s. 6-7.

2 A. Astaf’iev, Ukrains’kyi radykal’nyi natsionalizm; teza pro iierakbiiu, ,Moloda natsiia” 2001,
nr 20, s. 65-92.
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Ukraifiskiej Organizacji Wojskowej (UWO)®, dawnych bojownikéw ukraifiskiej
rewolugji z Jewhenem Konowalcem na czele i ,,polit-teroryzmu” mlodych czlon-
kéw wypelnito sie w wojowniczo-antyliberalnej ideologii OUN. Jak twierdzil oj-
ciec duchowy ukrainskiego faszyzmu Dymytro Doncow, przywdodcom ukraifiskiej
rewolucji brakowato ,,fanatyzmu i wiary” Zamiast tego reprezentowali oni idea-
ly ,humanitaryzmu”, ,,decentrahzac]l i ,praw czlowieka”®*. Natomiast nacjona-
lizmem ,,nowoczesnym” mial by¢ tzw. ,,czynny nacjonalizm”, czyli rozbudzenie
»woli narodu do zycia, do potegi, do ekspansji”, a takze do ,,dogmatyzmu”, ,fa-
natyzmu” i ,amoralno§ci”®.

To tworzylo ducha nowej awangardy ukraifiskiego ruchu narodowego, ktory
chcial rozwigzad, co jeszcze raz tutaj podkreslamy, problemy socjalne za pomoca re-
wolucji narodowej. Dlatego dla zrozumienia pdzniejszego ethnic cleansing — czyst-
ki etnicznej dokonanej na Polakach na Wotyniu i w Galicji Wschodniej — wystarcza
lektura programu zalozycielskiego OUN z 1929 r. Decydujaca réznica w stosunku
do tzw. rewolugji ukrainskiej z lat 1917-1920 polegata na tym, ze to nie problem
spoleczny mial by¢ rozwigzany na drodze réwnouprawnienia politycznego, lecz
problem narodowy Ukrainy — przez rozstrzygnigcie kwestii ziemi na korzys$¢
Ukraincow. Ukrainski ruch narodowy wyciagnat z taktycznej przewagi bolszewikow
(m.in. nad Centralng Rada) podczas rewolucji pazdziernikowej etnocentryczng na-
uke, w wyniku ktérej ukraifiski nacjonalizm okresu migdzywojennego chcial instru-
mentalnie wykorzysta¢ kwesti¢ spoleczng do stworzenia ,narodowej dyktatury”
i rownoczesnie osiggnaé ,,kompletne wyrzucenie wszystkich sit okupacyjnych przez
narodowg rewolucje”®. Aby osiagnaé pozadang mobilizacj¢ mas, OUN postuzyla
si¢ mitem o polskich ziemianach i niemieckich kolonistach uciskajacych ukrain-
skich chtopéw w przedrewolucyjnych czasach panowania feudalnego. Mit ten byt
obecny w umystach wigkszosci ludnosci ukrainiskiej. Tak wigc rewolucja spoteczna
nie byla zakonczona: jak i wezesniej, tak tez w okresie migdzywojennym ludnosé
ukrainska znajdowala si¢ w polozeniu spotecznej deklasacji wzgledem tradycy]ne]
polskiej wlasnosci ziemskiej. W zwigzku z tym zalozycielski statut OUN na pierw-
szym miejscu $wiadomie stawial popularny wsrdd szerokich warstw ukrainiskiej
ludnosci chtopskiej postulat ,,wywlaszczenia ziemi feudalnej” i sterowanego przez
panstwo podzialu ziemi mi¢dzy ukrainiskich chtopow®”.

W sierpniu 1943 r. OUN na swoim trzecim kongresie — pierwszym, ktory odbyt
si¢ nie na emigracji, lecz w Tarnopolskiem — zaostrzyla jeszcze kwesti¢ ukrainska
jako zagadnienie spoleczne. Czgsto apologetycznie interpretuje si¢ ten kongres®
jako krok w kierunku demokratyzacji OUN®. W kontekscie éwczesnej polityki

63 Zalozona w 1922 r. UWO reprezentowala ideologiczne wyobrazenie statej gotowosci militarnej
calego narodu ukraifiskiego. Po przystapieniu do OUN stala si¢ jej zbrojnym ramieniem, zob.
W. Martyned, Ukrains’ke pidpillia. Vid UVO do OUN, Miunkhen 1949.

¢ D. Doncow, Natsionalizm, London 1966, s. 186-187; A.]J. Motyl, The turn to the right..., s. 153.
%5 D. Doncow, op. cit., s. 285-289.

66 Resolutions of the First Congress of the Organisation of Ukrainian Nationalists, 28 January-2 Fe-
bruary 1929 [w:] Ukraine during World War II. History and its aftermath. A Symposium, red. Y. Bo-
shyk, Edmonton 1986, s. 170.

7 Ibidem, s. 167-168.

% G. Motyka, R. Wnuk, Pany i rezuny. Wspotpraca AK-WiN i UPA 1945-1947, Warszawa 1997, s. 40.
8 Zob. J. Stachiw, Kriz’, tiurmy, pidpilia i kordony, Kyjiw 1995, s. 130-133, 167-168.
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Wyp@dzema i wytepienia, rezyserowanej przez sily zbrojne OUN, jasnym staje
sie, ze po pierwsze chodzilo tutaj tylko o propagandowy pozér dla egalitarnej
ideologii wyzwolenia, ktéra wzorowala si¢ na niemieckiej propagandzie ,,wy-
zwolenia od bolszewizmu”. Po drugie OUN-B, jak bedziemy jeszcze w dalszym
ciagu chcieli pokazal, byla nad wyraz elastyczna ideologicznie”, kiedy tylko stu-
zylo to ostabieniu Polski i ZSRR. Rzekomo ,,socjaldemokratyczny charakter””!
tego programu byl podporzadkowany taktycznym wymogom utrzymania wladzy
na Ukrainie przez OUN, a tym samym skutecznej walce partyzanckiej UPA. Pra-
wa mniejszosci, w przeciwienistwie do programu sierpniowego’?, nie mialy zad-
nego znaczenia. Dzigki postulowanemu na tym kongresie podzialowi ziemi po-
miedzy prywatnych wlascicieli znacznie wzrosto zainteresowanie ukraifiskich
chtopow wstepowaniem do UPA, wzglednie udzielaniem jej logistycznego wspar-
cia w walce. Niestety, brakuje danych liczbowych, ktére informowalyby o spo-
tecznej strukturze jednostek UPA, takze o tym, jaki odsetek stanowili bojownicy
UPA, ktorzy przed wojng pracowali jako robotnicy rolni w polskich majatkach.
Natomiast nie ma watpliwosci co do przewaznie chtopskiego pochodzenia oko-
to 4 tys. regularnych czlonkéw zmobilizowanych do UPA przez OUN-B”3. Rezo-
lucje sierpniowe sg wigc zaréwno wyrazem chwilowego szczytu potegi OUN-
-UPA podczas 11 wojny $wiatowej, jak i czeScig wojskowych przygotowan na
sostateczny boj” przeciw Armii Czerwonej (ktora wlasnie 31 grudnia 1943 r.
zdobyla Zytomierz) oraz Wehrmachtowi, od czerwca 1943 r. wycofujacemu si¢
z Wolynia po klesce pod Stalingradem.

W wyniku prézni powstatej na skutek wycofania z Polesia i Wolynia niemiec-
kich placowek administracyjnych i policyjnych UPA oglosita Wolyn kolebka
przyszlej ukraifiskiej panstwowosci (tymczasowo samookreslajacy si¢ jako Res-
publika UPA — Republika Ukrainiskiej Armii Powstanczej). Polska mniejszosé
uznano w niej za ,niepozadang”. Dlatego tez, juz na poczatku, w formie pisem-
nych ulotek i ogloszen, wezwano ja do ucieczki do ,,swojego wlasnego niepod-
leglego panstwa”. W przeciwnym razie Polacy mieliby by¢ usunieci silg przez
jednostki UPA74,

Po pierwszych atakach na polskie osiedla w lutym i marcu naczelne dowodz-
two UPA w Odezwie do Ukrairicow z maja 1943 r. zapowiedzialo m.in., ze ,tylko
w samodzielnym panstwie ukraifiskim Ukrainiec bedzie panem swojego kraju”’s.
Po pierwszej wielkiej fali pogroméw z lipca 1943 r., w wyniku ktérej, wedtug pol-
skich historykéw, napadni¢to na 167 miejscowosci i zabito 7 tys. ludzi’®, 15 sierp-

70 We wrze$niu 1943 r., w obliczu zblizajacej si¢ wojny przeciw Armii Czerwonej, do UPA wcielo-
no m.in. formacje kozackie, litewskie, gruzifiskie i uzbeckie (R Mirczuk, Ukrajinska Powstanska Ar-
mija 1942-1945, Lwiw 1991, s. 66-68).

71 Zob. J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000,
s. 252-253.

72 Zob. ,,Za samostijnu Ukrajinu” 1943, nr 8.

73 J.A. Armstrong, Ukrainian Nationalism, Englewood 1990, s. 115; zob. M.W. Kowal, OUN-UPA: miz
Ltretim Reichom” i ,,stalinskym totalitaryzmom”, ,,Ukrajinskyj Istoricznyj Zurnal” 1994, nr 2, s. 98.
74 M. kebed, UPA, cz. 1: Nimecka okupacija Ukrajiny, Drohobycz 1993 (przedruk oryginalnego
wydania z 1946 r.), s. 89; zob. takze P. Mirczuk, op. cit., s. 53.

7S Litopys UPA..., t. 2, s. 3.

76 G. Motyka, R. Wnuk, op. cit., s. 56.
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nia 1943 r. Klym Sawur, kierownik ,,antypolskiej akcji”, zarzadzit w swego ro-
dzaju reformie rolnej w Respublice UPA podzial majatkéw ziemskich ,,polskich
kolonialistow” pomigdzy ukrainskich chtopow””.

Juz dwanascie dni p6zniej Sawur jako prowidnyk OUN-B na Woltyniu naka-
zal utworzenie lokalnej administracji i powolanie komisji parcelacyjnych, ktére
do 30 wrze$nia 1943 r. mialy przeprowadzi¢ podzial i zagospodarowanie daw-
nych polskich posiadlosci’®. Na krotkg mete udato sie wiec OUN-B nadac ,,anty-
polskiej akeji” charakter wojny chlopskiej przeciwko resztkom ,,polskiego obce-
go i feudalnego panowania”.

Mykota Lebed, zastgpujacy w Galicji osadzonego w obozie Sachsenhausen Ban-
derg, jawnie usprawiedliwial akcje likwidacyjne jako walke z ,,polska okupacja™.
Zdaniem Lebedia na Wolyniu byli osiedlani ,,planowo polscy kolonizatorzy”, kt6-
rzy do tego zjednoczyli si¢ z tamtejszymi osadnikami niemieckimi przeciwko lud-
nosci ukrainiskiej. Powstancy ukraifiscy wierzyli, ze muszg szczegélnie napigtnowaé
polskich wiascicieli gospodarstw i urzednikéw lesnych postrzeganych jako pozo-
stalo$¢ po obcym panowaniu i jego administracji w Galicji Wschodniej”.

Ta bolszewizacja ukraifiskiego ruchu narodowego na przetomie lat 1943/1944
radykalnie uderzyla w etnicznie polskich mieszkancéw Wotynia i Galicji Wschod-
niej. Odtad nienawis¢ kierowala si¢ nie tylko przeciwko wielkiej wlasnosci ziem-
skiej, ktorg zlikwidowano juz pod panowaniem radzieckim w latach 1939-1941,
lub przeciw polskim wiascicielom ziemskim, ktérzy, w przeciwienstwie do wy-
mordowanej lub deportowanej polskiej inteligencji miejskiej, byli dotad przed-
stawicielami niemieckiej administracji lokalnej w ,,Landbewirtschaftungsgesell-
schaft Ostland”®® (Towarzystwo Gospodarki Rolnej na Kraj Wschodni), lecz
przeciwko Polakom jako takim.

Ukrainizacja jako cze¢$¢ niemieckiej polityki okupacyjnej
w Polsce

Walka Ukraificow i Polakow o egzystencje narodowa podczas Il wojny §wiato-
wej po obu stronach wcigz wywoluje emocje. Niezyjacy juz dzi$ nestor wspolcze-
snej polskiej historiografii zajmujacej si¢ problematykg ukrainskg Ryszard Torzec-
ki apelowal niegdy$ do historykéw, by badajac tamte wydarzenia i ich 6wczesne
uwarunkowania, nie pomijali ,,roli trzeciej sity” jako ich decydujacego suplemen-
tut!. Bez uwzglednienia niemieckiej polityki okupacyjnej w Europie Wschodniej
i przedstawienia w jej kontekscie ukraifiskiego, polskiego i zydowskiego proble-
mu narodowego prawie niezrozumiala bedzie takze historyczna rola OUN-UPA.

Podczas obu wojen Swiatowych Rzesza Niemiecka podjeta sprawe ukrainiska,
cho¢ bez powaznego zaangazowania si¢ w jej rozwigzanie polityczne. Wspdlna
plaszczyzna stosunkéw niemiecko-ukrainskich byla réwnoczesnie jedyna szansg

77 Litopys UPA..., t. 2, s. 5.

78 Ibidem, s. 10.

7 M. Lebed, op. cit., s. 88; por. P Mirczuk, op. cit., s. 54.

80 C. Gerlach, Kalkulierte Morde. Die deutsche Wirtschafts- und Vernichtungspolitik in WeifSrufSland
1941 bis 1944, Hamburg 1999, s. 1062.

81 R. Torzecki, op. cit., s. 310.
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i wielkim problemem ukrainskiego ruchu narodowego. W zwiazku z przygoto-
waniami do niemieckiej napasci na Polske w czerwcu 1939 r. Abwehre obarczo-
no zadaniem ,,szybkiego przysposobienia” ukrainskich emigrantow do uzycia ich
podczas tej akgji i ,zorganizowania ich w organizacje bojowa ze wzgledu na za-
myst stworzenia nowego panstwa ukrainskiego”$?. Jeszcze w dniu napasci na Pol-
ske rozwigzano Suszko-Legion®?, nazwany od imienia weterana OUN Romana
Suszki®*. Mimo to u ministra Ribbentropa w kregu Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych i u admirala Canarisa w kregu Abwehry utrzymywaly si¢ ,,nadzieje na
mozliwos¢ politycznego rozwigzania” dzigki ,,zrewolucjonizowaniu” Ukraifcow
w Polsce przez ukrainskg jednostke przygotowang przez Abwehre. Ponadto w MSZ
rozwazano wywolanie w GahC]l Wschodme] powstama kierowanego przez OUN,
,,ktorego celem bedzie zniszczenie polskosci i Zydow”S. Przekonanie, ze Ukra-
ifcy ,,w ra21e konfliktu zbro]nego pomiedzy Niemcami a Polska powstahby ,,]ak
jeden maz”, wynosili oni m.in. ze sprawozdan dobrze poinformowanego nie-
mieckiego konsula we Lwowie®®.

P6zniej Berlin nie chcial jednak ryzykowac tego powstama ze wzgledu na
trwajace rokowania z Moskwg i spodziewane wzmocnienie ukraifiskiego nacjo-
nalizmu w przyszlej radzieckiej strefie wplywow®’. Sadzac z zapiskéw w dzienni-
ku gen. Franza Haldera, utworzenie panstwa ukrainskiego odgrywalo wcale po-
wazng role w kontekscie napasci na Polske. Na wypadek gdyby nie doszlo do
wkroczenia Armii Czerwonej do Polski, jeszcze 7 19 wrzesnia 1939 r. Hitler roz-
wazal podzial Polski na obszar intereséw niemieckich, ,,pozostalg Polske” oraz
samodzielng Zachodnig Ukraing®®. Dwa dni pézniej, 11 wrzeSnia 1939 r., ze
wzgledu na Moskwe, Hitler sam zadecydowal o nieaktywizowaniu Ukraincéw®’.

We wrze$niu 1939 r. nawet bez wyraznego niemieckiego rozkazu doszlo do
ukrainskiej rebelii, ktéra przez swa spontaniczno$¢ i brutalno$¢, przede wszyst-
kim wobec polskiej ludnosci cywilnej, nie mogta nie odpowiada¢ niemieckim zy-
czeniom. Na krotki czas OUN dala miejscowej ludnosci poczucie przewagi,
a przez to rozpalila rewolte przez dziesigciolecia tamowanych ambicji odweto-
wych?", ktore byly skierowane przeciw polskiej dominacji. Zwolennicy Bandery
wspolnie z miejscowymi sympatykami stworzyli wkrotce rodzaj soldateski zlozo-

82 BAMA Freiburg, RW 5/123, Besprechung mit dem ukrainischen Militirstab, Berlin, 13 VI 1939 r.
8 Ibidem.

84 R. Torzecki, Ukrairicy we wrzesniu 1939 roku, ,Zustriczi” 1990, nr 1, s. 115; W. Kosyk, op. cit.,
s. 73 1in.

85 W. Schumann, Nacht iiber Europa. Die Okkupationspolitik des deutschen Faschismus
(1938-1945), Koln 1989, s. 115-116.

86 United States National Archives, Record Group, 242, DW Files, Box 24, Folder 20a, Die Stim-
mung unter den Ukrainern, Deutsches Konsulat Lemberg, 3 VIII 1939 r., k. 455444. Dzi¢kuje
R. Brandonowi za udostgpnianie tego Zrédla.

87 R. Torzecki, Kwestia ukrairiska w Polsce w latach 1923-1929, Krakéw 1989, s. 189; H. Gros-
curth, Tagebiicher eines Abwebroffiziers 1939-1940, Stuttgart 1980, s. 357-358; BA Koblenz,
B 120/577, Aufzeichnungen iiber den Inhalt eines Gespriches mit Professor Koch, Leiter des Ost-
europainstituts in Miinchen, 10 XI 1953 r.

88 F. Halder, Kriegstagebuch. Tégliche Aufzeichnungen des Chefs des Generalstabes des Heeres
1939-1942, t. 1, Stuttgart 1962-1964, s. 34, 65.

89 BAMA Freiburg, RW 5/499, Tagebuch Lahousen, cz. 3, 20 VIII 1939 r.

% Zob. W. Kutschabsky, Die ukrainische politische Emigration, ,,Osteuropa” 1930, nr 8, s. 548.
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nej z ukrainskich dezerter6w z polskiej armii, a takze miejscowej ludnosci ukrain-
skiej, ktora dala si¢ ponies¢ swoim antypolskim uczuciom zemsty i w czasie trzy-
tygodniowej pr6zni powstalej po ucieczce polskich wladz panstwowych, a przed
wkroczeniem do Galicji Wschodniej Armii Czerwonej, zdolata lokalnie podda¢
swojej kontroli polskie ziemie wschodnie zamieszkane w wigkszosci przez lud-
no$¢ ukrainska®'. W wielu wioskach aktywisci OUN rozbroili polskich poli-
cjantéw i rozniecili rebelie przeciwko polskim wladzom®. Lecz decydujace zna-
czenie mialy akcje konspiracyjnej sieci OUN, do ktérej nalezeli powstancy
ukrainscy®?, na zakonczenie polskiego panowania na tzw. Zachodniej Ukrainie®*.
Po 28 wrzesnia 1939 r. kierownictwo OUN, wobec niebezpieczefistwa ponow-
nego zmniejszenia stanu osobowego organizacji, zadecydowato o odwotaniu du-
zej czesci aktywistow zachodnioukrainskiego podziemia z terenu okupowanego
przez Zwiazek Radziecki do Generalnego Gubernatorstwa®. Piotr Kotakowski
szacuje, ze w latach 1939-1941 niemal 20 tys. czlonkéw OUN zostalo zlikwido-
wanych lub wywiezionych przez radzieckie tajne stuzby”. Ukraifiskie badania
wykazaly, ze migdzy styczniem a czerwcem 1941 r. wladze radzieckie zlikwido-
waly 38 ,politycznych” oraz 25 ,kryminalnych” organizacji podleglych OUN.
Podczas tych akcji deportowano na Syberi¢ 3073 rodziny czlonkéw OUN®’.

W 1943 r. zbrojny nacjonalizm ukrainski znalazl si¢ w lepszej sytuacji wyj-
$ciowej niz na poczatku wojny, by koordynowac to, co niemiecki konsul we
Lwowie juz w sierpniu 1939 r. wrézyl Polakom: ,,Mozna liczy¢ na to, ze Ukrain-
cy zajmg wkrotce polskie posiadtosci we Wschodniej Galicji, ze Polakéw wy-
pedza i zabijg”?8. Inspirowany przez podobne obawy przed ,piatag kolumng”
(»[w] naprezonej sytuacji migdzynarodowej [...] taki »troche Ukrainiec«, pozor-
nie nawet lojalny, wczesniej czy pozniej znajdzie si¢ w szeregach OUN, FN]J, czy
KPZU, a na wypadek wojny péjdzie do lasu””), wojewoda lubelski nakazal de
facto odsunigcie Ukraincow (i Niemcoéw!) do 1941 r. z zycia publicznego woje-
wodztwa!®, Tak zwana polityka odukrainizowania Kreséow Wschodnich byla
wyrazem zar6wno bezradnosci, jak i radykalizacji wewngtrznej polityki polskiej

o1 A.L. Sowa, op. cit., s. 81-83.

22 1.A. Kyrychuk, Mistse teroryzmu u vyzvol’nii borot’bi UVO-OUN [w:] Politychnyi teror i tero-
ryzm v Ukraini, red. WM. Lytvyn et alii, Kyjiw 2002, s. 573.

% A.L. Sowa, op. cit., s. 89; zob. Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej
Biatorusi w latach 1939-1941, t. 1, Warszawa—Moskwa 2001, s. 203.

4 Przez to pojecie rozumiano polskie ziemie wschodnie zamieszkane przez wigkszo$¢ ukraifiska,
podobnie jak juz od kofica lat dwudziestych XX w. termin ,,zachodni Ukrainiec” byl synonimem
wszystkich Ukraificow posiadajacych polskie obywatelstwo, a wigc takze Ukraincéw wolynskich,
zob. W. Kutschabsky, op. cit., s. 536.

95 S. Bandera, Perspektyvy ukrains’koi revoliutsii, Kyjiw 1999, s. 23.

% P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002, s. 103-104.

7" A. Rusnaczenko, Narod zburenyj. Nacionalno-wyzwolnyj ruch w Ukrajini i nacionalni ruchy opo-
ru w Bilorusiji, Lytwi, Fatviji, Estoniji 1940-1950 rokach, Kyjiw 2002, s. 210.

%8 United States National Archives, Record Group 242, DW Files, Box 24, Folder 20a, Die Stim-
mung unter..., k. 455444.

% AP Lublin, Urzad Wojewddzki Lubelski 1919-1939 [-1944], Wojewoda Lubelski, 403/428, Po-
lityka osobowa w odniesieniu do mniejszosci ukraifiskiej i niemieckiej, [1939], k. 3.

100 AP Lublin, Urzad Wojewo6dzki Lubelski 1919-1939 [-1944], Wojewoda Lubelski, 403/428, Pro-
jekt trzyletniego planu odukrainizowania stuzby publicznej, k. 44.
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wobec ukrainskiego ruchu narodowego i tak nalezy ja oceni¢ rowniez w kontek-
Scie pozniejszej akeji ,Wista”. Oto esencja dlugofalowego planu wojewody, z ra-
¢ji wojny czeg$ciowo tylko zrealizowanego, w postaci zwolnienia ukraifiskiej stuz-
by cywilnej i internowania Ukraincéw latem 1939 r.: ,,Nalezaloby w dalszym
ciggu rozrdznié osiedla z ludnoscig tylko lub w wigkszosci polska od osiedli
o przewadze obcoplemiennej. [...] W wojewddztwie lubelskim nie ma miejsca
dla Ukraincéw. [...] W roku 1940 moglibySmy doprowadzi¢ do kofica czystke na
terenach narodowosciowo mieszanych, ostateczne za$ zrealizowanie [...] w roku
1941” - pisal tuz przed wybuchem wojewoda lubelski'’.

~ Wspdtpraca réznych grup etnicznych z Niemcami w okupowanej Europie
Srodkowo-Wschodniej miata wymiar nie tylko ideologiczny, polityczny czy mili-
tarny. Nawet jesli taka wspolpraca opierala si¢ takze na narodowym podtozu, to
rozpowszechniona opinia, ze ukrainski ruch narodowy to jednolita organizacja
OUN-UPA kolaborujaca z okupantem, jest tak samo fikcyjna jak twierdzenie, ze
niemiecki system okupacyjny byl kierowany zgodnie z jedng logiczng zasada.
Wraz ze stworzeniem Generalnego Gubernatorstwa dla zajetych obszaréw pol-
skich 12 pazdziernika 1939 r. w dawnej stolicy Polski, Krakowie, zaczelo si¢ kon-
centrowac¢ zycie polityczne, gospodarcze, kulturalne i religijne najwigkszej mniej-
szo$ci narodowej pokonanej II Rzeczypospolitej'2. Polityczne interesy Ukraincow
w GG realizowala OUN-M. Taktyka OUN byla pragmatyczna: z jednej strony
kooperacja z najezdzca, z drugiej strony nielojalna postawa wobec okupowane-
go panstwa polskiego!®. Hans Frank, przyjmujgc styl wladzy kolonialnej, szukat
mozliwosci wykorzystania sprzecznych intereséw narodowych réznych grup
spolecznych. A wszystko po to, by Berlinowi przysporzy¢ jak najwigkszych ko-
rzy$ci ekonomicznych. ,Mamy - pisal — w GG trzy kategorie ludnosci: Ukrain-
cy, ktérych musimy jako tako dobrze traktowaé. Ich liczba wynosi okolo
600-700 tys. osob. Jesli oni sami si¢ nie zaopatrza, to zapewnimy im pewne mi-
nimum. Powody takiego postgpowania wyznacza nam polityka wobec Pola-
kow”1%4. Generalny gubernator pragnal wiec w swej polityce wykorzystywac
dawne polsko-ukraifiskie antagonizmy. Dlatego tez Ukraificy otrzymali pewne
prawa, jakich nie posiadaly inne narodowosci na okupowanym terytorium!'®.
W tej sytuacji Ukraincy poczuwali si¢ do niejakiego obowigzku wspdlpracy z nie-
miecka administracjg. Nie mieli natomiast powodéw demonstrowac lojalnosci
wobec pokonanego panstwa polskiego, ktére do wybuchu wojny konsekwentnie
odmawialo im przyznania wynegocjowanych w okresie tzw. normalizacji warun-
kow rozwoju narodowego'%. Nawet wywodzacy si¢ z UNDO lojalnie ustosunko-
wani wobec panstwa polskiego przedstawiciele ukraifiskiego zycia politycznego,

101 Ibidem, k. 8-10.

102 Zob. np. artykut Wolodymyra Kubijowycza w gazecie ,,Ukrajinski Szczodenni Wisti”, 21 VII 1941.
103\, Kubijowycz, Konecznist’ naszoji spiwpraci z nimeckoji wladoju, wyd. Ukrainischer Hauptaus-
schuss, Krakau 1942, s. 22.

1041, Geiss, W. Jacobmeyer, Deutsche Politik in Polen 1939-1945. Aus dem Diensttagebuch von
Hans Frank, Generalgouverneur in Polen, Opladen 1980, s. 61-62.

105 O statusie UCK zob. W. Kubijowycz, Meni 85. Molode Zyitia, Paris—-Miinchen 1985, s. 91-92.
196 Zob. np. Gen. Rowecki do gen. Sikorskiego. Sprawy ukrairisko-polskie od wrzesnia 1939 do listo-
pada 1941 - przewidywania na przyszlosé, 26 stycznia 1942 r. [w:] Armia Krajowa w dokumentach
1939-1945, t. 2, Londyn 1973, s. 138.
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majacy w latach trzydziestych swe przedstawicielstwo w Sejmie RP, nie uczestni-
czyli w polskim rzadzie i nie mogli wykorzysta¢ demokratycznych instrumentéw
panstwowych w celu wplywania na los polityczny najwigkszej mniejszosci naro-
dowej w Polsce!?””. Upadek Polski nie oznaczal dla ukrainiskich elit politycznych
utraty pozycji w pafistwie i jego instytucjach. Ukraificy w GG wecale nie tesknili za
polskimi prawami politycznymi, bo nie dawaly im one mozliwos$ci wywalczenia
dla siebie autonomii w ramach Rzeczypospolitej Polskiej. To ttumaczy zaréwno
ich stosunek do nowej okupacji, jak i fakt szybkiego wchtonigcia ukrainskiej kla-
sy politycznej w Polsce przez Ukrainski Centralny Komitet'%®. Ta nowa orientacja
elit ukrainskich w zajetej Polsce nie miata nic wspdlnego z obywatelskim legali-
zmem elit UNDO, ktére bardzo bolesnie odczuwaly fakt, ze ich lojalna postawa
wobec Rzeczypospolitej w zadnym wypadku nie odpowiada politycznej woli
wigkszosci spoleczenstwa ukrainskiego!®.

Proces przeksztalcania Ukraincéw z ,,niechcianych dzieci” Il Rzeczypospolitej
we ,wzorowych uczniéw” okupanta nie byt zadng zastugg elit ukrainskich, a je-
dynie logiczng konsekwencja niemieckiej polityki okupacyjnej w Polsce. W cza-
sie transformacji struktur niedawnego panstwa polskiego w hitlerowskg utopie,
w ktoérej ludnosé zydowska i stowianska zostaly sprowadzone do poziomu nie-
wolniczej sity roboczej, ,,ukraifiska grupa ludnosci” byta uprzywilejowana w sto-
sunku do innych narodowosci zaréwno politycznie (ze wzgledu na antagonizm
polsko-ukrainski), jak i ideologicznie (z uwagi na niemieckie cele wojenne)''°.

Polityka ukrainizacji nie obowigzywala juz jednak na terenie Generalnego Ko-
misariatu [Rzeszy] Wolyn, gdzie komisarz Rzeszy nie zalegalizowal ani jednej
delegatury UCK z sgsiedniego GG'''. Od konca 1941 r. Komisariat Rzeszy, jako
zakladana germanska ,,przestrzen zyciowa”, stanowil dla faszystowskiego przy-
wodztwa przyszly niemiecki obszar osiedleficzy, z ktérego powinny by¢ wyelimi-
nowane niepozadane ugrupowania polityczne i grupy etniczne!'?. Jedyna legalng
reprezentacja interesoéw ukraifiskich w Komisariacie Rzeszy Ukraina byta Ukrain-
ska Rada Zaufania na Woltyniu (Ukrajinska Rada Dowiria na Wolyni) ze Stefa-
nem Skrypnikiem — ukraifiskim duchownym prawostawnym, przedwojennym po-
stem na sejm, krewnym Petlury, ktéry przyjawszy w 1942 r. imi¢ Mstyslaw,
zostal biskupem Perejastawia oraz zwierzchnikiem Ukrainskiej Autokefalicznej
Cerkwi Prawostawnej na Wolyniu. Celem Rady Zaufania mialo by¢ w przysziosci

107 M. Szumito, Ukrairiska elita polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, ,Dzieje Najnowsze” 2002,
nr3,s. 21.

108 Gen. Rowecki do gen. Sikorskiego: Sprawy ukrairisko-polskie..., s. 139.

109Zob. M. Szwahulak, Spoleczeristwo ukrairiskie a paristwo polskie w przededniu i w czasie wojny
niemiecko-polskiej 1939 roku, ,,Biuletyn Ukrainoznawczy” 1999, nr 5, s. 67.

110 _Poprzez ruch emancypacyjny ukraifiskiej grupy ludno$ci w ciggu ostatnich lat dokonat sie pro-
ces germanizacji, [...] w ktérym doszto do wyodrebnienia Ukraificéw od innych grup ludnosci pod
wzgledem rasowym” (Ubersicht iiber die Bevélkerungsverhiltnisse im Generalgouvernement, red.
F. Arlt, Krakau 1940, s. 46-47).

1 K.C. Berkhoff, Hitler’s Clean Slate. Everyday Life in the Reichskommissariat Ukraine,
1941-1944, Toronto 1998, mps, s. 78.

112B.R. Kroener, R.D. Miiller, H. Umbreit, Organisation und Mobilisierung des deutschen Machtbe-
reichs [w:] Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg, t. 5, cz. 2: Kriegsverwaltung, Wirtschaft
und personelle Ressourcen 1942-1944/45, Stuttgart 1999, s. 100-101.
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wkierowanie wszystkimi ukrainskimi urzedami panstwowymi na Wotyniu”!'3, co
jednak nie powiodlo si¢ z powodu oporu Ericha Kocha. Wobec tego dla akgji
UPA ta organizacja ukraifiska byta bez znaczenia, gdyz niemieccy okupanci nie
przewidywali na tych ziemiach ukraifiskiego samorzadu''“.

Jednoznacznie decydujaca role odegral UCK przy organizowaniu 14. Ochotni-
czej Dywizji SS ,,Galizien”, majacej by¢ narzedziem ,,w walce przeciw bolszewi-
zmowi”"’, Znamienne, ze 6wczesna proba wystawienia przez UCK z niemiecky
pomoca ,ukraifiskiego Wehrmachtu” przypadta dokladnie na pierwsza faze pierw-
szej ,ofensywy” UPA przeciwko polskiej ludnosci cywilnej!'®. Analiza wydarzen
z 1943 r., kiedy to rozgorzala polsko-ukraifiska wojna partyzancka, pokazuje, ze
praca UCK na terenach etnicznie ukraifiskich inspirowala spoleczenistwo ukrain-
skie do dzialania na rzecz ,narodowej emancypacji”''”. Na podstawie 6wczesnego
sprawozdania policyjnego mozna stwierdzié, ze w dystrykcie galicyjskim UPA za-
réwno wykorzystywata do swej dziatalnosci rozbudowane struktury UCK, jak tez
czerpala zyski z efektéw jego pracy, m.in. zbierania broni, zaopatrzenia w odziez
i zywnoS¢. ,,Plany i zadania »UPA« bedg realizowane w najscislejszej wspotpracy
z Ukrainskim Komitetem Centralnym”, pisal niemiecki obserwator policyjny
w maju 1944 r."8 Natomiast dziatalno$¢ frakeji banderowskiej OUN-UPA byta po-
chodng niemieckiej zasady czystek etnicznych, co w przypadku ludnosci polskiej
oznaczalo zmuszenie jej do udania si¢ na ,,rdzennie polskie ziemie”; w przeciwnym
razie grozono jej ,ewakuacja” i spaleniem polskich majatkéw!?.

Trafnie analizowal ten sposob myslenia Kost” Pankiwskyj, przedstawiciel UCK
we Lwowie: ,,To byta modna linia, dyktowana nienawisciag do Polakow, niestety,
dyktowana przez zbyt dobrze zrozumialg nienawiS¢ i przez zyczenie odplaty za
wszystkie cierpienia dwudziestoletniej polskiej okupacji. Z drugiej strony, ze
wzgledu na stosunek do Zydow, ta modna linia byla nasladownictwem nazistow-
skiego wzoru. Mogla ona znalez¢é sympatykéw wsrdd niewyksztalconej i niepoin-
formowanej czesci ludnosci”'?. Jesli wiec 20 lutego 1944 r. UCK deklaruje, ze
»hie chce walczy¢ z Polakami”!?!; nie oznacza to protestu wobec takiej linii. Jest to
raczej wyraz wewnetrznej walki politycznej. UCK prébuje przekonaé Ukraincow,

113 Centralnyj Derzawnyj Archiw Hromad$kych Objednafi Ukrajiny, f. 1, op. 23, spr. 40, Ukrainischer
Vertrauensrat in Wolhynien an den Herrn Rk fiir die Ukraine in Rowno, 11 IX 1941 r., k. 38—41.
114 Zob. W. Kubijowycz, op. cit., s. 102.

15 Dr. Weichter an Kubijowytsch, 13 XII 1943 [w:] The Correspondence of the Ukrainian Central
Committee in Cracow and Lviv with the German Authorities 1939-1944, wyd. Canadian Institute
of Ukrainian Studies University of Alberta, t. 2, Edmonton-Toronto 2000, s. 1280.

16W. Kubijowytsch an Generalgouverneur Frank, 8 III 1943 [w:] The Correspondence..., t. 2,
s. 1201-1202.

17 Mamy wigc pracowaé tak, jakby$my mieli szybko powrdci¢ na wschédd, tzn. musimy pracowad
szybko i intensywnie, aby jak najszybciej podnies¢ narodowe zycie Kreséw i kierownictwo oddaé w re-
ce miejscowych obywateli, ktorych tymczasem musimy szukaé i szkoli¢” (W, Kubijowycz, op. cit., s. 90).
118 BA Berlin-Lichterfelde, R 70 Polen/76, Der Hohere SS-und Polizeifiihrer im Generalgouverne-
ment I ¢ (BdS) Tgb. Nr. 138/44 g: Ic-Bericht iiber Bandenlage im Monat April 1944, 17 V 1944 r.
W AIPN Kr, 075/9, t. 1, Rev. Provid OUN-UPA, czerwiec 1944 r., k. 419. Niemcy réwniez uzywa-
li terminu ,ewakuacja” w kontekscie likwidacji Zydéw.

120K, Pankiwskyj, Roky nimeckoji okupaciji 1941-1944, Nju Jork 1983, s. 64.

121 Centralnyj Derzawnyj Archiw Wyzszych Orhaniw Wtady ta Uprawlinnia Ukrajiny [dalej: CDAWO-
WU, f. 3836, op. 1, spr. 36, Ukrajinskyj Centralnyj Komitet: Nasze stanowyszcze, 20 II 1944 r., k. 25.
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ze przysztos¢ ,wolnej Ukrainy” lezy tylko w SS ,,Galizien”, wbrew ,,bolszewikom”
i u boku Niemcéw. Z kolej OUN-B/UPA od tego czasu oficjalnie krytykowala dzia-
taczy UCK jako ,,dezerterow”, ktérzy w dodatku zdradzili ,,dobrowolnych woja-
kow” z SS ,,Galizien”, skazujac ich na rolg ,,migsa armatniego”!?2.

To, ze Niemcy, po dwuletnich staraniach UCK, w ciagu kilku tygodni zgodzi-
li si¢ na utworzenie uzbrojonej jednostki sojuszniczych Ukraincow, mozna wyja-
$ni¢ jedynie ich krytycznym potozeniem w wojnie partyzanckiej. Reichsfiihrero-
wi SS chodzilo o ,,uspokojenie wlasnie Generalnego Gubernatorstwa”'?3. Przez
dwanascie pierwszych dni akeji rekrutacyjnej tylko w GG zmobilizowano az
15 tys. ochotnikéw do SS ,,Galizien” przeznaczonej do ,,zwalczania band”. Byla
to liczba wigksza niz 13,6 tys. niemieckich funkcjonariuszy Policji Porzadkowej
i Bezpieczenistwa operujgcych wowczas na tych ziemiach!'?*

Strategiec pogromow wojskowych

Natura, a przede wszystkim brutalno$¢ wystapienn UPA przeciw polskiej ludno-
Sci cywilnej na Woltyniu i w Galicji Wschodniej na przetomie lat 1943/1944, na-
biera wyrazistoéci dopiero na tle ,,niemiecko-ukraifiskiego braterstwa broni” trwa-
jacego od czerwca do sierpnia 1941 r. Od poczatku niemieckich dziatafi zbrojnych
przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu ukraifiscy nacjonaliSci chcieli tworzyé awan-
garde na czele ,powstania ukraifiskich mas”. Wedlug planu OUN-B miato wow-
czas dojs¢ do powstania Ukrainiskiej Armii Rewolucyjnej, a wigc pdzniejszej UPA,
ktéra przekazataby ,,caty wladze polityczng” w formie ,,polityczno-wojskowej dyk-
tatury”'2® w rece kierownictwa organizacji'?¢. Tak dalece postulowana zasada ,,so-
bornisti”, czyli jednosci ,,wszystkich obszarow etnicznie ukraifiskich” w jednym
wywalczonym panstwie narodowym, byta tylko celem taktycznym i argumentem
propagandowym ukraifiskich narodowych partyzantéw. Paramilitarna organizacja,
podobnie jak wczesniej na II Rzeczypospolitej, tak teraz za pomocg wojskowego
terroru chciala za wszelka ceng wymusi¢ na mocarstwach okupacyjnych (Niem-
czech i ZSRR) baze dla przyszlego tworu panstwowego, w ktorym mogltoby sie
urzeczywistnié totalitarne roszczenie przywodztwa OUN.

Frakeji Bandery nie chodzilo w pierwszym rzedzie o samodzielno$é panstwa
ukraifiskiego, lecz o zbudowanie na Ukrainie wilasnej potegi pod niemieckim
protektoratem, takze w konkurencji do OUN-M. Od czerwca do sierpnia
1941 r. OUN-B byta w stanie stworzy¢ 3300 punktow oparcia i, wedlug wta-
snych doniesiefi, zmobilizowaé okoto 20 tys. cztonkéw, co jednak lezalo ponizej
jej oczekiwan (prawie o 15 tys.)'?. Ta krétkotrwala silna pozycja wynikata z gentle-
men’s agreement miedzy ukrainofilskimi pragdami w szeregach Wehrmachtu i OUN.

122 CDAWOWU, f. 3833, op. 1, spr. 157, Politycznyj zwit za misiaci lutyj-bereis 1944 r., k. 1.

123 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/1706, Himmler an Frank, 26 V 1943 r.

124BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/1706, Himmler: Aktennotiz iiber die Bandenbekdmpfung, 10 V
1943 r.

125 CDAWOWU, f. 3833, op. 2, spr. 1, ,Borot’ba i dijalnist OUN pid czas wijny”, maj 1941 r., k. 33.
126 Ibidem, k. 17.

127 CDAWOWU, op. 1, spr. 45, Lyst KP OUN Lehenda do hotownoho prowidu OUN pro orhani-
zaciji roboty na zachidnych ukrajinskych zemlach, b.d., k. 1.
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Planowano nie tylko ,,oczyszczajace” wystgpienie przeciwko armii radzieckiej,
ale takze wobec ,,pozostalych przec1wn1k0w z szeregdbw NKWD!28 oraz prze-
ciwko Polakom, Zydom i innym mniejszoSciom. Frakcja Bandery miata nadzie-
je stal si¢ w ten sposéb niezastgpiong dla Niemcoéw w ich ofensywie, a przez
to wymusi¢ ich zyczliwo$¢ dla przyszlej administracji ukraifiskiej, tworzonej na
tylach frontu pod przywédztwem OUN-B. Ukraifiscy nacjonalisci tradycyjnie
za swego gléwnego przeciwnika uwazali mocarstwo okupacyjne — ZSRR.
W oczach OUN-B Zydzi i Polacy uchodzili tylko za kolaborantéw tego mocar-
stwa i, stosownie do tego, za wroga politycznego, a nie ideologicznego!'?’.
W ofensywnym planie OUN-B z maja 1941 r. w wypadku wojny przeciw ZSRR
zalecano: ,,Oczyszczenie terenu z wrogich elementéw [...]. W czasie chaosu
i niefadu mozna pozwoli¢ sobie na likwidacje niepozadanych polskich, moskiew-
skich i zydowskich aktywistow, szczegdlnie sympatykow bolszewicko-moskiew-
skiego imperializmu”13°,

OUN-B probowata przystuzy¢ si¢ Niemcom przez wlasng lojalng inicjatywe
i w ten spos6b podczas wojennych pogroméw wyeliminowaé Zydow, bedacych
réwniez jej przeciwnikami politycznymi. Uderza podobienistwo metod stosowa-
nych w czasie antypolskich pogroméw na przetomie lat 1943/1944 z planowa
zagladg Zydoéw we wschodniej Polsce dokonang przez Niemcoéw we wspodlpracy
z OUN-B. Juz w 1941 r. w planie wojny OUN przewidywano wlasng inicjatywe
przy ,pacyfikacji” prowadzonej przez tzw. Milicje Ludowe OUN po ustgpieniu
Armii Czerwonej. ,,Po wycofaniu si¢ bolszewikéw” i przeprowadzeniu rekrutacji
meskiej ludnosci w wieku od 18 do 50 lat formacja ta powinna wystapi¢ w jed-
nolitych barwach ukraifiskich z napisem Milicja Ludowa. Komendanci milicji
mieli okresli¢ dalsze cele ukrainskiej samoobrony, a takze zwola¢ wiejskie wiece
i spowodowa¢, ze m.in. ,wszyscy Zydzi, czerwonoarmisci i funkcjonariusze
NKWD zameldujg si¢ w dowodztwie miligji. Polacy i Zydzi, ktorych przywodcy
i starsi byliby podejrzani o akcje antyukraifiskie i antyniemieckie, powinni by¢
kazdorazowo zarejestrowani w powiatowym dowodztwie OUN131,

Z niemieckich Zrédel wynika, ze oddzialom OUN przypadta rozstrzygajaca
rola w systematycznym prze$ladowaniu zachodnioukraifiskich Zydéw. W sprawo-
zdaniach policyjnych stale podnoszono przedsigbrane przez Ukraificow z wlasnej
inicjatywy ,,akcje odwetowe”. Na przykiad 16 lipca 1941 r. donoszono o ,,poza-
danej aktywnosci” Ukraincéw w pierwszych godzinach po wycofaniu si¢ wojsk ra-
dzieckich®32. W Dobromilu podpalono synagoge, w Samborze wzburzony ttum za-
mordowal pigcédziesieciu Zydow, niemiecka Policja Bezpieczenistwa na podstawie
sumotywowanych doniesient ludnosci [ukrainskiej]” dokonala egzekucji czterdzie-
stu mezezyzn. 29 czerwca 1941 r. przy pomocy milicji ukraifiskiej zamordowano

128 Pojecie uzyte za: F. Golczewski, Polnisch-Jiidische Beziehungen 1881-1922. Eine Studie zur Ge-
schichte des Antisemitismus in Osteuropa, Wiesbaden 1981, s. 208-209.

1220UN w switli postanow welykych zboriw, konferencij ta inszych dokumentiw z borot’by
1929-1955 rr., cz. 1, Kyjiw 1955, s. 36.

BOT K. Patrylak, op. cit., s. 136.

131 CDAWOWU, f. 3833, op. 1, spr. 46, Mobilizacijno-orhanizacijna pracia, b.d., k. 51.

132E. Yones, Die Strasse nach Lemberg. Zwangsarbeit und Widerstand in Ostgalizien 1941-1944,
Frankfurt a.M. 1999, s. 15-16.
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ponad stu ,,komunistéw i agentoéw”. Dzierr pézniej w Sokalu, ,,przy udziale miej-
scowych niezawodnych Ukraincéw”, zatrzymano i zlikwidowano 183 ,,zydow-
skich komisarzy”. Do tego ukraifiska milicja ,,na zlecenie Wehrmachtu” ,,areszto-
wala wieluset Zydow, ktérych rozstrzelano w odwecie za zbrodnie radzieckie”!33.
W rejonie Szpikéw, niedaleko Winnicy, 4 51erpn1a 1941 r. komendant milicji
ukrainiskiej zarzadzit, ze Zydzi od si6dmego roku zycia beda nosi¢ na ramionach
opaski z gwiazdg Dawida; do tego milicja pilnowala, aby wszystkie dobra zrabo-
wane w zydowskich gospodarstwach domowych, zgodnie z rozporzadzeniami po-
rzadkowymi, byly dostarczane do zarzadu miejskiego. 22 sierpnia 1941 r. ten sam
dowddca rozkazal, aby wszyscy komunisci i dawni czlonkowie partii zglosili si¢
w ciggu 24 godzm w komendanturze policji ukrainskiej. Tydzien pézniej ukraifiska
milicja ponownie nakazala Zydom zarmeszkalym w okohcy dwukrotnie w ciagu
dnia zamiataé ulice w otoczeniu ich doméw, nie spacerowac po gléwnych ulicach,
nie pokazywac si¢ po dsmej wieczorem w miejscach publicznych — a lista podob-
nych rozporzadzen wydanych w tym regionie Ukrainy miala by¢ jeszcze rozszerzo-
na'3*, To tylko niektore przyklady wspoétpracy pomigdzy OUN i policja niemiecka
podczas pierwszej fali morderstw popelnionych na Zydach w Galicji Wschodnie;j.
1 sierpnia 1941 r. wydawca nacjonalistycznej publikacji ,Woly” napisal: ,Wszyst-
kie elementy mieszkajace w naszych miastach, czy to Zydzi, czy to Polacy [...] po-
winny znikngé. Problem zydowski obecnie si¢ rozwigzuje”'®. Juz dwa tygodnie
pozniej policyjny meldunek niemiecki donosil, ze ukraifiska milicja kazata takze
Polakom zaktadaé opaski i ze ,,Polacy [sa] przez nich traktowani na réwni z Zyda-
mi”1%, Lato 1941 r. stanowilo ,,preludium” do pogroméw polskiej ludnosci cywil-
nej zorganizowanych przez UPA dwa lata p6zniej. Z tg rdznica, ze tym razem OUN
wystapita samodzielnie, nie majac ]uz iluzji co do pohtycznego poparcia ze strony
ktéregokolwiek mocarstwa zaangazowanego w wojng.

W wojennych latach 1943/1944 integralny ukraifiski nacjonalizm splott sie
z wrogoscig wobec Polakéw, przy czym wzorowano si¢ na integralnym antysemi-
tyzmie'?” niemieckiej polityki okupacyjnej. Kiedy po ustgpieniu Niemcéw UPA sta-
la si¢ pierwsza sila na Wolyniu i w Galicji Wschodniej, panowalo przekonanie, ze
uprawnionym $rodkiem prowadzenia wojny jest traktowanie polskiej ludnosci na
wzor wezesniejszego postepowania niemieckich wladz wobec zydowskich cywi-
low. Meldunki OUN-B potwierdzaja taka strategi¢ wojskowa: polska ludnosc¢ cy-
wilna zastqpl deportowanych i zamordowanych wolyfiskich i galicyjskich Zydéw.

O ile jeszcze w 1941 r. ,,zydowsko-bolszewicki spisek” byl propagandowym
lejtmotywem OUN-B, o tyle w 1944 r. méwiono o ,aktach niemecéko-polskoho
terroru”, ktéry nalezalo zwalczaé w imieniu ,,samostijnej Ukrajiny”: ,,Kripo i do-
nosiciele Kripa i Gestapo — pisano — rekrutujg si¢ gléwnie z Polakéw i z polskiej

133BA Berlin-Lichterfelde, R 58/214, Ereignismeldung UdSSR Nr. 24, Der Chef der Sicherheits-
polizei und des SD, 16 VII 1941 r., k. 180-183.

134 United States Holocaust Memorial Museum Archives, Accession RG-31.011M, Vinnitsa Oblast
Archive Records, Reel 4, fond 1417-3¢-1.

135 Cyt. za: S. Spector, The Holocaust of the Volhynian Jews, 1941-1944, Jerusalem 1990, s. 239.
136BA Berlin-Lichterfelde, R 58/216, Ereignismeldung UdSSR Nr. 56, Der Chef der Sicherheits-
polizei und des SD, 18 VIII 1941 r., k. 76-78.

137 A, Mencwel, Gwiazda na starej chatupie (2), ,,Gazeta Wyborcza”, 22-23 VI 2002.
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policji pomocniczej, ktéra razem z policja ochronng, sktadajaca si¢ z volks-
deutschéw i zandarméw, stuzy okupantowi, a nawet wojskom radzieckim, jako ko-
laborant przeciwko ukrainiskiej walce o wolno$¢”'38. Po wycofaniu si¢ Wehrmach-
tu i niemieckiej policji Ukrainiska Armia Rewolucyjna mogta wreszcie przystapic
do realizacji swego planu. Na Zachodniej Ukrainie Polacy pozostali nie tylko
ostatnim politycznym wrogiem dla dyktatury o nazwie Respublika UPA, lecz uczy-
niono z nich wojskowg tarcze¢ strzeleckg w walce o ,scalenie gruntéw” ukrain-
skiej ,,przestrzeni zyciowej”.

Otwarta pozostaje kwestia, jak dalece miejscowa ludno$¢ ukrainska jeszcze
w 1943 r. identyfikowala si¢ z celami powstancéw, wzglednie brala czynny
udzial w akcjach OUN-UPA. Brak jest dzisiaj dowod6w na to, by uznad, ze na Wo-
tyniu w lecie 1943 r. wybuchto powstanie ludowe lub masowa rewolucja ukrain-
ska'®®. Nalezy pamigtad, ze radziecka i niemiecka polityka okupacyjna przyniosta
ukrainskim chlopom wymierne profity: w okresie prawie dwuletniego panowa-
nia radzieckiego na Wolyniu rozparcelowano wielkie majatki dawnych polskich
wlascicieli ziemskich na mate gospodarstwa. Niemiecki okupant nie podwazy! tej
reformy agrarnej ani na Wolyniu, ani w calym Komisariacie Rzeszy'#’. Dlatego
jest dos¢ watpliwe, czy kampania rozdzialu ziemi prowadzona przez UPA od lata
1943 r. zyskiwala jej przychylnos¢ ukrainskich chtopéw. Z niemieckich sprawo-
zdan z przetomu lat 1943/1944 jednoznacznie wynika, ze UPA czesto musiala
siega¢ do przymusowego zaciagu i rekwizycji wsrdd ludnosci ukrainskiej'#!.

Niemiecko-ukrainska wymiana wladzy we wschodniej Polsce

Z powodu braku odpowiednich zZrodet w polsko-ukraifiskim dyskursie speku-
luje sie na temat ,niemieckiej roli” podczas ,,antypolskiej akeji”. Sity niemieckie,
wedlug wlasnych sprawozdan, bezradnie przygladaly sie temu, jak od potowy
1943 r. UPA przejmowala wojskowa oraz jedyng polityczng kontrole nad ludno-
$cig Wolynia i czesci Galicji Wschodniej. Mniej wiecej od wezesnej jesieni 1943 r.
Polski Komitet Opiekuniczy w Czortkowie kierowal do niemieckiej Policji Bez-
pieczefistwa prosby o ochrong¢ konwojéw w zwigzku z linczami popelnianymi na
Polakach przez ukrainskich nacjonalistow'42. Przedstawicielstwo polskiej ludno-
Sci skarzyto sie, ze niemieckie wtadze jedynie przyjmowatly doniesienia o zbrod-
niach, ale nie interweniowaly!®. Swoja troske o ,,zabezpieczenie zblizajacych sie
zniw” okazat takze Erich Koch, komisarz Rzeszy na Ukrainie, w podsumowuja-

138 CDAWOWU, f. 3833, op. 1, spr. 157, Polskyj teror w ternopilskij obtasti w misiaciach siczni i lu-
ti 1944 r., k. 55 CDAWOWTU, f. 3833, op. 1, spr. 157, Nadzwyczajnyj zwit, cz. 15/44, Akty nimeé-
ko-polskoho teroru, 23 II1 1944 r., k. 25-26; CDAWOWU, f. 3833, op. 1, spr. 157, Politycznyj zwit
wid 23 MI-23 V 1944 r., k. 30.

139T.A. Olszanski, Konflikt polsko-ukrairiski 1943-1947, ,Wiez” 1991, nr 11/12, s. 221-222.

140 C, Gerlach, op. cit., s. 363-365.

141 BA Berlin-Lichterfelde, R 70 Polen/76, Der HSSPF im GG Ic (BdS) Tgb. Nr. 138/44 g: Ic-Bericht
iiber Bandenlage im Monat April 1944, 17 V 1944 r.

2 Ibidem.

14 Dzial Rekopiséw Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, 16721/1, Do-
kumenty Rady Gléwnej Opiekuficzej dotyczace sytuacji ludnosci polskiej w Matopolsce Wschodniej
w latach 1943-1944, Korespondencja Polskich Komitetéw Opiekuiczych, t. 1, k. 11-16, 31, 63-64.
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cym sprawozdaniu o ,,obecnym stanie potozenia band”. Szczegélnie skarzyt si¢
na niedostateczng liczebnos$¢ niemieckiej zandarmerii i zmilitaryzowanej policji
(Truppenpolizei) na Wolyniu. Podsumowanie Kocha wypadlo jednoznacznie:
niemieckie wiadze staly si¢ zbyt slabe, ,aby przedsiewzia¢ powazng akcje prze-
ciw narodowoukrainskim bandom, ktdre czeSciowo dysponuja sitami do 10 tys.
i wigcej ludzi [...], tak ze ludnos$¢ jasno musiala rozpoznaé, ze niemiecka policja
jest zupelnie bezsilna i w zaden sposdb nie moze jej zapewnié ochrony”!#4.
W czerwcu 1943 r. niemiecki komisarz generalny na Wolyn i Podole jeszcze do-
bitniej obrazowal caly wymiar niemieckiej bezsilnosci na Wotyniu: ,,Na Wolyniu
nie ma obszaru, ktéry nie bylby skazony bandytyzmem [...]. Zaréwno Wehr-
macht, [...] jak réwniez policja [...] w zaden spos6b nie sa juz panami sytua-
¢ji”'*. Zdaniem przedstawiciela Wehrmachtu w Galicji Wschodniej, wielka
liczba ukraifiskich policjantéw, ochotnikéw i policjantéw pomocniczych wcze-
$niej pozostajacych na niemieckiej stuzbie uciekla do UPA. W ten sposdb armia
ukrainska otrzymala takze nowy zapas broni i amunicji'#e.

Po rozbiciu na poczatku 1942 r. struktur OUN na Wolyniu i w Galicji Wschod-
niej przez niemiecka policje frakcja Bandery wezwata Ukraincow, by wstepowali do
niemieckich jednostek policyjnych i na tym oficjalnym stanowisku reprezentowali
interesy ukraifiskiej ludnosci. Chodzito takze o to, by uzyskaé brof oraz zdoby¢
wojskowa i policyjng praktyke'¥”. Ponadto pozwalalo to, nie wzbudzajac podejrzen,
agitowa¢ na rzecz OUN, a wreszcie, po prostu chronic si¢ przed politycznym i go-
spodarczym prze§ladowaniem wiladz okupacyjnych, na przyktad przymusowa pra-
ca'*. Odpowiadajgc na wezwanie OUN-B z marca 1943 r., okolo 5 tys. ukrainskich
policjantow zdezerterowalo z niemieckich jednostek do szeregéw niedawno utwo-
rzonej UPA'¥. Z niemieckiego sprawozdania wynika, ze albo zrabowali oni mun-
dury niemieckich zolnierzy, albo byli to ,liczni uciekinierzy z oddziatéw ochron-
nych [Schutzmannschaften]”, ktérzy nosili niemieckie uniformy'°. Sporadycznie
do UPA uciekaly takze cale ukraifiskie oddzialy ochronne z poszczegblnych miej-
scowosci’®!. Dowodztwo SS na Ukrainie doszto do przekonania, ze wsp6lnym

144 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/1433, Der Reichskommissar fiir die Ukraine V-1-7422, Tgb. Nr.
378/43 geh. an den Herrn Reichsminister Alfred Rosenberg, 25 VI 1943 r., k. 142v., 144.

145 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/1433, Der Generalkommissar fiir Wolhynien und Podolien V-I-
-2107/43, 18 VI 1943 .

146 BAMA Freiburg, RH 24/48-259, Gruppe Geh. Feldpolizei 70, Aussenstelle b. XXXXVIIL. Pz. K.,
27 111944 r.

147BAMA Freiburg, RH 22/203, Fk 194 Titigkeitsbericht der Abteilung VII vom 15 XII-15 1 1942,
Namentliche Liste der Gemeinden, mit Stirke und Bewaffnung der Hilfspolizei. Wedlug tej listy na
3173 policjantéw pomocniczych w siedemnastu rejonach przypadato mniej niz 2965 karabinéw
i pistoletow.

148 .M. Nikolskyj, Pidpillia OUN(B) u Donbasi, Kyjiw 2001, s. 38-56; CDAWOWU, f. 3833, op. 2,
spr. 1, Borot’ba i dijalnist OUN pidchas wijny, maj 1941 r., k. 23-26; CDAWOWTU, {. 3833, op. 1,
spr. 91: Ohlad zyttia na zach. i schidn. ukr. zemlach, 9 XI 1942 r., k. 1-7; CDAWOWU, f. 3833,
op. 1, spr. 46, Instrukcije KP OUN, 29 III 1942 r., k. 47-60.

14 G. Motyka, R. Wnuk, op. cit., s. 37.

150 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/1433, Der Reichskommissar fiir die Ukraine V-1-7422, Tgb. Nr.
378/43 geh. an den Herrn Reichsminister Alfred Rosenberg, 25 VI 1943 r.

151 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/1433, Der Generalkommissar fiir Wolhynien und Podolien V-I-
-2107/43, 18 VI 1943 .
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celem wszystkich ukrainskich ,,band” bylo unieruchomienie niemieckiej gospodar-
ki wojennej przez ,napady na dobra panstwowe i centra zaopatrzeniowe”. Laczy¢
je miala takze ,,gleboka nienawis¢ do ludnosci polskiej”.

Z konica stycznia 1944 r. pochodzi niemiecki rozkaz armijny o ,,zachowaniu
wobec sit narodowo-ukraifiskiej armii powstanczej”. Wyraznie wynika z niego,
ze obok zbrojnej walki przeciw jednostkom radzieckim zimg 1943/1944 r. naj-
pilniejszym problemem Wehrmachtu bylo zaopatrzenie. To stworzylo na srodko-
wym Wolyniu's? przestrzen dla nowego ,,braterstwa broni”: UPA przeprowadza-
ta rekwizycje dla wojsk niemieckich, natomiast Wehrmacht odwzajemnial sig¢
zapewnieniem wolnej drogi ]ednostkom ukrainskim — przy czym sdy byly teraz
stosunkowo wyrownanel53 0] tym, ze OUN w czwartym roku wojny wreszcie
osiagnela czegsciowy cel, mianowicie stala si¢ wojskowym sojusznikiem Rzeszy
Niemieckiej w walce przeciw Armii Czerwonej, $wiadcza takze rokowania
i umowy pomigdzy placowkami OUN-UPA a wiadzami niemieckimi z kwietnia
1944 r. w Galicji Wschodniej's4.

Zdaniem autoréw niemieckich sprawozdan, ukrainskie oddzialy mialy zr6z-
nicowany stosunek do walki przeciw niemieckim formacjom. Swojego wroga nie
widzialy one w Wehrmachcie, lecz raczej w niemieckiej policji i administracji cy-
wilnej's. Jest godne odnotowania, ze napady UPA na polska ludno$¢ uzasadnia-
no faktem wspdlpracy polskich jednostek policyjnych z administracja okupacyj-
ng. Podczas przestuchan prowadzonych przez policje niemieckq cztonkowie UPA
podawali jako powdd swojej antypolskle] aktywnosci to, ze Niemcy polaczyly sie
»Z najwiekszym wrogiem Ukraincéw” i wlgczaja go nawet do admlmstraql cy-
wilnej. Pod osobistg ochrong polskich policjantéw do ukrainskich wsi Galicji
Wschodniej przybywali niemieccy kierownicy Urzedéw Rolnych (Landwirtschafts-
fithrer), aby decydowac o losach kraju. Takie i podobne zajscia byly dla UPA po-
wodem rozpoczecia ,napadéw ogniowych” przeciwko Polakom!’¢. Naturalnie
te wypowiedzi, wobec bezwzglednego i samowolnego postgpowania UPA prze-
ciw calej bez wyjatku ludnosci polskiej na tych ziemiach, byty tylko prébg znale-
zienia alibi. Mimo to Grzegorz Motyka stusznie ubolewa, ze nie ma zadnych ba-
dan na temat roli polskich jednostek policji pomocniczej i policji ochronnej
w stuzbie niemieckiej, ktére latem 1942 r. uzbrojono i umundurowano specjal-

152 BAMA Freiburg, RH 24/13-171, Generalkommando XIII. A.K. Ia/Ic — Nr. 532/44, 15 11 1944 r.
153 BAMA Freiburg, RH 24/48-259, Gruppe Geh. Feldpolizei 70, Aussenstelle b. XXXXVIIL. Pz. K.,
27 11 1944 r.

154 CDAWOWU, f. 4628, op. 1, spr. 2, Abschrift: Polizeifunkstelle Lemberg: Kreishauptmann Neh-
ring an den Gouverneur des Distrikts Galizien, Chef des Amtes Lemberg, 2 IV 1944 r., k. 1; takze:
CDAWOWU, {. 4628, op. 1, spr. 2, Abwehrtrupp 104 bei Pz. AOK 4 IIc/AO, Tgb. Nr. 250/44 geh.:
Kurzer Bericht iiber die Verhandlungen zwischen Offizieren der UPA-Organisation ,,Adler” einer-
seits und Oberleutnant Piitzer andererseits, 11 IV 1944 r., k. 18-19; por. CDAWOWTU, f. 4628, op. 1,
spr. 2, IV N-122/44 gRs., k. 15.

155 BAMA Freiburg, RH 22/122, HSSPF — Ruf$land-Siid — Fithrungsstab f. Bandenbekdmpfung, Abt.
Ic Buch Nr. 51/43 g., 30 VI 1943 r.

156 BAMA Freiburg, RH 24/48-259, Gruppe Geh. Feldpolizei 70, Aussenstelle b. XXXXVIII. Pz. K.,
27 11 1944 r.; zob. tez CDAWOWU, f. 4628, op. 1, spr. 10, IV N - 90/44 an den Befehlshaber der
Sipo und des SD im Generalgouvernement SS-Oberfiihrer und Oberst der Polizei Bierkamp — per-
sonlich — Krakau, 13 III 1944 r., k. 167v.
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nie do walki z UPA. Zdaniem Motyki otwarta pozostaje zatem takze kwestia, ilu
Ukraincow padlo ofiarg ich dzialalnosci's”.

Walka z partyzantami w Galicji Wschodniej byla wigc prowadzona glownie
sifami nieniemieckich jednostek pozostajacych jednak pod niemieckim dowddz-
twem. Po wycofaniu niemieckich oddzialéw okupacyjnych UPA uzyskata woj-
skowa kontrole nad Galicja Wschodnia, a niemieckie sily policyjne czuly si¢
zmuszone przystapic¢ do paktu o nieagresji z UPA w celu wspdlnej walki przeciw-
ko jednostkom radzieckim. Timothy Snyder udowodnil, ze po pogromach na
Wolyniu Polacy uciekali nie tylko w szeregi niemieckiej policji (na przyklad do
Schutzmannschaftsbataillon 202), ale rowniez masowo wstepowali do radziec-
kich oddzialéw partyzanckich. Dawato im to mozliwos$¢ pacyfikowania wsi, kto-
re podejrzewano o ukrywanie ukraifiskich nacjonalistow!*s. W tym kontekscie
nalezy réwniez oceniaé zniszczenie w lutym 1944 r. przy udziale SS ,,Galizien”
polskiej wsi Huta Pieniacka, ktora Niemcy podejrzewali o wspieranie polskiego
i radzieckiego ruchu partyzanckiego. Wynikaja z tych faktow dwa ,trudne pyta-
nia”. Po pierwsze, jaka byla rola Polakéw u boku Niemcéw w dzialaniach prze-
ciwko UPA? Po drugie, jaki byt udzial Polakéw w oddzialach radzieckiej party-
zantki walczacej z UPA? Na razie wiadomo tylko, ze ofiarg akcji odwetowych ze
strony Polakow z formacji radzieckich i niemieckich padlo okoto 10 tys. cywi-
16w ukrainskich!.

»Antypolska akcja” byla przede wszystkim czgScig wojny partyzanckiej na
Wolyniu i w Galicji. Do poczatku 1943 r. jej styl, cele i strategie okreslala SS.
U boku niemieckich oddzialéw prowadzono szkole polityki czystek etnicznych
pod przykrywka walki partyzanckiej przeciw ,,podejrzanym” kazdego pochodze-
nia. Taka byta wlasnie ta ,makrowojna”!®® i do tej ,,szkoly” uczeszczato wielu
Ukraincow, ktorzy, jak ukazano wyzej, pdzniej, latem 1943 r. masowo uciekli do
UPA. Z ideologicznych przyczyn na pierwszym miejscu niemieckiej listy ofiar po-
lityki ,,spalonej ziemi” znajdowali si¢ Zydzi. Wigkszo§¢ ukrainskich policjantow
nauczyla si¢ masowo i planowo mordowac'!, biorac aktywny udzial (z mjr. Ro-
manem Szuchewyczem z Schutzmannschaftsbataillon 201) w mordach 150 tys.
wolynskich Zydow w 1942 r. Na poczatku 1943 r. owi policjanci uciekli do UPA
i kierowali powstaficzg armig w ,,antypolskiej akcji” na Wotyniu'é2.

Dla niemieckich oddziatow logika tej wojny, na przyklad na pétnocnym Wo-
lyniu i w regionie bialostockim, bylo jednak wykonywanie egzekucji takze na
dziesigtkach tysiecy niezydowskich ,,pomocnikéw band i podejrzanych o udziat
w bandach” i spalenie tylko miedzy wrze$niem a grudniem 1942 r. 159 wsi
i 1978 zagrod chlopskich!®3. Za nastepny etap ,,sukcesu w zwalczaniu band”

157G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko-ukrairiskie 1943-1948, Warszawa 1999,
s. 118-121.

158°T. Snyder, The Causes of Ukrainian-Polish..., s. 221-223.

159 G. Hryciuk, Straty ludnosci na Wolyniu w latach 1941-1944 [w:] Polska—~Ukraina: trudne pyta-
nia, t. 5,s. 278.

160 J. Hrycak, Nasze i duze nasze hore, ,,Krytyka” 2003, nr 7/8.

161Por, M.C. Dean, The German Gendarmerie, the Ukrainian Schutzmannschaft and the second
wave of Jewish killings in occupied Ukraine, ,,German History” 1996, t. 14, nr 2, s. 181-192.
1627Z0b. T. Snyder, The Causes of Ukrainian-Polish..., s. 211.

163 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/2566, Der HSSPF Russland-Siid, Ukraine u. Nordost, 26 XII 1942 r.
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(wedlug terminologii uzywanej przez SS) uznawano ogolocenie terenu z artyku-
téw zywnosciowych i zboza, takze praktykowane przez UPA. Zresztg Schutzmann-
schaftsbataillon 201 podlegal jako formacja Dywizji Bezpieczefistwa (Siche-
rungsdivision) 201. Korpusowi von dem Bach-Zelewskiego, ktéry prowadzit
akcje antypartyzanckie!®* nazywane w historiografii ,,wojng niszczycielska”. Byla
to forma wojskowego terroru, ktory wobec polskiej ludnosci i resztek niemiec-
kiego aparatu urzedniczego stosowala takze UPA w celu umocnienia swoich po-
zycji w walce przeciw partyzantom radzieckim. Jak w czerwcu 1943 r. donosit
komisarz Rzeszy Erich Koch, ,narodowo-ukrainskie bandy” wykorzystywaty
»okazje do wymordowania, czgsto w najbrutalniejszy sposob, zyjacych na wsi Po-
lakéw, Czechéw, Niemcow i volksdeutschow, tj. 0séb, ktore podpisaly niemiec-
ka liste¢ narodowosciowa”!®’. Te informacje potwierdzaly sprawozdania Sztabu
Dowddczego dla Zwalczania Band SS (Fiihrungsstabes fiir Bandenbekdmpfung),
z ktérych wynika, ze do konca czerwca 1943 r., a wigc jeszcze przed wkrocze-
niem Armii Czerwonej, UPA poddala swojej kontroli prawie caly Wolyn'e.
W zwigzku z ,,antypolska akcja” UPA w maju 1943 r. SS jednoznacznie twierdzi-
ta, ze ,napady na polskie osiedla przybraly w tym miesigcu taki rozmiar, ze
mieszkancy jeszcze nie napadnigtych osiedli tysigcami opuszczali wsie, podazali
do miast i ochotniczo meldowali si¢ do pracy w Rzeszy”'¢’.

Od jesieni 1943 r., w wyniku ofensywy Armii Czerwonej i wycofania si¢ Wehr-
machtu, UPA przygotowywala si¢ na wkroczenie do Galicji Wschodniej'®®. Dla-
tego z ukrainskiego punktu widzenia nieodzowna stala si¢ wojskowo-taktyczna
wspolpraca z oddzialami niemieckimi, podobnie jak w obliczu niemieckiej na-
pasci na Zwigzek Radziecki latem 1941 r. Frakcja Bandery obiecala przedstawi-
cielowi Gléwnego Urzedu Bezpieczefistwa Rzeszy wspotprace wywiadowczg
przeciw ,,bolszewizmowi, komunizmowi i polskosci”, zaprzestanie antypolskich
posuni¢é oraz walke wlasnych oddzialéw przeciw partyzantom radzieckim'®.
W zamian OUN-B zadala wstrzymania przesladowan jej dziatalnosci polityczne;j
przez Policje Bezpieczenstwa, zwolnienia wszystkich wigzniéw politycznych oraz
niemieckiego wsparcia przeciw rzekomemu ,,polskiemu terrorowi i prowoka-
cjom”, ktére popelniano wobec ukrainiskiej ludnosci cywilnej'”’. To ponowne
wspoldzialanie z niemieckimi placéwkami nalezy tlumaczy¢ zdecydowang kon-
tynuacja ukraifiskich dgzen do usamodzielnienia, ktore jako ,,ukraifiskg racje sta-

164Zob. B. Shepherd, Wehrmacht Security Divisions in Central Russia, 1942, ,,German History”
2003, t. 21, nr 1, s. 76-77.

165 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19/1433, Der Reichskommissar fiir die Ukraine V-I-7422 Tgb. Nr.
378/43 geh., 25 VI 1943 r.

166 BAMA Freiburg, RH 22/122, HSSPF — Ruf$land-Siid — Fiihrungsstab f. Bandenbekimpfung, Abt.
Ic Buch Nr. 51/43 g., 30 VI 1943 r., Karte: ,,Aufbaugebiet der nationalukrainischen Bandenbewe-
gung (mapa: ,,Polozenie ukraifiskich band narodowych”); por.: J.A. Armstrong, op. cit., s. 101.
167BAMA Freiburg, RH 22/122, HSSPF — Ruf$land-Siid — Fiihrungsstab f. Bandenbekimpfung, Abt.
Ic Buch Nr. 51/43 g., 30 VI 1943 r.

168 Zob. np. No. 7 UPA ,,Kotlowyna”: Nakaz cz. 7, 20 XI 1943 [w:] Litopys UPA..., t. 2, s. 564,
dok. nr 272.

169 CDAWOWU, f. 4628, op. 1, spr. 10, IV N-90/44 an den Befehlshaber der Sipo und des SD im
Generalgouvernement SS-Oberfithrer und Oberst der Polizei Bierkamp — personlich — Krakau,
13 I 1944 r., k. 169.

170 [hidem, k. 168-169.
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nu” trafnie opisal Jarostaw Stecko, czlonek rzadu zlikwidowanego przez nie-
miecka policj¢: ,,Jako zmiang na lepsze postrzegamy negatywny rezultat przy-
sztego niemieckiego zwyciestwa, to znaczy kleske naszych dwoch podstawowych
wrogow: Polski i Rosji”!7?.

W nastgpnych miesiagcach az do poczatku 1944 r. wojskowe akcje ukrainskich
partyzantéw koncentrowaly si¢ przede wszystkim na ,oczyszczeniu” Galicji
Wschodniej z polskle] ludnosc1 cywilnej i w dalszej perspektyvvle - w wyniku
strategii ,spalonej ziemi” — na uniemozliwieniu przejecia administracji przez ra-
dzieckich urzednikéw i wladze bezpieczenstwa'’2. W podsumowujacym spra-
wozdaniu dowddcy SS i policji z maja 1944 r. na temat Galicji Wschodniej czy-
tamy: ,Napady na polskie wsie i osiedla oraz przysiétki [Liegenschaften)
przybieraja w przerazajgcej masie. Podczas tych napadéw zagrody sg niszczone
przez ogien, a Polacy, o ile uda si¢ ich schwytaé, zamordowani lub zastrzeleni
[...]. W kwietniu 1944 r. UPA zamordowala w sumie 645 Polakéw. Niewatpli-
wie liczba ta jest jeszcze znacznie wyzsza, gdyz w wielu przypadkach UPA $wia-
domie zaciera §lady §wiadczace o rzeczywistej liczbie zabitych Polakow™!73.

Zakonczenie

»Antypolska akcja” jako dwunarodowy paradygmat daje dostatecznie duzo
powoddéw do nowej oceny historycznej stosunkéw polsko-ukraifiskich siegajace;j
poza wydarzenia na Wotyniu i w Galicji Wschodniej w 1943 i 1944 r. Poglebio-
ne badanie przyczyn zbrodni nieuchronnie prowadzi do syntezy migdzyetnicz-
nych stosunkéw na tych obszarach od XIX do XX stulecia. MoglibySmy tutaj
poddaé pod dyskusje nastepujace trzy zagadnienia wymagajace jeszcze gruntow-
nych badafi: a) zakorzenienie terroryzmu OUN w polityce II Rzeczypospolitej
wobec mniejszosci ukraifiskiej; b) fundamentalny wptyw polityki narodowoscio-
wej niemieckich wladz okupacyjnych na wydarzenia na Wolyniu i w Galicji
Wschodniej; c) strategie zagtady wobec polskich cywiléw stosowang przez UPA
jako cze$é wojny partyzanckiej o zdobycie Woltynia i Galicji Wschodnie;j.

Politycy w Kijowie i Warszawie, tesknigc za odkreSleniem ,,gruba kreska” wy
darzeni lat 1943/1944, kieruja si¢ przekonaniem, ze obydwa pafstwa muszg si¢
przygotowaé na nadejScie Europy XXI wieku. Prezydent Aleksander Kwasniew-
ski niedawno stwierdzil, ze narodu ukraifiskiego nie mozna czyni¢ odpowiedzial-
nym za zbrodnie OUN. Rozprawit si¢ takze z gleboko osadzonym antyukraifiskim
stereotypem panujacym wsrdd Polakéw, wedtug ktorego OUN byta awangarda
wszechukraifiskiego nacjonalizmu i jego antypolskich resentymentéw. Natural-
ne prawo pafstwa ukraifiskiego do suwerennego wyboru wlasnego modelu inte-
gracyjnego, symboli narodowych i czczonych postaci historycznych jest dla pol-
skiej strony o tyle bolesne, ze wielu sposrod ukraifiskich bohaterow uzyskato
swoja legendarng pozycje réwniez kosztem niewinnych polskich i zydowskich

171 Gen. Rowecki do gen. Sikorskiego: Sprawy ukrairisko-polskie..., s. 143.

172G, Motyka, Tak bylo..., s. 125-128; zob. BAMA, RH 24/48-259, Gruppe Geh. Feldpolizei 70,
Aussenstelle b. XXXXVIIL Pz. K., 27 11 1944 r.

173 BA Berlin-Lichterfelde, R 70 Polen/76, Der Hohere SS- und Polizeifiihrer im Generalgouverne-
ment I ¢ (BdS) Tgb. Nr. 138/44g, 17 V 1944 r.
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mezczyzn, kobiet 1 dzieci. Tak jak Polakom nie wolno odméwié prawa do upa-
migtnienia w réznorodnych formach swoich ofiar, nie mozna takze Ukraiicom
bra¢ za zle, ze na rézne sposoby upamietniajg swoich ,,bohater6w”. Stwierdze-
nie, ze istnieje ,,dramatyczne rozdarcie pomiedzy polska i ukrainiska pamiegcia hi-
storyczna” 74, budzi nadzieje, iz polskie elity zaczynaja tolerowac obok polskiej
rowniez ukrainska pami¢é narodowa, i takze Ukraificom przyznajg prawo do
wlasnej oceny wzajemnych stosunkéw. Domaganie si¢ przez Polakéw historycz-
nego rozrachunku z rzekomymi ,,bohaterami” ukrainiskiej historii wydaje si¢ po-
padaniem w dawne polityczne schematy mys$lowe. Odnosi si¢ to zwlaszcza do
tych polskich kolegdéw historykéw, ktorzy niemal doktadnie w rocznice mordéw
na Wolyniu zadaja zdystansowania si¢ od OUN, a réwnocze$nie wskazuja na do-
piero co rozpoczgte powazne badania dotyczace udzialu Polakéw w zagladzie
Zydéw i kolaboracji z 111 Rzeszg'”. Nalezaloby wszelako zyczy¢ sobie, aby Ki-
jow oficjalnie zaakceptowal OUN jako stron¢ walczaca w wojnie, a zarazem po-
tepil zbrodnie wojenne, ktdre ta organizacja popelnita w imieniu narodu ukrain-
skiego m.in. na Polakach.

Spogladajac z zewnatrz na narodowe problemy Polakéw i Ukraincéw, Nor-
man Davies juz przed laty otworzyl nowe horyzonty swojg sugestia, by history-
cy z obu stron zaakceptowali fakt, ze do elementarnych czesci sktadowych pol-
skiej i ukraifiskiej my$li narodowej w latach 1918-1947 nalezata koncepcja
czystych etnicznie panstw narodowych!7¢. Zadaniem historykéw bedzie sporza-
dzenie chronologii i lokalizacji wydarzen ,,wbrew mentalnosci grubej kreski”,
a przy tym ponowne rozpoczecie od 1918 r. Nie moze to by¢ w jakiejkolwiek
sprzecznosci ze ,,strategicznym partnerstwem” pomigdzy Polska i Ukraing. Na-
wet jesli w nadchodzacych latach coraz wigcej Ukraincéw i Polakéw bedzie od-
wiedzac u sgsiadow swoje cmentarze, pola bitew, kosScioly i place targowe, a tak-
ze jesli beda chcieli wznies¢ monumenty ku przestrodze i dla upamigtnienia
swoich niewinnie wymordowanych albo wypedzonych przodkéw.
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§lu. W Polsce opublikowal ostatnio artykul Ukrainizacja w dobie podporzgd-
kowania ras. Ukrairiski Centralny Komitet w Generalnym Gubernatorstwie
w latach 1939-1941, ,Biuletyn Ukrainoznawczy” 2002, nr 8.

The ,anti-Polish action” of OUN-UPA at Volbynia and Eastern Galicia.
Remarks at study of relations between Poles and Ukrainians

The intention of this study is to outline the problematical context of the massacres of
Polish residents by armed forces — UPA (Ukrainian Insurgent Army) of OUN (Organization
of Ukrainian Nationalists) in Volhynia and Eastern Galicia in 1943 and 1944. By taking
into consideration both historical background and the immanent context of the events
which led to the outburst of violence in the Polish-Ukrainian borderland, it attempts to
look beyond the well-known facts.

In addition, the ,,anti-Polish action”, as a paradigm of relations between two nations,
needs a revised evaluation of Polish-Ukrainian relations next to the tragic events in Volhy-
nia and Eastern Galicia of 1943 and 1944. Gaining deeper insight into the reasons of this
mass murder, a synthesis of multiethnic interaction in these regions throughout the 19%
and 20" centuries is exposed:

— The social, ideological and political roots of OUN built the framework of nationa-
lism regarding the pre-war Polish policy towards Ukrainians;

— The fundamental impact of nationality policy by Germany in occupied Volbynia and
Galicia, cultural Ukrainization and the maintenance of traditional administrative rela-
tions for purposes of economic exploitation;

— The OUN as a factor of the German policy of ethnic cleansing, while attacking So-
viet Union, and its consequences for the future warfare of UPA in Eastern Poland;

— The ,,anti-Polish action” of OUN-UPA and the strategy of ethnic cleansing against
the Polish civilian population in the frame of the German-Soviet partisan war about Volhy-
nia and Eastern Galicia.

Apart from the Polish-Ukrainian historiography of the issue at hand, this paper and its
hypotheses intends to serve as a stimulus to new approaches in the area of ,,Polish-Ukra-
inian relations” with reference to the time of Soviet/German occupation of Poland in ge-
neral and the incidents in Volhynia and Eastern Galicia in particular.

The results are rather suggestive than conclusive. They refer to the numerous factors,
among them German/Soviet occupation politics or the protest against the Polish Ukrainian
politics, which manifest in the ,,anti-Polish action”.

Finally, there is the question to what extent the OUN-UPA at all continued the legacy
of the Ukrainian national movement in their efforts for an independent Ukraine.
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