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Komunisci w Polsce (PPR/PZPR)
wobec ludnosci zydowskiej

(1945-1953)

Polityka komunistéw wobec Zydéw w Polsce po II wojnie $wiatowej nie byta
monolitem, jednak w literaturze poswieconej dzialaniom wtadz w Polsce po
1945 r. w stosunku do mniejszo$ci narodowych pojawia si¢ opinia o szczegdlnym
traktowaniu wlasnie spotecznosci zydowskiej!. W wiekszosci prac ocena ta doty-
czy lat 1944-1948, ale nawet w tym okresie nie istniata jednolita ,,polityka zydow-
ska”. Warto wigc przyjrze¢ si¢ wszelkim uwarunkowaniom polityki komunistow
wobec Zyddéw, podstawowym dokumentom wiadz komunistycznych, w ktérych
mowa jest o ludnosci zydowskiej, a takze postgpowaniu wobec niej. Wazne sg dzia-
tania Zydow w Polsce, wykorzystujacych istniejgce mozliwosci, oraz zauwazenie,
ze spotecznos$é zydowska po wojnie prezentowala rézne postawy polityczne. Nie-
mozliwe bylo wigc stworzenie jednolitego programu. Nalezy rowniez zwrocic
uwage, ze w latach 1944-1953 polityka komunistéw wobec Zydéw zmieniala sie
i zalezna byta w coraz wiekszym stopniu od radzieckich dyrektyw.

Artykul obejmuje dwa zasadnicze okresy: lata 1944-1947/1948 1 1947/1948—
—-1953. Poczatek stanowi pojawienie sie wladz komunistycznych na terenach zaj-
mowanych przez Armie Czerwong, co oznaczalo zakoficzenie okupacji niemiec-
kiej i rozpoczecie budowy nowej rzeczywistosci politycznej. Okres ten konicza
wydarzenia lat 1947-1948, istotne zaréwno dla Polski, jak i spraw zydowskich
w kraju. Date koficowg wyznacza $mieré Stalina, ktorej konsekwencja staly sie
znaczace zmiany polityczne, odczuwane réwniez w Polsce. Istotnym ich elemen-
tem, tak na radzieckiej, jak i na polskiej scenie politycznej pozostawata proble-
matyka zydowska.

Zrozumienie polityki komunistéw wobec ludnosci zydowskiej mozliwe jest
nie tylko poprzez analize wszelkich okolicznosci, jakie wptywaly na ,,zydowska
polityke” Polskiej Partii Robotniczej, ale takze poprzez przyjrzenie sie sytuacji in-
nych mniejszo$ci narodowych. Obok ludnosci zydowskiej w zmienionych grani-
cach powojennej Polski mieszkaly mniejszosci: ukraifiska, bialoruska, litewska,
niemiecka, stowacka, czeska, rosyjska. Zyly tu takze rézne grupy etniczne. Nale-
zy podkreslié, ze sytuacja kazdej z wymienionych spolecznosci w momencie za-
koficzenia wojny byla inna. Roznice dotyczyly wielu spraw, na przykiad decyzje

! Np. A. Cala, Mniejszos¢ zydowska [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce, red. P. Madajczyk, War-
szawa 1998, s. 247; A. Grabski, G. Berendt, Migdzy emigracjq a trwaniem. Syjonisci i komunisci zy-
dowscy w Polsce po Holocauscie, Warszawa 2003, s. 10-11.
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dotyczace ludnosci niemieckiej, biatoruskiej, litewskiej i ukrainiskiej podejmowa-
ly nie tylko wladze w Polsce, ale takze Wielka Tréjka (Niemcy) lub ZSRR (Ukrain-
cy, Bialorusini, Litwini). Nowe wladze réznie postrzegaly poszczegblne mniej-
szo$ci narodowe, uwazajac na przykltad Niemcoéw i Ukraincoéw za zagrozenie.
Przychylnosci komunistow nie zapewniala jednak nawet lojalno$¢ wobec nich.

Wazny element polityki wobec mniejszosci stanowilo takze przekonanie no-
wych wladz o tymczasowej obecnosci czgéci z nich w Polsce. Przesiedlenia Niem-
cow zostaly przypieczgtowane przez Stany Zjednoczone, ZSRR i Wielkg Bryta-
ni¢ w Poczdamie, podobny los czekal ludnos¢ ukrainska, litewska i bialoruska
(umowy migdzy PKWN i rzagdami poszczegdlnych republik podpisano jesienig
1944 r.). Okreslony w umowach charakter przesiedlef (przymusowy lub dobro-
wolny) nie mial wplywu na dzialania wiladz.

Istotne dla komunistéw bylo ,,wykorzystanie” niektérych mniejszosci dla
umocnienia wladzy, na przykltad antyniemieckos¢ stala si¢ ,,jednym z najwazniej-
szych elementéw nacjonalistycznej legitymizacji nowego porzadku”?. Roéznice
migdzy poszczegdlnymi mniejszoSciami wigzaly si¢ takze z dosSwiadczeniem wia-
snej panstwowosci, ich aspiracjami narodowymi. Odrgbny problem stanowily
ich relacje z pafistwem polskim i Polakami, zwlaszcza w okresie Il wojny $wiato-
wej. Waznym elementem w polityce nowych wladz bylo powigzanie polityki wo-
bec niektérych narodowosci z kwestig Polakéw za granicg. W przypadku, na
przykiad, mniejszosci stowackiej i czeskiej zapewnienie im przez rzad w Polsce
mozliwosci rozwoju opieralo si¢ na zasadzie wzajemnosci, ktérg wobec Polakow
w Czechostowacji deklarowal rzad w Pradze.

Lata 1944-1947 to okres zdobywania i umacniania wplywéw nowej wladzy, za$
w polityce wobec mniejszosci narodowych to czas przejsciowy. W takiej sytuacji po-
szczegb6lne mniejszosci, zaleznie od czynnikéw opisywanych wezesniej, w réznym
stopniu otrzymywaly ,,przywileje” stuzace ich rozwojowi lub byly ich pozbawiane.
Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze z zamieszkujacych Polske w tym czasie mniej-
szo$ci jedynie Zydzi, Stowacy i Czesi mogli planowaé swoja przysztos¢ w kraju.
Ludnos¢ litewska, ukraifiska, bialoruska, niemiecka objely bowiem plany przesie-
dlencze. O ich sprawach decydowaly nie tylko wladze w Polsce. Wiedziano oczywi-
Scie, ze mimo przesiedleri w Polsce zostanie jaka$ grupa Litwinéw, Bialorusindéw czy
Niemcoéw. Deportacje Ukraincéw w 1947 r. takze nie zamykaly problemu ukrain-
skiego. Ale dzialania wobec nich ksztaltowane bedg pézniej, w momencie ustabili-
zowania ich sytuacji po przesiedleniach. Natomiast w przypadku ludnosci zydow-
skiej wlasnie lata 1944-1945 byly okresem, kiedy tworzono jej instytucje, przede
wszystkim ze wzgledu na konieczno$¢ udzielenia jej pomocy po doswiadczeniach
wojennych. W tym momencie na tle innych mniejszosci sytuacja Zydéw jawila sie
jako wyjatkowa. Nie wigzalo si¢ to jednak z istnieniem uprzywilejowanej polityki
wobec tej ludnosci, a byto raczej wynikiem wczesniej opisywanych okolicznosci.

Ludnos$¢ zydowska pojawila si¢ juz w pierwszym oficjalnym dokumencie no-
wych wtadz — Manifescie PKWN. W lipcu 1944 r. deklarowano wobec niej ,,0d-
budowe egzystengji [...], prawne i faktyczne réwnouprawnienie™?. Warto zwré-

2 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wladzy ko-
munistycznej w Polsce, Warszawa 2001, s. 156.
3 Konstytucja i podstawowe akty ustawodawcze PRL, Warszawa 1978, s. 12.
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ci¢ uwage na okreslenie, jakie poprzedza owa zapowiedz: ,Zydom po bestialsku
tepionym przez okupanta”. W tym stwierdzeniu zostala bowiem zawarta jedna
z przyczyn szczegblnego traktowania ludnosci zydowskiej w tym momencie. Sta-
nowilo to takze konsekwencje wczedniejszych, jeszcze wojennych refleksji nad
przysztoscig Zydow w Polsce po do§wiadczeniu zagtady. Nie bez znaczenia byla
wspolpraca zydowskich i polskich dziataczy lewicowych oraz powolanie przy
Krajowej Radzie Narodowej w marcu 1944 r. Referatu dla spraw Zydowskich,
ktérym kierowali Adolf Berman® i Pola Elster. Od lata 1944 do jesieni 1945 r.
powstajg kolejne instytucje zydowskie lub podmioty zajmujace si¢ problematy-
ka zydowska. Warto zatrzymac si¢ w tym miejscu i przyjrze¢ mechanizmowi two-
rzenia w Polsce po wojnie zydowskiej reprezentacji, w tym réwniez politycznej,
poniewaz na tle innych mniejszosci narodowych bylo to zjawisko szczegdlne.
Odpowiedz na pytanie, czy bylo to odbicie specjalnego traktowania spraw zy-
dowskich przez nowe wladze, czy raczej ich odpowiedz na wyjatkowa sytuacje
Zydéw w momencie zakonczenia dzialan wojennych, daje analiza programéw
kolejnych instytucji zydowskich, a takze okolicznosci ich powstawania.

Kilka miesigcy po powolaniu referatu przy KRN, w sierpniu 1944 r. powstal
w Lublinie kolejny urzad zajmujacy si¢ sprawami zydowskimi: Referat do spraw
Ludnosci Zydowskiej przy PKWN, nazywany takze od nazwiska jego przewod-
niczacego (Szlomo Herszenhorna) referatem Herszenhorna.

Kolejne organa zajmujace si¢ problematyka zydowskg utworzone zostaly w ra-
mach Ministerstwa Administracji Publicznej (grudzien 1944 r. — Referat do spraw
Mniejszosci Zydowskiej) i Ministerstwa Spraw Zagranicznych (luty 1946 r. — Biu-
ro do spraw Zydowskich, ktérego zadaniem byla ,,doktadna znajomos¢ zagadnie-
nia zydowskiego w jego aspektach politycznych, zaréwno w skali swiatowej, jak
krajowej”)¢. We wrze$niu 1945 r. w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego
utworzono w Wydziale I Departamentu V Sekcje VI — Politycznych Organizacji
Mniejszoéci Narodowych’. Jednak w rozkazie nr 51 z wrze$nia 1945 r. nie precy-
zowano, jakie mniejszosci wchodza w zakres zainteresowan sekgji.

Po wojnie w KRN obok Adolfa Bermana (Poalej Syjon Lewica)® pojawiaja si¢
takze przedstawiciele innych partii zydowskich: Ichudu’ — Emil Sommerstein
oraz Bundu'® — Michal Szuldenfrei.

4 Ibidem.

5 Adolf Berman byt przedstawicielem Zydowskiego Komitetu Narodowego wobec polskiego podzie-
mia, nalezal m.in. do Rady Politycznej AL na warszawskim Zoliborzu. Uczestnik powstania warszaw-
skiego (Polski slownik judaistyczny. Dzieje. Kultura. Religia. Ludzie, t. 1, Warszawa 2003, s. 179).

¢ AMSZ, z. 6, t. 1678, w. 104, Notatka na temat zakresu pracy Biura ds. Zydowskich, pdzniejsze-
go Wydziatu ds. Zydowskich, luty 1946 r., s. 3-4.

7 Aparat bezpieczenstwa w latach 1944-1956. Taktyka, strategia, materialy, cz. 1, oprac. A. Pacz-
kowski, Warszawa 1994, s. 14.

8 Poalej Syjon Lewica — lewicowa partia socjalistyczna, zalozona w 1906 r., aczyla program budo-
wy pafistwa zydowskiego w Palestynie z walkg o réwnouprawnienie Zydéw w diasporze. Decyzja
wladz komunistycznych zmuszona do zakoficzenia dziatalnosci w Polsce w 1950 r.

? Ichud — partia og6lnosyjonistyczna, dzialajagca w Polsce od 1945 r.; dazyla do utworzenia pan-
stwa zydowskiego w Palestynie, organizowata emigracje legalng i nielegalng Zydéw z Polski. Decy-
zja wladz komunistycznych zmuszona do zakoniczenia dziatalnosci w Polsce w 1949 r.

10 Bund - zydowska partia robotnicza, zalozona w 1897 r.; reprezentowata program socjalistyczny,
przeciwny wobec syjonistow, dazyta do autonomii kulturalno-narodowej Zydéw. Rozwigzana w 1949 r.
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Oprécz instytucji $wieckich utworzone zostaly takze Zydowskie Zrzeszenia
Religijne, ktore obok funkgji religijnych udzielaly pomocy w tworzonych przez
siebie domach dziecka i domach starcow. Organizowaly takze szkolnictwo reli-
gijne.

Reprezentac]e Zydéw pojawialy sie przy istniejacych juz organach wladzy
i zajmowaly sie¢ przede Wszystk1m udzielaniem pomocy. Inny charakter mial na-
tomiast powolany w ]esmmq 1944 r. Tymczasowy Centralny Komitet Zydow
w Polsce. Zajmowal si¢ on wszelkimi sprawami dotyczacymi ludnosci zydow-
skle], byl takze oficjalng reprezentacja tej ludnosci wobec wladz w kra]u 1za gra-
nicg. Z czasem, tracac okreslenie tymczasowy, CKZP stat si¢ najwazniejszg insty-
tucjg zydowska w powojennej Polsce. Byl on podporzadkowany nowym wladzom
i zdecydowanie popieral zmiany polityczne, ktére przechodzita Polska po woj-
nie. Inaczej wygladal natomiast stopieni akceptacji nowego ustroju wéréd po-
szczegOlnych cztonkéw komitetu, poniewaz w CKZP znalezli si¢ przedstawicie-
le réznych partii zydowskich.

Niezaleznie od wymienionych organizacji i instytucji w 1945 r. reaktywowa-
ty si¢ w Polsce zydowskie partie polityczne. Zgod¢ MAP na zarejestrowanie, co
w praktyce oznaczalo pozwolenie na dziatalnosé¢, uzyskaly partie syjonistyczne
(Poalej Syjon Lewica i Prawica, Ichud, Hitachdut, Haszomer Hacair), religijne
(Mizrachi) oraz Bund. Komunisci zydowscy swoja dzialalno$¢ prowadzili jako
Frakcja Polskiej Partii Robotniczej. Warto wspomnieé ze trzy partie zydowskie
nie uzyskaly zgody na prowadzenie dzialalnosci, m.in. rehguna Aguda Przyczy-
ng odmowy rejestracji byl ,,ich antydemokratyczny, wsteczny i prawicowy cha-
rakter; dyskredytowala je takze przedwo]enna wspolpraca z sanac;q”“

Obraz instytucji za]mu]qcych si¢ ludnosciag zydowskg oraz ]e] pohtycznych
przedstaw1c1elstw w powojennej Polsce uzupelnialy rézne organizacje powoty-
wane oczywiscie za zgoda wladz, ale z inicjatywy zydowskiej spolecznosci, na
przyklad szkoty, bursy, o$rodki produktywizacji12 Nalezy takze wspomnieé, ze
po wojnie rozpoczgly w Polsce swo]q dzialalnos¢ przedstaw1c1elstwa zagranicz-
nych organizacji zydowskich, m.in. charytatywnej organizacji Zydéw amerykan-
skich Joint, Hebrajskiego Stowarzyszenia Pomocy Imigrantom Hias czy Biura Pa-
lestynskiego.

Ta panorama 1nstytuc]1 zydowskich i zajmujacych sie Zydami w Polsce prze-
trwala w niezmienionej wlasciwie postaci do konca lat czterdziestych. Ich liczba,
w poréwnaniu z przedstawicielstwami innych mniejszosci narodowych, wydaje
si¢ imponujaca. Warto wigc znaleZé przyczyne takiej sytuacji i przyjrze¢ si¢ czyn-
nikom, ktére decydowaly o postawie komunistow w Polsce wobec problematy-
ki zydowskiej. Trzeba tu powtérzyé informacje o szczegdlnej sytuacji fizycznej,
psychicznej, materialnej tej ludnosci w momencie zakonczenia wojny. Irena No-
wakowska, opisujac spolecznos¢ zydowska po wojnie, okreslata ja mianem ,,gru-
py, ktora przeszia kataklizm”!3. W stosunku do innych poranionych wojng naro-

11 ], Adelson, W Polsce zwanej Ludowg [w:] Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce, red. ]. Tomaszew-
ski, Warszawa 1993, s. 434.

12 Produktywizacja — dziatania, ktérych celem byla zmiana struktury zawodowej ludnosci zydowskiej.
13 1. Nowakowska, Analiza wigzi spolecznej ludnosci Zydowskiej w Polsce powojennej, Warszawa
1950, 5. 59.
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dowosci Zydzi zajmowali miejsce szczegdlne — skazani na unicestwienie, do-
$wiadczyli w czasie wojny zaglady ludzi i swojego $wiata. ,,Organizacyjna wyjat-
kowo$¢” ludnosci zydowskiej wigzala si¢ poczatkowo wlasnie z wyjatkowoscia
sytuacji, w jakiej znalazla si¢ ta spolecznosé w Polsce po wojnie. Wymagata ona
opieki, co przyczynilo si¢ w znacznym stopniu do powolania instytucji, o kto-
rych wspominano wczesniej. W ManifeScie PKWN wyréznienie Zydow wyraz-
nie zostalo powiazane z do$wiadczeniem zaglady. Do zadan referatu Herszen-
horna nalezala pomoc ,,materialna i zdrowotna”, opleka nad chorymi, ale takze
zapewnienie bezpieczenistwa Zydom zna]du]qcyrn siec w okolicach Lublina.

Mozliwosci dzialania tych instytucji okazaly si¢ zbyt male w stosunku do po-
trzeb ludnosci zydowskiej. W takich okolicznosciach powstata nowa orgamzaqa
- Tymczasowy Centralny Komitet Zydéw w Polsce. ,,Geneza CKZP nie jest do
konica wyjasniona. Wydaje sie, ze powstanie Komitetu byto wynikiem inicjatywy
wspomnianych instytucji, jednak sam proces powstawania komitetoéw i ksztaltto-
wanie roli osrodka lubelskiego byly samorzutne i wynikaly z dramatycznej sytua-
¢ji ludnosci zydowskiej [podkreslenie B.Sz.]”14. Faktem ]est ze W programach
opisywanych instytucji (zwtaszcza TCKZP) zapisano cele nie tylko niesienia po-
mocy, ale poczatek ich dzialalnosci wigzat si¢ przede wszystkim z trudna sytuacja
ludnosci zydowskiej. Musimy takze pamigtal, ze Zydzi w Polsce mieli wielowie-
kowg tradycje wlasnego samorzadu i zréznicowanego zycia politycznego.

W przypadku organéw zajmujacych si¢ sprawami iydowskimi w poszczegdl-
nych ministerstwach (MAP, MBP) sprawy zydowskle traca swoja wyjatkowosc,
poniewaz istniejg rOwniez referaty zajmujace si¢ innymi narodowoS$ciami, na
przykiad Referat Niemiecki czy Referat Ukrainski MAP.

Utworzenie w MSZ Biura ds. Zydowskich w lutym 1946 r. wynikalo z do-
strzezenia przez nowe wladze korzysci, jakie wigzaly si¢ z migdzynarodows po-
zycja spraw zydowskich w tym czasie. Wyjezdzajace na Swiatowe zjazdy organi-
zacji zydowskich delegacje polskich Zydéw mogty by¢ ,,ambasadorem” nowych
wladz, zwlaszcza w okresie starain o uznanie dla zmian politycznych w Polsce.
Latem 1945 r. premier Edward Osébka-Morawski w liscie do jednego z zydow-
skich delegatow z Polski na $wiatowg konferencje syjonistow przedstawial pro-
gram rzadu wobec ludnosci zydowskiej. Zdawano sobie bowiem sprawe, ze spo-
tkanie w Londynie stanowi okazj¢ dla prezentacji pozytywnego obrazu nowego
rzadu wobec wpltywowych srodowisk zydowskich. We wspomnianym liscie de-
klarowano przede wszystkim walke z antysemityzmem, réwnouprawnienie, po-
parcie dla odbudowy zycia zydowskiego oraz dobrowolnej emigracji zydow-
skiej’s.

W przypadku partii politycznych MAP zgodzilo si¢ na zarejestrowanie wigk-
szoSci z nich, ale podjeto takze decyzje odmowne. Faktem jest, ze wladze przez
palce patrzyly na dzialalnos¢ niezalegalizowanej partii Aguda. Taka postawa wig-
zala si¢ w tym momencie z dbaloscig o wlasny wizerunek w srodowiskach mie-
dzynarodowych, w ktérych aktywni byli dziatacze Agudy z Polski (na przyktad
kontakty ze Swiatowym Kongresem Zydow).

4 N. Aleksiun, Dokgd dalej. Ruch syjonistyczny w Polsce (1944-1950), Warszawa 2002, s. 52.
15 AAN, Prezydium Rady Ministréw, Biuro Prezydialne, 5/17, Do ob. Sommersteina od Prezesa Ra-
dy Ministréw, 1945 r., s. 17.
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Innym znaczacym czynnikiem, ktéry wplywal na postawe nowej wladzy wobec
Zydow, byta przedwojenna tradycja wspétpracy polskich i zydowsklch komuni-
stow. Sympatia dla przedwojennych towarzyszy zderzala si¢ jednak po wojnie
z idea panstwa jednonarodowego i jej uzytecznoscig w budowie komunistycznych
(cho¢ wtedy tak nieokre$lanych) wplywow w spoleczenstwie polskim. Stwierdze-
nie to nie neguje sympatii czgsci komunistow, zwlaszcza wywodzacych sig z Komu-
nistycznej Partii Polski, dla sprawy zydowskiej czy przekonania czesci komunistow
o koniecznosci udzielenia pomocy tej ludnosci z powodu doswiadczen wojennych.
Podkreslam jedynie, ze dla ludnosci zydowskiej nowa wladza nie zamierzala zrezy-
gnowac z celow swole] pol1tyk1 narodowosciowej (budowy panstwa ]ednonarodo-
wego, wtopienia mniejszosci w spoleczenstwo soqahstyczne) W polityce tej nie
byto miejsca na nieskrepowang dziatalno$¢ zadnej mniejszosci narodowe;j.

W pierwszym okresie pewne znaczenie dla ,,zydowskiej” polityki komuni-
stow mialy takze kontakty osobiste polskich i zydowskich towarzyszy.

Wazne miejsce w my$leniu nowej wladzy o zydowskich problemach zajmowal
antysemityzm. I takze w tym przypadku nie byto jednoznacznej postawy. Lewi-
cowa tradycja walki z antysemityzmem spotykala si¢ z propagandowym wyko-
rzystaniem antysemickich wydarzen. Rowniez postawa nowych wladz wobec
wystgpien antyzydowskich na réznych szczeblach znacznie si¢ réznita. Nalezy
takze wspomnie¢ o funkgji, jakg antysemityzm odgrywal w spoleczenstwie pol-
skim w tym czasie, a takze o postrzeganiu ludnosci zydowskiej przez czes¢ Pola-
kéw jako wspotodpowiedzialnych i zaangazowanych w nowy system polityczny
w Polsce. Nastroje te wplywaly na stanowisko komunistow wobec Zydéw.

Tak jak postawy Polakéw wobec Zydow liczyly sie w pohtyce komunistow,
tak i dzialania spofecznos$ci zydowskiej Za]mowaly W niej znaczgce miejsce,
zwlaszcza ze zdecydowanie prezentowala ona swoje wizje dotyczace przysziosci
Zydow w Polsce, a w przypadku emigracji tworzyla fakty dokonane. Wazne jest
takze, ze dazenia ludnosci zydowskiej byly zréznicowane i trudno bylo je pogo-
dzi¢ w jednym programie. Postulat odbudowy zycia zydowskiego w Polsce po za-
gladzie wykluczal si¢ w dalszej perspektywie z poparciem dla emigracji zydow-
skiej. Organizacyjne zagwarantowanie wplywéw komunistycznych przez
utworzenie Frakcji PPR przy komitetach zydowskich nie oznaczalo faktycznej
dominacji, gdyz ta nalezala do syjonistow. Niezaleznie od programéw istnieja-
cych na zydowskiej scenie politycznej, wazny czynnik stanowila spontaniczna
emigracja ludnosci zydowskiej z Polski po ustaniu dzialan wojennych. Bylo to
zjawisko masowe, nielegalne, wspierane przez wyslannikéw z Palestyny i mig-
dzynarodowe organizacje iydowskie W jakimé stopniu ksztaltowalo takze na
Zachodzie obraz Polski powojennej i nowe] wiadzy.

Zainteresowanie $wiatowych organizacji Zydami w Polsce wplywalo na sta-
nowisko komunistéw wobec tej ludnosci. Przychylno$¢ tych organizacji dla ko-
munistycznych dzialah wobec Zydow przekladata si¢ na znaczne dotacje finanso-
we. W pierwszym okresie po wojnie miato to olbrzymie znaczenie, zwazywszy
potrzeby ludnosci zydowskiej i ograniczone $rodki przyznawane przez panstwo.
Pozyskanie sympatii zydowskich srodowisk miedzynarodowych dla nowej wla-
dzy oznaczalo propagowanie jej pozytywnego obrazu przez te sSrodowiska w pan-
stwach nieakceptujacych komunistycznej dominacji w Europie Wschodniej, na
przykiad w Stanach Zjednoczonych. Ceng za wspomniane zyski polityczne i ma-
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terialne miato by¢ wsparcie dla zydowskich dazei do odnalezienia si¢ w Polsce
lub zgoda na emigracje.

Okolicznosci te w rézny sposéb wplywaly na stanowisko komunistow wobec
Zydéw. Stad tez z jednej strony spotykamy akceptac](; dla odbudowy zycia zy-
dowskiego w Polsce: hasta o rownouprawnieniu i wsparcie osiedlenczych idei
przede wszystklm zydowskich komunistow i bundowcéw, z drugiej przyzwolenie
na emlgrac](; Zydéw z Polski. Wsrdd przedstawicieli nowych wladz zna]du]emy
zardwno postawy antysemickie, jak i ostro zwalczajace wszelkie przejawy wro-
gosci wobec Zyddéw, a w dokumentach PPR widzimy wykorzystywanie proble-
mu zydowskiego dla wiasnych, propagandowych korzysci.

Swiadectwem postaw nowej wladzy wobec ludnosci zydowskiej s3 wypowie-
dzi, dokumenty, w ktérych ona si¢ pojawia, jak réwniez dzialania jej dotyczace.
Musimy takze pamietaé, ze w budowanym w powojennej Polsce systemie poli-
tycznym znaczace miejsce zajmowaly stuzby specjalne. Nalezy przyjrzec sig, jaka
rol¢ w ich strukturach odegrali Zydzi. Dopiero uchwycenie wszystkich przeja-
wow dzialalnosci nowej wladzy w sprawach zydowskich pozwala stworzy¢ calo-
$ciowy obraz tej problematyki.

W Manifescie PKWN ludnosé zydowska zostata ,,wyr6zniona” poprzez zapo-
wiedz rownouprawnienia oraz odbudowy zycia zydowskiego. Takze w uktadach
o przesiedleniach zawartych przez PKWN jesienia 1944 r. z Litewska Socjali-
styczna Republika Radziecka, Bialoruska Socjalistyczng Republika Radziecka
i Ukrainiska Socjalistyczng Republika Radziecka pojawiaja si¢ Zydzi.

Kilka miesigcy pdzniej, na poczatku 1945 r., wydany zostal okélnik dotyczacy
organizacji religijnej. W miejsce przedwojennych gmin wyznaniowych powoly-
wano Zydowskie Zrzeszenia Religijne ,,dla utrzymywania i wykonywania wszel-
kich praktyk i obrzgdéw zydowskiego kultu i wychowania religijnego™?®.

W sprawach dotyczacych przysztosci Zydéw w Polsce w 1945 r. mamy do
czynienia z dwubiegunowa polityka godzenia sprzecznych programéw: odbudo-
wy 1 emigracji Przyzwolenie na emigracj¢ pojawia si¢ w kolejnych wypowie-
dziach premlera Os6bki- Morawsklego (cztonka Polskiej Partii Socjalistycznej),
ale réwniez jest praktykg — wladza nie przeszkadza Zydom w nielegalnych wy-
jazdach z Polski. Warto zauwazy¢, ze deklaracje wtadz o ,,niekr¢powaniu emigra-
cji zydowskiej” (styczen, lipiec 1945 r.) wywolywaly entuzjazm syjonistow i znie-
cierpliwienie komunistéw zydowskich. Dzialacze Frakeji PPR z rozgoryczeniem
przygladali si¢ tym dzialaniom towarzyszy z polskiej sceny politycznej. Rozumie-
jac wszelkie uwarunkowania tej sytuacji, komunisci zydowscy konsekwentnie
prezentowali jednak swoje antyemigracyjne stanowisko. W deklaracjach rzadu
o emigracji rownolegle pojawialy si¢ stwierdzenia o ,,prawnym i faktycznym
réwnouprawnieniu”, pomocy przy zakladaniu warsztatéw pracy, zwalczaniu an-
tysemityzmu'’.

Pod koniec 1945 r. sytuacja zaczyna si¢ zmienia¢ zgodnie z oczekiwaniami
dziataczy Frakeji. Na [ zjezdzie zydowskich dziataczy PPR w pazdzierniku 1945 r.

16 AZIH, Sekretariat CKZB, 137, Okélnik w sprawie tymczasowego uregulowania spraw wyznanio-
wych ludnosci zydowskiej, 10 IT 1945 r., b.p. )

17 Wystgpienie premzem Osdbki-Morawskiego i marszatka Roli-Zymierskiego na VI sesji KRN (31 XII
1944-2/3 1 194S5) [w:] Sprawozdania stenograficzne z posiedzerr KRN, Warszawa 1946.
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Edward Ochab przedstawil, jak sprawy zydowskie widzi Komitet Centralny PPR:
»Sprawa zydowska jest sprawa wielkiej wagi politycznej i ma trzy podstawy:

1. Spoteczenistwo polskie docenia tragedi¢ Zydéw w Polsce i chce t¢ tragedie
powetowac.

2. Faszyzm polski wykorzystuje dla swych celé6w antysemityzm — jest to spra-
wa zdrowia moralnego naszego narodu.

3. Sily wrogie demokracji ludowej w Polsce probuja na forum migdzynarodo-
wym wykorzystac sprawe zydowska”!8.

Ochab zapowiedzial blizsze wspé6ldziatanie KC PPR i Frakgji, wyrazit popar-
cie dla produktywizacji, a w sprawach palestynskich bardzo ostroznie stwierdzif,
ze ,trudno ze wzgledéw moralnych wy$Smiewac te nastroje, ktére nurtujg spote-
czefistwo zydowskie. Z drugle] strony faktem jest, ze w naszym interesie lezy, aby
Zydzi w Polsce zostali i zamierzenia w tym kierunku zostang poczymone Nie-
bezpieczne sg nastroje kapitulanctwa wobec syjonizmu”". Po raz pierwszy przed-
stawiciel PPR tak jednoznacznie wylozyt stanowisko partii wobec spraw zy-
dowskich. Taka postawa wiazala si¢ m.in. ze spodziewanym przyjazdem do
Polski ponad 100 tys. Zydow, obywateli polskich, z ZSRR. Ich powr6t zostal bo-
wiem zagwarantowany umowg zawartg miedzy Tymczasowym Rzadem Jednosci
Narodowej a rzadem radzieckim w lipcu 1945 r. Powrdt wigzal si¢ takze z oba-
wami decydentéw o wzrost zachowan antysemickich, tym bardziej ze wladza
miala za sobg juz doS§wiadczenie pogromu w Krakowie z sierpnia 1945 r., jak
réwniez hcznych wystapiefi antyzydowskich na terenie catego kraju. W takiej sy-
tuacji pojawila si¢ koncepcja osadzenia tej grupy Zydéw na Dolnym Slasku. Zni-
katy w ten sposéb przyczyny czeSci antyzydowskich dziatan, na przyklad sprawa
mienia zydowskiego. Najwazniejszym sojusznikiem wladz w realizacji tej kon-
cepgji na zydowskiej scenie politycznej byli dzialacze Frakeji PPR. Jednak oficjal-
nie wyrazone poparcie PPR dla programu odbudowy zycia zydowskiego w Pol-
sce nie zmienilto praktyki postgpowania wobec Zydow emigrujacych z Polski
— w dalszym ciaggu nie przeszkadzano w nielegalnych wyjazdach.

Oprocz deklaracji nowych wiadz dotyczacych przysztosci Zydow w Polsce istot-
ne miejsce w 19435 r. zajmowala sprawa antysemityzmu. Warto przyjrze¢ si¢, w jaki
sposob dzialacze PPR méwia o antysemityzmie, jak opisujg to zjawisko. W styczniu
1945 r. na sesji KRN minister obrony narodowej general Michat Rola-Zymierski
wspomnial o pojawiajacych si¢ w armii ,,gdzieniegdzie nastrojach antysemickich”.
Okreslat je jako ,,pozostalos¢ propagandy hitlerowskiej” i zapowiadat ich ,,zwalcza-
nie z calg surowoscig”?. Ale juz na przyklad w ,,Glosie Ludu”, organie PPR, pisa-
no przy okazji drugiej rocznicy powstania w getcie warszawskim o ,,skrytobdjcach
z AK i NSZ”, ktérzy probujg wznawiaé w Polsce hitlerowskie metody, probuja do-
konczy¢ dzieta SS i gestapo, pode]mu]q akcje zamachéow skrytobdjczych na tych nie-
licznych Zydéw, ktérym udato si¢ ujsc z rak hitlerowskich mordercow™?!.

18 AZIH, Wydziat Organizacyjny, 15, Pierwsza Krajowa Narada Dziataczy Partyjnych pracujacych
na terenie zydowskim, 7-9 X 1945 r., b.p.

Y Ibidem. )

20 WypowiedZ Roli-Zymierskiego na VI sesji KRN (31 XII 1944-2/3 1 1945) [w:] Sprawozdania ste-
nograficzne z posiedzeri KRN, Warszawa 1946, s. 108.

21 Glos Ludu”, 19 IV 1945, s. 1.
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Po pogromie w Krakowie w sierpniu 1945 r. Sekretariat KC PPR jedno z po-
siedzen poswigcil ,,sprawie pogroméw”. Antysemickie wydarzenia staly si¢ pre-
tekstem do wysuwania propozycji o ,wysiedleniu z Krakowa i innych miast ele-
mentu niepracujgcego, jak roéwniez czesci reakcyjnych studentéw, zaatakowaniu
najbardziej reakcyjnych profesoréw az do usunigcia ich z profesury”??. W wyda-
nej odezwie, obok pigtnowania ,bestialskich sprawcéw pogromu” i stwierdzen
w rodzaju: ,,PPR pig¢tnuje antysemityzm [...] i twardo broni zasady wolnosci i cal-
kowitego rownouprawnienia Zydéw obywateli polskich”, sprawcéw pogromu
szukano wsroéd zwolennikéw ,,Raczkiewiczow i1 Arciszewskich, wspoétdziataja-
cych z agenturg hitlerowska w Polsce”, ktérzy ,,chcg wywolaé anarchig i zamet
w kraju dla rozdwojenia i skldcenia narodu polskiego”?. Problem antysemity-
zmu pojawial si¢ jako instrument w walce politycznej, ale nastroje antysemickie
wystepowaly takze w partii. Wspominali o tym sami dziatacze PPR: ,,Zwracali
[oni] uwage na konieczno$¢ przeciwstawienia si¢ tendencjom antysemickim,
chorobie, ktora [...] wystepuje takze w partii”?*.

Nie bez znaczenia pozostawalo takze stanowisko czolowych dziataczy PPR.
Wiadystaw Gomulka, sekretarz generalny partii, wielokrotnie wspominal o od-
sunieciu od wladzy komunistéw zydowskiego pochodzenia. Uwazal, ze ich obec-
no$¢ szkodzi partii. Stanowi ,,powazng zapor¢ utrudniajacg rozszerzenie naszej
bazy, szczegdlnie wsrdd inteligencji oraz na wsi, a takze w pewnym stopniu
w klasie robotniczej”>. August Grabski pisze, ze ,trudno przedstawionych po-
gladow Gomulki nie uznaé za forme kapitulacji wobec antysemityzmu lub nawet
za poglady antysem1ckle”26 Postawa Gomutki nie byla odosobniona. Wielu dzia-
taczy PPR przyznawato, ze Zydzi z Polski beda musieli wyemigrowaé, poniewaz
ich obecnos¢ utrudnia walke z reakcja?”.

W 1945 r. uregulowane zostaly sprawy dotyczace niektérych partii politycz-
nych, w tym Frakcji PPR. Zacze¢ta wychodzi¢ prasa zydowska, zorganizowano
wlasne szkolnictwo. Podjete w 1945 r. decyzje dotyczace organizacji zydow-
skich umozliwily skorzystanie z pracy tych instytucji wielotysigecznej grupie Zy-
déw przyjezdzajacych z ZSRR. I ta sprawa okazala si¢ najwazniejsza do czerw-
ca 1946 r. Kwestia pomocy, ale takze objecia wplywami tej grupy przez Frakeje
PPR powodowala, ze nie przeszkadzano w dzialaniach orgamzacp zydowskich,
gdyz to wlasnie przede wszystkim one wzigly na siebie cigzar urzadzenia nowych
osadnikow. W jakiej$ czesci dzialo si¢ to z pomocg finansowg rzadu w Polsce,
jednak zasadnicze fundusze pochodzily od Jointu. Polgczenie mozliwosci danych
przez wladze z warunkami regionu dolnoslgskiego (dokad skierowano wigk-
sz0§¢ repatriantdow) i z niezaleznym w jakim$ stopniu wsparciem finansowym

22 AAN, KC PPR, 295-VII-1, Protokét z posiedzenia Sekretariatu KC, 16 VIII 1945 r., s. 63.

2 Archiwum Haszomer Hacair, Givat Haviva, Izrael, (4) 10.150, Uchwata KC PPR w sprawie wy-
padkoéw krakowskich, sierpiefi 1945 r.

24 Krystyna Kersten, Rok pierwszy, ,Midrasz” 1998, nr 7-8, s. 29.

25 Ostatni spor Gomutki ze Stalinem. Nieznana korespondencja z 1948 r., oprac. A. Werblan, ,,Dzi§”
1993, nr 6, s. 108. W 1944 r. Gomutka wyrazal podobne poglady, m.in. w liscie dotyczacym Ko-
mitetu Warszawskiego, zob. Archiwum Haszomer Hacair, Givat Haviva, Izrael, (4) 10.150, List do
tow. Kwiatkowskiego, 6 XII 1944 r.,s. 85.

26 A. Grabski, Dzialalnos¢ komunistéw wsréd Zydow w Polsce (1944-1949), Warszawa 2004, s. 37.
27 H. Smolar, Oif der lecter pozicje mit der lecter hofenung, Tel Aviv 1982.
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amerykanskiej organizacji oraz maksymalnym wykorzystaniem tej sytuacji przez
zydowskie organizacje umozliwilo na krétko stworzenie ,,polskiego Birobidza-
nu”? na tym terenie. Nie bylo to zamierzeniem wladz, a jedynie pozytywna od-
powiedzig na przedstawiane przez Zydéw projekty dotyczace ich osadnictwa na
Dolnym Slasku.

W lipcu 1946 r. sprawy zydowskie w polityce wladz zdominowane zostaly
przez pogrom kielecki. Z jednej strony zajmowano si¢ wyjas$nianiem okoliczno-
Sci tragicznych wydarzen z 4 lipca 1946 r., z drugiej za$ dzialania wladz stano-
wily reakcje na nastroje i zachowania ludnosci zydowskiej po pogromie (panika
i emigracja). Stosunek wladz do wydarzen w Kielcach byt zdecydowanie podpo-
rzadkowany walce politycznej. Pogrom kielecki stal si¢ pretekstem do zaatako-
wania opozycji politycznej, ugrupowan niepodleglosciowych, rzadu w Londynie
i Kosciota katolickiego.

Wykorzystanie wydarzen w Kielcach do walki politycznej toczylo si¢ na in-
nym poziomie anizeli dzialania wladz wobec ludnosci zydowskle] W odpowie-
dzi na panike, jaka zapanowata wiréd Zydéw, zdecydowano sie na pétoficjalne
przyzwolenie na ich wy]azd z Polski. N1ewgtphw1e stanowilo to ewenement
w polityce emigracyjnej komunistow w tym czasie. Tragicznym paradoksem by-
to jednak zwigzanie ,,przywileju” emigracji z ,,wyjatkowa sytuacja”, w jakiej zna-
lazta sig, po raz kolejny, ludnosé zydowska.

Elementem pokieleckiej polityki komunistow stalo si¢ réwniez stworzenie
Urzedu Komisarza ds. Produktywizacji Ludnosci Zydowskiej (sierpien 1946 r.),
ktérego dzialalno$¢ wzmacniata program osadnictwa zydowskiego w Polsce i po-
zycje komunistéw zydowskich negatywnie odnoszacych si¢ do emigracji wywo-
tanej pogromem. Wsparcie finansowe udzielone przez urzad ratowato spéldziel-
nie zydowskie, zagrozone w wyniku emigracji pracownikéw. Jesieniag 1946 r.
nastgpilo uspokojenie nastrojéw emigracyjnych. Sytuacja ludnosci zydowskiej
w Polsce stawala si¢ coraz bardziej stabilna. Wtadza komunistéw zostala nato-
miast przypieczgtowana ,,zwycigskimi” wyborami w styczniu 1947 r.

Jesienig 1947 r. komuniSci w Polsce zaprezentowali calo$ciowy program do-
tyczacy ludnosci zydowskiej zawarty w uchwale Sekretariatu KC PPR. Doku-
ment ten, zatytutowany Praca i zadania PPR wsréd ludnosci Zydowskiej, stano-
wi zapis intencji wladzy. Stwierdzano w nim, iz ,rozw6j wydarzen w kraju i za
granicg [...] dowiédl, ze naréd zydowski moze liczy¢ na oparcie jedynie w obo-
zie antyimperialistycznym, demokratycznym, ze rozwigzanie kwestii zydowskiej
w Polsce oparte by¢ musi na zasadzie wspélnej pracy i walce ludnosci zydow-
skiej w kraju razem z calym narodem polskim nad ugruntowaniem ustroju i wla-
dzy demokracji ludowej. [...] Zaprzeczenie mozliwosci i potrzeby normalnego
rozwoju narodowego Zydéw w Polsce, jak i tendencje podporzadkowania zycia
ludnosci zydowskiej w Polsce, rozwigzania problemu palestyfiskiego jest nie-
stuszne, prowadzi bowiem do zahamowania sit tworczych ludnosci zydowskiej,
sprzyja dzialalnosci wrogich Polsce Ludowej elementéw reakcyjnych wéréd lud-
nosci zydowskiej. [...] W zagadnieniu Palestyny stanowisko przedstawicieli Pol-

28 Birobidzan — stolica Zydowskiego Okregu Autonomicznego utworzonego w 1934 r. w azjatyc-
kiej czesci Rosji. Obecnie zamieszkuje go kilkanascie tysiecy Zydow.
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ski zmierza do ustalenia w tym kraju takich form panstwowych, ktére by uczy-
nily zado$¢ aspiracjom panstwowym tak Zydow, jak i Arabow”?°. Uchwala Se-
kretariatu KC PPR precyzowala takze zasady wspolpracy partii zydowskich, ich
relacji z kongregacjami religijnymi oraz zydowskimi organizacjami mi¢dzynaro-
dowymi, a takze pracy spolecznej, kulturalnej, organizacyjnej. Dokument stano-
wil oficjalng wyktadni¢ komunistycznej polityki w tej sprawie. Jednoczesnie jednak
trwaly nieoficjalne dzialania MBP wobec tej ludnosci (na przyklad aresztowania
syjonistow-rewizjonistow lub oséb podejrzanych o organizowanie nielegalne;j
emigracji).

Dziatania wladz komunistycznych wobec ludnosci zydowskiej w 1948 r. stano-
wily konsekwencje polityki ogloszonej jesienig 1947 r. Na potrzeby tego artykutu
mniej istotne wydaje si¢ stwierdzenie, w jakim stopniu byta to polska odmiana ,,zy-
dowskiej polityki Stalina”. Analogie do dzialan wobec Zydéw podejmowanych
w ZSRR czy innych krajach Europy Wschodniej sa oczywiste, ale w tym momen-
cie wazne jest pokazanie przede wszystkim charakteru tej polityki.

Sytuacja ludnosci zydowskiej w Polsce musiala si¢ zmienié, byta ona bowiem
znaczacym podmiotem wydarzen, ktorych doswiadczala Polska i tworzone pan-
stwo zydowskie. Stalinizacja Polski i podporzadkowanie jej ZSRR wigzaly si¢
takze z przyjeciem ,,zydowskiej polityki” Stalina, a wigc m.in. wykorzystywaniem
spraw zydowskich w czystkach politycznych, poczatkowo pozytywnym, a na-
stepnie wrogim stosunkiem do nowo utworzonego panstwa Izrael. Z kolei takze
toczace si¢ w ,,zimnowojennej” rzeczywistosci wydarzenia zwigzane z Palestyng
i panstwem Izrael wzmacnialy napigcia woko! problematyki zydowskiej. Obser-
wujac mechanizmy wprowadzanych zmian, ich charakter czy podobienstwa
z wydarzeniami w innych krajach Europy Wschodniej, zauwazamy powielanie
radzieckich wzoréw. Niemozliwe jest jednak pelne zrekonstruowanie zaleznosci
pomiedzy polityka komunistow w Polsce a ZSRR bez kwerendy w archiwach ra-
dzieckich. Dokumenty znajdujace si¢ w Polsce, przede wszystkim w zbiorach In-
stytutu Pamieci Narodowej, Archiwum Akt Nowych i Archiwum Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, pozwalaja zrekonstruowaé dziatania komunistycznych de-
cydentéw, w niewielkim jednak stopniu odkrywaja ich kulisy.

Sygnaly zmian polityki wobec ludnosci zydowskiej w Polsce staly sie zauwa-
zalne latem 1948 r. Wczesniejsze deklaracje partii, jak wspomniana uchwata se-
kretariatu PPR z pazdziernika 1947 r., czy coraz ostrzejsze konflikty na zydow-
skiej scenie politycznej wspolistnialy jeszcze z pozytywnym stanowiskiem Polski
na forum ONZ wobec zydowskich postulatéw w sprawie Palestyny, decyzjami
wladzy o utworzeniu na terenie Polski obozu ochotnikéw do Hagany, jak row-
niez decyzjami o uroczystych obchodach piatej rocznicy powstania w getcie war-
szawskim. Sprawom zydowskim przychylna byla takze prasa polska.

Latem 1948 r. doszto do wydarzenia, ktére mozna uznaé za symboliczny po-
czatek zmian wobec ludnosci zydowskiej w Polsce. We Wroctawiu, dwa tygo-
dnie przed otwarciem Wystawy Ziem Odzyskanych, dokonujacy inspekeji dele-
gaci z Warszawy nakazali zlikwidowanie odrebnych pawilonéw ilustrujacych

22 AAN, KC PPR, 295/VII/5, Uchwata Sekretariatu KC PPR: Praca i zadania PPR wérdd ludnosci
zydowskiej, pazdziernik 1947 r., s. 137.
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omqgm@aa Zydow. »Niezgoda na pawilon zydowski byfa ostrym sygnalem,
ze co$ si¢ zmienia” — powiedzial po latach Jakub Egit, 6wczesny przewodni-
czacy wojewddzkiego komitetu zydowskiego na Dolnym Slasku’. Likwidacja
zydowskiej ekspozycji na Wystawie Ziem Odzyskanych byla zapowiedzig li-
kwidacji odrgbnosci zydowskich organizacji, instytucji, partii... Ich mnogos¢,
nawet przy pelnej lojalno$ci wobec komunistycznej wladzy, byla nie do zaak-
ceptowania.

Decyzje i dziatania wobec ludnosci zydowskiej podejmowane przez wladze
w Polsce od 1948 r. dotyczyly wszelkich przejawoéw zycia tej spolecznosci.
W tym miejscu pojawia si¢ jednak problem udzialu, a czasem wrecz inspiracji,
komunistéw zydowskich w przemianach sytuacji Zydéw w Polsce w tym okre-
sie. I tak na przyktad kilka miesigcy po deklaracji KC PPR i Centralnego Komi-
tetu Wykonawczego PPS zapowiadajacej ,,jedno$¢ organiczng ruchu robotnicze-
go” podobny dokument, tyle ze dotyczacy partii aktywnych na zydowskiej
scenie politycznej, Frakcji PPR i Bundu, zostal przygotowany przez Szymona
Zachariasza, czotowg posta¢ wsréd komunistow pracujgcych w Srodowisku zy-
dowskim. Praca ,zjednoczeniowa”, m.in. organizowanie wspélnych spotkan,
zmuszenie Bundu do ,,przewarto$ciowania wartosci ideologicznych i taktycz-
nych na przestrzeni calej historii”, odbywala si¢ przede wszystkim z inicjatywy
dzialaczy Frakcji. Nie do konca bowiem za ,,dobrowolne” mozna uznaé¢ wypo-
wiedzi czlonkéw Bundu, ktérzy rok po uroczystosciach zwigzanych z pigédzie-
siecioleciem istnienia swojej partii nagle uznawali, ze Bund musi przestaé ist-
nieé. ,Budowanie jednosci organicznej” trwalo kilka miesigcy, w styczniu
1949 r. we Wroclawiu odbyl si¢ Nadzwyczajny Zjazd Bundu, ktéry uchwalil
rozwigzanie partii. Tak po pdtwieczu konczylo swoja dzialalnos¢ jedno z waz-
niejszych ugrupowan politycznych w historii polskich Zydéw. Na iydowskiej
scenie pohtyczne] pozostali jeszcze syjonisci ze znacznym zapleczem organiza-
cyjnym i szkolnym. Ich obecnosé byla wciaz istotna na forum CKZP. Podobnie
jak w przypadku Bundu, problem likwidacji wplywow syjonistycznych w poli-
tycznym zyciu iydowskim wzigli na siebie dzialacze Frakcji. W pierwszej poto-
wie 1949 r. przeprowadzono reorganizacj¢ komitetow zydowskich, ktorej wy-
nikiem bylto ,,zwezanie bazy syjonizmu, a rozszerzanie bazy PZPR™3!. Szymon
Zachariasz przyznawal, ze ,idziemy teraz krok w krok za tym, co zachodzi
w Polsce”3?. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze wlasnie w tym momencie kopio-
wanie zjawisk politycznych z polskiej sceny politycznej nie przeszkadzalo juz
komunistycznym decydentom, przestala si¢ takze liczy¢ opinia mi¢dzynarodo-
wych organizacji zydowskich, ktore z coraz wigkszym niepokojem obserwowa-
ly ,zydowska polityke” komunistow. Zmiany te stanowily tylko wstep do bar-
dziej radykalnych przeobrazen sytuacji Zydow w Polsce. Wiosng 1949 r. do
Sekretariatu KC PZPR zostala przekazana notatka dotyczaca zydowskich insty-
tucji podpisana przez Franciszka Mazura. Wnioski autoréw tego dokumentu by-
ly jednoznaczne: upafistwowienie réznych, podlegtych do tej pory CKZP insty-

30 Archiwum Diaspory (Diaspora Center) w Tel Awiwie, INV-463, Wywiad Hany Szlomi z Jakubem
Egitem. )

31 AZIH, Prezydium CKZP, 303/16, Posiedzenie Prezydium CKZP, 13 IV 1949 r., s. 17.

32 Ibidem.
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tucji, zlikwidowanie dziatalnosci Jointu oraz pozwolenie na emigracj¢ chcacym
wyjecha¢ do Palestyny?33.

Latem 1949 r. Sekretariat KC PZPR zajal si¢ sprawami przedstawionymi
w notatce Mazura’*. Zapowiedziano przejecie przez panstwo m.in. doméw
dziecka i burs. Oznaczalo to utratg¢ zydowskiego charakteru tych placéwek. Po-
stanowienie to zdecydowanie zmienialo dotychczasows dzialalnos¢ spotecznosci
zydowskiej w Polsce. Decyzja o zakoniczeniu pracy Jointu w Polsce, podjeta na
tym samym sierpniowym posiedzeniu sekretariatu, byta natomiast sygnalem izo-
lacji Zydéw w Polsce. Opisywane dziatania w pelni zgadzaly si¢ z 6wczesna
polityka radziecka. Podobne zjawiska spotkaly takze spoleczno$é¢ zydowska na
Wegrzech i w Czechoslowacji. Ewenement w polityce komunistéw w Polsce sta-
nowila natomiast zgoda na emigracj¢ Zydow do Izraela. Mozliwo$¢ wyjazdu
ograniczono do jednego roku, wskazane zostaly réwniez grupy, ktorych wyjazd
nalezalo popieraé — ,elementy klerykalne i syjonistyczne”.

Jesienig 1949 r. komunikat MAP informowal oficjalnie o mozliwosci wyjazdu
do Izraela obywateli polskich narodowosci zydowskiej. Precyzowano, podobnie
jak w postanowieniach sekretariatu, takze w komunikacie MAP, jak i p6Zniejszych
instrukcjach i pismach partyjnych, ze emigranci rekrutowaé si¢ maja przede
wszystkim ze Srodowisk syjonistow, klerykaléw i inicjatywy prywatnej. Celem ak-
gji, okreslanej jako ,,opcja na rzecz panstwa Izrael”, mialo by¢ ,przys$pieszenie
procesu wyeliminowania obcych ideologicznie elementéw™3¢, co z kolei umozli-
wi¢ mialo proces ,,normalnego zawieszenia dzialalnosci tych orgamzac]l i rozw12;—
zania si¢”%. Tak wygladalo oficjalne likwidowanie organizacji i wplywéw syjoni-
stycznych w Polsce.

Na koniec grudnia 1949 r. i poczatek stycznia 1950 r. wyznaczono terminy
zakonczenia dzialalnosci partii syjonistycznych w Polsce. CKZP, a nast¢pnie
nowo utworzonemu Towarzystwu Spoteczno-Kulturalnemu Zydéw, podporzad-
kowano kongregacje religijne. Zamknigte zostaly takze przedstawicielstwa zagra-
nicznych instytucji zydowskich: Jointu, Hiasu i Pal-Amtu. Przynajmniej na plasz-
czyznie oficjalnej zakonczono swoistg przebudowe organizacyjng i partyjng
spolecznosci zydowskiej w Polsce. W nowej rzeczywistosci pojawila si¢ takze
nowa reprezentacja spolecznosci zydowskiej — TSKZ, ktérego zadania okreslano
jako ,transmisja naszej partii wsrod spoleczenstwa zydowskiego™3®.

Po ,,uporzadkowaniu” spraw zwigzanych z zyciem organizacyjnym i partyjnym
zydowskiej spolecznosci w kregu zainteresowan decydentéw pozostawal problem
emigracji. We wrze$niu 1950 r. konczyl si¢ okres tzw. opcji na rzecz pafistwa
Izrael. Sekretariat Biura Organizacyjnego KC PZPR postanowil w zwigzku z tym
w pazdzierniku 1950 r. zawiadomi¢ MBP, aby ,,nie przyjmowano dalszych zgloszen

33 Dzieje Zydéw w Polsce 1944-1968. Teksty zrédlowe, oprac. A. Cata, H. Datner-Spiewak, War-
szawa 1997, s. 203-204.

3 Ibidem, s. 205-206.

35 Ibidem, s. 206.

36 AP Wroctaw, KW PZPR, 74/V/48, Pismo kierownika wydzialu organizacyjnego KW PZPR M. Pa-
stora do sekretarzy powiatowych i miejskich komitetéw PZPR, grudzief 1949 r., s. 108.

37 Ibidem, s. 111.

38 AP Wroctaw, KW PZPR, 74/V/2, Pismo I sekretarza KW PZPR A. Kuligowskiego do I sekretarza
Komitetu Powiatowego PZPR, s. 52.
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na wyjazd”*, dwa miesigce pdzniej podjeta zostala uchwala definitywnie koficza-
ca okres utatwien wyjazdowych do Izraela*.

Opcja na rzecz panstwa Izrael stanowila na tle 6wczesnej polityki emigracyj-
nej w Polsce, ale takze radzieckiej polityki wobec Zydow, rozwigzanie zgodne
z oczekiwaniami zydowskimi i izraelskimi. Jeden z 6wczesnych dzialaczy zydow-
skich — David Sfard - pisal w swoich wspomnieniach, ze za takimi decyzjami kry-
la si¢ ,,szara eminencja Biura Politycznego, [...] tacznik migdzy Moskwa i War-
szawg” — Franciszek Mazur. On to na spotkaniu z dzialaczami Frakcji miat
stwierdzié: ,Po tym jak zostaly zlikwidowane partie zydowskie w Polsce
— wszystkie ugrupowania syjonistyczne i Bund — wszyscy ich czlonkowie mogg
otrzymac pozwolenie na emigracj¢. Bo do czegdz sa oni teraz potrzebni w Pol-
sce, skoro i tak predzej czy p6zniej trzeba by ich wsadzi¢ do wigziefi i karmic bez
pozytku? Caly §wiat bedzie protestowal, a oni sami stang si¢ naszymi wrogami.
Lepiej juz pozwoli¢ im wyemigrowad, pozwalajac im rowniez zabra¢ ze sobg ma-
jatek. Po prostu uwolnimy si¢ od nich, oni pozostang naszymi przyjaciéimi,
a Swiat bedzie si¢ do nas odnosit z »sympatig«”#!. Trudno jednoznacznie ocenié
informacje podane przez Sfarda, brakuje dokumentéw ilustrujacych proces decy-
zyjny. Postanowienie o opcji na rzecz panstwa Izrael bylo jednak zgodne z postu-
latami znaczacej grupy Zydéw w Polsce, ale takze izraelskiej dyplomacji. Komu-
nikat MAP oglaszano w momencie, kiedy wyraznie zmienialo si¢ postrzeganie
panstwa zydowskiego takze przez pozostale panistwa komunistyczne. Z przychyl-
nej sprawie panstwowosci zydowskiej postawy ZSRR, prezentowanej wiosng
i jesienig 1947 r. na forum ONZ oraz w momencie proklamowania panstwa zy-
dowskiego w maju 1948 r., jesienig 1949 r. nie zostalo juz nic. Na tym tle decy-
zja 0 opcji na rzecz panstwa Izrael jawi si¢ jako wyjatkowa, jednak, jak wspo-
mniano wcze$niej, trudno jednoznacznie stwierdzié, czy byla to inicjatywa
komunistow w Polsce, wypelnienie radzieckiej dyrektywy, czy jedynie za akcep-
tacja Moskwy ,,po swojemu” rozwiazywano sprawy zydowskie. Izraelscy dyplo-
maci polityke Warszawy wobec Zydéw odbierali jako ,inng” od antysemickich
dzialan Stalina. Pinkas Dagan, attaché pierwszego poselstwa Izraela w Polsce,
moéwiac o dziataniach rzadu w Warszawie w tym czasie, stwierdzal: ,,Narazali si¢
bardzo powaznie, bo Moskwa byta bez litosci, oni zrobili to w sposéb bardzo
serdeczny, to nie byla tylko polityka, chcieli poméc i zrobili to fadnie™?.

Oficjalnie oglaszane decyzje dotyczace spolecznosci zydowskiej byly tylko
fragmentem dzialalnosci wladz wobec tej spotecznosci. Niezaleznie od zmian,
ktére wprowadzono w zycie pod koniec lat czterdziestych, trwaly nieoficjalne
dzialania Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego, obejmujace spotecznosé zy-

3% AAN, KC PZPR, VI/7, Protokdl nr 36 posiedzenia Sekretariatu Biura Organizacyjnego, 17 X
1950 r., s. 53. Dokument zostal opublikowany takze w: Centrum wiadzy. Protokoly posiedzen kie-
rownictwa PZPR. Wybdr z lat 1949-1970, oprac. A. Dudek, A. Kochanski, K. Persak, Warszawa
2000, s. 65-70.

40 AAN, KC PZPR, VI/7, Protokét nr 55 posiedzenia Sekretariatu Biura Politycznego i Organizacyj-
nego KC PZPR, 27 XII 1950 r., s. 339, 340.

4 D. Sfard, Mit zich und mit andere, Jeruszalaim 1984, s. 182, cyt. za: G. Berendt, A. Grabski,
A. Stankowski, Studia z historii Zydéw w Polsce po 1945 r., Warszawa 2000, s. 115 (tlum. G. Be-
rendt).

4 Wywiad autorki z Pinkasem Daganem, Izrael, wrzesiei 1995 r.
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dowska. Warto im si¢ przyjrzeé, poniewaz zapowiadaly nowa lini¢ postgpowania
wobec tej ludnosci.

Teoretycznym uzasadnieniem dzialan MBP bylo przekonanie o istniejacych
powigzaniach migdzy syjonizmem, §wiatowymi organizacjami zydowskimi, po-
selstwami dyplomatycznymi panstwa Izrael i wywiadami niektérych panstw ka-
pitalistycznych. Kontakty te oceniano jednoznacznie jako zagrazajace panstwom
komunistycznym. Wazny element opisywanej ukladanki stanowita ludnos¢ zy-
dowska w Polsce, ktora w drugiej polowie lat czterdziestych korzystata ze wspar-
cia roznych zachodnich organizacji zydowskich, kontaktowala si¢ z przedstawi-
cielstwem panstwa zydowsklego w Warszawie, wyrazala ch@c wy]azdu do Izraela
lub miata tam rodzing i znajomych. Op1sywane powigzania w zmmowo]enne]
rzeczywistoSci, ktorej fragmentem stala si¢ prozachodnia opcja polityczna pan-
stwa zydowskiego, w okresie stalinizmu w Polsce interpretowano jednoznacznie.
Co wigcej, decydenci z MBP byli przekonani o ,,szczegblnych” predyspozycjach
narodu zydowskiego do dzialalnosci wywiadowczej. Szef Departamentu I MBP
ptk Stefan Antosiewicz, przedstawiajac zagrozenia wynikajace z dziatalnosci Po-
selstwa Izraela w Warszawie, stwierdzal: ,Malo jest chyba na $wiecie spote-
czenistw, ktore ze wzgledu na swoj charakter, pochodzenie, powigzania migdzy-
narodowe, znajomo$¢ réznorodnych krajow i jezykéw oraz powigzania z tymi
krajami tak nadaje si¢ do wykorzystania przez obcy wywiad, jak wlasnie spofe-
czefistwo panstwa Izrael”*3. Wsrod srodowisk, ktérym w zwigzku z dziatalnoscig
Poselstwa Izraela w Polsce nalezalo si¢ przygladad, znalazly si¢ rézne grupy Zy-
déw: kontaktujacych si¢ z placowka dyplomatyczng panstwa zydowskiego, wy-
razajacych w przesztosci cheé wyjazdu z Polski, powigzanych z organizacjami
syjonistycznymi, Bundem, srodowiska religijne. Wydawac by si¢ moglo, ze poza
grupa zadeklarowanych komunistéw zydowskich, dziataczy TSKZ, malo kto
sposéréd przyznajacych si¢ do narodowosci zydowskiej w Polsce mogl sie czué
bezpiecznie. Ale z koficem 1951 r., po aresztowaniu Rudolfa Slanskiego w Cze-
chostowacji, i to najbardziej lojalne wobec partii srodowisko zaczg¢lo odczuwaé
niepokdj.

Kwestia zydowska w polityce komunistow w pierwszej polowie lat pigcdzie-
sigtych rozgrywala si¢ na kilku poziomach: cz¢$¢ dziatan dotyczyta bezposrednio
tej spolecznosci, jej organizacji, charakteru zycia w Polsce, czg$¢ wigzala sie
z panstwem zydowskim — w tym przypadku ludnos¢ zydowska stawala si¢ podej-
rzanym elementem polskiej rzeczywistosci. Dzialania te dotykaly ja takze bezpo-
$rednio. Istnial jeszcze trzeci aspekt — problematyka zydowska stanowila pretekst
do czystek politycznych, jak najbardziej zgodnych z totalitarnym w tym czasie
charakterem panstwa polskiego.

Przejawem nowej polityki, zmierzajacej takze do asymilacji spotecznosci zy-
dowskiej z socjalistycznym spoleczenistwem, bylo zlikwidowanie w szkotach zy-
dowskich w roku szkolnym 1952/1953 przedmiotu ,historia Zydéw”. Konse-
kwencje tej decyzji dobrze charakteryzuje stwierdzenie dzialaczy zydowskich
o ,bezbarwnosci szkoly zydowskiej pod wzgledem tresci narodowych”#4.

4 AIPN, 1106, Notatka informacyjna dotyczaca rozpracowania zagadnienia izraelskiego, marzec
1950 1., s. 7-9.
4 L. Olejnik, Polityka narodowosciowa Polski w latach 1944-1960, 1.6dz 2003, s. 415.
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Réwnie bezbarwny stawal si¢ powoli takze obraz zydowskiej historii. W la-
tach pigcdziesiatych coraz bardziej gingta na przyklad ,,zydowsko$¢” powstania
w getcie — w to miejsce pojawiala si¢ natomiast ,bojowa tradycja, stanowigca
pigkny rozdzial w historii walki o wolnos¢ i niepodlegtosé Polski”#.

Wiatek izraelski pojawial si¢ w dzialaniach stuzb specjalnych, ktorym, jak
wspomniano wczesniej, placowka dyplomatyczna tego wiasnie panstwa wydawa-
la si¢ szczegblnie predestynowana do dzialalnosci wywiadowczej na rzecz wy-
wiadéw wrogich krajom komunistycznym. Efektem pracy MBP staly si¢ m.in.
akcje przeciwko Poselstwu Izraela w Warszawie oraz dyplomatom panstwa zy-
dowskiego. Natomiast Ministerstwo Spraw Zagranicznych w Warszawie za po-
mocg $rodkéw dyplomatycznych pozbylo si¢ posta nadzwyczajnego i ministra
pelnomocnego Izraela Arie Kubowego, uznajac go w grudniu 1952 r. za persona
non grata. Trudno w tym momencie nawet wspomina¢ o wlasnej polityce komu-
nistow w Polsce, skoro podobne decyzje wydal takze czechostowacki MSZ.

W stosunku do osdb, ktére utrzymywaty jakiekolwiek kontakty z placéwka
dyplomatyczng Izraela w Warszawie, decydowano si¢ na represje. Odwiedzaja-
cych budynek poselstwa zatrzymywano i przestuchiwano, 1zono i upokarzano
starajacych si¢ o wyjazd na nowych, indywidualnych zasadach. W grudniu
1951 r. radca Poselstwa Izraela opisywal przypadki z biura paszportow, kiedy pe-
tentki wyzywano od ,,parszywych Zydéwek”, prostytutek. Dyplomatéow panstwa
zydowskiego okreslano mianem ,,bandytéw i zlodziei”. Radca poselstwa wspo-
minal takze o kopnigciu ci¢zarnej kobiety przez kierownika Biura Paszportow
Zagranicznych*®,

Jesienig 1952 r. zostal aresztowany pracownik izraelskiej palcowki, obywatel
polski — Arie Lerner. Niewatpliwie zatrzymanie Lernera i charakter §ledztwa wska-
zywaly na zbieranie dowodéw przeciwko postowi Izraela w Warszawie — Kubowe-
mu, jak réwniez na przygotowywanie bardziej radykalnych posuni¢é wobec lud-
nosci zydowskiej w Polsce. Przypuszczenie takie nasuwajg analogie do éwczesnej
sytuacji w ZSRR i — przede wszystkim — Czechostowacji. Jeden z watkéw Sledztwa
przeciwko Lernerowi dotyczyl bowiem komunistow zydowskich, a aresztowane
na poczatku 1953 r. kolejne osoby odpowiadaly teorii o zagrozeniu Polski przez
spisek syjonistyczny, nacjonalistyczny oraz izraelski. Jednym z aresztowanych byt
Jakub Egit, do kofica lat czterdziestych przewodmczapy Wojewddzkiego Komitetu
Zydéw na Dolnym Slasku. Eg1t0w1 zarzucono m.in. ,,cheé odlqczema Dolnego Sla-
ska od Polski z pomoca ]omtu i innych amerykanskich organizacji”#’. Absurdal-
no$¢ zarzutéw, w tym roOwniez tego o planach przekazanla Dolnego Slaska rzado-
wi izraelskiemu przez Egita, nie miala zadnego znaczenia. Wazniejsza okazywata
si¢ mozliwos$¢ kopiowania radzieckich wzorcéw (oskarzenie Zydowskiego Komi-
tetu Antyfaszystowskiego o probe oderwania Krymu od ZSRR).

Aresztowanie Egita okazalo si¢ tylko fragmentem dzialafi podejmowanych
wowczas przez ministerstwo bezpieczenistwa wobec zydowskich dziataczy.

4 AAN, KC PZPR, 237/XXVI/34, O obchodzie 7. rocznicy powstania w getcie warszawskim, kwie-
cien 1950 r., s. 183.

46 AMSZ, z. 11, t. 328, w. 18, Notatka z rozmowy naczelnika Samodzielnego Wydziatu Wschod-
niego z Radca Poselstwa Izraela — p. Leronem, odbytej dn. 11 XII 1951 r., k. 28.

47 J. Egit, Grand Illusion, Toronto 1991, s. 105.
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Oproécz przewodniczacego WKZ w lutym 1953 r. zostat aresztowany takze Jozef
Gitler-Barski, w przeszlosci sekretarz generalny Jointu w Polsce. Wedlug wspo-
mnien Anatola Wertheima, przytoczonych w ksigzce Egita, aresztowania mialy
obja¢ wszystkich dziataczy CKZP, ,,bylo to tylko kwestia czasu — mial stwierdzié
Roman Romkowski w rozmowie z Szymonem Zachariaszem™*. Mozliwe, ze
opisywane dzialania staly si¢ przyczyna informacji o pojawiajacych si¢ w kregach
wladzy pomystach utworzenia obozéw dla kosmopolitéw, syjonistow i innych
wrogich elementow®.

Komunisci wykorzystywali takze problematyke zydowska w walce politycz-
nej. W przypadku Polski, inaczej anizeli w ZSRR i Czechostowacji, procesy sta-
nowigce powtodrzenie roznych antyzydowskich dzialan zostaly przerwane przez
$mier¢ Stalina. Nie dowiemy si¢, co miato stanowi¢ ich zakonczenie, mozemy je-
dynie za Jakubem Bermanem powtdrzy¢ wersje o przygotowaniach do procesu
polskiego Slanskiego, ,.ktoére nie wiadomo, czym by si¢ skonczyly, gdyby Stalin
nie umar}”*°.

Uzupelnienie oficjalnych i nieoficjalnych dziatan wtadz wobec ludnosci zy-
dowskiej w Polsce stanowita antyizraelska i antysyjonistyczna propaganda. Jej
tworcy nie wpadli jednak na to, ze dla czeSci spoteczenstwa w Polsce informacje
o ,szajce lekarzy-szpiegdw” byly po prostu przejawem antysemityzmu komuni-
stow lub dowodem sity ,,wywiadu imperialistycznego, ktéry do dzi$ dnia utrzy-
muje swoja agenture nawet w ZSRR”31.

Powojenna polityka komunistéw (do 1953 r.) wobec spolecznosci zydowskiej
nie byla jednorodna, ale bezustannie podporzadkowana ideologii. W kazdym
z opisywanych okreséw priorytetem pozostawala budowa komunistycznego
pafnstwa, a nie rozwéj nawet najbardziej lojalnych grup narodowosciowych.
W podsumowaniu pierwszego okresu komunistycznej polityki wobec Zydow po-
jawia si¢ kilka wnioskéw. Na tle innych narodowosci sytuacja Zydéw po wojnie
w Polsce pod réznymi wzgledami wydawala si¢ lepsza (organizacje, szkolnictwo,
emigracja). Nalezy jednak podkresli¢, ze nie wigzalo si¢ to z koncepcja szczegél-
nego traktowania Zydéw przez nowa wiadze, ale wynikato z okolicznosci nie-
zaleznych od komunistycznych decydentéw (m.in. konieczno$¢ udzielenia po-
mocy po wojnie, mozliwos¢é wykorzystania spraw zydowskich dla wtasnych
celow politycznych, problem antysemityzmu). Nadane ludnosSci zydowskiej

4 Ibidem, s. 111.

# M. Checinski, Poland, Communism, Nationalism, Anti-semitism, New York 1982, s. 41-42;
T. Toraniska, Oni, Warszawa 1989, s. 140; (r), Stalinowski 0boz dla Zydow pod Bialymstokiem. Jesz-
cze jedna ,,biala plama”?, ,,Folks-Sztyme”, 16 11 1990, s. 10. Niektdrzy autorzy sceptycznie odno-
szg sie do tej informacji, np. L. Olejnik, Polityka narodowosciowa..., s. 415, ktory twierdzi, ze in-
formacje zamieszczone w artykule w ,,Foltks-Sztyme” nie zostaly potwierdzone zrédtowo. Czesc
informagji, dotyczacych np. radzieckich planéw przesiedlenia Zydow czy dziatafi UB wobec dziata-
czy zydowskich, zostata potwierdzona, zob. E. Zarzycka-Berard, Burzliwe zycie Ilii Erenburga, War-
szawa 2002, s. 256; J. Egit, op. cit., s. 105. W sprawie samego obozu dysponujemy jedynie posred-
nimi informacjami (M. Checinski, T. Torafiska), ale warto zauwazy¢, ze tego typu dziatania miescity
sie jak najbardziej w nowym schemacie postepowania wobec ludnosci zydowskiej.

50 T. Toraniska, op. cit., s. 328.

St AIPN, MBP 2135, Sprawozdanie z przebiegu pracy operacyjnej UBP na m.st. Warszawe za styczen
1953 1., k. 17.
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przywileje (na przyklad zgoda na dzialalno§¢ partii politycznych, towarzystw,
emlgraqu) nie wykraczaiy poza ramy tworzonego systemu politycznego. Warto
réwniez zauwazy¢, ze czgéci probleméw nie zalatwiono zgodnie z oczekiwania-
mi ludnosci zydowskiej (na przyklad sprawa majatkow zydowskich).

Przedstawione dzialania komunistéw wobec Zydéw stanowig tylko czes$¢ opi-
su sytuacji tej spolecznosci w Polsce po wojnie. Mozliwosci, jakie stwarzala no-
wa wladza, zostaly bowiem wykorzystane w stopniu nie do konca przewidzia-
nym przez komunistycznych dzialaczy. Niezalezne od wladz wsparcie finansowe
(gtéwnie od Jointu) ulatwialo Zydom maksymalne wykorzystanie nawet tych
minimalnych mozliwosci. Powigzania mi¢gdzynarodowe spolecznosci zydowskiej
i zainteresowanie $wiatowej opinii jej losem po doswiadczeniach zagltady nie po-
zwalaly wladzom komunistycznym, w okresie staran o uznanie przez zachodnie
panstwa, na lekcewazenie postulatow zydowskich. Instrumentalne traktowanie
tej spotecznodci nie wyklucza, ze w niektérych dzialaniach obecny byl element
wspolczucia i odwolanie do przedwojennej tradycji. Na marginesie opisywanej
problematyki pozostajg pytania o poréwnanie represyjnej polityki zydowskiej
w ZSRR i CSRS z dzialaniami polskich komunistéw. Z jednej strony w pierwszej
polowie lat pigédziesigtych prowadzono wroga polityke wobec ludnosci zydow-
skiej, z drugiej strony — jak pokazuja wydarzenia zwigzane na przyklad z Antyfa-
szystowskim Komitetem Zydowskim, procesem Slanskiego czy sprawg lekarzy
kremlowskich — istniato przyzwolenie na jeszcze bardziej zdecydowane dzialania
antyzydowskie. Wiele pytan pozostaje bez odpowiedzi, a w skomplikowanej histo-
rii Zydow w Polsce po II wojnie $§wiatowej wcigz petno jest ,,bialych plam”.

BoZENA SZAYNOK (ur. 1965) — historyk, doktor nauk humanistycznych, adiunkt
w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Wroclawskiego. Zajmuje si¢ historig
najnowszq, szczegodlnie stosunkami polsko-zydowskimi i polsko-izraelskimi po
II wojnie $wiatowej, oraz historia Zydéw w Polsce. Autorka ksigzek: Pogrom
Zydéw w Kielcach, 4 VII 1946 r. (1992), Ludnos¢ zydowska na Dolnym Slg-
sku 1945-1950 (2000).

Communists in Poland and the Jewish people (1945-1953)

The Polish-Jewish relations are often described by the stereotypes. The one of them is
the view on the preference of Communists in Poland gave to the Jewish question and Je-
wish society after WW I1. The article deals with the Jewish question in the activities of Po-
lish Workers Party (PPR) (from 1948 Polish United Workers Party, PZPR) from 1945 to
1953. The author does not focus only on theory (official documents, declarations) but al-
so analyzes the activities of Communists in Poland with regard to Jews. The article also
discusses the Communist policy toward other minorities living in Poland after WW II to
put the situation of Polish Jews in context. An emphasis is placed on a description of Je-
wish activities in response to Communist policies.

The author concludes that post-war Communist policy towards Jews was not monoli-
thic. Many factors affected the PPR’s views on the Jewish question and the expectations of
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Jewish society with regard to Communist rule varied widely (e.g. the Zionist’s main pro-
blem was emigration of Jews from Poland while Jewish Communist and Bundists were de-
termined to rebuild the Jewish life in Poland after Holocaust). The PPR’s activities in rela-
tion to Jews were not monolithic either, but there was one constant goal for the entire
period described (1945-1953) — subordination to Communist ideology. The creation of
Communist state in Poland was the priority. In this context the Jewish subject, as well as
every issue in Poland at that time, had to be consistent with this goal. Some of the con-
cession or privileges granted by Communists in first period of their rule were only part of
their takeover in Poland and these concessions or privileges did not go beyond the limits
of Communist orthodoxy.

The next factor which influenced Communist policy towards Jews deals with the spe-
cific situation of Jews following the Holocaust (the necessity of assistance) as well as post-
war issues (anti-Semitism, migration of Jews from USSR and emigration to Palestine). An
important feature of PPR’s Jewish policy was to use the Jewish question for its own poli-
tical aims, included wining the approval of the West for new government in Poland
through influential Jewish groups or discrediting political opponents by accusing of anti-
-Semitism.

The various views on the described issues were the reason that in PPR the pro-Jews group
represented only one of the attitudes towards Jewish question in Poland after WW I1. There
were anti-Semitic views as well.

The article was based on documents coming from archives from Poland, including
some new documents from Archive of Institute of National Remembrance.
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