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Niemiecka
polityka narodowosciowa

na Gérnym Slasku (1939-1945)

W chwili wybuchu II wojny $wiatowej Niemcy nie znali doktadnie stosunkéw
narodowosciowych na obszarach Wc1elonych do Rzeszy, w tym takze na Gornym
Slasku. Trzeba pamietaé, ze nazwa regionu nlgdy w czasie wojny nie odnosifa sie
tylko do jego historycznego obszaru, przeciwnie, obejmowata tereny rézne pod
wzgledem struktury narodowosciowej, chociaz stanowigce jedng jednostke ad-
ministracyjng. Niemcy przez pojecie tzw. polityki narodowosciowej rozumieli
dziatania podejmowane w zasadzie na obszarze terenéw wcielonych do prowin-
cji $laskiej (od 1941 r. gbrnoslaskiej), a wiec w rejencji katowickiej i w dwdch
powiatach rejencji opolskiej. Nawet jednak te obszary nie byly jednorodne, roz-
rézniano w 6wczesnych koncepcjach narodowosciowych trzy odrebne strefy:
1. tereny bylego prusklego Gornego Slaska, nalezacego do pafistwa niemieckie-
go do 1918 r. (w 6wczesnej nomenklaturze Ost-Oberschlesien), 2. tereny bylego
tzw. austriackiego Slaska, wraz z anektowanym w 1938 r. przez Polske Zaolziem
(tzw. Teschener Land lub Olsagebiet), 3. obszary anektowane z przedwojennych
polskich wojewddztw krakowskiego i kieleckiego (tzw. Oststreifen)’.

Spis policyjny i jego konsekwencje 1939-1940

Poczatkowo, przed wprowadzeniem niemieckiej listy narodowoS$ciowej
(Deutsche Volksliste, DVL), podstawa do tworzenia zasad polityki narodowo-
Sciowej na tak rozumianym Goérnym Slasku byty ekspertyzy urzedu rasowego
(Rassenpolitisches Amt) oraz szacunki, jakie poczyniono na zlecenie minister-
stwa spraw wewnetrznych Rzeszy (Reichsministerium des Innern, RMdI).

W memoriale urzedu rasowego z 25 listopada 1939 r. uznawano, ze Niemca-
mi na bylych obszarach polskich s3 takze ci, ktorzy tego jawnie przed wybuchem
wojny nie okazywali, ale ze wzgledéw rasowych mozna potwierdzi¢ ich german-
skie pochodzenie?. To oczywiscie uniemozliwiato jakgkolwiek ilosciowa weryfi-
kacj¢ na podstawie danych statystycznych sprzed 1939 r. Nie bylo przeciez jasne,

1O zasadach podziatu Gérnego Slaska podczas I wojny §wiatowej por. R. Kaczmarek, Gorny
Slgsk w strukturze terendw weielonych do Trzeciej Rzeszy [w:] Studia i materialy z dziejéw Slgska,
t. 22, red. A. Barciak, Katowice 1997, s. 128-141.

2 Program narodowosciowy Rassenpolitisches-Amtu z 1939 r. na ziemiach polskich, ,Biuletyn
Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce” 1948, t. 4, s. 142-143.
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ilu tak definiowanych Niemcéw mieszkalo na anektowanych terenach II Rzeczy-
pospolitej’. Odrzucano wyniki spisu powszechnego z 1931 r., ale nie potrafiono
takze, na podstawie dostepnych informacji, opracowaé racjonalnie uzasadnio-
nych szacunkéw. Dowodem jest zestawienie wykonane na zlecenie RMdI przez
specjalng placowke zajmujaca si¢ badaniami statystycznymi (Publikationsstelle
Berlin-Dahlem). Jego autorem byt Herbert Ulbricht, ktéry — opierajac si¢ na tak
krytykowanym spisie z 1931 r. — podwazyl czgs¢ wynikéw, jednak nie potrafit
uzasadnié, w jakim stopniu jego szacunki sg bardziej zblizone do prawdy.

W swoim zestawieniu Ulbricht zakwestionowal liczbe 375 tys. Polakéw, uwa-
zajac ich za zasymﬂowang ludno$¢ zydowska (ogélem liczba Zydéw w Polsce
miala wynosi¢ wobec tego 3,26 mln). Takze wszystkich ankietowanych wyzna-
nia greckokatolickiego zaliczono automatycznie do ludnosci ukraifiskiej i biato-
ruskiej. Odnoszac si¢ prawdopodobnie do przedwojennych analiz urzedu raso-
wego Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP), zauwazano, ze
w ogoble w polskich statystykach nie istniejg jako odrebne grupy narodowoscio-
we Kaszubi i Mazurzy, ktorzy tak powinni byc traktowani. Charakterystyczne
jest jednak, ze nie wymieniono w opracowaniu Ulbrichta Slazakéw (badz Gor-
noslazakow), dostrzegajac na obszarze tzw. wschodniego, bytego polskiego Gor-
nego Slaska, wylacznie Niemcéw, Polakéw i Zydéw. Liczbe tych pierwszych na
dawnym pruskim Gérnym Slasku szacowano na 180 tys., a na Slasku Cieszyfi-
skim na 50 tys. (ogélem w II RP mialo zamieszkiwa¢ 1,03 mln Niemcéw, co sta-
nowi¢ mialto 2,94% ogétu ludnosci Polski przed wybuchem wojny, do tego doli-
czano 11 tys. Mazuréw i 130 tys. Kaszubow)*.

Poczatkowo sprawa podstawowa pozostawata kwestia okreflenia prawnego
statusu Niemcow z Gornego Slaska, ktorzy posiadali jednak obywatelstwo pol-
skie (Niemcy pozostajacy na polskim Gérnym Slasku po 1922 r. musieli, zgod-
nie z ustaleniami Polsko-Niemieckiej Konwencji G6rnoslaskiej, dokonaé wyboru
obywatelstwa). 21 listopada 1939 r. RMdI wydato okdlnik, regulu]qcy sprawe
obywatelstwa na ziemiach wcielonych do Rzeszy, w tym takze w rejencji kato-
wickiej i opolskiej. Wprowadzono zasadg¢ tzw. tymczasowego obywatelstwa,
oparta na regule przyjetej w Rzeszy Niemieckiej jeszcze przed wybuchem woj-
ny, 29 marca 1939 r. Zasada ta miala woéwczas regulowac stosunki na obszarze
anektowanych Sudetéw. Jej podstawe stanowito zalozenie, ze ,,posiadajacy nie-
mieckg przynalezno$¢ narodowa” (deutscher Volkszugehéoriger) to ten, ,kto
uznaje si¢ za nalezacego do narodu niemieckiego”, ale jednocze$nie musi wczes-
niej potwierdzi¢ znajomo$¢ jezyka niemieckiego i przynalezno$é¢ do niemieckiego
kregu kulturowego oraz posiadanie tzw. niemieckiego pochodzenia. Oznaczalo
to kwalifikowanie na podstawie bardzo réznych wyznacznikéw przynaleznosci
narodowej: subiektywnych (deklaracja), obiektywnych (jezyk), ale i rasowych
(pochodzenie). Okolnik RMdI z listopada 1939 r. okreslat takze, ze dla miesz-
kancéw terenéw anektowanych czas od 1 wrze$nia do 26 pazdziernika (okres

3O problemach dotyczacych liczby Niemcoéw na Gérnym Slasku na przetomie XIX/XX w. por.
P Greiner, R. Kaczmarek, Niemcy na Gérnym Slgsku w XIX i XX wieku [w:] Gorny Slgsk na moscie
Europy, red. M.S. Szczepafiski, Katowice 1994, s. 45-53.

4 AP Katowice, Regierung Kattowitz [dalej: RK], 10223, Statistisches Gemeindeverzeichnis des bis-
herigen polnischen Staates, Berlin-Dahlem, pazdziernik 1939 r., k. 48.
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zarzadu cywilnego) byt okresem przejsciowym i formalnie Niemcy gornoslascy
mieli wowczas status bezpanstwowcéw. Mimo ze okélnik obowigzywal od listo-
pada, nadawanie na jego podstawie tymczasowego obywatelstwa nastgpilo do-
piero w maju i czerwcu 1940 r., poniewaz oczekiwano na wyniki zarzadzonego
réwnoczesnie spisu ludnosci®.

Spis ten zarzadzil Heinrich Himmler jako Reichsfiihrer der SS, RFSS i szef
niemieckiej policji. Mial si¢ on odby¢ na przetomie grudnia 1939 i stycznia
1940 r. jako tzw. spis ludnosci (Einwohnererfassung). Poiniej jednak réznie go
nazywano: najczesciej spisem policyjnym albo ,,palcéwka”, od odcisku kciuka na
dokumencie tozsamosci. Jego przeprowadzenie miato na celu prawdopodobnie
przygotowanie masowej akcji wysiedleficzej. Rozpatrywano wéowczas t¢ mozli-
wos¢ powaznie zarébwno w sztabie Komisarza Rzeszy do spraw Umacniania
Niemczyzny (Reichskommissar fiir die Festigung Deutschen Volkstums,
RKFDV), jak i w Kancelarii Partyjnej NSDAP. Wtasnie w partyjnym urzedzie ra-
sowym, ktory opracowal j juz wezesniej wzmiankowany memorial, przygotowano
opracowame dotyczqce m.in. stosunkow narodowosc1owych na Gornym Slqsku
i sposobow ich rozwiazania po zakoficzeniu spisu. Nie pojawila si¢ w nim juz za-
sada, ze wszyscy urodzeni na Gérnym Slasku moga otrzymaé prawo wlaczenia
do niemieckiej wspélnoty narodowej (Volksgemeinschaft). Przeciwnie, stwierdza-
no, ze nawet ci mieszkancy Gornego Slaska, ktorzy juz urodzili si¢ w tym regio-
nie, ale mieli polskie pochodzenie, sg niebezpieczni, i zaklasyfikowano ich jako
whacjonalistycznych Polakéw” (Nationalpolen), odwolujac si¢ wyraznie do nad-
rzednosci kryteriow wylacznie rasowych. W §lad za tym szla sugestia o koniecz-
nosci ich natychmiastowego wysiedlenia®.

Pierwsze wyniki spisu byly znane w lutym 1940 r., a ostatecznie podsumowa-
no go dopiero jesienig 1940 r. Do polowy 1941 r. stanowil jedyne kryterium po-
stepowania w sprawach polityki narodowosciowej w rejencji katowickiej i anek-
towanych powiatach rejencji opolskiej. Objeto nim wszystkie osoby, ktore
ukonczyly 12. rok zycia. Formularze przeznaczone do wypelnienia byly dwuje-
zyczne (polski i niemiecki). Na pierwszej stronie informowano o celu spisu i za-
pisywano dane ogélne: imi¢ i nazwisko, wyznanie, zawé6d, stan majatkowy, licz-
be dzieci, czas zamieszkiwania na Gornym Slasku, przebieg sluzby wojskowe;j.
Na stronie drugiej znajdowaly si¢ kluczowe pytania o wyznanie i narodowos¢’.

S E. Serwanski, Hitlerowska polityka narodowosciowa na Gérnym Slgsku, Warszawa 1963, s. 24-26;
A. Szefer, Hitlerowskie proby zasiedlenia ziemi slgsko-dgbrowskiej w latach I wojny swiatowej
(1939-1945), Katowice 1984, s. 39.

»Polacy, ktorzy przybyli na teren nowej Rzeszy po 1 pazdziernika 1918 r., s3 pod wzgledem po-
litycznym, jak i narodowym $wiadomymi Polakami (Nationalpolen). Tych przede wszystkim nalezy
prawie bez wyjatku wydali¢ na pozostaly polski obszar. Do tej grupy naleza réwniez Polacy, ktérzy
przybyli z Zaglebia Ruhry albo z Gérnego Slaska, albo skadkolwiek ze Starej Rzeszy, nawet jesli sie
urodzili w Niemczech i stuzyli w czasie wojny $wiatowej albo przed 1914 rokiem w niemieckim
wojsku. Fakt ich emigracji, wzglednie reemigracji po 1 X 1918 r. dowodzi, ze sa bojownikami spra-
wy polskiej” (Fragment memoriatu dr. E. Qwetzla i G. Hechta z urzedu do spraw polityki rasowej
NSDAP w sprawie traktowania ludnosci okupowanej Polski, 25 XI 1939 . [w:] Okupacja i ruch opo-
ru w dzienniku Hansa Franka 1939-1945, t. 1: 1939-1942, Warszawa 1972, s. 138).

7 1. Sroka, Policyjny spis ludnosci i niemiecka lista narodowa na Gérnym Slgsku (przepisy norma-
tywne, wyniki) [w:] Przymus germanizacyjny na ziemiach polskich wcielonych do Rzeszy Niemiec-
kiej w latach 1939-1945, red. W. Jastrzebski, Bydgoszcz 1994, s. 126-127.
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Wyniki spisu opracowala dokladnie Irena Srokowa, stusznie podkreslajac od-
mienno$ci widoczne we wzmiankowanych trzech strefach rejencji katowickiej

(Tabela 1).

Tabela 1. Wyniki spisu policyjnego ludnosci w 1939 r. na Gérnym Slasku

Obszar a. Narodowo§é b. Jezyk

niemiecka | polska §laska czeska zydowska | inne
Byla czegsé |a. | 998 568 |50 005 - 57 1908 900
pruska (94,97%) | (4,75%) 0,%) | (0,18) | (0,08%)
Woj. b. | 818 076 |125 133 105 655 |41 520 2013
Slaskiego (77,81%) | (11,9%) (10,05%) | (0%) (0,05%) |(0,19%)
Byla czgsé |a. | 85 842 215 061 157 044 | 46 661 9782 2094
austriacka (16,6200) | (41,64%) |(30,41%) | (9,03%) | (1,89%) |(0,41%)
Woj. b. |75 691 213 014 | 182788 |36 214 7580 1197
slaskiego (14,66%) | (41,24%) |(35,39%) | (7,01%) | (1,47%) |(0,23%)
Rejencja a. |1089 600|931 121 157 057 | 46 877 88 746 3939
katowicka 47,029%) | (40,18%) |(6,78%) | (2,029%) | (3,83%) |(0,17%)
w calosci |b. 897812 |1007 014 [288 445 |36317 83 624 4128

(38,74%) | (43,45%) | (12,45%) | (1,57%) | (3,61%) |(0,18%)

Zr()gllo: L. Srokowa, Policyjny spis ludnosci w rejencji katowickiej (17-23 grudnia 1939 r.), ,,Zara-
nie Slaskie” 1969, nr 3, s. 368.

Po wojnie wyniki tego spisu budzily olbrzymie emocje. Byl on przeciez teo-
retycznie, po raz pierwszy od czasu plebiscytu w 1921 r., oparty na subiektyw-
nych wyznacznlkach przynaleznosc1 narodowe;j. Ankletg wypelnlah WSZysCy
mieszkancy reglonu w ZaplS nie ingerowal niemiecki urzednik, a wiec mozna
byloby przyjaé, ze opisuje ona 6wczesny stan nastrojow na tym obszarze. Zna-
lazly sie tu nawet po raz pierwszy dotychczas niewystepujace kategorie: jezyk
Slaski, a w czesci cieszynskiej rejencji katowickiej nawet narodowos¢ §lagska (po
wojnie kategorie te pojawily sie dopiero w spisie powszechnym w 2003 r.).
Szczegblne emocje budzily wyniki oparte na odpowiedziach uzyskanych na tak
zadawane pytania.

Wedtug Edwarda Serwanskiego, odwolujacego sie do opinii Zbyszko Bedno-
rza, o takim wyniku przesadzit brak elit i autorytetéw, a takze jasnych wskazdwek
»Z Londynu” (chodzilo oczywiscie o Rzad Polski na Uchodzstwie w Angers). To
sktoni¢ mialo Gornoslagzakéw do zajecia postawy wyczekujacej, wzmocnionej
dodatkowo zaleceniami biskupa ordynariusza diecezji katowickiej Stanistawa
Adamskiego, zalecajacego tzw. maskowanie, by uniknaé wysiedlef®. Jednak, we-
dlug Serwanskiego, miato to daé jednoczesnie pretekst ,,ludziom stabym, niezde-
cydowanym, skfonnym do kompromiséw” do przyjmowania w stosunku do oku-

8 Na temat postawy biskupa Stanistawa Adamskiego por. ostatnio: J. Myszor, Wplyw Kosciola ka-
tolickiego na postawy spoleczeristwa na Gérnym Slgsku w okresie okupacji hitlerowskiej [w:] Gor-
ny Slgsk i Gérnoslgzacy w II wojnie swiatowej, red. W, Wrzesifiski, Bytom 1997, s. 78-84; idem,
Historia diecezji katowickiej, Katowice 1999, s. 297-299.
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panta postawy oportunistycznej’. Opinie Czestawa Madajczyka w tym wzgledzie
byly juz bardziej wywazone (aczkolwiek odwolywat si¢ do ustalen Serwanskiego,
powolywal si¢ takze na Alojzego Targa i Kazimierza Popiotka). Wskazywal on,
ze zadecydowalo wiele czynnikéw, wsrdd ktorych nie da si¢ wydzieli¢ jednego
decydujacego, a to z racji braku mozliwosci ich liczbowego oszacowania. Do gru-
py przyczyn powodujacych akces do narodowosci niemieckiej (ewentualnie §la-
skiej) zaliczyl: terror niemiecki, mit o niemieckiej potedze i w zwigzku z tym
»wykorzystanie przez administracje niemiecka wlasciwosci tlumu”, szeptana
propagande o mozliwych wysiedleniach, brak elit przywddczych, oczekiwanie na
szybkie zakoficzenie wojny, zalecenia biskupa Stanistawa Adamskiego, przekona-
nego, ze posiada on w tej mierze poparcie Wiadyslawa Sikorskiego!'®. Najbardziej
skrajne stanowisko w ocenach zajal Andrzej Szefer, ktéry dokladnie przebadat
sprawy okupacji i postaw Goérnoslazakéw, postugujac si¢ obszernym materiatem
zrédlowym. Przychylal si¢ on do stanowiska Czestawa Madajczyka o réznorod-
nosci przyczyn, ktore zlozyly si¢ na wyniki spisu. Byl jednak przekonany, ze moz-
na wskazaé na ,,swoista gre” toczong przez Gornoslazakéw z Niemcami, a posta-
we Adamskiego uznaé za kluczows dla zachowan Goérnoslazakéw, aczkolwiek
i on nie przytaczal danych liczbowych. W jego ocenie pojawily si¢ jednak nowe
wqtk1 dotychczas niedostrzegane, a wynikajace ze specyfiki regionalnej i przed-
wojennej tradycji Gornego Slaska. Podkreslat bowiem deklaracje bez wickszego
wahania po stronie niemieckiej tej czesci ludnosci, ktora nazywal grupg indyfe-
rentng lub posrednia. Ocenial ja, zgodnie z przedwojennymi szacunkami, nawet
na 1/3 ogétu mieszkancéw wojewddztwa §laskiego. Uwazal, ze na obszarze daw-
nej pruskiej czc;sc1 Gornego Slqska wladze niemieckie nie musiaty na tych Gor-
noslgzakéw wywieraé nacisku, nie poszukiwali oni bowiem nawet rozwigzan
kompromisowych, wpisywali za$§ do ankiety od razu narodowos¢ niemieckgy i je-
zyk niemiecki (ewentualnie $laski). Nie byly to osoby dwujezyczne, a wigc maja-
ce wyrazny zwigzek z kulturg niemiecka, ale czgsto Gornoslazacy nieznajacy
w ogoble jezyka niemieckiego. Wspomnial réwniez o czynniku do tej pory niedo-
strzeganym — eksodusie ludnosci polskiej, glownie napltywowej, w koncu sierp-
nia i poczatkowych dniach wrzesnia, co bardzo negatywnie wplyneto na nastro-
je na Gornym Slasku, zwazywszy na krotki okres przynaleznosci tego obszaru do
Rzeczypospolitej. Ci, ktérzy pozostali, uwazali ze zostali opuszczeni przez naply-
wowych Polakéw, i to poczucie osamotnienia we wrzeSniu 1939 r. bylo moze
wazniejsze od tak podkre§lanego wczesniej braku miejscowych elit!!.

Przy aktualnym problemie oceny wynikéw spisu nie nalezy jednak zapomi-
nac, ze wyniki ,,palcowki” przez wladze niemieckie takze nie byty traktowane ja-
ko wiarygodne. Swiadczy o tym meldunek Sicherheitsdienst (SD) w momencie
otrzymania wstepnych danych o wynikach w lutym 1940 r. Pisano w nim, ze:
»Polska prdba, by granice narodowg migdzy Niemcami i Polakami uczyni¢ ptyn-
na, znalazta, wedlug licznych meldunkéw, nieoczekiwanie wsparcie w przedsie-
wzigciach niemieckich urzedéw, ktore dzialaja w tym kierunku. Na przyktad
w meldunkach o sukcesach [niemieckich] podawane sg liczby cztonkéw réznych

° E. Serwafriski, Hitlerowska polityka..., s. 71-72.
10 C. Madajczyk, Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 1, Warszawa 1970, s. 428-429.
11 A, Szefer, Hitlerowskie proby..., s. 42-46.
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nowych organizacji volksdeutschéw, jako dowdd na to, ze mozna byc juz mniej
ostroznym przy ich przy]mowanlu Przywolywane sa takze wyniki spisu narodo-
wosciowego, chociaz na razie maja charakter poufny. Tak na przyktad w pow.
Pszczyna ustalono 98 proc. Niemcéw i 2 proc. Polakéw, podczas gdy wedlug wy-
nikéw plebiscytu z 1921 r. bylo niemal odwrotnie (74,1 proc. dla Polski,
25,9 proc. dla Niemiec). W miescie Rybniku okreslito si¢, obok 9400 Niemcow
i 2370 Polakéw, 12 252 os6b jako Slazacy, chociaz w Rybniku prawie nikt nie
rozumie dialektu $laskiego [die Schlonsakisch Mundart'?]. O podobnych oba-
wach donosi si¢ takze z Prus Zachodnich. Rozréznienie czgsciowo jest jednak
bardzo trudne, poniewaz na przyktad w Okregu Warty wéréd aktywnych dziata-
czy zajmujacych sie pracg wszechpolska — ktorzy pochodza nie tylko z Kongre-
sowki albo Galigji, ale bardzo czgsto sg takze rdzennymi Poznaniakami — mozna
znalez¢ liczne niemieckie nazwiska”!3. Podobne opinie, jak te zawarte w powyz-
szym meldunku SD, wyrazal takze landrat pszczyfiski Bernhard Derschau, ktéry
pisal przy okazji spisu policyjnego, ze ,kto tylko zna niemieckie pozdrowienie,
twierdzi zuchwale, ze méwi po niemiecku”4.

Byty jednak i inne opinie niemieckich urzednikéw, uznajace ograniczong wia-
rygodnos¢ danych uzyskanych podczas spisu oraz — w zwigzku z tym — koniecz-
no$¢ masowego nadania obywatelstwa niemieckiego Goérnoslazakom. Landrat
tarnogo6rski Walraub Wangenheim w lutym 1940 r. prosil, uzasadniajac to przed-
wojennym ,,uciskiem polskim” Niemcéw gornoslaskich, by opracowaé w zwiaz-
ku z tym nowe zasady przyznawania obywatelstwa niemieckiego, poniewaz te
wypracowane na uzytek Niemcow sudeckich sa niewystarczajace w nowej sytua-
¢ji po wybuchu wojny. Mialyby one umozliwié uzyskanie praw obywateli Rzeszy
tym Niemcom, ktérzy, ,,zyjac pod polskim jarzmem”, nie mieli szans zapoznania
si¢ z memleckq kulturg i niemieckim ]c;zyk1em W Zw1a}zku z tym nalezaloby przy-
chyli¢ si¢ do ich subiektywnej deklaracji, a nie obiektywnych wyznacznikéw na-
rodowosci. Interesujace, ze urzednik w ogdle nie wspomnial nawet o kryteriach
rasowych's.

Takim pogladom o mozliwosci masowego nadawania obywatelstwa Gérno-
§lazakom sekundowal miejscowy Bund Deutscher Osten (BDO), organizacja,
ktéra miala stac si¢ dla volksdeutschow przedsionkiem do zréwnania prawnego
z obywatelami Rzeszy Niemieckiej i umozliwi¢ w przysztosci cztonkostwo w or-
ganizacjach nazistowskich. W zasadach opracowanych przez BDO juz po spisie
policyjnym na uzytek polityki narodowosciowej pisano, ze ,kazdy Goérnoslazak
ma prawo przyznaé si¢ do swojej niemieckosci, poniewaz Gdrnoslgzacy sa pod
wzgledem krwi w wigcej niz w 90 proc. potomkami niemieckich osadnikéw
z Frankonii, Hesji, Turyngii i Palatynatu, ktérzy w XII, XIII i XIV w. zasiedlili

12 Zaszto tu nieporozumienie; SD chodzito o §laski dialekt niemiecki, tym pojeciem podczas spisu
policyjnego postugiwano si¢ za§ w znaczeniu dialektu polskiego, a w kazdym razie tak to pytanie
rozumieli ankietowani.

13 BA Berlin-Lichterfelde, Reichssicherheitshauptamt [dalej: R 58], 148, Meldungen aus dem Reich,
Berlin, 2 I1 1940 r.

14 Cyt. za: A. Szefer, Hitlerowskie préby..., s. 43.

S Der Landrat des Kreises Tarnowitz an den Herrn Regierungsprdsident in Kattowitz, Tarnowitz,
27 IT 1940 [w:] Polozenie ludnosci w rejencji katowickiej w latach 1939-1945, wybo6r Zrodet
i oprac. W. Dtugoborski, ,Documenta Occupationis”, t. 11, Poznan 1983, dok. I-4, s. 9.
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nasza malg ojczyzne az po Wiste. Czysto polski udzial [wéréd ludnosci] na Gor-
nym Slasku, a wigc wiezy krwi z wlasciwa Polska (Galicja i Krdlestwo Kongreso-
we), nie wynosi wigcej niz 10 proc., poniewaz ci z tych nielicznych Polakow, kto-
rzy mieszkali tutaj w momencie przybycia osadnikéw niemieckich, zmieszali si¢
dawno i przeszli do niemczyzny, a napltyw czysto polskich mieszkanicéw podczas
rozkwitu goérnoslaskiej industrializacji byl bardzo ograniczony [i wynosil] nie
wiecej niz 1 proc. (w polowie ubieglego wieku)”?e.

Niewielka wage w pierwszym okresie przywigzywano w tych opiniach do
kwestii rasowych. Odwotywano si¢ do poje¢ blizszych niemieckiej polityce ger-
manizacyjnej z okresu bismarckowskiego, ktora Hitler przeciez zdecydowanie
krytykowat jako nieskuteczna. Wydaje si¢, ze w praktycznych rozstrzygnigciach,
jakie nalezato podja¢ na obszarze Gérnego Slaska, brak oczywistych ,,cech raso-
wych”, dajacych mozliwos¢ poddania ich weryf1kac11 zmuszal do przy]f;c1a kry-
terium pochodzenla W tym przypadku sami Niemcy przyznawali, ze moze to
oznaczaé ,przemieszanie ludnosci polskiej i niemieckiej”. Na terenach wecielo-
nych ta ,techniczna trudno$¢” w sigganiu po rozstrzygnigcia rasowe miala jed-
nak olbrzymie znaczenie praktyczne, mogta bowiem prowadzi¢ badz do ,,liberal-
nej” wyktadni — wszyscy od pokolen mieszkajacy na tym terenie sg Niemcami,
badz interpretacji ,,represyjnej” — obywatelstwo zostanie nadane tylko tym, kto-
rych wladze niemieckie zakwalifikujg jako tych, w ktorych zylach ptynie ,krew
niemiecka”.

Pierwszy gauleiter $laski w czasie wojny, Joseph Wagner, juz w momencie wy-
dania okélnika o obywatelstwie tymczasowym w 1939 r. wyrazal swoje watpli-
wosci co do trzymania si¢ SciS§le wytycznych rasowych. Wsparto go RMdI, po-
pierajace teze¢, ze obywatelstwo powinni uzyskaé wszyscy ,krwi niemieckiej
i pokrewne;j”. Takie stanowisko zajmowal jeszcze w styczniu 1940 r. sekretarz te-
go ministerstwa — Wilhelm Stuckart, méwigcy o koniecznodci ,,wspanialomysl-
noéci, zwlaszcza na Gérnym Slasku”, a podtrzymywat Wagner, deklarujacy sto-
sowanie tej zasady ,,do kazdego Gornoélqzaka””. Doprowadzito to woéwczas do
nieuchronnego konfliktu z pelnomocnikiem RKFDV i wyzszym dowddcg SS
i pol1c]1 we Wroctawiu, Erichem von dem Bachem-Zelewskim, wystqpu]qcym
w imieniu Himmlera. Linia polityczna realizowana przez Wagnera i grono jego
wspolpracownikéw (m.in. Fritza Dietlofa Schulenburga i Waltera Springoruma)
nie znalazla jednak uznania w sztabie RKFDV, a rychle odejscie pierwszego gau-
leitera odsunglo w 1940 r. ten spér na plan dalszy, poniewaz nastgpca Wagnera
— Fritz Bracht — uwazany byl za czlowieka w pelni akceptujgcego zalecenia Him-
mlera. Mozna wigc byto liczyé na jego wspolprace w realizacji polityki narodo-
wosciowej zgodnej z zaleceniami RFSS'S.

16 AP Katowice, Kreisleitung Konigshiitte, 157, Richtlinien fiir den Bund Deutscher Osten, k. 1.
17" A. Szefer, Hitlerowskie proby..., s. 39.

18 Por., R. Kaczmarek, Nazistowskie elity wladzy na Gérnym Slgsku 1939-1945 [w:] Studia nad
faszyzmem i zbrodniami hitlerowskimi, t. 23, red. K. Jonca, Wroctaw 2000, s. 165-198. Polityka
ta jednak nie szla tak daleko, jak chciatby to widzie¢ U. Heinemann, Ein konservativer Rebell.
Fritz-Dietlof Graf von den Schulenburg und der 20. Juli, Berlin 1990, s. 59-60, ktdry pisze nawet,
ze w 1940 r. ,urzednicy we Wroctawiu, Katowicach i Opolu usitowali ostabi¢ okre§lone przez
RMdI zasady opanowania jezyka niemieckiego w polityce Eindeutschung, realizowali za§ wzgle-
dem dotknigtej tym grupy posredniej polityke elastyczna, ktéra w miare mozliwosci stronita od
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Opinie wyrazane przez urzednikéw niemieckich w latach 1939-1940 wska-
zuja, jak duza niepewnos¢ co do wyciggania wnioskéw z analizy wynikéw spisu
panowala w czasie wojny wsrdd przedstawicieli miejscowych, niemieckich elit.
Deklaracje uzyskane w 1939 r. traktowano z jednej strony jako przejaw oportu-
nizmu, ale z drugiej strony nie potrafiono oderwaé si¢ od dominujacych juz
przed wybuchem wojny opinii o znacznie wigkszym stanie posiadania niemczy-
zny, niz wskazywalyby na to oficjalne polskie dane spisowe. Jednak nawet zwo-
lennicy tezy, ze na Gérnym Slagsku mieszka wiecej Niemcoéw niz oficjalna 90-ty-
sieczna grupa, raczej nie dopuszczali do siebie mysli o liczacej ponad 90 proc.
mieszkancOw grupie niemieckiej na Gérnym Slasku, na co wskazywalyby wyni-
ki spisu policyjnego.

Na Goérnym Slagsku nadawanie tymczasowego obywatelstwa niemieckiego
rozpoczeto dopiero po zakoficzeniu ,,palcowki”. Stalo si¢ to na mocy zarzadze-
nia prezydenta policji w Katowicach z maja 1940 r. i objelo w zasadzie tylko
osoby aktywnie zaangazowane przed wybuchem wojny w dzialalnos¢ czesci or-
ganizacji niemieckich, ktére uznano za nacjonalistycznie nastawione (tutaj cho-
dzito gléwnie o Deutscher Volksbund), badz wrecz nazistowskie (Jungdeutsche
Partei, JDP) — i afiliowanych przy nich organizacji. Obywatelstwo nadawano
takze funkcjonariuszom utworzonych we wrzesniu policji pomocniczej i Selbst-
schutzu, zlozonych z volksdeutschow. Jak si¢ jednak okazato, decyzja ta nie byla
ostateczna. W marcu 1941 r. nadania te anulowal minister spraw wewnetrznych
Rzeszy w zwigzku z rozpoczeciem akcji wpisow na DVL. Ci z tej grupy nowych
obywateli niemieckich, ktérych wigczono do grupy I i II wstecznie, z mocg od
26 pazdziernika 1939 r., otrzymali wéwczas bezwarunkowo obywatelstwo nie-
mieckie!®.

Niemiecka lista narodowo$ciowa na Gérnym Slasku
1941-1945

Plany wprowadzenia DVL nie wynikaly z doswiadczen gérnoslaskich, mozna
wyraznie zauwazy¢, ze w porOwnaniu z zasadami przyjetymi w tym regionie wio-
sng 1940 r. w sprawie obywatelstwa tymczasowego stanowily w istocie regres. Po
dyskusjach w sztabie RKFDV w 1940 r. opracowanie 12 wrzesnia 1940 r. wstep-
nego projektu o koniecznosci utworzenia grup narodowosciowych, ktory praw-
dopodobnie zaaprobowal Adolf Hitler, wynikalo gtéwnie z doswiadczen Arthura
Greisera zebranych w Wielkopolsce?®. Ostateczna decyzja miala jednak zapasé do-
piero po konsultacjach z RMdI, w ktérego kompetencji lezaly sprawy administra-
cyjne i prawo do wydania odpowiednich zarzadzen. W potowie listopada 1940 r.
ministerstwo Wilhelma Fricka wydalo najpierw okélnik o wylgczeniu z przepisow
dotyczacych Polakéw trzech grup: Gornoslazakéw, Mazuréw i Kaszubéw. Moglo

dyskryminacji i spolecznej gettoizacji”. Teza ta zilustrowana jest np. faktem, ze Springorum od-
rzucit propozycje obowigzkowego pozdrawiania przez Polakéw umundurowanych przedstawicie-
li wyzszej administracji i partii niemieckiej.

19 E. Serwaniski, Hitlerowska polityka..., s. 24-26; A. Szefer, Hitlerowskie préby..., s. 39.

20 C. Luczak, Arthur Greiser: hitlerowski wladca w Wolnym Miescie Gdarisku i w Kraju Warty, Po-
znan 1997, s. 44-46.
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to wskazywad, ze przy](;te b(;dzg w stosunku do nich rozwigzania specjalne, zgod-
ne ze wspomnianymi powyzej ekspertyzami urzedu rasowego.

Ogdlne rozporzadzenie o wprowadzeniu DVL i niemieckim obywatelstwie na
wschodnich terenach wcielonych do Rzeszy zostalo wydane 4 marca 1941 r. (Ver-
ordnung iiber die Deutsche Volksliste und die deutsche Staatsangehirigkeit in den
eingegliederten Ostgebieten). Uzupelnial je tajny okolnik ministra spraw we-
wnetrznych Rzeszy z 13 marca 1941 r., wydany w porozumieniu z Himmlerem
jako RKFDV. Precyzowano w nim tryb postgpowania, opierajac si¢ na wyznaczo-
nych juz we wrzesniu 1940 r. kryteriach klasyfikacyjnych dla poszczegblnych
grup DVL21.

Podstawowym uzasadnieniem wydania obu tych aktéw prawnych bylo — we-
dlug ich autoréw - rasistowskie zalozenie, ze nie mozna dopusci¢ do uronienia
choéby kropli krwi niemieckiej. Sama procedura kwalifikacyjna tylko czeSciowo
miala jednak taki charakter. Dotyczylo to czesci, w ktorej odwolywano si¢ do
pochodzenia. Pozostate pytania ankiety mialy charakter raczej polityczny, dawa-
ly w zwigzku z tym prawo nabycia niemczyzny. Podstawowym elementem obu
zarzadzen bylo z jednej strony okreslenie metod podziatu na cztery wyznaczone
grupy, z drugiej za$ okrelenie uprawnienn przystugujacych poszczegdlnym gru-
pom. W uproszczeniu, w marcu 1941 r. kryteria te wygladaly nastepujaco:

— grupa I DVL: aktywni politycznie przed wojng Niemcy (przedstawiciele
mniejszo$ci niemieckiej w II Rzeczypospolitej) — otrzymywali pelne obywatel-
stwo niemieckie;

— grupa II DVL: bierni politycznie przed wojng Niemcy (przedstawiciele
mniejszo$ci niemieckiej w II Rzeczypospolitej) — otrzymywali pelne obywatel-
stwo niemieckie;

— grupa III DVL: Polacy niemieckiego pochodzenia — przez to pojecie rozu-
miano osoby spolonizowane, w ktérych zylach plyneta jednak krew niemiecka
(osoby pozostajace w zwigzkach matzefiskich z Niemcami, tzw. przedstaw1c1ele
innych narodowosci: Slazacy, Kaszubi, Mazurzy, posiadajacy zwiazki z niemiec-
ka kultura, ale postugujacy sic mowsa stowianska) — otrzymywali ograniczone
obywatelstwo niemieckie przez nadanie jednostkowe po badaniach rasowych;

— grupa IV DVL: osoby pochodzenia niemieckiego, ktore si¢ spolonizowaly
i czynnie wspotpracowaly w okresie migdzywojennym z wladzami polskimi badz
aktywnie dzialaly w polskich organizacjach spoleczno-politycznych (popularnie
zwane przez Niemcoéw renegatami) — otrzymywali ograniczone obywatelstwo
niemieckie po badaniach rasowych przez nadanie jednostkowe z prawem odwo-
tania w ciggu 10 lat.

Marcowe ustalenia nie zakonczyly jednak procesu legislacyjnego, okreslaja-
cego stan prawny oséb zaliczonych do poszczegélnych grup DVL. Liczne zmia-
ny dotyczyly w zasadzie tylko grup III i IV. Pierwsze, dotyczace najliczniejszej
na Gérnym Slasku popularnej ,tréjki”, byly efektem noweli z 31 stycznia
1942 r. Mialy one zasadnicze znaczenie dla zaliczonych do tej kategorii, zrezy-
gnowano bowiem woéwczas z jednostkowego nadania obywatelstwa na rzecz

21 M. Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-19435, Stuttgart 1961, s. 118-125; E. Ser-
wanski, Hitlerowska polityka..., s. 20-23; A. Szefer, Hitlerowskie proby...,s. 51-52.
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uznania wpisu do grupy Il za automatyczne przyznanie obywatelstwa z pra-
wem do odwolania w ciggu 10 lat (z ktérego wladze mogly jednak zrezygno-
wacé w trakcie tego okresu). W sposéb znaczacy wprowadzalo to rozréznienie
0sob z grup III i IV DVL. W $§lad za tym wyszlo rozporzadzenie wykonawcze
Himmlera jako RKFDV z 9 lutego 1942 r., w ktérym okre$lono nowe upraw-
nienia i obowiazki 0s6b nalezacych do grupy III:

— musieli wypelnia¢ obowiazek stuzby wojskowej i zobowigzani byli takze do
pracy w Reichsarbeitsdienst;

- podlegali cywilnemu i karnemu prawu Rzeszy tak jak pozostali obywatele
Rzeszy Niemieckiej;

— mieli prawo do zawierania zwigzkéw malzenskich i adopcji dzieci w ra-
mach niemieckiej wspélnoty narodowosciowej, a wigc z obywatelami Rzeszy
i z przedstawicielami grupy IlI, niedopuszczalne za$ byly ich zwiazki malzen-
skie z osobami z grupy IV, z obcymi narodowo (Fremdvolkischen) oraz z oso-
bami posiadajacymi obywatelstwo niemieckie z odwolaniem, ale nienalezgcymi
do grupy III;

— zwiazki malzenskie miedzy przedstawicielami grupy III a kierownikami po-
litycznymi NSDAP i organizacji afiliowanych przy tej partii, oficerami oraz wyz-
szymi urz¢dnikami wymagaly uzyskania specjalnego pozwolenia;

- mogli uczeszczaé do szkdt srednich, zas w wypadku studiéw konieczne byto
uzyskanie specjalnej zgody RKFDV, a minister o§wiaty mial wyznaczy¢ osobnym
zarzadzeniem szkoly wyzsze, ktore na takie studia mialy przyjmowadé, ze wzgle-
du na to, ze pewne zawody i kierunki zostaly przed ta grupa zamknigte;

— po cofnigciu mozliwosci odwolania osoby posiadajgce grupe Il pod wzgle-
dem cywilnoprawnym i statusu panstwowego zostawaly zréwnane z innymi oby-
watelami panstwa niemieckiego??.

Obok tych nowych uprawnien i obowigzkéw, ktore zblizaly pozycje oséb po-
siadajacych III grupe DVL do obywateli Rzeszy i Niemcéw z grupa I i II, pozo-
stal jednak nadal szereg zakazéw dla przedstawicieli tej grupy:

— nie mieli oni prawa otrzymacé stanowiska dozywotniego urzednika w admi-
nistracji panstwowej (Beamte);

- nie powinno im si¢ powierza¢ stanowisk kierowniczych w urzedach;

- nie powinni zajmowacé stanowisk zwigzanych ze szczeg6lnym zaufaniem, wy-
mieniano tutaj na przykiad zawody i stanowiska: majstra, nauczyciela, powierni-
ka Urzedu Powierniczego, meza zaufania Deutsche Arbeitsfront;

— nie mieli prawa pelnié urzedéw honorowych w administracji pahstwowej
i samorzadowej?’.

Kwestia zatrudnienia osob legitymujacych si¢ grupa III w urzedach wymaga-
la jednak doprecyzowania. Wiladze lokalne byly bardzo zainteresowane szerszg
mozliwoscig ich zatrudnienia ze wzgledu na nasilajacy si¢ deficyt wykwalifiko-
wanych urzednikow w zwigzku z coraz liczniejszymi powolaniami do wojska i roz-
szerzajacy si¢ strefa okupowang?*. Okoélnikiem RMdI sprecyzowano te kwestie,

22 AP Katowice, RK, 132, Behandlung der Angehérigen des Abteilung 3 der DVL, [1942].

2 Ibidem.

24 R. Kaczmarek, Pod rzgdami gauleiteréw. Elity i instancje wladzy w rejencji katowickiej w latach
1939-1945, Katowice 1998, s. 96-98.
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przewidujac ostatecznie cztery mozliwosci zatrudniania oséb z III grupg DVL
w urzedach panstwowych i samorzadach gminnych:

— nie mogli by¢ zatrudniani na stanowiskach urzednikéw dozywotnich (Ge-
meidebeamte);

— nie mogli zajmowa¢ stanowisk kierowniczych w gminach (burmistrza, ase-
sora, komisarza rejonu urzgdowego);

— nie mogli zajmowaé stanowisk honorowych burmistrzow i asesoréw;

— mogli zajmowa¢ stanowiska niekierownicze, do nich zaliczono jednak tak-
ze wojta (Ortsvorsteher).

Referujacy t¢ kwestic w RMdI urzednik, Karl Friedrich Surén, uzasadnial te
liberalizacj¢ brakami personalnymi na Wschodzie. Zastrzegal jednak: ,, Trzeba za-
bezpieczyé pomoc dla ludno$ci w gminach, takze jezeli wymaga to wykorzysta-
nia obywateli z odwolaniem; moze to stanowi¢ kamien probierczy dla ostatecz-
nego przyjecia do niemieckiej wsp6lnoty narodowej dla tych os6b”%.

Zmiana statusu prawnego dla grupy IV nastgpita okélnikiem RKFDV z 16 lu-
tego 1942 r. Przewidywano przesiedlenie oséb z tej grupy do tzw. Starej Rzeszy
(w granicach z 1939 r.), chyba zeby znalezli si¢ wsr6éd nich wykluczeni ze wspol-
noty narodowosciowej z powoddéw rasowych (m.in. tzw. asocjalni, obcigzeni ge-
netycznie chorobami badz cierpigcy na choroby spoleczne). Dzieci 0séb z gru-
py IV mogly uczgszczaé do szkot niemieckich. Na zawarcie nowych zwigzkow
malzenskich osoby te musialy jednak juz mie¢ zgode wyzszego dowddcy SS i po-
licji. Nie mogly takze pracowaé w administracji, naleze¢ do organizacji hitle-
rowskich i odzyska¢ majatku, ktéry pozostawal w rekach Urzedu Powiernicze-
go. Korzystne okazaly si¢ jednak ustalenia dotyczace przydzialow kartkowych
(okreslono je na poziomie grupy III) i zwolnienie od obowigzku stuzby wojsko-
wej (z powodu braku obywatelstwa niemieckiego)?.

Kwalifikacja do okreslonej grupy wygladala zupelnie inaczej niz podczas spi-
su policyjnego. W przypadku DVL opcja wypelniajacego ankiete nie odgrywala
wiegkszej roli, to urzednik odrebnej placowki, specjalnie do tego powolanej, przy-
dzielal kategori¢ po wypelnieniu ankiety. Zainteresowany nie mial na to bezpo-
$§redniego wplywu.

Ankieta, poprzedzajaca wpis na DVL, byta bardzo rozbudowana. Obejmowa-
la kilkanascie punktow, na ktore skladaly si¢ m.in. pytania o:

1. wyznanie — proponowano odpowiedzi: gottgliubig?’, ewangelickie, kato-
lickie, pozostawiajac takze mozliwo$¢ wpisania ,,inne”;

2. zatrudnienie (w tym przed 1 wrze$nia 1939 r., jako odrebne pytanie);

3. imiona, nazwiska, daty i miejsca urodzenia rodzicéw i dziadkow;

4. szkoly, do ktorych uczgszczal ankietowany, z podzialem na polskie i nie-
mieckie;

5. narodowo§¢ i jezyk zadeklarowany w polskim dokumencie tozsamosci
przed 1 wrze$nia 1939 r.;

25 AP Katowice, RK, 950, Der RMdI an den Herrn Oberprisident der Provinz Oberschlesien, betr.
Berufung von Staatsangehorigen auf Widerruf zu Gemeindebeamten, Berlin, 3 T 1943 r.

26 E. Serwafiski, Hitlerowska polityka..., s. 22-23.

27 0d 1936 r. na mocy zarzadzenia RMdI prawo do okreslenia si¢ przez obywateli Rzeszy jako oso-
by nienalezacej do zadnej wspdlnoty religijnej, ale jednocze$nie nie ateisty.
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6. cztonkostwo w organizacjach przed 1 wrze$nia 1939 r.;

7. przesladowania ze strony wladz polskich, ktorych ankietowany doznat ze
wzgledu na przyznawanie si¢ do swojej niemieckosci, oraz po$wiadczenia tego
faktu przez swiadka z podaniem jego nazwiska i adresu;

8. liczbe dzieci, ich daty urodzenia, wyznanie i jezyk, jakim si¢ postuguja;

9. szkole (polskg czy niemiecka), do ktérej uczeszczaly te dzieci przed 1 wrze-
$nia 1939 r.

Ankiete konczyla deklaracja o nastepujacej tresci: ,,Przyznawalem sig stale, tak-
ze przed 1 wrzesnia 1939 r., do przynaleznosci do narodu niemieckiego. Wiem, ze
w przypadku podania falszywych danych wykluczam si¢ z narodu niemieckiego”.
Ostrzegano przy tym o mozliwych karach za podanie falszywych danych?s.

Za realizacje DVL, a w zasadzie za calg polityke narodowosciows i rasowa,
odpowiadal Heinrich Himmler. Uprawnienia te uzyskal, kiedy 7 pazdziernika
1939 r. mianowano go RKFDV (w SS istnial juz od 1931 r. Rasse- und Siedlungs-
-Hauptamt). To stanowisko administracyjne potwierdzifa tez Kancelaria Partyj-
na. Na mocy zarzadzenia z lutego 1941 r. (Anordnung A/41 z 26 lutego 1941 r.)
zostal odpowiedzialny w NSDAP za wszystkie sprawy narodowos$ciowe (Sach-
bearbeiter der Beauftragte der NSDAP fiir alle Volkstumsfragen). Rok pé6zniej,
w lutym 1942 r., nawiazujac do tej decyzji kierownictwa partyjnego NSDAP,
w Rzeszy powotano Urzad do spraw NarodowosSciowych (Hauptamt fiir Volks-
tumsfragen), ktéremu podporzadkowano utworzone réwnoczesnie odpowiednie
urzedy w okregach partyjnych, likwidujac jednoczesnie dotychczasowe urzedy
do spraw gramcznych (Grenzlandimter). Na obszarze okregdéw partyjnych nowe
placéwki mialy zajmowac si¢ cala pracg narodowosciowy (gesamte Volkstumsar-
beit), a ich kierownicy mieli by¢, jak i inni kierownicy urzedéw okregowych, po-
wolywani przez gauleitera za zgodg szefa partii i Himmlera jako pelnomocnika
do spraw narodowosciowych NSDAP (oficjalnie mianowani przez Hitlera jako
Fiihrera NSDAP). W ten spos6b odpowiedzialno$¢ za realizacje DVL spadata na
gauleiteréw, jako pelnomocnikéw Himmlera. Oni tez mianowali kierownikoéw
urzedéw partyjnych do spraw narodowosciowych?®.

Na czele urzedu do spraw granicznych na Gérnym Slasku, do czasu reorgani-
zacji, stal kierownik urzedu do spraw rasowych — Fritz Arlt. Gauamt fiir Volks-
tumsfragen w prowingji gérnoslaskiej powstal 18 pazdziernika 1943 r. W mo-
mencie jego utworzenia Himmler uzyskal wptyw na dzialalnosé tych placowek
za poSrednictwem partii, jednak Fritz Bracht nie oponowal przeciwko temu. Kie-
dy SS-Oberfiihrer Cassel z Berlina, ktéry mial wdraza¢ te zmiany, przyjechal na
inspekcje, relacjonowal, ze Bracht przyrzekal, iz dopilnuje jak najszybszego
utworzenia okregowych i powiatowych urzedéw do spraw narodowos$ciowych
i oddania im calo$ci nadzoru nad tymi kwestiami??. Kierownikiem tego urzedu

28 AP Katowice, Kreisleitung Plef3, 136, Anlage A zum Runderlass RMdI, 13 III 1941 r., k. 13.

2 Entwurf der Fiibrer-Verfiigung, Partei Kanzlei Miinchen mit Durchfiibrungsbestimmungen, 12 I
1942 [w:] Akten der Partei-Kanzlei der NSDAP. Rekonstruktion eines verlorengegangenen Bestan-
des, oprac. Institut fiir Zeitgeschichte, t. 2, cz. 2, Miinchen—-New York-London-Paris 1983, mf.
11706507-11706508.

30 BA Berlin-Lichterfelde, RKFDV [dalej: R 49], 3102, SS-Oberfiihrer Cassel an die RFSS-Personli-
cher Stab Dr. Rudolf Brandt, Miinchen, 1 X 1942 r.
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zostal dotychczasowy szef sztabu okregu Paul Roden, pézniej, od 15 listopada
1943 r., Georg Kate, a ostatecznie SS-Sturmbannfithrer Wilhelm Mihm. Odpo-
wiadali oni za terminowe zakonczenie akcji wpisow na DVL oraz za organizacje
akgji wysiedleficzej i osadniczej’!.

Pierwotnie planowano zakonczy¢ wpisywanie na DVL rok po wydaniu pierw-
szego zarzgdzenia, a wigc w marcu 1942 r. W prowingji gornoslaskiej powotano
do zycia specjalne placowki do przeprowadzenia praktycznej czgsci tej gigantycz-
nej operacji spisowej. Byly to: placéwka centralna powotana na szczeblu prowin-
¢ji (Zentralstelle), placowka rejencyjna w Katowicach (Bezirkstelle) oraz placow-
ki powiatowe (Zweigstelle). Ostatnim szczeblem odwotawczym byl Najwyzszy
Trybunal do Spraw Narodowosciowych (Oberster Priifungshof). Z urzedu na
czele centralnej jednostki stal gauleiter Fritz Bracht, na czele rejencyjnej — prezy-
dent rejencji katowickiej Walter Springorum, a na czele placoéwek powiatowych
landraci w powiatach ziemskich i nadburmistrzowie w miastach wydzielonych.

Od samego poczatku w sklad poszczegélnych placowek DVL na kaidym
szczeblu wciagnigto Znaczqcych przedstawicieli przedwojennej mnle]szosc1 nie-
mieckiej, jako osoby opiniujgce wnioski. W placoéwce centralnej znalezli si¢ naj-
bardziej prominentni sposréd nich: Wilhelm Schneider z Krélewskiej Huty (czlo-
nek przedwojennej JDP, potem konkurent Rudolfa Wiesnera w walce o wladze
w tej partii), powiatowy maz zaufania Deutsche Arbeiterfront z Katowic — Bern-
hard Jankowski (przed wojng przewodniczacy zglajchszaltowanych niemieckich
zwigzkow zawodowych w wojewddztwie $laskim — Gewerkschaft Deutscher Ar-
beiter), czlonek zarzadu prowincji Rudolf Wiesner (szef JDP w Polsce przed wy-
buchem wojny), kierownik wydzialu szkolnego prezydium rejencji katowickiej
Otto Ulitz (przedwojenny przewodniczacy Deutscher Volksbund)3?.

W sktad placowki rejencyjnej w Katowicach (Bezirkstelle) wchodzili m.in.
Walter Springorum jako przewodniczacy, wiceprezydent rejencji Erich Kessler
jako zastepca przewodniczacego, a czlonkami reprezentujacymi poszczegblne
urzedy niemieckie byli SS-Untersturmfiihrer Bliss i jego zastgpca SS-Ober-
sturmfiithrer Seidel (RKFdV), kreisleiter katowicki Herbert HifSler i jego zastep-
ca, kreisleiter pszczynski Kurt Hossenfelder (z ramienia zarzadu okregowego
NSDAP), radca Kirchner i jego zastgpca Schroder (reprezentujacy urzad do
spraw narodowos$ciowych w prezydium rejencji katowickiej), SS-Sturm-
bannfiihrer Thomsen i jego zastgpca SS-Hauptsturmfithrer Hoffmann (reprezen-
tanci policji porzadkowej z ramienia szefa Sipo i SD), SS-Sturmbannfiihrer Neu-
mann (z placéwki SD w Katowicach) oraz szef katowickiej Volksdeutsche
Mittelstelle Zipser33. W placowce rejencyjnej znalazl si¢ takze miejscowy magnat
przemystowy, znany ze swej przedwojennej dziatalnosci wsréd mniejszosci nie-
mieckiej — hrabia Henckel Kraft von Donnersmarck.

31 BA Berlin-Lichterfelde, Personlicher Stab Reichsfiihrer SS [dalej: NS 19], 2387, Der Leiter der Volks-
deutsche Mittelstelle an den RFSS, betr. Volkstumsverband im Gau Oberschlesien, Berlin, 3 VI 1943 r.
32 Bylo to od kilku do nawet kilkunastu 0séb w poszczeg6lnych placéwkach powiatowych (AP Ka-
towice, Oberprisidium Kattowitz [dalej: OPK], 124, Ubersicht der Zentralstelle der DVL angehéri-
gen Mitglieder aus den Reihen der ehemaligen deutschen Volksgruppe in Polen, k. 8-10).

33 AP Katowice, OPK, 121, Mitglieder der Bezirkstelle Kattowitz der DVL, Kattowitz, 3 VI 1941 r.,
k. 2.
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Funkgcje szefow placéwek powiatowych pelnili landraci, chociaz na obszarach
tzw. Oststreifen sytuacja w 1941 r. nie byla tak klarowna i niekiedy zajmowali je
réwniez mianowani tylko tymczasowo na to stanowisko’*.

Okres wpiséw na DVL, mimo zorganizowania tej olbrzymiej machiny urzed-
niczej, znacznie przekroczyl zaktadany wstepnie jeden rok. Wedlug stanu z mar-
ca 1942 r., a wigc z momentu, kiedy cala akcja miala si¢ zakonczy¢, ogbélem bylo
zarejestrowanych zaledwie 293,7 tys. (z tego 48,5 tys. do grupy I, 74,2 tys. do
grupy 11, 169,2 tys. do grupy Il i 6,8 tys. do grupy IV). W p6t roku pdzniej sza-
cunki niemieckie wskazywaly na zwigkszenie liczby wpiséw do 1 mln 227 tys.,
a z ostatnich pelnych danych, ]aklml dysponujemy (jesienr 1943 — zob. Tabela 2),
wynika, ze liczba ta niewiele juz 31¢ zmienila, wzrastajac do 1 mln 290 tys. (in-
ne dane wskazuja jednak wtedy juz na nieco wigkszg liczbe wpiséw — 1 mln
354 tys.)®.

Tabela 2. Wyniki wpisu na DVL w rejencji katowickiej wedlug stanu z 10 pazdziernika
1943 r.

Obszar Reichsdeutsche | IDVL | II DVL | III DVL | IV DVL|poza DVL
Byla czesé 53323 80 086 |164 371 |718 163 |47 543 | 52 532
pruska @,77%) | (7,16%) | (14,69%) | (64,19%) | (4,26%) | (4,69%)
woj. §laskiego
Byla czesé 29 804 12 557 42669 222781 |1553 23 6425
austriacka (4,92%) (2,07%) | (7,04%) [(36,76%) |(0,26%)| (39,01%)
woj. slaskiego
Rejencja 100 482 92 949 209 307 (951177 |50 827 | 826 071
katowicka (4,34%) | (4,02%) | (9,04%) |(41,13%)|(2,20%)| (35,729%)

Zrédto: dane na podstawie Z. Boda-Krezel, Sprawa volkslisty na Gérnym Slgsku. Koncepcje likwi-
dacji problemu i ich realizacja, Opole 1978, s. 36-37.

Od poczatku na Gérnym Slasku wystepowaly odrebnoéci przy realizacji wpi-
sOW. Poczqtkowo na mocy ustalet Himmlera, zniemczeniu (a wlasciwie tzw. po-
nownemu zniemeczeniu — erderemdeutschung) podlegac miato tylko ok. 600 tys.
Slqzakow (z tego ok. 500 tys. z bylej pruskiej czeSci wojewddztwa slqsklego
i ok. 120 tys. z jego bylej austriackiej czesci). Kierujac sie 1nterpretac1q, Z€ moz-
na do grupy III zaliczy¢ tych, ktérzy przed wojng aktywnie nie wystepowali prze-
ciwko Niemcom, na Gérnym Slasku, pod naciskiem Brachta, zaczeto masowo
wpisywaé na nig wszystkich Gérnoslazakéw. Zrezygnowano tez z postulowa-

3 Obsada wedtug stanu z 3 VI 1941 r. wygladata nastepujaco: powiat Bedzin — Hieronymus; po-
wiat Bielsko — landrat; powiat Chrzanéw — asesor rejencyjny Haubner, powiat Katowice-miasto
— Tiessler; powiat ziemski Katowice — tajny radca Heimann; powiat miejski Krélewska Huta — nad-
burmistrz Ernst Schroeder; powiat Olkusz — landrat Groll, powiat Pszczyna — landrat von Derschau;
powiat Rybnik — landrat GeifSler; powiat Sosnowiec — nadburmistrz Schonwalder, p6zniej kreislei-
ter Rademacher, ktory przejal takze powiat bedzifski; powiat Tarnowskie Gory — landrat Wangen-
heim; powiat Zywiec — landrat Hering, potem radca ministerialny Hawellek (AP Katowice, OPK,
121, Zweigstelle der DVL in den Kreisen, [1941], k. 3-16).

35 A. Szefer, Hitlerowskie préby..., s. 53.



Niemiecka polityka narodowosciowa na Gérnym Slasku (1939-1945)

nych w tym wypadku badan rasowych, poza nielicznymi wyjatkami. Zwigkszylo
to te tzw. grupe posrednig do prawie 1,2 mln oséb%.

Najwigkszy problem dotyczyt wpiséw do grupy IIl i jej uprawnien. Bracht juz
w 1941 r. probowal odchodzi¢ od litery marcowego zarzadzenia. W maju 1941 r.
uzyskal zgod¢ RKFDV na rezygnacje z wysylania oséb z grupy III w glab Rzeszy
w celu regermanizacji. Pozwolono im takze uzytkowac wlasne majatki i warszta-
ty, znajdujace si¢ jednak nadal w zarzadzie powierniczym, oraz podjeto decyzje
o ich stuzbie wojskowej. W §lad za tym poszly w listopadzie 1942 r. nastgpne de-
cyzje: odblokowanie kont bankowych, zwrot majatku, mozliwos¢ ksztalcenia, co
zblizaé zaczelo status tej grupy do uprawnien grup 1 II¥7.

Poczynania te stawialy jednak pod znakiem zapytania zalozenia ideologiczne,
na ktérych opierata si¢ decyzja o wprowadzemu DVL. Raza}ce praktyki w Kraju
Warty odbiegaly od tego, co dziato sic na Gérnym Slasku i na Pomorzu, gdzie
tamtejszy gauleiter — Albert Forster®® — stosowal podobne dzialania. Zdetermlno-
wana ideologig rasowg polityka narodowosciowa polega¢ miala na traktowaniu
jako obcych rasie aryjskiej (Artfremde) caiych kategorii ludnosci, przede wszyst-
kim Zydéw i kolorowych, ale takze mniejszosci narodowych i religijnych. Nie-
miecka lista narodowosciowa na Gérnym Slasku i na Pomorzu byta przyktadem
rew1Z]1 tych zalozen. W miejsce koncepcji rasowej pO]aWﬁo si¢ bowiem uzasad-
nienie pohtyczne dotyczqce mozliwosci nabywania niemczyzny. Zazwyczaj hi-
storycy przyjmuja, ze to oslabienie ideologiczne dotyczyto tylko narodéw tych
panstw, ktore traktowano jako sojusznikéw w wojnie ze Wschodem, badz tych
na zachodzie Europy, ktére potraktowano jako rasowo bliskie’*. Problem DVL
na Wschodzie traktuje si¢ za§ marginalnie, oceniajac t¢ polityke poprzez domi-
nujacg na tym obszarze eksterminacje ludnosci stowianskiej. W istocie jednak nie
byto tak na Wszystklch terenach wcielonych na Wschodzie. Na Pomorzu i na
Gornym Slasku daje sie zauwazy¢ odejicie od tej linii i powolne zmierzanie do
uwzgledniania wlasnie czynnikéw politycznych, a nie rasowych.

Interesu]qce ze dla urzednikéw niemieckich na Gérnym Slgsku to jednak nie
bylo az tak oczywiste. Eugen Hering (kreisleiter p0w1atu zywieckiego, gdzie do-
szto do najwigkszej akql przes1edlencze] W prowingji gornosla}skle] — Saybusch
Aktion), co prawda juz po W0]n1e a wiec ta relacja musi budzi¢ watpliwosci co
do jej wiarygodnosci, pisal, ze ,cele polityki polskiej [na Gérnym Slasku] staja

36 Ibidem, s. 51-52.

37 C. Madajczyk, Polityka III Rzeszy..., t. 1, s. 385-386; A. Szefer, Hitlerowskie proby..., s. 58.

38 D. Schenk, Albert Forster — gdariski namiestnik Hitlera. Zbrodnie hitlerowskie w Gdarisku i Pru-
sach Zachodnich, Gdansk 2002, s. 296-305.

3 Diemut Majer pisze, ze ,,z koncepcji szczegdlnego prawnego dyskryminowania, [charakterystycz-
nego — R.K.] dla rasowej albo narodowej [volkische] koncepcji w traktowaniu obcych narodéw, wy-
cofywano si¢ coraz bardziej w kierunku wzgledéw politycznych, chociaz t¢ zmiang¢ znaczenia tak
samo jak przedtem, tak i potem uzasadniano ideologia rasowa, jako centralng wartoscig Volksgemein-
schafft. Pierwotnie oparta na bazie rasowej rowno$¢ Volksgemeinschaft zmienila sie w zasade poli-
tyczng: wschodnia Europa ,,nieniemieckich” narodéw, za$ pétnocna, zachodnia i potudniowa Eu-
ropa ze wzgledéw rasowych (artverwandte Vilker), a w rzeczywistosci ze wzgledéw politycznych
(traktowano je jako sojusznicze albo potencjalnie sojusznicze w wojnie »przeciwko Wschodowi«)
nie utracily swego statusu prawnego. Pozostali oni obywatelami holenderskimi, francuskimi, belgij-
skimi itd.” (D. Majer, Grundlagen des nationalsozialistischen Rechtssystems. Fiihrerprinzip, Sonder-
recht, Einheitspartei, Stuttgart—Berlin—-Kéln-Mainz 1987, s. 172).
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si¢ jasne w §wietle szczegblnie dwoch oswiadczen, ktore pochodzg od gauleitera
Brachta i Himmlera. Przy okazji dozynek w 1941 r. w Zywcu Bracht wyglosit na
rynku do miejscowych Niemcéw przemowienie, ktére zakonczyl nastepujacymi
stowami: »W ciagu 5 lat ten powiat bedzie wolny od Polakéw«. Himmler za$ wy-
jawil zamiary NSDAP i zadania podporzadkowanych mu placowek RKFDV
na zwolanym w tym celu zebraniu przywédcow NSDAP z okregu partyjnego,
w ktérym uczestniczyli takze landraci i nadburmistrzowie, méwiac: »Powinna sig¢
zacza¢ nowa kolonizacja wschodu. Wzdtuz nowej granicy wschodniej powinni
zostaé osadzeni niemieccy osadnicy wojskowi, przede wszystkim powiaty na no-
wej granicy powinny zosta¢ zniemczone. Polacy powinni zostaé wysiedleni,
a niepewni Niemcy [unzuverldssige Deutsche] powinni zostaé przesiedleni w glab
Niemiec. Tylko w obszarze polityki zbrojeniowej niektore z tych przedsiewzigé
moga zostaé powstrzymane«”40,

To oczywiscie pytanie otwarte, w jakim stopniu polityka Brachta w stosunku
do przedstawicieli grupy III, najliczniejszej, wynikata tylko z potrzeb gospodar-
czych, a w jakim byla podstawa do rewizji dotychczasowych zalozen ideologicz-
nych. Nie nalezy jednak zapominaé, ze ewentualny skutek — nadanie obywatel-
stwa niemieckiego tej grupie — bylby faktem nieodwolalnym, pozostawiajacym
Gornoslazakéw na tym obszarze na zawsze, a nie jak chcial Himmler, tylko
W ograniczonym wymiarze i na okreslony wojng czas. Taka opinia Brachta sta-
nowila podstawe do staran o generalng rewizje¢ zalozen DVL na G6érnym Slasku.
Z taka prosba gornoslaski gauleiter zwrdcit si¢ do Himmlera pod koniec 1942 r.
Przygotowal dwa przemoéwienia, ktore wyglosit w dwoch odrebnych czesciach
podleglych sobie obszaréw wcielonych. Pierwsze w Krélewskiej Hucie, wyraznie
skierowane do Goérnoslazakow, i drugie w Sosnowcu do ludnosci polskiej znaj-
dujacej si¢ poza DVL. Przed ich wygloszeniem i opublikowaniem skonsultowat
je wiec z RFSS, proszac o akceptacje gléwnych zalozen*!.

Himmler do przeméwienia skierowanego do Gornoslazakéw z oferta weiag-
niecia ich masowo, w zamian za okazanie wiernoSci narodowi niemieckiemu, nie
mial juz wowczas wigkszych zastrzezen, aczkolwiek wyraznie zaznaczyl, by z tre-
$ci wyraznie przebijala jako gléwny motyw idea: ,,Nie my mamy dzigkowaé gor-
noslaskiej grupie posredniej [der oberschlesischen Zwischenschicht], ze do nas
przyszla, ale przy calym zrozumieniu to Gérnoslazak ma by¢ wdzigczny, ze do
nas moze przyj$¢”#2. Ta che¢é wejscia do niemieckiego narodu i uzyskania obywa-
telstwa, jak pisal Himmler, powinna zosta¢ potwierdzona, ,,Dzisiaj i przez wiele
lat tak samo na froncie [przez niego], jak i w malej ojczyZnie przez jego rodzi-
n¢”. RFSS otwieral w zwigzku z tym wyjatkowa droge do cofnigcia odwota-
nia w specjalnych przypadkach: ,,Prosze, by bardzo mocno i jasno podkreslié, ze
w szczegblnych przypadkach [podkreslenie w oryginale — R.K.] nadania mozna

4 BA Koblenz, Ost-Dokumentation 8 Berichte von Angehérigen der politischen Fiithrungsschicht
aus den ostdeutschen Vertreibungsgebieten zum Zeitgeschlagen von 1939 bis 1945, 765, Eugen He-
ring, k. 16.

41 Omoéwienie genezy i charakteru przemoéwiei w Sosnowcu i Krélewskiej Hucie szerzej zob.
R. Kaczmarek, Pod rzgdami gauleiterow..., s. 129-131.

4 BA Berlin-Lichterfelde [byte Berlin Document Center — dalej: BDC], Sturmabteilungen [dalej:
SA], Fritz Bracht, Der RFSS an Gauleiter Bracht in Kattowitz, Feld-Kommandostelle, 16 1 1943 r.
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by juz dzisiaj proponowa¢ pojedynczym osobom ze wzgledu na szczegélne zastu-
gi, zeby termin odwolania skrécié. Jezeli przez caly rok nie zostanie przedstawio-
nych 1200 takich spraw, ktére méglbym zaakceptowad, to bytaby wskazowka dla
wszystkich innych, szczegblnie wtedy, jezeli Pan w wyjatkowo od$wietnej formie
te osoby zawiadomiltby o przekazaniu im tych praw”#.

Bracht zdawal sobie sprawe z potrzeb gospodarczych prowingji, a przede
wszystklm koniecznodci zapewnienia miejscowej, wykwalifikowanej sity robo-
czej. Nlemcy borykah sic bowiem z tym problemem na Gérnym Slasku od po-
czatku wojny. Staral si¢ wobec tego do takiej postawy naklonié tez sztab RKFDV,
pokazujac jednocze$nie pozytywne efekty ,liberalizacji” polityki narodowoscio-
wej. W opracowaniu dotyczacym polityki osadniczej pisal o znacznych sukcesach
na tym polu: ,,Sukcesy w pracy [...] znacznie pomagajg w realizacji powierzone-
go mi przez Fithrera zadania zbudowania nowego porzadku w okregu gérnosla-
skim. Zeby nie rozbudowywaé ponizszego sprawozdania, pozwole sobie tylko
zauwazy(¢, ze obok prac DVL, w ktérych od poczatku aktywnie uczestniczg pla-
cowki petnomocnika (Polenliste w bylych niemieckich i Deutschenliste w bytych
polskich obszarach), co oznacza osiagnigcie jasnosci w kwestiach narodowych,
kontynuowane jest opracowanie podstaw dla jasnego okreslenia wlasnosci ziemi,
stworzenie podstaw dla przyszlej pozytywnej polityki osadniczej w moim okre-
gu partyjnym. Praca oddziatu osadniczego dala pozytywny efekt w postaci 35 tys.
nowych niemieckich ludzi, ktérzy sg pierwszymi elementami budowy przez
osadnictwo na wschodzie okregu partyjnego i podstawg do pdzniejszego osta-
tecznego zniemczenia tego obszaru™#.

Proponowane zmiany na Gérnym Slasku pozostawaly jednak w razqce] dys-
proporql z tym, co dzialo si¢ w Wielkopolsce, gdzie Arthur Greiser nie ukrywat
swej niecheci do tak reahzowanych celow pohtykl narodowosciowej. Na Gor-
nym Slgsku w duzej mierze pod21elano w gronie niemieckich urzednikéw i funk-
cjonariuszy partyjnych opini¢ o koniecznosci rozréznienia polityki narodowo-
Sciowej na obu obszarach, uznajac Wielkopolske za ostoje¢ polskich idei
nacjonalistycznych na wschodnich terenach wcielonych. Czlonek centralnej in-
stancji DVL, wspomniany juz Wilhelm Schneider, jeszcze jako kreisleiter w Kré-
lewskiej Hucie pisal, ze gornoslascy Niemcy uwazali si¢ od samego poczatku za
»lepszych” od tych z Wielkopolski (prawdopodobnie pewng role odgrywaly tak-
ze konflikty w fonie mniejszosci niemieckiej z okresu migdzywojennego). Juz po
wprowadzeniu DVL, w maju 1941 r., nie uznawal ich, odwrotnie niz G6rnosla-
zakow, za osoby pochodzenia niemieckiego, poniewaz, jak pisal: ,Jest ogdlnie
wiadome, ze wlasnie polskos¢ [Polentum] bylej prowingji poznariskiej byla glow-
nym no$nikiem idei wielkopolskiej [w znaczeniu wszechpolskiej — R.K.]”. W cza-
sie wojny Wielkopolanie przebywajacy w rejencji katowickiej, jak pisal Schnei-
der, prawie bez wyjatku zaczeli staraé si¢ o obywatelstwo niemieckie, co
miejscowe wladze wprowadzalo w zaklopotanie, gdyz nie mogly one dokladnie
ustali¢ ich zachowania w przesztosci. Schneider proponowal wigc, by zgodnie

+ Ibidem.

4 BA Berlin-Lichterfelde, R 49, 3102, Entwicklung, Organisation, Arbeitsleistung der Dienststelle
des Gauleiters als Beauftragter RFSS, RKFDV in Oberschlesien September 1939-Neujahr 1942 [list
dotaczony do korespondencji Brachta z 1 IT 1943 r.], k. 13.
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z opinig o propolskim nastawieniu Wielkopolan traktowaé ich nie wedlug zasad
panujacych w rejencji katowickiej, ale wedlug tych z Kraju Warty*.

Wyjasnieniu réznic w polityce narodowosciowej i przekonaniu Greisera co do
celowosci ,liberalnej” polityki na Goérnym Slasku miato stuzy¢ spotkanie obu
gauleiteréow w Katowicach w maju 1943 r. W sprawozdaniu SD okre$lono je na-
wet jako spotkanie dwoch przywodcow okregdéw partyjnych, ktére przypomina-
to starogermanskl zjazd krolewski (altgermamschen Komgstreffens ]ego glownq
czgsé posw1¢cono problemom narodowosciowym i juz bardzo wyraznie rysuja-
cym sie réznicom w tej kwestii miedzy Wielkopolska, Gérnym Slaskiem i Pomo-
rzem. Chodzito wigc o ustalenie jednolitej polityki w tym wzgledzie i, jak pisano
we wspomnianym meldunku SD, ,ustalono, przede wszystkim dzigki usitowa-
niom gauleitera Brachta, ze ze wzgledu na obecng sytuacj¢ nalezy przerwac teo-
retyczne i akademickie rozwazania o najwazniejszych kwestiach polityki narodo-
wosciowej i w koncu zakonczy¢ je praktycznym rozwigzaniem. [Ustalono] ze
obaj gauleiterzy od tej pory beda opracowywacé pewne kwestie polityki narodo-
wosciowej, ktore do tej pory nalezaly do kompetencji RFSS i RKFDV, we wia-
snym zakresie, poniewaz bedg mieli pewnosé, ze wtedy bedzie wigcej praktycz-
nej pracy, a mniej teorii. Z drugiej strony gauleiter Bracht ujal to [tj. problem
dotycza}cy Gornoslazakow] tak, ze ostateczne rozstrzygniecie dotyczace rozwoju
i traktowania labilnej masy narodowe] grupy posredniej [Zwischenschicht] na
wschodnim Gérnym Slasku musi ostatecznie dotrze¢ do Fiihrera, co w przeko-
naniu uczestnikdw spotkania powinno takze by¢ zgodne z ideami RFSS”4¢.

Rozmowy kontynuowano, juz w $ciSlejszym gronie, na zamku w Wisle
1-2 maja, Erich Schmauser (uczestniczyl osobiscie w tych rozmowach), wyzszy
dowddca SS i policji z Wroclawia, w swym sprawozdaniu dla Himmlera uspoka-
jat RFSS, twierdzac, ze nie ma mowy o zmianie zasad pohtykl rasowej na Gornym
Slqsku »Na podstawie tej rozmowy musze stwierdzié, ze wprawdzie istniejg roz-
nice w strukturze polityki narodowosciowej obu okregéw partyjnych, ale w kon-
cepdji, jak i metodzie, a takze w bezkompromisowosci przeprowadzenia swych za-
mystéw pomigdzy gauleiterami Greiserem i Brachtem, jako Panskimi dwoma
petnomocnikami, one nie istniejg. [...] Przekonanie na temat polityki narodowo-
Sciowej na G6rnym Slasku, ktére w Gdanisku — miejscu szczegdlnie zainteresowa-
nym pewnym rozmig¢kczeniem Pafiskiej linii — jest rozpowszechnione, nie odpo-
wiada rzeczywistosci. Podobnie moglem stwierdzié, ze obaj gauleiterzy, takze ze
wzgledu na przedsigwziecia regulujace, ktére chca Panu przekazal, sg zgodni.
Szczegoblnie cheialbym poprzeé wniosek gauleitera Brachta dotyczacy odwolania
obywatelstwa, tzn. ostateczne] rezygnaql z mozliwosci odwolania. Obaj gauleite-
rzy uzasadniajg t¢ ponownie Wyrazong prosbe w sprawie odwolania jako Panscy
petnomocnicy. Podporzadkowuja si¢ w kazdym wzgledzie przekazanym przez Pa-
na zaleceniom, prosza jednak, by rozstrzygnigcie odwolania przekaza¢ od Pana
W rece gaule1terow i by mozliwie szybko wyda¢ decyzj¢ w tej kwestii. Chciatbym
przy tym zwrécié¢ uwage, ze ta regulacja dla Gérnego Slaska, ze wzgledu na wy-

45 Abschrift des Schreibens v. 10. Mai 1941 des Kreisleiters Schneider in Kénigshiitte [w:] Polozenie
ludnosci w rejencji..., dok. 1-24, s. 65.

46 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19, 995, Bericht des SD-Leitabschnittes Kattowitz iiber die Fiihrerta-
gung am 1 V 1943, Kattowitz, 4 V 1943 r.
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soka liczbe nalezacych do grupy III, ma zupelnie inne znaczenie niz dla Kraju
Warty. Widz¢ w tym proponowanym uregulowaniu jedyng szans¢ wprowadzenia,
przy obecnej stagnacji procesu wychowawczego polityki narodowosciowej i pro-
cesu zniemczenia, pewnej dynamiki; zaréwno poprzez mozliwo$¢ odwolania, jak
i rezygnacje z odwolania stworzy bodziec do staran o zniemczenie i stanie si¢
okresem probnym dla tych, ktérzy zostali przyjeci do grupy II”47.

Reakcja Himmlera na ten meldunek byla natychmiastowa i negatywna. W sar-
kastycznym tonie napisal, ze Schmauser i sztab RKFDV w Katowicach przestali
realizowaé zalecenia RFSS, i stangl po stronie gdornoslaskiego gauleitera. Sztab
personalny RFSS skierowal do szefa Sicherheitspolizei, Ernsta Kaltenbrunnera,
list z gwaltowng krytyka sprawozdania katowickiej SD: ,,Przesylam Panu w za-
laczeniu sprawozdanie dotaczone do listu SS-Oberfiithrera Schmausera z placow-
ki SD w Katowicach o konferencji przywodcoéw 1 maja 1943 r. RFSS ocenia to
sprawozdanie jako mylne. Jest przekonany, ze powinno si¢ przesytac albo powaz-
ny raport, albo zaden, ale nie taki, ktéry moglby si¢ ukaza¢ w »Simplicissimusie«*s.
RFSS zyczy sobie odwolania odpowiedzialnego za ten raport SS-Fithrera™. Za-
koniczyto si¢ to ostatecznie czystka w urzedzie do spraw narodowosciowych w Ka-
towicach. Jej ofiarg padl przede wszystkim Fritz Arlt (specjalizujacy si¢ w spra-
wach rasowych, po wybuchu wojny zatrudniony najpierw w krakowskim Institut
fiir die Deutsche Ostarbeit na stanowisku kierownika badan rasowych, na Slask
przybyl w 1941 r. jako szef sztabu RKFDV), przeniesiony karnie na Ukraing za
brak lojalnosci wobec Himmlera®.

Himmler zaakceptowal jednak praktyke stosowana na Gérnym Slqsku wobec
wpisanych do grupy IIl. Zdawal sobie sprawe z braku innego rozwigzania ze
wzgledow gospodarczych, aczkolwiek nigdy oficjalnie nie wyrazil przyzwolenia
na zmiang zasad ideologicznych. Akcja nadawania pelnego obywatelstwa, bez
odwolania, zgodnie z jego wola miala mimo to charakter epizodyczny. Najbar-
dziej znana jest uroczysto$¢ z 1944 r., przy okazji rocznicy objecia wladzy przez
nazistow, kiedy pigciuset wybranym osobom z rejencji katowickiej (najczesciej
z rodzin zolnierzy poleglych na froncie) nadano obywatelstwo niemieckie’’.

Swego rodzaju podsumowanie doswiadczen zwigzanych z DVL na Gérnym
Slasku stanowila narada, ktéra odbyta si¢ 28 czerwca 1943 r. w katowickim nad-
prezydium z udzialem Wszystklch landratéw. Wtedy wypracowano dalsze wy-
tyczne w tej sprawie. Problemem w 1943 r. nie byla juz kwestia masowosci przyj-
mowania do grupy III i nadawania obywatelstwa z prawem odwolania w ciaggu
10 lat, ktérg zaakceptowano, ale sprawa zolnierzy Wehrmachtu, a wlasciwie
gtownie cztonkéw ich rodzin. Oni to czesto, mimo ze ich synowie i ojcowie wal-
czyli na froncie, nie posiadali uprawnien pozwalajacych na zachowanie wlasnosci,

47 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19, 995, Der HSSuPF im Wehrkreis VIII an den RFSS Heinrich Him-
mler, Breslau, 10 V 1943 r.

4 Satyryczne pismo niemieckie.

4 BA Berlin-Lichterfelde, NS 19, 995, Der RFSS [Personlicher Stab] an den Chef der Sipo und des
SD, SS-Obergruppenfiihrer Kaltenbrunner, Feld-Kommandostelle, 11 V 1943 r.

50 Doktadne dane biograficzne F. Arlta zob. R. Kaczmarek, Pod rzgdami gauleiteréw..., s. 131-132,
225.

St 1. Sroka, Policyjny spis ludnosci..., s. 134-135.
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a nieraz byli po prostu zagrozeni wysiedleniem. Problem ten pojawil si¢ w mo-
mencie kiedy, jak stwierdzono na naradzie, prace placowek DVL w rejencji ka-
towickiej zasadniczo zostaly juz zakoficzone, po przyjeciu i skontrolowaniu po-
nad 1,3 mln wnioskow (opdznienia dotyczyly tylko powiatu ziemskiego
katowickiego). Z tej grupy ztozonych wnioskéw ok. 100 tys. odrzucono, uzna-
jac je za wnioski Polakéw. Oceniano, ze do nadrze¢dnej instancji odwotawczej
trafi okolo 50-60 tys. wnioskéw (w placowce centralnej bylto ich juz ok. 700).
Podczas narady zasadnicza lini¢ przyszle; pohtykl narodowosc1owe] na Gornym
Slqsku podsumowano nastgpujaco: ,,Zasadniczo réznica w odmiennym traktowa-
niu czlonkéw grupy III od nalezqcych do grup [1l1I jest wytlumaczalna tylko ze
wzgledu na powtérne zniemczenie. Mozna mieé nadziejg, ze sprawa przyznania
obywatelstwa niemieckiego bez odwolania dla zolnierzy Wehrmachtu juz wkrot-
ce znajdzie swe rozwigzanie. Skargi na bezprawne konfiskaty, usuwanie z miesz-
kan i tym podobne ataki na wlasno$¢ prywatna jednak si¢ nie koncza. Trzeba
jeszcze raz podkresli¢ z naciskiem, ze ograniczone przedsigwzigcia tego rodzaju
dopiero wowczas sa dopuszczalne, kiedy juz bez watpliwosci okreslono brak
przynaleznosci do niemieckiej wspélnoty narodowosciowej. We wszystkich przy-
padkach, w ktorych nastgpito jednak przyjecie na DVL, powinny zostaé cofnigte
wszelkie ograniczenia w ramach prawnych mozliwosci. Urzedy powinny szczegdl-
nie w stosunku do rodzin zolnierzy Wehrmachtu zaakceptowacé to, ze nie mozna
zaniedbaé zadnych $rodkéw, ktore mialyby w konsekwencji dalsze zniestawienie
pojedynczych grup ludnosci. Zniesienie ustanowionych peltnomocnikéw majatko-
wych, jak i zwrot zabezpieczonego majatku, trzeba podjaé jak najszybciej”s2.

Problem zolnierzy Wehrmachtu i ich rodzin mial skale masows. Liczb¢ Gérno-
§lazakow z bylej czesci polskiej, walczacych w mundurach niemieckich na wszyst-
kich frontach II wojny $wiatowej, szacowano na 120-150 tys. Wraz z poczatkiem
klesk w 1943 r. dla wladz oczywiste stawalo si¢ coraz bardziej niech¢tne nastawie-
nie Gornoslazakéw do stuzby wojskowej, dodatkowo umacniane losem rodzin
tych zotnierzy, pozostawionych w rodzinnych domach bez zabezpieczonego bytu’s.
W sprawozdaniu jednej z gérnoslaskich grup partyjnych opisywano to ogdlne nie-
zadowolenie wsrod zolnierzy frontowych ze sposobu klasyfikacji narodowoscio-
wej do grupy III nastepujgco: ,,Z pewnoscig zaklasyfikowanie zotnierzy Wehr-
machtu do grupy Il nie wplywa pozytywnie. Dociera do mnie wiele skarg,
w ktorych stale podkresla sig: »Muszg¢ walczyé na Wschodzie, a jestem przyjety tyl-
ko na tréjke«. To jest prawdopodobnie opinia przekazywana ludnosci przez ruch
oporu, ze nalezacy do grupy III DVL beda przez nas traktowani jako Polacy. Szcze-
g6lne niezadowolenie panuje wsrdd zotnierzy Wehrmachtu, ktérzy wprawdzie ma-
ja grupe II1, ale ktorych rodzice przyjeci zostali do grupy IV?54.

W sprawie Wehrmachtu kluczowy byl wigc problem tzw. tréjkowiczéw. Ober-
kommando der Wehrmacht probowalo go rozwigzaé droga rozporzadzenr we-
wnetrznych. Juz 2 pazdziernika 1942 r. zaproponowano zrzeczenie si¢ wobec

52 Wytyczne w sprawie przyznawania niemieckiej listy narodowosciowej, Katowice, 28 VI 1943 [w:]
Polozenie ludnosci w rejencji..., dok. 1-45, s. 116.

53 1. Sroka, Gérnoslgzacy w Webrmachcie [w:] Gérny Slgsk i Gérnoslgzacy..., s. 126.

54 AP Katowice, Kreisleitung Plefs, MF 16501, Lagebericht der Ortsgruppe Alt Berun, 13 11 1944 r.,
k. 62-63.
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tych, ktorych zwalniano wskutek kontuzji z wojska, prawa do odwolania. To
samo rok pdzniej proponowano w przypadku ci¢zko rannych na froncie, zastu-
zonych, odznaczonych itd. Sytuacji tej jednak ostatecznie nigdy nie uregulowa-
no. 19 maja 1943 r. pojawit si¢, co prawda, dekret Hitlera nadajacy obywatel-
stwo niemieckie obcokrajowcom stuzacym w wojsku niemieckim, Waffen SS,
poligji i Organisation Todt, ale nie objal on Gdrnoslgzakéw, co uzasadniano ich
zbyt wielka liczbg w wojsku niemieckim. W tej sprawie dow6dztwo Wehrmach-
tu wydalo tylko ogélne postanowienia o jednostkowej mozliwosci odwolania
w wypadkach uzasadnionych postawg na froncie® .

Stosunek do ludnosci polskiej w rejencji katowickiej

Osobnym zagadnieniem w polityce narodowosciowej na Gérnym Slasku by-
ta kwestia stosunku do ludnosci zydowskiej’¢ i polskiej. Zydéw traktowano jako
obcych rasowo (Artfremde) i od 1939 r. podlegali oni stopniowej gettoizacji. Za-
sady tej polityki na terenie Gornego Slaska i wspomnianych wczesniej tzw. Ost-
streifen zostaly okresSlone na naradzie w Reichssicherheitshauptamt w Berlinie
we wrzesniu 1939 r. i mialy doprowadzi¢ do ,celu ostatecznego™”. Poczatkowo
przyjmowano za konieczne natychmiastowe wysiedlenie Zydéw do Generalnego
Gubernatorstwa, ostatecznie jednak, ze wzgledu na sprzeciw Hansa Franka, zde-
cydowano si¢ pozostawi¢ ich w rejencji katowickiej’®. Efektem tych dzialan juz
w 1940 r. byla koncentracja Zydéw z rejencji katowickiej w gettach na terenie
Oststreifen. Ich liczbe szacowano na ok. 123 tys. Okoto 50 tys. Zydéw znalazio
woOweczas zatrudnienie w obozach pracy przymusowej podporzadkowanych spe-
cjalnemu urzedowi powolanemu przez Himmlera, tzw. Organisation Schmelt*.
Po likwidacji gett zaglebiowskich w 1942-1943 r. zostali w wigkszosci zamordo-
wani w obozie masowej zagtady w O$wiecimiu.

Polacy z rejencji katowickiej docelowo, wedtug planéw osadniczych Him-
mlera, mieli zostaé wysiedleni. Pierwotnie wysiedlenia w prowingji gérno§laskiej
byly zakrojone na gigantyczna skal¢. Plany zaprezentowano po raz pierwszy
szczegOtowo na naradzie, ktora odbyta sie w Berlinie w marcu 1941 r. i po$wie-
cona byta deglomeracji gérnoslaskiego regionu przemystowego i przebudowie
stolicy prowingji. Uczestniczyli w niej, oprocz samego Himmlera, m.in. Robert
Ley jako szef Deutsche Arbeitsfront, gauleiter Bracht i jego zastgpca Albert Hoff-
mann, Steffens jako reprezentant ministra Fritza Todta, wiceprezydent prezy-
dium w rejencji katowickiej Hans Faust, gtéwny planista w nadprezydium gor-
noSlaskiej prowingji Gerhard Ziegler. Himmler zaproponowal wéwczas masowe
wysiedlenia, ktére oszacowano na 1,7 mln os6b z catej rejencji katowickiej,

55 1. Sroka, Policyjny spis ludnosci..., s. 134-135.

56 W biezacym roku ukaze si¢ obszerny artykul na temat polityki antyzydowskiej w rejencji kato-
wickiej pidra autora.

57 BAMA Freiburg, RH 20-14, 14. Armee, 181, Der Chef der Sicherheitspolizei an die Chefs aller Ein-
satzgruppen der Sicherheitspolizei, betr. Judenfrage im besetzten Gebiet, Berlin, 21 IX 1939 r., k. 15.
8 H. Safrian, Die Eichmann-Mdnner, Wien—Ziirich 1993, s. 77.

3% BA Berlin-Lichterfelde, Hauptamt Ordnungspolizei [dalej: R 19], 184, Der Regierungsprisident
Schmelt an Ministerialdirektor Meinecke im RMdI, Oppeln, 25 VII 1941 r., k. 5-6.
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glownie z obszaru tzw. Oststreifen. Efektem tego planu mialo by¢ zmniejszenie
gestosci zaludnienia obszaru zindustrializowanego, poniewaz wysiedlonych tyl-
ko w czesci mieli zastapié nowi osadnicy®.

Ze wzgledu na wojne i wspomniane zapotrzebowanie na sile robocza w gor-
noslaskim przemysle nie tylko odsunigto te plany na blizej nieokreslong przy-
sztos¢, ale takze w sztabie gornoslaskiego gauleitera zaczgto zastanawiaé si¢ nad
poprawieniem zaopatrzenia w zywno$¢ i warunkow zyciowych Polakéw, aby po-
lepszy¢ wydajno$¢ pracy. Brachta wspieralo takze Riistungskommando Katto-
witz, ktére juz w 1940 r. meldowalo, ze podjeto rozmowy z lokalnymi sztabami
przesiedleficzymi, by ,,z zakladéw zbrojeniowych nie odbierano polskich robot-
nikéw”¢!. Proby rewizji polityki w stosunku do Polakéw, podejmowane przez
Brachta w 1943 r., spotkaly si¢ z cz¢dciowym zrozumieniem u Himmlera. Wida¢
to po sugerowanych przez RFSS zmianach we wspomnianym przeméwieniu
w Sosnowcu w 1943 r. Himmler zaproponowal w tekscie, jak to okreslil, ,,male
zmiany”. Sprzeciwil si¢ zdaniu, ze ,,Polacy otrzymujq zbyt malo wyzywienia”,
proponujac w zamian stw1erdzenle »jest ]asne ze takze kazdy z Polakow ktory
duzo pracu]e otrzyma wiecej ]edzema niz ten, ktory pracuje mnle] Odrzucit
réwniez opini¢ o potrzebie zmian w warunkach zycia Polakéw, piszac: ,,Z mojej
strony nie zmienialbym tego, jezeli Polacy mieszkajg w Scisku i brudzie w jakichs$
norach, poniewaz to powinno by¢ dla nas oboj¢tne”. Proponowal takze wpro-
wadzenie kategorii Leistungspolen, na wzor Greisera z Kraju Warty, uzasadniajac
to tym, ze ,,to olbrzymi bodziec dla tych Polakéw, kiedy najpierw czes¢ sposrod
nich zostanie zréwnana pod wzgledem pensji z Niemcami. To praktycznie rodzaj
stachanowcéw, jednak nigdy nie mozna ich tak nazywaé. Mysle, ze to bardzo do-
brze by oddzialywalo, jezeli to uregulowanie takze wprowadzono by w Paniskim
okregu partyjnym Ale takze tutaj musimy by¢ bardzo ostrozni w rozdawnictwie
tego dobra, poniewaz dzigki temu dziata to znacznie diuzej”¢~.

Réwniez akcja osadnicza nie przebiegala na Gérnym Slasku tak energicznie,
jak planowal to poczatkowo sztab RKFDV w Katowicach. Warunkiem bylto bo-
wiem przeprowadzenie wysiedlen i dokonanie przez Urzad Powierniczy przenie-
sienia praw wlasnoSciowych na osadnikéw. Niemcéw sprowadzano ze Zwigzku
RadmecklegO w latach 1939-1941. Osadzano ich przede wszystkim na wscho-
dzie rejencji i na Sla}sku Cieszynskim. Katowicki sztab RKFDV, k1edy wlasciwie
akcja osadnicza byla juz zakoficzona, szacowal, ze do prowingji gornoslqskw]
skierowano 24,5 tys. Niemcoéw (na caly Slask 47,9 tys.), ktorych rozmieszczono
poczatkowo w 123 obozach. Szczyt akgji pr2651edlencze] nastgpil w 1940 r.
Pierwsza grupa Niemcow z Galicji i Niemcoéw wolyniskich dotarla ostatecznie
w marcu 1940 r. Druga fala z pélnocnej Bukowiny naplyneta od konica wrzesnia
1940 r. do stycznia 1941 r. (45 transportéw), a ostatnia, najmniejsza, z potudnio-

60 AP Katowice, OPK, 2218, Der Oberprisident Provinz Oberschlesien, Niederschrift {iber den
Vortrag beim RFSS betr. Auflockerung des Kattowitzer Industriegebietes und Neubau einer Gau-
hauptstadt am 11. Mirz 1941 in Berlin, Kattowitz, 14 III 1941 r., k. 2-3.

61 BAMA Freiburg, Riistungskommando Kattowitz [dalej: RW 21-31], 1, RiiKdo Kattowitz, Kriegs-
tagebuch, 5 X 1940 r., k. 46.

62 BA Berlin-Lichterfelde (BDC), SA, Fritz Bracht, Der RFSS an Gauleiter und OP Bracht in Katto-
witz, Feld-Kommandostelle, 16 1 1943 r.
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wej Bukowiny od 1941 do 1942 r. (36 transportéw)®. W tym przypadku réw-
niez dawal o sobie zna¢ problem nierozstrzygnietej przynaleznosci narodowo-
$ciowej. Dlugotrwale postgpowania administracyjne podczas procedury nada-
wania obywatelstwa dla grupy III uniemozliwialy Urzedowi Powierniczemu
w Katowicach przydzielanie zarzadzanego majatku nowym niemieckim wiasci-
cielom. Skazywalo to katowickg placowke RKFDV na bierne oczekiwanie na roz-
strzygnigcia Urzedu Powierniczego®. Tylko biorac pod uwage problem wlasnosci
gospodarstw rolnych, do konca 1943 r. urzad ziemski wyznaczyt do wywlasz-
czenia 270 tys. gospodarstw o tacznej powierzchni 1 mln 23 tys. ha w 1096 gmi-
nach, z czego skonfiskowano ostatecznie tylko 133 tys. gospodarstw o facznej
powierzchni 541 tys. ha, a osadzono w nich Niemc6éw na terenie obejmujagcym
45,6 tys. ha®.

Akcja osadnicza wigzala si¢ z rozpoczgciem ograniczonych wysiedlefr w pro-
wingji gornoslaskiej, ktorych poczatkiem bylo juz przejmowanie mieszkan przez
Niemcéw w duzych miastach powiatowych w 1939 r. Z terenéw wcielonych do
rejencji wysiedlono ogdlem 81,3 tys. 0sdb (21 249 rodzin), a z tego 22,1 tys. do
GG (5032 rodziny), 5,1 tys. do Rzeszy na roboty przymusowe (1433 rodziny),
9 tys. do specjalnych obozéw dla Polakéw (Polenlager) (3516 rodzin)®, a 45,1 tys.
przemieszczono wewngtrz prowingji (11 268 rodzin) — cz¢$¢ na roboty na Opol-
szczyzng, cze$¢ do powiatéw wschodnich, a cz¢$¢ do pracy w zakladach w regio-
nie przemystlowym®’. W prowingji goérnoslaskiej utworzono w tych celach 21 tzw.
Polenlager (najwigcej w powiatach cieszyfiskim, rybnickim i raciborskim)®.

Niemiecka polityka narodowosciowa na Gérnym Slasku réznila si¢ znacznie
od dzialan na pozostalych ziemiach wcielonych. Zazwyczaj przypisuje si¢ to
czynnikom gospodarczym i potrzebie zachowania na tym obszarze wykwalifiko-
wanej sily roboczej. W mniejszym stopniu widziano przyczyne w przemyslane;j
polityce narodowosciowej miejscowych elit niemieckich. Wydaje si¢ jednak, ze
najpierw Wagner, a p6Zniej takze Bracht, dostrzegali koniecznos¢ odejscia w sto-
sunku do Gornoslazakéw od kwalifikacji dokonywanej tylko na podstawie kry-
teribw rasowych, przyjmujac réwniez kryteria polityczne. Upodabnialo to sytua-
cje panujgca na tym obszarze do Pomorza, a takze zachodnich terenéw Polski

6 BA Berlin-Lichterfelde, R 49, 3102, Entwicklung, Organisation, Arbeitsleistung der Dienststelle
des Gauleiters als Beauftragter des RFSS, RKFDV in Oberschlesien, wrzesien 1939-styczen 1943,
k. 43-51; BA Berlin-Lichterfelde, NS 19, 3979, Liczba przesiedlonych, stan z 15 IX 1940 r.

64 AP Katowice, Haupttreuhandstelle Ost Treuhandstelle Kattowitz, 62, Der Gauleiter und Oberpri-
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towitz, 18 1 1943 r., k. 49-50.
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66 W styczniu 1943 r. na terenie prowingji gornoslaskiej byto 21 takich obozéw, najwiecej w powia-
tach rybnickim, raciborskim, cieszyfiskim (AP Katowice, OPK, 2166, Dr. Med. H. Kehrer an den
OP der Prov. Oberschlesien, betr. Polenlager in Oberschlesien, Bielitz, 12 T 1943 r., k. 4-7).

¢7 BA Berlin-Lichterfelde, R 49, 3102, Entwicklung, Organisation, Arbeitsleistung der Dienststelle
des Gauleiters als Beauftragter RFSS, RKFDV in Oberschlesien, wrzesieni 1939-styczei 1942,
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wecielonych do Rzeszy. Efektem byta stosunkowo niewielka, w porownamu z po-
tencjalem demograficznym Goérnego Slaska, skala wysiedlen i przyjecie zasady
mozliwosci nabywania obywatelstwa niemieckiego przez wigkszos¢ Gornoslaza-
kow, chociaz przy znacznych ograniczeniach dotyczacych ich praw w stosunku do
pozostalych obywateli Rzeszy. Jednak te réznice po wojnie byly juz stabo rozpo-
znawane, co budzilo ciagla nieufnos¢ wiladz polskich do mieszkancow tego regio-
nu po 1945 r. w kwestii ich lojalnosci wobec panstwa polsk1eg0 aod lat p1¢;cdz1e-
sigtych na tym obszarze widziano przede wszystkim zagrozenie rewizjonizmem.
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German nationality policy in Upper Silesia (1939-1945)

The author of the article is trying to analyze the policy concerning nations during
WW II in Upper Silesia, or, to be more precise, in the area included into Upper Silesian pro-
vince by the Third Reich. The main elements of the policy were: classification of residents
based on nation and race criteria (made by the police census in 1939 and within so called
German National List (Deutsche Volksliste) in 1941-19435), displacement of Poles, settling
down Germans from the territory of the USSR and extermination of Jews.

The nationality policy in Upper Silesia was different than in other Polish areas includ-
ed into Reich. The reason for it was usually seen in the different economic conditions and
the necessity to keep qualified manpower essential in Silesian heavy industry. In some his-
torical researches it has also been noticed, although less explicitly, that nationality poli-
¢y of local German elites was also consciously different. It seems that gauleiter Josef Wag-
ner, as well as his successor at the post, Fritz Bracht, saw the necessity to exclude Silesian
people from qualification made only on the basis of race criteria which were emphasized
by Heinrich Himmler when he was a Reich commissar for strengthening the Germanity.
Fritz and Bracht used also political criteria, which made the situation similar to Pomera-
nia and western areas included into Reich (e.g. Alsace and Lorraine). It resulted in com-
paratively low (when compared to demographic potential of Upper Silesia) number of dis-
placements and in accepting the rule that majority of Upper Silesians could gain German
citizenship, although their rights were limited compared to other German citizens.

Those differences were underestimated after the end of the war by new communist Po-
lish authorities, the representatives of which knew little about them. After 1945 Upper Si-
lesians were treated suspiciously by Polish communist authorities and their loyalty to-
wards Poland was questioned. Consequently in the fifties the area was acknowledged as
endangered with so called revisionism.





