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Od nieudanej rewoluc;ji
do zapobiegania powstaniom:
panowanie SED

w latach 1953-1961

Powstanie robotnicze w czerwcu 1953 r. zalicza sie — obok budowy Muru
Berlifiskiego w 1961 r. i rewolucji w 1989 r. — do najwazniejszych wydarzen w hi-
storii NRD. Dopiero po rewolucji w 1989 r. i zwigzanym z nig otwarciu archi-
wow historia NRD mogta zostaé naukowo i doglebnie zbadana. Do roku 1989
w Republice Federalnej ukazalo si¢ wiele publikacji, zadziwiajaco trafnie cha-
rakteryzujacych wschodnioniemiecka dyktature!. ,,17 czerwca 1953”2 od czasu
upadku wschodnioniemieckiego systemu komunistycznego nalezy do tych wyda-
rzefi historycznych, ktore sg bardzo kontrowersyjne pod wzgledem naukowym,
a jednoczes$nie najbardziej atrakcyjne pod wzgledem (historyczno)-politycznym?.
Przeciwnicy, prowadzac wielowatkowe dyskusje, byli mimo to zgodni w jednym
- 17 czerwca” mial niezwykle znaczenie dla dalszego rozwoju NRD zar6wno
jako panstwa, jak i spoleczefistwa. W niniejszym referacie wskaze kilka konse-
kwencji tych wydarzefi i postaram si¢ przy okazji udowodnié teze, ze istnieje
zwigzek migdzy powstaniem robotniczym, nieudang rewolucjg 1953 r. i budowg
Muru Berlifiskiego w 1961 r., ktéry nie zostal do tej pory w literaturze przedmio-
tu ani opisany, ani nie byt tez szerzej dyskutowany.

W historii wspdlczesnej istnieje wiele wydarzen i proceséw, ktore znajduja
sie w ostrym konflikcie interpretacyjnym. Hasla takie jak ,,1968”, integracja elit
obarczonych dos§wiadczeniem narodowego socjalizmu w erze Adenauera, polity-
ka zbrojeniowa, kiedy urzad kanclerza petnit Schmidt, polityka wobec Niemiec

! Por. jako wprowadzenie: Bilanz und Perspektiven der DDR-Forschung, red. R. Eppelmann,
B. Faulenbach, U. Mihlert, Paderborn-Miinchen—-Wien—Ziirich 2003; takze: K.W. Fricke, Der
Wabrheit verpflichtet. Texte aus fiinf Jahrzehnten zur Geschichte der DDR, Berlin 2000.

2 Kiedy ,,17 czerwca” jest synonimem trwajacych kilka dni wydarzeih w 1953 roku, data pojawia
sie w tekscie w cudzyslowie. Jezeli chodzi o §rode, 17 czerwca 1953 r., nie ma zadnych znakéw
interpunkcyjnych.

3 Por. o wydarzeniu historycznym: 1.-S. Kowalczuk, 17. Juni 1953 — Volksaufstand in der DDR.
Ursachen — Abliufe — Folgen, Bremen 2003; Volkserhebung gegen den SED-Staat. Eine Bestandsauf-
nabme zum 17. Juni 1953, red. R. Engelmann, L.-S. Kowalczuk, Gottingen 20035 o historii recepcji
na Wschodzie i Zachodzie: B. Eisenfeld, I.-S. Kowalczuk, E. Neubert, Die verdringte Revolution.
Der Platz des 17. Juni in der deutschen Geschichte, Bremen 2004.
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i polityka wschodnia przez ostatnie dwa dziesi¢ciolecia przed upadkiem komu-
nizmu w Europie na przetomie 1989/1991 r. — to przyklady z historii Republiki
Federalnej, ktorych ocena podczas debat historycznych i sporéw historyczno-
-politycznych nadal budzi kontrowersje. Dzieje si¢ tak dlatego, ze nawarstwianie
si¢ wiedzy empirycznej, ideologicznych dopiskéw, a takze pamigci indywidualnej
i kolektywnej prowadzi do trudnosci interpretacyjnych. Historia komunizmu,
w przeciwienstwie do historii narodowego socjalizmu, takze dziata zgodnie z tym
mechanizmem. Dodatkowo mamy do czynienia ze znacznymi réznicami w zalez-
nosci od tego, o jakim narodzie méwimy. Podczas gdy w krajach bylego bloku
wschodniego, szczegblnie w krajach baltyckich, Polsce i na Wegrzech, narodo-
wy socjalizm i komunizm odczuwane s3 jako podwoéjne doswiadczenie okupacji
i ucisku, w wigkszosci krajow Europy Zachodniej, ktore nie doswiadczyly ko-
munizmu jako konkretnego zjawiska historycznego we wlasnych krajach, wydaje
si¢ istnie¢ jednoznaczna hierarchia historyczna. Niemcy znajdujg si¢ migdzy tymi
dwiema pozycjami. Tu 1stn1aly obie formy dyktatury. Narodowy socjalizm ]ako
niemiecki Wynalazek stal sie na]gorszq w niemieckiej historii bronia stuzacg uci-
skowi, podbojowi i niszczeniu, podczas gdy komunizm, artykul importowany,
przez 44 lata trzymal cze$¢ kraju w zamknigciu.

Te dwa procesy zdecydowanie wplynely na postrzeganie niemieckiej historii.
Ocena historycznego znaczenia narodowego socjalizmu dla przesztosci, terazniej-
szo§ci 1 przyszioéci Niemiec raczej niewiele si¢ juz zmieni. Zadaniem na najblizszg
przysztos¢ bedzie poddanie niemieckiej wersji komunizmu i jego miedzynaro-
dowych powigzan procesowi historyzacji, w ktérym nie chodzi o bagatelizacje,
ale o teoretyczne uporzadkowanie wiedzy empirycznej i oddzielenie interpretacji
ideologicznych.

Na tym tle debaty z roku 2001 o budowie Muru, a szczegblnie o powstaniu
z ,,17 czerwca 1953” w roku 2003, byly prawdziwa lekcja pokazowa. Publiczna
obecnos¢ tych tematow Zaskoczyla i 051qgnqla szczegolme w 2003 r. nieocze-
kiwane rozmiary*. Niektorzy zwracali uwage juz bezposrednio po zakonczeniu
uroczystosci, ze szczegdlnie o ,,17 czerwca” na poczatku zapomniano, a teraz
az nazbyt si¢ go Swigtuje’. Mur byl w pamieci kolektywnej zawsze bardziej wi-
doczny niz powstanie — jego dzialanie bylo odczuwalne w spos6b bardziej bez-
posredni i prostszy. Za to ,,17 czerwca” dos¢ szybko ulegt procesowi wyparcia.
Wydarzenie historyczne coraz bardziej bylo odsuwane w cien i wykorzystywane
zaréwno na Wschodzie, jak i na Zachodzie do celéw historyczno-politycznych
i historyczno-ideologicznych. W czasie zimnej wojny byto idealng wrecz ko-
palnia legend, z ktérej czerpaly do woli wszystkie strony konfliktu i w ktore;j
znajdowano uzasadnienia dowolnych mitéw. Dopiero po otworzeniu archiwoéw
na przetomie roku 1989 i 1990 i zakonczeniu konfliktu migdzy Wschodem
a Zachodem mozliwe bylo przezwyci¢zenie takich mitéw. Historycy zbadali

4 Por. L-S. Kowalczuk, ,,17. Juni” 1953: Gescheitert, verdringt, wiederentdeckt [w:] Deutschland
— ein Land ohne revolutiondre Traditionen? Revolutionen im Deutschland des 19. und 20. Jabrbun-
derts im Lichte neuerer geistes- und kulturgeschichtlicher Erkenntnisse, red. R. Bavaj, F. Fritzen,
Frankfurt am M. 2005, s. 116-117.

5 E. Wolfrum, Neue Erinnerungskultur? Die Massenmedialisierung des 17. Juni 1953, ,,Aus Politik
und Zeitgeschichte” 2003, nr 40-41, s. 39.



Od nieudanej rewolucji do zapobiegania powstaniom...

i odczarowywali pozornie prawdziwa histori¢. Nic bardziej nie zapladnia mi-
tow niz ich historyzacja®.

Na poczatku nakresle (I) proces reinterpretacji ,,17 czerwca” na Zachodzie,
aby na tym tle w nieco dluzszej cz¢sSci empirycznej (II) postawié pytanie, czy
rozwdéj wydarzenn w NRD nie wywieral na to wpltywu. W tej czegci postaram si¢
poza tym pokaza¢ przykltadowe ciaglosci i zmiany proceséw od 1953 do 1961 r.,
przede wszystkim te zwigzane z ,wewnetrznym konstytuowaniem panstwa” (in-
nere Staatsgriindung). Poniewaz proces ten mogg zanalizowadl, opierajac si¢ wy-
lacznie na przykladach, skoncentruje si¢ na nielicznych istotnych elementach:
przeniesieniu stosunkéw i struktur wewnatrzpartyjnych na cale spoleczenstwo,
laicyzacji 1 militaryzacji spoleczefistwa, a takze partyjnej hegemonii w pewnych
centralnych sektorach spoteczenstwa (przemyst, rolnictwo, szkolnictwo wyzsze).
Wreszcie zwrdce uwage na zmiang w relacjach miedzy sowieckimi okupantami
a kierownictwem SED. Potem nastgpig dwa rozdzialy teoretyczne, w ktérych
postaram si¢ wyjasni¢ empiryczne dane z rozdziatu II. Na poczatku poddam ana-
lizie (III) pojecie ,wewnetrznego konstytuowania panstwa”, a potem (IV) pojecie
»rewolucji”. Oba pojecia sg w niniejszym kontekscie historycznym dos¢ kontro-
wersyjne. W podsumowaniu (V) bg¢dzie mowa o skutkach ,,wewngtrznego kon-
stytuowania panstwa” dla dalszego rozwoju NRD.

I

21 czerwca 1953 r. publicysta Sebastian Haffner w nastepujacy sposéb sko-
mentowat dla brytyjskiego ,,Observera” dopiero co zduszone powstanie robotni-
cze w NRD w Berlinie Wschodnim: ,,Totalitarny rezim, od czterech lat wladajacy
wszystkimi §rodkami, ktérych potrzebuje wspdlczesna dyktatura, zostal w ciggu
niespetna dwunastu godzin skazany na totalng bezsilno$¢ i zmuszony do szukania
ochrony za czolgami obcej armii. I stalo sie to bynajmniej nie z powodu we-
wnetrznych podzialdw czy tez zbrojnego powstania wewnatrz rezimu, ale z po-
wodu klasycznego spontanicznego powstania robotniczego, niczym z roku 1789
lub 1848. Stato sie doktadnie to, o czym mySleliSmy, ze jest niemozliwe w warun-
kach totalnej dyktatury™’. Zdanie Haffnera podzielala w roku 1953 wigkszosé
niekomunistycznych komentatoréw w kraju i za granica. Nie mieli racji. Ernest
Salter w nastepujacy sposéb pisal o rozwoju sytuacji od roku 1953 w czasie bu-
dowy Muru w roku 1961: ,Niemcy zachodnie patrzyly z zadziwieniem i prze-
razeniem na rzekomy »utopizme, na »fantastyczno$é« tych buntownikéw, ktorzy
byli zdecydowani tu i teraz walczyé o wolno$é. Reakcja ta jest tym bardziej za-
skakujaca, ze dysponujemy juz wielkimi do§wiadczeniami 17 czerwca, kiedy to
powstanie robotnicze zetkneto sie z zachodnig mentalnoscig, ktéra nie potrafita
zrobié z nim nic wiecej, niz ustanowié tego dnia swieto. Obowigzkiem kierowni-
ctwa politycznego Republiki Federalnej, a takze najwiekszych partii, szczegdlnie
niemieckiej socjaldemokracji i zwigzkéw zawodowych, bylo jak najdokladniej
zbadaé powstanie 17 czerwca i cale zjawisko opozycji, wyciagnaé z tych wy-

¢ R. Barthes, Mythen des Alltags, Frankfurt am M. 1996, s. 113.
7 S. Haffner, Die deutsche Frage. 1950-1961: Von der Wiederbewaffnung bis zum Mauerbau, Berlin
2002, s. 66.
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darzen obiektywne i ponadpartyjne wnioski, i to raczej z mysla o przysztosci,
a nie ze wzgledu na wiedze historyczng™®. Salter skupil si¢ na pragmatycznej
polityce Zachodu, ktéra zaczela si¢ rozwijaé juz przed 1961 r. na tle konfrontacji
dwoch blokéw i ktéra miala sie ustabilizowaé po budowie Muru pod znakiem
wpolityki odprezenia” (Entspannungspolitik) ze wszystkimi jej konsekwencjami.
Prowadzito to do postrzegania ,,17 czerwca” w nowej perspektywie, jak réwniez
do wewngtrznej konsolidacji panstw komunistycznych. Sebastian Haffner jest tu
bardzo wyrazistym przykladem. Po budowie Muru nie tylko wychwalatl Waltera
Ulbrichta jako najwickszego niemieckiego polityka oprécz Bismarcka i Adenau-
era’, z podobng emfazg jak w roku 1953 interpretowal takze powstanie czerw-
cowe. Cho¢ tym razem twierdzil co§ zupelnie przeciwnego: 17 czerwca ,,nie byt
zadng rewolucja”!’, ale bezsensownym powstaniem niewielkich grup, stabszych
pod wzgledem socjalnym. Byla to typowa reinterpretacja, ktérg w najbardziej
skuteczny sposob uprawial w 1953 i potem w 19635 r. Arnulf Baring'!. Zachodnia
polityka, prze§wiadczona o trwalosci dyktatury komunistycznej, gotowa do dia-
logu, rokowan, ustepstw, rozluznienia i poprawienia kontaktow miedzyludzkich,
zgodnie ze swojg logika nie mogla nieustannie potwierdzaé represyjnego charak-
teru systemOw za zelazng kurtyng. Musiatoby to sila rzeczy podkopaé wartosé
wlasnej polityki odprezenia. Ponownie doszlo do politycznego i naukowego od-
krycia realnego komunizmu, kiedy troje prominentnych dziennikarzy Republiki
Federalnej — Marion Donhoff, Rudolf Walter Leonhardt i Theo Sommer — wyje-
chalo w 1964 r. do NRD, informujac potem o kraju, ktérego doswiadczyli, ale
ktory nie byt z tej strony znany na Zachodzie. Ksigzka wywolata gwaltowne dys-
kusje. Wniosek plynacy z tej podrézy ,,do dalekiego kra]u zawarty byl, zdaniem
Theo Sommera, w twierdzeniu: ,,Kto w NRD domaga si¢ kontrrewolugji i kontr-
rewolucje wspiera, ten uniemozliwi rewolucj¢ powszechng”!?. Baring przejal te
formule. W 1957 r. zakonczyt swoja pierwsza ksiazke, podzielajac nadzieje Mao
na zwycigskg Swiatowa rewolucje proletariacka w erze imperializmu®?, ale juz
w 1965 r. pozwolil sobie Zakoﬁczyé nowe wydanie ksigzki o ,,17 czerwca” naste-
pu]gcg mys$la: ,Wiele jeszcze moze si¢ zmienié, jednak na]wazme]szych zarysow
nie sposob przeoczy¢. Nadchodzi czas przemian, ale nie przewrotéw, ewolugji,
ale nie rewolucji”**. Trudno znalez¢ bardziej wyrazisty przyklad na to, jak mocno

8 E. Salter, Deutschland und der Sowjetkommunismus. Die Bewdihrung der Freibeit, Miinchen

1961, s. 161.

° Por. S. Haffner, Ulbricht [w:] Sebastian Haffner zur Zeitgeschichte. 36 Essays, Miinchen 1982,
s. 121-125.

10 Idem, Ulbrichts DDR [w:] ibidem, s. 117.

1 Por. A. Baring, Der 17. Juni 1953. Bonner Berichte aus Mittel- und Ostdeutschland, Bonn 1957;
idem, Der 17. Juni 1953, Koln-Berlin 1965. Wydanie z roku 1965 opatrzone wstepem renomo-
wanego historyka amerykanskiego, D. Schoenbauma (Hitler’s Social Revolution. Class and Status
in Nazi Germany, 1933—-1939; tlum. niemieckie: Die braune Revolution. Eine Sozialgeschichte des
Dritten Reiches), ukazato si¢ w USA: idem, Uprising in East Germany: June 17, 1953, Ithaca 1972.
Por. o interpretacji Baringa i jej recepcji w badaniach zachodnioniemieckich: B. Eisenfeld, I.-S.
Kowalczuk, E. Neubert, op. cit., s. 458-500.

12 M. Grifin Dénhoff, R.W. Leonhardt, T. Sommer, Reise in ein fernes Land. Bericht iiber Kultur,
Wirtschaft und Politik in der DDR, Hamburg 1964, s. 142.

13 Por. A. Baring, Der 17. Juni 1953..., Bonn 1957, s. 76.

4 Idem, Der 17. Juni 1953, Stuttgart 1984, s. 128 (identyczny z tekstem wydania z 19635 r.).
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polityka wplywala na naukowe badanie komunizmu. Nowy ,,17 czerwca” nie
pojawial si¢ juz w rozwazaniach. O ile do 1953 r. byl wykluczony w zaloze-
niach teorii totalitaryzmu, o tyle w epoce nowej polityki wobec Niemiec, polityki
wschodniej i pokojowego wspdlistnienia po budowie Muru, wydawal si¢ wrecz
przeszkadzaé.

Ten spos6b przepracowania i interpretacji ,,17 czerwca” byl w bardzo istot-
ny sposob zdeterminowany przez budowe Muru i jej konsekwencje. Wydarzenia
w Niemczech byly jedynie przykladami ogblnego postrzegania wschodnioeuro-
pejskich dyktatur. Nasuwa si¢ pytanie, czy na Zachodzie mimo politycznego za-
interesowania taka zmiang postrzegania sytuacji w ogdle mozliwe bylo wlasciwe
nazwanie ewolucyjnych przemian na Wschodzie, ktére — jak si¢ wydawato — do-
puszczaly takie nowe postrzeganie.

IT

Nie ma dzi$ watpliwosci co do tego, ze daty: 1953 (Smier¢ Stalina, powstania
w krajach bloku wschodniego), 1956 (XX Zjazd Komunistycznej Partii Zwigzku
Radzieckiego, rewolucja na Wegrzech, polski Pazdziernik) i 1961 (budowa Muru
i kryzys kubafiski rok pézniej) stanowily cezury w powojennej historii Niemiec
i Europy. Po upadku Muru w 1989 r., ktéry nie tylko pozwolit spojrzeé na histo-
ri¢ komunizmu z nowej perspektywy, ale takze na nowo zinterpretowac historie
NRD, wielokrotnie zwracano uwage na to, ze ,17 czerwca” stanowil rzeczywisty
poczatek wszechobecnego ,,systemu obserwacji, dyscypliny i represji” w NRD',
Istniejace przed ,,17 czerwca” struktury wladzy nie zostajg tym samym zanego-
wane, w ten sposob podkresla sie przemiany, ktore rozpoczely sie pdzniej. Byt to
dtugofalowy projekt rzadzacych, daleko wykraczajacy poza aparat partyjny SED,
Ministerstwo Bezpieczefistwa Pafistwowego, polityczny wymiar sprawiedliwosci
i wojsko, a takze poza waski przedzial czasowy roku, dwdch czy trzech'®.

System obserwacji, dyscypliny i represji byl o wiele bardziej doktadny, niz
mozna opisaé na podstawie kilku znanych struktur. Z tego punktu widzenia istot-
ne s3 nie tylko Ministerstwo Bezpieczefistwa Pafistwowego, policja i oddziaty bo-
jowe!”. Chodzi o to, by pokazaé, ze powszechny i drobiazgowy system raportéw
i informacji, ktory na skutek ,,17 czerwca” zostal stworzony we wszystkich par-
tiach, organizacjach masowych i instytucjach pafistwowych, az po zaklady pracy,
byl nieodzownym i stalym elementem tego kompleksowego systemu obserwacji,
dyscypliny i represji. Prewencja po ,,17 czerwca” byla wprawdzie konsekwen-
cja traumatycznego do$wiadczenia i zupetnie zaskakujacego wybuchu powstania
i dlatego mogta przez wiele lat przyczyniac sie do utrwalania pozornej stabilizacji

5 W tym kontek$cie nalezy szczegllnie wspomnieé: A. Mitter, S. Wolle, Untergang auf Raten.
Unbekannte Kapitel der DDR-Geschichte, Miinchen 1995.

16 Por. B. Eisenfeld, I.-S. Kowalczuk, E. Neubert, op. cit., s. 139-216.

'7 Por. Im Dienste der Partei. Handbuch der bewaffneten Organe, red. T. Diedrich, H. Ehlert,
R. Wenzke, Berlin 1998; T. Diedrich, R. Wenzke, Die getarnte Armee. Geschichte der Kasernierten
Volkspolizei der DDR 1952-1956, Berlin 2001; J. Gieseke, Die hauptamtlichen Mitarbeiter der
Staatssicherbeit. Personalstruktur und Lebenswelt 1950-1989/90, Berlin 2000; T. Lindenberger,
Volkspolizei. Herrschaftspraxis und offentliche Ordnung im SED-Staat 1952-1968, K6ln—Weimar—
—Wien 2003.
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wewngtrznej. Jednoczes$nie trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, ze proces ten zostal
zainicjowany juz przed ,,17 czerwca”. Do tego, aby si¢ w pelni rozwinal, potrzeb-
ny byl najwyrazniej szok, ktory komunisci przezyli w zwigzku z ,,17 czerwca”.
Ponadto trzeba stwierdzié, ze system petnej kontroli nad spoteczenistwem byt nie-
odlacznym elementem ideologii komunistycznej, poczawszy od Stalina i Lenina.
Komunisci wynalezli sformutowanie, ktére niezbyt doktadnie opisuje t¢ zasadg:
wkontrola realizacji postanowien”. Zasada, przej¢ta z pracy partyjnej, obejmo-
wali cale spoleczefistwo i w ten sposéb starali si¢ zapanowac nad najmniejszg
nawet komorka spoleczng. Organizacja odpowiedniego wykonania postanowien
stanowila podstaw¢ komunistycznego rozumienia polityki. Lenin wskazywal na
to w marcu 1918 r.!8 Cztery lata p6zniej powiedzial: ,,Kontrolowa¢ ludzi i kon-
trolowa¢ odpowiednie wykonanie kazdego polecenia — w tym wlasnie, w tym
ijeszcze raz w tym lezy najistotniejszy element calej pracy, calej polityki”". Trud-
no o bardziej precyzyjne sformutowanie zasady, ktora przySwiecala wladzy w sy-
stemie komunistycznym. Panowat socjalizm koszarowy, ktéry mobilizowal masy
zgodnie z zyczeniem rzadzacych i jednocze$nie za pomoca rozmaitych srodkow
izolowal przeciwnikéw wiadzy. Stalin przyswoit sobie te postulaty Lenina. Pod-
czas XVII Zjazdu WKP(b) w styczniu 1934 r. powiedzial, ,ze najwazniejszym
elementem pracy organizacyjnej jest dobor ludzi i kontrola realizacji postano-
wien”?’. Sukces za$ zalezy zawsze ,,0d pracy organizacyjnej, od organizacji walki
o realizacje linii partii, od odpowiedniego doboru ludzi, od kontroli realizacji
postanowien organéw”?!. W NRD partia od samego poczatku realizowala t¢ za-
sade, ktora na skutek drugiej konferencji partyjnej SED zyskala o wiele wigksze
znaczenie, az w koncu po ,,17 czerwca” — jako do§wiadczenie zdobyte przez wla-
dz¢ — zostala przeniesiona z zycia partyjnego na cale spoleczenistwo?.

Utopia totalitaryzmu polega wlasnie na tym, by bez reszty kierowac spoleczen-
stwem i w ten sposéb je spacyfikowad, zlikwidowaé obywatela, zapoczatkowaé
i z sukcesem zrealizowac szeroko zakrojony proces odpolityczniania. Wprawdzie
rzeczywiScie udaje si¢ zinstrumentalizowaé prawo i wymiar sprawiedliwosci, ale
uciskanie demokracji i pohtykl ]est wspolczesnie mozliwe wyiqczme na ograni-
czony czas?. Poniewaz nie moze si¢ to uda¢ na dluzszg met¢, méwimy o utopii.
~Wszystkie utopie od panstwa Platona do nowego pigknego §wiata George’a Or-
wella majg jeden element wspélny: to spoleczenistwa, w ktorych nie zachodzg
procesy przemiany. Niezaleznie od tego, czy wymySlane sg jako stadium konco-
we, czy jako punkt szczytowy procesu historycznego, czy jako koszmar intelektu-

8 Por. W.I. Lenin, Urspriinglicher Entwurf des Artikels ,,Die néchsten Aufgaben der Sowjetmacht”
[w:] idem, Werke, t. 27, Berlin 1978, 5. 201-203.

Y Idem, Uber die internationale und die innere Lage der Sowjetrepublik (1922) [w:] idem, Werke,
t. 33, Berlin 1982, s. 212 (podkre$lenia w oryginale).

20 I.W. Stalin, Rechenschaftsbericht an den XVII. Parteitag iiber die Arbeit des ZK der KPdSU(B)
(1934) [w:] idem, Fragen des Leninismus, Berlin 1955, s. 654-655 (podkreslenia w oryginale).

2z Ibzdem s. 651.

22 Por. L-S. Kowalczuk, ,,Wir werden siegen, weil uns der groffe Stalin fiibrt!”. Die SED zwischen
II. Parteikonferenz und IV. Parteitag [w:] Der Tag X — 17. Juni 1953. Die ,,Innere Staatsgriindung”
der DDR als Ergebnis der Krise 1952/54, red. 1.-S. Kowalczuk, A. Mitter, S. Wolle, Berlin 1996,
s. 171-242.

2 Por. G. Konrdd, Antipolitik. Mitteleuropdische Meditationen, Frankfurt am M. 1985.
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alisty, czy jako stodkie marzenie senne — spoleczny wymiar utopii nie zna tocza-
cych si¢ nieustannie proceséw historycznych i zapewne nie moze ich znac¢”*.

Srodki, ktérymi postuguja si¢ dyktatorzy w celu sprawowania wladzy, sie-
gaja przy tym od czystego terroru stosowanego wobec rzeczywistych wrogow,
a jeszcze czesciej wobec ,,obiektywnych wrogoéw”>, do permanentnej indoktry-
nacji ideologicznej, izolacji intelektualnej, poprawy zaopatrzenia i prob rozwija-
nia strategii sprzyjajacych konsumpgji i uspokojeniu spoteczenstwa. Konstatacja
nieprzerwanego rozwoju bylaby tutaj bledem. Po pierwsze, takie starania istnialy
w NRD takze przed ,,17 czerwca”, po drugie, takze po ,,17 czerwca” nie nastapi-
to nagte zerwanie z dotychczasowymi strategiami, a w kolejnych latach doszlo do
rewitalizacji sSrodkéw wyprobowanych w czasie powstania robotniczego.

Proces uczenia si¢ wladzy dal si¢ zauwazy¢ juz bezposrednio po powstaniu.
Wyraznym znakiem tego byla relatywnie fagodna reakcja wladzy sadowniczej*.
Ta tendencja ulegla nasileniu w czasie tzw. proceséw rewizjonistow w latach
1957-1959%. Byly to procesy zastepcze, ktore mniej dotyczyly oskarzonych
i skazanych, a bardziej tych, ktorzy zostali ocaleni, spoleczenistwa jako takiego.
W ten sposob ukazane mechanizmy mialy spowodowaé podporzadkowanie sig,
dopasowanie. W centrum zainteresowania praktyk sadowych nie staly konkretne
czyny danej jednostki, ale dziatanie odstraszajace, wymierzone w cale spoleczen-
stwo i niepoddang represjom wickszos¢.

System obserwacji, dyscypliny i represji nie mial na celu zmiany rzeczywi-
stych przekonan ludzi. Chodzilo o to, by jednostka stata si¢ niewidzialng cz¢scia
wickszosci i w ten sposéb zostala pozbawiona swojej indywidualnosci: masowe
marsze, apele, wyksztalcenie paramilitarne, mundury, odznaczenia partyjne, flagi
na prywatnych domach, hasta propagandowe, zobowiazania, przynalezno$¢ do
brygad, wspélnoty socjalistyczne w domach i wiele innych — byly sposobem na
zmuszenie jednostki do ciaglego wyznawania wiary, niezaleznie od tego, co dana
jednostka rzeczywisScie myslata. Byl to drobiazgowy system, od ktérego jednost-

24 R. Dahrendorf, Pfade aus Utopia. Zu einer Neuorientierung der soziologischen Analyse [w:]
idem, Gesellschaft und Freiheit. Zur soziologischen Analyse der Gegenwart, Miinchen 1961, s. 85.
O konsekwencjach takiego ujecia tematu zob. idem, Betrachtungen iiber die Revolution in Europa in
einem Brief, der an einen Herrn in Warschau gerichtet ist, Stuttgart 1990 (analogia do Reflections on
the Revolution in France E. Burke’a w tytule jest Swiadoma); R. Dahrendorf, F. Furet, B. Geremek,
Wobhin steuert Europa? Ein Streitgesprich, Frankfurt am M.-New York-Paris 1993; R. Dahrendorf,
Der Wiederbeginn der Geschichte. Vom Fall der Mauer zum Krieg im Irak. Reden und Aufsdtze, Miin-
chen 2004; zob. L.-S. Kowalczuk, 1989 in Perspektive: Ralf Dahrendorfs Antiutopismus, ,Merkur.
Deutsche Zeitschrift fiir européisches Denken” 2005, nr 669, s. 65-69.

2 O postaci ,obiektywnego wroga” zob. H. Arendt, Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft,
Miinchen—Ziirich 1991, s. 654.

26 Zob. L.-S. Kowalczuk, ,,Energisches «Handeln» erfordert die besondere Lage”. Politische Straf-
verfolgung vor und nach dem ,,17. Juni 1953 [w:] Volkserhebung gegen den SED-Staat..., s. 205—
234.

¥ Zob. G. Herzberg, Die Krise der DDR-Intelligenz 1956/58, Berlin 2005. O sytuacji w 1956 r.
w NRD zob. L.-S. Kowalczuk, Zwischen Hoffnungen und Krisen. Das Jabr 1956 und seine Riickwir-
kungen auf die DDR, ,Jahrbuch fiir Historische Kommunismusforschung” 2006, s. 15-33; idem,
Die Niederschlagung der Opposition an der Veterindrmedizinischen Fakultit der Humboldt-Universi-
tit zu Berlin in der Krise 1956/57, Berlin 2000; idem, Frost nach dem kurzen Tauwetter: Opposition,
Repressalien und Verfolgungen 1956/57 in der DDR, ,Jahrbuch fiir Historische Kommunismusfor-
schung” 1997, s. 167-215.
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ka prawie nie mogla uciec. Lekcje z przysposobienia do zycia w spoleczenstwie
w szkolach i zajecia z nauki o spoleczenstwie na uczelniach wyzszych, ktére po
»17 czerwca” zauwazalnie zyskaly na znaczeniu, to dobre przykiady na to, ze
tre$¢ grala rol¢ drugoplanowg, na pierwszym planie byla obserwacja, indoktry-
nacja, dyscyplina i w razie koniecznosci — represje.

Ten system byl bardzo szeroko zakrojony. Rozpoczete przez pafistwo procesy
laicyzacji i militaryzacji sg przykladami na podejmowane przez wladze préby for-
mowania spoleczefistwa i jednoczes$nie — dzigki indoktrynacji, naciskowi, repre-
sjom i atrakcyjnym propozycjom integracji — realizowania dalekosi¢znej polityki
zapobiegania powstaniom.

Wprowadzenie rytuatu przejScia w dorostos¢ (Jugendweihe) w 1954 r., kto6-
remu komuniSci opierali si¢ az do roku 1953, bylo skutecznym $rodkiem znie-
checenia miodego pokolenia do Kosciota. ,Walka z Kos$ciolem”?, rozpoczeta
w przeddzien ,,17 czerwca”?, nie zostala ozywiona po roku 1953, przynajmniej
nie w wymiarze z przelomu lat 1952/19533°. Wprawdzie takze po 1953 r. stara-
no si¢ ograniczy¢ dzialanie Kosciota, a na poczatku 1958 r. pojawialy si¢ nawet
pomysly delegalizacji stowarzyszen studenckich?!, ale ogdlnie rzecz biorac, kie-
rownictwo SED po 1953 r. wybieralo inne sposoby wspierania procesu laicyzacji.
Jednym z nich bylo wprowadzenie wspomnianego rytuatu dorostosci.

W roku 1955 tylko 18 proc. rocznika brato udzial w tym ateistycznym $wig-
cie, rok pézniej byto to 24 proc., w 1958 r. 44 proc., a rok p6zniej juz 80 proc.3
Wkrétce 90 proc. mlodziezy, a poczawszy od lat siedemdziesiagtych ok. 98-99
proc. wszystkich czternastolatkow brato udzial w rytuale oznaczajacym przej-
Scie w dorostosé. Do roku 1989 wzigto w nim udzial ok. siedmiu mln mtodych
0sOb*3. Rytual zwigzany byl z przysi¢ga sluzenia ojczyznie®* i byt uznawany za in-
tegralny element ,,wychowania socjalistycznego”. Kazdy, kto jej unikal, stawal si¢
tym samym pode]rzany Jak w przypadku edukacji paramilitarne;j, czlonkostwa
w organizacji masowej i wielu innych sytuacji, daleko idace uporzadkowanie spo-
teczenstwa przeprowadzono dopiero po budowie Muru, kiedy masowe ucieczki
przestaly stanowi¢ problem.

28 Pojeciem tym zajmuje sie: E. Ueberschir, Ein neuer Kirchenkampf? Kirchliche Deutungen im
Vorfeld des 17. Juni [w:] Die Kirchen im Umfeld des 17. Juni 1953, red. M. Greschat, J.-Ch. Kaiser,
Stuttgart 2003, s. 109-129.

2 Zob. E. Ueberschir, Junge Gemeinde im Konflikt. Evangelische Jugendarbeit in SBZ und DDR
1945-1961, Stuttgart 2003; H. Wentker, ,,Kirchenkampf” in der DDR. Der Konflikt um die Junge
Gemeinde 1950-1953, ,Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte” 1994, nr 42, s. 95-127.

30 Z punktu widzenia oséb bezpoSrednio zainteresowanych wygladalo to oczywiscie niekiedy
inaczej, zob. G.-S. Schmutzler, Gegen den Strom. Erlebtes aus Leipzig unter Hitler und der Stasi,
Géttingen 1992.

31 Zob. 1.-S. Kowalczuk, Geist im Dienste der Macht. Hochschulpolitik in der SBZ/DDR 19435 bis
1961, Berlin 2003, s. 474.

32 H. Wentker, Die Einfiibrung der Jugendweibe in der DDR: Hintergriinde, Motive und Probleme
[w:] Von der SBZ zur DDR. Studien zum Herrschaftssystem in der Sowjetischen Besatzungszone und
in der Deutschen Demokratischen Republik, red. H. Mehringer, Miinchen 1995, s. 156, 163-164.
33 P. Maser, Die Kirchen in der DDR, Bonn 2000, s. 115.

3% Tre$¢ ,$lubowania” byta wielokrotnie zmieniana. Warianty z lat 1955 i 1958 znajduja si¢ w: L-S.
Kowalczuk, Das bewegte Jahrzehnt. Geschichte der DDR von 1949-1961, Bonn 2003, s. 98; §lubowa-
nie, obowigzujace w latach 1968-1989, zostalo przedrukowane w: DDR-Geschichte in Dokumenten.
Beschliisse, Berichte, interne Materialien und Alltagszeugnisse, red. M. Judt, Berlin 1997, s. 402.
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Militaryzacja spoleczenstwa zostala poczatkowo nieco ograniczona po po-
wstaniu robotniczym, ale w polowie lat pigédziesiatych systematycznie stawala
si¢ coraz bardziej intensywna. Charakterystyczne dla niej okazalo si¢ taczenie
militarnych i paramilitarnych organizacji w celu edukacji bojowej spoteczenstwa,
strukturalne i organizacyjne zaangazowanie duzych grup spolecznych w celu
politycznego ich dyscyplinowania i sprawowania nad nimi kontroli spotecznej,
wojskowo-polityczna indoktrynacja oraz wprowadzanie wojskowych zasad i ry-
tualéw do cywilnego zycia.

Wolna Mtodziez Niemiecka (Freie Deutsche Jugend — FD]J) juz w maju 1952 r.
otrzymala $wiadectwo Skoszarowanej Milicji Ludowej (Kasernierte Volkspolizei —
KVP). Do czasu wprowadzenia powszechnego obowigzku wojskowego w 1962 r.
zachecanie mlodziezy do zaciagania si¢ do policji i wojska zaliczano do najwaz-
niejszych zadan. Takze utworzenie Stowarzyszenia Sportu i Techniki (Gesellschaft
fiir Sport und Technik — GST) w 1952 r. oraz na przefomie lat 1952/1953 krétko
istniejacej organizacji Stuzba dla Niemiec (Dienst fiir Deutschland), ,,ktéra fatal-
nie przypominata Urzad Pracy Rzeszy narodowych socjalistow™**, odbylo si¢ pod
znakiem militaryzacji. Jednolite ubrania Wolnej Mliodziezy Niemieckiej i pionie-
réw, organizowane przez te organizacje apele nalezaly do tego nurtu w takim sa-
mym stopniu, jak wprowadzenie obowigzkowych zaje¢ wychowania fizycznego,
dopasowanych do wymagan wojskowych lub paramilitarnych.

taczne koszty militaryzacji i reparacji wojennych wyniosly w 1952 r. 20 proc.,
aw 1953 r. 16 proc. wszystkich wydatkéw publicznych. Do konca lat pigédzie-
sigtych wydatki rosly dalej i siegnely okolo jednej czwartej wszystkich kosztow
pokrywanych z budzetu. Byly to zdecydowanie najwicksze wydatki w budzecie
NRD, tym bardziej znaczgce, ze brakowalo srodkéw na pilne inwestycje w sekto-
rze gospodarki cywilnej, odbudowe miast i gmin.

Oproécz skoszarowanej milicji ludowej (KVP) i ludowego wojska (Nationa-
le Volksarmee — NVA), oddzialéw sowieckich oraz Ministerstwa Bezpieczef-
stwa Pafistwowego wazng rol¢ w procesie militaryzacji odgrywato wiele innych
struktur. Nalezaly do nich m.in. interwencyjne oddziaty policji, Niemiecka Mi-
licja Ludowa, Stowarzyszenie Sportu i Techniki, stuzba graniczna ew. jednostki
graniczne, grupy uderzeniowe, policja transportowa, ochrona przeciwlotnicza,
obrona cywilna, stuzby celne. Wydarzenia z czerwca 1953 r. wymagaly zaloze-
nia i ewentualnie pilnej rozbudowy ,,grup uderzeniowych” (Kampfgruppen), pa-
ramilitarnych formacji sktadajacych si¢ z robotnikéw, ktérzy w wolnym czasie
szkoleni byli do walki z bronia. ,,Grupy uderzeniowe”, formacja pomyslana jako
cze$é przyszlej prewencji, byly po ,,17 czerwca” elementem masowej mobilizacji.
Wtasnie ci uzbrojeni robotnicy ochraniali 13 sierpnia 1961 r. budow¢ Muru, co
wydaje si¢ wyjatkowo wyrafinowanym ideologicznie posunigciem.

W latach pieédziesigtych militaryzacja obejmowala przede wszystkim mto-
dziez. 10 grudnia 1960 r. w ukazujacej si¢ w Greifswaldzie ,,Pommerschen Zei-
tung” (,Gazecie Pomorskiej”) mozna bylo przeczytal: ,Strzelanie jest wazniejsze
niz nauka”. Te zasade trzeba bylo mlodziezy najpierw przyswoié. Lekcje wycho-

35 U. Mibhlert, G.-R. Stephan, Blaue Hemden — Roten Fabnen. Die Geschichte der Freien Deutschen
Jugend, Opladen 1996, s. 91.
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wania fizycznego byly prowadzone w formie szkoleni paramilitarnych®®. W roku
1955 na uniwersytetach i w szkolach wyzszych rozpoczeta sie nowa forma mi-
litaryzacji, gdyz z jednej strony szkolenia paramilitarne zdominowaly zajecia
wychowania fizycznego, a z drugiej Stowarzyszenie Sportu i Techniki, ktérego
podstawowe organizacje funkcjonowaly od roku 1952/1953 na kazdym uniwer-
sytecie i w kazdej szkole wyzszej, coraz bardziej zyskiwalo na znaczeniu. Cho¢
normalnie nie byto takiego zwyczaju, w Stowarzyszeniu Sportu i Techniki studen-
ci byli specjalnie szkoleni do obstugi karabinéw i innej broni o duzym kalibrze,
mimo ze stowarzyszenie oficjalnie posiadalo tylko bron o niewielkim kalibrze.
Stowarzyszenie Sportu i Techniki stalo si¢ obok Wolnej Mlodziezy Niemieckiej
(FDJ) najwazniejsza organizacja masowa NRD.

Militaryzacja objawila si¢ takze w poleceniu kierownictwa SED z kwietnia
1955 r., zgodnie z ktérym osoby zdajace na studia, a stuzace w skoszarowanej
milicji ludowej (KVP), mialy by¢ niezwlocznie i przed innymi dopuszczone do
studiow. W grudniu 1955 r. Kurt Hager oswiadczyl, ze przed absolwentami
szkot wyzszych otwiera si¢ nowe pole dzialalnodci: ,,Jest zupelnie oczywiste, ze
obrona NRD i ochrona zdobyczy naszego przemystu postawi przed studentami
jeszcze wyzsze wymagania niz tylko dziatalno$¢ w Stowarzyszeniu Sportu i Tech-
niki (GTS). I jezeli nie wystepujemy przeciw bumelanctwu (sic!) podczas udziatu
w treningu GST, to znaczy, ze zle przygotowujemy studentéw do ich pdzniejszej
aktywnosci w dowddztwie sit obronnych NRD”?7.

Hager powiedzial w 1958 r., ze wychowanie wojskowe jest integralng cz¢scig
wychowania socjalistycznego?®. 4 lipca 1958 r. Sekretariat Pafistwowy do spraw
Szkolnictwa Wyzszego wydal zarzadzenie ,,0 wyksztalceniu wojskowym na uni-
wersytetach, szkolach wyzszych i wyzszych szkotach zawodowych™**. We wpro-
wadzeniu — niezgodnie z faktami — byla mowa o tym, ze Sekretariat Pafistwowy
do spraw Szkolnictwa Wyzszego postanowit przychyli¢ si¢ do zyczenia studentéw
»chronienia socjalistycznej ojczyzny z bronig w reku”. Wyksztalcenie wojskowe
dzielito si¢ na ¢wiczenia wojskowe w ramach zaje¢ wychowania fizycznego, za-
jecia teoretyczne i praktyczne, ktére odbywaly si¢ popoludniami w weekendy
(polityka wojskowa, taktyka, strzelanie, topografia wojskowa, sport, ¢wiczenia),
oraz kilkutygodniowe obozy wojskowe w okresie wolnym od zajeé. W ksztalce-
niu wojskowym brali udzial wylacznie studenci; studentki musiaty zaliczy¢ para-
militarne zajecia z obrony powietrznej, zajecia w GST, strazy pozarnej i Niemiec-
kim Czerwonym Krzyzu.

Poczgwszy od roku akademickiego 1958/1959, wyksztalcenie wojskowe na
uczelniach bylo obowigzkowe. Przeciw temu podnosily si¢ w szkotach wyz-
szych liczne protesty, kontynuowane nawet w obozach wojskowych. Szczegélnie
w pierwszych latach obowigzywania tego zarzadzenia dochodzito do wielu dys-

3¢ Unsere Regierung fordert die Intelligenz (Eine Zusammenstellung der Gesetze und Verordnungen
zur Forderung der Angehorigen der Intelligenz vom 4. Februar 1949 bis 11. Oktober 1952), b.m.r.w.
(Berlin 1953), s. 285.

37 SAPMO BA, DY 30, IV 2/101/302, Bl. 19. Stenogram II konferencji do spraw szkét wyzszych KC
SED, Wydzial Nauki i Propagandy, Lipsk, 2 i 3 XII 1955 r.

38 Ibidem, IV 2/904/12, Bl. 56. Stenogram III konferencji do spraw szkot wyzszych SED, Berlin, 28
I, 1/2 1II 1958 r.

3 Ibidem, IV 2/904/482.
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kusji dotyczacych przede wszystkim przysiegi, ktorg trzeba bylo sktadaé, odmo-
wy stuzby wojskowej, zobowigzania do pozostania w rezerwie, a takze uznania
NRD jako ,,0sobnej” ojczyzny.

W dniu 16 sierpnia 1961 r. Rada Centralna Wolnej Mlodziezy Niemieckiej
(FDJ-Zentralrat) opublikowala wezwanie ,,Ojczyzna wzywa! Chroncie republi-
ke socjalistyczna!”. Istotg apelu opublikowanego 17 sierpnia na pierwszej stronie
wJunge Welt” bylo zadanie, by wszyscy mezczyzni powyzej 18. roku zycia nalezacy
do FD]J zglosili si¢ na ochotnika do ludowego wojska. W znacznym stopniu do-
tyczylo to studentéw, bo to oni stanowili wigkszo$¢ cztonkéw Wolnej Mlodziezy
Niemieckiej. Nastepnie na uniwersytetach i w szkotach wyzszych rozpoczeto z no-
wym rokiem akademickim kampani¢, w efekcie ktorej prawie wszyscy podpisali
zobowigzanie do stuzby wojskowej. 28 sierpnia 1961 r. Narodowa Rada Obrony
podczas pierwszego posiedzenia po budowie Muru zaproponowala Biuru Politycz-
nemu SED potwierdzenie projektu ustawy o powszechnym obowigzku wojskowym.
Izba Ludowa (Volkskammer) uchwalita 24 stycznia 1962 r. ustawe¢ o powszechnym
obowigzku wojskowym wszystkich mezczyzn migdzy 18. a 50. rokiem zycia. Moz-
liwo$¢ odbycia stuzby wojskowej bez broni (,,zolnierze budowlani” — Bausoldaten)
SED wprowadzifa pod naciskiem Kosciota we wrze$niu 1964 r.

Militaryzacja miala pierwotnie wspieraé ,budowanie $wiadomosci socjali-
stycznej”. Zimna wojna doprowadzita do przekonania, ze na wszelki wypadek
armia musi dysponowacé rezerwg. Jednak ta argumentacja nie miata z punktu wi-
dzenia strategii wojskowej zadnych racjonalnych podstaw. Wojsko ludowe bylo
raczej, podobnie jak inne organizacje militarne i paramilitarne, cz¢scig ideologii
obronnej, ktora skierowana byta przede wszystkim do wewnatrz. Na zewnatrz
liczyt si¢ tylko Zwigzek Sowiecki, ktory petnit funkcje odstraszajaca.

Militaryzacja spoleczenistwa byla centralnym elementem uniformizacji i pacy-
fikacji. Dyktatura przejawiala si¢ w militaryzacji nie tylko w najbardziej rzucajacy
sie sposéb, ale az do swojego upadku takze w sposéb najbardziej brutalny. Nad
wszystkim unosito si¢ nieustannie niebezpieczefistwo wojny, katastrofy. Jezeli kto$
watpil, oznaczalo to tylko, ze nie docenia niebezpieczefistwa, jakie niést impe-
rializm, nie reprezentuje wlasciwego Swiatopogladu klasowego i jest co najmniej
pomocnikiem wroga, jezeli nie samym wrogiem. Militaryzacja byta dopiero na
ostatnim miejscu dzialaniem strategicznym. Stanowita przede wszystkim najbar-
dziej jawng i najbardziej niebezpieczng forme ideologizacji. Kto czytal nieodpo-
wiednig ksigzke, stuchat dekadenckiej muzyki czy byl zwolennikiem ,,blednych”
teorii naukowych — nie mial wprawdzie ,,§wiadomosci socjalistycznej”, ale nie
byl jeszcze stracony dla komunizmu. Kto wystepowal przeciw komunistyczne;j
ideologii pokoju i obrony i unikal militaryzmu w jego wielorakich formach, na-
wet z powodow osobistych, ten zdradzal, ze jest wrogiem. Szczegélnie perfidne
bylo podkreslanie zasady dobrowolnosci, az do wprowadzenia obowiazku stuzby
wojskowej. Poniewaz dla §wiadomego obywatela oczywiste jest, jak glosito ofi-
cjalne uzasadnienie, branie udzialu w ksztalceniu wojskowym, nie potrzeba zad-
nych formalnych ustaw. Dobrowolny udziat, proste zobowigzanie sie do czego$
pozostawaly czgsto zobowigzaniami bez konsekwencji, czyli nie zadano realizacji
tego, do czego kto$ sie zobowiazal — byt to jednak miernik ,,blednej” lub ,,odpo-
wiedniej” §wiadomosci. Zasada dobrowolnosci oddzielata zwolennikéw od prze-
ciwnikow socjalizmu.
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Przymusowa laicyzacja czy coraz bardziej intensywna militaryzacja moga by¢
rozumiane jako nauczka wyciagnieta przez wladze po ,,17 czerwca”. Nie byly to
jednak bynajmniej jedyne sfery zycia spolecznego, w ktérych po ,,17 czerwca”
dokonaly si¢ zmiany, cho¢ nie zrezygnowano catkowicie z planéw realizowanych
przed wczesng wiosna 1953 r. Wydaje si¢ raczej, ze w tej dziedzinie, podobnie
jak i w innych, mamy do czynienia z lekcja przerobiong przez wladze po spa-
cyfikowanym powstaniu robotniczym. Kampanie (walka z Ko$ciotem, praktyka
podatkowa, ustawa o ochronie wlasno$ci narodowej), po czesci bardzo ostre,
prowadzone przed ,,17 czerwca”, zostaly przerwane, by uspokoi¢ spoteczenstwo
i nie prowokowac kolejnych powstan. Po okresie spokoju, w zasadzie niezmie-
nione, cele spoleczne i polityczne byly realizowane od przetomu 1954/1955 na
nowo metodami represy]nyml przy czym walka przec1w konkretnym zjawiskom
toczyla sie przy uzyciu czgstszych niz zwykle rozwigzan alternatywnych. Bez
alternatywy natomiast pozostal cel powszechnej mobilizacji, co mialy unaocznié¢
wszystkie podane przyklady.

Jednak nie tylko sfera bezpoSredniej i poSredniej prewencji zostata na skutek
»17 czerwca” znacznie rozbudowana i udoskonalona; takze podstawowe struk-
tury panstwa i spoleczefistwa w znaczacy sposéb zmieniono. Aby w przyszio-
$ci mie¢ dokladniejsze informacje o sytuacji politycznej i nie by¢ zaleznym od
niezbyt pewnej bazy partyjnej*’, kierownictwo SED postanowilo we wrzesniu
1953 r. ustanowi¢ organizacje partyjne Komitetu Centralnego w 82 kluczowych
zakladach przemystowych oraz utworzy¢ w kolejnych 21 zaktadach sekretaria-
ty SED, ktérych zadaniem bylo realizowanie ,linii partyjnej” u podstawy pod
kontrolg aparatu KC*'. Przynajmniej w 23 kolejnych zakladach pracownicy KC
weszli do partyjnych organizacji zakladowych jako stali doradcy*. Dzigki tym
posuni¢ciom najwazniejsze zaklady przemystowe NRD znajdowaly si¢ pod bez-
posrequ kontrolg centralnego aparatu party]nego To dazenie do centralizacji
nie moglo wprawdzie zapobiec pograzeniu si¢ na nowo gospodarki NRD w gle-
bokim kryzysie na przelomie lat 1960/1961%, ale pierwsze przestanki zostaly
dzigki wykorzystaniu wewnatrzpartyjnych mechanizméw, raportéw i struktur
potraktowane przez kierownictwo SED o wiele powazniej*

W podobny sposéb zauwazono kolejny kryzys w rolnictwie. Gdy pierwszy
etap kolektywizacji z lat 1952/1953 zostal gwaltownie zakoficzony po ,,17 czerw-

40 Zob. 1.-S. Kowalczuk, ,,Wir werden siegen...

41 SAPMO BA, DY 30, IV 2/5/20, Bl. 118-126. Wydzial KC SED ds. Kierowniczych Organéw
Partii i Organizacji Masowych, Wzér dokumentu dla Sekretariatu KC — dyrektywa Sekretariatu KC
o wykorzystaniu organizatoréw partyjnych z ramienia KC i tworzeniu sekretariatéw w wielkich
zaktadach przemystowych, 21 VIII 1953 r. Wzér dokumentu zatwierdzono 10 IX 1953 r.

42 SAPMO BA, DY 30, IV 2/5/2, Bl. 177-180. Wydziat KC SED ds. Kierowniczych Organéw Partii
i Organizacji Masowych, Projekt dyrektywy sekretariatu dot. wykorzystania czotlowych towarzyszy
jako statych doradcéw organizacji partyjnych w zaktadach pracy, 31 VIII 1953 r.

4 Zob. A. Steiner, Politische Vorstellungen und 5konomische Probleme im Vorfeld der Errichtung
der Berliner Mauer. Briefe Walter Ulbrichts an Nikita Chruschtschow [w:] Von der SBZ zur DDR...,
s. 233-268.

44 Zob. idem, Von Plan zu Plan. Eine Wirtschaftsgeschichte der DDR, Miinchen 2004. Zob. takze:
P. Hiibner, Konsens, Konflikt und Kompromiss. Soziale Arbeiterinteressen und Sozialpolitik in der
SBZ/DDR 1945-1970, Berlin 1995; Arbeiter in der SBZ-DDR, red. R. Hiibner, K. Tenfelde, Essen
1999.
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ca”, kolektywizacja rolnictwa, poczawszy od roku 1957, ze swoim punktem
kulminacyjnym w 1960 r., byla realizowana ze znacznie wigkszym powodzeniem
i bardziej ,,planowo”, cho¢ istnialy co do niej sprzeciwy poréwnywalne z tymi
z lat 1952/1953%. Decydujace znaczenie mial tutaj fakt, ze SED jako organizacja
partyjna na wsi byla o wiele mocniej zakorzeniona pod koniec lat pie¢dziesiatych
niz na przelomie 19521 1953 r.

Takze reorganizacja szkolnictwa wyzszego doczekala si¢ cezury po ,,17 czerw-
ca” — zlagodniala nieco, jednak po XX Zjezdzie Komunistycznej Partii ZSRR
i w ramach walki z tzw. rewizjonizmem w latach 1956-1959 znowu zostala nasi-
lona. W konsekwencji szkoly wyzsze zostaly ostatecznie przeciggnigte na strone
komunistéw, cho¢ dopiero w drugiej polowie lat sze$édziesiatych ulegly w pelni
partyjnej dyktaturze*’. W znacznym stopniu odpowiedzialne za taki rozw¢j sytu-
acji bylo réwniez umocnienie si¢ podwojnej struktury kierownictwa panstwowe-
go 1 partyjnego®.

W trzech wymienionych centralnych sferach (przemysl, rolnictwo, szkolnictwo
wyzsze) nalezy zauwazy¢ procesy, ktore w kazdym przypadku zostaly rozpoczete
przed ,,17 czerwca”, poniewaz odpowiadaly celom systemu komunistycznego. We
wszystkich trzech sektorach po ,,17 czerwca” doszto do czg¢Sciowych, czasowych,
ale decydujacych zmian i modyfikacji, ktére na diuzsza mete zdecydowanie wy-
wieraly wplyw na umacnianie, konsolidacje i rozbudowe dyktatury partyjnej. Do
tego trzeba dodaé nie tylko powszechne przejscie od otwartych form represji do
»bezglosnego terroru” pod koniec lat piecdziesigtych, ktéry po budowie Muru stat
si¢ jeszcze bardziej wyrafinowany®, ale takze polityke spoleczng rozumiang jako
dostarczanie débr w celu uspokojenia spoteczenistwa®®. Jezeli poréwnaé polityke
gospodarczg i spoleczng przed kryzysem w 1953 r. i po nim, be¢dzie wyraznie wi-
dad, ze powodéw wigkszych starain w sferze socjalnej i konsumpcyjnej nalezy szu-
ka¢ w przekonaniu kierownictwa SED o tym, iz to zla sytuacja spoleczna przed ,,17

4 Zob. A. Mitter, ,,Am 17. 6. 1953 haben die Arbeiter gestreikt, jetzt aber streiken wir Bauern”. Die
Bauern und der Sozialismus [w:] Der Tag X...

46 Zob. A. Bauerkimper, Landliche Gesellschaft in der kommunistischen Diktatur, Koln—Weimar—
~Wien 2002; J. Schéne, Friibling auf dem Lande? Die Kollektivierung der DDR-Landwirtschafft,
Berlin 2005.

47 Zob. R. Jessen, Akademische Elite und kommunistische Diktatur. Die ostdeutsche Hochschulleh-
rerschaft in der Ulbricht-Ara, Géttingen 1999.

4 Zob. L.-S. Kowalczuk, Geist im Dienste der Macht..., s. 230-259.

4O metodach Stasi zob. S. Pingel-Schliemann, Zersetzen — Strategie einer Diktatur, Berlin 2002.
30 Istnieje wiele opracowai tego tematu, tutaj mozna wymieni¢ tylko najwazniejsze: D. Hoffmann,
M. Schwartz, Deutsche Demokratische Republik 1949-1961. Im Zeichen des Aufbaus des Sozialis-
mus (Geschichte der Sozialpolitik in Deutschland seit 19435, t. 8), Baden-Baden 2004; Grundlinien
und soziale Folgen der Sozialpolitik in der DDR [w:] Sozialgeschichte der DDR, red. H. Kaelble,
J. Kocka, H. Zwahr, Stuttgart 1994, s. 519-544; Drei Wege deutscher Sozialstaatlichkeit. NS-
Diktatur, Bundesrepublik und DDR im Vergleich, red. H.G. Hockerts, Miinchen 1998; H.G.
Hockerts, Soziale Errungenschaften? Zum sozialpolitischen Legitimititsanspruch der zweiten deu-
tschen Diktatur [w:] J. Kocka, H.-]. Puhle, K. Tenfelde, Von der Arbeiterbewegung zum modernen
Sozialstaat. Festschrift fiir Gerhard A. Ritter zum 65. Geburtstag, Miinchen 1994, s. 790-804;
G.A. Ritter, Uber Deutschland. Die Bundesrepublik in der deutschen Geschichte, Miinchen 2000;
idem, Die DDR in der deutschen Geschichte, ,Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte” 2002, nr 50,
s. 171-200; M.G. Schmidt, Sozialpolitik der DDR, Wiesbaden 2004; zob. réwniez: G.A. Ritter, Der
Sozialstaat. Entstehung und Entwicklung im internationalen Vergleich, Miinchen 1991.
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czerwca” byta jedng z wazniejszych przyczyn wybuchu powstania. Dlatego tez kie-
rownictwo partii, pod wrazeniem tymczasowo silnego wzrostu gospodarczego lat
1957-1959 i ogblnej euforii plynacej z post¢pu i przekonania o wlasnej wartosci
po udanym starcie Sputnika w 1957 r., zainicjowalo pod koniec lat pig¢dziesigtych
wiele obiecujaca polityke konsumpcyjng, ktéra nawet po budowie Muru miata
przekonywad, ze zyjac w zamknietym spoleczenstwie, mozna mie¢ udzial w blogo-
stawiefistwach wspolczesnego dobrobytu®l. Ogoélnie rzecz biorac, trzeba nie tylko
zauwazy¢ poprawe sytuacji gospodarczej i spoteczno-politycznej’? oraz ideologi-
zacj¢ 1 odpolitycznienie spoleczefistwa realizowane za pomocg nowych srodkow,
ale nalezy stwierdzié, ze wielokrotnie wspominana polityka® komunistéw po ,,17
czerwca” byla kontynuowana i nabrala wyrazistosci charakterystycznej dla ko-
munizmu w NRD. Chodzi tu o proces historyczny zapoczatkowany przez drugg
konferencj¢ partyjng SED w 1952 r., ktdry zostal przerwany przez ,,17 czerwca
19537 i ktéry po 1953 r. nie byl po prostu kontynuowany, ale z powodu trwalych
zmian, jakie przynioslo ze sobg doswiadczenie ,,17 czerwca”, te same cele starano
si¢ osiggna¢ srodkami innymi pod wzgledem strukturalnym, politycznym i mental-
nym. Ten proces ,wewngetrznego konstytuowania panstwa” umozliwil uniknigcie
grozacej w 1961 r. nowej rewolucji przeciw panstwu SED i zrealizowanie z sukce-
sem i bez oporu najbardziej restrykcyjnego w NRD zamierzenia, to znaczy budowy
Muru. Proces ten nie bylby mozliwy bez zgody i wsparcia tych, ktorzy faktycznie
sprawowali wladz¢ w NRD - Sowiet6w.

»17 czerwca” byl powstaniem nie tylko przeciw wladzy SED, ale takze prze-
ciw komunizmowi. Cho¢ powstaficy byli na tyle swiadomi i madrzy, zeby nie ata-
kowaé bezposrednio wladz okupacyjnych, to ostatecznie powstanie skierowalo
sie przeciw pochodzacej z Moskwy wladzy. Wiekszo§é obywateli NRD uwazata
w 1953 r. rzad SED za marionetke w rekach Moskwy. Wielokrotnie podnoszone
zadania ,,wolnych wyboréw”, ,,podpisania traktatu pokojowego z Niemcami”
oraz ,ponownego zjednoczenia” implikowaly nie tylko pragnienie zakonczenia
okupacji sowieckiej, ale takze bardziej ogélnie zakoficzenia eksperymentu, ja-
kim byl komunizm. Dlatego wybuch powstania oznaczal porazke i polityki SED,
i w réwnym stopniu polityki sowieckiej**. By¢ moze zwycigzcy I wojny $wiato-
wej nie zrozumieli powstania jako porazki swojej polityki okupacyjnej i by¢ moze
w przeddzien ,,17 czerwca” mieli jasniejszy obraz sytuacji wewnetrznej NRD niz
kierownictwo SED, dlatego nie znalezli odpowiednich $rodkéw uniknigcia po-
wstania, bo w ogole nie rozpoznali zagrozenia®’.

St Zob. A. Kaminsky, Woblstand, Schonbeit, Gliick. Kleine Konsumgeschichte der DDR, Miinchen
2001.

2 Zob. 1.-S. Kowalczuk, Das bewegte Jahrzehnt...; péiniejsze lata zob. S. Wolle, Die heile Welt der
Diktatur. Alltag und Herrschaft in der DDR 1971-1989, Berlin 1998.

33 Zaczelo sie to od noty Wilhelma Piecka z 14 TV 1952 r. w czasie spotkania z Sowieckg Komisja
Kontrolng, méwiacej o dazeniu do socjalizmu, ktére byto jeszcze ukrywane przed opinig publicz-
na, zob. Wilbelm Pieck — Aufzeichnungen zur Deutschlandpolitik 1945-1953, red. R. Badstiibner,
W. Loth, Berlin 1994, s. 400.

54 Zob. J. Laufer, Volksaufstand gegen die Siegermacht? Die Sowjetunion und der 17. Juni 1953,
»Aus Politik und Zeitgeschichte” 2003, nr 23, s. 26-32.

55 Z obszernej lietratury tematu zob.: J. Foitzik, Berichte des Hohen Kommissars der UdSSR in
Deutschland aus den Jabren 1953/1954. Dokumente aus dem Archiv fiir AufSenpolitik der Russischen
Féderation [w:] Materialien der Enquete-Kommission ,,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der
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Witadza sowiecka wyciagnela z powstania wniosek, by zapewnié kierowni-
ctwu SED wigcej kompetencji®®. Zdecydowano si¢ przyznaé wigcej kompetencji
wschodnioniemieckim namiestnikom, aby wzmocni¢ ich pozycj¢ w polityce we-
wnetrznej dzigki pozycji w polityce zagranicznej, a szczegblnie w polityce wobec
Niemiec. Rzagdowi NRD nalezato odebra¢ nimb ,,rzadu rosyjskiego”. ,,Nie nale-
zalo juz traktowaé NRD jako 16. republiki sowieckiej, ale pozwoli¢ na samodziel-
no$¢™%7. Rzad sowiecki ogtosit w sierpniu 1953 r., ze z dniem 1 stycznia 1954 r.
zawiesza si¢ wyplacanie reparacji wojennych i obniza koszty okupacji. Poza tym
ostatnie 33 zaklady przemystowe, wszystkie wielkie fabryki o ogromnym znacze-
niu dla przemystu, nalezace do Sowieckiej Spotki Akcyjnej, zostaly przekazane
NRD; jedynym wyjatkiem byl zaklad w Wismut®®. 25 marca 1954 r. moskiewski
rzad oglosil, ze NRD otrzymuje pelng suwerennos¢. Nawet jezeli ta deklaracja
nie zgadzala si¢ z rzeczywistos$cig polityczng — suwerenno$é panstwa byla znacznie
ograniczona — to dokonana dzien pézniej zmiana nazwy, o czym na poczatku nie
poinformowano publicznie, Grupy Sowieckich Wojsk Okupacyjnych w Niem-
czech (Gruppe der Sowjetischen Besatzungstruppen in Deutschland) na Grupe
Sowieckich Sit Wojskowych w Niemczech (Gruppe der Sowjetischen Streitkrifte
in Deutschland), uwazana jest za date¢ oficjalnego zakonczenia okupacji. Dekla-
racja suwerennosci NRD z marca 1954 r. byfa nie tylko warunkiem czlonko-
stwa NRD w Ukladzie Warszawskim, ale takze pierwszego traktatu panstwowego
z ZSRR z 20 wrzesnia 1955 r. W traktacie tym ustalono, ze na terytorium NRD
»tymczasowo [...] stacjonujace oddzialy sowieckie nie beda sie mieszaé [...] do

SED-Diktatur in Deutschland”, Baden-Baden 1995, t. 11/2, s. 1350-1541; idem, ,,Hart und konse-
quent ist der neue politische Kurs zu realisieren”. Ein Dokument zur Politik der Sowjetunion gegen-
iiber der DDR nach Berijas Verhaftung im Juni 1953, ,Deutschland Archiv” 2000, nr 33, s. 32-49;
M. Kramer, The Early Post-Stalin Succession Struggle and Upheavals in East Central Europe. Inter-
nal-External Linkages in Soviet Policy Making, ,Journal of Cold War Studies” 1999, nr 1, s. 3-55
(cz. 1); ibidem, s. 3-38 (cz. 2); ibidem, s. 3-66 (cz. 3); M. Reiman, Berija, Malenkow und die deut-
sche Einheit. Erginzungen zur Diskussion iiber die sowjetische Deutschland-Note vom Mirz 1952,
»Deutschland Archiv” 1999, nr 32, s. 456-460; E. Scherstjanoi, Die sowjetische Deutschlandpolitik
nach Stalins Tod 1953. Neue Dokumente aus dem Archiv des Moskauer Auflenministeriums, ,Vier-
teljahrshefte fiir Zeitgeschichte” 1998, nr 46, s. 497-549; eadem, ,,In 14 Tagen werden Sie vielleicht
schon keinen Staat mehr haben”. Wladimir Semjonow und der 17. Juni 1953, ,,Deutschland Archiv”
1998, nr 31, s. 907-937; mniej przekonujacy jest: W. Loth, Das Fenster der Gelegenheit. Der 17.
Juni 1953 im internationalen Kontext [w:] Die Kirchen im Umfeld..., s. 15-48.

56 O postrzeganiu ,,17 czerwca” przez dowddztwo sowieckie zob. przede wszystkim: Uprising in
East Germany 1953. The Cold War, the German Question, and the First Major Upheaval Behind the
Iron Curtain, red. Ch.F. Ostermann, Budapest-New York 2001. PdZniejsze dokumentacje dodaty,
jak dotad, niewiele nowych informacji, nie zmieniajac jednak nakreSlonego przez Ostermanna
obrazu: M. Wilke, A. Graudin, Die Streikbrecherzentrale. Der Freie Deutsche Gewerkschaftsbund
(FDGB) und der 17. Juni 1953, Miinster 2004; W.S. Christoforow, Dokumienty centralnogo archi-
wa FSB Rossii o sobytijach 17 ijunia 1953 g. w GDR, ,,Nowaja i Nowiejszaja Istorija” 2004, nr 1,
s. 73-124.

57 G. Wettig, Bereitschaft zu Einbeit in Freibeit? Die sowjetische Deutschland-Politik 1945-1955,
Miinchen 1999, s. 262.

8 Zob. R. Karlsch, Z. Zeman, Urangeheimnisse. Das Erzgebirge im Brennpunkt der Weltpolitik
1933-1960, Berlin 2002; ,,Strablende Vergangenheit”. Studien zur Geschichte des Uranbergbaus der
Wismut, red. R. Karlsch, H. Schréter, St. Katharinen 1996; R. Engeln, Uransklaven oder Sonnensu-
cher? Die Sowjetische AG Wismut in der SBZ/DDR 1946-1953, Essen 2001.
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spraw wewngetrznych [...] i do zycia spoleczno-politycznego kraju™®. Dokladne
warunki stacjonowania wojsk zostaly uregulowane w ukladzie z dnia 12 marca
1957 1.9, ktory opisywal trwajaca zaleznosé panstwa wschodnioniemieckiego od
Zwiazku Sowieckiego®!.

W sierpniu 1954 r. sowiecki rzad uchylil wszystkie rozkazy i zarzadzenia So-
wieckiej Administracji Wojskowej w Niemczech i Sowieckiej Komisji Kontrolnej,
ktére dotyczyly zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego w NRD. For-
malnie rzecz biorac, NRD zyskala pelng samodzielno$¢ panstwowg. W rzeczywi-
sto$ci suwerenno$¢ NRD byta mocno ograniczona przez stacjonujacg na jej tere-
nie ogromng armig, ktéra nie podlegala jej rozkazom. Formalne uznanie prawa
do suwerennosci bylo waznym warunkiem stworzenia sojuszu wojskowego ze
Zwigzkiem Sowieckim. 2 grudnia 1954 r. rzady ZSRR, Polski, Czechoslowacji,
Wegier, Rumunii, Bulgarii, Albanii i NRD przyjely deklaracje moskiewska. W de-
klaracji tej wyrazily swoje zyczenie, o ile uktady paryskie mialyby zostaé ratyfiko-
wane, zawarcia wlasnego sojuszu militarnego. Jezeli NRD miala by¢ cz¢scig tego
sojuszu, nalezalo formalnie znie$¢ stan wojny z Niemcami. W dniu 21 stycznia
1955 r. kierownictwo sowieckie wydato odpowiednie postanowienie. Podobnie
brzmigce o$wiadczenia poplynety do poczatku kwietnia 1955 r. od pozostatych
uczestnikow moskiewskiej konferencji. Udzial NRD w Ukladzie Warszawskim
byt w sferze polityki zagranicznej i wewnetrznej sygnalem majacym symbolizo-
wac niezalezno$¢ panstwa wschodnioniemieckiego. Jednoczesnie jednak wiacze-
nie NRD w mig¢dzynarodowy sojusz wojskowy, patrzac z perspektywy czasu, bylo
bezposrednia przyczyng ,,13 sierpnia”.

Budowa Muru postawita wtadze wschodnioniemieckie w sytuacji, w ktorej
musialy one bardziej restrykcyjnie wcielaé w zycie swoje spoleczne projekty,
mimo ze formy rzadzenia staly si¢ teraz subtelniejsze. Kampanie przeciw zachod-
nim mediom, uzywane przy tym $rodki — od publicznej propagandy do sadowych
przesladowan — byly tego bardzo dobrym przykladem. Jednoczesnie Mur zmusit
rzadzacych do stworzenia nowych wentyli bezpieczefistwa. Stosunek do mediéw
zachodnich w latach siedemdziesigtych i osiemdziesiatych tez jest tu dobrym
przyktadem, podobnie jak zmieniajace si¢ reakcje na jazz, beat, rock czy kultu-
r¢ mlodziezowg w latach sze$édziesiatych i osiemdziesiatych. Praktyki rekrutacji
studentow, polityka spoteczna wobec inteligencji i klasy robotniczej lub stosunek
do subkultur mtodziezowych dostarczajg tu wielu przyktadéow.

Rozwdj systemu obserwacji, dyscypliny i represji znajdowat odzwierciedlenie
w poszczegdlnych elementach systemu, aparacie SED, Ministerstwie Bezpieczei-
stwa Pafistwowego, policji, wymiarze sprawiedliwosci i wreszcie w procesie mi-
litaryzacji. Zmiany paradygmatu cho¢by w ramach Ministerstwa Bezpieczenstwa
mozna przeSledzié¢ na przykladzie centralnej metody ,rozkladu”. Jirgen Fuchs
nazwat to kiedys ,,bezgto§nym terrorem”. Nie ma w tym zadnej przesady i bynaj-
mniej nie stosuje si¢ to tylko do pracy Ministerstwa Bezpieczenstwa. W zasadzie
chodzilo o to, by za pomoca obserwacji, dyscypliny i represji przeprowadzic¢ taki

¥, Gesetzblatt der Deutschen Demokratischen Republik”, cz. I, nr 107, 15 XII 1955.

0 Ibidem, nr 28, 20 IV 1957, s. 237-244.

61 Zob. L.-S. Kowalczuk, S. Wolle, Roter Stern iiber Deutschland. Sowjetische Truppen in der DDR,
Berlin 2001.
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proces wylaczenia spoleczenstwa i jednostki, ktory odpowiadalby totalitarnym
zamiarom. Kazdej dynamicznej zmianie, ktéra pewnych naukowcéw sklania do
uzywania nieadekwatnych stow, takich jak ,liberalny” czy ,liberalizacja”, nieod-
lacznie towarzyszyly dyscyplina, represje i izolacja. Spoleczenistwo zostalo pod-
dane procesowi komunizacji, ktorego istote stanowilo przejmowanie proceséw
i modeli zachowania z zycia partii komunistycznej, np. procesu militaryzacji.
Budowa Muru i jej konsekwencje mozna w tej perspektywie mocniej niz do tej
pory interpretowac jako kontynuacje prewencji stosowanej przez wladzg¢ po upad-
ku rewolugji 1953 r. Mur byt najbardziej widocznym elementem systemu obserwa-
gji, dyscypliny i represji, i jednoczes$nie oczywistym znakiem szeroko rozumianego
zapobiegania powstaniom. To nie budowa Muru byla ,tajnym dniem ukonstytu-
owania” NRD®, ale zduszone powstanie robotnicze, ktére znajdowalo si¢ w cen-
trum ,wewnetrznego konstytuowania panstwa”, procesu, ktory mial zakonczy¢ si¢
budowa Muru. ,,13 sierpnia 1961” mial zapobiec nowemu powstaniu robotnicze-
mu — przy uwzglednieniu wszystkich réznic, spoleczne przestanki bowiem i sytu-
acja z przelomu 1960/1961 r. przypominaly sytuacje z 1952/1953 r. Jednoczesnie
budowa Muru zakoniczyla proces ,,wewngtrznego konstytuowania pafistwa”.

III

~Wewnetrzne konstytuowanie pafstwa”, pojecie majace opisaé dynamiczny
i historyczny proces, po raz pierwszy zostalo wprowadzone do historiografii
NRD w 1995 .53 W ciggu kolejnych lat wielu autoréw uzywato tego pojecia lub
je przejeto®.

Pojecie ,,wewnetrznego konstytuowania pafstwa” stuzy przede wszystkim
jako heurystyczne narzedzie pracy. Za jego pomoca majg zostac zarysowane trzy
fundamentalne dla historii NRD i powigzane ze sobg procesy. Po pierwsze, cho-
dzi o przemiany pafstwowe i polityczne, ktdre zostaly zapoczatkowane na dru-
giej konferencji partyjnej SED w 1952 r.; po drugie, pojecie to zaznacza tworzace
cezure znaczenie wydarzen ,,17 czerwca” i ich krétko- oraz dtugofalowych kon-
sekwencji; po trzecie, podkresla bliski zwigzek miedzy ,,17 czerwca 1953” a ,,13
sierpnia 1961”.

Nawet jezeli pojecie to w pierwszej chwili zdaje sie okreslac jednorazowe dzia-
lanie i konkretne tego dziatania skutki, to przeciez nie odnosi sie ono do zadnego
aktu zaltozycielskiego w $cistym tego stowa znaczeniu, ale raczej probuje zazna-
czy¢ wielowgtkowy proces historyczny. Nie chodzi tez o to, by wyzwoli¢ historie,
ktéra lezy u poczatkdéw tego procesu. Wydarzenia okresu od 1945 do przetomu
19521 1953 r. okazujg sie raczej bezposrednim warunkiem tego, co umozliwito
»wewnetrzne konstytuowanie pafistwa”. Dlatego tez nie ma sensu zbyt doktadne

62 D. Staritz, Geschichte der DDR. 1949-1985, Frankfurt am M. 1985, s. 138.

6 Zob. Der Tag X...

¢+ Zob. Ch. Kleffmann, Doppelte Staatsgriindung [w:] Handbuch zur deutschen Einheit. 1949-
-1989-1999, red. W. Weidenfeld, K.-R. Korte, Frankfurt am M.-New York 1999, s. 305; Satelliten
nach Stalins Tod. Der ,,Neue Kurs”, 17. Juni 1953 in der DDR, ungarische Revolution 1956, red.
A.B. Hegediis, M. Wilke, Berlin 2000, s. 132-135; R. Steininger, 17. Juni 1953. Der Anfang vom
lange Ende der DDR, Miinchen 2003, s. 10; J. Laufer, Volksaufstand gegen die Siegermacht?, ,,Aus
Politik und Zeitgeschichte” 2003, nr 23, s. 32.
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wyznaczanie dat, tak by powstanie robotnicze mogto by¢ postrzegane jako punkt
wyjscia ,wewnetrznego konstytuowania panstwa” tylko dlatego, ze trzeba je ro-
zumie¢ w kontekscie drugiej konferencji partyjnej SED.

Okreslanie proceséw historycznych za pomoca pojeé to préba strukturyzacji
historii i wskazywania na wewngtrzne zaleznosci. ,Wewngtrzne konstytuowanie
panstwa” sugeruje — powtorzmy raz jeszcze — ze nie chodzi o ogdlny akt zatozy-
cielski, ktory ma konkretne strukturalne konsekwencje dla panstwa, gospodarki
i spoleczenstwa. Ten proces jest raczej uwazany za warunek, ktory umozliwia na-
stepujaca po nim faze wewnetrznej rozbudowy systemu. Umacnianie sie systemu
wydaje sie w tej perspektywie etapem miedzy koficem wojny a latem 1952, moze
wiosng 1953 r. PrzejSciowy gorzki posmak w fazie umacniania, ktéry pojawil
si¢ po ,,17 czerwca”, nie zostal po prostu usuniety, konsolidacja i umacnianie
wladzy wzniosly si¢ na wyzszy poziom. Fakt, ze mamy do czynienia z procesem,
podkresla tylko wspélistnienie elementéw, ktore nie pojawialy sie jednoczesnie.
~Wewnetrzne konstytuowanie panstwa” jest procesem, ktory nie mogtby wpraw-
dzie zostaé wyjasniony bez wydarzen sprzed 1952/1953 r., ale ktéry jednocze$nie
podkresla cezure, jaka stanowi ,,17 czerwca”, oraz wnioski, wyciagniete ze zdu-
szenia powstania, ktore interpretowane s3 jako bezposrednia przyczyna budowy
Muru, poniewaz ija, i,17 czerwca” poprzedzal podobny kryzys spoteczny.

Pojecie ,wewngtrznego konstytuowania panstwa” jest z tego powodu czyms§
o wiele szerszym niz §rodkiem heurystycznym do okreslenia historycznego pro-
cesu od lat 1952/1953 do 1961 r. Okresla ono bowiem centralny fragment hi-
storii NRD i stanowi przeciwwage dla statycznej tezy o ,,13 sierpnia” jako dniu
»tajnego ukonstytuowania” NRD, ktéry dzieli historie NRD na dwie czesci, jak-
by NRD przed ,,13 sierpnia” miala niewiele wspdlnego z okresem nieco p6z-
niejszym. Historyczna przemiana, ktérag mozna zaobserwowac w historii NRD,
wymaga wyjasnienia z punktu widzenia proceséw historycznych. ,,13 sierpnia”
byt cezura nie tylko dla NRD, ale takze dla calych Niemiec i dla Europy. Latwo
mozna pokazad, jakie byty konsekwencje budowy Muru dla wewnetrznej konso-
lidacji NRD, jak rowniez dla Republiki Federalnej. Ale to jeszcze nie wyjasnia,
w jaki spos6b ,,13 sierpnia” w ogoble stal sie mozliwy. Budowa Muru byta nie
tylko konsekwencja miedzynarodowych konfliktéw, ktére czesto sprowadzane
sa do zimnej wojny. Przynajmniej tak samo wazne jest wyja$nienie, w jaki sposob
rzadzacy w ogble wpadli na pomyst wybudowania muru i dlaczego rzadzeni przy-
jeli ,,13 sierpnia” bez znacznego oporu®.

~Wewnetrzne konstytuowanie panstwa” uksztaltowane zostalo przez przemia-
ny i dzialania natury strukturalnej, politycznej, ideologicznej, gospodarczej w sfe-
rach bezpieczenstwa panstwowego, polityki spolecznej, a takze mentalnosci, ktore
umozliwity budowe Muru w 1961 r., a nie przeciwnie — Mur nie byl warunkiem
tych przemian. Dla wszystkich zaangazowanych stron najwazniejszy byl proces
uczenia si¢, ktérego korzeni nalezy szuka¢ w powstaniu i jego zduszeniu.

¢ Zob. A. Mitter, S. Wolle, Untergang auf Raten...; P. Major, ,,Mit Panzern kann man doch nicht fiir
den Frieden sein”. Die Stimmung der DDR-Bevilkerung zum Bau der Berliner Mauer am 13. August
1961 im Spiegel der Parteiberichte der SED, ,Jahrbuch fiir Historische Kommunismusforschung”
1995, s. 208-223; idem, Vor und nach dem 13. August 1961: Reaktionen der DDR-Bevilkerung auf
den Bau der Berliner Mauer, ,Archiv fiir Sozialgeschichte” 1999, nr 39, s. 325-354.



Od nieudanej rewolucji do zapobiegania powstaniom...

Kierownictwo SED musialo nauczy¢ si¢ w roku 1953, ze znaczaca wigkszo$¢
spoleczenstwa Niemiec Wschodnich byla przeciw wladzy komunistycznej. Ta nie-
co zaskakujgca dla sprawujacych wladze Swiadomosé miata bardzo duzy wplyw
na przyszlg polityke. Doswiadczenie to bylo ,,zaskakujace” przede wszystkim dla-
tego, ze takie powstanie nie bylo przewidziane w panujacej ideologii. Wprawdzie
rzadzacy nieustannie zapewniali o ,,zaostrzaniu walki klasowe;j”, wierzyli jednak,
ze bedzie ona kierowana z zewnatrz i dotyczy¢ bedzie wylacznie marginesu spote-
czefistwa®®. Spoleczenstwo musialo za to zrozumieé, ze bedzie musiato tak dlugo
znosi¢ wladze komunistyczna, jak dlugo gwarancjg wladzy SED beda sowieckie
wojska okupacyjne. Zaréwno dla kierownictwa SED, jak i dla spoleczenstwa sta-
to si¢ jasne, ze wladza SED opiera si¢ wylacznie na bagnetach sowieckich®. I do
1989 r. niewiele si¢ w tej materii zmienifo. 21 pazdziernika 1989 r., trzy dni po
upadku Ericha Honeckera i prawie trzy tygodnie przed upadkiem Muru, Erich
Mielke okreslit stosunek do ,Wielkiego Brata” prostym i jednoznacznym zda-
niem: ,,Bez Zwigzku Radzieckiego nie byto i nie bedzie NRD”¢%. Ta madros¢ byla
doskonale znana kazdemu politycznie my$lagcemu cztowiekowi w NRD.

Takze Sowieci musieli si¢ czego$ nauczyé po ,,17 czerwca”. Rozszerzyli kom-
petencje kierownictwa SED, aby stalo si¢ ono bardziej stabilne w polityce we-
wnetrznej. Pozostali wprawdzie jedynymi rzadzacymi, przede wszystkim gwaran-
towali mozliwo$¢ wykonywania wladzy, ale po ,,17 czerwca” wyraznie zamienili
si¢ ze swoimi wschodnioniemieckimi satrapami na odgrywane publicznie role.

Pojecie ,,wewnetrznego konstytuowania panstwa” zostalo zapozyczone od hi-
storiografii z okresu Cesarstwa Niemieckiego. Wsr6d badaczy panuje zgodno$¢ co
do tego, ze na przelomie 1878/1879 r. mozna bylo zaobserwowaé w Cesarstwie
zwrot w polityce wewnetrznej®. Istnieje wiele réznych pojeé, ktére ten zwrot cha-
rakteryzuja, takich jak ,,przejécie do interwencji panstwowe;j””® lub ,,wprowadzenie
protekcjonizmu™”!. Podkreslajg one przede wszystkim ochronng polityke celna, nie-
zaleznie od tego, ze autorzy bynajmniej nie sg sktonni zwrotu w polityce wewngtrz-
nej thumaczy¢ wylacznie z punktu widzenia gospodarki i pomijaé przy tym czy nie
docenia¢ znaczenia choéby prze$ladowan zorganizowanych grup socjalistow przez

% Na przyktadzie Stasi zbadano trudnosci z oceng sytuacji z tego powodu w czasie ,,17 czerwca”:
K.W. Fricke, R. Engelmann, Der ,, Tag X” und die Staatssicherbeit. 17. Juni 1953 — Reaktionen und
Konsequenzen im DDR-Machtapparat, Bremen 2003.

67 Nawet jesli po budowie Muru cierpliwo$¢ i wymuszona lojalno$é wobec SED nasilifa si¢ w spote-
czefistwie na pewien czas, nie zmienito to w najmniejszym stopniu faktu, ze wszyscy byli $wiadomi,
kto rzeczywiscie rzadzit w NRD.

¢ BStU, MfS, ZAIG 216, Bl. 54. Referat ministra oceniajacy IX Zjazd KC SED i wynikajace z tego
wnioski dla dalszej dziatalnosci Stasi, 21 X 1989 r. Otto Reinhold, rektor Akademii Nauk Spo-
tecznych przy KC SED, w sierpniu 1989 r. podczas wywiadu radiowego w RFN na pytanie, jakie
prawo do istnienia mialaby mie¢ ,,kapitalistyczna NRD”, odpowiedzial: ,,zadnego” (zob. D. Staritz,
Geschichte der DDR, Frankfurt am M. 1996, s. 390).

¢ Zob. H.A. Winkler, Vom linken zum rechten Nationalismus: Der deutsche Liberalismus in der
Krise von 1879/79 [w:] idem, Liberalismus und Antiliberalismus. Studien zur politischen Sozialge-
schichte des 19. und 20. Jahrhunderts, Gottingen 1979, s. 36-51, zwlaszcza s. 39; H.-U. Wehler,
Das Deutsche Kaiserreich 1871-1918, Géttingen 1988, s. 66—68.

70 G.A. Ritter, K. Tenfelde, Arbeiter im Deutschen Kaiserreich 1871 bis 1914, Bonn 1992, s. 109.
7t G.A. Craig, Deutsche Geschichte 1866-1945. Vom Norddeutschen Bund bis zum Ende des Drit-
ten Reiches, Miinchen 1980, s. 97.
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policje. W nawiazaniu do Ernsta Troeltscha Hans-Ulrich Wehler pisal bardziej ogél-
nie o ,przefomie konserwatywnym””2, podczas gdy Thomas Nipperdey stwierdzit
istnienie ,,przemiany epokowej” 1878/1879 r.”> Mimo to Nipperdey podkreslat
bardzo wyraznie, ze zwrot Bismarcka przeciw liberalizmowi nie byt proba zaloze-
nia Rzeszy po raz drugi’®. Tym samym, podobnie jak inni historycy, opowiedziat
si¢ przeciw pojeciu, ktére w zmienionej formie wrécito do wspolczesnych, kiedy
w 1878 r. méwili o ,,wewnetrznym konstytuowaniu Rzeszy””. W istocie chodzi-
to o uciskanie socjaldemokracji, przejscie do ochronnej polityki celnej i zwigzane
z tym zaniechanie stosowania liberalnych zasad. Wiele napisano i bardzo si¢ spiera-
no o krétko- i dlugofalowe konsekwencje polityki Bismarcka. Rozwijanie polityki
spolecznej jako propozycji integracji skierowanej do robotnikéw nalezy do tej po-
lityki, podobnie jak polaczenie gospodarczych i politycznych intereséw przemystu
cigzkiego na Zachodzie i wlascicieli ziemskich na Wschodzie. Na przetomie 1878
i 1879 r. sytuacja wewngetrzna Cesarstwa zostala na nowo skonstruowana i ustruk-
turyzowana; okres ten wywarl gleboki wplyw na kolejne dziesieciolecia i jest przez
niektorych uwazany za (czeSciows) deklaracje objecia wladzy przez narodowych
socjalistow — az do dzi§ wielu historykéw méwilo o ,wewnetrznym konstytuowa-
niu Rzeszy” w latach 1878/18797¢. Zarzucano temu poj¢ciu przede wszystkim to,
ze zwigzana z nim teza sugeruje, jakoby plany Bismarcka staly si¢ rzeczywistoscig
historycznag, co jednak jest bardzo statyczne i dlatego tez nietrafne”.

Cho¢ naukowe spory o pojecia nie sg ani rozstrzygniete, ani zakonczone,
przyczynily si¢ one jednak do wzrostu §wiadomosci problemu. I dokladnie z tego
powodu wydaje si¢ w niniejszym przypadku stosowne okreslanie okresu od
1952/1953 do 1961 r. jako procesu ,wewngtrznego konstytuowania panstwa”.

72 H.-U. Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, t. 3: Von der ,,Deutschen Doppelrevolution™ bis
zum Beginn des Ersten Weltkrieges. 1849-1914, Miinchen 1995, s. 934.

7 T. Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, t. 2: Machtstaat vor der Demokratie, Miinchen
1992, s. 382.

7+ Ibidem.

75 Tak twierdzi: H.A. Winkler, Der lange Weg nach Westen, t. 1: Deutsche Geschichte vom Ende des
Alten Reiches bis zum Untergang der Weimarer Republik, Miinchen 2000, s. 242.

76 Zob. IN. Lambi, The Agrarian-Industrial Front in Bismarckian Politics 1873-1879, ,,Journal of
Central European Affairs” 1961, nr 20, s. 378-396, zwlaszcza s. 395 i nast.; idem, The Protectionist
Interests of the German Iron and Steel Industry 1873-1879, ,Journal of Economic History” 1962,
nr 22, s. 59-70, jako niemieckie ttumaczenie w: Probleme der Reichsgriindungszeit 1848-1879,
red. H. Bshme, Koln 1968, s. 317-327; idem, Free Trade and Protection in Germany 1868-1879,
Wiesbaden 1963. Sposrdd historykéw niemieckiech pierwszy ten temat poruszyl H. Bohme, Deut-
schlands Weg zur Grofsmacht. Studien zum Verhdlinis von Wirtschaft und Staat wihrend der Reichs-
griindungszeit 18481881, Koln-Berlin 1966; idem, Politik und Okonomie in der Reichsgriindungs-
und spdten Bismarckzeit [w:] Das kaiserliche Deutschland. Politik und Gesellschaft 1870-1918,
red. M. Stiirmer, Diisseldorf 1970, s. 26-50; pézniej takze (nieco inny okres): G. Schmidt, Die
Nationalliberalen — eine regierungsfihige Partei? Zur Problematik der inneren Reichsgriindung 1870—
1878 [w:] Deutsche Parteien vor 1918, red. G.A. Ritter, Kéln 1973, s. 208-223; idem, Politischer
Liberalismus, ,,Landed Interests” und Organisierte Arbeiterschaft, 1850-1880 [w:] Liberalismus,
red. L. Gall, Kéln 1976, s. 232-253; H.A. Winkler, 1866 und 1878: Der Liberalismus in der Krise
[w:] Wendepunkte deutscher Geschichte 1848-1990, red. C. Stern, H.A. Winkler, Frankfurt am M.
1994, s. 43-70.

77 Zob. W.J. Mommsen, Das deutsche Kaiserreich als System umgangener Entscheidungen [w:]
idem, Der autoritire Nationalstaat. Verfassung, Gesellschaft und Kultur des deutschen Kaiserreiches,
Frankfurt am M. 1990, s. 11-38, zwtaszcza s. 16-17.



Od nieudanej rewolucji do zapobiegania powstaniom...

Dzigki temu podkreslamy przetomowy charakter ,,17 czerwca”, a takze badamy,
w jaki sposéb kryzys 1952/1953 r. doprowadzil do tego, ze gleboki kryzys z roku
1960/1961 przyczynit si¢ ostatecznie do ,,13 sierpnia”, a nie do nowego powsta-
nia. Pojg¢cie to chroni jednocze$nie przed budowaniem schematycznego i statycz-
nego obrazu dyktatury SED przed ,,13 sierpnia”. ,Wewnetrzne konstytuowanie
panstwa” implikuje oprécz wymienionych juz tez takze wewngtrzng dynamike
rozwoju, ktorej warunkiem bylto do§wiadczenie ,,17 czerwca”. W tym kontekscie
droga od nieudanej rewolucji 1953 r. do rewolucji 1961 r., ktérej udalo si¢ zapo-
biec, nie jest wprawdzie oczywista, ale dzigki pojeciu ,,wewnetrznego konstytuo-
wania panstwa” bardziej wyrazista.

IV

Od kiedy Armin Mitter powiedzial w 1991 r., ze ,,17 czerwca” byl nieudang
rewolucjg’®, pytanie o nazwanie tych wydarzef pozostaje bardzo kontrowersyjne.
Nawet jubileuszowy rok 2003 niewiele tu zmienit, cho¢ publicznie wspominano
o rewolucji 1953 r. W wielu oméwieniach naukowcom uzywajgcym pojecia ,re-
wolucja” zarzucano, ze piszg o rewolucji z powoddéw historyczno-politycznych
lub historyczno-ideologicznych, ale nie potrafia udowodnié wyboru tego aku-
rat terminu kryteriami naukowymi. Niektorzy krytycy zreszta sami nie potrafili
przytoczy¢ innych argumentéw niz polityczne lub ideologiczne, by odrzucié po-
jecie ,rewolucji””’. Chociaz nie zawsze mozna racjonalnie uzasadnié zastosowa-
nie terminu ,rewolucja”, nalezy wzigé pod uwage, ze ,,17 czerwca” miat bardzo
wiele charakterystycznych cech rewolucji*®. Fakt wspolistnienia w jednej ramie
niejednoczesnych wydarzen nie jest sprzeczny z definicjg rewolucji.

Okresdlanie ,,17 czerwca” jako rewolugji nie byto jednak pomystem Mittera. We
wspOlczesnej literaturze dotyczacej powstania wielu autoréw w sposdb oczywisty
moéwito o rewolugji®!. Nie tylko pierwsi analitycy i kronikarze powstania, ale takze
wielu $wiadkéw uwazalo, ze biorg udziat w rewolugji. Na przyktad Heinz Kamnitzer,
w 1953 r. komunistyczny profesor historii na Uniwersytecie Humboldta w Berlinie,
informowat, co krzyczeli do niego demonstranci: ,,Panie Profesorze, pan jest prze-
ciez humanista, niech pan idzie z nami. Robimy rewolucje”*2. Na rynku w Gorlitz
do 10 tys. stuchaczy krzyczat 17 czerwca 1953 r. niejaki Max Latt: ,Mieszkancy
Gorlitz, nazywam sie Latt. Od 1904 nalezalem do partii socjaldemokratycznej. Bra-
tem udziat w trzech rewolucjach. W 1918 roku, w 1945 roku i dzis, w rewolucji 17

78 Zob. A. Mitter, Die gescheiterte deutsche Revolution — ein Beitrag zur Aufarbeitung und Analyse
der Ereignisse vom Juni und Juli 1953, ,Die Tageszeitung”, 10 VII 1991, 12 VII 1991 i 16 VII
1991.

72 Najwyrazniej widac to w: F. Augstein, Noch *ne Revolution, ,Siiddeutsche Zeitung”, 17 VI 2004;
autorka uwaza, ze bez jakiego§ Cromwella czy Lenina nie moze by¢é mowy o rewolugji.

80 Zob. B. Eisenfeld, L.-S. Kowalczuk, E. Neubert, Die verdringte Revolution...; 1.-S. Kowalczuk, 17.
Juni 1953 — Arbeiteraufstand, Volksaufstand, Revolution. Aufstandsgeschichte, Forschungskontrover-
sen und Erinnerungskultur, ,Internationale wissenschaftliche Korrespondenz zur Geschichte der deu-
tschen Arbeiterbewegung” 2003, nr 39, s. 1-36, zwlaszcza s. 23-26.

81 Dowody na to w: B. Eisenfeld, I.-S. Kowalczuk, E. Neubert, Die verdringte Revolution...

82 SAPMO BA, DY 30, IV 2/5/539, Bl. 128. II raport Uniwersytetu Humboldta w Berlinie, 17 VI
1953 r.
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czerwca 1953. Mieszkancy Gorlitz, musze wyznad, ze to najwicksza radosé, ze mo-
glem dozy¢ takiego dnia [...] Wybita godzina wolnosci [...] Niech zyje Rewolucja
Czerwcowa!”$3. Te przyklady, a mozna by ich przytoczy¢ o wiele wigcej, oczywiscie
nie usprawiedliwiajg uzycia pojecia ,rewolucja” w historiografii. Wskazuja jednak
na to, co najwyrazniej dzialo si¢ w $wiadomosci wielu powstanicow. Zresztg fakt,
ze pojecie ,rewolucji” prawie nie pojawia si¢ w literaturze naukowej od konca lat
pieédziesiatych, nie jest powodem, by z tego pojecia rezygnowad. Takze tutaj widaé
racje ideologiczne i polityczne, a nie przekonujace argumenty naukowe®*.

Problem z poj¢ciem ,,rewolucji” polega na tym, ze obecnie jako pojecie histo-
ryczne jest ono o tyle kontrowersyjne, o ile brakuje powszechnie akceptowanej
definicji czy opisu®’. Zmusza to historyka nie tylko do uporania si¢ z funkcjonuja-
cymi nieprzejrzystymi teoriami rewolucji®®, ale jednoczesnie i do wybrania z wie-
lu rozmaitych opiséw pojecia tego, ktére mozliwie pasuje do przedmiotu jego
badan. Stwierdzenie Ralfa Dahrendorfa z 1961 r., ze brakuje ,,prawdopodobne;j
pod wzgledem historycznym i przemyslanej pod wzgledem socjologicznym teo-
rii”® rewolugji, i co jest z tym zwigzane, brakuje takze takiego pojecia, jest po
40 latach nadal aktualne. Niezaleznie jednak od tego mozna wskaza¢ na warunki
i formy wyrazu, ktére zdaja si¢ charakteryzowac rewolucje. Rewolucja polityczna
zatem to ,glebokie przeksztalcenie instytucji politycznych zwigzane z wymiang
elit [...] W poréwnaniu z okresami przejSciowymi przebiegajace dos¢ gwaltownie
zmiany mogg by¢ pokojowe lub brutalne. Od pewnego stadium do osiggni¢cia
sukcesu potrzebna jest jednak szeroka koalicja spoleczna”®. Do warunkéw rewo-
lucji zalicza si¢ migdzy innymi: ,,warunki socjalne — relatywnie wysoka dynami-
ka spoleczna przy jednoczesnej socjalnej nierdwnosci szans awansowania dzigki
$wiadczeniom do bardziej uprzywilejowanej warstwy; warunki polityczne — brak

8 Cyt. za: H. Roth, Der 17. Juni 1953 in Sachsen, Koln—Weimar—Wien 1999, s. 288.

84 Wszystko wyczerpujaco opisane i zanalizowane w: B. Eisenfeld, I.-S. Kowalczuk, E. Neubert, Die
verdrangte Revolution...

85O historii pojecia zob. zwlaszcza: Revolution [w:] Geschichtliche Grundbegriffe, red. O. Brunner,
W. Conze, R. Koselleck, t. 5, Stuttgart 1984, s. 653-788; K. Griewank, Der neuzeitliche Revolu-
tionsbegriff. Entstebung und Geschichte, Frankfurt am M. 1973; R. Koselleck, Historische Kriterien
des neuzeitlichen Revolutionsbegriffs [w:] idem, Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher
Zeiten, Frankfurt am M. 1989, s. 67-86; Revolution und Gesellschaft. Theorie und Praxis der
Systemverdanderung, red. T. Schieder, Freiburg 1973.

8¢ Wprowadzenie i ogdlna ocena np. w: Empirische Revolutionsforschung, red. K. von Beyme,
Opladen 1973; C. Brinkmann, Soziologische Theorie der Revolution, Goéttingen 1948; Revolution,
red. C.J. Friedrich, New York 1966; T. Geiger, Die Masse und ihre Aktion. Ein Beitrag zur Sozio-
logie der Revolutionen, Stuttgart 1987; Revolution und Theorie I. Materialien zum biirgerlichen
Revolutionsverstindnis, red. U. Jaeggi, S. Papcke, Frankfurt am M. 1974; Politische Systemkrisen,
red. M. Jinicke, Koln 1973; C. Johnson, Revolutionstheorien, Koln 1971; K. Lenk, Theorien der
Revolution, Miinchen 1981; C. Lindner, Theorie der Revolution. Ein Beitrag zur verhaltenstheore-
tischen Soziologie, Miinchen 1972; G.P. Meyer, Revolutionstheorien heute. Ein kritischer Uberblick
in historischer Absicht [w:] 200 Jahre amerikanische Revolution und moderne Revolutionsforschung,
red. H.-U. Wehler, Géttingen 1976, s. 122-176; Revolution und Gesellschaft. Zur Entwicklung des
neuzeitlichen Revolutionsbegriffs, red. H. Reinalter, Innsbruck 1980; H. Wassmund, Revolutions-
theorien. Eine Einfiibrung, Miinchen 1978.

87 R. Dahrendorf, Uber einige Probleme der soziologischen Theorie der Revolution [w:] Revolution
und Theorie ..., s. 169.

88 U. Weifs, Revolutionen/Revolutionstheorien [w:] Lexikon der Politik, red. D. Nohlen, R.-O.
Schultze, S.S. Schiittemeyer, t. 7, Miinchen 1998, s. 563.
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wystarczajagcych mozliwosci i instrumentéw kontrolowania pojawiajacych sie
kryzyséw; warunki ekonomiczne — wlasnos¢ i srodki produkgji znajduja si¢ w re-
kach waskiej grupy spotecznej, klasy produktywne sa odiaczone od sprawiedliwe-
go podziatu produktu”®. Te warunki stwarzaja rewolucyjng sytuac]q, dla ktorej
charakterystyczna jest zaréwno utrata legitymacji do sprawowama wladzy przez
rzqdzqcych jak i obecnos$¢ mas spotecznych, rozwua]qce si¢ w spoleczenstwie
poczucie n1espraw1edhwosc1 drastyczne pogorszenie si¢ sytuacji oraz widoczna
niepewno$¢ rzadzgcych. Potem przebieg rewolucji bywa bardzo rézny*°. Niepo-
koje i strajki spotyka]q si¢ z mezdolnosc1q rzadzacych do zapobiezenia kryzysow1
Ponadto bronig si¢ oni przed ograniczeniem swoich przywilejow i rozszerzeniem
mozliwosci udzialu spoleczenstwa w podziale dobr, co prowadzi do zdobycia
i zniszczenia instytucji rzadzacych przez rewolucjonistow?!.

Jezeli wrocimy do proceséw zachodzacych na przelomie 19521 1953 r., a po-
tem do dni powstania ,,17 czerwca”, to jego zalozenia, warunki i przebieg w za-
stanawiajgcym stopniu przypominaja najbardziej ogblne wypowiedzi na temat
rewolugji. Charles Tilly, ktory zbadat 709 ,sytuacji rewolucyjnych” miedzy 1492
a 1991 r.*2, bez zadnego uzasadnienia nie wziagl w ogdle pod uwage wydarzen
»17 czerwca”, cho¢ wydarzenie to — zgodnie z jego wlasnymi zalozeniami teo-
retycznymi — odpowiadalo zaréwno ,sytuacji rewolucyjnej”, jak i ,rewolucji”®.
Takze w jednej z publikacji Charlesa Meiera ,,17 czerwca” pozostaje nienazwany,
cho¢ sam autor charakteryzuje go jako ,wydarzenie szokujace” dla rzadzgcych®.
Meier przedstawil studium poréwnujace rewolucje w Niemczech, przy czym
uwzglednil wydarzenia lat 1848/1849, 1918 i 1989, opracowujac podobiefistwa
i roznice. Az si¢ prosi o formalne przyporzadkowanie tutaj powstania robotni-
czego z 1953 r.; wydawaloby si¢ to nie tylko logiczne, ale takze potwierdzatoby
zalozenia Meiera, nie zostalo jednak uwzglednione®.

W obu przypadkach nie tylko szczatkowa wiedza o wydarzeniach 1953 r.
decyduje o tym, ze powstanie to pozostaje niezauwazone, ale takze statyczny
przebieg i schematyczne cele rewolucji. Nieudana rewolucja 1953 r. miafa kilka
cech charakterystycznych, ktére poczatkowo nie pozwalaja na wpasowanie jej
do potocznego wzoru rewolucji. Trwata bardzo krétko, intelektualisci, ktorzy
spelnialiby funkcje¢ przywodcza, wystepowali bardzo rzadko, brakowalo intelek-
tualnego przygotowania, powstanie zostalo zduszone przez jednostki okupacyj-
ne. Szczegdlnie punkt pierwszy i ostatni zdecydowaly o tym, ze rewolucja ta
zakonczyla si¢ niepowodzeniem juz w pierwszej fazie, choé w niektérych regio-
nach doszto do krétkotrwalego przejecia wladzy, i dlatego tez nalezy zaktadad,
ze w tych przypadkach mamy juz do czynienia z druga fazg rewolugji. Ten etap
jednak zostat szybko zakonczony przez wojsko i policje.

8 K. Lenk, Revolution [w:] Handlexikon zur Politikwissenschaft, red. W.W. Mickel, Bonn 1986,
s. 446.

% Zob. o tym wyczerpujaco: Ch. Tilly, Die europdischen Revolutionen, Miinchen 1993.

o1 Zob. K. Lenk, Revolution..., s. 446-447.

%2 Ch. Tilly, op. cit., s. 346.

% Zob. ibidem, s. 31-46.

%4 Ch.S. Meier, Das Verschwinden der DDR und der Untergang des Kommunismus, Frankfurt am M.
1999, s. 54.

% Zob. ibidem, s. 188-207.
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Szybka porazka powstania jest oczywista. Mimo to méwi si¢ o ,,nieudanej re-
wolugji” i to nie tylko z powodu warunkéw, okolicznosci i przebiegu, ktére odpo-
wiadajg pierwszym etapom rewolucji, ale takze z powodu celéw rewolucji. Kurt
Lenk opisal je w czterech punktach na podstawie bardzo obszernych badan nad
rewolucjami: ,,1) Rozwiazanie klas i sit politycznych, ktore do tej pory sprawowaly
wladze, oraz gruntowna zmiana warstw rzadzacych przez systematyczne odbiera-
nie przywilejow dawnych warstw rzadzacych; 2) zniesienie autorytarnych stosun-
kow z korzyscia dla mniej uprzywilejowanych; 3) gruntowna przebudowa struktur
politycznych, ekonomicznych, kulturowych i spolecznych; 4) ustalenie nowego
ustroju i systemu prawnego w celu ustabilizowania osiagnigtych cel6w™?.

Jezeli poréwnamy te najbardziej ogdlnie opisane cele rewolucji z zadaniami
powstancéw w 1953 r., zobaczymy zadziwiajaca zgodnos$¢ miedzy teorig rewo-
lucji a prébg powstania i jednoczesnie stanie si¢ jasne, dlaczego préba rewolucji
1953 r., podobnie jak w 1989 r.”’, nie potrzebowala ani szczegélnego intelektual-
nego przygotowania, ani kierownictwa intelektualnego. Nowsze teorie rewolucji
zakladaja, ze ,nowe rewolucje”, jak np. 1989/1990 r. w bloku komunistycznym,
ani nie zawierajg w sobie uniwersalistycznych zgdan, ani nie maja filozoficznego
uzasadnienia®®. Nie dazg one do niczego zasadniczo nowego, ale chca stworzy¢
spoleczenstwo otwarte, jakie zdaje si¢ istnie¢ w demokracjach zachodnich. Zato-
zenie to dotyczy jednak nie tylko roku 1989, ale takze préb rewolucji, ktore byly
podejmowane wczesniej, co najwyrazniej wida¢ na przykladzie Wegier w 1956 r.
»Ani ona nie zostala przygotowana, ani nikt nie byl na nig przygotowany”®.
Decydujgca byta wola wolnosci'®. Wiasnie dlatego w prébach rewolucji w blo-
ku komunistycznym nie potrzeba bylo zadnej kadry przywddczej, co w NRD
bylo jeszcze silniejsze dzigki temu, ze masowe i oczywiste dazenie do ponownego
zjednoczenia w 1953 r. automatycznie zawieralo w sobie zadanie przejecia ustro-
jowych, prawnych, gospodarczych, kulturowych i politycznych struktur Repub-
liki Federalnej — razem z nalezacymi do nich elitami'®'. Dlatego tez wydarzenia
1953 r. nalezy nie tylko okresla¢ jako nieudang rewolucje, ale takze jako rewo-
lucje pozbawiong utopii. Celem bylto przeciez nie tylko przezwyciezenie obecnej
sytuacji wizjami przyszlosci, ale jednoczesnie ustalenie takiego systemu, jaki pa-
nowal w Republice Federalnej, a ktory ludziom wydawal si¢ znany. Czy w roku
1953 laczyli wicksze wizje i oczekiwania z tym systemem niz w roku 1989 i czy

% K. Lenk, Revolution..., s. 447.

Zaréwno Tilly, jak i Meier okreslajg wydarzenia roku 1989 w NRD mianem rewolucji.

% Zob. U. Weif3, Revolutionen/Revolutionstheorien..., s. 564.

* H. Arendt, Die Ungarische Revolution und der totalitire Imperialismus, Miinchen 1958, s. 11.
Sladéw tej pracy, pisanej pod wrazeniem wydarzen wegierskich, prozno szukaé w: eadem, Uber die
Revolution, Miinchen 1974.

100 Zob. eadem, Die Ungarische Revolution..., s. 12. Zdaniem Arendt, rewolucja polega na ustano-
wieniu wolnosci, zob. eadem, Uber die Revolution..., s. 184.

101 VWigkszo§¢ historykdéw nie byta §wiadoma tych konsekwencji ,,17 czerwca”. Nie chodzito
o poszukiwanie alternatyw, lecz o wolno$éé, wyzwolenie i jednosé, przy czym wszyscy byli nastawie-
ni na model federalny. Por. cho¢by argumentacj¢: L. Niethammer, Der 17. Juni 1953 in vergleichen-
der Perspektive [w:] Die abgeschnittene Revolution. Der 17. Juni 1953 in der deutschen Geschichte,
red. H.-J. Veen, Kéln-Weimar—Wien 2004, s. 219, 223. To bardzo interesujagce pod wzgledem
teoretycznym opracowanie traci jednak wiele przez liczne i istotne dla argumentacji niedoktadnosci
empiryczne i bledy.
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ponowne zjednoczenie w roku 1953 byloby mniej katastrofalne niz na przetomie
lat 1989/1990 — to zupelnie inna sprawa. Pewne jest tylko to, ze podzial trwa-
jacy ponad 40 lat jest i byl przyczyng o wiele wigkszych probleméw zwigzanych
z procesem zjednoczenia.

Crane Brinton w swoim klasycznym studium o przebiegu czterech wielkich
rewoluql opisal pewna regularno$¢: ,Wszystkie cztery rewolucje rozpoczely 516;
w grupie ludzi, ktorzy byli przec1wk0 pewnym podatkom, ktérzy zorganizowali si¢
do protestu przeciw temu i wreszcie osiagneli punkt, w ktorym zaczeli dzialaé na
rzecz zniesienia obecnego rzadu. Nie musi to oznaczad, ze przeciwnicy podatkow
zycza sobie lub spodziewaja si¢ radykalnej rewolucji. Oznacza to tylko, ze przejscie
od méwienia o koniecznych zmianach [...] do konkretnych zmian odbywa si¢ dzig-
ki bodZcowi w postaci niepopularnych podatkéw”1%2. ;17 czerwca” rozpoczal si¢
wlasnie zgodnie z tym schematem, pamigtajmy przy tym jednak o czynnikach poli-
tycznych. Rewolucja nie upadta z powodu braku celu czy wlasnej niedoskonatosci,
ale z powodu zbyt silnego przeciwnika: ,,Kazde dzialanie rewolucyjne siega po wla-
dzg, ktéra zgodnie ze wszystkimi zewnetrznymi danymi jest dla niego zbyt silna”1%.
Dlatego tez wigkszo$¢ rewolucji na §wiecie upada'®. Spojrzenie na histori¢ rewo-
lugji europejskich pokazuje poza tym, ze statyczny opis przebiegu rewolucji musi
rozmijaé si¢ w faktami, poniewaz obok podobienstw istniejg zawsze roznice!'®.

Heinrich Heine wierzyl, ze rewolucja jest nieszczgsciem, ,ale jeszcze wigkszym
nieszczeSciem jest rewolucja nieudana”%. Konieczno$¢ rewolucji jest nieszczes-
ciem, ktore jeszcze nasila jej porazka. Rok 1953 bylby na to dobrym przyktadem.
»Marks twierdzi, ze rewolucje s3 lokomotywami historii §wiatowej. Ale moze jest
inaczej. Moze rewolucje pojawiajg si¢ wtedy, kiedy ludzko$¢ jadaca pociggiem
naciska na hamulec bezpieczefistwa”!”’. Proba uzycia hamulca bezpieczenstwa
w roku 1953 nie powiodla si¢ i spowodowala naszkicowany juz proces uczenia
sig, ktory skutecznie i na dlugo zapobiegt nastepne;j grozble powstania, nast¢pnej
rewolucji. Budowa Muru byta najbardziej widocznym i najbardziej brutalnym
manifestem rzadzgcych, majacych na celu za wszelkg ceng zapobiec rewolucji.
Kryzys spoteczny na przelomie 1960 i 1961 r. przypominal ten na przelomie

102 C. Brinton, Die Revolution und ibre Gesetze, Frankfurt am M. 1959, s. 118-119.

103 F. Mehring, Revolutionsphilister [w:] idem, Politische Publizistik 1905 bis 1918, Berlin 1977,
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104 Zob. np. Ch. Tilly, op. cit.

105 Zob. ibidem, a ponadto: L. Bergeron, F. Furet, R. Koselleck, Das Zeitalter der europdischen
Revolution 1780-1848, Frankfurt am M. 1969; K.D. Bracher, Die Krise Europas seit 1917,
Frankfurt am M.-Berlin 1976; G.A. Craig, Geschichte Europas 1815 bis 1980, Miinchen 1984;
Reinterpreting Revolution in Twentieth-Century Europe, red. M. Donald, T. Rees, New York 2001;
E. Hobsbawm, Europdische Revolutionen, 1789-1848, Miinchen-Berlin 1966; Revolutions and
the Revolutionary Tradition in the West 1560-1991, red. D. Parker, London 2000; E. Rosenstock-
-Huessy, Die europdischen Revolutionen und der Charakter der Nationen, Stuttgart 1961; The Prob-
lem of Revolution in Germany, 1789-1989, red. R. Riirup, Oxford—New York 2000; T. Schieder,
Staatensystem als Vormacht der Welt 1848-1918, Frankfurt am M.-Berlin 1980; E. Weis, Der
Durchbruch des Biirgertums 1776-1847, Frankfurt am M.-Berlin 1981.

106 H, Heine, Ludwig Borne. Eine Denkschrift [w:] Heines Werke in fiinf Binden, red. H. Holtzhauer,
Weimar 1959, t. 5, s. 245.

107\, Benjamin, Uber den Begriff der Geschichte [w:] idem, Allegorien kultureller Erfahrung. Ausge-
wdbhlte Schriften 1920-1940, Leipzig 1984, s. 168.
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lat 1952 1 195318, Rzadzgcy sami niebezposrednio az do 1989 r. to przyznawa-
li, uzasadniajac budowe Muru argumentem o koniecznosci zapobiezenia ,,wy-
krwawieniu si¢” NRD. Sama budowa Muru byla zresztg ochraniana, aby szybko
i skutecznie przeciwdziala¢ zamieszkom i powstaniom!?. Kierownictwo w Berli-
nie Wschodnim i Moskwie ocenito, ze moze dojs¢ do wigkszych wypadkéw. Juz
w lipcu 1961 r. marszalek Andriej Greczko, naczelny dowddca polaczonych sit
Ukladu Warszawskiego, ustalil, ze Ministerstwo Zdrowia NRD do dnia 10 sierp-
nia 1961 r. ma udostepni¢ Ministerstwu Obrony NRD 35 tys. t6zek w szpitalach
i sanatoriach, aby szybko mozna bylo urzadzié lazarety polowe!!?. Poza tym nale-
zato na kroétki czas oddac 1500 cigzarowych samochodéw sanitarnych. Z dzisiej-
szego punktu widzenia przygotowania byly zbyteczne. Symbolizujg one jednak
pewng fobi¢ rewolucyjng, ktéra po doswiadczeniach 1953 r. nie byla nieuzasad-
niona. Ogoélny wielowatkowy proces ,wewnetrznego konstytuowania panstwa”
zapobiegt nowej rewolucji, tak ze nieudana rewolucja 1953 r. zostala w sposob
nieoczekiwany, ale konieczny dopelniona rewolucjg 1989 r.

A%

Osiem lat po budowie Muru Wolf Biermann napisal piosenke Enfant perdu.
W siddmej strofie tej piosenki $piewal: ,,Die DDR, auf Dauer/ Braucht weder
Knast noch Mauer/ wir bringen es so weit! Zu uns fliechn dann in Massen/ Die
Menschen, und gelassen/ sind wir drauf vorbereit”'!! (NRD nie potrzebuje ani
wieziefi, ani Muru. Damy rade! Przybeda do nas masy ludzi, a my spokojnie je-
steSmy na to przygotowani).

Biermann dal wyraz pewnej wizji przysztosci, ktéra nie tylko podzielato wielu
ludzi, ale ktdra tez bylta prosta i piekna, a jednak zawierala w sobie ciefi dykta-
torskich mys$li. Pafistwo, ktére nie opiera sie na zgodzie wiekszosci i zasadach de-
mokratycznych, potrzebuje ,,wiezienia i muru”. Biermann za to, podobnie jak ci,
ktorzy go przesladowali, stawial na ,ksztaltowanie Swiadomosci”, na ,,§wiadomosé
klasows”, elementarne potrzeby czlowieka uwazal za manipulacje. Nie podzielat
obrazu cztowieka, jaki mieli panujacy w NRD komunisci, ale bardzo przywigzany
byt wtedy do ,,obrazu czlowieka”, ktéry dopiero musi zostaé ,,wychowany”, ,,ufor-
mowany”, ,wyksztalcony” — jezeli to konieczne, nawet przeciw woli jednostek.

To nie blok sowiecki wypaczyt idee komunizmu, ale komunizm stworzyt blok
sowiecki razem z NRD. Nigdy nie bylo takiego systemu komunistycznego, ktory
opieratby sie na zatozeniach dobrych, ale zle zrealizowanych. Brutalne przesla-
dowanie okres$lonych grup spotecznych, upafstwowienie wlasnosci prywatnej,
srodkow produkgji, ziemi, pozbawienie wartosci pienigdza, daleko idace odsu-
niecie kapitatu prywatnego, niedopuszczenie partii o innych pogladach, wylgcze-
nie mediéw, militaryzacja spoleczefistwa, przesladowanie opozycji i grup oporu,
represjonowanie ,,obiektywnych wrogdéw” i wiele innych zjawisk nie byly spo-

108 Zob. A. Mitter, S. Wolle, Untergang auf Raten..., s. 297-366.

109 Zob. 1.-S. Kowalczuk, S. Wolle, Roter Stern iiber Deutschland..., s. 184-187.

110 Zob. Ulbricht, Chruschtschow und die Mauer. Eine Dokumentation, red. M. Uhl, A. Wagner,
Miinchen 2003, s. 87 (dok. nr 8).

Y. Biermann, Alle Lieder, Kéln 1991, s. 219.
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wodowane ,,obiektywnymi faktami historycznymi” w ,,$wiatowej walce klas”, ale
zalozeniami ideologicznymi i wolg polityczna.

NRD nie byla pobozng wizjg ani niezrealizowang utopig. Pafistwo SED wy-
korzystato historyczng szanse i stworzylo system, ktoéry pod wzgledem politycz-
nym odpowiadal wyobrazeniom, a pod wzgl¢dem gospodarki planowej — zalece-
niom. Pozostalo niepelne o tyle, o ile rzadzacy do 1989 r. panowali wbrew woli
wickszosci spoleczenistwa. Okazali si¢ niezdolni do przekonania tej wigkszosci
do swojego systemu. Setki tysi¢cy agitowalo jako aktywne podpory dyktatury,
wickszo$¢, niechetnie lojalna, trzymala si¢ z daleka od polityki, mniejszos¢ dzia-
tata w opozycji lub w ruchach oporu. Na prozno dzis spieraé si¢ o to, czy wigcej
ludzi wspieraloby system, gdyby mimo braku wolnosci politycznych i osobistych
sytuacja ekonomiczna i mozliwosci konsumpcyjne odpowiadaly mniej wigcej po-
ziomowi Niemiec Zachodnich. Na prézno dlatego, ze wlasnie braki materialne,
podobnie jak brak wolnosci, byly uzaleznione od systemu.

Budowa Muru w 1961 r. ustabilizowala nie tylko dwubiegunowy podzial
$wiata, ale takze sytuacj¢ wewnetrzng NRD. Dyktatura udoskonalita techniki
rzadzenia. Zrezygnowala z najbardziej brutalnych metod. Teraz panstwo SED,
izolowane, moglo przyjaé¢ wigcej cech panstwa Orwellowskiego.

Izolacja spowodowala jednocze$nie otwarcie si¢ na polityke. Dyplomatyczne
uznanie NRD przyczynilo si¢ do zaakceptowania pafistwa takze wewnatrz, choé
nie panujacych w pafistwie warunkéw. Ludziom nie pozostawalo zreszta nic in-
nego, skoro prowizorka, zwana NRD, ustabilizowala si¢ na scenie migedzynaro-
dowej na dobre.

Mialo to tez konsekwencje dla spoleczenstwa wschodnioniemieckiego. Kto
nie mogl wyjechac lub uciec, ograniczal si¢ do sfery prywatnej. Kolektywny cha-
rakter w NRD mialo bardzo wiele zjawisk, takze cowieczorne wycieczki telewi-
zyjne na Zachdd. SED poddata kolektywizacji wigkszo$¢ rzeczy prywatnych, ale
bylo dos¢ przestrzeni, ktéra mogla zagwarantowaé ,,normalng codziennos¢”. Jak
zaobserwowat brytyjski historyk Timothy Garton Ash, kierownictwo SED mogto
zmobilizowaé jedynie cialo ludzkie, ale nie ,,serce i my$li”'!2. Ta obserwacja byla
w stosunku do NRD niezwykle trafna. Jednoczesnie kierownictwo SED potrze-
bowalo Muru, kodeksu karnego, policji bezpieczenistwa i silnego zaangazowania
spoleczenistwa w organizacje i rytualy, aby utrzymacé system. Niechetna lojalnosé
wickszosci spoteczenistwa byla nie tylko kupiona czy wyhandlowana, ale takze
wymuszona. Wielu obywateli w NRD wypieralo s$wiadomie lub nieswiadomie te¢
wiedze. Byli do tego zmuszeni, jezeli chcieli zy¢ ,normalnie”. W warunkach dyk-
tatury istnieje przymus szukania normalno$ci w nienormalnych warunkach. Kto
jej nie znajduje, szybko dochodzi do granic dyktatury. Mur i wi¢zienia zawsze
byly elementem ,regut gry”. W chwili kiedy nie ma juz przymusu kontrolowania
spoleczenstwa, peka umowa spoleczna dotyczaca milczenia, cierpliwego znosze-
nia i wspétudziatu. Rewolucja to wlasnie taka chwila.

Thum. Jolanta Zukowska

"2T.G. Ash, Ein Jahrbundert wird abgewdblt. Aus den Zentren Mitteleuropas. 1980-1990, Miin-
chen—Wien 1990, s. 24-25. W oryginale jest mowa o ,hearts and minds” (dosl. serca i umysty),
zob. idem, The Uses of Adversity. Essays on the Fate of Central Europe, New York 1989, s. 10.
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From the Failed Revolution to Riot-Prevention. The SED-Dictatorship from
1953 to 1961

The uprising in June 1953 in East Germany is besides the erection of the wall
in 1961 and the revolution of 1989 the most decisive historical event in the bhis-
tory of the GDR. “June 17th” is of tremendous importance for the further devel-
opment of the GDR — both state and society. This contribution aims at discussing
the consequences of the riot. Moreover, the thesis is elaborated that there is an
interrelationship between the failed revolution in 1953 and the erection of the
wall in 1961 — an interdependence that has hardly been considered in academic
discussions yet. The article starts off from a discussion of the West German trans-
formation processes in the 1960s to 1980s in assessing “June 17th”. Relying on
these thoughts, 1 consider in some detail whether developments in East Germany
or political reasons in West German politics have caused this shift in evaluating
the riot. This part aims at showing which exemplary continuities and fragmenta-
tions between 1953 and 1961 may be identified. In doing so I will focus on the
“inner state foundation” [“innere Staatsgriindung”] — a concept that expresses an-
other central thesis of mine. Since this process can be analysed only exemplarily,
the article concentrates on some decisive developments such as the transference
of internal party processes and structures onto the whole society, the process of
structural and discursive subversion of the church and the militarisation of society
as well as the hegemony of the party in some central sectors of society (industry,
agriculture, university). This finally includes a brief glance at the changes in the
relationship between the Soviet occupation army and the SED-leadership. In two
following theoretical parts I aim at developing explanations for these empirical
findings. Largely, 1 am concerned with the concept of the “inner state founda-
tion” and then the concept of “revolution”. Both terms are being discussed highly
controversial for the respective historical context. To wind up my paper, the con-
sequences of the “inner state foundation” for the further progress of GDR-history
are being discussed.



