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Z dziejdw komunistycznego
wywiadu. Casus Bogustawa
Hrynkiewicza i Mariana

Spychalskiego (1940-1944)

Wydawacé by si¢ moglo, ze jesienig 1948 r. przed komunistami w Polsce rysuje
sie $wietlana przysztosé. Opozycyjne partie, Polskie Stronnictwo Ludowe i Stron-
nictwo Pracy, dogorywaly, a podziemie niepodlegltosciowe prawie spacyfikowa-
no. Cala wiadza polityczna i gospodarcza, propaganda, kultura i aparat policyjny
znalazly sie w rekach uczniéow Jozefa Stalina. Tymczasem jednak oni sami dla sie-
bie zaczeli by¢ najwigkszym, realnym zagrozeniem. W bloku panstw zaleznych od
ZSRR rozpoczela sie trwajaca kilka lat seria pokazowych proceséw politycznych
beneficjentéw i wspottworcow nowego ustroju. Stalin z nows silg przywracal
warto$¢ zapomnianej przez lata wojny maksymie bolszewickiej o ,,zaostrzaniu si¢
walki klasowej wraz z rozwojem socjalizmu”. Zapadly dziesigtki wyrokow $mier-
ci. W Albanii, Bulgarii, Czechostowacji, Rumunii i na Wegrzech sadzono oso-
by z najwyzszych szczebli partii komunistycznych. Wszystko odbywato sie¢ pod
nadzorem radzieckim. W samej Czechostowacji w latach 1951-1952 areszto-
wano piecdziesieciu wysokich funkcjonariuszy partii. Powieszono wicepremiera
i sekretarza generalnego Rudolfa Sldnskiego i jego dziesigciu najblizszych zastep-
coéw, ministréw i wspdtpracownikéw. Michait Lichaczow — doradca radziecki
— powiedzial wowczas: ,Stalin mnie tu wystal, zebym robit procesy, nie mam
zamiaru traci¢ czasu. Nie przyjechalem na dyskusje, przyjechalem do Czecho-
stowacji, zeby $cinaé¢ glowy. Wole skreci¢ kark stu pieédziesieciu osobom, niz
nadstawic swoj”".

Podczas Sledztw przygotowujacych propagandowe procesy na Wegrzech i w Cze-
chostowacji wsréd nazwisk wrogdéw i zdrajcéw komunizmu wymieniano — bytego
juz wowczas — szefa polskiej partii Wiadystawa Gomulke. Ten znacznie wezesniej,
w polowie 1948 r., zostal uznany przez cze$¢ kierownictwa w Warszawie za winne-
go ,,odchylenia prawicowo-nacjonalistycznego” — znamionujacego cheé czgSciowe;j
autonomii w kontaktach z ZSRR. Udowodnienie dziatalnosci ,,wrogiej interesom
klasy robotniczej” stato si¢ waznym zadaniem organéw bezpieczefistwa publiczne-
go. Do wigzien trafily grupy komunistéw niezbednych do zrealizowania tego celu.

! Cyt. za: S. Courtois [i in.], Czarna ksigga komunizmu. Zbrodnie, terror, przesladowania, Warsza-
wa 1999, s. 399.
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Stosujac falszywa, odwrocong interpretacje faktow, stworzono podwaliny scenariu-
sza wielkiej, calkowicie sfingowanej prowokacji i spisku w ruchu komunistycznym,
ludowym wojsku i powojennym panstwie polskim?. Podczas Sledztw wychodzity na
jaw rézne, nierzadko kompromitujace dla samych komunistéw fakty, a zdarzenia
prawdziwe byly przez zeznajacych faczone z ktamstwami, przeinaczeniami, wrecz
absurdalnymi historiami. Wszystko po to, by dostarczyé argumentéw na rzecz tez
réwnie absurdalnych, a potrzebnych kierownictwu komunistycznemu, symbolizo-
wanemu przez Bolestawa Bieruta i Jakuba Bermana.

Piramida ulozonych w ten sposdb informacji tylko pozornie miata oparcie
w rzeczywisto$ci. Jest mozliwe, ze inteligentny, acz ztosliwy historyk bylby w sta-
nie na podstawie archiwaliéw tychze §ledztw napisa¢ dwie ksigzki z pelnym apa-
ratem naukowym, ktére bytyby wlasnymi przeciwienstwami. Jednak jesli uda sie
oddzieli¢ ziarno od plew, mamy szanse¢ zaznajomic si¢ z historig dotad stabo zna-
ng lub nieznang wecale.

Znajdujemy tu zar6wno poslednie, jak i istotne informacje o roli wspdtpracow-
nikéw siatek wywiadu radzieckiego bioracych udzial w walce z polskim podzie-
miem niepodlegtosciowym. Dowiadujemy si¢, ze mimo zastug dla NKWD czesé
z nich zostala po wojnie aresztowana i przesiedziala po kilka lat w wiezieniach.
Juz dwadziescia lat temu Maria Turlejska — sama doskonale znajaca zasady pracy
agenturalnej — napisala: ,,Tak bylo z Leopoldem Trepperem, stynnym szefem »Rote
Kapelle«, dzialajagcym w Belgii i Frangji, tak bylo z malzefistwem Classenéw, wspo6t-
pracownikami legendarnego Richarda Sorge w Japonii, tak byto z Wegrem Rado,
dzialajagcym w Szwajcarii, tak wreszcie bylo z Hrynkiewiczem...”

,Mtlode lata”

Bogustaw Hrynkiewicz urodzit si¢ 12 wrze$nia 1909 r. we wsi Borkowo,
lezacej na p6éinocno-wschodnim Podlasiu, niedaleko Lomzy. Pochodzit z polskiej
rodziny inteligenckiej, jego ojciec byl wiejskim nauczycielem. On sam jako mto-
dzieniec trafit do Warszawy i studiowal na Wydziale Prawa tutejszego uniwer-
sytetu. W 1929 r. wstapil do Zwigzku Mtodziezy Komunistycznej w Polsce (od
1930 r. Komunistyczny Zwigzek Mtodziezy Polskiej), niemal jednocze$nie zaczat
pracowaé w Miedzynarodowej Organizacji Pomocy Rewolucjonistom, w ktorej
pelnil funkcje sekretarza komitetu dzielnicowego. Ponadto dzialal w lewicowej
Organizacji Mlodziezy Studenckiej ,,Zycie™. Wtasnie to Srodowisko, mtodych
komunistoéw, wywarlo niebagatelny i — jak sie po latach okazalo — bezposredni
wplyw na jego wojenne i powojenne losy.

Studiéw nie ukoficzyl, zaangazowal si¢ bez reszty w polityke. Jako czlonek
Komunistycznej Partii Polski trafit na dwa lata do wiezienia za dziatalnos§é anty-
panstwowg (1932-1933). Dwie dekady pdzniej wspominal, iz juz wtedy swo-

2 Na ten temat zob. R. Spalek, Kierownictwo PZPR i MBP w poszukiwaniu ,,wroga wewngtrznego”.
Droga do procesu Mariana Spychalskiego (1948-1956) [w:] ,,Zwyczajny” resort. Studia o aparacie
bezpieczeristwa 1944-1956, red. T. Labuszewski, K. Krajewski, Warszawa 2005, s. 482-557.

3 M. Turlejska, Te pokolenia zalobami czarne... Skazani na smierc i ich sedziowie, Londyn 1989
(wyd. 2), s. 428.

4 OMS ,,Zycie” skupiata mtodziez komunistyczng i komunizujaca. Organizacja prowadzita dziatal-
noé¢ polityczng, propagandowa, samoksztalceniowg wérdd studentoéw i robotnikéw.
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ja znajomoScig zasad marksizmu na tyle przewyzszal wspotwiezniéw, ze byt ich
nauczycielem komunizmu - sam zresztg niewiele na tym korzystajac’. Odosob-
nienie za kratami tylko wzmocnito w nim wiare w stusznos¢ obranej drogi®.

Jesienig 1939 r. wraz z zong uciek! ze stolicy do Wilna, a nast¢pnie do Biale-
gostoku. Podobnie uczynity setki komunistow z Polski. Na terenach zagarnietych
przez ZSRR czuli si¢ o wiele bezpieczniej niz pod okupacjg niemieckg. Cho¢
poczatkowo owo poczucie bezpieczefistwa bylo nie tylko kruche, ale wrecz ztud-
ne. Polska partia komunistyczna, rozwigzana kilkanaScie miesiecy wczesniej,
uznana zostala przez radziecki, a co za tym szlo, takze miedzynarodowy ruch
komunistyczny za spenetrowang przez agentéw polskiej policji. Czlonkéw bytej
KPP obowigzywal zakaz dzialalnosci politycznej, a w konsekwencji odnoszono
si¢ do nich z duzg nieufnoscig. Z zasady byli traktowani jako ,,jednostki podej-
rzane”, potencjalni ,wrogowie ludu”. Jak napisal emigracyjny publicysta Tadeusz
Zenczykowski, ,powolywanie si¢ na przynalezno$é¢ do KPP bylo — co najmniej
w pierwszym okresie pobytu na wschodzie — okolicznoscig obcigzajacy™”.

Jozef Swiatlo, ktéry w powojennej Polsce byl jednym z najbardziej promi-
nentnych i wszechwladnych oficeréw bezpieczenistwa (zaré6wno z powodu nie-
jawnych zaleznosci, jak i ideowego wyboru nalezy okresla¢ go jako ,,czlowieka
radzieckiego”) — powiedzial o tej sytuacji wprost: ,,Kiedy widzialem stosunek
NKWD i komunistéw sowieckich do starych komunistéw polskich, nie przyzna-
walem si¢ do mojej przeszlosci komunistycznej”.

Kontakt z NKWD

Dlatego tez Bogustawa Hrynkiewicza poczatkowo nie zajmowata dziatalnosé
polityczna’. Podjat prace w Miejskim Wydziale Oswiaty w Bialymstoku. Jednakze
po kilku miesigcach, w lipcu 1940 r., przedstawiciel lokalnych wladz bezpieczen-
stwa wezwal go na rozmowe do Zarzagdu Miejskiego. Sam Hrynkiewicz relacjo-
nowatl to tak: ,,Tam przyjat mnie kierownik specoddziatu (nazwiska nie pamietam)
i przedstawil mnie obecnemu réwniez w gabinecie cztonkowi NKWD Konowalo-
wowi. Po przedstawieniu mnie Konowatowowi kierownik specoddzialu wyszedl,
pozostawiajac nas razem. Konowatow nawigzal krotka rozmowe, w ktérej zapro-
ponowat mi wspélprace z organami NKWD. Spotkanie to bylo bardzo krotkie,
poniewaz nie mogliSmy [diuzej] korzystaé z tego gabinetu i przed rozejsciem si¢
umowiliSmy si¢ na nastepne spotkanie, ktore miato sie odbyé w gmachu NKWD.

5 AIPN, 0298/336, t. 2, Doniesienie agenta celnego pseudonim ,,Niemira”, 2 VI 1950 r., [k. 2].
Dokumenty IPN, z ktérych korzystano przy pisaniu niniejszego artykulu, to zaréwno wynik poszu-
kiwan wlasnych autora, jak i kwerendy przeprowadzonej przez Tomasza Labuszewskiego i Kazimie-
rza Krajewskiego.

¢ Zyciorys na podst.: ibidem, t. 1, Notatka dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, 21 II 1972 r.,
k. 1.

7 T. Zenczykowski, Dwa komitety: 1920, 1944. Polska w planach Lenina i Stalina. Szkic historycz-
ny, Rzeszow 1990 (wyd. 3), s. 53.

S Z. Blazyfiski, Méwi Jozef Swiatlo. Za kulisami bezpieki i partii 1940-1955, Londyn 1986,
s. 9-10.

° AIPN, 0298/336, t. 1, Opracowanie protokoléw zeznafi Sobierajskiego (22 VI, 23 X 1950 r.),
Hrynkiewicza (25 XI, 28 XI 1949 r.) oraz doniesien agenta celnego z 11 V 1951 r., k. 150.
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Kiedy zglosilem si¢ na uméwione spotkanie, Konowalow wzigl ode mnie moj
zyciorys oraz podpisalem zobowigzanie wspolpracy”!®. W rzeczywistosci stalo
si¢ to dopiero dwa lata pdzniej, na razie Hrynkiewicz podpisal ,,zobowigzanie
o zachowaniu tajemnicy”'’.

Spotykat si¢ z oficerem NKWD nieregularnie, przewaznie w Miejskim Wydzia-
le O$wiaty, po godzinach stuzbowych. Konowatow interesowat sie Srodowiskiem
nauczycielskim, atmosferg i wydarzeniami w szkotach biatostockich. Raz otrzy-
mal od Hrynkiewicza sprawozdanie pisemne, jednakze bez podpisu, gdyz ten
— jak stwierdzil — nie mial wéwczas swojego pseudonimu (co potwierdzaloby
informacje o poczatkowo nieformalnym charakterze wspotpracy)'2.

Po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej w czerwcu 1941 r. Hrynkiewicz
usitowal ucieka¢ na wschéd — podobnie jak dwa lata wczes$niej, po upadku War-
szawy — tym razem w glagb ZSRR. Dostal si¢ jednak pod ostrzal i w okrazenie
walczacych armii. Jedyna droga ucieczki prowadzila w przeciwnym kierunku,
wskutek czego wraz z zong wrécit do Warszawy'®. Tu imal si¢ dziataf, ktore
w zestawieniu z jego zyciorysem i pogladami mialy nieco komiczny aspekt. Jesie-
nig i zimg 1941-1942 przebywal w Michalinie u swego szwagra i zarzadzal jego
50-hektarowym majatkiem. Mgl pozwoli¢ sobie na czeste wizyty w Warszawie.
Spotykat sie woéwczas z kilkoma komunistami: Teofilem Glowackim, Czestawem
Strzeleckim, Janem Hallerem i Wiestawem Sobierajskim. Wspolnie prébowali
nawigza¢ kontakt z ludZmi przybylymi z ZSRR - tzw. grupg inicjatywna, organi-
zujacy dzialalno$¢ nowej partii. Kiedy w koncu Strzeleckiemu i Sobierajskiemu to
si¢ udalo, Hrynkiewicz zrezygnowal'*.

»Inspektor z Bialegostoku”

Powod rezygnacji byt wazki: Hrynkiewicz odnowit w tym czasie kontakt
z wywiadem radzieckim, zerwany po powrocie do stolicy!. W pierwszych mie-
sigcach 1942 r. spotkal swego dawnego znajomego ze studenckiej organizacji
»Zycie” — Artura Rittera-Jastrzebskiego'®, aktywnego wowczas wspolpracowni-
ka NKWD. Wedle radzieckich dokumentéw Hrynkiewicz zostal zaangazowany
do pracy z ,,organami wywiadowczymi” w marcu 1942 r.'” Kiedy po kilku mie-
sigcach wspotpraca zaczeta uktadaé sie pomyslnie, Ritter uzyskat zgode i poznat
Hrynkiewicza ze swoim zwierzchnikiem — kierownikiem grupy wywiadu radziec-

10 ATPN, 0330/263, t. 2, Protokdt przestuchania Bogustawa Hrynkiewicza, 28 XI 1949 r., k. 276.
11 AIPN, 0298/336, t. 1, Notatka dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, 21 11 1972 ., k. 1.

12 AIPN, 0330/263, t. 2, Protokdt przestuchania Bogustawa Hrynkiewicza, 28 XI 1949 r., k. 276.
13 AIPN, 0298/336, t. 1, Opracowane protokotéw zeznan Sobierajskiego (22 VI, 23 X 1950 r.),
Hrynkiewicza (25 XI, 28 XI 1949 r.) oraz doniesien agenta celnego z 11 V 1951 r., k. 150.

4 Ibidem.

S Ibidem.

1 Artur Jastrzegbski, wilasc. Ritter — w latach 1932-1933 ukonczyt kursy wojskowo-polityczne
Sekgji Polskiej Miedzynarodéwki Komunistycznej w Moskwie, dzialal w Centralnym Wywiadzie
Wojskowym KPP, po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej wykorzystal niemieckie pochodzenie
ojca — zostal volksdeutschem i cztonkiem SA. W rzeczywisto$ci przez ten caly czas pracowal na rzecz
wywiadu radzieckiego. Po wojnie spedzit rok w wiezieniu na Lubiance.

17 AIPN, 0330/263, t. 1, Notatka sporzadzona na podstawie informacji radzieckich organéw bez-
pieczenstwa, 14 IX 1955 r., k. 249.
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kiego Czestawem Skonieckim®. Odtad, tj. od kofica 1942 r., Hrynkiewicz utrzy-
mywal z nim staly kontakt. Dla strony radzieckiej (Komintern', NKWD) zbierat
informacje o polskim podziemiu niepodlegtosciowym — gléwnie o organizacjach
prawicowych. Tym razem otrzymal pseudonimy: ,Inspektor z Biategostoku”
i,Pat”?,

Dos¢ szybko jednak jego relacje ze zwierzchnikiem zaczely si¢ psué, i to powaz-
nie. Skoniecki po latach stwierdzil, ze ,,Hrynkiewicz niechetnie i pod przymusem
udzielal informacji o swych kontaktach”, do tego ,,meldunkéw dostarczyt znikoma
ilo§¢, natomiast domagal si¢ kontaktu z przelozonymi”. Zachowywal si¢ ,,awan-
turniczo”. Analizujgc relacje Skonieckiego, mozna wnioskowa¢, ze Hrynkiewi-
cza cechowala nadmierna samodzielno$¢, niemozliwa do skontrolowania przez
zwierzchnikow, ktorzy najwyrazniej nie do konca mu ufali. W zwigzku z tym latem
1943 r. Skoniecki zerwal z nim kontakt?!. Wszystko mialo si¢ odby¢ ,,za zgoda
Moskwy?”, ktéra zostala poinformowana o ,,podejrzanej roli Hrynkiewicza”*%.

Sam Hrynkiewicz nie widzial w swym postepowaniu niczego, co ttumaczylo-
by niepokdj radzieckiego wywiadu: ,,Zaczynajac prace w wywiadzie NKWD, nie
posiadalem zadnego przygotowania ani wiadomosci w tej dziedzinie i takowych
nie otrzymalem. Mimo nieporozumien ze Skonieckim wykonywalem jego dyrek-
tywy. [...] Nieprawda jest, bym ukrywal lub robil [co§] na wlasng reke, meldowa-
tem o wszystkim przed lub po wykonaniu, w tym, co robitem, nie wychodzitem
poza ramy dyrektyw. Jesli informacje moje byly niesciste, to ja sam takie posiada-
tem, jesli nie dawalem jakich$ informacji, to dlatego, ze sam ich nie mialem”*.

Hrynkiewicz jednak nie tyle zaprzestal dziatalnosci na rzecz wywiadu radzie-
ckiego, czy szerzej komunistycznego, ile zmienil bezposrednich mocodawcéow.

Organizacja wywiadowcza PPR

W potowie 1942 r. Marceli Nowotko, sekretarz generalny powstajacej od
kilku miesiecy Polskiej Partii Robotniczej, otrzymat depesze z Moskwy, formal-
nie od Georgi Dymitrowa?*, zlecajaca powotanie ,specjalnej stuzby wywiadow-
czej przy K[omitecie] Clentralnym]” tejze partii. ,Inaczej méwiac — jak ujal to

18 Czestaw Skoniecki — dzialacz KPP, w 1941 r. jeden z czlonkéw tzw. grupy inicjatywnej PPR.
Kierownik siatki wywiadu, utrzymywat radiowy kontakt z Moskwa. Po wojnie, podobnie jak m.in.
Ritter, spedzit rok w wigzieniu na Lubiance.

¥ Na ten temat zob. R. Nazarewicz, Armii Ludowej dylematy i dramaty, Warszawa 2000, s. 70.

20 AIPN, 0298/336, t. 1, Notatka dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, 21 11 1972 r., k. 1; ibidem,
Synteza wspoéltpracy Hrynkiewicza z wywiadem radzieckim i dzialalno$ci w ,Mieczu i Plugu”
(1942-1944 r.), k. 151; ibidem, Notatka informacyjna dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, 5 1I
1955 r., k. 241.

2! Ibidem.

2 AIPN, 0298/336, t. 1, Notatka stuzbowa, 9 IX 1951 ., k. 243.

2 Ibidem, t. 2, Zapis o$§wiadczenia Bogustawa Hrynkiewicza potwierdzajacy jego zeznania, skiero-
wane do KC PZPR, 24 X 1950 r., k. 154.

24 Georgi Dymitrow — od 1909 r. cztonek wladz Komunistycznej Partii Bulgarii, nastepnie dziatacz
Kominternu, w 1933 r. oskarzony o wspdtudzial w podpaleniu Reichstagu. W 1935 r. zostatl sekre-
tarzem generalnym Mi¢dzynarodéwki Komunistycznej, od 1943 r. byl zastepca naczelnika Wydzia-
tu Informacji Narodowej KC WKP(b), w ramach tego wydziatu sprawowatl nadz6r nad dziatalnos$cia
polityczng komunistéw w Polsce.
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w swych pamietnikach Wiadystaw Gomutka — w Moskwie postanowiono, aby
w PPR utworzy¢ tajna, zakonspirowana w jej fonie organizacj¢ wywiadowcza,
ktora miata wykonywac zlecone jej zadania przy pomocy cztonkéw partii, wzgled-
nie Gwardii Ludowej, nieprzynaleznych do tej organizacji i niewtajemniczonych
w jej istnienie”. Hrynkiewicz pasowal do takiej koncepcji idealnie.

O tej specjalnej dzialalnosci w kraju wiedzieli — z natury rzeczy — tylko wybra-
ni czlonkowie tutejszego kierownictwa komunistycznego: Marceli Nowotko,
Bolestaw Motojec, Pawel Finder, Malgorzata Fornalska, a takze zwigzany z tym
srodowiskiem Teodor Duracz. Jak informuje Gomulka, utrzymywali oni w Scislej
tajemnicy ,,przed innymi czlonkami KC PPR” zar6wno depesze Dymitrowa, jak
i konsekwencje z niej wynikajace, albowiem ,,0sobnicy wprzg¢gani do pracy nad
organizowaniem centralnych organéw tej stuzby [...] otrzymywali odpowied-
nie instrukcje [bezposrednio] od Nowotki”?. Po jego zabdjstwie w listopadzie
1942 r. rolg koordynatora tych dziataf przejat Finder.

Marian Spychalski

Jedna z najwazniejszych osob wtajemniczonych w radziecki projekt okazat sie
Marian Spychalski. Ten przedwojenny komunista, architekt i aktywista studen-
ckiej organizacji ,,Zycie” w pierwszych miesigcach 1942 r. petnit funkcje szefa
Sztabu Gtéwnego GL. W wyniku konfliktu w gronie kierowniczym zostal latem
odsuniety ze stanowiska. Do pracy w sztabie powrdcit w styczniu 1943 r., juz jako
zastepca szefa. Mimo pozornej degradacji, w rzeczywisto$ci znacznie wzmocnit
swojg pozycje. Przy podziale pracy przypadfo mu pelne zwierzchnictwo i kiero-
wanie wszystkimi dziataniami wywiadu (Wydzialu Informacji GL), w tym — co
logiczne — nadzér nad funkcjonowaniem ,specjalnej stuzby wywiadowczej”.
Wywiad byt jednostkg autonomiczng, w praktyce pozostajaca poza kompetencja-
mi Sztabu Gléwnego GL?.

Latem (czerwiec — lipiec) 1943 r. Czestaw Strzelecki, pracownik Sztabu Gtéw-
nego GL, spotkal si¢ kilkakrotnie z Hrynkiewiczem. Znal go jeszcze z czaséw stu-
denckich z organizacji ,,Zycie” oraz z lat 1941-1942, gdy Hrynkiewicz zarzadzal
majatkiem w Michalinie, a jednocze$nie szukat kontaktéw z komunistami. Teraz
widywali sie raz u jednego, raz u drugiego w mieszkaniu. Dos§¢ szybko Strzelecki
wysunat propozycje skontaktowania dawnego kolegi ze swym obecnym szefem
w wywiadzie GL — Marianem Spychalskim. Ten zresztg sam podsunal mu ten
pomyst, albowiem znal Hrynkiewicza nie tylko z dzialalno$ci w ,,Zyciu”. Podczas
studiéw spotykali sie w domu akademickim przy pl. Narutowicza w Warszawie.
Hrynkiewicz korzystal z pokoju, w ktérym Spychalski mieszkal ze wspoétlokato-
rem (niejakim Benczykowskim — réwniez cztonkiem ,,Zycia” i kolegg szkolnym
Hrynkiewicza)?.

2 W. Gomutka, Pamigtniki, t. 2, Warszawa 1994, s. 241-242.

26 Ibidem, s. 272-273. Por. A. Garlicki, Z tajnych archiwéw, Warszawa 1993, s. 174-177 (rozdz.
Wiadystaw Gomutka zeznaje...).

27 AIPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 98; ibidem,
t. 4, Zarzut wspotpracy Spychalskiego z Hrynkiewiczem, k. 141; ibidem, 0298/336, t. 1, Wspolpra-
ca Hrynkiewicza ze Spychalskim, k. §3.
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»Miecz i Plug”

W tym miejscu nalezy poruszy¢ kolejny aspekt dzialalno$ci Hrynkiewicza.
Jak juz zaznaczono, podczas wspotpracy z NKWD zbierat on gtéwnie informacje
na temat polskich prawicowych organizacji podziemnych. Latem 1942 r. uzy-
skal szanse przeniknigcia do jednej z nich. Byta to organizacja ,,Miecz i Plug”,
powstala na przetomie 1939 i 1940 r., poczatkowo programowo bliska chrzes-
ktorzy przed wojng pracowali w Oddziale II Sztabu Gléwnego Wojska Pol-
skiego — kontrwywiadzie, prowadzacym m.in. walke z komunistami. Na czele
»Miecza i Pluga” stali Anatol Stowikowski (komendant gléwny) i dr Zbigniew
Grad. Hrynkiewicz zdotal wnikna¢ w glab owej struktury szybko, bo juz p6z-
nym latem 1942 r. Wprowadzil go tam znajomy, takze byly czlonek Organizacji
Mtodziezy Studenckiej ,,Zycie” — Antoni Lewifiski. Dzieki kolejnym kontaktom
jesienig poznal najscilejsze kierownictwo organizacji. Jak wynika z powojen-
nego dokumentu MBP, Hrynkiewicz ,,zgodnie z instrukcjg Rittera ujawnit sie
przed Stowikowskim jako stary komunista, lecz po bytnosci w latach 1941-
—-1942 - rozczarowany do ustroju radzieckiego i pragngcy i$¢ po innej drodze”.
Ritter potwierdzit wydanie Hrynkiewiczowi takiej instrukcji, a takze polecenie
wstapienia do organizacji prawicowej. Natomiast Hrynkiewicz juz samodziel-
nie wybrat ,Miecz i Plug”?.

Do Wydziatu Organizacyjnego Zarzadu Gléwnego ,,Miecza i Pluga” wpro-
wadzit go z kolei komendant Stowikowski. Chodzilo o wykorzystanie jego
do$wiadczenia z pracy w KPP. Hrynkiewicz poczatkowo pracowal w powiecie
garwolinskim i lubartowskim, a nastepnie siedleckim, sokotowskim i na calej
Lubelszczyznie. Z pracy wywigzywal sie na tyle dobrze, ze zostal kierownikiem
centralnego Wydzialu Organizacyjnego. Tym razem postugiwal sie pseudonimem
,Aleksander”?.

Wechodzac w sktad kierownictwa, zyskal dostep do materialéw wywiadu; war-
to podkreslié, ze terenowe ogniwa ,Miecza i Pluga” zdobywaly wazne materiaty
o niemieckim wojsku i aparacie wtadzy*°. Sprawozdania regularnie zdawal swe-
mu bezposredniemu zwierzchnikowi Skonieckiemu. Ten nie tylko wyrazit zgode,
by Hrynkiewicz ,dziatal jak stuprocentowy mipowiec”, ale przede wszystkim
— wedle jego relacji — polecit ,,wszelkimi sitami pigé sie w gore celem opanowa-
nia organizacji, a nastepnie wigczenia jej do bloku PPR”. By¢ moze w zamierze-
niach radzieckich m.in. te dziatania mialy doprowadzi¢ do zbudowania w Polsce
jakiej$ komunistycznej przeciwwagi dla podziemnej niepodleglos$ciowej Krajowe;j
Reprezentacji Politycznej. Jesli tak byto, to Skoniecki byl dalece oderwany od
rzeczywistoéci. Czlonkowie ,Miecza i Pluga” charakteryzowali sie zdecydowanie
antykomunistycznymi pogladami. Hrynkiewicz, tkwigcy wewnatrz tej organiza-
¢ji, uwazal pomyst za absurdalny i niewykonalny. I w tym momencie zaczetly
sie migdzy nimi nieporozumienia. Skoniecki podobno nie dawal si¢ przekonac.

28 AIPN, 0298/336, t. 1, Synteza wspotpracy Hrynkiewicza z wywiadem radzieckim i dziatalnosci
w ,,Mieczu i Plugu” (1942-1944), k. 151.

2 Ibidem; ibidem, Notatka dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, 21 11 1972 ., k. 1.

30 R. Nazarewicz, op. cit., s. 107.
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Ostatecznie przystal na zgloszong przez Hrynkiewicza prébe ,,rozbicia MiP-u
w ogole jako organizacji”, ale najwyrazniej stracit do niego zaufanie®!.

Prawdopodobnie w zwigzku z tymi nieporozumieniami Hrynkiewicz na wlas-
ne zadanie spotkal si¢ w mieszkaniu konspiracyjnym w Warszawie na Pradze
z Pawlem Finderem — kolejnym sekretarzem kierujagcym PPR, a zarazem szefem
»specjalnej grupy wywiadowczej”. Zlozyl mu dokladne sprawozdanie z pracy
w ,,Mieczu i Plugu” i przekazal wszystkie informacje o tej organizacji*2.

Ostatecznie przystapil do zrealizowania swojej koncepcji walki z podziemiem.
A zadanie mial ulatwione. Komendant ,Miecza i Pluga” Anatol Stowikowski
i czlonek kierownictwa Zbigniew Grad utrzymywali kontakty z niemieckimi
wladzami bezpieczefistwa, i to bez wiedzy wspoélpracownikéw?s. Hrynkiewicz
otrzymal dodatkowo z NKWD dokumenty, na podstawie ktoérych oskarzyl obu
o wspoélprace z gestapo. Migdzy innymi z tego powodu 18 wrzesnia 1943 r.
pluton specjalny ,,Miecza i Pluga” dokonal w Warszawie ich egzekucji. Moty-
wy wyroku zostaly przediozone Delegaturze Rzadu. W jakim stopniu kontakty
z gestapo byly samodzielng i wczeSniejszg decyzja Stowikowskiego, a w jakim
wynikaly z inspiracji Hrynkiewicza, wcigz trudno orzec**. Hrynkiewicz, rozbija-
jac kierownictwo ,,Miecza i Pluga”, przyczynit si¢ do stopniowego rozpadu tej
organizacji.

Zerwanie z NKWD i poczatek wspolpracy ze Spychalskim

Jednak ,Inspektor z Biategostoku” czut si¢ coraz mniej pewnie. Zaskoczyla
go skala problemdw, jakie napotykal podczas dziatalno$ci agenturalnej, do tego
konflikt ze Skonieckim zakoficzyl sie przerwaniem bezposredniej wspotpracy
z wywiadem radzieckim na blisko rok. ,,Bedac w kierownictwie MiP, natkna-
lem sie na gaszcz zagadnien przerastajgcych moje doSwiadczenie i umiejetnosci,
pomocy nie otrzymatem, za$§ w najtrudniejszym momencie zerwano ze mng kon-
takt” — zeznawal Hrynkiewicz. Byt tym zaskoczony: ,,Stwierdzam stanowczo, ze
nie datem nawet cienia dowodu, ktéry by motywowat zarzuty w stosunku do
mnie i konieczno$¢ zerwania kontaktu™’.

Péznym latem 1943 r. skontaktowal sie ze Spychalskim — tak utrzymywat
zawsze ten ostatni. Rozmawiali w mieszkaniu Spychalskiego na warszawskim
Zoliborzu (ul. Felifiskiego’®). Hrynkiewicz podtrzymywal, ze pracuje dla wywia-

31 AIPN, 0298/336, t. 1, Notatka informacyjna dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, sporzadzona
na podstawie zeznan, 23 VII 1951 r., k. 153.

32 Ibidem, Protokot przestuchania Bogustawa Hrynkiewicza, 14 XII 1949 r., [k. 3].

33 Por. np. B. Chrzanowski, A. Gasiorowski., K. Steyer, Polska Podziemna na Pomorzu w latach
1939-1945, Gdanisk 2005, s. 302-310, 348; J. Slaski, Polska Walczgca, Warszawa 1990, s. 752;
W. Borodziej, A. Chmielarz, A. Friszke, A.K. Kunert, Polska Podziemna, Warszawa 1991, s. 364.

34 Jerzy Slaski (op. cit., s. 751) podaje, ze kontakty te trwaly od 1940 r. Bogdan Chrzanowski
— znawca tematu i autor ksigzki ,Miecz i Plug” (Zjednoczone Organizacje Ruchu ,,Miecz i Plug”)
na Pomorzu w latach okupacji niemieckiej 1939-1945, Torufi 1997 — na podstawie kwerend doko-
nywanych juz po wydaniu tej publikacji sktania sie¢ do pogladu, iz kontakty kierownictwa ,,Miecza
i Pluga” z gestapo nie mialy charakteru wspétpracy i zdrady.

35 AIPN, 0298/336, t. 2, Zapis o$wiadczenia Bogustawa Hrynkiewicza potwierdzajacy jego zezna-
nia, skierowane do KC PZPR, 24 X 1950 r., k. 154.

3¢ AIPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 98.
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du radzieckiego i teoretycznie przekazuje tam nadal wszystkie informacje, ale
ma jednocze$nie dostep do wiadomosci, ktére w praktyce dotycza bezposred-
nio polskich komunistéw (GL, PPR). Moze przekazywa¢ je do wykorzystania
- »najkrétszg droga”. Relacjonowal o dopiero co dokonanej ,,likwidacji kierow-
nictwa »MiP«” i swoich najblizszych planach. Przewidywal mozliwos¢ wnikniecia
w strukture wywiadu antykomunistycznego Delegatury Rzadu w Warszawie®”

Z kolei Hrynkiewicz pierwsze spotkanie datowal inaczej — na koniec 1942 r.
Te roznice dadza si¢ jednak pogodzié. Wedle pézniejszych ustalen Biura Specjal-
nego MBP — powolanego do prowadzenia sprawy ,,wielkiej prowokacji w PPR”,
czy tez wedle innej terminologii do walki z ,,odchyleniem prawicowo-nacjona-
listycznym” wéréd komunistow — przelomem w kontaktach byto trzecie spot-
kanie i ono dalo rzeczywisty poczatek wspoétpracy. A doszlo do niego wlasnie
w polowie 1943 r. Hrynkiewicz uznal wtedy, ze Spychalski jako ,.czlonek, czy
[ewentualnie] maz [zaufania] wywiadu radzieckiego” zostal jego kierownikiem
,»z ramienia KC PPR”38,

Dwa wcze$niejsze, prawdopodobne spotkania jednak sam Hrynkiewicz pamie-
tal fragmentarycznie. Podczas pierwszego Spychalski mial dopytywac si¢ o sytua-
cje w ,,Mieczu i Plugu — jak zapisano w dokumentach — ,,wykazu]qc przy tym
dobrq znajomo§¢” dziatalno$ci Hrynkiewicza. Sprawdzal go i spraw1a1 wrazenie,
ze robi to ,,z polecenia Moskwy”*. Ten opowiedzial mu wiec o swej wspolpracy
ze Skonieckim, w tym o sporach miedzy nimi. ,,Spychalski odnosit si¢ do mnie
z oschlg serdecznoscig — mowit piec lat pdzniej przestuchiwany Hrynkiewicz
- rozumial moje intencje i uwazal, ze mialem catkowicie stusznosé. To wszystko
wywolalo u mnie wrazenie, ze nareszcie bede wspdlpracowal z towarzyszem,
ktéry zna mnie i z ktérym wspolpraca ulozy mi si¢ dobrze”.

Ale wowczas jeszcze do tego nie doszlo. Nastepnag rozmowe przeprowadzili
dopiero wiosng 1943 r., niestety nic o niej nie wiadomo: ,,Drugiego spotkania
ze Spychalskim — czytamy w dokumencie opisujacym te zdarzenia — Hrynkiewicz
w ogole blizej nie wyjasnia, twierdzac, ze sobie nie przypomina”™*!.

Spotkania Spychalskiego i Hrynkiewicza na przestrzeni kilku ostatnich miesiecy
1943 r. mialy staly i regularny charakter. W pierwszych tygodniach 1944 r. dodat-
kowo zyskaly na intensywnosci. Widywali si¢ co tydzien w mieszkaniu przy ul.
Chmielnej (jego wlascicielkg byta Irena Kukulska), ewentualnie w kawiarni znaj-
dujacej sie w tym samym domu*?. Spychalski nie méwit w szerokim kierownictwie
GL i PPR o nawigzaniu wspolpracy z Hrynkiewiczem, gdyz — jak twierdzit — uznat,
ze ,podlega on kierownictwu specjalnemu”. Bez watpienia jednak o tej wspot-
pracy poinformowal Findera. Przy czym przyznal sobie wylaczno$¢ na Hrynkie-
wicza. Uwazal go — co sam napisal — za ,informatora na swoim kontakcie”, ktory

37 Ibidem.

38 AIPN, 0298/336, t. 2, List Bogustawa Hrynkiewicza do KC PZPR, b.d., k. 155; ibidem, t. 1,
Wspotpraca Bogustawa Hrynkiewicza z Marianem Spychalskim — opracowanie, k. 53.

3 Ibidem, t. 1, Wspdtpraca Bogustawa Hrynkiewicza z Marianem Spychalskim — opracowanie,
k. 53.

40 Ibidem, Pisemne o$wiadczenie Hrynkiewicza, 13 XII 1949 r., k. 42.

4 Ibidem, Wspolpraca Bogustawa Hrynkiewicza z Marianem Spychalskim — opracowanie, k. 53.
42 Ibidem, Wypis z przestuchania Hrynkiewicza, 7 XII 1949 r., k. 35; ibidem, t. 11, Pisemne zezna-
nie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 99.
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gwarantowal, ze ,,robote przeciwko wrogim PPR i GL organizacjom poprowadzi
w ten sposéb, aby nie bylo jakiegokolwiek angazowania PPR i GL w t¢ jego dzialal-
no$¢”. Ponadto przyznal: ,,R6wniez moja osoba miata by¢ catkowicie kryta”™.

Hrynkiewicz, gestapo, Abwehra

Pod koniec wrze$nia 1943 r. Hrynkiewicz oznajmit Spychalskiemu, ze nawia-
zuje kontakt z niemiecka tajng policja ,w celu rozszyfrowania tam odcinka robo-
ty antykomunistycznej”. Spychalski uznal, ze plan jest ,,bardzo $mialy”, ale wart
zrealizowania**. Wedlug notatki sporzadzonej na podstawie informacji zebranych
przez NKWD Hrynkiewicz mial znajomosci takze wérdd funkcjonariuszy Abweh-
ry, ktorych poznal jeszcze z inicjatywy dawnego kierownictwa ,Miecza i Pluga”,
a wiec miedzy polowg 1942 a 1943 r.%

Jesienig 1943 r. — jak dowiedzieli sie oficerowie §ledczy Biura Specjalnego
MBP - Hrynkiewicz spotkatl si¢ ze wspdtpracownikiem Abwehry Wiodzimie-
rzem Bondorowskim oraz oficerem gestapo Wolfgangiem Birknerem.

To postacie ze wszech miar interesujgce. Carski podporucznik Bondorow-
ski byt jednym z ,,bialych” Rosjan pracujacych dla Abwehry. Natomiast kapitan
Wolfgang Birkner byt specjalista od policyjnych akcji prowokacyjnych i polskie-
go podziemia. W dokumentach $ledczych MBP jego nazwisko wystepuje pod
kilkoma zapisami: Birkner, Brikner i Briikner*. Wedlug Tomasza Strzembosza
Birkner (jeszcze w stopniach podporucznika i porucznika) byt oficerem Wydzia-
tu IV (gestapo) urzedu policji i Stuzby Bezpieczefistwa w Warszawie. Pracowal
w dziale IV N, dysponujacym wlasnymi sieciami wywiadowczymi i zajmujagcym
sie — poza rutynowym zbieraniem informacji potrzebnych gestapo — takze spra-
wami ,,szczegdlnej wagi”. Autorzy ksigzki o polsko-niemieckiej wojnie wywia-
déw pisza, ze Birkner stal na czele owego dziatu (tu zwanego referatem) IV N
od jesieni 1943 r. Wczesniej miat pracowaé w referacie III C Stuzby Bezpieczefi-
stwa (Sicherheitsdienst)*®. Jeszcze inaczej Wolfganga Birknera lokuje w schema-
cie warszawskiej Komendantury Policji Bezpieczefistwa i Stuzby Bezpieczefistwa
Edmund Dmitréw: ,,po zakoficzeniu kampanii w Polsce jako bardzo jeszcze mto-

s Ibidem, t. 11, k. 100.

4 Ibidem, k. 104.

4 AIPN, 0298/336, t. 1, Wypis z przestuchania Hrynkiewicza, 2 XII 1949 r., k. 33; ibidem,
0330/263, t. 1, Notatka sporzadzona na podstawie informacji radzieckich organéw bezpieczen-
stwa, 14 IX 1955 r., k. 249. Pozycja Hrynkiewicza w hierarchii wspoipracownikéw gestapo byta
nie do zlekcewazenia. 19 VI 1944 r. niemiecka policja aresztowata najwazniejszych wywiadowcéw
radzieckich pracujacych w Warszawie — m.in. Franciszka Karawackiego i Czestawa Skonieckiego.
Zwolniono ich, kiedy okazalo sig, ze nalezg do ,Miecza i Pluga” i prowadzg dziatalno$¢ na rzecz
Niemcéw pod osobistym kierownictwem Hrynkiewicza (ibidem).

46 Z kolei w najnowszej literaturze (zob. P Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wiadzy
1941-1944, Warszawa 2003, s. 321, 379) — jako Wolfgang Birkner; W. Bernacki, H. Glebocki,
M. Korkué, F. Musial, J. Szarek, Z. Zblewski, Komunizm w Polsce. Zdrada, zbrodnia, zaklamanie,
zniewolenie, Krakdéw 2005, s. 139 — jako Wilhelm Birkner.

47 T. Strzembosz, Akcje zbrojne podziemnej Warszawy 1939-1944, Warszawa 1978, s. 47-49,
415.

4 J. Wilamowski, W. Kopczuk, Tajemnicze wsypy. Polsko-niemiecka wojna na tajnym froncie, War-
szawa 1990, s. 107.
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dy oficer otrzymat kierownictwo referatu III S w warszawskim urzedzie Stuzby
Bezpieczenstwa”¥.

Niezaleznie jednak od tych réznic (wyniklych byé moze po czgsci ze stosowa-
nia niekonsekwentnej terminologii dotyczacej reorganizowanego na przestrzeni
wielu lat i skomplikowanego schematu niemieckich organéw bezpieczenistwa) 6w
Birkner daje si¢ zidentyfikowa¢ jako jeden z czterech oficeréw stojacych na czele
oddziatéw wsparcia oddelegowanych 3 lipca 1941 r. na Bialostocczyzne z zada-
niem ,,oczyszczania terenu”. Oddzialy te wyslano do pomocy grupie operacyjne;j
do zadan specjalnych — Einsatzgruppe B, dzialajacej w bialoruskim rejonie opera-
i ,,Barbarossa”. Birkner mial wéwczas pod sobg 28 ludzi. Badajacy jego teczke
personalng Edmund Dmitréw (charakteryzujacy go jako przystojnego, wysokiego
szatyna) napisal o jego dwczesnej dzialalnosci tak: ,,Przez ponad miesiac Birkner
»oczyszczal« rejon Bialegostoku i Bielska Podlaskiego, glownie mordujac Zydow,
dopdki nie zorganizowano tu stacjonarnej placowki gestapo o nazwie Ekspozytura
Biatostocka Urzedu Policji Pafistwowej w Olsztynie”°. Byl wiec Birkner jednym
z najwazniejszych niemieckich funkcjonariuszy bezpieczenstwa przebywajacych
w okolicach Biategostoku 10 lipca 1941 r. — w czasie mordu Zydéw w Jedwabnem.
Jednoczesnie wiemy, ze rozkaz Reinharda Heydricha (szefa Gléwnego Urzedu Bez-
pieczenstwa Rzeszy — RSHA) z 29 czerwca 1941 r. wskazywal podwladnym na
konieczno$¢ wzniecania mordow i pogroméw antyzydowskich: ,,nalezy je wywo-
lywaé, nie pozostawiajac sladow™!. Rola Birknera w tej zbrodni ]est jednak przez
hlstorykow 1nterpretowana réoznie. Edmund Dmitrow zalozyl, Zze z niemieckiej
strony za inspirowanie mordu w Jedwabnem odpowiedzialny byl oddziat opera-
cyjny gestapo z Ciechanowa, dowodzony przez SS-Obersturmfithrera Hermanna
Schapera’?. Inaczej rzecz widzi Tomasz Szarota, ktory sktonny jest odpowiedzial-
noscig za mord obarczy¢ wlasnie Birknera®. Z takiej perspektywy oficer ten prze-
staje by¢ catkowicie anonimowg postacia, nie da si¢ patrze¢ na niego jedynie przez
pryzmat udzialu w agenturalnym przypadku Hrynkiewicza.

Podczas spotkania Hrynkiewicza, Bondorowskiego i Birknera jesienig 1943 r.
nawigzano porozumienie, na podstawie ktorego gestapo mialo wspomagaé wciaz
istniejacy ,,Miecz i Plug”, dostarczajac jego cztonkom bron, przepustki i pienia-
dze. W zamian zadalo pomocy w zwalczaniu organizacji lewicowych’*. Hryn-
kiewicz wspdlnie z cztonkiem kolejnego kierownictwa ,Miecza i Pluga” Wiady-
stawem Byszkiem trzykrotnie odbieral od Niemcéw pieniadze, w sumie okolo
dwoch milionéw zlotych. Birkner jako oficer prowadzacy Hrynkiewicza przez
caly czas pozostawal w przekonaniu, ze jest on lojalnym wspélpracownikiem

# E. Dmitrow, Oddzialy operacyjne niemieckiej Policji Bezpieczeristwa i Stuzby Bezpieczeristwa
a poczgtek zaglady Zydow w Fomzyriskiem i na BialostocczyZnie latem 1941 roku [w:] Wokdt
Jedwabnego, t. 1: Studia, red. P. Machcewicz, K. Persak, Warszawa 2002, s. 289.

30 Ibidem.

S P. Machcewicz, Wokdt Jedwabnego [w:] Wokét Jedwabnego, t. 1..., s. 54.

52 E. Dmitréw, op. cit., s. 327, 350.

53 T. Szarota, Mord w Jedwabnem. Dokumenty, publikacje i interpretacje z lat 1941-2000. Kalen-
darium [w:] Wokdl Jedwabnego, t. 1..., s. 462-463.

54 AIPN, 0298/444, t. 10, Fragment zeznania czlonka ,Miecza i Pluga” Leszka Kistelskiego, 8 VIII
1950 r., k. 22-23.

55 AIPN, 0298/336, t. 1, Przestuchanie Bogustawa Hrynkiewicza, 6 XII 1949 r., [k. 6].
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gestapo. Sam Hrynkiewicz po latach nie przyznawal si¢ do brania pieniedzy ,,do
kieszeni” za swojg prace na rzecz Niemcow, natomiast zeznal, ze z Birknerem
i Bondorowskim spotykal si¢ ,,przewaznie p6Znym wieczorem przy kolacjach,
ktore byly kosztowne”. A placil za nie Birkner®®.

Takze z porucznikiem (p6Zniej kapitanem) Wtodzimierzem Bondorowskim,
szefem wywiadu w sztabie ROAS”; Hrynkiewicz kontaktowat si¢ regularnie, i to
juz od wiosny 1943 r. (do sierpnia 1944 r.). Wedle informacji MBP wspdélnie
dokonali nawet napadéw rabunkowych®®. Hrynkiewicz nie kryl tej znajomosci
przed Spychalskim, méwigc mu, ze ,,kontakty z gestapo ma p[odporucznik] car-
ski Bondorowski, ktéry z ramienia Wehrmachtu organizuje ROA™.

Spychalski przyjmowal do wiadomosci kontakty Hrynkiewicza z Niemcami.
Aby uwiarygodni¢ swojego agenta w tym Srodowisku, dostarczal mu informacje
i materialy, ktére z punktu widzenia komunistow byly mniej istotne czy tez juz
wczesniej spalone®. Spychalski do czasu wyjazdu do ZSRR w potowie marca
1944 r. przekazal mu numery prasy komunistycznej, tekst umowy miedzy PAL®!
a GL (ktéry wedlug niego byt juz znany gestapo — przekazany podobno przez
uczestnika rozméw z ramienia PAL), liste — jak to uj¢to — ,,reakcjonistow i dwoj-
karzy”, przedstawionych jako komunistow, adres drukarni akowskiej®* oraz
informacje¢ o przebiegu pierwszego posiedzenia Krajowej Rady Narodowej®.

W Delegaturze Rzadu

Latem 1943 r. w mieszkaniu Konstantego Piotrowskiego, czlonka ,,Miecza
i Pluga”, Hrynkiewicz poznal Wactawa Kupeckiego. Byl to pracownik Wydziatu
Bezpieczefistwa Okregowej Delegatury Rzadu Warszawa-miasto, ktory prowadzit
archiwum wywiadu antykomunistycznego na ul. Poznafiskiej 37%. Gromadzit
tam takze dane o najbardziej ucigzliwych funkcjonariuszach niemieckich i papie-
ry kancelaryjne delegatury®. Rozmawiano wéwczas o koniecznosci wykonania
wyroku $mierci na kierownikach ,,Miecza i Pluga” — Gradzie i Stowikowskim.
Kupecki oznajmil, ze delegatura wie o ich wspotpracy z policja niemieckg®.

Kupecki zaproponowat Hrynkiewiczowi prace u siebie, poczatkowo ,,w cha-
rakterze pomocy technicznej, a po okresie probnym, kiedy [te kandydature]

3¢ Ibidem.

57 Rosyjska Armia Wyzwoleficza (wlasowcy) — formacja zbrojna utworzona przez Niemcéw przede
wszystkim spos$réd wzietych do niewoli zotnierzy radzieckich.

8 AIPN, 0298/336, t. 1, Notatka stuzbowa, 9 IX 1951 r., k. 243.

59 AIPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 109.

60 Ibidem, t. 4, Zarzut wspolpracy Spychalskiego z Hrynkiewiczem — opracowanie, k. 141.

¢! Polska Armia Ludowa - formacja zbrojna Robotniczej Partii Polskich Socjalistéw, utworzona
w kwietniu 1943 r.

62 AIPN, 0298/444, t. 4, Zarzut wspolpracy Spychalskiego z Hrynkiewiczem - opracowanie,
k. 141.

¢ Ibidem, Podstawowe zarzuty przeciwko Marianowi Spychalskiemu. Projekt aktu oskarzenia,
styczeir 1953 r., k. 23.

¢ W. Grabowski, Polska Tajna Administracja Cywilna 1940-1945, Warszawa 2003, s. 209.

85 Tajne oblicze GL-AL i PPR, dokumenty, t. 2, wybér i oprac. M.]. Chodakiewicz, P. Gontarczyk,
L. Zebrowski, Warszawa 1997, s. 224.

¢ AIPN, 0330/263, t. 3, Protokét przestuchania Bogustawa Hrynkiewicza, 12 XII 1949 r., [k. 5].
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zatwierdzi delegatura, jako urz¢dnik[a] delegatury, wspotpracownik[a] Kupeckie-
go”. Hrynkiewicz porozumial si¢ ze Spychalskim i uzyskat jego zgode®”. Otrzy-
mal jednoczes$nie od Spychalskiego polecenie, by ,,przez wspotprace z Kupeckim
zebra¢ dane o akgji antykomunistycznej” oraz ,wybieraé nazwiska komunistow
z materialéw Kupeckiego i przekazywac je Spychalskiemu™¢s.

Dzi¢ki kontaktom z komunistami Hrynkiewicz byt potencjalnie bardzo przy-
datny dla Kupeckiego®. Ten mial go za czlowieka, ktéry przebywajac w pierwszych
latach wojny pod okupacjg radziecka, poznal na wlasnej skérze praktyczny wymiar
marksizmu i wskutek tego przewartosciowal swoje poglady. Poza tym liczyl, ze
dzigki Hrynkiewiczowi uda mu si¢ podporzadkowac ,,Miecz i Plug” Armii Kra-
jowej”’. Poczatkowo Kupecki przydzielit mu czynnosci czysto biurowe, gléwnie
przepisywanie r6znych danych do kartoteki. Po jakims§ czasie, nie mogac podofaé
nawalowi pracy, zaczgl mu powierza¢ bardziej odpowiedzialne zadania”.

Bylo ich tak duzo, ze w poczatku 1944 r. Hrynkiewicz przestal sobie radzi¢
ze zdobywaniem informacji. Wedle opracowania MBP ,,w zaden spos6b nie mogt
wynotowaé chociazby czesci nazwisk rozpracowywanych przez delegaturg komu-
nistow”. Wowczas przedstawil Spychalskiemu wstepny plan zabicia Kupeckiego
i przejecia materialéws; co niezwykle istotne — mial to uczynic rekami gestapo. Spra-
wa byta o tyle pilna, ze Hrynkiewicz odnalazt w opracowywanej kartotece zdjecie
Spychalskiego wraz z kopig jego danych z falszywego dowodu osobistego”.

Archiwum delegatury — plan przechwycenia’?

Wolfgang Birkner z warszawskiego gestapo dlugo nie interesowal sie zawar-
toScig archiwum delegatury. Aby to zmienié, Hrynkiewicz uzyt podst¢pu i oskar-
zyt Kupeckiego o wspoétudzial w likwidowaniu Niemcéw’®. Mimo to Birkner
nie chcial angazowaé w akcje swoich ludzi. Wedle Hrynkiewicza nie zamierzat
wchodzié w konflikt z — jak go nazywal — ,,panem Eugeniuszem””> — przetozonym

7 AIPN, 0298/336, t. 1, Wypis z przestuchania Hrynkiewicza, 2 XII 1948 r., k. 27.

¢ AIPN, 0330/263, t. 3, Protokdt przestuchania Bogustawa Hrynkiewicza, 12 XII 1949 r., [k. 5].
¢ Ibidem, t. 1, Opracowanie dzialalnosci Bogustawa Hrynkiewicza i Wactawa Kupeckiego, k. 15.
70 Tajne oblicze GL-AL..., t. 2, s. 223.

71 AIPN, 0298/336, t. 1, Notatka informacyjna dotyczaca dzialalnosci Bogustawa Hrynkiewicza
w wydziale antykomunistycznym delegatury, [k. 2].

72 AIPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 99; ibidem,
0298/490, Zapisy podstuchéw pokojowych, k. 82; ibidem, 0298/336, t. 1, Notatka informacyjna
dotyczaca dziatalnosci Bogustawa Hrynkiewicza w wydziale antykomunistycznym delegatury, [k. 2].
Por. P. Gontarczyk, op. cit., s. 231, przyp. 36.

73 Gwardia Ludowa zostala przemianowana z poczatkiem 1944 r. na Armie Ludows. Poniewaz
w artykule umieszczono obszerny zestaw cytatéw z dokumentéw, w ktdrych owo rozréznienie nie jest
przestrzegane, autor ze wzgledu na czytelno§¢ przekazu réwniez nie stosowat si¢ do tego podziatu.
74 AIPN, 0330/263, t. 1, Opracowanie dziatalnosci Bogustawa Hrynkiewicza i Wactawa Kupeckie-
go, k. 23.

75 Chodzi o Eugeniusza Gittermana, zastepce kierownika wywiadu centralnego w Wydziale Bez-
pieczenistwa Delegatury (kryptonim ,,Stozek™). Byl to wywiad polityczny dziatajacy zaréwno wsrod
Niemcow, jak i polskiego podziemia. Wedle Ryszarda Nazarewicza, co wynika takze bezposrednio
z dokumentéw MBP, byl on agentem gestapo. 13 V 1943 r. Gitterman dostarczyt szefowi Sonder-
kommando IV AS w Warszawie liste 89 komunistéw. Rok pd6Zniej zostal zwolniony z petnionej
funkeji, a w maju 1945 r. zastrzelony — wedle niektérych przekazéw na rozkaz delegata rzadu
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Kupeckiego. Zamiast tego zaproponowal, aby Hrynkiewicz wzial ludzi z ,Miecza
i Pluga”. Ten jednak, co oczywiste, nie mogt sprawy tak istotnej dla komunistow
powierzy¢ ,,mipowcom”. Problem po cz¢$ci rozwiklat Bondorowski, obecny przy
dyskusji, ktory ze swej strony zaofiarowal Hrynkiewiczowi ,,dwoch, moze trzech
ludzi”’®.

Ale to ciggle bylo malo. Szes¢ lat p6zniej Jerzy Fonkowicz — czlonek kierowni-
ctwa wywiadu GL — zeznal, ze pod koniec 1943 lub na poczatku 1944 r. Spychal-
ski zazadal od niego ,,dwdch ludzi do akeji bojowej”, nie precyzujac, o jaka akcje
chodzi. Fonkowicz zglosit Wincentego Romanowskiego (,,Roman”, ,Robert”)
i Jerzego Wiechockiego (,,Stefan”). Oni p6zniej opowiadali Fonkowiczowi, ze
Spychalski skontaktowal ich ,z osobnikiem [Hrynkiewiczem], ktéry z kolei
skontaktowat ich z innymi dwoma osobnikami [ludZzmi Bondorowskiego], przy
czym ten pierwszy uprzedzil moich ludzi, by nie wydali si¢ pozostalym, do ktorej
organizacji naleza”. Mieli dziata¢ jako rzekomi czlonkowie ,,Miecza i Pluga”.
Wiedzieli, ze idq do mieszkania przy ul. Poznafskiej, skad zabiorg ,archiwum
»delegatury«, czy tez AK”7”7.

W przeddzien akcji Hrynkiewicz, ktory ustalit jej date z Birknerem na 17 lute-
go 1944 r., poinstruowal komunistéow, o ktérej godzinie i gdzie majg si¢ stawic.
Nakazal im ponadto ,,wystapi¢ jako ludzie MiP oraz zachowa¢ pelng rezerwe do
ludzi, z ktérymi beda robili likwidacje””®. Ostatecznie w napadzie wzieli udzial:
kierujacy caloscig gestapowiec przystany przez Birknera, trzech ludzi Bondorow-
skiego i dwaj komunisci z GL. Gléwne role grali ludzie Bondorowskiego, nato-
miast ci z GL byli raczej statystami.

17 lutego 1944

W przeddziefi akcji Hrynkiewicz zostal na noc u Kupeckiego i upit go przynie-
siong ze sobg wodka. W nocy, gdy ten spal nieprzytomny, wyciggnal materialy ze
skrytki, po czym w godzinach rannych wprowadzit do mieszkania sformowang
przez siebie grupe likwidacyjna, facznie z gestapowcem. Sam opuscil mieszkanie,
zabierajgc kartoteke antykomunistyczng. Hrynkiewicz wyjasnial, zZe za nic nie
chciat dopusci¢ do tego, by Kupecki dostat sie zywy w rece gestapo. W ten spo-
s6b unikal ewentualnej dekonspiracji. Przed opuszczeniem mieszkania wreczyt
Romanowskiemu z GL amputke cyjanku potasu i polecit otrué¢ Kupeckiego™. Sam
Romanowski, przestuchany na t¢ okolicznosé przez MBP w grudniu 1949 r. (byt
wtedy pracownikiem Gléwnego Zarzadu Informacji WP), stwierdzil, ze ,,wreczo-
ny mu przez Hrynkiewicza cyjanek potasu okazal si¢ nieskuteczny i po wypiciu

Stefana Korbonskiego (R. Nazarewicz, op. cit., s. 108, 161). Posrednio o zdradzie Gittermana pisze
Piotr Gontarczyk (op. cit., s. 379): ,,Gestapo mialo w Delegaturze znacznie lepsze zrédta informacji
niz Hrynkiewicz, a ponadto w 1944 r. Niemcy réznymi drogami szukali jakiego$ modus vivendi
z polskim podziemiem”.

76 AIPN, 0298/336, t. 1, Zeznanie Bogustawa Hrynkiewicza, 12 XII 1949 r., [k. 7].

77 AIPN, 0330/263, t. 1, Wypis z zeznaf Jerzego Fonkowicza dotyczacy Wactawa Kupeckiego
»Kruka”, 13 XII 1949 r., k. 35.

78 AIPN, 0298/336, t. 1, Zeznanie Bogustawa Hrynkiewicza, 12 XII 1949 r., [k. 8].

7 Ibidem, Notatka informacyjna dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, sporzadzona na podstawie
zeznan, 23 VII 1951 r., [k. 20].
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go Kupecki jedynie zwymiotowal”. W konsekwencji Kupecki dostal si¢ w rece
gestapo. Zabrali go kierujacy akcjg gestapowiec i ludzie Bondorowskiego®.

Znamy stosunkowo szczegbtowa relacje dwoch czlonkéw GL bioracych udzial
w akgji, z tym ze niestety jest to relacja z drugiej reki, przytoczona przez Fonkowi-
cza — ich zwierzchnika: ,,Gdy razem we czwoérke weszli [dwaj ludzie Spychalskiego
i Fonkowicza oraz dwaj od Hrynkiewicza i Bondorowskiego], otworzyt im ten,
z ktérym skontaktowal ich Spychalski [tj. Hrynkiewicz]. Byl on bez ubrania, tylko
w bieliznie. Po wejSciu sterroryzowali wladciciela mieszkania [Kupeckiego] i jego
zong. Wlasciciel mieszkania byl inwalidg bez nogi. Ten, ktéry im otworzyt drzwi,
wyciaggnal ze strychu szereg teczek, z ktorych po przejrzeniu zabrat dwie, po czym
wyszed! z domu. Przed odej$ciem wreczyl Romanowskiemu i Wiechockiemu cyja-
nek i polecil im otrué wlasciciela mieszkania. Oni podali [go] wlascicielowi, lecz ten
po wypiciu wymiotowal i zadnych skutkéw powazniejszych nie bylo. W tym czasie
przybylo do mieszkania szereg osob, ktorzy byli zatrzymani. Przybyl tez osobnik,
prawdopodobnie szef tej orgamzaql [gestapowiec], do ktorej nalezal osobnik skon-
taktowany przez Spychalskiego, i przestuchiwal zatrzymanych ludzi. O godzune
szostej po obiedzie kazal Romanowskiemu i Wiechockiemu opusci¢ lokal. Gdy oni
wyszli lokalu, zostali si¢ szef organizacji i jego ludzie oraz zatrzymani”®!.

To nie koniec barwnego opisu. Dysponujemy obszernym opracowaniem zeznan
pracownika delegatury Waclawa Iwaszkiewicza®?, ktory podczas akeji zjawil sie
u Kupeckiego: ,,Iwaszkiewicz podaje, a potwierdzajg to takze inni, ze procz niego
w mieszkaniu Kupeckiego zostalo zatrzymanych kilka innych oséb, a w tym kuzyn
Kupeckiego, ktory zjawit sie tam wtedy z piwem, sgsiad z przeciwka, sekretarka-
taczniczka Kupeckiego »Zosia«, taczniczka departamentu informacji i propagandy
delegatury »lza« i bezposredni wspoipracownik Kupeckiego z kartoteki, a zarazem
i jego Iacznik z Gittermanem, ktory byt policjantem granatowym”33.

Iwaszkiewicz siedzial w srodkowym pokoju. Kupecki wraz ze swojg sekretarka,
zarazem kuzynka, byli pilnowani w pokoju jadalnym. Natomiast w jego gabinecie
(z osobnym wejsciem z przedpokoju) ulokowali si¢ gestapowiec i ludzie Bondo-
rowskiego. Zanoszono im ,,wszystkie dokumenty i materialy zabierane podczas
rewizji”. Kilkakrotnie wzywano tam Kupeckiego na przestuchanie. Podobnie jego
sekretarke. Przestuchiwano tez druga taczniczke, ,Ize”. ,,Okoto godziny széstej
wieczorem — relacjonuje Iwaszkiewicz — uslyszalem ruch ozywiony w gabine-
cie Kupeckiego oraz zauwazylem wynoszone przez przedpokdj paczki o niezna-
nej mi zawartosci”. Sposrdd przebywajacych w mieszkaniu os6b zabrano m.in.
Kupeckiego i taczniczki. Pozostalym, ktérych w c1qgu dnia przybywalo, zwia-
zano z tylu re¢ce recznikami, nakazano zachowac cisze i oczekiwaé na powr6t
opuszczajacych ,chwilowo lokal osobnikéw”. ,,Po dziesieciu minutach [od] ich
odejscia — kontynuuje Iwaszkiewicz — zatrzymani wzajemnie rozwigzali si¢ i udali
sie do gabinetu Kupeckiego z my$lg uzycia telefonu, ktéry byt celowo zerwany.

80 Ibidem.

81 AIPN, 0330/263, t. 1, Wypis z zeznan Jerzego Fonkowicza dotyczacy Wactawa Kupeckiego
Kruka”, 13 XII 1949 r., k. 35.

82 Zastepca Eugeniusza Gittermana, zob. przyp. 75.

83 AIPN, 0330/263, t. 1, Opracowanie dziatalnosci Bogustawa Hrynkiewicza i Wactawa Kupeckie-
go, k. 15.
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Na biurku Kupeckiego znajdowaly si¢ dokumenty, z ktérych kazdy pozabie-
ral swoje. Stwierdzilem wéwczas, ze skrytka Kupeckiego, ktéra znajdowala sie
w podlodze, ma wylamang pokrywe i jest pusta, a szuflady z biurka maja powy-
rywane zamki”*.

Organizujacy napad Hrynkiewicz opowiedzial o tym nast¢pujaco: ,W cza-
sie likwidacji zjawil si¢ w mieszkaniu Kupeckiego wyznaczony przez Birknera
gestapowiec, ktéremu przekazalem materialy na strychu. Nastepnie wre¢czytem
ludziom Spychalskiego amputke z cyjankiem potasu w celu otrucia Kupeckiego.
Sam za$ zabralem teczke z materialami antykomunistycznymi i kuchennymi scho-
dami zszedlem na dé1, udajac si¢ na ul. Chmielng do mieszkania Ireny Kukulskiej,
zostawiajac u niej teczke. Po moim wyjsciu od Kupeckiego gestapowiec rozbit
skrytke w gabinecie Kupeckiego, zabierajac znajdujace si¢ tam [pozostale] mate-
rialy. Wszyscy odwiedzajacy ludzie Kupeckiego byli zatrzymani i rewidowani.
Wieczorem zostali ludzie Spychalskiego zwolnieni pierwsi, a nastgpnie wyprowa-
dzono czg$¢ 0sdb, ktore zjawily sie¢ w mieszkaniu Kupeckiego, do samochodéw
gestapo oczekujacych w poblizu. W mieszkaniu Kupeckiego zostawiono kilka
0sOb”83.

W 1951 r. cegietk¢ dorzucit tez Spychalski, ktory napisal o swoich podwladnych
z GL: ,Ludzie ci byli przygotowani na to, ze przejma archiwum i odejdg w czasie
akgji. Po akgji [jednak] otrzymalem meldunek od swych ludzi, ze zadnych materia-
l6w nie otrzymali, w czasie akgji asystowali na mato znaczacych pozycjach, styszeli
z sgsiednich pomieszczen, gdzie operowali inni ludzie, glosy niemieckie™®e.

Spychalski przejmuje materialy antykomunistyczne

A wiec Hrynkiewicz nie dotrzymatl pierwotnych ustalefi. Dwaj gwardzisci
nie otrzymali interesujacych ich materialéw delegatury. ,Dotarlem wéwczas
do Hrynkiewicza — napisal w 1951 r. Spychalski — ktéry poinformowal mnie,
ze akcja zdobycia archiwum zostata przeprowadzona, dokumentéw jednak nie
przekazal moim ludziom, gdyz byly takie warunki, ze wolal dla bezpieczeistwa
zabraé je osobiScie. Zapewnil mnie, ze akcja zostala przeprowadzona tak, ze nie
moze by¢ podejrzen ani co do jego osoby, ani co do udziatu GL w tej akgji”?’.

Teczke z dokumentami, na ktérych zalezato komunistom, Hrynkiewicz wzial
ze sobg do mieszkania przy ul. Chmielnej. Spychalskiemu ttumaczyt sie, ze ,jesz-
cze nie zdazyl przejrze¢ materialéw archiwum i zaproponowal, aby dokona¢
tego w lokalu jego czlowieka na Saskiej Kepie, co uwazatl za bardziej wskazane
ze wzgledow bezpieczefistwa”. Na Saska Kepe poszli wiec razem. Dokumenty
Hrynkiewicz przenidst w teczce®®. Swiadczy to o rzeczywistych rozmiarach tego
nieco zmitologizowanego archiwum antykomunistycznego. Udato sie to tym
latwiej, ze Hrynkiewicz mial wystawione przez gestapo papiery zapewniajgce

84 Ibidem, Opis wydarzen sporzadzony przez Wactawa Iwaszkiewicza, k. 31.

85 AIPN, 0298/336, t. 1, Zeznanie Bogustawa Hrynkiewicza, 12 XII 1949 r., [k. 9].

86 AIPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 106. (Por.
powyzsze relacje z zamieszczonymi w: P Gontarczyk, op. cit., s. 378-380; Tajne oblicze GL-AL...,
t. 2,’s. 227-241).

87 Ibidem, k. 106-107.

88 Ibidem, k. 107.
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mu bezpieczenstwo. Trafili do pewnej willi, do mieszkania dozorcy — czlowieka
Hrynkiewicza, gdzie zapoznali si¢ z ,,zawartoscig archiwum »Antyku«”®.

Niemal w calosci dotyczylo ono PPR i GL*. ,Materialy, ktore przekazalem
Spychalskiemu — zeznal Hrynkiewicz — [to] byly: kartoteka zawierajaca nie mniej
jak 1000 nazwisk, raporty antykomunistyczne z terenéw, raporty antykomuni-
styczne réznych grup wywiadowczych antykomunistycznych, kilka sprawozdan
miesiecznych delegatury oraz cala masa materialéw, ktérych nie pamigtam, co
zawieraly 1.

Spychalski wspomina rzecz podobnie, acz r6zni si¢ w szczegélach: ,,Byla tam
kartoteka cztonkéw PPR i GL na okoto 700 [nazwisk], szereg meldunkéw z sieci
wywiadowczej »Antyku« przeciw PPR, GL i lewicy, fotografie szeregu ludzi, kopie
dokumentéw osobistych, migdzy innymi kopia mojego dowodu osobistego na
nazwisko Sokotowskiego Macieja”*?. I dalej: ,,Znajdowaly si¢ tam takze sprawo-
zdania, opracowania o robocie, dzialaniach PPR i GL”. Byly tam jeszcze materialy
»Miecza i Pluga”, dostarczone do ,,Antyku” przez samego Hrynkiewicza, kiedy
ten montowal wyrok $mierci na Stowikowskim i Gradzie. ,,Po ogblnym przejrze-
niu materialéw archiwum zabralem je — kontynuuje Spychalski — i przewioztem
na moj lokal u [Kazimierza] Gubica®, przy ul. Krasinskiego 20”. I konkluduje:
»Uwazalem wowczas zdobyty material za powazny sukces”*.

Akgja dezinformacyjna, czyli denuncjowanie politycznych przeciwnikow

Péznym latem 1943 r. Witold Jézwiak, szef Sztabu Gléwnego GL, wydat
Spychalskiemu, wowczas swemu zastepcy, specjalne polecenie. Komunistycz-
ny wywiad zamierzal przeprowadzié akcje wprowadzajacg niemieckie wiadze
policyjne w blad. Do dzi§ mozna zywié watpliwosci, na czym to wprowadzenie
w biad miato polegaé, wiemy jednak doktadnie, na czym ostatecznie polegato.
Mamy kilka réznigcych sie relacji. Nie tylko zeznania dwdjki najwazniejszych
aktoré6w dramatu — Spychalskiego i jego najblizszej wspotpracownicy z kancelarii
GL Stanistawy Sowinskiej — nie zgadzajg sie ze soba, ale oni sami nie podajg wielu
istotnych faktéw (czasem zaslaniaja si¢ niepamigcia), klucza, w koficu zmieniajg
wlasne opisy wydarzefi.

8 Ibidem.

0 Ibidem, k. 106.

%1 AIPN, 0298/336, t. 1, Wypis z przestuchania Hrynkiewicza, 2 XII 1948 r., k. 27.

92 Gestapo mialo zdjecie Spychalskiego i jego dane i wykorzystywalo je do wywierania presji na
zatrzymanych komunistach. By¢ moze byly to zapisy z archiwum delegatury (oryginaly, moze kopie
zrobione po napadzie na archiwum 17 II 1944 r.?). Taka relacje ztozyla Regina Domariska, ktéra
widziala sie z Malgorzata Fornalskg ,,Jasia” po jej aresztowaniu: ,,Pewnego dnia »Jasia« powiedziala
mi, ze podczas jednego z przestuchaf na Szucha jeden z gestapowcoéw powiedzial jej, pokazujac
fotografie Mariana Spychalskiego, aby nic nie ukrywata, gdyz Marek (nazywal go tym pseudo-
nimem), ten co na fotografii, wspétpracuje z nimi (tj. Gestapo); w zwigzku z tym Gestapo jest
o wszystkim poinformowane” (cyt. za: P. Gontarczyk, op. cit., s. 310, przyp. 27).

9 Spychalski znat Kazimierza Gubica co najmniej od 1940 r., kiedy to posredniczyl w nawigzaniu
kontaktéw miedzy nieformalng warszawskg komunistyczna grupa akademicka a Srodowiskiem star-
szych komunizujacych inteligentéw, gtéwnie architektéw i inzynieréw. Spychalski — jako mtody archi-
tekt — byl reprezentantem tych pierwszych (M. Malinowski, Geneza PPR, Warszawa 1975, s. 186).

%4 AIPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 107.
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Spychalski mial przygotowac list¢ z nazwiskami. Po latach twierdzil, ze polecil
mu to nie tylko Jézwiak — zwierzchnik wojskowy, ale takze Finder — szef komu-
nistow w Polsce®. Wedle pierwszej, najwygodniejszej dla PPR i GL interpretacji,
spis mial zawiera¢ nazwiska fikcyjne (badZ nazwiska oséb juz niezyjacych), wraz
z adnotacjami identyfikujacymi ,,dang osobe jako lewicujaca”. Spodziewano sie,
ze lista taka przestana gestapo spowoduje zamieszanie w pracy niemieckiego apa-
ratu bezpieczenistwa’. Echa takiego rozumowania odnajdujemy w jednym z naj-
bardziej wiarygodnych dokument6éw, utrwalajacych wypowiedzi Spychalskiego.
Sporzadzono go na podstawie podstuchu pokojowego, gdy Spychalski byt jeszcze
na wolnosci (cho¢ wiemy, ze zdawal sobie sprawe z inwigilacji). Byly szef wywia-
du komunistycznego wspominal m.in., ze w 1943 r. powstala ,,jakas propozycja,
azeby rozestaé pare tysigcy listow do gestapo, ludzi nie z nazwiskami konkretny-
mi, ale po prostu z nazwiskami, ktérych nie ma, nie istnieja i ze to mialo p6js¢
do gestapo po to, azeby gestapo nie pragnelo roboty”. Zaznaczal przy tym: ,.ale
wylacznie podawania tego, czego w istocie rzeczy nie ma, co nie istnieje po pro-
stu, patent jaki§ wymysSlony, nazwisko jakie§ wymyslone [...], zeby gestapo latalo
i szukalo tego, czego nie moze znalezé, bo nie ma w istocie rzeczy”?’.

Polecenie sporzadzenia takiego fikcyjnego wykazu nazwisk Spychalski wydal
Sowiniskiej, ktéra prowadzita kancelari¢ GL. Tak twierdzi w jednej z wersji®®. W paz-
dzierniku rozmawiat tez na ten temat z Hrynkiewiczem. Ale juz z relacji pozyskanej
od Hrynklewmza widaé, ze caly projekt wygladat wtedy inaczej”. Przedstaw10ny
powyzej wywod Spychalskiego, brzmigcy zreszta naiwnie, Swiadczyé moze jedynie
o ewentualnych pierwotnych intencjach zamystu dezinformowania gestapo. Nie-
zaleznie od intencji, ujawnienie rzeczywistego przebiegu wydarzefi nie bylo dla
komunistéw wygodne. Do gestapo bowiem ostatecznie trafifa lista z autentycznymi
nazwiskami czlonkéw niepodleglosciowego podziemia.

Spychalski zrzucat (czgsciowo) wing za taki obr6t sprawy na Stanistawe Sowin-
ska — swoja wspolpracownice, sekretarke, a takze kochanke. Zeznal, ze polecit jej
zrobi¢ zestawienie fikcyjnych adreséw, jednak ona po jakimé czasie zaczela wat-
p1c w skuteczno$¢ takiej akcji. Wtedy doplero polecit jej skorzystac — jak to ujeto
w zargonie komunistycznym — ,,ze spiséw szpicli, gestapowcow i reakcjonistow,
ktére byly w posiadaniu biura informacji”!®.

Sowiniska natomiast od poczatku zeznawala, Ze otrzymala polecenie zestawie-
nia nazwisk z meldunkéw posiadanych przez komunistyczny wywiad — Oddziat
Informacji GL. O pierwotnej wersji wyslania fikcyjnych nazwisk i adreséw do
gestapo — jak mowi — w ogodle nie styszata!®l. Jesienig 1943 r. w obecnosci innej
pracownicy komunistycznego wywiadu, Romy Romanowicz, Spychalski powie-

% Ibidem, k. 104.

% AIPN, 0298/514, t. 2, Zeznanie Mariana Spychalskiego, fragment protokotu, 29 V 1950 r.,
k. 49a.

7 AIPN, 0298/490, Zapisy podstuchéw pokojowych, k. 50.

%8 AIPN, 0298/514, t. 2, Zeznanie Mariana Spychalskiego, fragment protokotu, 29 V 1950 r.,
k. 49a.

% AIPN, 0298/336, t. 1, Wypis z przestuchania Hrynkiewicza, 7 XII 1949 r., k. 35; ibidem, Pisem-
ne o$wiadczenie Hrynkiewicza, 13 XII 1949 r., k. 42.

100 ATPN, 0298/514, t. 2, Sprzecznosci wynikajace z zeznan Spychalskiego i Sowifiskiej, k. 49c¢.

101 Thidem.



Z dziejdéw komunistycznego wywiadu

dzial jej, ze ,trzeba bedzie rozpoczaé taka robote, polegajaca na wycigganiu
prawdziwych nazwisk i adreséw dziataczy AK i do tych nazwisk i adreséw doda-
wac fikcyjne funkcje w PPR i GL, listy te odsyta¢ do gestapo, niby jako komuni-
stow, w formie anonimow z zaznaczeniem, ze listy te posylaja wrogowie komuni-
zmu”'?2, Lista miala zawiera¢ od kilkunastu do trzydziestu paru nazwisk!'®.

Sam Spychalski podczas kilku lat ci¢zkiego Sledztwa, kiedy zamiast prawdzi-
wych stawiano mu niedorzeczne zarzuty, réznie tlumaczyl swoje postgpowanie.
Odwolywat si¢ m.in. do zdarzenia z wrze$nia 1943 r., ktére mialo da¢ bezpo-
$redni impuls do pdzniejszych denuncjacji cztonkéw AK. We wrzesniu 1943 r.
w Warszawie zostal aresztowany i zamordowany przez gestapo dowddca Okregu
Warszawskiego GL Henryk Sternhel ,,Gustaw”. Zabrano go z mieszkania, ktore
mieScito si¢ pod adresem umieszczonym w jego lewych dokumentach. Hrynkie-
wicz znalazt ich kopie w kartotece archiwum antykomunistycznego u Kupeckie-
go. Poinformowal tez Spychalskiego, ze jest tam jeszcze wiele nazwisk komuni-
stow, ktorzy wyrobili sobie falszywe dokumenty tozsamosci i postuguja si¢ nimi
na co dzien. Spychalski rzekomo obawial si¢, ze materialy te stuza nie tylko do
rozszyfrowania komunistow przez ,,»Antyke, ale i przekazywania ich nazwisk
gestapo”®. Chodzito wigc o sparalizowanie takich dziataf, zar6wno przez prze-
jecie samego archiwum, jak i doprowadzenie do aresztowan cztonkéw delegatury
i AK'%. Tak w kazdym razie racjonalizowano po wojnie powody wszczecia tzw.
akgji dezinformacyjnej, w rzeczywisto$ci za$ — denuncjacyjnej.

Stanistawa Sowifiska i Romana Romanowicz z sekretariatu wywiadu GL
samodzielnie wybraly nazwiska do spisu. Spychalski nie instruowal, ,,z jakich
zrodet czerpaé dane”. Wypis pochodzit wiec z meldunkéw o AK, dostarczonych
przez Jerzego Fonkowicza i Alfreda Jaroszewicza!®. Ostatecznie ,,zestawily liste
obejmujacg dwadziescia kilka nazwisk wraz z adresami”. Wigkszo$¢ pochodzila
z meldunkéw Jaroszewicza; z doniesieri Fonkowicza wypisaly tylko cztery oso-
by!'?”. Sowinska zapamigtala ,,pirotechnika Burkackiego, dwa lub trzy nazwiska
z ul. Kopinskiej, wérdd ktorych byt i fryzjer”. Natomiast z meldunkéw Jarosze-
wicza wymienila ,,mgr Gerwel z Instytutu Higienicznego™!%.

192 [bidem, Zeznania Stanistawy Sowiiiskiej, 2 VI 1950 r., k. 49b.

103 ATPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 104.

104 Ihidem, k. 101, 105.

105 ATPN, 0298/336, t. 1, Wypis z przestuchania Hrynkiewicza, 7 XII 1949 r., k. 35; ibidem, Pisem-
ne oSwiadczenie Hrynkiewicza, 13 XII 1949 r., k. 42.

106 Alfred Jaroszewicz — od 1922 r. oficer II Oddziatu Sztabu Generalnego (p6zniej Gléwnego) WP
W 1927 r. nawiazal kontakty ze Srodowiskami komunizujacymi w Warszawie. Od 1932 r. wspot-
pracowal z wywiadem radzieckim, przekazywat tez cztonkom KPP informacje pozyskane podczas
pracy w ,,dwojce”. Do podobnej wspdlpracy pozyskal Wiodzimierza Lechowicza. Podczas wojny
razem infiltrowali struktury Delegatury Rzadu. W 1948 r. osadzony w wigzieniu, oskarzony o dzia-
tania na szkode ruchu komunistycznego, dziatalno$é prowokatorska, wspotprace z AK, gestapo
i udzial w mordowaniu komunistéw. Za kraty trafita rowniez jego zona. Wspdlnie z Lechowiczem
mieli zosta¢ §wiadkami oskarzenia przygotowywanego procesu Mariana Spychalskiego. W 1955 r.
skazany na 12 lat wiezienia (z zaliczeniem dotychczasowego aresztu). Wszystkie oskarzenia byty
nieprawdziwe. Na ten temat zob. R. Spatek, Kierownictwo PZPR i MBP..., passim.

107 AIPN, 0298/514, t. 1, Notatka informacyjna sporzadzona na podstawie protokotéw przestuchaf
Stanistawy Sowifiskiej (2, 3, 6, 14, 15, 16 VI 1950 r.), 19 VI 1950 r., k. 4.

18 Ihidem, k. 4-5.
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Spychalski wyznaczyl im dokladny termin i polecil, by koperte z listg wrzu-
ci¢ ,,do skrzynki przy drzwiach prywatnego mieszkania jednego z kierownikow
gestapo”. Podal nazwisko i adres'®”. Uzyskal je wczesniej od rozeznanego w tych
kregach Hrynkiewicza. Po kilku dniach zatwierdzil anonim, a Romanowicz wrzu-
cifa go do skrzynki gestapowca!’®.

Sowiniska — juz jako wiezien Biura Specjalnego, a potem Departamentu X MBP
— przedstawila t¢ histori¢ oficerowi §ledczemu bez ogrodek, wskazujac na dwezesne
realia swojej pracy: ,,Stuchajcie, towarzyszu, przychodzi Spychalski, szef wywiadu,
kaze nam, Romie [...] i mnie drugiej, usig$¢ i napisaé, wycigga¢ spis ludzi — co ja
mialam powiedzieé, ze nie zrobi¢ tego? [...] MySmy ulozyli ten spis i Roma to
zaniosla, nie wiem, czy wrzucita do skrzynki, czy gdzie$ zaniosta tam, ale nie wiem
gdzie, zdaje mi sig, ze do skrzynki wrzucila ten anonim, prawda”!!!.

Denuncjacja AK i wpadka drukarni GL

W lutym 1944 r., gdy wywiad GL (Spychalski — sekretariat Wydziatu Informa-
¢ji — Hrynkiewicz) kontynuowal plan denuncjowania wrogéw politycznych, przy
jednoczesnej probie zdezorientowania gestapo co do rzeczywistych wplywow
komunistycznych w Warszawie, Niemcy zlikwidowali komunistyczng drukarnie
przy pl. Grzybowskim i aresztowali dwojke pracujacych tam pepeerowcoHw!''2.
Spychalski dowiedziat sie o tym od Hrynkiewicza''®. Bylo to dla niego szokiem,
gdyz wczesniej sam przekazal Hrynkiewiczowi adres tej drukarni — ale jako dru-
karni AK — wlasnie w celu jej rozbicia przez Niemcow. Tymczasem to gwardzisci
poniedli ,utrate z trudem ustawionej drukarni”''*, Relacjonowat to nastepujaco:
»Drukarni¢ GL na pl. Grzybowskim, wzglednie ul. Twardej, przekazatem [przez
Hrynkiewicza] do gestapo w celu likwidacji w przekonaniu, ze jest to drukarnia
akowska. Informacje o tej drukarni przekazal mi [Jézef] S¢k-Matecki''* na posie-

199 Jednakze podczas wielowatkowego Sledztwa, poszukujacego zdrady, szpiegostwa i dzialan na
szkod¢ komunistéw w Polsce, prowadzonego najpierw przez nieformalng grupe specjalna (w latach
1948-1950), nastepnie Biuro Specjalne MBP (1950-1951) i w koficu Departament X (1951-1954),
nazwisko owego gestapowca nie pojawia si¢ ani razu. Sowiniska zaslaniala si¢ brakiem pamieci. Byé
moze nie ma w tym zadnej tajemnicy, w koficu pracownicy wywiadu podczas wojny stykajg sie
z ogromng liczba informacji, nazwisk i faktéw.

110 AIPN, 0298/514, t. 1, Notatka informacyjna sporzadzona na podstawie protokoléw przestuchan
Stanistawy Sowinskiej (2, 3, 6, 14, 15, 16 VI 1950 r.), 19 VI 1950 r., k. 5; ibidem, t. 2, Zeznania
Stanistawy Sowinskiej, 2 VI 1950 r., k. 49b.

111 AIPN, 0298/492, Przestuchanie Stanistawy Sowinskiej, k. 10.

12V literaturze inna datacja, o czym ponizej w tekscie gléwnym.

113 ATPN, 0298/484, Notatka stuzbowa z przestuchania Mariana Spychalskiego (30 V 1950 r.),
18 VIII 1950 r., k. 34.

114 ATPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 I 1951 r., k. 105-106.

115 Mjr Jozef S¢k wedle autoréw Tajne oblicze GL-AL... (t. 2, s. 195) byl szefem ekspozytury NKWD
przy GL (AL). Piotr Gontarczyk zamiescil w swej ksigzce o PPR (op. cit., s. 205-206) obszerny
biogram, w ktérym pisze m.in., ze Malecki w 1940 r. ,,wyjechat w giab ZSRS do pracy w kopalni.
Rozczarowany sowiecky rzeczywistoscia, mial opowiada¢ dowcipy o ZSRS i zachowywac agresyw-
ng postawe w stosunku do Zydéw. Aresztowany w konicu 1940 r., prawdopodobnie po pobiciu
w lazni kolegi narodowosci zydowskiej [...]. Zwolniony jesienia 1941 r. zwigzal si¢ z sowieckim
NKWD. Wiosng 1942 r. zostal przerzucony do Polski w grupie majacej stanowié zaczatek jednej
z siatek NKWD w Warszawie”.
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dzeniu Sztabu GL przy ul. Wielkiej w pazdzierniku lub listopadzie 1943 r. Wre-
czyl mi wowczas karteczke z adresem tej drukarni celem zainteresowania si¢ nig
jako drukarnig akowska. Przed oddaniem drukarni gestapo celem zlikwidowania
jej nie méwitem nikomu o tym. Nie sprawdzalem w ogéle prawdziwosci danych
[...]. Nie pytalem S¢ka-Maleckiego ani przed likwidacja, ani po likwidacji, od
kogo otrzymal adres ww. drukarni”!'e.

Spychalski zrozumial, ze mégl nieswiadomie wsypaé wspottowarzyszy. Jesli
bylaby to prawda, czekaly go same klopoty. Nie tylko konsekwencje partyjne.
Niemal wszyscy komuniSci charakteryzowali si¢ nadmierng podejrzliwoscia,
szukaniem denuncjatoréw w swoich kregach. Byl to jeden z wyznacznikéw tzw.
czekistowskiej mentalnosci. MarksiSci cale lata dzialali jedynie w konspiracji, na
stopie nielegalnej. Dazac do rewolucji, wszedzie byli zwalczani przez rzadzacych.
By przetrwaé, musieli pozostaé nieufni i interpretowaé rzeczywisto$¢ niczym pro-
kurator sadowy. (Inna sprawa, ze podejrzliwos¢ bywa cecha niemal wszystkich
ruchéw konspiracyjnych — nie tylko komunistéw). Skoro drukarnia wpadta przez
Spychalskiego, a ten dodatkowo miatl kontakty z gestapo (co prawda wéowczas,
tj. po aresztowaniu Pawla Findera, nikt z jego towarzyszy partyjnych nie wiedzial
dokladnie, na czym one polegaly), grozito mu oskarzenie o prowokacje, zdradq,
a nawet kula w feb. Stad tez jego przerazenie. ,,Nie mialem odwagl pytaé 516;
Seka-Mateckiego — zeznawal — skad otrzymat ten adres, ani tez nie staralem si¢
dociekaé informacji [od] Seka, aby nie ujawni¢ swego bezposredniego udzialu
w nadaniu gestapo tejze drukarni”!’.

Postawil wszystko na jedng karte. Pod koniec lutego lub na poczatku marca
1944 r. poszedl do mieszkania Wtadystawa Gomutki, by opowiedzie¢ mu o swo-
jej ponadpdirocznej wspotpracy z Hrynkiewiczem i kontakcie z Niemcami za
jego posrednictwem; o napadzie na antykomunistyczne archiwum delegatury,
o bratobdjczej denuncjacji przeciwnikéw politycznych i w koncu o konsekwencji
tejze akgji, czyli niespodziewanej wpadce drukarni GL'8. Gomutka, mieszkajacy
wowczas przy ul. Ceglanej, zapamigetal, ze Spychalski przyszedt bez zapowiedzi'®.
Utrate drukarni uznawal za swdj fatalny blad. Zamierzal ,,przez wyrzeczenie si¢
tej akcji szukad jakiego§ darowania” winy u nowego szefa PPR!?. Tym bardziej ze
dowddca GL Jozwiak zaczal oskarzaé go o swiadome, prowokacyjne dzialanie!?!.
Po latach Spychalski napisal jednak, ze nawet w tak trudnej dla siebie sytuacji nie
mial odwagi wyznaé calej prawdy: ,Mowilem mu [Gomulce] réwniez, ze pole-
cenie robienia akcji dezinformacyjnej otrzymalem od poprzedniego sekretarza
KC PPR [Findera] oraz od szefa Sztabu Gtéwnego GL [JéZwiaka], powiedzialem

116 ATPN, 0298/484, Notatka stuzbowa z przestuchania Mariana Spychalskiego 30 V 1950 r.,
18 VIII 1950 r., k. 34; ibidem, Notatka dotyczaca wsypy drukarni GL przy pl. Grzybowskim badz
ul. Twardej, k. 23.

17 Ibidem, Notatka stuzbowa z przestuchania Mariana Spychalskiego 30 V 1950 r., 18 VIII 1950 r.,
k. 34.

118 ATPN, 0298/444, t. 7, Opracowanie listu Wtadystawa Gomutki do Bolestawa Bieruta, b.d.,
k. 129. Przedruk listu z 14 VIII 1950 r. zob. Listy do pierwszych sekretarzy KC PZPR (1944-1970),
oprac. J. Stepien, Warszawa 1994, s. 74-81.

119 AIPN, 0298/319, Zeznanie Wtadystawa Gomutki, 5 III 1952 r., k. 72.

120 ATPN, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 107.

121 ATPN, 0298/319, Zeznanie Wiadystawa Gomutki, 5 IIT 1952 r., k. 72.
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to tak, jak gdyby otrzymane od nich polecenie mialo dotyczyé nadawania praw-
dziwych adresow. O tym, ze akcje nadawania prawdziwych adreséw zrobitem
na wlasng reke, zamiast, jak mialem polecenie, prowadzenia dezinformacji przy
pomocy adreséw fikcyjnych, Gomulce nie powiedzialem. Chcialem w ten sposob
ukry¢ mojg wing, ktéra jak mi wowczas si¢ wydawalo, polegala na tym, ze przez
nadawanie adreséw prawdziwych wpadla drukarnia GL*122.

Przyjmujgc t¢ pisemng samokrytyke za dobra monete, trzeba jednak caly czas
pamietal, ze Spychalski méwi to w drugim roku bytnosci w wigzieniach MBP.
Przede wszystkim musial si¢ wybroni¢ z oskarzenia o wsypanie drukarni GL.
Denuncjacja akowcow nie bylaby postrzegana w kategoriach przestepstwa, ewen-
tualnie zostataby podtrzymana teza o prowokacji. Tymczasem Jézwiak wcale nie
musial by¢ bez winy, mégl by¢ rownoprawnym wspottworca owego pomystu.
Jednakze w tym czasie, tj. w 1951 r., mial si¢ nadzwyczaj dobrze. Siedzial u boku
Bolestawa Bieruta w Biurze Politycznym KC PZPR, byt przewodniczacym Cen-
tralnej Komisji Kontroli Partyjnej i razem z Bierutem i Bermanem nalezal do gro-
na wojujgcych oskarzycieli Spychalskiego i Gomutki. W takiej sytuacji rzucanie
na niego kalumnii bytoby niewatpliwie samobdjstwem Spychalskiego. Po 1956 .
Jézwiak (p6zniejszy ,natolificzyk”) zostal co prawda odsuniety od wiadzy, ale
nad tym kompromitujacym dla komunistéw tematem zapadlo gluche milczenie.
W PRL sprawa nie ujrzala Swiatla dziennego.

Powr6émy jednak do tego, jak na wywody Spychalskiego zareagowal w 1944 r.
Gomutka. W zasadzie uznal go za naiwniaka, ktory daje si¢ wodzi¢ za nos, albo-
wiem — jak wynika ze streszczenia listu Gomutki do Bieruta opracowanego na
potrzeby $ledztwa — Gomulka ,,nie mégt sobie wyttumaczyé, po co Hrynkiewi-
czowi potrzebni byli ludzie z GL — nie wyobrazal sobie, aby gestapo zgodzilo si¢
na zabranie przez Hrynkiewicza dokumentéw, zwlaszcza dotyczacych komuni-
stow, bez uprzedniego zaznajomienia si¢. Podejrzewal, ze wciggnigcie GL do akgji
wspolnie z gestapo ma na celu zdyskredytowanie i skompromitowanie PPR”1%3,
Gomutka zakazal Spychalskiemu dalszych podobnych dzialan i ,,powiedzial, ze
postawi te sprawe w KC”. W rzeczywistosci jednak nigdy do niej nie wrécono!?4.
Wobec kiopotéw z instalowaniem wladzy komunistycznej po wojnie problemy
okupacyjne byly juz nieistotne.

Swoboda dzialan Spychalskiego

Czy Spychalski rzeczywiscie mégt nie uzgodnié z Gomutka prowadzenia takiej
akcji? Wydaje sie, ze tak. Dopiero gdy denuncjacje zakoficzyly sie przypadkowsa
utratg wlasnej drukarni i ludzi, musial mu powiedzie¢ o wspotpracy z Hrynkiewi-
czem'?, Jednocze$nie miat w reku atut, co$ na swojg obrone — zdobyte w napa-
dzie na archiwum delegatury materiaty antykomunistyczne.

122 Ibidem, 0298/444, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 109-110.
123 Ibidem, t. 7, Opracowanie listu Wiadystawa Gomutki do Bolestawa Bieruta, b.d., k. 129. Por.
Listy do pierwszych..., s. 74-81.

12+ Ibidem, t. 11, Pisemne zeznanie Mariana Spychalskiego, 26 1 1951 r., k. 109.

125 Ibidem, t. 4, Notatka w sprawie Spychalskiego z 19 X 1955 r., k. 142; A. Garlicki, op. cit.,
s. 174-177, 185-186.
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Dziatania, ktérymi kierowal Spychalski, byly bezposrednia konsekwencja
polecenia przywiezionego z Moskwy przez Nowotke, Motojca, Findera i For-
nalska. Jak juz zostalo napisane, jedynie oni (oraz Teodor Duracz) w tej sprawie
mieli kontakt z radziecka centralg inspirujaca powstanie ,tajnej grupy”. Prace
w zespole wywiadowczym zlecil Spychalskiemu sam Nowotko!?, ktéry w grud-
niu 1942 r. zostal zabity. Ten sam los spotkal wkrétce Molojca. Kierownictwo
partig i kontakty przejal wowczas Finder, a wspomagata go Fornalska. Oni tez
nadzorowali Spychalskiego. Wiedzieli o posrednim wykorzystywaniu gestapo do
niszczenia polskiego podziemia niepodleglosciowego. Pod koniec 1943 r., po
aresztowaniu Findera i Fornalskiej (a takze Duracza) przez Niemcow, ta zalez-
no$¢ si¢ urwala. Spychalski stal si¢ w duzym stopniu samodzielny.

Dlaczego nie powiedzial Gomulce o dzialalnosci swojej grupy (w tym o dwoch
wazniejszych od Hrynkiewicza wspolpracownikach umieszczonych w struktu-
rach Delegatury Rzadu, tj. o Wiodzimierzu Lechowiczu!?” i Alfredzie Jaroszewi-
czu)? Ot6z gdy Wiestaw” zaczynal kierowac PPR, byl czlowiekiem niemal zupet-
nie w kraju nieznanym, a c6z dopiero w ZSRR. Spychalski sam to sobie zreszta
uswiadomil, kiedy w polowie maja 1944 r. jako delegat krajowych komunistow,
przedarlszy si¢ przez poleskie btota, przybyt do Moskwy. Zamieszkal tam w hote-
lowym pokoju wspélnie z Jakubem Bermanem — faktycznym kierownikiem Cen-
tralnego Biura Komunistéw Polski — i rozwiewal jego (jak i innych) obawy, ze
kandydatura ,Wiestawa” jest chybiona'?®. Kim byl taki Gomutka wobec Bermana?
Lokalnym dzialaczem z Rzeszowszczyzny, starosta komuny wieziennej w Siera-
dzu. Jakie znaczenie mial jego roczny pobyt w kominternowskiej szkole partyjne;j
w polowie lat trzydziestych — wobec bezposredniego oparcia, jakie Berman mial
w Moskwie, akceptacji i zaufania takich oséb, jak Wiaczestaw Mototow, Geor-
gi Dymitrow, Dmitrij Manuilski'*? Na przelomie 1943 i 1944 r. mozna bylo
domniemywaé, ze Gomulka jest szefem tymczasowym i wkrotce zostanie zdjety
ze stanowiska. No i najwazniejsze: wspolpraca Spychalskiego z Hrynkiewiczem
odbywata si¢ po ,linii radzieckiej”, a Gomutka byl spoza tego ukladu. Dlatego

126 R. Nazarewicz, op. cit., s. 60, przyp. 15. Por. P Gontarczyk, op. cit., s. 151.

127Wtodzimierz Lechowicz — oficer Oddziatu II Sztabu Gléwnego WP, przez Alfreda Jaroszewicza
(zob. przyp. 106) nawigzal kontakty i wspdlprace z wywiadem radzieckim i komunistami w Pol-
sce. Pracowal na ich rzecz przed wojna, podczas niej i po wojnie. Jako najwyzej ulokowany agent
w strukturach delegatury wprowadzil do Pafistwowego Korpusu Bezpieczenstwa kilku kryptokomu-
nistéw. Po wojnie zdobywat informacje ze Srodowisk bliskich Stronnictwu Demokratycznemu. Jeden
z ukrytych inspiratoréw akcji ujawniania podziemia akowskiego. Wielce przydatny w montowanym
procesie Spychalskiego. Oskarzany o wspotprace z Niemcami, delegaturg i inwigilacje PPR-GL.
Umieszczony w tajnym wiezieniu MBP w Miedzeszynie pod Warszawa, poddany wieloletnim nie-
wyobrazalnym torturom fizycznym i psychicznym. Aresztowany z pogwalceniem nienaruszalnosci
immunitetu poselskiego. W lipcu 1955 r., po blisko szesciu latach bezprawnego wigzienia, skazany
na 15 lat (z zaliczeniem dotychczasowego aresztu). Do kofica pozostal wierny komunizmowi. Kiedy
wyszedl na wolnosé w kwietniu 1956 r., wing za swdj los obarczal konkretnych ludzi — oficerow
bezpieczenistwa, nie stracil natomiast zaufania ani do ideologii, ani partii komunistycznej. Zostal
pOiniej ponownie postem, a takze ambasadorem w Holandii w latach 1970-1974. Na ten temat
zob. R. Spatek, Kierownictwo PZPR i MBP..., passim.

128 M. Spychalski, Wspomnienia o partyjnej robocie (1931-1944) [w:] Archiwum Ruchu Robotnicze-
g0, t. 2, Warszawa 19735, s. 354-356; T. Torafiska, Oni, Warszawa 1990, s. 59-60.

12 R. Spalek, Jakub Berman. Wspéltwdrca podstaw paristwa komunistycznego w Polsce (1944—
-1948), ,Wiadomosci Historyczne” 2001, nr 3, s. 131.
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tez raczej wiarygodnie brzmia jego zeznania w tej kwestii: ,,O stosowaniu tego
rodzaju metod slyszalem po raz pierwszy od Mariana Spychalskiego i nikt inny
mi tego nie potwierdzit”!3°.

Spychalski, o czym juz posrednio wspomniano, mial podczas posiedzen Sztabu
Gléwnego GL dwie scysje z Jozwiakiem, ktory zarzucal, ze ,,z powodu wysytania
przezen anoniméw do gestapo wpadla drukarnia »Gwardzisty«”13!. Spychalski
wigc — juz po spotkaniu z Gomutka na ul. Ceglanej — polecit swojej sekretarce
sprawdzi¢ w archiwum, ulokowanym w Zalesiu, czy w kopii listy wystanej do
gestapo nie figurowal adres tej drukarni. Sowinska sprawdzita. Adresu w spisie
nie bylo. Wowczas jej szef powiedzial, ze ,,chcialby, aby tej listy nikt wiecej nie
ogladal, gdyz i jemu, i Romie [Romanowicz] w przysztosci zaszczytu ona nie
przyniesie”2. Po latach Sowinska tak zapamigtala nastréj tamtej chwili: ,,Spy-
chalski przychodzi i sam przed nami sklada samokrytyke, wlasciwie nie przed
Romq, [ale] przede mna, powiedzial ze mial duzo zmartwienia o to, nawet zdaje
si¢ wymienil »Wieslawa, ze bardzo Zle postapit i niestusznie postapil, i wigcej do
takich metod nie bedzie si¢ uciekaé”. Sama tez si¢ ttumaczy: ,,Czyz ja moge przy-
ja¢ na sumienie kogokolwiek z zycia tych ludzi, jesli zostali aresztowani, pomi-
jajac to, ze wcale nie wierze w to, zeby kto$ z nich zostal aresztowany. Droga
przechwytywania anoniméw to byla taka, jesli to byli akowcy, a to byli akowcy
— ze na pewno zostali ostrzezeni, na pewno to do nich wcale nie dotarfo”!%.

Kwestie sporne

Trudno zweryfikowaé rzeczywistg liczbe zadenuncjowanych oséb. I Spychal-
ski, i przygotowujgca 6w spis Sowifiska moéwig o kilkunastu, géra trzydziestu
nazwiskach. By¢ moze jednak Spychalski samodzielnie przekazal Hrynkiewiczo-
wi jeszcze osobne listy. Wedle relagji tego ostatniego, na poczatku marca 1944 r.
w jego mieszkaniu przy ul. S¢kocifiskiej Spychalski pytat o rekopis listy cztonkow
AK i delegatury. Wedle réznych wersji podawanych po latach przez Hrynkiewi-
cza mial on zawiera¢ okolo stu, a nawet dwustu nazwisk. Spychalski kazat znisz-
czy¢ te cze$é rekopisu, ktdra juz zostala wykorzystana'>,

Rzecz kolejna. 17 lutego 1944 r. doszto do napadu na archiwum delegatury.
To pozostaje poza wszelkimi sporami. Jednak rdznica akcentéw w poszczegdl-
nych opracowaniach historycznych jest bardzo znaczgca. Dziatacz komunistycz-
nego podziemia, pézniejszy pracownik aparatu bezpieczefistwa, historyk PRL
Ryszard Nazarewicz, mimo wielu cennych szczegdtow, ktore podaje w swej ksigz-
ce, 0 samej akcji pisze enigmatycznie'®. Jego wywdd sprowadza sie do obrony
AL. Ktadzie nacisk na to, ze dwaj szeregowi alowcy nie wiedzieli, iz wspotpracuja
z gestapo. Istotnie tak moglo by¢, ale nie zwalnia to komunistéw z odpowie-

130 ATPN, 0298/319, Zeznanie Wiadystawa Gomutki, 5 1II 1952 r., k. 72.

131 [bidem, 0298/514, t. 1, Notatka informacyjna sporzadzona na podstawie protokotéw przestu-
chan Stanistawy Sowinskiej (2, 3, 6, 14, 15, 16 VI 1950 r.), 19 VI 1950 r., k. 37.

132 Ibidem.

133 AIPN, 0298/492, Przestuchanie Stanistawy Sowinskiej, k. 10.

134 Ibidem, 0298/336, t. 2, Protokoét przestuchania Bogustawa Hrynkiewicza, 28 XII 1950 r., k. 151;
ibidem, t. 1, Wspolpraca Bogustawa Hrynkiewicza z Marianem Spychalskim — opracowanie, k. 54.
135 R. Nazarewicz, op. cit., s. 107-110.
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dzialnosci za akcje. Marian Spychalski zdawal sobie w pelni sprawe z charakteru
przedsigwziecia.

Z kolei specjalizujacy si¢ w historii PPR Piotr Gontarczyk, ktory nierzadko
uzywa w swej przebogatej Zrodtowo i faktograficznie pracy odwaznych kwanty-
fikatoréw, calos¢ okresla mianem ,,wsp(’)lnej akgcji PPR-NKWD i Gestapo”'*. To
mogloby wskazywac na strategicznie i koncepcyjnie skomplikowane dzialanie,
nadzorowane i wspdlnie przeprowadzone przez wplywowe, decydu]qce grupy
z ramienia tych trzech struktur. Tymczasem zdaniem autora niniejszego artyku-
tu wiele wskazuje na to, ze byla to przede wszystkim polityczna hucpa majaca
charakter indywidualny, a nie organizacyjny. Wzieli w niej udzial Hrynkiewicz
ijego kumple od kieliszka — ,,bialogwardzista” Bondorowski, ktéry — co napisano
juz wczesniej — wspdlnie z Hrynkiewiczem przeprowadzal rabunkowe rozboje,
oraz Birkner. Ten akcja interesowat si¢ malo i tylko chyba wskutek natarczywosci
Hrynkiewicza przydzielit mu gestapowca. Catos¢ zaakceptowat Spychalski, ktory
jako cztowiek migkkiego charakteru widzial w tym mozliwo$¢ odniesienia sukce-
su przy malym ryzyku osobistym. Jak wazna byta dla niego jako szefa wywiadu
owa zdobycz wyrwana delegaturze, Swiadczy fakt, ze zawarto$¢ archiwum anty-
komunistycznego wywidzl ze sobg 16 marca 1944 r. do Moskwy. Tragicznym
finalem tej akcji byta $mier¢ kilku ludzi aresztowanych przez gestapo.

Pozostaje jeszcze oméwié sporng zdaniem autora date denuncjacji konspira-
cyjnej drukarni i wyniklej z niej wsypy gwardzistow. Z opracowan i niektérych
dokumentéw wynika, ze miala ona miejsce 23 lutego 1943 r.'¥” Z kilku powo-
dow jednak wydaje si¢ to nielogiczne Po pierwsze — Spychalski, kiedy dowiedziat
si¢ o wsypie, byl przerazony, ze ]est ona odprysklem pomylkg powstalg podczas
akgji denuncjacyjnej. Akcje t¢ za$ prowadzono od j 1651en1 1943 r. Hrynk1ew1cz
otrzymal adres drukarni w pazdzierniku 1943 r. Co wigcej, szeroko rozumia-
ne dzialania wywiadowcze pod kierownictwem Spychalskiego prowadzil takze
dopiero od polowy tegoz roku. Po drugie — to z powodu wpadki drukarni GL-
-AL J6zwiak oskarzyl Spychalskiego o prowokacje, a ten przerazony poszed! do
mieszkania Gomutki i wyjawil mu prawde. Jednocze$nie na pocieszenie powie-
dzial mu o najnowszym sukcesie z 17 lutego 1944 r. — o wykradzeniu delegatu-
rze materialéw na temat komunistéw. Ta rozmowa wedle Gomulki odbyta si¢
w lutym lub marcu 1944 r. (w rzeczywistosci chyba najwczes$niej w trzeciej deka-
dzie lutego).

Istnieje jeszcze jeden argument na rzecz odmiennej datacji. Po wojnie resort
bezpieczenstwa probowat ustali¢ wszystkie fakty zwigzane z akcja denuncjacyjng.
W wewngtrznej notatce na ten temat czytamy: ,W dokumentach Biura Histo-
rycznego znajduje si¢ nast[e¢pujgca] informacja z data luty 1944 r.: »Podobno
wsypa przypadkowa. Gestapo zlikwidowalo drukarni¢ nielegalng przy ul. Twar-
dej. Ludzie rzekomo uciekali i rzekomo przypadkowo wpadli na to mieszkanie.
Aresztowani zostali Wladek — zecer i Ziuta, zameldowana w tym mieszkaniu«.
Notatka powyzsza zostala sporzadzona na podstawie informacji Czyzewskiej

136 P Gontarczyk, op. cit., s. 378.

137 Ibidem, s. 205; R. Nazarewicz, op. cit., s. 324 (tu: w formie polemicznej z autorami ksigzki Tajne
oblicze GL-AL...). Autor artykulu do niedawna tak samo datowal to wydarzenie, por. R. Spatek,
Kierownictwo PZPR i MBP..., s. 551.
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Bronistawy, obecnie pracownicy MBP”'38. Wskazuje na to, ze do denuncjacji dru-
karni doszlo jednak w lutym 1944 r.

Epilog

W systemie komunistycznym nikt nie moze sie czué bezpiecznie. Zadne zastu-
gi nie chronig przed wiezieniem, a nierzadko i stryczkiem. Powojenne losy Hryn-
kiewicza i Spychalskiego s3 jeszcze jednym tego dowodem.

Wiosng 1944 r. Hrynkiewicz ponownie nawigzat bezposredni kontakt ze Sko-
nieckim i Ritterem. Znéw dziatat przez kilka miesiecy dla wywiadu radzieckiego.
W styczniu 19435 r. zostal jednak cigzko ranny, po czym zapadl na gangrene i byl
czasowo sparalizowany. Przeszed! trzy operacje i dwukrotng, poczatkowo czes-
ciowa, w koficu catkowita amputacje lewej nogi. Przewieziono go do Moskwy
i umieszczono w Pierwszym Komunistycznym Szpitalu Wojskowym pod opieka
— jak sam napisat — ,,pierwszorzednych specjalistéw”. Tam w pewnym stopniu
zdolal wrécié do zdrowia i po trosze zaleczyé rany. Dos§é szybko zostal prze-
niesiony na oddzial - jak to ujat — ,,dla psychiczno-nerwowych”, gdzie spedzit
kilka miesiecy. Najprawdopodobniej nie byt to wynik szykan czy ewentualnych
checi pozbycia sie niewygodnego i niepotrzebnego juz w tym momencie agenta.
Opuscit szpital na wlasng prosbe. Wskazuje to raczej na jego rzeczywiste zata-
manie nerwowe. Poniewaz w nogach mial pozostalosci odtamkéw, powodujace
chroniczne zapalenie, kolejne operacje — wedle jego relacji — mozna byto zrobié
dopiero po kilku miesigcach. Zgodzono sie wiec na jego powrdt do Polski. Wré-
cil na poczatku wrze$nia 1945 r. W styczniu nastepnego roku miat i§¢ do szpitala,
jednak pod koniec grudnia aresztowalo go NKWD'%,

Z notatki polskiego Komitetu do spraw Bezpieczefistwa Publicznego sporza-
dzonej we wrze$niu 19585 r. na podstawie ,,informacji radzieckich organéw” wyni-
ka, ze Hrynkiewicz zostal aresztowany przez NKWD 7 stycznia 1946 r., a 30 paz-
dziernika tego roku skazany z art. 58-6 cz. 1 kodeksu karnego RFSRR na 5 lat
wiezienia. Jak czytamy: ,,Akt oskarzenia w sprawie Hrynkiewicza podaje, ze on
bedac agentem radzieckiego wywiadu, uchylat sie od wykonywania powierzonych
mu zadan i kontakt swdj z radzieckim wywiadem wykorzystywatl dla intereséw
faszystowskiej organizacji »Miecz i Plug«”*’. Formalnie powodem aresztowania
byta wiec zaréwno jego nieudolno$é wywiadowcza, jak i samowola.

Jego udzial w zwalczaniu polskiego podziemia niepodleglo$ciowego, m.in.
przez podjetg w tym celu wspotprace z gestapo, uczynit go po zakoficzeniu wojny
zarébwno niewygodnym, jak i rzeczywiscie podejrzanym. Wiedzial duzo — znat
tajemnice, kulisy niechlubnych, przestepczych dziataf, znal ludzi, widzial i sam
stosowal metody, ktérymi radzieckie stuzby postugiwaly sie na terenach polskich.
Teraz przestano mu ufaé. Jak powiedzial w Radiu Wolna Europa Jézef Swiatto:
»Jak zwykle w takiej sytuacji wywiad sowiecki umywa rece. Agent, ktory swoja

138 ATPN, 0298/484, Notatka dotyczaca wsypy drukarni GL przy pl. Grzybowskim, k. 23.

139 Ibidem, 0330/263, t. 2, Podanie Bogustawa Hrynkiewicza do ministra bezpieczefistwa publiczne-
go Stanistawa Radkiewicza, 2 1 1949 r., k. 98-99.

140 Ibidem, t. 1, Notatka sporzadzona na podstawie informacji radzieckich organéw bezpieczefistwa,
14 IX 1955 r., k. 249.
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robotg zrobil, jest niewygodny, przestaje dla nich istnie¢. I wobec tego Hrynkie-
wicz siedzi w wigzieniu”*1.

W pazdzierniku 1948 r. na prosbe Bieruta zostal przeniesiony do wigzienia
w Polsce!®. Tutejszy aparat bezpieczenstwa zainteresowal si¢ nim w zwigzku
z rozpoczeciem prac nad rzekomg zdradg i ,,prowokacjg w kierownictwie PPR”143,
Pierwszy protokoél jego przestuchania nosi date 25 pazdziernika 1948 r.'** Hryn-
kiewicz mial by¢ jednym ze Swiadkéw oskarzenia w przygotowywanym, w pelni
sfingowanym procesie Spychalskiego. Na koncu tej ,uktadanki” widziano nie
tylko uwigzienie samego Gomulki (co zresztg nastapito 2 sierpnia 1951 r.), ale
takze i pokazowa rozprawe sadowa. Wskazuja na to zaré6wno p6zniejsze dzialania
resortu i przywodcoéw PZPR, jak i per analogiam procesy pokazowe i wyroki,
do jakich dochodzito w innych krajach pozostajacych pod dominacja Moskwy.
Nawet zaledwie pozornie wiarygodne dowody kontaktow lub powigzan z Niem-
cami Spychalskiego i Gomutki byly wi¢c bardzo przydatne dla oskarzycieli.

Hrynkiewicz mial tego swiadomos¢. ,W wyniku jakiej$ strasznej afery — mowil
podczas pobytu w celi wigziennej — i moralnie, i fizycznie rozdeptano mnie i dep-
tano przez dlugie trzy lata [w ZSRR]. Wrécitem do kraju, powiedziano mi, iz
powinienem zrozumied, iz jedno to jest problem polityczny [rzekoma zdrada
i szpiegostwo wsrod cztonkéw okupacyjnego kierownictwa komunistycznego],
a drugie to — ja [rzeczywiste dziatania Hrynkiewicza] Zdaj¢ sobie sprawe, ze
problem pohtyczny pow1n1en byc rozgryzmny i to jest ta wielka sprawa, mO]a za$
jest malenka i niewazna w porownamu jednak dla mnie jest sprawg mego zycia
lub $mierci, no i poza tym istniejg granice wszelkiej wytrzymalosci”!#.

Oceniajac prace, ktéra wykonywal dla komunistycznego wywiadu, tak pol-
skiego, jak i przede wszystkim radzieckiego, trudno nie przyznac racji jego rozu-
mowaniu: ,,Nie widz¢ nic w swej dzialalnosci — zalit si¢ Hrynkiewicz — co by przy-
niosto jakikolwiek uszczerbek PPR czy ZSRR, czy obozowi demokratycznemu
w Polsce, jesli moglem wyrzadzié jakies§ szkody, to wbrew mej woli, nieswiadomie
i tylko w tym wypadku, gdy w spisach nazwisk otrzymanych od Spychalskiego dla
przekazania do gestapo mogli znajdowac si¢ pepeerowcy lub demokraci, dotych-
czas to wykluczatem, teraz nie wiem. [...] Lecz zrobiono ze mnie zdrajc¢ i wroga,
ukrzywdzono mnie najbardziej, jak tylko mozna ukrzywdzié komunistg™!#°.

W maju 1950 r. do wiezienia MBP trafit takze dawny zwierzchnik Hrynkie-
wicza ,,z ramienia PPR”, gen. Spychalski. Wieloletni cztonek Biura Politycznego
PPR i PZPR, wiceminister obrony narodowej i zast¢pca naczelnego dowddcy
Wojska Polskiego do spraw polityczno-wychowawczych. O tym, ze gromadza

417, Blazyniski, op. cit., s. 110.

142 AIPN, 0330/263, t. 2, Podanie Bogustawa Hrynkiewicza do ministra bezpieczefistwa publicznego
Stanistawa Radkiewicza, 2 1 1949 r., k. 99; A. Skrzypek, Mechanizmy uzaleznienia. Stosunki polsko-
-radzieckie 1944-1957, Puttusk 2002, s. 228.

4 Na ten temat zob. szerzej R. Spatek, Kierownictwo PZPR i MBP...

144 AIPN, 0298/336, t. 1, Notatka informacyjna dotyczaca Bogustawa Hrynkiewicza, 5 II 1955 r.,
k. 242.

145 Ibidem, 0330/263, t. 2, Podanie Bogustawa Hrynkiewicza do ministra bezpieczefistwa publiczne-
go Stanistawa Radkiewicza, 2 1 1949 r., k. 100.

146 Ibidem, Zapis o$wiadczenia Bogustawa Hrynkiewicza potwierdzajacy jego zeznania, skierowane
do KC PZPR, 24 X 1950 r., k. 156.
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si¢ nad nim gradowe chmury, wiedzial juz od potowy 1948 r. W prywatnej roz-
mowie zwierzy! si¢ bliskiej osobie: ,, Towarzysze radzieccy od dawna nie majg do
mnie zaufania. Wozniesiefiski'*” kazal u mnie w gabinecie zalozy¢ podstuch™!*.

Nie mylit si¢. Jeszcze w marcu 1948 r. ambasador ZSRR w Warszawie Wiktor
Lebiediew przestal na rece Wiaczestawa Molotowa'* na poly prywatny list, w kto-
rym uczynil ze Spychalskiego jedng z pierwszoplanowych postaci grupy ,,zainfe-
kowanej polskim szowinizmem”. Wedle tej opinii Spychalski mial w swych dziafa-
niach kierowac si¢ nieskrywanym ,,uczuciem nienawici do ludzi radzieckich”'s°.

Po kilkunastu miesigcach oskarzenia te przybraly jeszcze grozniejszy charak-
ter. W poczatkach lipca 1949 r. — a wigc niespelna rok przed aresztowaniem
Spychalskiego — Lebiediew napisal do ministra spraw zagranicznych ZSRR
Andrieja Wyszyniskiego: ,,Nawet jezeli nie wszystko zostalo jeszcze udowodnio-
ne, to dowodow jest tak duzo, ze moim zdaniem trudniej bedzie udowodnié
niewinno$¢ Spychalskiego niz jego wing”'s!'. General zostal wykluczony z grona
czynnych politykéw. W polowie grudnia 1949 r. kierownictwo panstwa skazalo
go na ,,banicj¢” we Wroctawiu, gdzie objal stanowisko kierownika technicznego
w Centralnym Biurze Projektéw. Pozostawiono mu jeszcze ochrong (byl wszak
do listopada czlonkiem Biura Politycznego), ale wspdlpracowata ona od dawna
z odpowiednig komérkag MBP. Po kilku miesigcach trafit do celi tajnego wigzienia
dla dziataczy komunistycznych wysokiego szczebla.

W wigzieniu spedzil sze$¢ lat. Podobnie jak Hrynkiewicz do kofica pozostal
komunistg. Obaj zostali zrehabilitowani na fali Pazdziernika ’56. Dzialalno$¢ Hryn-
kiewicza uznano za patriotyczng'*?. Jednakze po wojnie nie tworzyli juz wspdlnego
srodowiska politycznego ani nawet towarzyskiego. Ritter, Skoniecki i Hrynkiewicz
utrzymali zwiazki z réznymi strukturami wywiadu radzieckiego!s3.

Spychalski wrocil do elity wladzy komunistycznej. Po Pazdzierniku ’56 zostal
ponownie wiceministrem, a potem ministrem obrony narodowej. Od marca
1959 r. zasiadal tez na nowo w Biurze Politycznym KC PZPR. 7 pazdzierni-
ka 1963 r. otrzymal stopiefi marszatka Polski. W kwietniu 1968 r., po dymisji
Edwarda Ochaba, zostal przewodniczacym Rady Pafistwa PRLY*. 15 grudnia
1970 r. bral udzial w zebraniu zwotanym przez Wiadystawa Gomutke i milcza-

147 Ptk Dymitr Wozniesieniski — oficer radziecki, wowczas zastepca szefa Gtéwnego Zarzadu Infor-
macji WP (21 IX 1946 — 1 IV 1951), od 6 IV 1951 do 21 XII 1953 r. szef GZI WP,

148 Cyt. za: List Stanistawy Sowifiskiej ,,Barbary” do Stanistawa Marata i Jacka Snopkiewicza, listo-
pad 1989 r. [w:] S. Marat, J. Snopkiewicz, Ludzie bezpieki, Warszawa 1990, s. 390-395.

149 Wowczas minister spraw zagranicznych i przewodniczacy Komitetu Informacji — instytucji
powstatej z wydzielonych komérek MGB (Ministerstwa Bezpieczefistwa Pafistwowego) i GRU
(Gléwnego Zarzadu Wywiadowczego).

159Na ten temat zob. A. Paczkowski, Wstgp [w:] Polska w dokumentach z archiwéw rosyjskich
1949-1953, Warszawa 2000, s. 12; A. Skrzypek, op. cit., s. 212-213.

151 Pismo ambasadora ZSRR w Warszawie Wiktora Lebiediewa do ministra spraw zagranicznych
ZSRR Andrieja Wyszyfiskiego o sytuacji w kierownictwie PZPR, 10 VII 1949 r. [w:] Polska w doku-
mentach z archiwow rosyjskich..., s. 43-44.

152 C. Koztowski, Namiestnik Stalina, Warszawa 1993, s. 67.

153 A. Skrzypek, op. cit., s. 21-22. Por. H. Piecuch, Akcje specjalne. Od Bieruta do Ochaba, Warsza-
wa 1996, passim.

154 Obszerny i szczegélowy biogram Mariana Spychalskiego zob. A. Kochanski, Spychalski Marian
[w:] Polski stownik biograficzny, t. 41, cz. 2, z. 169, Warszawa — Krakéw 2002.



Z dziejdéw komunistycznego wywiadu

co zaakceptowal decyzje o uzyciu broni przeciwko strajkujagcym robotnikom na
Wybrzezu. Kiedy byl odsuwany od wiladzy, ozyly w nim dawne leki. Mieczystaw
Rakowski, wowczas redaktor naczelny tygodnika ,,Polityka”, pod data 23 grud-
nia 1970 r. napisal, ze Spychalski ,,wpadl w histeri¢. Krzyczal, ze on wie, dla-
czego go wyrzucono. »Chcecie urzadzi¢ nowy proces, chcecie posadzié mnie na
tawie oskarzonych tak, jak to juz raz bylo«. Nastepnie zaczal oskarza¢ Gomutkg.
Krzyczal: »To on jest wszystkiemu winien«”'5%.

ROBERT SPALEK (ur. 1971) — historyk, pracownik Oddzialowego Biura Edukacji
Publicznej IPN w Warszawie. Autor artykuléw popularnonaukowych i opra-
cowan z historii politycznej PRL. Swe gléwne zainteresowania koncentruje
na walkach wewnetrznych w $rodowiskach komunistéw w Polsce w latach
1944-1956. Ostatnio opublikowal na ten temat: Potgga szpiegomanii. Depar-
tament X jako narzedzie poszukiwan ,wroga wewngtrznego” w kierownictwie
komunistycznym w Polsce 1948-1956 [w:] Departament X: wzorce — struktury
— dzialanie, red. Konrad Rokicki (2007).

An Excerpt on the History of the Communist Intelligence. The Case of Bogustaw
Hrynkiewicz and Marian Spychalski (1940-1944)

The main hero of the article is Boguslaw Hrynkiewicz, a would-be lawyer
actively operating in the communist movement in Poland from 1929. In the mid-
dle of 1940, escaping from German army, he arrived to Bialystok. The NKVD
officer contacted him there. Hrynkiewicz started co-operation with the Soviet
intelligence — he collected information on Polish underground organizations. In
the summer of 1942 he became a member of one of them — a right wing organiza-
tion ‘Sword and Plough’ (“Miecz i Plug”). Within a couple of months he became
a member of its managing organs. He acquired the access to the intelligence mate-
rials of the organization on the German army and power apparatus. At the same
time he operated to liquidate the organization. Finally, he contributed to senten-
cing the leaders of the ‘Sword and Plough’ to death and executing them.

In the summer of 1943 he started the co-operation with Marian Spychalski
— the head of the intelligence of the People’s Guard (Gwardia Ludowa, later Peo-
ple’s Army — Armia Ludowa, AL). At the same time he contacted a Gestapo officer,
Wolfgang Birkner, and the collaborator of Abwehra, Wlodzimierz Bondorowski.
Simultaneously, he started working for Wactaw Kupecki — the employee of the
Security Department of the District Delegation of the Government of the Repub-
lic of Poland at Home (Wydzial Bezpieczeristwa Okregowej Delegatury Rzgdu RP
na Kraj) for the city of Warsaw which kept the archives on the anti-communist
intelligence (at ul. Poznariska 37). On 14 February 1944 Hrynkiewicz, having
acquired the consent of Spychalski, supervised the attack on the archives carried
out by two rank and file members of the AL, three collaborates of Bondorowski
and the Gestapo officer being in command of the whole operation. Materials on

155 M..F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1969-1971, Warszawa 2001, s. 285.
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communists were passed to Spychalski, who in the spring of 1944 took them to
Moscow.

Spychalski and Hrynkiewicz also organized operations of denouncing the
members of the Polish independence underground before Gestapo. On this occa-
sion Spychalski contributed to a slip-up, which turned out to be disastrous for
him. Via Hryniewicz he passed to Gestapo the address of the conspirational print-
ing house of the Home Army (Armia Krajowa, AK). When the Germans entered
the printing house, the AK members started fleeing to the next building. And it
happened that there was a communist printing house located in there. Germans
arrested their employees.

After the War Spychalski and Hrynkiewicz landed in prison among others
accused of collaborating with Gestapo and the AK. Hrynkiewicz was also in the
NKVD prison, later be landed in the psychiatric hospital. After the political changes,
which took place in 1956, the actions of both communists were again considered
‘patriotic’.



