472

Recenzje

Eugeniusz Wilkowski, Solidarno$é na ziemi zamojskiej w la-

tach 1980-1989, Arte & Stowarzyszenie Porozumienie Ziemi
Chelmskiej, Chetm 2009, ss. 1224

Eugeniusz Wilkowski od kilku lat bardzo intensywnie opisuje dzieje ,,Solidar-
nosci” w Polsce srodkowo-wschodniej. Na wspomnienie w szczegdlnosci zastu-
guja takie pozycje jego autorstwa jak: Solidarnos¢ na ziemi chetmskiej w latach
1980-1989 (Chetm 2005), ksigzka opublikowana pieé lat pdzniej w zmienionej
i bardzo znaczaco rozszerzonej wersji jako Solidarnos¢ w Chelmskiem w latach
1980-1989 (Chetm 2010), a takze Solidarnos¢ na ziemi bilgorajskiej w latach
1980-1989 (Chetm 2010). Obie monografie sa obszerne (licza odpowiednio
846 i 574 strony druku) i oparte na szerokiej kwerendzie archiwalnej, ktora,
oprocz majacych podstawowe znaczenie dla tematu materialéw z archiwum IPN,
objeta tez akta poszczegblnych komitetow PZPR oraz wiadz administracyjnych,
a takze — niestety znacznie mniej liczne — zachowane dokumenty wytworzone
przez struktury zwigzkowe. Ponadto w przypadku obu opracowan Autor wy-
korzystal relacje ustne, a takze stosunkowo obszerna, choé w wigkszosci jedy-
nie przyczynkarska, literatur¢ przedmiotu. Konstrukcja tych prac ma charakter
chronologiczno-problemowy, co wydaje mi sie w przypadku podejmowanego
tematu najlepszym rozwigzaniem. Obie prace w duzym stopniu maja charakter
pionierski, a dzieki szczeg6towosci nalezg do grona najobszerniejszych mono-
grafii poszczegdlnych regionéw ,,Solidarnosci”.

Wypada zaznaczyé, ze Wilkowski bada dzieje ,,Solidarnos$ci” ze szczegdblne;j
perspektywy. Byl on bowiem dziataczem rolniczej ,,Solidarnosci”, co dopro-
wadzilo go do internowania w stanie wojennym, a nast¢pnie, na przelomie
1983 i 1984 r., uwiezienia na ponad pét roku. Wspominam o tym, poniewaz
mamy do czynienia z do$¢ szczegblnym przypadkiem, gdy recenzowana praca
jest poSwiecona wydarzeniom, w ktérych czeSci uczestniczyl sam Autor (jego
nazwisko pojawia sie w tekscie gtownym kilkadziesiat razy). Stan taki ma za-
rowno swoje dobre, jak i zte strony. Do zalet nalezy z pewnoScig naturalna
orientacja Autora w opisywanym temacie (wielokrotnie weryfikuje rézne infor-
macje ze zrodel, opierajac sie na wlasnej pamieci), osobista znajomos¢ niektd-
rych bohateréw wydarzen oraz kontekstu tych wydarzen, wreszcie mozliwos¢é
dotarcia do innych ich uczestnikow. Z tej mozliwoéci Wilkowski rzeczywiscie
skorzystal, gromadzac na potrzeby swojej rozprawy m.in. relacje siedemnastu
Swiadkow.

Jednak w przypadku osobistego zaangazowania Autora w opisywane sprawy
powstaje wiele zagrozen, wsréd ktérych najpowazniejszym moze by¢ odejécie od
zasady dazenia do obiektywizmu. Na tyle, na ile moglem to sprawdzi¢ podczas
lektury i bez prowadzenia dodatkowych badan w tej materii, stwierdzam jednak,
ze Wilkowski uniknat tego zagrozenia. Nie zauwazylem bowiem, by odchodzit
od wywodu o charakterze naukowym i prébowat wlaczaé do tekstu nacechowa-
ne emocjonalnie sformutowania, co niestety zdarza sie niekiedy autorom prébu-
jacym 1aczyé role badacza dazacego do bezstronnosci z przesztoécia uczestnika
wydarzen, ktérego wspomnienia i zwigzane z tym emocje majg z natury rzeczy
subiektywny charakter.
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W szczegblnosci dotyczy to budzacych wciaz olbrzymie emocje kwestii zwig-
zanych z identyfikacjg osobowych Zrddet informacji Stuzby Bezpieczenstwa, ale
takze ujawniania innych informacji pochodzacych z archiwéw IPN. Musz¢ przy-
znad, ze do tych spraw Autor podszed! z nalezyta ostroznoscia, cho¢ z pewnoscia
nie wszyscy uznaja za stuszna jego decyzje, by w ogdle nie podawaé nazwisk
tajnych wspolpracownikow SB ,,nawet wowczas, gdy posiadam niezbite dowody,
kto pod danym pseudonimem sie kryje” (s. 13). Osobiscie jestem zdania, ze miat
do tego pelne prawo i taka decyzja zawsze powinna nalezeé do autora opracowa-
nia, ktéry musi tez pamietal, by opisujac dzialalno$¢ danego agenta, a zarazem
rezygnujac z jego identyfikacji, czynit to w taki sposéb, by uniemozIliwi¢ rzucanie
podejrzenia na inne osoby.

Solidarnosé na ziemi zamojskiej w latach 1980-1989 liczy ponad tysigc dwie-
Scie stron. Juz do samych tych zdecydowanie ponadprzeci¢tnych rozmiaréw pra-
cy odnosi si¢ méj podstawowy zarzut wobec Autora monografii, sprowadzajacy
sie do niewystarczajgcego poziomu syntetyzowania gromadzonych informacji,
co w przypadku historyka, a zwlaszcza historyka dziejéw najnowszych, zmaga-
jacego si¢ zwykle z olbrzymig iloScig materialu archiwalnego czy prasowego, ma
zasadnicze znaczenie. Doceniajac zatem olbrzymi nakfad pracy (sama bibliografia
zajefa 43 strony druku), nie moge nie zadaé pytania, czy nie dalo si¢ osiggnaé po-
rownywalnego efektu poznawczego na mniejszej liczbie stron. W moim przeko-
naniu bylo to mozliwe, cho¢ oczywiscie wymagaloby zmniejszenia liczby réznych
szczegOtowych informacji, ktérymi Autor dostownie zasypuje czytelnika.

W niektérych fragmentach — na przyklad dotyczacych aktéw represji — ksigz-
ka zamienia si¢ w kalendarium zatrzyman i aresztowan oraz list¢ nazwisk oséb
represjonowanych. Nie kwestionuje sensu sporzadzania tego rodzaju wykazéw
— s3 one z pewnoscig potrzebne i w odniesieniu do wiekszosci terytorium Polski
trudno byloby szukaé réwnie doktadnych danych, jak te zgromadzone przez Wil-
kowskiego. Chodzi jednak o to, ze od autora solidnej pracy naukowej wymaga
sie nie tylko umiejetnosci gromadzenia szczegétowych danych, ale takze ich syn-
tetyzowania i tworczej analizy. Tymczasem ksigzka naszpikowana jest olbrzymig
liczbg informagji, ktérych szczegélowos¢ u jednych czytelnikéw moze wzbudzié
znuzenie i irytacje, u innych podziw, ale trudno bedzie komukolwiek uzna¢ dzie-
to Wﬂkowsklego za w pelni profesjonalna, naukowq synteze, do ktore] wszak
ono aspiruje. Dobrze ilustruje to podrozdziat poswn;cony przejmowaniu majat-
ku NSZZ ,,Solidarno$¢” po wprowadzeniu stanu wojennego, liczacy dwadzieScia
stron (565-584), na ktérych Autor mozolnie wymienia np. rodzaje dokumentéw
przejetych przez wladze od poszczegélnych komisji zakladowych, tacznie z in-
formacjami na temat liczby skonfiskowanych pieczatek czy gotéwki, co przeciez
z powodzeniem mozna byto przedstawié¢ np. w formie tabeli. Watpliwym roz-
wigzaniem wydaje si¢ tez przytaczanie w calosci tekstow kolportowanych ulotek
(np. na's. 820-822), zwlaszcza jesli ich tekst zostal juz wczes$niej opublikowany
w innym wydawnictwie.

! Mam watpliwosci, czy udalo sie to rzeczywiscie osiagnaé np. w przypadku opisanego na stronach
835-840 Solidarnosci na ziemi zamojskiej... przypadku TW ,Ryszard”, zajmujacego si¢ inwigilacja
Marka Redki.
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Istotnym mankamentem, powodujacym czesto nieuzasadniong rozbudowe
objetosci pracy, jest tez wplatanie do niej watkéw zbyt daleko w mojej ocenie od-
biegajacych od jej zasadniczego tematu. Podzielajac bowiem poglad Autora o ol-
brzymim znaczeniu struktur Kosciota katolickiego dla powstania i dzialalnosci
wSolidarnosci”, a w szczegblnosci ,,Solidarnosci” rolniczej, nie widze powodu, by
wchodzié przy tej okazji w takie szczegoly jak np. dzieje zakonu oo. Bernardynow
w Radecznicy (s. 116-118). W tym kontekscie wypada zauwazy¢, ze jakkolwiek
w tytule rozprawy mowa jest o ,Solidarnosci”, to Wilkowski omawia wtasciwie
wszystkie dziatania opozycyjne i przejawy oporu spolecznego na terenie dawne-
go wojewOdztwa zamojskiego — od aktywnosci tamtejszego Klubu Inteligencji
Katolickiej, duszpasterstw, pielgrzymek i sporéw o budownictwo sakralne poczy-
najac, a na niezaleznym harcerstwie i Konfederacji Polskiej Niepodlegtej koniczac.
Same problemy zwigzane z dzialalnoscig duchowiefistwa i represjami wobec nie-
go zajely w calej pracy facznie okoto 150 stron. Takie rozszerzenie pola badaw-
czego przez Autora w nieuchronny sposéb doprowadzito do dalszej rozbudowy
pracy. W tym kontekscie wydaje sie tez zasadne stwierdzenie, ze Autor nadat
swemu dzietu znaczaco zawezajacy tytut — bardziej adekwatny do jego zawartosci
powinien brzmie¢ na przyklad tak: Opozycja i opor spoleczny w wojewddztwie
zamojskim w latach 1980-1989.

Wymienione zagadnienia nie wyczerpuja do kofica wszystkich watkéw pod-
jetych w omawianej rozprawie, Wilkowski bowiem opisuje réwniez sytuacje go-
spodarcza na terenie wojewodztwa zamojskiego (w sumie zajmuje mu to ponad
sze$édziesiat stron), oficjalne kampanie wyborcze do sejmu i rad narodowych,
a takze procesy zachodzace w tamtejszym aparacie PZPR i ZSMP oraz legalnych
organizacjach katolikow §wieckich, ktére z niejasnych dla mnie powodéw uznat
za wazniejsze od pominietych struktur Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego.
W poswieconych im rozdziatach i podrozdziatach znalazto sie wprawdzie wiele
interesujacych informacji, ale w moim odczuciu praca zyskataby na ich bardziej
skondensowanym ujeciu. Z kolei wspomniana modyfikacja tytulu uchronitaby
Autora takze przed innym zarzutem, mianowicie dotyczacym sztucznego wyla-
czenia zamojskiej ,,Solidarnosci” ze struktur Regionu Srodkowo-Wschodniego,
ktérego przeciez stanowila integralng cze$¢, a zarazem cze$¢ bardzo niewielka
— co dobrze obrazujg dane dotyczace liczebnosci ,,Solidarno$ci” w tym regio-
nie w konicu 1980 r., wedle ktérych w wojewodztwie lubelskim zwigzek liczyt
ok. 120 tys. cztonkéw, w wojewddztwie chelmskim 15 tys., a w zamojskim zaledwie
4,9 tys. Tymczasem Wilkowski we wstepie do swojej pracy nie uzasadnit w jasny
sposob, dlaczego wlasnie to ta, relatywnie najmniejsza cze$é Regionu Srodkowo-
-Wschodniego, stala sie przedmiotem jego zainteresowania badawczego i az tak
drobiazgowego opisu.

Olbrzymie rozmiary omawianej pracy i jej w wielu miejscach odbiegajace od
zasadniczego tematu wywody Autora ostro kontrastujg z wyborem poczatku
1989 r. jako cezury koficowej dzieta. Spowodowato to bowiem pominiecie tak
waznego tematu, jak kampania przed wyborami parlamentarnymi 4 czerwca
i ich wyniki. W rezultacie czytelnik monumentalnej pracy dr. Wilkowskiego
moze sie zapoznaé ze skadinad interesujacymi i obszernymi rozdziatami doty-
czacymi wyboréw do rad narodowych w 1984 i 1988 r., do sejmu w 1985 r.,
a takze referendum z 1987 r., liczacymi w sumie ponad osiemdziesigt stron, ale
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nie dowie si¢ niczego na temat najwazniejszego z wydarzen przelomowego roku
1989, jakim byly, zdaniem piszgcego te stowa, wybory czerwcowe. Rozwigzanie
to — zastosowane takze w ksigzkach po$§wigconych ,,Solidarnoséci” chetmskiej
i bilgorajskiej — budzi z mojej strony zdecydowany sprzeciw, w znaczacy sposob
obniza bowiem walory poznawcze wszystkich tych publikacji. Wszak to wlasnie
miazdzace zwyciestwo ,,Solidarnosci” w wyborach czerwcowych, a nie jej lega-
lizacja w konsekwencji obrad Okragtego Stotu, stanowi rzeczywista, znaczaca
cezure nie tylko w dziejach Zwiqzku ale i calej Polski.

W trakcie lektury omawianej ksiazki czytelnik szukajacy w niej — podobnie jak
piszacy te stowa — nie tylko szczegélowych informacji o poszczegdlnych wyda-
rzeniach, ale takze ocen o bardziej ogblnym charakterze, a takze analiz poréw-
nawczych (z innymi regionami kraju) bedzie niestety rozczarowany. Zabrakto ich
takze w lakonicznym zakoniczeniu pracy, ktére liczy zaledwie dwie i p6t strony
i ktére rozpoczyna deklaracja gloszaca, ze ,,zasadnicza intencja niniejszej pracy
byto ukazanie wktadu »Solidarnosci« ziemi zamojskiej w ogélnonarodowym, po-
kojowym zrywie ku niepodlegloéci” (s. 1062). Czy jednak taki cel mozna uznaé
za wystarczajacy w przypadku rozprawy naukowej?

Zgadzam sie z oceng Autora, ze Zamojszczyzna ,,nie dysponowata elitami na
wzdr duzych oSrodkéw akademickich, ze nie bylo tu olbrzymich zaktadéw pracy,
ze na mapie pokazujacej miejsca wydawania pism podziemnych teren ten wypada
skromnie” (s. 1063-1064), chetnie dowiedzialbym si¢ jednak, czy jego zdaniem
dzialalno$¢ opozycyjna byla tu silniejsza czy stabsza niz w innych rolniczych re-
gionach Polski, np. na Podkarpaciu, w p6étnocnej Wielkopolsce czy na Podlasiu.

Wprawdzie ulatwiajaca takie poréwnania szeSciotomowa synteza Solidarnos¢

1980-1989 pod red. Lukasza Kaminiskiego i Grzegorza Waligéry ukazala sie do-
piero w 2010 r., ale juz wcze$niej powstaly — fakt, ze r6znej jakoSci — monografie
poszczegblnych regionéw ,,Solidarnosci”. Przyktadem moga by¢ regionalne roz-
dziaty w wydawnictwie Droga do niepodleglosci. Solidarnosé 1980-2005 (red.
Adam Borowski, Warszawa 2005) czy tez takie opracowania jak ksigzka Dariusza
Iwaneczko Opdr spoleczny a wladza w Polsce potudniowo-wschodniej (Warsza-
wa 2005). Autor wymienia niektére z tych pozycji we wstepie (s. 27-28) oraz
bibliografii, ale nie wykorzystuje ich do jakichkolwiek poréwnain. Najtatwiej ta-
kie poréwnania mozna bylo przeprowadzi¢ w odniesieniu do skali wydawnictw
niezaleznych, ktére zostaly juz dos¢ dobrze zewidencjonowane z podzialem na
poszczegblne wojewddztwa i okresy.

Na koniec wypada dodaé, ze dazenie Autora do poglebienia niekt6rych z po-
ruszanych w omawianej pracy watkéw zaowocowalo jeszcze dwoma innymi
ksigzkami jego autorstwa: Solidarnos¢ w Zamojskich Fabrykach Mebli w latach
1980-1989 (Chelm 2010) i Zamojskie srodowisko Polskiego Porozumienia Nie-
podleglosciowego i Wolnosci i Pokoju (Chetm 2011). Jakkolwiek wszystkie te
ksigzki podejmuja zazebiajace si¢ wzajemnie watki i s3 w pewnym zakresie oparte
na tym samym zasobie Zrodlowym, to jednak fakt ich publikacji na przestrze-
ni zaledwie dwdch lat stanowi dowdd niezwykle duzej pracowitosci Eugeniusza
Wilkowskiego. Szkoda jednak, ze nie towarzyszylo jej dazenie do doskonalenia
warsztatu badawczego.

Antoni Dudek

475



Recenzje

Antoni Dudek (ur. 1966) — profesor nadzwyczajny, kierownik Katedry Wsp6i-
czesnej Polityki Polskiej w Instytucie Nauk Politycznych Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego. Od 2011 r. cztonek Rady Instytutu Pamieci Narodowej. Autor
1 wspotautor kilkunastu ksigzek z zakresu historii Polski w XX w. oraz dzie-
jow polskiej mysli politycznej. Najwazniejsze prace w jego dorobku dotycza
dziejow PRL (Paristwo i Kosciot w Polsce 1945-1970, Krakéw 1995; PRL bez
makijazu, Krakow 2008), transformacji ustrojowej (Reglamentowana rewolu-
cja. Rozklad dyktatury komunistycznej w Polsce 1988-1990, Krakow 2004)
oraz przemian systemu politycznego wspotczesnej Polski (Historia polityczna
Polski 1989-2005, Krakdéw 2007; Instytut. Osobista historia IPN, Warszawa
2011). Mieszka w Warszawie.

476



	PiS_21zokl.pdf
	PIS_21_okladka
	PIS 21 calosc


