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Streszczenie: Artykul zawiera analize miejsca zajmowanego przez zbrodnie katynska w ofi-
cjalnym dyskursie publicznym PRL w latach 1987-1989, a takze przemian tego dyskursu
u schylku komunizmu. Autor, opierajac si¢ na szerokiej kwerendzie prasy, programéw
telewizyjnych oraz wypowiedzi politykéw i historykéw, rekonstruuje ewolucje oficjalnego
stanowiska wladz wobec tej zbrodni - od propagandowego obcigzania nig Niemcéw, przez
stopniowe dopuszczanie prawdy do debaty publicznej, az po czg§ciowe zakwestionowanie
uprzedniej narracji. Analiza pokazuje, ze Katyn stanowit wazny element polityki historycznej
wladz PRL i zarazem jeden z najwazniejszych probleméw pamieci historycznej spoteczen-
stwa polskiego konca lat osiemdziesiatych XX w. Szczegdlng uwage po$wiecono wplywowi
pierestrojki oraz zmian zachodzacych w Zwigzku Sowieckim pod przywddztwem Michaita
Gorbaczowa na ksztalt oficjalnego przekazu w Polsce. Wazng role odegraly réwniez decy-
zje polityczne podejmowane przez ekipe Wojciecha Jaruzelskiego oraz dziatalno$¢ polsko-
-sowieckiej komisji historykéw powotanej w 1987 r. Autor dowodzi, Ze zmiany w sposobie
moéwienia o Katyniu mialy charakter kontrolowany i stopniowy, a ich tempo pozostawato
uzaleznione od relacji polsko-sowieckich oraz biezacej sytuacji politycznej. W rezultacie
sprawa Katynia stata si¢ jednym z centralnych tematéw dyskursu publicznego schytkowego
PRL, przyczyniajac si¢ do delegitymizacji systemu komunistycznego i podwazenia funda-
mentow jego propagandy.
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Abstract: The article analyzes the place of the Katyn crime in the official public discourse
of the Polish People’s Republic (PRL) between 1987 and 1989, as well as the transforma-
tions of that discourse during the final phase of communist rule. Drawing on extensive
research into the press, television broadcasts, and statements by politicians and histori-
ans, the author reconstructs the evolution of the authorities’ official position on the Katyn
massacre — from the propaganda narrative of German responsibility, through the gradual
admission of the subject into public debate, to the partial questioning of the established
interpretation. The analysis demonstrates that Katyn constituted an important element of
the PRLs politics of history and, at the same time, one of the key issues of the historical
memory of Polish society in the late 1980s. Particular attention is devoted to the impact of
perestroika and the political changes taking place in the Soviet Union under the leadership
of Mikhail Gorbachev on the shape of official discourse in Poland. An important role was
also played by the political decisions of Wojciech Jaruzelski’s leadership and by the activ-
ities of the Polish-Soviet commission of historians established in 1987. The author argues
that changes in the way Katyn was discussed were gradual and carefully controlled, and
that their pace depended largely on Polish-Soviet relations and the political situation at that
time. As a result, the Katyn issue became one of the central themes of public discourse in
the final years of the PRL, contributing to the delegitimization of the communist system
and undermining the foundations of its propaganda.

Keywords: Katyn, Polish People’s Republic, historical policy, historical memory,
perestroika, Polish-Soviet relations, propaganda, decline of communism,
public discourse, the 1980s, Wojciech Jaruzelski, Mikhail Gorbachev

P rawda o Katyniu stawia pod znakiem zapytania calg legitymizacje¢ wltadzy komu-
y) L nistycznej w Polsce. Katyn byt przeciez bezposrednia przyczyng zerwania przez
ZSRR stosunkéw z legalnym rzadem polskim, co bezposrednio umozliwito powstanie
PKWN™! - pisal wiosna 1988 r. na famach podziemnego ,,Tygodnika Mazowsze” Jan
Litynski. To, ze wowczas solidarno$ciowa opozycja pisata wprost o zbrodni katynskiej,
nie bylo zadnym zaskoczeniem. Ale od kilku miesiecy takze w oficjalnej przestrzeni pub-
licznej PRL wspominano o niej bardziej otwarcie. Stanowito to konsekwencje decyzji
politycznych, podjetych przez ekipe Michaila Gorbaczowa na Kremlu, a w pewnej mierze
takze przez gen. Wojciecha Jaruzelskiego i jego otoczenie w Warszawie.

Ten ostatni, w rozmowie z Teresg Toranska, tak opisal swoje pierwsze spotkanie z nowym
sekretarzem generalnym KC KPZR, gdy wspomniat o sprawie Katynia: ,,Rozmawialem z nim

' J. Litynski, Wokot katyrniskiej tragedii, ,Tygodnik Mazowsze” 1988, nr 243 (16 III).
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w cztery oczy. Oczywiscie bez ttumaczy, pie¢ godzin. Cho¢ planowana byta godzina. [...]
Tak - powiedzial - musimy co$ z tym zrobi¢... [...] I zaczela sie droga przez meke™. ,,Droga
przez meke” okazala si¢ przede wszystkim praca polsko-sowieckiej komisji partyjnych
historykow, ktorej dzialania zainicjowano na podstawie Deklaracji wspotpracy w dziedzinie
ideologii, nauki i kultury, podpisanej w Moskwie 21 kwietnia 1987 r.* Komisja ta, cho¢ byla
juz obiektem badan®, nadal pozostaje tematem wartym bardziej szczegétowych dociekan.

W niniejszym tekscie, na podstawie szerokiej kwerendy w srodkach masowego prze-
kazu, przede wszystkim w wysokonaktadowej prasie, a takze w programach emitowanych
przez Telewizje Polska, stawiam sobie za cel przesledzenie miejsca zajmowanego przez
tematyke Katynia w oficjalnym przekazie propagandowym schytkowego PRL (do wiosny
1989 1.). Szczegblnie wazne jest precyzyjne uchwycenie subtelnych zmian zachodzacych
w tym przekazie i usystematyzowanie ich. Dzigki temu mozliwa bedzie rekonstrukcja
dynamiki politycznej, stojacej za stopniowym poszerzaniem pola oficjalnych wypowiedzi
na temat zbrodni katynskiej oraz wskazanie granic dopuszczalnego dyskursu oficjalnego.
To z kolei stanowi cenny przyczynek do dziejéw schylkowego komunizmu w Polsce oraz
relacji polsko-sowieckich w tym okresie.

Katyn nalezy do tematéw arcypolskich, obrostych ogromna literatura®. Zarazem jako
metatemat pozostaje trudno uchwytny zZrédtowo. We wspomnieniach politykéw komu-
nistycznych, aktywnych w drugiej potowie lat osiemdziesiagtych, pojawia si¢ niezmier-
nie rzadko, takze oficjalne dokumenty partyjne i panstwowe az do 1989 r. pozostawaty
powsciagliwe. Cho¢ zbrodnia ta niewatpliwie stanowila przedmiot polityki historyczne;
ekipy Jaruzelskiego®, w dostepnych dokumentach nie znajdziemy odwotan do niej czy-
nionych wprost. Wyjatkiem sa osobiste notatki sporzadzone przez cztonkéw wspomnia-
nej komisji historykow, przede wszystkim przez prof. Jareme Maciszewskiego’. Dlatego

2 T.Toranska, Byli, Warszawa 2006, s. 54.

> Wojciech Jaruzelski z wizytqg w Moskwie, ,Trybuna Ludu’, 22 IV 1987.

P. Kowal, Koniec systemu wtadzy. Polityka ekipy gen. Wojciecha Jaruzelskiego w latach 1986-1989, War-

szawa 2012, s. 156-169; P. Kowal, G. Soltysiak (wspolpraca), Katy# w relacjach PRL-ZSRR w latach

1985-1989, ,,Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2010, nr 2, s. 145-158.

*  M.in. A. Przewoznik, J. Adamska, Katy#. Zbrodnia, prawda, pamieé, Warszawa 2010; J. Zelazko, Pamigé
i propaganda. Sprawa Katynia po 1945 r. [w:] Represje sowieckie wobec narodéw Europy 1944-1956,
red. D. Rogut, A. Adamczyk, Zelow 2005, s. 407-426; A. Zawistowski, Zbrodnia Katyriska w edukacji for-
malnej i nieformalnej w okresie III RP. Préba zarysu [w:] Zbrodnia Katyriska. W kregu prawdy i ktamstwa,
red. S. Kalbarczyk, Warszawa 2010, s. 171-184; W. Wasilewski, Ludobéjstwo. Ktamstwo i walka o prawde.
Sprawa Katynia 1940-2014, Lomianki 2014, s. 225-238; W. Materski, Mord katyriski. Siedemdziesigt lat
drogi do prawdy, Warszawa 2010; E Kadell, Kltamstwo katynskie. Historia pewnej manipulacji. Fakty,
dokumenty, swiadkowie, Wroctaw 2008; Th. Urban, Katyn. Zbrodnia i walka propagandowa wielkich
mocarstw, Warszawa 2019.

¢ P.Kowal, Jak to powiedzie¢, ,,Polityka” 2010, nr 14, s. 82; M. Przeperski, Pieriestrojka pamieci. ,, Dziennik
Telewizyjny” i Nowa Historyczna Polityka (wrzesieri 1988 — czerwiec 1989), ,,Polska 1944/45-1989. Studia
i Materialy” 2025, t. 23, s. 177-202.

7 Archiwum Dokumentacji Historycznej PRL, Kolekcja Jaremy Maciszewskiego.
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wlasnie decyzja, aby o Katyniu, jako temacie z porzadku polityki historycznej péznej PRL,
pisa¢ na podstawie skrupulatnej kwerendy oficjalnych przekazéw. Poniewaz precyzyjne
brzmienie tych komunikatéw ma znaczenie, w niniejszym tekscie pozwalam sobie na
stosowanie dtuzszych moze, niz przytaczane zazwyczaj, cytatow ze zrédel.

POLITYCZNE TABU

»My chcemy prawdy!«. Ot6z prawdy wszyscy chca. Tylko, niestety, jak tak zapyta¢ kogos
o to: no to powiedz o sobie prawde! To wtedy on zacznie selekcjonowa¢... Juz o sobie
nie powie calej prawdy. [...] Ja jestem zwolennikiem prawdy. Tylko co? No sg tacy,
ktérzy powiadaja: a Katyn, a Powstanie Warszawskie, a to pakt Ribbentrop—Mototow.
Prawda! [...] A kiedy si¢ méwi o racjach narodowych? Nie, to jest wszystko slogan!
Nie chcg tego stysze¢, maja pozatykane uszy. Sa glusi! Tylko jedna rzecz: Katyn! I nie
o prawde im chodzi. Tym chodzi po prostu, Ze przy tej pomocy mozna jeszcze ekscyto-
wac, emocjonowaé, wywolywaé nienawis¢™® - mowit Stanistaw Wronski, przewodnicza-
cy Zarzadu Gléwnego Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej podczas konferencji
z okazji 38. rocznicy podpisania Uktadu o przyjazni, wspolpracy i wzajemnej pomocy
miedzy ZSRR i Rzeczapospolita Polska z 21 kwietnia 1945 r.

Ten glos, uchwycony przez kamery Telewizji Polskiej, stanowit podsumowanie
wielogodzinnej dyskusji. W jej ramach omdwiono wiele aspektow biezacej wspotpracy
Warszawy z Moskwg, a jednak Wronski czul, ze trzeba si¢ odnies¢ do sprawy Katynia.
Kontekst jego wypowiedzi byt czytelny: ostatnie miesigce stanu wojennego przedstawiat
jako czas triumfu tzw. realizmu politycznego. Juz za chwile miat si¢ odby¢ pierwszy kon-
gres Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego, stanowiacego polityczne zaple-
cze ,normalizacji” wprowadzonej 13 grudnia 1981 r. Jednoczesnie w $wiezej pamigci
pozostawalo 16 miesiecy legalnej dziatalnos$ci Solidarnosci, ktora w bezprecedensowy
sposob spopularyzowata wiedze o zbrodni katynskiej i domagata sie — takze po wpro-
wadzeniu stanu wojennego — gloszenia prawdy na jej temat. Tymczasem w PRL jedyna
dopuszczalng do publikacji wersja wydarzen byta teza, Ze masowego mordu na tysiacach
polskich oficeréw, wzietych do niewoli we wrzes$niu 1939 r. dokonali Niemcy. Taka byla
bowiem oficjalna sowiecka wersja historii. Jesli kto$ twierdzit inaczej, musiat sie liczy¢
z represjami.

»Jak zmusi¢ silniejszego, zeby przyznat si¢ do kltamstwa, skoro mu si¢ nie chce? I po
co? [...] Zamiast politycznie postuzy¢ sie tymi zamordowanymi — ktérych dusze zgodzi-

8 Archiwum TVP, sygn. PR00127C, Konferencja Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej z okazji
38. rocznicy Ukladu o przyjazni, wspélpracy i wzajemnej pomocy migdzy PRL i ZSRR, cz. 2, kwiecient
1983 r. (S. Wronski).
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tyby si¢ przeciez na wszystko dla dobra polskich spraw — w celu zastosowania milczacej
grozby wobec Rosjan: dogadajmy sie, a Katyn zostawmy w spokoju, Polacy chcg wszyst-
kie rozmowy zacza¢ od tego, Zeby Rosjanie zakrzykneli - tak, te oto dfonie naciskaty na
spust rewolwerdw, nasza to wina! Przeciez to komiczne, przeciez nie mozna zada¢ od
wielkiego narodu, by zachowywat si¢ jak dziecko, od ktérego w celach pedagogicznych
domagamy si¢ przyznania do winy” - pisat w Podrozy romantycznej Marcin Krol. Ksigzka
ta, opublikowana w paryskiej Libelli w 1986 r., powstawala w okresie stanu wojennego,
w atmosferze fatalizmu i poczucia kleski Solidarno$ci. Jej autor byt nie tylko uznanym
historykiem idei, lecz takze doradcg Regionu Mazowsze w okresie legalnej dziatalnosci
zwigzku. Swoim tekstem jasno wskazywal droge ku ugodzie politycznej z komunistami.
Milczenie o Katyniu uwazat za warunkowe: jesli dojdzie do ugody, warto przetkna¢ ofi-
cjalng wersje wydarzen. Zarazem przyznanie si¢ Moskwy do popetnienia zbrodni na pol-
skich oficerach uwazat za mrzonke, w oczywisty sposob niewarta jakiegokolwiek zachodu.

»Sprawa jest wybuchowa nie tylko pod wzgledem reperkusji wewnetrznych; prze-
rzucenie tej zbrodni z plecéw niemieckich na plecy rosyjskie mialoby trudne do przewi-
dzenia nastepstwa na forum miedzynarodowym, gdyz zbrodnie wojenne nie podlegaja
przedawnieniu [...] umarlym nic nie pomoze, a zywym moze zaszkodzi¢”'® - méwil juz
w sierpniu 1988 r. bp Jerzy Dabrowski w rozmowie z bliskim doradcg gen. Jaruzelskiego
Wiestawem Gornickim. Kontekstem byla wizyta Gorbaczowa w Polsce w lipcu tegoz
roku. Niesmiato artykulowano wéwczas nadzieje, ze sowiecki przywddca poruszy ten
temat lub wprost przyzna si¢ do odpowiedzialno$ci Moskwy za zbrodnie. Jednak do
niczego takiego nie doszto.

Choc te trzy gltosy mozna bytoby uzupelni¢ wieloma innymi, uwazam je za reprezen-
tatywne dla swoistego ,,realistycznego” konsensusu istniejacego w Polsce w latach osiem-
dziesigtych. Podobne postawy raczej dominowaly wérdd osob zaangazowanych w sprawy
publiczne. Sowiecka odpowiedzialno$¢ za Katyn stanowita tabu i tak miato pozostaé.

W koncu lat siedemdziesigtych i pierwszej polowie osiemdziesiagtych na famach
»1rybuny Ludu” o Katyniu mozna bylo przeczytac raptem kilkakrotnie. Regularng okazja
byto $wieto ludowego Wojska Polskiego, obchodzone co roku 12 pazdziernika. W 1978 .
pisano: ,W Darnicy (Ukrainska SRR), Sielcach (obwdd riazanski) i Katyniu (obwod
smolenski) ztozono wience i kwiaty na grobach i pod pomnikami zotnierzy polskich
polegtych w latach drugiej wojny $wiatowej w walce przeciwko faszystowskim najezdz-
com niemieckim™. Podobnie byto w roku 1979: ,,Uczczono pamie¢ zotierzy polskich,
poleglych w latach II wojny $wiatowej w walce przeciwko faszystowskim najezdzcom

®  M.Kr6l, Podréz romantyczna, Paryz 1986, s. 52.

1 Archiwum Dokumentacji Historycznej PRL, Kolekcja Wiestawa Gornickiego, GI/22e, Notatka z roz-
mowy z bp. Jerzym Dabrowskim, 5 VIII 1988 r. Biskup Dabrowski byt wieloletnim wspoétpracownikiem
Stuzby Bezpieczenstwa, co zapewne nie pozostato bez wptywu na tak sformutowang opinie.

Kwiaty i wietice na grobach, ,Irybuna Ludu’, 13 X 1978.
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niemieckim. Wigzanki bialo-czerwonych gozdzikéw zlozono pod pomnikami upamiet-
niajacymi boj pod Lenino oraz w Sielcach. Wience i kwiaty ztozone zostaly na grobach
polskich Zolnierzy, spoczywajacych na Cmentarzu Wojskowym w Darnicy na ziemi
ukrainskiej oraz w Katyniu, w obwodzie smolenskim™". Nie inaczej byto w roku 1980:
»uczczono pamie¢ zolierzy polskich polegtych w latach II wojny $wiatowej w walce
z faszystowskim najezdzcg. [...] Wience i kwiaty zlozono tez na grobach polskich zot-
nierzy spoczywajacych na cmentarzu wojskowym w Darnicy na ziemi ukrainskiej oraz
w Katyniu w obwodzie smolenskim”*’.

Pewne zmiany pojawily sie w 1981 r., gdy z okazji $wieta ludowego Wojska Polskiego
»w Katyniu, w obwodzie smoleniskim, w imieniu Ambasady PRL w ZSRR wieniec zlozyl
attaché wojskowy, morski i lotniczy przy Ambasadzie PRL w ZSRR generat dywizji Ignacy
Szczesnowicz”'*. Réwniez w kontekscie uroczystosci Wszystkich Swietych (okreslanych
jako Swieto Zmartych) wspomniano: ,,Szczegdlnie licznie odwiedzano kwatere bohater-
skich harcerzy »Szarych Szeregdéw«. Zapalono znicze w miejscach, gdzie stang pomniki
poswiecone wiezniom hitlerowskich obozéw koncentracyjnych oraz ofiarom Katynia™*.
Fakt, ze o tym ostatnim pisano bez wyraznego wskazania, ze mowa o ofiarach niemiec-
kich, stanowil pewnego rodzaju novum.

Po 13 grudnia 1981 r. w oficjalnym przekazie nie bylo miejsca na subtelno$ci. Jeszcze
w grudniu tegoz roku ,,Irybuna Ludu” pisala w tonie miazdzacej krytyki o Niezaleznym
Zrzeszeniu Studentow: ,,Pelng aprobate delegatéw zyskaly takze akcje i koncepcje dzia-
tan o charakterze prowokacyjnym. Taki jest bowiem obiektywny sens, wbrew temu,
co glosza dziatacze NZS, sesji poswieconych np. rocznicy Katynia, zorganizowanych
w Warszawie, Lodzi, Poznaniu™'®. W kolejnych latach przekaz na temat omawianej
zbrodni wyraznie si¢ usztywnit: ,Rocznice Wojska Polskiego uroczyscie upamietniono
zlozeniem wiencow i kwiatow pod pomnikiem Ofiar Faszyzmu w Katyniu. Przybyta
tu delegacja Ambasady PRL w ZSRR, przedstawiciele wladz miasta Smolenska, mto-
dziez szkolna. Po oddaniu hotdu odegrane zostaly hymny panstwowe Polski i Zwigzku
Radzieckiego™’. Brzmienie oficjalnego komunikatu Polskiej Agencji Prasowej w zasa-
dzie nie zmienialo si¢ do 1986 r. W czerwcu tegoz roku Tadeusz Kisielewski notowal:
»Na niedawnym zebraniu wydawcow wiceprezes cenzury [Jan]| Pakula twierdzil, ze
w Polsce w zakresie historii nie ma tematéw tabu, o wszystkim mozna pisa¢, jednako-

12 Obchody na $wiecie, ,Irybuna Ludu, 13 X 1979.

Uroczystosci za granicg, ,Irybuna Ludu’, 13 X 1980.

Dzieri ludowego Wojska Polskiego. Obchody za granicg, ,Trybuna Ludu’, 13 X 1981.

15 Obchody Swigta Zmarlych, ,Trybuna Ludu’, 2 XI 1981.

' Na fatszywej drodze, ,Trybuna Ludu’, 16 XII 1981.

Kwiaty na grobach polskich zotnierzy, ,Irybuna Ludu’, 13 X 1982; 40-lecie LWP za granicg, ,, Irybuna
Ludu’, 13 X 1983; Obchody dnia ludowego Wojska Polskiego, ,Trybuna Ludu’, 13-14 X 1984; Obcho-
dy rocznicy Wojska Polskiego, ,Trybuna Ludu”, 12-13 X 1985; Obchody za granicg, ,,Irybuna Ludu’,
13 X 1986.
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woz pod warunkiem, Ze pisze si¢ prawde. Mozna pisa¢ o Katyniu - ze Niemcy zamor-
dowali oficeréw polskich, bo taka jest prawda”.

Pojawiajace sie niekiedy publiczne sformutowania, §wiadczace o istnieniu problemu
zbrodni katynskiej, nalezaly do rzadkosci. Jesienig 1982 r. na tamach ,Sztandaru
Mtodych” jeden z czgstochowskich licealistow opowiadat o szkoleniach na obozie ZSMP:
»Prelegent - lektor KC PZPR wyglosil referat na temat stosunkéw polsko-radzieckich od
1918 do 1939 roku. Wyjasnil nam sprawe Katynia”19. Niejednoznaczno$¢, z jaka mozna
byto odczytac ten zapis, byta zapewne zamierzona. Dominowaly jednak sformutowania
niepozostawiajace watpliwosci, jak choéby w warszawskiej ,, Kulturze”, w ktdrej recenzent
wspominal o ,,antyradzieckich opracowaniach o Katyniu”20 widocznych przed Hala
Olivii w Gdansku podczas I Krajowego Zjazdu Delegatow Solidarnos$ci we wrzes$niu 1981 r.

Taki stan rzeczy byl nie tyle odzwierciedleniem scharakteryzowanego przeze mnie
wczesniej ,,realistycznego” konsensusu w sprawie Katynia, ile funkcjg decyzji politycznej
ekipy gen. Jaruzelskiego. Po 16 miesigcach legalnej dziatalnosci Solidarnosci na powrét
umies$cila ona t¢ zbrodni¢ w sferze tabu, niedyskutowalnego i jedynie okazjonalnie
wspominanego.

ZMIANA REGUL GRY

»Dzisiaj zmierzamy ku nowej jakosci stosunkow polsko-radzieckich. Dazymy do wyko-
rzystania sprzyjajacych warunkéow politycznych w celu dalszego rozwoju bratniego wspot-
dzialania PZPR i KPZR, Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Zwigzku Radzieckiego™' -
glosita Deklaracja o wspdtpracy w dziedzinie ideologii, nauki i kultury, podpisana przez
Gorbaczowa i Jaruzelskiego 21 kwietnia 1987 r. Miala ona stanowi¢ realizacj¢ nowego,
reformatorskiego kursu, ktorego twarza stal si¢ na Kremlu nowy sowiecki lider. Pierwsze
jaskotki tego, ze bedzie mozliwe tego rodzaju porozumienie, dyskutowano na posiedze-
niu Sekretariatu KC jesienig poprzedniego roku®.

Znamienne byly zwlaszcza zapisy dotyczace historii. ,PZPR i KPZR przywigzuja duze
znaczenie do wspdlnego badania historii stosunkéw miedzy naszymi krajami, partiami
inarodami. Nie moga wystepowac w niej »biate plamy«. Odwieczne wigzi narodéw Polski
i Rosji wymagaja glebokiej oceny. Wszystkie jej epizody, w tym réwniez dramatyczne,
winny otrzymac obiektywna i precyzyjna interpretacje, dokonana z pozycji marksistow-

'8 T. Kisielewski, Zapiski historyczno-polityczne z lat 1981-1991, Czestochowa 1994, s. 237.

19" Niech méwig nam prawde, ,Sztandar Mlodych’, 27 X 1982.

2 A. Cynkar, Drugie oblicze ,,Solidarnosci”, ,Kultura” (Warszawa) 1986, nr 23, s. 11.

*' Deklaracja o wspotpracy w dziedzinie ideologii, nauki i kultury, ,Rzeczpospolita’, 22 IV 1987.

2 A.Dudek, Reglamentowana rewolucja. Rozktad dyktatury komunistycznej w Polsce 1988-1990, wyd. 2,
Krakow 2014, s. 24.
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sko-leninowskich, zgodna z obecnym stanem wiedzy. Nalezy przede wszystkim odda¢
sprawiedliwo$¢ temu, co umacnialo przyjazn miedzy naszymi partiami i narodami,
a 0sadzi¢ to, co przynioslo jej szkode. Historia nie powinna by¢ przedmiotem spekulacji
ideologicznych oraz pretekstem do rozpalania nacjonalistycznych namietnosci. Stawiajac
w ten sposob sprawe, kierujemy si¢ wspolna odpowiedzialno$cia za przyszios¢, za dalszy
rozwoj braterskich stosunkéw polsko-radzieckich. Nic nie powinno obcigzaé wspotpracy
i przyjazni przysztych pokolen Polakéw i ludzi radzieckich™. Nie bylo jasnosci, czym
byty ,,biate plamy” wspomniane w deklaracji. W , Kronice. Dokumentacji Prasowej” —
przegladzie najwazniejszych wydarzen w kraju i za granicg — odnotowano, ze ,w prasie
zachodniej, zwlaszcza zas w znanych rozglosniach polskojezycznych, pojawily si¢ kata-
logi tematdw drastycznych, z intencja draznigcg, ktéra z procesu dochodzenia prawdy
chciataby uczyni¢ przetarg oskarzen i rozpali¢ emocje”™. O to, czy ,bialg plamg” jest
Katyn, wprost pytal na konferencji prasowej rzecznika rzadu Krzysztof Bobinski, na co
Jerzy Urban udzielit wymijajacej odpowiedzi®.

Na podstawie wspomnianej deklaracji powotano komisje partyjnych historykéw
z Polski i ZSRS. Jej pierwsze spotkanie zorganizowano 18-20 maja 1987 r. w Moskwie®.
Ani w komunikacie przedstawionym po tym wydarzeniu, ani w komentarzach przewod-
niczacych delegacji — Gieorgija Smirnowa i Jaremy Maciszewskiego — nie znalazlo si¢ ani
jedno stowo o Katyniu?. Jednak juz 14 lipca 1987 r., podczas cotygodniowej konferencji
prasowej rzecznika rzadu, padto pytanie, czy ,wykonano ostatnio jakie$ oficjalne kroki
w celu wypelniania biatych plam w ostatniej, niedawnej i nie tylko niedawnej historii sto-
sunkow polsko-radzieckich” Urban wymijajaco odpowiedzial, ze ,,w tej sprawie pracuje
komisja historykéw polskich i radzieckich, ktdra sie zajmuje kwestig biatych plam w naszej
przeszlosdci i ona rozwazy wszystkie sprawy, jakie beda w toku jej obrad wniesione™.

Tymczasem od wrzesnia 1987 r. w oficjalnych mediach polskich anatema, jaka obto-
zono stowo ,,Katyn’, zaczeta z wolna kruszeé. ,W pazdzierniku [19]80 roku spytatem
na konferencji metodycznej dla nauczycieli historii - jak ttumaczy¢ uczniom sprawe
Katynia?”® - méwil dziennikarce warszawskiej ,, Kultury” nauczyciel z prowingji, pozba-

» Deklaracja o wspotpracy w dziedzinie ideologii, nauki i kultury, ,,Rzeczpospolita’, 22 IV 1987.

* Wizyta W. Jaruzelskiego w Moskwie, ,Kronika. Dokumentacja prasowa” 1987, nr 1549, s. 169.

»  Konferencja prasowa dla dziennikarzy zagranicznych, ,Rzeczpospolita’, 27 IV 1987.

% Ze strony polskiej w posiedzeniu wzieli udzial: prof. Jarema Maciszewski (przewodniczacy polskiej cze-
$ci komisji), prof. Ryszard Nazarewicz, prof. Kazimierz Sobczak, dr Bronistaw Syzdek, prof. Mieczystaw
Tanty, dr hab. Eugeniusz Kozlowski, prof. Marian Leczyk, prof. Czestaw Madajczyk, dr M. Kuczynski
(cztonkowie). Ze strony sowieckiej: cztonek korespondent AN ZSRR Gieorgij Smirnow (przewodniczg-
cy czesci sowieckiej), akademik A. Narocznicki, doktorzy nauk historycznych: W. Zurawlow, B. Popow,
G. Trukan, O.Rzewski, I. Jazborowska, W. Parsadanowa, A. Czubarian oraz kandydaci nauk historycz-
nych: T. Porfiriewa, P. Koczegura, W. Daines (cztonkowie).

Usuwanie ,,biatych plam” umocni przyjazn naszych narodow, ,Trybuna Ludu’, 22 V 1987.

Konferencja prasowa dla dziennikarzy zagranicznych, ,Rzeczpospolita’, 20 VII 1987.

»  A.Romaszkan, Przypadki prowincjonalne, ,Kultura” (Warszawa) 1987, nr 36, s. 5.

28

231



232

Michat Przeperski

wiony mozliwo$ci pracy w szkole. Z kolei Ryszard Wojna, w felietonie opublikowanym
na famach ,,Rzeczpospolitej”, nawigzywal do swoich do$wiadczen z gen. Zygmuntem
Berlingiem. ,,Po wygloszeniu odczytu po$wigconego ruchowi kombatanckiemu w Polsce
posypaly sie z sali pytania. Jedno z nich dotyczyto sprawy Katynia. General odpowiedziat
na nie zapytaniem: - Czy mdglbym najpierw dowiedzie¢ si¢ od Szanownego Pana, z jaka
intencja zadaje mi to pytanie? Z my$la o dopomozeniu Polsce, czy judzeniu w stosunkach
polsko-radzieckich? Pytajacy zamilkl, a gen. Berling czul si¢ zwolniony od odpowiedzi’”.
Na pozor byta to zacheta do twardego politycznego ,realizmu”. Zaraz potem jednak Wojna
dodat: ,w odczuciu spotecznym - jak stusznie zauwazyl niedawno prof. A[ndrzej] Garlic-
ki - nie ma $wiadomosci istnienia »bialych plam«. Zyjg jeszcze miliony Polakéw, ktérym
historia stosunkéw polsko-radzieckich z lat 1938-1941 jawi sie na dwu niezbyt zbieznych
ze sobg plaszczyznach - przezy¢ osobistych oraz oficjalnego jej wykladu, w ktérym gtéwny
akcent jest potozony na 6wczesnych uwarunkowaniach miedzynarodowych™*. To zakra-
walo juz na glo$ne nazwanie dwéjmyslenia, ktore — cho¢ funkcjonowato w praktyce — byto
tabuizowane. W ten sposdb Wojna przekraczal granice dotychczasowego pola dyskusji.

Znakiem tego, ze limit kwestii, o ktorych mozna byto moéwic, ulegt przesunieciu, byt
wywiad Stawomira Popowskiego z Jurijem Afanasjewem, opublikowany w poczatku
pazdziernika 1987 r. w ,,Polityce”. Sowiecki akademik stwierdzil m.in.: ,Nie potrafitbym
wymieni¢ zadnego problemu z dziejéw naszych polsko-radzieckich stosunkéw, od kto-
rego nalezatoby ucieka¢. Nawet Katyn, a moze przede wszystkim Katyn - to problem,
ktérym obowiazkowo powinni si¢ zaja¢ historycy - i polscy, i radzieccy. Wspolnie. Tam
natomiast, gdzie oddzielnie bedg potrafili doj$¢ do prawdy — réwniez powinni to czynic.
Przeciez nie jesteSmy dzie¢mi ani ludzmi §lepymi™?'. Ten tekst mial wyjatkowy walor —
rozmoéwca polskiego dziennikarza byl sowiecki historyk. To pozwalalo powotywac sie
na niego, wszak trudno bylo cenzurowac¢ specjaliste z Kraju Rad, a powolywanie si¢ na
pierestrojke i gltasnost’ do jesieni 1987 r. zdazylo sie juz na dobre zadomowi¢ w retorycz-
nym arsenale dziennikarzy w PRL. Co istotne, wypowiedz Afanasjewa zostata jednak
ocenzurowana. Sowiecki badacz powiedzial, ze prawde o Katyniu trzeba powiedzie¢ do
konca, lecz te stowa usunieto na polecenie samego Jaruzelskiego®>. Wtadze kontrolo-
waly granice dyskursu. Potwierdza to lektura doniesien na temat konferencji prasowej
rzecznika rzadu PRL z 6 pazdziernika 1987 r. Urban zostal wowczas zapytany, czy rzad
polski podziela tezy Afanasjewa. Odpowiedzial: ,Czytatem artykut w »Polityce«. Wyraza
on poglad radzieckiego uczonego [...]. Generalnie rzecz biorac, wladze polskie zawsze
byly, sa i beda za tym, zeby wykrywa¢ prawde i zeby te prawde przedstawia¢. Wyrazem

* R.Wojna, Z jakg intencjg, ,Rzeczpospolita’, 19-20 IX 1987.

' Prawo do wlasnej historii. Z Jurijem Afanasjewem, radzieckim historykiem, rozmawia Stawomir Popowski,
»Polityka” 1987, nr 40, s. 6.

2 List Stawomira Popowskiego do autora, 28 III 2026 r.
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tego naszego stanowiska jest wspolna polsko-radziecka deklaracja podpisana przez przy-
wodcow obu krajow, w ktdrej mowa jest o dociekaniu prawdy w historii, nawet prawdy
bolesnej”*. Zmiana byla zatem kontrolowana, ale ewidentna.

Innym widomym znakiem nowego podejscia do zbrodni katynskiej byly oficjal-
ne informacje podawane przez Polska Agencje Prasows. ,,Delegacja Ambasady PRL
w Moskwie na czele z chargé daffaires a.i. - ministrem pelnomocnym, Jerzym Smolinskim,
oraz attaché wojskowym, gen. bryg. Apoloniuszem Czernéwem, ztozyla jak co roku
wienice na grobach zotnierzy polskich i radzieckich polegtych w bitwie pod Lenino.
Przed budynkiem muzeum odbyl si¢ wiec przyjazni polsko-radzieckiej. Delegacja zlozyla
takze wieniec na grobach oficeréw polskich na cmentarzu w Katyniu. [...] We wszystkich
tych miejscach kwiaty sktadali takze przedstawiciele radzieckich wladz administracyj-
nych i politycznych oraz Towarzystwa Przyjazni Radziecko-Polskiej”**. Na konferencji
prasowej rzecznika rzadu te wydarzenia zostaly natychmiast skomentowane. Niemiecki
dziennikarz pytal: ,W ktérym roku przedstawiciele ambasady polskiej w Moskwie ztozyli
po raz pierwszy wieniec w Katyniu na plycie upamietniajacej $mier¢ oficeréw polskich
iz ktérego roku ta plyta pochodzi. W ,,Dzienniku Telewizyjnym” podano, ze $mier¢ ofi-
cer6w polskich nastapita kilkadziesiat lat temu, ale nie powiedziano, ze sprawcami mordu
byli faszysci hitlerowscy. Czy mozna z tego wnioskowa¢, ze dotychczasowa oficjalna teza
juz nie obowiazuje?”. Urban odpowiedziat wymijajaco: ,,Nie potrafi¢ okresli¢, w ktérym
roku po raz pierwszy w Katyniu przedstawiciele polskiej ambasady sktadali kwiaty. Jest
to w kazdym razie juz tradycja. Nie widz¢ powodu, aby Pan w ogéle wyciagal wnioski
z tego, ze czego$ w dzienniku telewizyjnym nie powiedziano™.

Tymczasem nie ulegato watpliwosci, ze liczne naruszenia dotychczasowego decorum
nie byly przypadkiem. Zwlaszcza ze juz w listopadzie do Katynia pojechala delegacja
Rady Ochrony Pomnikéw Walki i Meczenistwa, na czele z gen. Romanem Paszkowskim.
»[D]elegacja zlozyta kwiaty pod pomnikiem Stawy Armii Radzieckiej, a nastepnie odwie-
dzita miejsce martyrologii oficeréw polskich w Katyniu i uczcita ich pamie¢™¢. Sam
Paszkowski uzupetnit t¢ informacje w kilka dni pdzniej na famach ,, Trybuny Ludu™
»Byli$my na miejscu tragedii polskich oficeréw — w Katyniu. Oddaliémy im hold. Na
plycie pomnika zlozyliémy kwiaty i zapalili$my znicze. Uzgodnilismy, co nalezy jeszcze
uczyni¢, jakie przedsiewziecia zrealizowa¢, aby godnie upamiegtnic¢ to miejsce™.

Mozna bez przesady uzna¢, ze wszystkie te ruchy stanowily swego rodzaju test wiary-
godnosci intencji Gorbaczowa. Jeszcze wiosna 1987 r. zapowiedziano, ze drugie spotkanie
komisji partyjnych historykéw odbedzie sie w Warszawie w listopadzie. Jednak, wbrew

¥ Konferencja prasowa rzecznika rzqgdu, ,Rzeczpospolita’, 7 X 1987.

* Uroczystosci w ZSRR, ,Trybuna Ludu”, 12 X 1987.

*  Konferencja prasowa rzecznika rzqgdu, ,Rzeczpospolita’, 14 X 1987.

¢ Delegacja Rady Ochrony Pomnikéw Walki i Meczeristwa przebywata w ZSRR, ,,Trybuna Ludu’, 25 XI 1987.
7 Pamigc o naszych rodakach jest pielegnowana w ZSRR, ,Trybuna Ludu’, 2 XII 1987.
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zapowiedziom, az do konca roku nie odbyto si¢ kolejne plenarne posiedzenie tego ciata,
cho¢ w pazdzierniku Urban zapowiadat, Ze ma do niego doj$¢ niebawem™. Z perspekty-
wy uwaznego czytelnika polskiej prasy mozna byto to uznaé za wyrazny sygnal niecheci
strony sowieckiej do poruszania sprawy Katynia.

Tymczasem ,,Polityka”, idaca w awangardzie zmian w oficjalnym dyskursie, opubli-
kowata w styczniu 1988 r. wywiad z prof. Jerzym W. Borejsza. ,To charakterystyczne, ze
komisja historykow do wyswietlania »biatych plam« nie sktada si¢ z ekspertéw wytypo-
wanych na przyklad przez Polskie Towarzystwo Historyczne, lecz gtéwnie z historykéow-
-politykow. Nieprzypadkowo. Maja oni zdecydowac o formie doprowadzenia do opinii
publicznej pewnych prawd tej opinii w wiekszym zarysie znanych. Za te »biale plamy«
odpowiadali politycy” - méwil historyk. ,,Przeciez wyjasnienie cho¢by Katynia nie polega
na ponownym odkopaniu tych grobéw, lecz na formule integracji dos¢ jasnych faktow
iich kontekstu” - kontrapunktowal Adam Krzeminski. ,,I oby integracja faktéw znanych
opinii publicznej w stopniu moze niepelnym nastapila jak najszybciej” - dopowiadat
Borejsza. ,,Spoleczenstwo nie jest spoleczenistwem przedszkolakow, ktdre trzeba karmic
tyzeczka. Dojrzalo w czasie kolejnych kryzysow. Im wiecej prawdy, im szybciej, tym lepiej
dla spoleczenstwa i rzadu. Straszne wydarzenia mialy swdj kontekst historyczny i nalezy
je przedstawi¢ z wszystkimi okoliczno$ciami™.

Podobnego rodzaju tresci mozna bylo odnalez¢ réwniez w telewizji. ,,Duzy postep
mozna odnotowa¢ w audycjach publicystyczno-historycznych. Zeszlej soboty [tj. 16 stycz-
nia 1988 r.] obejrzalem program »Wczoraj, dzis, jutro« o bialych plamach w historii,
ktory byt wrecz rewelacyjny. Dobrze, ze publicysci i uczeni radzieccy powiedzieli nie
tylko 0 1920 r., pakcie Ribbentrop—Molotow i to w sensie krytycznym, wrecz odwrotnie,
niz pisat prof. [Wtodzimierz T.] Kowalski, lecz réwniez o Katyniu™° - méwil na tamach
»Polityki” Wtodzimierz Sokorski.

Podsumowujac okres od wiosny 1987 do poczatku 1988 r., mozna wyraznie zauwazy¢
kolejne przetomy w oficjalnych mediach. Zrazu Katyn pojawial sie w nich poéigebkiem, poz-
niej byl obecny czesciej, az wreszcie powotano si¢ na autorytet uczonego sowieckiego. Cho¢
niejako w odpowiedzi wiadze w Moskwie przesunely termin kolejnego spotkania komisji
historykéw, w kontrolowanym przez rzadzacych dyskursie PRL odnalez¢ mozna wiele
wyraznych sygnalow swiadczacych o oczekiwaniu na ruch ze strony Sowietéw. Do abso-
lutnej mniejszosci nalezaly publikacje, ktérych autorzy probowali zbagatelizowa¢ czy wrecz
o$mieszy¢ sprawe zbrodni katynskiej*!. Gdy zas takie glosy sie pojawialy, napotykaty repliki*.

Konferencja rzecznika rzqdu, ,Rzeczpospolita’, 14 X 1987.

¥ Czas przeszly niedokonany... Z prof. Jerzym W. Borejszq, historykiem, rozmawia Adam Krzemitiski, ,,Poli-
tyka” 1988, nr 1, s. 14.

0 Za szklem, ,Polityka” 1988, nr 4, s. 8.

4 Np. O Katyniu, ,Zycie Literackie” 1987, nr 43.

2 Wywabiacz, ,,Polityka” 1987, nr 46, s. 15.
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TO StOWO

»Powiedzcie prawde o Katyniu!” - to Zadanie formulowali wobec czerwonoarmistow
Wielkopolanie. Odnotowano je w meldunku gen. lejt. Fiodora Bokowa z 27 stycznia
1945 1., o czym czytelnicy ,,Polityki” mogli si¢ dowiedzie¢ w lutym 1988 r. z tekstu
pidra Ryszarda Nazarewicza®. Autor byl cztonkiem komisji partyjnych historykéw do
spraw wyjasnienia tzw. biatych plam, a zatem postacia nieprzypadkows. Wiele wysitku
wymagalo dwczesnie nadazanie za tempem zmian w oficjalnym dyskursie publicznym.
Mniej szczg$cia niz Nazarewicz mial prof. Antoni Czubinski, ktérego opracowanie
Najnowsze dzieje Polski 1914-1983 trafito pod krytyczny osad recenzenta miesieczni-
ka ,Konfrontacje”. ,,Ksigzka [...] idzie w wielu drazliwych kwestiach nieco dalej niz
oficjalne, obowigzujace jeszcze do niedawna, wyktadnie. Ale tylko nieco, ot jakies pot
kroku. Pojawia si¢ np. sprawa Katynia, jednak bez uwzglednienia stanowiska emigra-
cyjnej historiografii. W ogoéle nie zauwazyt autor paktu Ribbentrop—Molotow”™*. Sadzg,
ze jeszcze dwanascie miesiecy wczesniej w zadnym tytule polskiej prasy nie byloby
mozliwe sformulowanie takich zarzutéw. Byla to miara zmiany, ktéra dokonata si¢
w publicznym dyskursie w tym okresie.

Mozna bylo sadzi¢, Ze nowe elementy w debacie na temat zbrodni przyniesie kolej-
ne posiedzenie komisji historykéw, do ktorego doszlo wreszcie w Warszawie w dniach
29 lutego - 5 marca 1988 r.** Klimat, stworzony w kraju przez oficjalng prase, paradok-
salnie najlepiej wyrazila dziennikarka ,,Baltimore Sun” na konferencji prasowej rzecz-
nika rzadu, gdy pytata o rozmowy ,,miedzy komisjami polska i radzieckg w sprawie
m.in. Katynia i innych bolesnych kwestii’*. Omawiana zbrodnia stawala si¢ sprawa
o podstawowym znaczeniu. Z punktu widzenia oficjalnego dyskursu PRL byta zdecydo-
wanie najwazniejszg — cho¢ przeciez niejedyng — tzw. bialg plamg. Tymczasem komunikat
wydany po warszawskich obradach byt bardzo lakoniczny: ,W toku posiedzenia zosta-
ly rozpatrzone wazne zagadnienia stosunkéw polsko-radzieckich w latach 1917-1921,
w przededniu oraz w okresie IT wojny $wiatowej, stabo zbadane aspekty przemieszczenia

# R.Nazarewicz, Raporty generatéw, ,Polityka” 1988, nr 7, s. 14.

“ (Pyk), Tylko dla dorostych, ,Konfrontacje” 1988, nr 3, s. 12.

* Obrady historykéw polskich i radzieckich, ,,Rzeczpospolita’, 1 11T 1988; w posiedzeniu ze strony polskiej uczest-
niczyli: rektor Akademii Nauk Spofecznych PZPR prof. J. Maciszewski i cztonkowie: prof. W.T. Kowalski,
prof. E. Koztowski, dr M. Kuczynski, prof. M. Leczyk, prof. C. Luczak, prof. C. Madajczyk, prof. R. Nazare-
wicz, prof. K. Sobczak, dr B. Syzdek, prof. M. Tanty, prof. T. Walichnowski, prof. M. Wojciechowski; ze strony
sowieckiej — dyrektor Instytutu Marksizmu-Leninizmu przy KC KPZR akademik G.L. Smirnow - przewod-
niczacy sowieckiej czeéci komisji, oraz jej cztonkowie: akademik A.L. Narocznickij, dr hab. W.W. Zurawlew,
dr hab. W.S. Parsadanowa, dr hab. W.J. Sipols, dr hab. O.A. Rzeszewskij, dr hab. EI. Firsow, dr hab. A.O. Czu-
barjan, dr hab. L.S.Jazborowskaja, dr P.A.Koczegura, dr T.W. Porfiriewa (Historycy o dziejach stosunkow
polsko-radzieckich, ,,Trybuna Ludu’, 7 ITT 1988).

* Konferencja prasowa rzecznika rzqgdu, ,Rzeczpospolita’, 2 ITI 1988.
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oraz warunkow zycia ludnosci polskiej w ZSRR, historii wspoéldziatania bojowego narodu
radzieckiego i polskiego w walce przeciwko Niemcom hitlerowskim i ich sojusznikom™.

Na atmosfere tych rozmoéw swiatlo rzucal opublikowany w ,, Trybunie Ludu” wywiad
z liderami delegacji historykow. Profesor Maciszewski stwierdzil, ze ,,niestety nie odno-
towalismy jeszcze postepu w wyjasnianiu wszystkich okolicznosci tragedii katynskiej. Nie
rezygnujemy jednak z poszukiwania dodatkowych dokumentéw”. Smirnow odpowiedziat
na to, ze ,[t]rzeba mie¢ na wzgledzie, iz nasza praca nosi przede wszystkim charakter
naukowy, a uzyskanie naukowych rezultatéow wymaga czasu”. ,,Oczywiscie na ostateczne
efekty dziatalno$ci komisji trzeba poczeka¢ - replikowat Maciszewski - [b]o kiedy wydaje
sie, ze jaki$ problem juz rozwigzalismy, pojawia sie natychmiast wiele nowych okolicz-
nosci. Nie godzimy sie bowiem na taki styl pracy, w ktérym obszary niewiedzy, prze-
milczen, nieprawdy zastepuje sie potprawdami lub plytkimi interpretacjami’*. Czytajac
miedzy wierszami, odnajdziemy w tych stwierdzeniach $wiadectwo wyraznych napiec
pomiedzy obiema delegacjami.

Okazja, zeby zamanifestowac¢ niezadowolenie z przebiegu prac komisji, stala si¢ debata
sejmowa z 10 marca 1988 r. Glos w niej zabral Ryszard Bender, profesor historii na Katolic-
kim Uniwersytecie Lubelskim i poset bezpartyjny: ,W tej Wysokiej Izbie musi zosta¢
wypowiedziane stowo Katyn. Tego wymaga honor narodu polskiego, jego meczenskie
dzieje w latach ostatniej wojny. Wypowiadam je w przekonaniu, ze kompetentne czynniki
rzadowe zadbajg, azeby jak najszybciej wszelkie okolicznosci dotyczace Katynia zostaty
doglebnie, z troska o prawde, wyjasnione. [...] Represje, zbrodnie Stalina i Berii obje-
ly oba spoteczenstwa, radzieckie i polskie. Przytaczam stowa pana Jurija Nikolajewicza
Afanasjewa, rektora Panstwowego Moskiewskiego Instytutu Historyczno- Archiwalnego,
powiedzial on: »Nie potrafilbym wymieni¢ zadnego problemu z dziejéw naszych polsko-
-radzieckich, od ktérego nalezaloby ucieka¢. Nawet Katyn, a moze przede wszystkim
Katyn, to problem, ktérym obowigzkowo powinni zaja¢ si¢ historycy polscy i radzieccy
wspolnie«. Nic tu doda¢. Apeluje do kolegdéw historykéw ze wspomnianej juz komisji
[partyjnych historykéw — M.P.], pospieszcie si¢ panowie, nie przejawiajcie slimaczego
tempa. Nardd czeka na wyjasnienia z Waszej strony zbrodni Katynia”. W tym wysta-
pieniu warto podkresli¢ odwolanie si¢ do badacza sowieckiego jako autorytetu, ktory
trudno bylo zakwestionowa¢. Na tym jednak nie koniec.

Benderowi z trybuny sejmowej odpowiedzial Maciszewski: ,,Pan poset Bender cytowat
stowa historyka radzieckiego dotyczace tragedii katynskiej. Nie jestem zazdrosny o czyja-
kolwiek wypowiedz, ale nikt z nas historykéw polskich, a takze z historykéw radziec-
kich pracujacych w tej komisji, nie omija tego stowa, jednego z najtragiczniejszych stow.

¥ Historycy o dziejach stosunkéw polsko-radzieckich, ,Trybuna Ludu’, 7 IIT 1988.
" Mingl czas przemilczen, ,Trybuna Ludu’, 7 IIT 1988.
¥ Z historii wywabiania ,,biatych plam”, ,Trybuna Ludu”, 12-13 III 1988.
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Chcialem tylko powiedzie¢, ze stowo to symbolizuje tylko cz¢$¢ problemu, problem jest
szerszy, Panie Profesorze, niz tylko sprawa katynska. [...]. Los oficeréw, podoficeréw
i zolnierzy internowanych po 1939 r., zwlaszcza - tutaj chodzi o los tych, ktorzy byli inter-
nowani w trzech obozach: w Kozielsku I (prosze nie myli¢ z Kozielskiem II, oficerowie
z Kozielska IT ocaleli wszyscy), w Starobielsku i Ostaszkowie. [...]. Zapewniam Wysoka
Izbg, ze znam niektore materialy Zrodlowe, ktdre nie sa dostepne jeszcze opinii publiczne;.
Przyjdzie czas, kiedy i one beda udostepnione, pamietac trzeba jednak przy tych wszyst-
kich sprawach, Ze resentymenty pokutuja nie tylko po naszej stronie granicy, one pokutuja
takze po drugiej stronie granicy, one maja takze uzasadnienie. [...] Przykro mi to méwi¢
jako Polakowi: wreczalem na ostatnim posiedzeniu komisji przewodniczacemu radziec-
kiej strony wykaz oficeréw i Zolnierzy Armii Czerwonej poleglych na ziemi polskiej z rak
polskich, i to nie w przypadkowych czy nieprzypadkowych starciach, powiedzmy przy roz-
wigzywaniu, przy probach rozbrajania oddziatu partyzanckiego gdzies na Lubelszczyznie
czy dalej na wschdd, ale w Miechowskiem, Kieleckiem, a nawet na [tzw.] [Z]iemiach
[O]dzyskanych. To jest obfita lista. Ale jesli chcemy odkrywac prawde, to trzeba jg odkry¢
w calej okazalosci™. W swoim wystapieniu Maciszewski probowal godzi¢ ogien z woda.
Z jednej strony zabieral glos jako czlowiek, ktéry naciskal na strone sowiecka, ale z dru-
giej czul si¢ zobowigzany do rozmywania prawdy historycznej poprzez réwnowazenie
rachunku krzywd. Zapewne cztonkowie komisji reprezentujacy ZSRS byliby gotowi przy-
klasna¢ generalnemu stwierdzeniu, Ze ,historia jest ztozona”, ktére nic nie wnosi i nie
pozwala nazwac po imieniu sprawcow i ofiar, jednak dla Polakow byto to nie do przyjecia.

W rzeczywistosci roku 1988 fakt, Ze Sejm PRL przejawial pewnego rodzaju nie-
zaleznos$¢ wobec kierownictwa, nie byl nowoscig. Godne odnotowania byto jednak to,
ze stowa Bendera i Maciszewskiego zostaty szeroko przedrukowane w oficjalnej prasie®'.
Polityczng wymowe mialo opublikowanie 12 marca 1988 r. grupy tekstéw poswieconych
bialym plamom przez ,, Trybune Ludu’, stanowigcg porte-parole ekipy gen. Jaruzelskiego.
Znalazto si¢ tam wiele wypowiedzi, ktére cytowalem powyzej. Piorunujace wrazenie zro-
bito przedrukowanie listu otwartego polskich intelektualistow do przedstawicieli sowiec-
kiego $wiata nauki i kultury, okreslanego jako List 59. ,Problemem, ktéry w szczegolny
sposob obciaza stosunki polsko-rosyjskie, byl i pozostaje mord dokonany na polskich
oficerach w Katyniu w 1940 r. Zbrodnia ta, popetniona przez siepaczy Stalina i Berii, lecz
takze pdzniejsze ktamstwa o ich zbrodniach, zatruly nasze wzajemne stosunki. Z tym
wigksza wdziecznoscia wspominamy dzi$ glosy tych Rosjan, ktorzy od lat glosza prawde
o tej sprawie. Dzi$§ znajdujac na famach radzieckich gazet nazwiska ofiar zbrodni stali-
nowskich, nazwiska uczonych i pisarzy, oficeréw i politykow, zwracamy si¢ do Was z pros-

0 Ibidem.
U Przebieg dyskusji poselskiej, ,Rzeczpospolita’, 11 IIT 1988; Historia i racja stanu, ,Sztandar Mtodych’,
11 IIT 1988; M.H., Biale plamy, ,,Polityka” 1988, nr 12, s. 13.
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ba o publiczne zajecie stanowiska wobec zbrodni w Katyniu. Prawda musi by¢ glosno
wypowiedziana. Jestesmy to winni zamordowanym. Jest to w naszym przekonaniu nie-
odzowny warunek zmiany w stosunkach miedzy naszymi narodami”* - glosit fragment
listu. Wsréd jego sygnatariuszy znalezli sie m.in. Wladystaw Bartoszewski, Bronistaw
Geremek, Adam Michnik, Jan Jozef Lipski, Tadeusz Mazowiecki, Andrzej Szczypiorski,
Jerzy Turowicz i Stefan Kisielewski*.

Jest charakterystyczne, ze cho¢ list zostat graficznie oddzielony od pozostatych wypo-
wiedzi, jednak znalaz! si¢ na jednej stronie z grupa tekstow poswieconych biatym pla-
mom. Komentarz redakcyjny podwazal zar6wno dobor sygnatariuszy, jak i adresatéw
listu, sugerujac, ze obok uznanych autorytetéw pojawity sie w nim osoby mniej znaczace,
zwlaszcza zwigzane z opozycjg i Srodowiskami praw cztowieka, a sama inicjatywa mogla
stuzy¢ raczej zdobyciu rozgtosu niz przyspieszeniu badan nad biatymi plamami w rela-
cjach polsko-sowieckich. Autor komentarza podkreslil, Ze prace nad wyjasnianiem trud-
nych kwestii historycznych, w tym Katynia, trwajg juz w ramach oficjalnej wspotpracy
i uznal inicjatywe opozycji za spdzniong i motywowang wzgledami propagandowymi*.

Argumentacja, ze Katyn byl juz sprawg ,,zaopiekowang’, pojawita si¢ w dyskursie pub-
licznym dwa tygodnie p6zniej, w rozmowie Wlodzimierza Zratka z szefem ,,Le Monde”.
»Kiedy zaczniecie wreszcie méwi¢ o Katyniu?” - mial pyta¢ André Fontaine. ,Odpowiedz,
ze w Polsce méwi si¢ obecnie publicznie, i Katyn jest wiaczony do wspdlnych prac polsko-
-radzieckich nad »biatymi plamami« historii, przyjeta zostala z pewnym niedowierzaniem,
o czym $wiadczyta prosba A. Fontainea o przekazanie mu odpowiedniej dokumentacji™.
Wpisywalo to zbrodnig katynska w dyskurs pierestrojki i gtasnosti — jezeli o niej w ogole
wspominano, to byto wtasciwie tak, jak gdyby juz byta wyjasniona. Tymczasem ewident-
nie strona sowiecka nie byla gotowa pdjs¢ w sferze publicznej ani kroku dalej.

Wiosng 1988 r. zaczelo sie pojawiaé wyraznie wiecej tekstow poswieconych sprawie
Katynia. ,W 1939 roku Armia Czerwona internowata 12 polskich generaléw. W Katyniu
odnaleziono zwloki jedynie dwoch™¢ — pisal na famach ,, Konfrontacji” Jan Engelgard.
»Rzeczpospolita” donosita o stowach gen. Paszkowskiego, iz ,w Katyniu przebywa grupa
studyjna, ktora opracuje godna forme upamietnienia tego miejsca””. W wywiadzie
ambasadora PRL w Moskwie Wlodzimierza Natorfa, opublikowanym przez ,,Polityke”,
wybrzmiewalo nastawienie, jakie zamierzala przyja¢ wobec problemu zbrodni ekipa

2 Tekst tzw. Listu 59, ,Trybuna Ludu”, 12-13 III 1988.

% Tygodnik Mazowsze” 1988 (9 III), nr 242.

W. Mickiewicz, Specjalisci od wywazania otwartych drzwi, ,Irybuna Ludu’, 12-13 III 1988.

*  Relacja z trudnej rozmowy, ,Trybuna Ludu”, 31 IIT 1988.

J. Engelgard, W Katyniu..., ,Konfrontacje” 1988, nr 4, s. 14. W odpowiedzi: List Jaremy Maciszewskiego,
»Konfrontacje” 1988, nr 6, s. 30.

Generat R. Paszkowski w zamojskim klubie ,Rzeczpospolitej”, ,,Rzeczpospolita’, 16 IV 1988; zob. Zacho-
wac w pamieci. Przy telefonie gen. Roman Paszkowski, ,,Rzeczpospolita”, 12 IT 1988.
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gen. Jaruzelskiego. ,,Mysle, ze w tych sprawach niewiele mozna doda¢ do tego, co powie-
dzieli niedawno prof. J. Maciszewski i prof. Smirnow. Np. sprawa Katynia jest proble-
mem niezwykle bolesnym i dotkliwym. Dotyczy tysigcy oficerow, ktérzy zgineli w cza-
sie wojny niedaleko Smolenska. Uwazam, Ze i w tej sprawie nie powinnismy poddawac
sie emocjom, ale czeka¢ na pelne wyjasnienie prawdy przez historykéw. Na razie moge
powiedzie¢ tylko jedno: jako ambasada polska na terenie Zwigzku Radzieckiego staramy
sie dba¢ o Katyn, o miejsce, w ktérym zgineto tylu niewinnych Polakéw. Raz do roku
skltadamy tam wience, oddajac hold pamieci polegtych. Prowadzimy tez rozmowy ze
strona radziecka, azeby przygotowac to miejsce dla mozliwych odwiedzin ze strony tych
Polakéw, ktdrzy beda sobie tego zyczyli - czy to indywidualnie, czlonkéw rodzin, czy tez
w grupach turystycznych. Sadze, ze wkrotce miejsce to stanie si¢ dostepne do odwiedzin
przez zwyktego, przecietnego cztowieka™®.

Innymi stowy, nacisk z ,wyjasniania” sprawy zostal przesuniety na upamietnianie.
»Prowadzone s3 wstepne prace przygotowawcze do odpowiednio godnego uczcze-
nia w sposéb architektoniczny pamieci oficeréw Wojska Polskiego pomordowanych
w Katyniu. Gléwny cig¢zar prac upamietniajacych, ze strony polskiej, wzigl na siebie resort
obrony narodowej. W najblizszych dniach wyjezdza na rozmowy do ZSRR w tej sprawie
specjalna komisja zlozona z przedstawicieli zainteresowanych organizacji, jak ZBoWiD,
Rada Ochrony Pamieci Walki i Meczenstwa, LWP i inne”* - donosita na poczatku maja
»Irybuna Ludu” W konicu miesigca informowano z kolei, ze ,,delegacja cze¢stochowska
zlozyta kwiaty w Katyniu, na plycie ku czci polskich oficeréw, ktorych prochy tu spo-
czywajg. Wigzanki kwiatow ztozono takze przy tablicy upamietniajacej rozstrzelanych
w Katyniu przez hitlerowcéw Zolnierzy radzieckich oraz pod murem smolenskiego
Kremla, gdzie plonie wieczny ogien dla upamietnienia bohaterskich obywateli Smolenska,
ktorzy polegli w obronie ojczyzny”®. Rysa na tym obrazie byta depesza TASS, powtdrzo-
na przez PAP, gloszaca, ze ,radzieccy rzezbiarze odnowili pomnik po$wiecony pamieci
polskich oficeréw, rozstrzelanych przez faszystow w Katyniu. TASS informuje réwniez,
ze uporzadkowano teren pomnika i poszerzono wokot drogi dojazdowe™'. Ten komu-
nikat robil wrazenie powrotu do dyskursu sprzed wiosny 1987 r., cho¢ samo odnowienie
plyty mozna bylo przywita¢ z uznaniem.

Jakiez zatem musiato by¢ zdziwienie stuchaczy konferencji prasowej Urbana 31 maja
1988 r., gdy ustyszeli pytanie dziennikarza agencji Reutera: ,W sobote radio moskiewskie
podalo, ze ofiary Katynia zginety nie od kul nazistow, hitlerowcéw, ale od kul zolnierzy

Wigcej niz hasta. Z Wlodzimierzem Natorfem, ambasadorem PRL w Zwigzku Radzieckim, rozmawia
Stawomir Popowski, ,Polityka” 1988, nr 18, s. 11.

Bogaty program obchodow 45 rocznicy LWP, ,,Trybuna Ludu”, 5 V 1988; Trwate miejsce w ludzkiej pamie-
ci, ,Rzeczpospolita’, 5 V 1988.

© Wspdtpraca Czgstochowa-Smoletisk, ,Trybuna Ludu”, 30 V 1988.

' Odrestaurowano pomnik w Katyniu, ,Irybuna Ludu”, 25 V 1988.
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radzieckich. Jaki bedzie nastepny krok po tej informacji, czy Polska bedzie zada¢ iden-
tyfikacji i ekstradycji winnych tej zbrodni?”. Rzecznik prasowy rzadu PRL odpowiedzial:
»Z uwagg odnotowujemy rozmaito$¢ interpretacji na temat tragedii katynskiej, jakie
pojawiajg sie m.in w prasie radzieckiej swobodnie i réznorodnie dyskutujgcej sprawy
przesztoséci. Polsko-radziecka komisja historykéw intensywnie pracuje i nie nalezy na
tok jej prac spoglada¢ z punktu widzenia opinii i hipotez prasowych, ktére w warunkach
wolnosci publikacji biegng koleing niezalezng od pracy historykéw. Dociekanie praw-
dy o zbrodni katynskiej to sprawa otwarta, dyskutowana jest w sposob otwarty. Istotna
wymowe obecnie ma udostepnienie Katynia dla odwiedzajacych z Polski, w tym dla
rodzin zabitych tam oficeréw”® Pokazywalo to narastajacy chaos informacyjny. Obok
nie tak dawno jeszcze zupelnie spdjnej i jednoznacznej narracji oficjalnej, ktéra mowita
o odpowiedzialnosci niemieckiej za mord, zaczely si¢ pojawia¢ inne spojrzenia, i to nie
tylko ze strony polskiej, lecz takze sowieckiej.

Niezwyktym wydarzeniem w relacjach miedzy PRL i ZSRS stal si¢ wywiad udzielony
w czerwcu tygodnikowi ,,Moskowskije Nowosti” przez kard. Jozefa Glempa. ,Wzajemne
poznanie koscioléw prawostawnego i katolickiego stuzy zblizeniu miedzy narodami. Nie
jesteSmy w stanie zrobi¢ tego wszystkiego w ciagu roku czy dwdch. Ale, na przyklad, jedna
pryncypialna sprawa: Katyn. Powinna ona zostac jak najszybciej wyjasniona. Polacy wiedza,
ze chodzi o ofiary wojny. I trzeba postawic¢ tam krzyz, poniewaz s tam groby ludzi. To jedna
z tych praktycznych spraw, ktdrej szybkie rozwiazanie otwiera mozliwosci przyspieszenia
naszego zblizenia. Wiemy, ze pracuja historycy obu panstw, ze istnieja dokumenty, ze sprawa
Katynia jest szczegélowo badana. Trzeba pomagad, aby proces ten przebiegal szybciej™ -
mowit prymas Polski. Ta wypowiedz faczyta w sobie kluczowe elementy tamtego momentu
historycznego: dazenie do upamietnienia ofiar Katynia i wzrastajacy nacisk na przyspieszenie
prac komisji historykow, w praktyce oznaczajacy naciskanie na ustepstwa ze strony sowiec-
kiej*. Jak wskazywal Pawel Kowal, kard. Glemp ,,przedstawit podczas rozméw problem
Katynia i nieoczekiwanie uzyskal zgode na postawienie krzyza na grobach katynskich”®.

MILCZENIE GORBACZOWA

»Mamy obowigzek wyjasni¢ wnukom, jaki byt los ich dziadkéw” — méwit prof. Maciszewski
29 czerwca 1988 r. na spotkaniu z przedstawicielami mediéw w Domu Dziennikarza

2 Konferencja prasowa rzecznika rzgdu, ,Rzeczpospolita”, 1-2 VI 1988.

 Wywiad prymasa Polski dla ,, Moskowskich Nowosti”, ,Trybuna Ludu”, 16 VI 1988; Na lewicy, ,,Polityka”
1988, nr 25, s. 2.

¢ Zob. Th. Urban, Katy#..., s. 638-639.

¢ P.Kowal, Misja na wschodzie. Wizyty kard. Jozefa Glempa w ZSRS w 1988 roku oraz ich polityczno-
-migdzynarodowy kontekst, ,Dzieje Najnowsze” 2016, t. XLVIIL, nr 1, s. 200.
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w Warszawie. To nie byly btahe stowa. Profesor byl bratankiem dwoch oficeréw zamor-
dowanych w Katyniu®. Spotkanie bylo oficjalnie po$wig¢cone zreferowaniu stanu prac
komisji partyjnych historykéw. Nieoficjalnie za§ mialo wyjasni¢, czemu w tej sprawie
nic si¢ nie dziato.

»Sam termin »biale plamy« jest umownym skrotem myslowym, bowiem w naszej
pracy podejmujemy nie tylko problemy nieznane, ale réwniez takie, ktore byty dotych-
czas falszywie lub opacznie interpretowane, przemilczane. [...] ZajeliSmy si¢ gruntownie
polityka rzagdu ZSRR na zachodnich ziemiach Ukrainy, Biatorusi i wschodnich rubiezach
Polski. Tutaj mamy do czynienia z bolesng i zawitg sprawg obozow dla internowanych
w Kozielsku, Starobielsku, Ostaszkowie. Uczeni radzieccy i polscy niezwykle dokfad-
nie, precyzyjnie i wnikliwie badaja okolicznosci zbrodni na oficerach polskich, ktérych
zwloki odnaleziono w Katyniu. Te sprawe wyjasnimy do konca. Ostatnio prof. Smirnow,
ktéry przewodniczy stronie radzieckiej w naszej komisji mieszanej, powiedzial na kon-
ferencji w Moskwie, Ze strona radziecka dokonata doktadnej analizy Zrédet zachodnich,
a strona polska zajmuje si¢ analizg zrédet radzieckich. Do tej pory - dodam - Zrddet
tych jest malo. Trwajg intensywne poszukiwania. Trzeba spokojnie i cierpliwie docie-
ka¢ prawdy”®".

Stowa Maciszewskiego brzmialy niezmiernie powsciagliwie i zdawaly si¢ sugerowac,
ze strona polska robila, co mogta, lecz nie mogta wiele. Uwage wszystkich zainteresowa-
nych postepem w sprawie Katynia zwracala zblizajaca si¢ wizyta Gorbaczowa w Polsce.
W oficjalnej przestrzeni informacyjnej pojawily sie nieSmiale opinie, Ze moze on poru-
szy¢ sprawe odpowiedzialnosci sowieckiej za mord dokonany na polskich oficerach
przez NKWD®,  Niektorzy czekali na to. Ja nie, poniewaz uwazalem, ze gdyby oglosit
przyznanie sie ZSRR do zbrodni katynskiej, to cata wizyta przebiegataby pod znakiem tej
sprawy”® — komentowal w swoim dzienniku Mieczystaw Rakowski, wczesny sekretarz
KC PZPR ds. propagandy. W podobnym duchu wypowiedzial sie zreszta publicznie™,
a wtérowal mu rzecznik rzadu PRL..

% W literaturze pojawia sie informacja, jakoby Maciszewski byl synem oficera zamordowanego w Katyniu

(B. Komorowski, Lata opozycji, ,Wolno$¢ i Solidarno$¢” 2014, nr 5, s. 23). Jest ona jednak niescista.

W wyniku omawianej zbrodni zgineli dwaj bracia ojca prof. Maciszewskiego, Seweryna: ppor. Mieczy-

staw Maciszewski, lekarz internista z Warszawy, i por. Stanistaw Maciszewski, absolwent Uniwersytetu

Warszawskiego z tytutem magistra, profesor gimnazjum w Warszawie (J. Tucholski, Mord w Katyniu.

Kozielsk, Ostaszkéw, Starobielsk - lista ofiar, Warszawa 1991, s. 162).

Trwajg intensywne prace historykéw, ,Irybuna Ludu’, 30 VI 1988; O ,biatych plamach” bez emocji,

»Sztandar Miodych’, 30 VI 1988; Z kraju, ,,Polityka” 1988, nr 28, s. 2.

% Spotkanie z Polskg. 11-16 lipca 1988, Warszawa 1988, s. 9.

% Hoover Institution Archives, Mieczystaw E Rakowski papers, Box 6, Dziennik 1988, k. 104 (11 VII
1988 r.). Tekst usuniety z opublikowanej wersji Dziennikéw politycznych.

0 Centrum prasowe rozpoczelo prace, ,,Rzeczpospolita’, 8 VII 1988; Mieczystaw F. Rakowski na otwarciu
Centrum Prasowego, ,Irybuna Ludu”, 8 VII 1988.

' Konferencja prasowa rzecznika rzqdu, ,Rzeczpospolita’, 6 VII 1988.
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Charakterystyczny byt tekst redaktora naczelnego ,,Irybuny Ludu’, Jerzego Majki,
ktory w tekscie witajacym Gorbaczowa pisal: ,,Nastapila [...] istotna, jako$ciowa zmia-
na we wzajemnych stosunkach. Mysle o otwartos$ci, szczero$ci, o odrzuceniu tematow
»tabu« i wszelkiej oficjalnosci. Najbardziej wyrazistym tego dowodem jest - zainspiro-
wana podpisaniem przez Wojciecha Jaruzelskiego i Michaila Gorbaczowa Deklaracji —
dzialalno$¢ komisji historykéw polskich i radzieckich, zajmujacej si¢ wyjasnieniem
kwestii tzw. bialych plam. Kieruje sie ona we wszystkich kontrowersyjnych kwestiach,
w tym takze w sprawie Katynia, zasada dojscia do historycznej prawdy””> Historyczna
prawda, odmieniana przez wszystkie przypadki, miata zatem zosta¢ odstonieta dzigki
wspomnianej komisji. Jej pracom towarzyszyla jednak kafkowska atmosfera, gdyz nie
byto wiadomo, dlaczego brakuje dokumentéw, kto blokuje dostep do nich oraz czemu
nie ma postepu w jej dziatalno$ci. Niczego nie zmienialy wypowiedzi miarodajnych
czlonkow kierownictwa PZPR, ktorzy zaczeli gtosno odnosi¢ si¢ do sowieckiej zbrodni.
»Sprawa Katynia [...] wyjasniona zostanie po zakonczeniu caloséci prac prowadzonych
przez polsko-radziecka komisje mieszang historykéw. Na marginesie: problemoéw trud-
nych miedzy réznymi narodami jest wiele. Nie dotyczy to tylko Polakéw i Rosjan. Nie
ma w $wiecie narodéw sasiadujacych ze sobg, ktore nie miatyby sobie czegos waznego
i trudnego do powiedzenia™” - komentowal 12 lipca Kazimierz Barcikowski.

Jednak Gorbaczow, odwiedzajac Polske, nie powiedziat niczego przetomowego. Na
spotkaniu z przedstawicielami inteligencji twdrczej na Zamku Krolewskim w Warszawie
14 lipca 1988 r. sentencjonalnie stwierdzit: ,Wielu ludzi w Polsce jest przekonanych, ze
Katyn to dzielo rak Stalina i Berii”, dodajac, ze ,obecnie bada si¢ skrupulatnie historie tej
tragedii””*. ,Wielu obserwatoréw wizyty spodziewatlo si¢ spektakularnych o$wiadczen,
przede wszystkim w sprawie Katynia [...]. Zapowiedziano, Ze i ta sprawa zostanie wyjas-
niona przez wspdlng komisje historykow. Juz teraz jednak uznana zostata polska zatoba
po ofiarach stalinizmu, krzywda deportacji. Znane i nieznane polskie mogily w Zwigzku
Radzieckim s3 miejscem wspolnej zatoby” — komentowali dziennikarze ,,Polityki™”.

W tym miejscu przedstawie jeszcze wypowiedz sowieckiego rezysera i pisarza Natana
Ejdelmana, ktdrg jesienig 1988 r. mogli pozna¢ widzowie Telewizji Polskiej w programie
Sladami pieriestrojki. W przeszlosci przysztos¢: ,Wiem, ze i u nas, i w Polsce wielu ludzi ocze-
kiwalo na wazne o$wiadczenie sekretarza generalnego Michaita Siergiejewicza Gorbaczowa
podczas jego wizyty w Polsce. Oczekiwano np., ze ujawni w koncu tajemnice Katynia i sze-
regu innych okrytych tajemnicg kart historii oraz trudnych probleméw stosunkéw rosyjsko-

72 Serdecznie i gorgco, ,Irybuna Ludu’, 11 VII 1988.

73 Konferencje prasowe, ,Rzeczpospolita’, 13 VII 1988; W centrum prasowym, ,Sztandar Mlodych’, 13 VII 1988.

7 Spelniona zapowiedZ, ,Irybuna Ludu”, 30 XI 1988; Inteligencja wobec nowych probleméw socjalizmu.
Spotkanie Michaita Gorbaczowa z przedstawicielami polskiej inteligencji, Warszawa 1988; zob. Przejaw
nowego myslenia, ,Zycie Partii” 1988, nr 26, s. 13.

® J.Baczynski, J. Poprzeczko, Z. Rykowski, Jestesmy sobie potrzebni, ,Polityka” 1988, nr 23, s. 7.
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-polskich. Tak si¢ nie stafo [...]. Nie bede rozwaza¢ przyczyn owego faktu, ale moim zda-
niem, jednym z istotniejszych wnioskdw, jakie z tego wynikaja, jest to, ze powinnismy sami
mysle¢, samodzielnie, a nie czeka¢ na jakies$ ostateczne stanowisko odgorne™®. Wezwanie
do samodzielnego myslenia, a wigc - jak wolno sadzi¢ — samodzielnego dociekania prawdy,
bez czekania na to, az zadekretuje ja komisja partyjnych historykéw, cho¢ formalnie odwo-
tywalo si¢ do pierestrojki i glasnosti, bylo juz otwartym wyzwaniem, rzuconym utrwalonym
mechanizmom sprawowania wladzy nad polem dyskursywnym. Musialo jednak mina¢
jeszcze troche czasu, by uczestnicy oficjalnego dyskursu w PRL poszli tg droga.

WIZYTA W KATYNIU

4O przyjezdzie tutaj marzytam od wielu lat. [...] Znajomi, z ktorych wielu pozostato na
stale, po II wojnie §wiatowej, na Zachodzie, nie dawali mi wiele szans, ale i w Polsce byli
podobnego zdania. Zreszta ja sama tak do konca nie wierzytam, ze uda mi si¢ zrealizowa¢
moje marzenia. Nie mam tu bowiem nikogo bliskiego, kto mdgtby mi wysta¢ zaprosze-
nie... Wystatam wiec list do przewodniczacego Rady Pafistwa gen. Wojciecha Jaruzelskiego
z prosba o pomoc w tej mierze. Otrzymatam odpowiedz, ze wyjazd dojdzie do skutku wios-
ng 1988 roku [...]. Myélatam, ze mnie zwodza. Ale okazalo sie, ze bylam w bledzie™”. Tak
zaczynal sie krétki reportaz opublikowany przez dziennik ,,Rzeczpospolita” (a nastepnie
przedrukowany w innych tytutach’), pokazujacy kolejny zasadniczy przetom, do ktérego
doszlo w konicu lat osiemdziesigtych — mozliwe staly si¢ wizyty w Katyniu.

Nie ma watpliwosci, ze opowies$¢ o wyjezdzie dwoch kobiet do miejsca zbrodni miata
pokaza¢ realng zmiane, ktorg udato sie osiagna¢ polskim wladzom i podkresli¢ ich spraw-
czo$¢. Nie bez kozery wspomniano takze gen. Jaruzelskiego jako osobe, dzigki ktorej ta
wizyta byta mozliwa. Wymowa tekstu jest jasna — wskutek powstania nowej jakosci relacji
polsko-sowieckich mozliwe stalo sie to, co przez lata byto nie do pomyslenia. Poczatkowo
w tekscie nie podano nazwisk kobiet, ktore wybraty sie do Katynia. One same ujawnily je
wliscie do redakeji krakowskiego ,,Dziennika Polskiego”, motywujac to posuniecie faktem,
ze artykul Wizyta w Katyniu spotkal si¢ z niedowierzaniem czytelnikéw. Listowi nadano
w prasie niemniejszy rozglos niz reportazowi”. Kilka tygodni p6zniej prasa podawata,
ze wyjazdy do Katynia sg organizowane przez biuro podrozy , Kalinka™.

76 Archiwum TVP, sygn. PRO03L29, Sladami pieriestrojki. W przeszloéci przyszlo$¢ [jesiert 1988].

77 ]. Karkoszka, Wizyta w Katyniu, ,,Rzeczpospolita’, 1 VII 1988.

78 Trybuna Ludu’, 2-3 VII 1988; ,,Sztandar Mtodych”, 4 VII 1988.

7 Nie dawano wiary, ze odwiedzilysmy Katy#..., ,Zycie Warszawy”, 6 VII 1988; Odwiedzilysmy Katyn...,
»Irybuna Ludu”, 6 VII 1988; Wiele 0sob nie wierzylo..., ,Zoltnierz Wolnosci”, 6 VII 1988; Wiele 0s6b nie
dato wiary, ze odwiedzitysmy Katy, ,Sztandar Mlodych”, 6 VII 1988.

8 W. Debski, Turysci polscy w ZSRR, ,Irybuna Ludu”, 3 VIII 1988.
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Jak bardzo zawiklana i niejednoznaczna byta polityka wtadz PRL wobec Katynia,
pokazywala sprawa wyjazdu do Zwiazku Sowieckiego grupy kapelanow ludowego Wojska
Polskiego. ,Trasa naszej podrézy — mowil dziennikarzowi PAP generalny dziekan Wojska
Polskiego ks. ptk Florian Klewiado - prowadzi przez: Brzes¢, Baranowicze, Minsk, Gorki,
Mogilew, Smolensk, Katyn, Witebsk, Chatyn, Wilno, Kowno i Grodno. [...] Chcemy w ten
sposob odda¢ hotd polegtym zotnierzom polskim i radzieckim™!. Uwzglednienie Katynia
byto nowoscig i $wiadectwem uznania dokonanego tam mordu jako faktu coraz wazniej-
szego w oficjalnym dyskursie PRL. Zarazem dodanie Chatynia — wioski na Biatorusi wyko-
rzystywanej do propagandowego przykrycia zbrodni katynskiej*? — wskazywalo na probe
zrownania ze sobg tragedii, do ktorych doszto w obu miejscowo$ciach. Dwuznacznosé
intencji przy$wiecajacych tej wyprawie potwierdzily artykuly zamieszczone w prasie
po kilku dniach. ,W oddalonym od Smolenska o ok. 28 km Katyniu kapelani Wojska
Polskiego wzieli udzial w uroczystosci patriotyczno-religijnej. Przed czterema zbiorowymi
mogitami rozstrzelanych tam w 1941 roku oficeréw polskich warte honorowa zaciggne-
li Zolnierze Armii Radzieckiej”® - glosil komunikat PAP, wprost powielajacy kltamstwo
katynskie. W podobnym duchu szta podsumowujaca ten wyjazd, cytowana przez PAP,
wypowiedz ks. pik. Klewiady, ktory wspomniat o Chatyniu oraz o rzekomym rozstrze-
laniu jeicéw sowieckich w Katyniu w 1944 r., jednak bez nawiazywania do roku 1941%.

Juz 19 lipca 1988 r. na konferencji prasowej rzecznika rzadu wprost padto pytanie, czy
uzycie roku 1941 jako daty zbrodni katynskiej jest efektem prac komisji historykow i tym
samym wyklucza rok 1940 jako czas dokonania mordu. ,,Nie, ta sprawa jest otwarta i nic
tu nie jest przesadzone” — komentowal Urban. Indagowany powtornie o te sprawe, odpo-
wiedzial: ,Jest notatka dziennikarska, w ktorej podana jest data zgodna z jedna z wersji,
ktérg komisja bada. Nie ma to zadnej mocy urzedowej ani znaczenia dla sprawy. Dziwi
mnie, ze juz dwie dziennikarki na tej sali tak wielkie znaczenie przypisujg dziennikar-
skiej notatce™. Pokazywalo to jednak wyrazna niesp6jnos¢ ocen zbrodni. Na przestrzeni
kilkunastu miesigcy, metodg drobnych krokdéw, zdekonstruowano konsensus dotyczacy
klamstwa katynskiego. Agendy PRL zaczely sie od niego stopniowo, ale systematycznie
dystansowa¢. Pelna irytacji odpowiedz Urbana wskazywatla na rozbieznosci w ocenie
Katynia pomiedzy Warszawg a Moskwa.

8t Grupa kapelanéw LWP udata si¢ do ZSRR, ,Rzeczpospolita’, 11 VII 1988; ,Trybuna Ludu”, 11 VII 1988.
Co ciekawe, nie wszystkie informacje o wizycie polskich kapelanéw zawieraly nazwe Chatyn (zob. Kape-
lani WP pod Lenino, ,,Sztandar Mtodych’, 11 VII 1988).

8 Zob. W. Materski, Od cara do ,,cara”. Studium rosyjskiej polityki historycznej, Warszawa 2017.

8 Uroczystos¢ patriotyczno-religijna w Katyniu, ,Rzeczpospolita’, 18 VII 1988; W holdzie ofiarom Katynia,
»Sztandar Mlodych’, 18 VII 1988; Uroczystos¢ patriotyczno-religijna w Katyniu, ,Trybuna Ludu’, 18 VII
1988.

8 Oddalismy hotd polegtym Zotnierzom polskim i radzieckim, ,Trybuna Ludu”, 25 VII 1988.

8 Konferencja prasowa rzecznika rzqdu, ,Rzeczpospolita’, 20 VII 1988; Konferencja rzecznika prasowego
rzgdu, ,,Irybuna Ludu”, 20 VII 1988.
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Oficjalne czynniki w Polsce nie mialy jednak zamiaru wysyla¢ intensywniejszych
sygnalow pod adresem wschodniego sasiada. Jasno $wiadczyt o tym tekst opublikowany
w ,,Irybunie Ludu” w polowie sierpnia. Msza katyniska i gesty Gorbaczowa podczas wizyty
w Polsce zostaly w nim przedstawione jako symbol przetomu w relacjach polsko-sowiec-
kich, opartego na uznaniu prawdy historycznej i wzajemnym szacunku dla odmiennych
doswiadczen narodowych. Pierestrojke i glasnost’ chwalono za odejscie od ideologicznej
dominacji ku pragmatycznemu, rOwnoprawnemu partnerstwu, wynikajacemu z realnych
interesow obu panstw. Nowa jako$¢ stosunkéw miata by¢ budowana od dotu, poprzez
wspolprace spoteczng i gospodarcza, co — zdaniem autora - zapowiadalo oczyszcze-
nie wzajemnych relacji i ich wejscie w bardziej partnerska faze®. Paradoksalnie jednak
wymowa tekstu §wiadczyla przede wszystkim o trwaniu sowieckiej dominacji, powo-
dujacej, ze wladze w Warszawie nie zamierzaly — wciaz jeszcze — kwestionowaé wprost
oficjalnej wersji dyskursu o Katyniu. Sprawczo$¢ ekipy gen. Jaruzelskiego ograniczala
sie do zarzadzania nieduzym polem swobody, ktére otworzylo si¢ na skutek wdrazania
glasnosti w ZSRS.

PRZEMIANY KONTROLOWANE

»Jesli wezmiemy pod uwagge fakt, Ze jeszcze 3 lata temu nazwa Katyn i nazwisko Pitsudski
nie mogty si¢ ukaza¢ w druku, to uéwiadomimy sobie skale przemian™’ — moéwit w listo-
padzie 1988 r. prezydent Warszawy Jerzy Bolestawski. Rzeczywiscie, swoboda wypowie-
dzi poszerzala si¢ w sposdb szybki, chaotyczny i spontaniczny. Z miesigca na miesigc
dochodzilo takze do przewarto$ciowan w sferze publicznej oraz wypowiadania ocen
wydarzen, ktore nieco wczesniej bytyby nie do pomysélenia.

Takim wydarzeniem bylo niewatpliwie ustawienie w Katyniu krzyza po$wigconego
przez prymasa Glempa. ,,Blisko 5-metrowej wysokosci krzyz zostal wykonany z debo-
wego drewna. Widnieje na nim napis w jezyku polskim i rosyjskim nastepujacej tresci:
»W tym miejscu zostanie wzniesiony krzyz upamietniajacy $mier¢ polskich oficerdw«™®.
Napis pozbawiony byt jednej z kluczowych informacji - nie nazwano w nim katéw.
Wspomnienia o tym fakcie nie powinno si¢ traktowa¢ jako malostkowosé. W komu-
nikacie sowieckiego MSZ z 30 sierpnia 1988 r., podanym przez polska prase, napisano:
»[W] Katyniu trwaja prace przy budowie zespotu pomnikowego. 1 wrzesnia, w rocznice
wybuchu IT wojny $wiatowej, odbeda si¢ tam uroczystoéci zalobne. Polozona zostanie

8 Z.Slomkowski, Jakos¢ i tres¢ partnerstwa, ,Irybuna Ludu”, 17 VIII 1988.

8 Obradowata konferencja TPPR woj. stolecznego, ,,Rzeczpospolita’, 17 XI 1988.

8 W Katyniu stanie krzyz poswigcony przez prymasa, ,Rzeczpospolita’, 30 VIII 1988; Krzyz dla Katynia,
»Sztandar Mlodych’, 30 VIII 1988; Prymas poswigcil krzyz, ktory stanie w Katyniu, ,Trybuna Ludu’,
30 VIII 1988.
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plyta pamiatkowa z nastepujacym napisem: »W tym miejscu powstanie zespdt pomni-
kowy ku czci polskich oficerdw, ktorzy zgineli w Katyniu, oraz pomnik ku czci radziec-
kich jencow wojennych«”®. Problem polega na tym, ze w okolicy grobow katynskich
nie zamordowano wzietych do niewoli czerwonoarmistéw. Zbrodnia popelniona na
nich, ktdérej wykonawcami byli rzekomo Niemcy w 1944 r., stanowila wymyst propa-
gandy Moskwy. Miata ona réwnowazy¢ masowy mord na Polakach. Strategia sowiecka,
wylaniajgca si¢ z nielicznych komunikatéw, byla jasna: chodzito o uczynienie z Katynia
wspolnego, polsko-sowieckiego ,,miejsca pamigci’, pozwalajace na potozenie nacisku na
ofiary i zarazem na rozmycie pytan o sprawcow.

Z okazji rocznicy wybuchu II wojny $wiatowej do ZSRS udata sie oficjalna delegacja
PRL, majaca zlozy¢ kwiaty w miejscu bitwy pod Lenino i w Katyniu®. Doszlo do wyda-
rzen bez precedensu — wizyty w miejscu zbrodni polskiej delegacji na wysokim szczeblu
oraz odstoniecia tablicy pamigtkowej. Ostateczny tekst, umieszczony na niej, brzmial:
»Na tym terenie bedzie zbudowany zespdt pomnikéw ku czci polskich oficeréw, ktdrzy
zgineli w Katyniu™'. Zabraklo zatem pierwotnie zapowiadanych przez Moskwe stow
o jencach sowieckich.

Swieckg celebre dopetnity obrzedy religijne. ,W piatek [2 wrze$nia 1988 r.] na mogi-
tach oficeréw polskich w Katyniu postawiony zostal tymczasowy krzyz debowy”. Jeden
z koncelebranséw mszy, ks. Lucjan Swieszkowski, powiedzial: ,,Po raz pierwszy w tym
miejscu odprawilismy msze, ktdrg mozemy uzna¢ za msze pogrzebowa dla ludzi pocho-
wanych bez pogrzebu. Jest to bardzo wazny fakt. Wszyscy ludzie, z ktérymi rozmawia-
lismy przed przyjazdem do Katynia, przyjmowali to z duzym zadowoleniem i moéwili:
nareszcie, jest to wazny historyczny moment™>. Wspomniane uroczystosci — §wieckie
i religijne — zostaly dostrzezone nie tylko w prasie. Obszerne materialy ukazaly sie row-
niez w Telewizji Polskiej. ,, A teraz kilka stéw o naszych sprawach u naszych wschodnich
sasiadow, sprawach, o ktdrych jeszcze nie tak dawno nie méwito si¢ w ogole. Mata wio-
ska na Bialorusi, do niedawna otoczona tajemnica i niedoméwieniami, tzw. biata plama
na karcie historii: Katyn koto Smolenska, gdzie niedawno odprawiono msze polowg™ —
uslyszeli widzowie ,,Panoramy” w pazdzierniku 1988 r.

Zrodta medialne pozwalajg zrekonstruowaé trudne do uchwycenia, lecz zarazem nie-
watpliwe odczucie, ze nastgpil kolejny przetom. ,,Bylem w Katyniu na poczatku wrzesnia.
W okresie wyraznie przejsciowym. W okresie jakby oczekiwania, ostroznosci, uwazne-

89

Rzecznik MSZ ZSRR o uroczystosciach w Katyniu i pod Lenino, ,Rzeczpospolita”, 31 VIII 1988; Prace przy
zespole pomnikéw w Katyniu, ,Sztandar Mtodych”, 31 VIII 1988.

Delegacja paristwowa zlozy kwiaty, ,Trybuna Ludu’, 31 VIII 1988; Na swiecie w rocznice Wrzesnia,
»Rzeczpospolita’, 2 IX 1988.

' Obchody rocznicy Wrzesnia, ,Irybuna Ludu’, 2 IX 1988.

%2 Uroczystosci w Katyniu, ,Rzeczpospolita’, 3 IX 1988; Krzyz w Katyniu, ,Irybuna Ludu’, 3 IX 1988.

% Archiwum TVP, sygn. PROOAYH6, Panorama, pazdziernik 1988.
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go $ledzenia pracy historykéw. Tymczasem sg plyty, wyryte na nich stowa, sam wreszcie
krzyz. Jeszcze dwa lata temu, jeszcze rok, wszystko to bytoby niemozliwe. Miejscowi ludzie,
z ktérymi rozmawialem, jakby nic nie rozumieja, dziwig si¢. Niedawno nie nalezalo tu
w ogole wchodzi¢, dzis przyjezdzajg wycieczki, stojag samochody polskich i radzieckich
generaléw, kompanie honorowe prezentuja bron, i ten - szczegdlnie szokujacy — krzyz™* -
pisal w warszawskiej ,,Kulturze” Maciej Chrzanowski. Mniej wygodnym problemem
byta okolicznos¢, ze z pewnoscig nie kazdy przedstawiciel rodzin katynskich mogt sobie
pozwoli¢ na wyjazd do Katynia®.

Jesienig 1988 r. wiecej odwagi zaczeli wykazywaé rowniez autorzy ksigzek historycz-
nych®. Lestaw M. Bartelski, w wywiadzie dla ,,Kultury”, wprost thumaczyt sie z brakow
w ksiazce Piesni niepodlegta: ,,nie podatem np. szczeg6iow o losach [Lecha] Piwowara
i [Wladystawa] Sebyly, jedynie informujac, ze przestali pisa¢ do rodziny ze Starobielska.
Nie padla nazwa Katynia, bo pas¢ nie mogla™”. Piesri niepodlegta ukazala si¢ nakla-
dem Wydawnictwa Literackiego w roku 1988, ale z powodu dtugotrwalo$ci dwczes-
nego cyklu wydawniczego nie skorzystata na zmianach, ktére zaszly w oficjalnym
dyskursie od wiosny 1987 r. W wywiadzie dla ,Konfrontacji” Jan Blonski wyjasnial,
dlaczego w PRL w oficjalnym obiegu wciaz nie mogly si¢ ukaza¢ niektére wiersze
Kazimierza Wierzynskiego, poruszajace temat Katynia®. W tym czasie, na seminarium
prof. Andrzeja Feliksa Grabskiego na Uniwersytecie Lddzkim, jako tajemnice podawa-
no fakt, ze do druku zostata oddana ksigzka prof. Czestawa Madajczyka, poswigcona
zbrodni”. Miata si¢ ukaza¢ w 1989 r., nakladem wydawnictwa Ksigzka i Wiedza, pod
tytutem Dramat katynski'®.

Jesienia 1988 r. wiadomosci o oddaniu hotdu pomordowanym w Katyniu znalazty sie
w wielu tytutach prasowych'®’. Nie odbiegaly one zasadniczo od ram, ktore wyznaczyty
wezesniejsze informacje, lecz znamienne w nich bylo wyrazne eksponowanie tego miejsca.
Na przyktad 1 listopada, z okazji Swieta Zmarlych, ,przedstawiciele konsulatéw polskich
w ZSRR ztozyli kwiaty na grobach oficeréw polskich w Katyniu, na zotnierskich mogitach
tych, ktorzy polegli w bitwie pod Lenino, a takze na grobach zolnierzy polskich, ktorzy

M. Chrzanowski, Katy - dziet dzisiejszy, ,Kultura” (Warszawa) 1988, nr 37, s. 7.

> List do redakcji. Wiefice w Katyniu, ,Polityka” 1988, nr 38, s. 13; List do redakcji. Wierice w Katyniu,

»Polityka” 1988, nr 44, s. 10.

Najpopularniejszg publikacja dostepng w drugim obiegu byly Dzieje sprawy Katynia autorstwa Jerzego

Lojka, wydane pod pseudonimem Leopold Jerzewski w podziemnym wydawnictwie Glos w 1980 r.

7 ... te ksigzke pisatem przez wiele lat. Z Lestawem M. Bartelskim rozmawia Jacek Strzemzalski, ,,Kultura”
(Warszawa) 1988, nr 40, s. 3.

% Z prof. Janem Bloriskim, krytykiem i historykiem literatury, rozmawia Janusz Michalak, ,,Konfrontacje”
1988, nr 12, s. 15.

* Relacja Zbigniewa Romka, 4 II 2026.

1% C. Madajczyk, Dramat katy#ski, Warszawa 1989.

1% Obchody 45. rocznicy ludowego Wojska Polskiego w ZSRR, ,Trybuna Ludu”, 8 X 1988; Dzieri Wojska Pol-
skiego w radzieckiej telewizji, ,Rzeczpospolita’, 12 X 1988.
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zgineli podczas nalotu niemieckiego na wezel kolejowy w kijowskiej dzielnicy Darnica.
Zapalono réwniez znicze na Cmentarzu Lyczakowskim we Lwowie™ %,

W przestrzeni publicznej pojawity si¢ dalej idgce sformutowania. W 45. rocznice bitwy
pod Lenino Sokorski stwierdzil istnienie ,,innej niz dotad oceny zbrodni w Katyniu™'* -
cho¢ komisja partyjnych historykéw nie wypowiedziata si¢ jeszcze w tej sprawie. , Katyn,
Workuta, Brygada Wileniska AK, kazamaty bezpieki, zbrodnie Stalina, nonsensy uspo-
tecznionej gospodarki itd., itp. — wszystko to sg pojecia obiegowe, ktore nikogo juz nawet
nie szokujg i nie gorszg™'* - stwierdzal nieledwie lekcewazaco Krzysztof Teodor Toeplitz
na famach ,Polityki” i jego diagnoza byla trafna. W momencie kolejnego spotkania
komisji historykéw, tym razem w Moskwie, ,,Polityka” ponownie opublikowala wywiad
z prof. Afanasjewem. Sowiecki naukowiec podkreslit w nim, ze w okresie pierestrojki
spoleczenstwo ZSRS zaczeto odkrywaé przemilczang historie stalinizmu, jednak proces
ten hamowaly pétprawdy wystepujace w oficjalnej publicystyce, ograniczony dostep do
archiwdéw i opdr biurokracji, a pelne wyjasnienie takich kwestii, jak pakt Ribbentrop-
Molotow czy Katyn, pozostawalo warunkiem rzeczywistej przebudowy systemu'®.

Racjonalne argumenty Afanasjewa nie znalazty jednak uznania podczas obrad partyj-
nych historykéw. ,Cztonkowie komisji zapoznali si¢ z przygotowana przez strong polska
na podstawie Zrédet zachodnich i polskich ekspertyza, dotyczaca loséw internowanych
w 1939 r. polskich oficerow, ktorzy zgineli w Katyniu, oraz zgodzili sig, ze sprawa ta
wymaga dalszego wnikliwego zbadania™'® - gtosit oficjalny komunikat. Wiele do myslenia
daje fakt, ze tym razem komunikat nie zostat okraszony zwyczajowymi komentarzami
przewodniczacych delegacji.

O brak postepéw w pracach komisji zapytany zostal na konferencji prasowej rzecznik
rzadu PRL, ktory stwierdzitl: ,,Potwierdzam, o czym zreszta moéwita informacja o spotkaniu
komisji historykéw polskich i radzieckich, ze strona polska przedstawita dokumentacje
zachodnig i te informacje, jakie mozna bylo zebra¢ z Polski, i ze te dokumenty nie zosta-
ty podwazone. [...] Natomiast ja nie wiem niczego o zakresie, jak i sposobach dostepu
radzieckich uczonych do radzieckich archiwéw. Faktem jest, ze potrzebne jest ustalenie
faktéw w oparciu o radziecka dokumentacje. Dla nas najwazniejsza jest wyrazona przez
Michaila Gorbaczowa w czasie jego pobytu w Polsce wola i determinacja, aby te i inne
temu podobne sprawy dogtebnie i do gruntu zbada¢. Strona polska nie ma niczego do

102

Swigto Zmarlych za granicg, ,Rzeczpospolita’, 2 XI 1988; Obchody Swigta Zmarlych, ,Trybuna Ludu’,
2 X1 1988.

W. Sokorski, Fakty okupione krwig nigdy nie tracq blasku, ,Rzeczpospolita’, 12 X 1988.

104 KTT [K.T. Toeplitz], Nie boje sie psychoanalizy, ,Polityka” 1988, nr 42, s. 16.

195 Prawdy i potprawdy. Z prof. Jurijem Afanasjewem, rektorem moskiewskiego Instytutu Archiwalno-Histo-
rycznego, rozmawia Stawomir Popowski, ,Polityka” 1988, nr 49, s. 14.

Komunikat komisji historykéw polskich i radzieckich, ,Rzeczpospolita’, 3-4 XII 1988; Komunikat komisji
historykéw polskich i radzieckich, ,Trybuna Ludu’, 3-4 XII 1988.
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jednostronnego oznajmienia, gdyz to musi si¢ opiera¢ na stwierdzeniu faktow, a faktow
tych trzeba szukaé w Zwigzku Radzieckim. Jest konkretne stanowisko strony radzieckiej,
i to wyrazone przez najbardziej miarodajng osobe™'?’.

W ostatnich tygodniach 1988 r. komentarzy prasowych po$wigconych Katyniowi
byto wyraznie mniej niz wcze$niej. Mozna jednak byto odnalez¢ je na antenie Telewizji
Polskiej. W popularnej serii ,,100 pytan do...” go$ciem byta zona gen. Berlinga, wi¢znia
Griazowca, a potem dowddcy 1 Dywizji Piechoty im. Tadeusza Ko$ciuszki. Czy generat
pytat Stalina o Katyn? ,,Dostal odpowiedz: »my$my z nimi zrobili wielkg pomytke«. I to

108

bylo wszystko™'*® - powiedziata Maria Berling w programie emitowanym 4 grudnia 1988 r.
W tym samym czasie na antenie pojawil sie odcinek programu ,,Spojrzenia’, w ktérym
ekspertem byt doc. Henryk Cimek. Tematem byty biate plamy. ,,S3 to m.in. wojna polsko-
-radziecka, to sprawa rozwigzania Komunistycznej Partii Polski, to jest sprawa stosunku
rzadu radzieckiego do Polski w 1939 roku, to jest sprawa deportacji obywateli polskich
w glab Zwigzku Radzieckiego, stosunek wtadz radzieckich do Powstania Warszawskiego,
a takze sprawa bardzo bolesna i wazna dla nas, Polakéw, sprawa Katynia™® — wyjasniat
red. Andrzej Minko. Jednak, wobec muru milczenia ze strony sowieckiej czesci komisji,
Polacy pozostawali ze sprawg Katynia sami.

Zwazywszy na to, jak bardzo elastyczne byly granice wolnoéci stowa w gorbaczo-
wowskim Zwigzku Sowieckim, mozna sadzi¢, ze brak jakiegokolwiek postepu komisji
historykow w sprawie Katynia musiat by¢ efektem jasnej decyzji politycznej, podjetej na
najwyzszym szczeblu. W ZSRS mozna bylo méwi¢ o tym mordzie, a nawet otwarcie wyra-
za¢ watpliwosci lub pozostawiaé niedoméwienia, mozna tez byto odwiedza¢ groby ofiar.
Jednak formalne przyznanie, ze byla to zbrodnia sowiecka, popetniona przez NKWD,
miescilo si¢ poza oficjalnym dyskursem w PRL i ZSRS. Przemiany w tym dyskursie byty
$ciéle kontrolowane przez wladze.

REWOLUCJA BEZ REWOLUCJI

»MOj ojciec jest na oficjalnej liscie ofiar Katynia™'!® — powiedzial jeszcze latem 1988 r.

w wywiadzie dla ,,Sztandaru Mtodych” Stanistaw Schoen-Wolski, powstaniec warszawski,
a pozniej dziennikarz Telewizji Polskiej. W koncu lat osiemdziesigtych coraz wigcej 0sob
mowilo, ze ktos z ich najblizszych padl ofiarg zbrodni z wiosny 1940 r. Katyn btyskawicz-
nie przestawal by¢ abstrakcja. Ofiary mialy przeciez swoje twarze, nazwiska i rodziny.

07

Konferencja prasowa rzecznika rzgdu, ,Rzeczpospolita’, 7 XII 1988; Z kraju, ,Polityka” 1988, nr 51, s. 2.
1% Archiwum TVP, sygn. PROOBB9G, 100 pytan do... Marii Berling, 4 grudnia 1988 r.

19 Archiwum TVP, sygn. PRO00ZR1, Spojrzenia, grudzien 1988 r.

10 Potrzebowata nas Polska, ,,Sztandar Mlodych’, 29 VII 1988.
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W lutym 1989 r. ,, Tygodnik Polski” rozpoczat publikacje listy nierozpoznanych zwtok
katynskich''!. Zestawienie to bylo réwniez co tydzien odczytywane w programie telewizyj-
nym ,,Dawniej niz wczoraj” prowadzonym przez Marka Maldisa. W jednym z odcinkdéw
programu padlo poruszajace wyznanie. ,,Pan Mirostaw Utta jest lektorem w naszym pro-
gramie i od pewnego czasu czyta liste nierozpoznanych zwlok katynskich. Wiem, ze sam
pan poszukuje swojego ojca...” — powiedzial prowadzacy. ,Tak, niestety jedyny $lad, jaki
zostal mi po nim, to jest ten telegram ze Starobielska, wystany w kwietniu 1940 roku, tuz
po moim urodzeniu, telegram, ktory moéwi, iz ojciec otrzymat telegram moéwigcy o moim
urodzeniu, uszczesliwiony, zdréw. »Piszciel«. To jedyny $lad, jaki zostal mi po ojcu. [...]
Szukam nadal [§ladéw swojego ojca]. Mam nadzieje, ze zwlaszcza w ostatnich czasach,
kiedy o tych sprawach wiecej si¢ mowi, moze znajdzie sie kto$, kto bedzie znat losy moje-
go ojca. Bardzo bym rad byt o nich ustysze¢”''? - méwit tamigcym si¢ glosem lektor. Tego
rodzaju wyznania powodowaly, Ze zbrodnia katynska stata si¢ w Polsce widzialna jak nigdy
wezesniej. Sprzyjaly temu takze takie informacje, jak ogloszenie w styczniu 1989 r. przez
Andrzeja Wajdg, ze wraz z Marcelem Lozinskim przystepuje do realizacji filmu o Katyniu'®.

6 lutego 1989 r., podczas inauguracyjnego posiedzenia Okragtego Stotu, Wladystaw
Sita-Nowicki zaproponowal, by sprawa Katynia rowniez stala si¢ przedmiotem obrad'"*.
Co prawda tak sie nie stalo, ale i tak miesigc ten okazal si¢ kolejnym przelomowym
momentem w ewolucji oficjalnego dyskursu PRL na temat opisywanego mordu.

Jednym ze zwiastunow bylo sejmowe exposé ministra spraw zagranicznych Tadeusza
Olechowskiego, ktdry wskazal, ze ,,przedmiotem stalej troski rzadu i najwyzszych wladz
PRL sg sprawy tzw. bialych plam w historii stosunkéw polsko-radzieckich, przyspieszenia
prac komisji historykow zgodnie z ustaleniami przyjetymi przez Wojciecha Jaruzelskiego
i Michaita Gorbaczowa. Wspdlnie przelamywane sg bariery dostepu do zZrédet i archiwow.
Chcieliby$my doprowadzi¢ do rychlego zakonczenia tych prac, a zwlaszcza ostatecznego
wyjasnienia sprawy Katynia”'*>. Rzecznik rzagdu na swojej konferencji prasowej wskazal,
jak miatoby wygladac to wyjasnienie: ,,Przedstawiliémy stronie radzieckiej oprécz doku-
mentdéw naszg ekspertyze tego dokumentalnego materiatu, ktérego dostarczyly Zrédia
polskie i zachodnie. A wigc ekspertyze polskg. Uwazamy, ze wszystko tam wskazuje na
to, ze zbrodni tej dokonalo stalinowskie NKWD. Strona radziecka, to znaczy radziec-
cy historycy, analizujg ten material, trafnie stwierdzajac, ze sg to wszystko poszlaki. My
rozumiemy sytuacje w taki sposob, ze historycy radzieccy pragna znalez¢ radzieckie

Nierozpoznani z obozow Kozielsk, Starobielsk, Ostaszkéw, ,Tygodnik Polski” 1989, nr 7, s. 10.

112 Archiwum TVP, sygn. PROOAVBX, Dawniej niz wczoraj, wiosna 1989 r.

13 Z kraju, ,Polityka” 1989, nr 3, s. 2; J. Jurczynski, Hity i katastrofy, ustawy i pienigdze, ,Irybuna Ludu’,
28 11989.

Spotkanie wielkiej szansy na polskie porozumienie, ,,Jrybuna Ludu’, 7 IT 1989; Przemiany, do ktérych
dgzymy - naszq wspdlng, narodowg sprawg, ,Rzeczpospolita’, 7 II 1989.

Przemowienie ministra Tadeusza Olechowskiego, ,ITrybuna Ludu’, 25-26 II 1989.
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zrodta archiwalne. Jeste$my za przyspieszeniem procesu tych poszukiwan. Opowiadamy
sie przy tym przeciwko wykorzystywaniu trudnego procesu wymazywania biatych plam
z dziejow polsko-radzieckich do podjudzania nastrojéw antyradzieckich w Polsce. Prace
te powinny sprzyja¢ umacnianiu przyjazni polsko-radzieckiej i wspomagaé radziecka
pierestrojke, nie zas szkodzi¢ jej .

Rzecznik rzadu - nie po raz pierwszy — wystapil jako harcownik ekipy Jaruzelskiego.
Jego wypowiedz nalezy jednak widzie¢ w szerszym kontekscie. Scharakteryzowalem
juz powyzej obszernie jego cze$¢ polityczna, tj. niechec strony sowieckiej do wspdt-
pracy w ramach komisji partyjnych historykéw obu krajow. Nowg sytuacje komuni-
kacyjna na podworku krajowym stworzyto opublikowanie Raportu z Katynia w tygo-
dniku ,,Odrodzenie”"”. Raport autorstwa dr. Kazimierza Skarzynskiego potwierdzat
istnienie masowych grobow w Katyniu, sposdb egzekucji strzatem w tyt glowy oraz
datowanie zbrodni na marzec-kwiecient 1940 r. Wyrazng deklaracjg intencji ze strony
wiadz bylo poruszenie tego tematu w niedzielnym wydaniu ,,Dziennika Telewizyjnego”
5 marca 1989 r., w ktérym rozmoéwcy prowadzacego program Grzegorza Wozniaka byt
prof. Kowalski, czlonek komisji historykéw''s. W rozmowie padly wlasciwie wszystkie
stowa, poza jasng deklaracja, ze zbrodnia byta dzielem NKWD. Nota bene fakt, ze o mor-
dzie dyskutowano w gléwnym programie informacyjnym panstwowej telewizji w rocznice
$mierci Stalina, a takze — co wazniejsze — w rocznice podjecia decyzji o wymordowaniu
polskich jencéw, trudno uznac za przypadek.

W ten sposob uksztaltowane zostaly nowe granice pola dyskursywnego w Polsce.
Dobitnym przykladem tej zmiany byt wywiad udzielony ,,Polityce” przez prof. Andrzeja
Ajnenkiela, 6wczesnego prezesa Polskiego Towarzystwa Historycznego. ,Nie trafiaja do
przekonania argumenty, ze np. w sprawie Katynia brakuje dokumentow. To, czy koledzy
radzieccy dysponuja jakimi§ dokumentami, czy nie, przeciez nie wptywa na samg ocene
faktoéw ani na sam obraz faktow, wlasciwie niekwestionowany w tej chwili przez jakiego-
kolwiek specjaliste-badacza. Méwiac krotko, w $wietle wiedzy, jaka jako historyk zajmu-
jacy sie rowniez tym zagadnieniem dysponuje — nie mam najmniejszej watpliwosci, kto
dokonal mordu w Katyniu. Dodam, ze do dzi$ nie wiemy, co stalo si¢ z oficerami i innymi
osobami przetrzymywanymi w obozach w Ostaszkowie i Starobielsku, po ktérych wszel-
ki §lad zagingl w tym samym czasie. Nie mam réwniez watpliwosci, ze spotkat ich ten
sam los, co ofiary grobow katynskich™'*. Juz w tydzien pdzniej Ajnenkiel uzupetnit ten

' Nadchodzgce czasy naszym egzaminem, ,Rzeczpospolita’, 8 III 1989; Konferencja J. Urbana, ,,Sztandar
Mtodych’, 8 IIT 1989.

7 Raport z Katynia, ,Odrodzenie” 1989, nr 7, s. 7-10; Z kraju, ,Kultura” (Warszawa) 1989, nr 12, s. 2;
Raport z Katynia [skrot], ,Odglosy” 1989, nr 9, s. 5.

"8 M. Przeperski, Pieriestrojka pamieci..., s. 1941in.

' Kiedy koviczy sig przeszlos¢. Z prof. Andrzejem Ajnenkielem, prezesem Polskiego Towarzystwa Historyczne-
g0, rozmawia Wiestaw Wiadyka, ,Polityka” 1989, nr 10, s. 10.
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tekst w liScie do redakgji: ,W wywiadzie przeprowadzonym ze mng, z przyczyn ode mnie
i od redakcji niezaleznych, usuniete zostalo zdanie »nie mam najmniejszej watpliwosci,
ze mord w Katyniu zostal dokonany przez NKWD, wiosng 1940 r.« i zastagpione zostalo
zdaniem: »nie mam najmniejszej watpliwosci, kto dokonal mordu w Katyniu«. Jest to
tym dziwniejsze, Ze w tym samym dniu, w ktérym ukazuje si¢ »Polityka« — dziennik rzg-
dowy »Rzeczpospolita« wydrukowal nastepujace zdanie wypowiedziane przez rzecznika
rzadu, ministra J. Urbana: »Przedstawili$my stronie radzieckiej oprocz dokumentu takze
polska ekspertyze tego materiatu. Uwazamy, ze wszystko wskazuje na to, ze zbrodni tej
dokonato stalinowskie NKWD...«”'®. Przyczyng niezalezna od redakeji i od samego
Ajnenkiela mogta by¢ tylko cenzura. Na podstawie tego casusu mozna sadzié, ze wlasnie
w polowie marca 1989 r. wladze zezwolily na to, by w oficjalnej sferze publicznej mozna
byto przypisa¢ odpowiedzialnos¢ za mord katynski Sowietom.

Pozostawialo to na spalonym prof. Maciszewskiego, przewodniczacego polskiej
czesci partyjnej komisji historykow. W wywiadzie, ktérego udzielil on w tym samym
czasie ,Irybunie Ludu”, nie potrafit zdoby¢ sie na takie stowa, jak Ajnenkiel. Podkreslal,
ze wyjasnienie losu oficeréw z Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa stanowi kluczowy
test wiarygodnosci polsko-sowieckiej komisji historykéw. Jednak, pomimo identy-
fikacji ok. 4200 ofiar z Katynia oraz polskich opracowan, wskazujacych na odpowie-
dzialno$¢ NKWD, rzekomo nie byto bezposrednich dowodoéw, wskazujacych spraw-
cow zbrodni. Jednocze$nie Maciszewski probowal podkresla¢ postepy prac komisji
i szeroki zakres badan - od deportacji i loséw KPP, po relacje polsko-sowieckie przed
1939 r. - zaznaczajac, ze ,ze wzgledu na skale materialu i napieta debate publiczna
konieczna jest cierpliwo$¢”'*. Kleska komisji byta juz faktem trudnym do zakwe-
stionowania. Zarazem wladze PRL zaczely si¢ najwyrazniej dystansowac od niej,
jako nierokujacej szans na osiagniecie zmiany w oficjalnym dyskursie sowieckim.
O tym zdaje si¢ $wiadczy¢ tekst red. Wojny, opublikowany w ideologicznym organie
»Nowe Drogi”'?.

Od tego momentu tematyka Katynia na rozne sposoby zaczela si¢ pojawiac wlasciwie
w kazdym numerze ogélnopolskich dziennikéw i §ledzenie réznorodnosci tego przekazu
przekraczaloby rozmiary niniejszego studium.

Natomiast kulminacje doniesien na ten temat w ,,Dzienniku Telewizyjnym” przynidst
5 kwietnia 1989 r. Poinformowano wdwczas, ze z Katynia powrocila specjalna delegacja,
ktéra w zwigzku z miesigcem pamieci narodowej pobrata ziemi¢ z mogit pomordowa-
nych. Prasa wprost pisata o tej ziemi jako o ,narodowej relikwii”'?.

s}

0 List do redakcji. Kiedy koticzy sig przesztosé, ,,Polityka” 1989, nr 11, s. 2.

' Coraz blizej prawdy. Rozmowa z prof. dr. Jaremg Maciszewskim, ,Trybuna Ludu’, 9 IIT 1989.
R. Wojna, Spetniajgca sig szansa, ,Nowe Drogi” 1989, nr 4, s. 126.

12 . Ordynski, Hotd poleglym polskim oficerom, ,,Rzeczpospolita”, 6 IV 1989.
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TLOK NA CMENTARZU KATYNSKIM

»Bezsprzecznie zyjemy w ciekawych czasach i to, co jeszcze wczoraj stanowito temat
tabu badz bylo przemilczane, dzi$ trafia na czotowki gazet. Ale zostawmy te zmartwie-
nia socjologom i kronikarzom - o ile tacy jeszcze istniejg™'**
mjr Janusz Brandt w programie wojskowym ,,Poligon”. W audycji Wojska Polskiego
w panstwowej telewizji wyczerpujaco informowano o uroczystosciach w Katyniu, co
jeszcze kilka lat weze$niej bylto zupelnie nie do pomyslenia. Jednak oficjalne stanowisko
instytucji szfo swoja droga, a rzeczywistos¢ koszarowa swoja. Juz wiosng 1988 r., a zatem
w momencie, gdy w sferze publicznej wyrazniej pojawily sie Zadania otwartego poru-
szenia sprawy zbrodni katynskiej, w jednostkach ludowego Wojska Polskiego mozliwe
byto przedstawianie nieocenzurowanej wersji historii. Doswiadczyt tego pchor. Andrzej
Nowak - dzi$ znakomity historyk, a dwczesnie doktorant Instytutu Historii PAN - ktory
w kwietniu 1988 r., stuzac w 1 Warszawskiej Dywizji Zmechanizowanej im. Tadeusza
Kosciuszki, wyglosil swéj pierwszy wyklad dla tak licznego grona stuchaczy. Kilkuset
zolnierzy dowiedziato si¢ zaréwno o katynskich ofiarach, jak i o katach'®.

Wiosnag 1989 r. dni wladzy komunistycznej byty policzone, cho¢ nikt jeszcze tego nie
wiedzial. W ktérym miejscu byly w tym momencie relacje polsko-sowieckie w kontekscie
Katynia? Wiele méwi o tym odcinek programu ,,Dawniej niz wczoraj” z 19 kwietnia tego
roku. Ambasador PRL w Moskwie Natorf powiedziat w nim: ,,Spotkaliémy po raz pierwszy
cala grupe krewnych tych oficeréw, ktorzy tutaj zgineli, zostali zamordowani i jak widag,
jak ludzie przezywaja, a jednocze$nie pamigtajac o przesztosci, mysla o przyszlosci. Zeby
to sie nigdy wigcej nie powtdrzylo. I jak tutaj nasi przyjaciele radzieccy pomagali nam
zorganizowac te uroczystos¢, tez przezywajg razem z nami te tragedie dawnych lat. Ja

- mowil 12 kwietnia 1989 r.

mysle, ze to jest jaki$ fundament, na ktérym mozna bedzie rzeczywiscie w przyszlosci
budowac takie zycie, takie stosunki miedzy ludzmi, miedzy narodami, ktére uniemozli-
wig powtdrzenie sie takich tragedii, ktérych tutaj spotykamy - i naszych wspétobywateli,
rodakow i przeciez setki tysiecy, miliony radzieckich ludzi. Ja jestem przekonany, ze czym
wigcej emociji, a jednoczesnie zdrowego rozsadku wlozymy, to tym wigksza gwarancja,
ze to si¢ nie powtdrzy”'%. Ta deklaracja, utrzymana w stylu hasta Hem sotine!, byla raczej
przyktadem daleko idacej elastycznosci Natorfa anizeli zapowiedzig asertywnosci.

Bylo to jednak niczym w poréwnaniu z wypowiedzig Trofima Troszczenki, naczelnika
wydziatu kultury obwodu smolenskiego, ktory zaprezentowal zdumiewajaco rzeczowa
perspektywe: ,Teraz za posrednictwem Inturistu i na zasadzie wzajemnych kontaktow

124 Archiwum TVP, sygn. PROOSAB]J, ,,Poligon”, 13 IV 1989 r.

12 Relacja Andrzeja Nowaka, 26 II 2026 r. Zob. A.Nowak, Akcja ,bielyje piatna” - temat historyczny
z wariacjami [w:] idem, Historia i polityka, Krakéw 2016, s. 17-42.

126 Archiwum TVP, sygn. PROOY1AN, Dawniej niz wczoraj, 19 kwietnia 1989 r.
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wszystko sie zmienia, przyjezdza tu wielu turystéw z Polski. Obecnie mamy tu osiem
grup polskich turystow i wszystkie bywaja tutaj. Jest to juz oficjalna trasa: moga przy-
jecha¢, zatrzymac sie, zlozy¢ kwiaty w tym miejscu pamiegci. A w przyszlosci jest taki
zamiar ministerstwa Zwigzku Radzieckiego, aby stworzy¢ tu radziecko-polski kompleks
pamiatkowy, zapewne bedzie on i wzorcem, i wspolnym doswiadczeniem. I, dodac jesz-
cze mozna, optymistycznym [sic!] przykltadem tego typu przedsiewziecia. W zwigzku
z tym nalezy stworzy¢ odpowiednie ku temu warunki. Mysle, ze cos$ juz si¢ zaczelo w tej
sprawie. Mamy zamiar stworzy¢ w tym miejscu, przy pomocy polskich i radzieckich
architektow, prawdziwy pomnik, ktory bedzie symbolem wspolnych obecnych dziatan,
a po drugie bedzie symbolem wydarzen, ktére mialy tutaj miejsce™'?’
-sowiecki kompleks w Katyniu jako ,,optymistyczny przyklad” wybrzmiewat tylez gro-
teskowo, co groznie.

. Wspolny polsko-

% %

»Jest w tej chwili pewien tlok na cmentarzu katynskim. Tak jak przedtem byta gtu-
cha cisza, tak w tej chwili jest ttok” - méwil przed kamerami Telewizji Polskiej Roman
Bratny. Byla wiosna 1989 r. ,Jest oficjalna decyzja tego momentu. Katyn jest wartoscia
publiczng i powszechng” - zagajal prowadzacy. ,,Co $mieszniejsze, tej decyzji nie ma.
Jezeliby mysle¢ w kategoriach [...] biurokracji historycznej. Bo ja si¢ wyrazilem, ze
mamy tego typu mentalnos$¢ juz tak zdeformowang przez nasza praktyke spoleczna, ze
dla nas nie liczg si¢ fakty, tylko licza si¢ uchwaly. Ze Katyn bedzie istnial w §wiadomosci
historycznej w momencie, kiedy zapadnie uchwata komisji historykéw polsko-radziec-
kich. Ot6z mozemy tutaj powiedzie¢, ze jeszcze raz zatriumfowata Zywa opinia publicz-
na nad tg uchwata. To, co powiedzialem o tym ttoku wokoét problemu, jak sie wyrazitem
metaforycznie. Z calym szacunkiem dla tego cmentarza, o ttoku na tym cmentarzu, to to
jest odruch spoleczny, przelamujacy te bariere niemoznosci, ktora w jakis sposob sie za
nami ciggneta. A moze nawet jezeli kto$ juz ma te mentalnos¢, ze dla niego ta uchwala
jest rzecza decydujaca, ciggnie do tej chwili, ale jest to signum naszych czasow, ze pewne
sprawy zostaja zalatwione wbrew pewnym mechanizmom, ktdre dzialajg tak strasznie
diugo i opornie™*. Wypowiedz pisarza, jednego z kreatordw literackiej legendy pokole-
nia Kolumbéw, celnie oddaje dynamike ostatnich miesiecy istnienia PRL. To czas aksjo-
logicznego przewartosciowania, gdy prawda historyczna nie mogta juz tak po prostu
zosta¢ zadekretowana przez upowazniong do tego komisje.

W niniejszym studium przedstawiono analize réznych stadiéw zmian oficjalne-
go dyskursu dotyczacego zbrodni katynskiej. Po 16 miesigcach legalnej dzialalnosci
Solidarno$ci temat ten stat si¢ tabu w sferze publicznej. Od wiosny 1987 r. stopniowo

27 Ibidem.
128 Archiwum TVP, sygn. PR00172]J, Rozmowa z Romanem Bratnym, 1989 r.
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zaczal sie na powrét pojawiac. Nie byloby tego, gdyby nie decyzje polityczne podjete przez
Gorbaczowa, a w pewnej mierze rowniez przez Jaruzelskiego. Strona sowiecka z trudem
godzita si¢ na uczynienie Katynia zagadnieniem do dyskusji, wszelkie koncesje na tym
polu wynikaly z réznorodnych naciskéw polskich. Naciski te nie mogty by¢ silne, gdyz
PRL znajdowata si¢ w pozycji petenta, z ktérym Moskwa mogla, lecz nie musiala sie liczy¢.
Gorbaczow za$ z jednej strony obiecywal nowa jako$¢ w relacjach z Polska, a z drugiej
kontynuowat linie historycznych zafatszowan, czego przykladem byto odwotywanie sie
do Chatynia czy rzekomej masakry jencow sowieckich w Katyniu w 1944 r. Az do konca
analizowanego okresu wladze ZSRS - czyli sam Gorbaczow - nie zdecydowaly si¢ na
ujawnienie dokumentow sowieckiej zbrodni. Jednak brak Zrédet czy ostatecznej decyzji
komisji partyjnych historykéw nie udaremnit spotecznej aktywnosci w Polsce. Przeciwnie,
w latach 1987-1989 w oficjalnym dyskursie pojawialo si¢ stopniowo coraz wigcej miejsca
na méwienie glosno o Katyniu, o jego ofiarach i o losach rodzin. Faktyczne poszerzanie
pola wypowiedzi, pozwalajace na oddolne zajmowanie si¢ sprawa tej zbrodni w prze-
strzeni publicznej, byto bezsprzecznie decyzja wladz panstwowych PRL, ktdre stworzyty
warunki dla oddolnego zajmowania sie tg kwestia.

Nie byto moim celem analizowanie motywoéw, dla ktorych gen. Jaruzelski zdecydowat
sie uczyni¢ mord katynski przedmiotem swojego szczegolnego zainteresowania. Przykiad
prof. Maciszewskiego dowodzi jednak, ze elementy stricte pragmatyczne nie wykluczaty
zaangazowania emocjonalnego w te sprawe. Niektdrzy ludzie wladzy nie potrafili i nie
chcieli przej$¢ obok niej obojetnie.

»Zrobilismy wiec wszystko, co lezalo w naszych mozliwosciach [...] aby przyczynic¢
sie do odstonigcia i naswietlenia prawdy o przeszlosci, a zwlaszcza w jej najbardziej tra-
gicznych watkach i wydarzeniach™'? - stwierdzili polscy cztonkowie komisji partyjnych
historykow na spotkaniu z Jaruzelskim w styczniu 1990 r. Przyznanie si¢ przez strone
sowiecka do winy, obwieszczone $wiatu depeszg agencji, przyszto trzy miesigce pdznie;.
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