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Zdrada za Spizowa Brama?
Rekonstrukcja podstawowe;j sieci

informacyjnej wywiadu MSW
PRL w Watykanie w latach

ksztaltowania sie polityki
wschodniej Stolicy Apostolskiej

(1962-1978)

W niniejszym tekscie proponuje metode analizy masowych kolekcji informa-
¢ji wywiadowczych i informacji wywiadu pod katem wyszukiwania kluczowych
zrodet i rekonstrukgji ich sieci (powiazan), bede sie takze starat oceni¢ wplyw
informacji wywiadowczych pochodzacych z tych Zrédel (w tym rzekomych ste-
nogramow z poufnych spotkan papieza Pawla VI) na postrzeganie Stolicy Apo-
stolskiej i jej polityki wschodniej w Departamencie I (wywiadu) MSW PRL. Przy-
jete w tekscie cezury czasowe wigza sie z kluczowymi wydarzeniami w historii
Kosciota, ktorymi byly otwarcie obrad Soboru Watykanskiego II i zakoficzenie
pontyfikatu Pawla VI. Kazda z nich oznaczala jakoSciowa zmiane charakteru
operacji wywiadu PRL, zwigzanych z Watykanem. Analize uzupelniajg studia
przypadkow: Ante Jerkova pseudonim ,,Alessandro” vel ,,Dita” oraz Gottfrieda
Kusena pseudonim ,,Curioso”.

Uwagi wstepne

W interesujacym nas okresie ksztaltowania si¢ polityki wschodniej Stolicy
Apostolskiej', odnoszace sie do tego tematu informacje wywiadowcze wywiadu
MSW PRL byly rozpoznawane za pomocg kilkudziesigciu réznych kryptoniméw

! Na temat zapoczatkowanej w czasie pontyfikatu Jana XXIII polityki poszukiwania przez Stolice

Apostolskg akceptowalnego modus vivendi z krajami bloku sowieckiego, nazywanej dzi§ powszechnie
»watykanska Ostpolitik” zob. A. Casaroli, Pamigtniki. Meczeristwo cierpliwosci. Stolica swigta i kraje
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identyfikujacych ich zrodia. Zblizony obraz wylania si¢ tez z dostepnych dzi$
jedynie szczatkowo materialéw sprawozdawczo-statystycznych. Na przyktad
w kwietniu 1963 r. odpowiedni plan przedsigwzie¢ operacyjnych wymienial
dwunastu agentow (rejestrowanych, co do zasady, w kategorii ,,rozpracowanie
operacyjne” — RO)?, dwoch ,,wspotpracownikéw placowkowych” (pédzniej okre-
$lanych jako kontakty operacyjne — KO)? i sze$¢ tzw. kontaktow informacyjnych
(KI)*. W drugiej potowie lat siedemdziesigtych na stanie rzymskiej rezydentury
znajdowalo sie juz 38 zarejestrowanych ,,Zzrédet agenturalnych”, w tym jedenastu
agentow, dwanascie KI i pigtnascie KO’. Do tego nalezy jeszcze doliczy¢ kilka

komunistyczne (1963-1990), Warszawa 2001, passim. Klasyczna interpretacja zob. H. Stehle, Tajna
dyplomacja Watykanu. Papiestwo wobec komunizmu (1917-1991), Warszawa 1993, passim. Podsta-
wowg $wiatowg literature przedmiotu (m.in. prace Alberta Melloniego, Giovanniego Barberiniego,
Sergia Trasatiego, Andrei Ricardiego i najbardziej krytyczng wobec polityki Watykanu — Gabriela
Adridnyiego) wymienia Stefano Bottoni, ,,Mozart”, Wegry i Watykan 1962-1964. Akta wywiadu jako
Zrédlo historyczne (tekst publikowany w niniejszym numerze ,,Pamigci i Sprawiedliwosci”, s. 53-58).
Z polskiej perspektywy, klasyczna krytyka polityki Stolicy Apostolskiej tego okresu zob. Jézef Mac-
kiewicz, Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy, Londyn 1986. Wspdlczesnie temat ten wielokrotnie
podejmowat Andrzej Grajewski, zob. zwlaszcza idem, Relacje migdzy PRL a Stolicqg Apostolskg w la-
tach 1958-1966 w kontekscie watykariskiej ,,polityki wschodniej”. Zarys problematyki [w:] Kosciot
i Prymas Stefan Wyszyriski 1956-1966, red. A. Dziurok, W.J. Wysocki, Katowice-Krakéw 2008,
s. 47-62; idem, Miejsce i znaczenie PRL w watykariskiej polityce wschodniej w latach siedemdziesig-
tych [w:] Od Pitsudskiego do Walgsy. Studia z dziejow Polski w XX w., red. K. Persak i in., Warszawa
2008, s. 409-416; zob. tez J. Luxmore, J. Babiuch, The Vatican and the Red Flag, London—New
York 1999, s. 70-175; S. Marialuisa-Lucia, Politica italiana e diplomazia vaticana nella Polonia del
cardinal Whyszyriski, ,,Storia e problemi contemporanei” 2012, nr 60, s. 105-136.

2 Zgodnie z obowigzujaca w Departamencie I MSW pragmatyka agenci mieli by¢ ,,gtéwnym zréd-
tem zdobywania tajnych dokumentéw i informacji z rozpracowanych obiektéw oraz podstawowym
narzedziem realizacji zadan wywiadowczych”; mialy to byé osoby: ,,pozyskane do wspotpracy
w sposOb zapewniajacy jej konspiracje”, ktore zgodzily sie w pelni $wiadomie na wspdtprace;
osoby te rejestrowano w ewidencji Departamentu I MSW w szerokiej kategorii ,,rozpracowanie
operacyjne” (RO) (AIPN, 0285/70, t. 1, Srodki i metody pracy wywiadu PRL, Oérodek Ksztalcenia
Kadr Wywiadu, sierpieti 1973 r., k. 7e; por. AIPN, 0285/86, t. 2, A. Milski, Sity, srodki oraz metody
i formy wywiadu PRL, Warszawa 1984, k. 15-17¢; AIPN, 01225/390, Instrukcja nr 01/61 dyrekto-
ra Departamentu I MSW ptk. Henryka Sokolaka, 10 XI 1961 r., k. 101-104).

3 Tzw. tajnych wspdlpracownikéw placowkowych od 1972 r. kategoryzowano jako ,kontakty
operacyjne” (KO) i definiowano jako ,,0soby posiadajace obywatelstwo PRL, stale zamieszkate
w kraju, celowo pozyskane do wspotpracy z Departamentem I, ktére $wiadomie i w sposdb tajny
wykonuja zadania wywiadowcze w kraju lub za granicg”; takimi wspdtpracownikami mogli by¢
cztonkowie PZPR (Zarzadzenie ministra spraw wewnetrznych nr 0041/72 z 6 V 1972 r. wraz
z Instrukeja o pracy wywiadowczej Departamentu I MSW [w:] Osobowe Zrédla informacji — zagad-
nienia metodologiczno-grédloznawcze, red. F. Musial, Krakéw 2008, s. 361).

4 Za ,kontakt informacyjny” uwazano ,obywatela obcego pafistwa, bezpaiistwowca lub obywa-
tela polskiego stale zamieszkalego poza granicami PRL, ktéry [...] $wiadomie lub nieSwiadomie
przekazuje dokumenty lub informacje”; dla odréznienia od ,zwyktych” agentéw wskazywano na
takie aspekty jak ,brak §wiadomie wyrazonej zgody na wspdlprace”, potaczony z ,brakiem cech
$wiadomej tajnosci utrzymywanego kontaktu”; ten sposdb pozyskiwania informacji okreslano tez
jako ,kapturowy” (ibidem, s. 361; zob. tez AIPN, 01225/390, Instrukcja nr 01/61 dyrektora De-
partamentu I MSW] ptk. Henryka Sokolaka, 10 XI 1961 r., k. 106).

5 Zob. AIPN, 01283/87, Plan przedsiewzieé operacyjnych Wydzialu VI Departamentu I MSW na
okres II sesji II Soboru Watykanskiego, Warszawa, 25 IV 1963 r., k. 30e; AIPN, 003175/20, Arkusz
kwalifikacyjny okresowej oceny pracy za granicg funkcjonariusza ptk. F. Dmowskiego od 1 VIII
1975 do 1 VI 1977 r., k. 172.
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numerdw rejestracyjnych identyfikujacych ,,nielegatow”, czyli oficeréw lub agen-
tow, dzialajgcych w oderwaniu od oficjalnych placéwek zagranicznych PRL, to
jest w tym przypadku rzymskiej rezydentury wywiadu MSWe.

Mogtoby sie zatem wydawaé, ze skala infiltracji Stolicy Apostolskiej przez
stuzby specjalne PRL byta wowczas wrecz porazajaca. Okazalo si¢ jednak, ze na-
wet w sprawach koscielnych diabet bywa czasem ukryty w szczegdtach, tych zas
nalezy szuka¢ w niekompletnej, ale i tak bardzo obszernej spusciznie archiwalnej
wielkiej organizacji biurokratycznej, ktorg byt Departament I MSW. Skladajg sie
na nig dziesiatki tysigcy stron réznorakich materialéw o wysokim stopniu forma-
lizacji i standaryzacji, m.in. zapisy ewidencyjne (np. kartoteki i dzienniki), akta
personalne i teczki pracy poszczegdlnych oficeréw i réznych kategorii ,,osobo-
wych zrédet informacji”, fragmentarycznie zachowane sprawy obiektowe, pro-
wadzone w kierunkowym (dla spraw watykanskich) Wydziale VI Departamen-
tu I MSW, wreszcie kilka bardzo obszernych i relatywnie kompletnych kolekeji
réznego rodzaju materialéw informacyjnych pozostalych po dawnym Wydziale
X (Informagji i Analiz). Te ostatnie majg w istocie charakter zrodet masowych.

Pojawia si¢ zatem pytanie, w jaki sposéb historyk wkraczajacy na tak rozlegle
pole badawcze moze unikngé ugrzezniecia na lata w ggszczu pobocznych watkéw
i spraw, czesto zreszta jednostkowo bardzo ciekawych czy $wietnie oddajacych
koloryt epoki. Jak oddzieli¢ kluczowe ,,operacyjne srodki osobowe”, sktadajgce
si¢ na zasadnicza, dzialajacg dtugoterminowo sie¢ informacyjng Departamentu I
(w tym przypadku — zajmujaca sie Stolica Apostolsky), od incydentalnych in-
formatoréw, odwiedzajacych Rzym swoistych okresowych komet, wspolpracu-
jacych zasadniczo z jednostkami krajowymi MSW z jego Departamentem IV na
czele, wreszcie — od pewnej liczby 0s6b wykorzystywanych w celu ,,maskowania
pracy z pozostalg agenturg””?

Rekonstrukcja podstawowej sieci informacyjnej Departamentu [
MSW w Rzymie

W $wiatowej literaturze przedmiotu mozna sie natkngé na rozmaite proby re-
konstrukgji i opisu siatek szpiegowskich, organizacji kryminalnych czy terrory-
stycznych za pomocg wyrafinowanych metod socjologicznych (np. analizy sieci
spotecznych) i zaawansowane;j statystyki®. Wspomniane narzedzia metodologiczne

¢ O tzw. wywiadzie nielegalnym MSW PRL najszerzej jak dotad: W. Buthak, Pion ,,N” wywiadu
cywilnego PRL. Ewolucja struktur, uwarunkowania organizacyjno-prawne i przyklady operacji tzw.
wywiadu nielegalnego w strukturach Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego, Komitetu ds. Bez-
pieczeristwa Publicznego i Ministerstwa Spraw Wewngtrznych [w:] Studia nad wywiadem i kontrwy-
wiadem Polski XX wieku, t. 1, red. W. Skoéra, P. Skubisz, Szczecin 2012, s. 607-684.

7 AIPN, 01283/87, Plan przedsiewzie¢ operacyjnych Wydziatu VI Departamentu [ MSW na okres
IT sesji IT Soboru Watykanskiego, Warszawa, 25 TV 1963 r., k. 30e — wymieniono tu ,,maskujacych”
agentéw o pseudonimach ,Vito”, ,Volonta” i ,,Jot”.

8 Zob. ML.K. Sparrow, The Application of Network Analysis to Criminal Intelligence: An Assessment
of the Prospects, “Social Networks”, vol. 13, no. 3, September 1991, s. 251-274; M. Dombroski,
P. Fischbeck, K.M. Carley, Estimating the Shape of Covert Networks [w:] Proceedings of the Sth
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nie zawsze jednak najlepiej nadajg si¢ do analizy funkcjonowania sieci informa-
cyjnych wywiadu PRL. Zostaly one bowiem pomySlane tak, by wypelnié luki
w dostepnej wiedzy o charakterze szczatkowym, co jest naturalne w przypadku
opisu réznego rodzaju tajnych lub podziemnych ludzkich aktywnosci. Tymcza-
sem — jak juz wspominalem — problemem badacza wywiadu MSW PRL jest raczej
sytuacja odwrotna, embarras de richesse.

Punktem wyjscia proponowanej metody rekonstrukcji owej sieci bylo przyj-
mowane dzisiaj do$¢ powszechnie zalozenie, w my$l ktérego zasadnicze znacze-
nie w opisie dzialan organizacji wywiadowczych majg pozyskiwane przez nich in-
formacje, a wlasciwie proces ich zdobywania, analizy i wykorzystania, opisywany
najczgsciej w postaci tzw. cyklu wywiadowczego, ktory z kolei jest odmiang tzw.
petli W. Edwardsa Deminga, znanej z teorii zarzadzania jakoS$cig w biznesie’.

Prowadzi to wprost do poszukiwania metody pomiaru aktywnosci informa-
cyjnej poszczegblnych zrodet wywiadowczych. Ostatecznie wybralem prosty, acz-
kolwiek silg rzeczy pracochtonny, system polegajacy na policzeniu jednostkowych
informacji wywiadowczych, ktére mozna bylto przypisaé do konkretnego Zrodia,
np. za sprawg kryptonimu. Do przeprowadzonych powyzsza metoda wyliczen
wykorzystalem 11 830 stron dokumentéw wywiadowczych, odnoszacych sie do
r6znych aspektoéw problematyki watykanskiej, pochodzacych gtéwnie z konica lat
sze$édziesiatych i z lat siedemdziesigtych XX w. Uzupetniajac wyraznie widoczna
w powyzszej kolekgji luke chronologiczna, odnoszaca si¢ do pierwszej potowy
lat sze$édziesiatych, uwzglednilem tez szczeSliwie zachowana, liczaca ogdtem
3429 stron dokumentacje sprawy Soboru Watykanskiego II o kryptonimie ,,Con-
cilio”. Ogdtem udato sie w ten sposdb zidentyfikowaé 2266 ,,watykanskich” in-
formacji wywiadu MSW, zar6wno pierwotnych, jak i przetworzonych!®.

Nalezy tutaj zaznaczyé, ze w omawianych rachunkach pomingtem informacje
pochodzace z innych niz rzymska sieci wywiadowczych Departamentu I (np. z re-
zydentury nowojorskiej), a takze materialy przysylane tutaj z innych stuzb MSW
czy z instytucji takich jak Urzad ds. Wyznan czy MSZ. Jednoczesnie uznalem, ze
wzgledow zaréwno praktycznych, jak i merytorycznych, ze w owym rachunku
nalezy uwzglednia¢ kazdorazowo informacje wystepujace w wielu kopiach badz

International Command and Control Research and Technology Symposium. Conference held at the
National Defense War College, Washington DC, Vienna, VA 2003, b.p. (23 maja 2014); http://www.
casos.cs.cmu.edu/publications/resources_others/a2¢2_dombroski_fischbeck_carley 2003 _estimat-
ing.pdf); por. takze tekst Kimmo Elo w niniejszym numerze ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”, s. 17-37.
% Zob. np. W. Buthak, Ujecia teoretyczne, metodologiczne i komparatystyczne jako punkt od-
niesienia w badaniach nad wywiadem cywilnym w strukturze aparatu bezpieczeristwa PRL w la-
tach 1954-1990 [w:] Archiwalia komunistycznego aparatu represji — zagadnienia Zrédloznawcze,
red. F. Musial, Krakéw 2012, s. 130-133; inz. Jackowi Staszelisowi dziekuje za zwrdcenie uwagi
na znaczenie petli Deminga w opisie pracy informacyjnej wywiadu; o niej samej zob. M. Hammer,
What is Business Process Management [w:] Handbook on Business Process Management 1: Introduc-
tion, Methods, and Information Systems, [red.] J. von Brocke, M. Rosemann, Berlin 2010, s. 3-6.
10 Podstawa zrédtowa — materiaty informacyjne Wydzialu X Departamentu I MSW z mikrofisz
(jacketéw) o sygnaturach: AIPN, 02011/31; 02011/32; 02011/33, cz. 1-3; 02011/97; 02011/98;
02011/99, cz. 1-3; 02011/100, cz. 1-3; 02011/534; 02011/535; 02011/1111; 02011/536; seria
mikrofisz od sygnatury AIPN, 01283/87 do 01283/96 dotyczaca sprawy ,,Concilio”.
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zawierajace t¢ samg tre$¢ (np. w postaci parafraz czy meldunkéw zbiorczych).
Mozna bowiem bezpiecznie zalozyé, ze najlepiej paczkowaly i krazylty w cyklu
wywiadowczym Departamentu I MSW, a nastepnie byly kwalifikowane do ar-
chiwizacji (a nie do zniszczenia) te sposrdd zdobytych informacgji, ktére uznawa-
no za najwazniejsze, wzglednie te, ktére pochodzily od Zrédet uznawanych za
szczegOlnie wartoSciowe. W ten sposob udalo sie stworzy¢ narzedzie pomiaru
pozwalajace na probe uzupelnienia wyniku prostych obliczen o pewien element
jakosciowy.

Wypracowany mechanizm ma oczywiscie caly szereg oczywistych ograniczen,
niemniej stosunkowo masowy charakter przebadanych danych pozwala sadzié,
ze uzyskany wynik moze stanowi¢ istotny punkt odniesienia czy tez odskoczni¢
(ang. stepping stone) do dalszych badan prowadzonych juz metodg analizy his-
torycznej, czyli kolejnych case studies po§wigconych indywidualnym Zrédtom in-
formacji oraz ich sieciom (powigzaniom).

Rola ,perspektywicznej agentury” sposrod kleru polskiego
w rozpracowaniu Stolicy Apostolskiej — kilka uwag krytycznych

Niejako przy okazji wypracowany mechanizm obnazyt kilka mitow krazacych
wokol watykanskiej aktywnosci wywiadu MSW PRL w interesujgcym nas okre-
sie, na czele z tym o kluczowej rzekomo roli w rozpracowaniu Watykanu, odegra-
nej przez ,perspektywiczng agenture” Departamentu I, rekrutujacy sie sposréd
polskiego kleru. Co ciekawe, w tym punkcie zbiegaja si¢ mitotworcze narracje
bytych oficeréw stuzb komunistycznych oraz wspotczesnych badaczy, takze tych
dzialajacych na doktadnie przeciwnych pozycjach ideowych. Swoje przekonanie
czerpig oni z pamigci instytucjonalnej wywiadu MSW, ktéra w latach siedemdzie-
sigtych XX w. utrwalil ptk Marian Chabros, a ostatnio przypomnial Zbigniew
Siemiagtkowski, ale tez z lektury teczek personalnych ksiezy zarejestrowanych
w charakterze wspolpracownikéw aparatu bezpieczenistwa PRL!'. Tymczasem
owg pamieé konstruowaly wyobrazenia o §wiecie i swoisty system wartosci zain-
teresowanych funkcjonariuszy, w tym przywigzanie do tradycyjnych form pracy
z agentura, a takze nie mniej istotne poczucie przynaleznosci do jednolitego sy-
stemu sluzby bezpieczenstwa PRL, w ktorym sprawy krajowe i zagraniczne ule-
galy ciaglej interpenetracji. A to oznacza, ze owa agentura nie byla traktowana
jako aktywa Departamentu I, ale resortu spraw wewngtrznych jako calosci, a jej

1" AIPN, 002559/1, M. Chabros, Przyczynek do historii Departamentu I MSW, [Warszawa b.d.w.],
k. 273e (16 przypadkéw); Z. Siemiatkowski, Wywiad a wiladza. Wywiad cywilny w systemie spra-
wowania wiadzy politycznej PRL, Warszawa 2009, s. 112 — piszac o sukcesach wywiadu cywilnego
PRL z lat 1964-1978, autor powoluje si¢ na instrukcje dotyczace plandéw pozyskania podobnych
kategorii 0s6b z potowy lat osiemdziesiatych, co jest metodologicznie mocno watpliwe. O tej me-
todzie z perspektywy ,praktyka” zob. tez AIPN, 1471/85, cz. 1, Edward Kotowski, Wspomnienia
(1971-1990), Dabrowa Biatostocka 2009, k. 10, 42; por. A. Grajewski, E. Bonikowska, Dyplomaci
pod przykryciem. Historia kilku przypadkdow na kierunku watykarskim, ,,Polski Przeglad Dyploma-
tyczny” 2010, nr 3 (55), s. 92.
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werbunek nie stuzyl wylacznie pozyskiwaniu informacji wywiadowczych, ale
mial takze wymiar krajowy, tj. takze kontrolno-represyjny'2.

W praktyce, jak wynika z moich ustalen, ksi¢za i zakonnicy, ktorych zaliczano
do interesujacej nas tutaj ,,perspektywicznej” grupy, w trakcie ich pobytu w Rzy-
mie byli z r6znych przyczyn stosunkowo rzadko wykorzystywani informacyjnie
przez wywiad MSW PRL, a ich ludzkie upadki, przykre niewatpliwie dla Kos-
ciola i dla nich samych, nie mialy wigkszego znaczenia dla realizacji dtugoter-
minowych zadan wywiadu PRL, dotyczacych Watykanu. Przyktadowo — najbar-
dziej spektakularna sprawa kryptonim ,,Julek”; odnoszaca si¢ do ks. Bolestawa
Filipiaka (pdzniejszego ,kardynala C” z fabularyzowanych wspomnieni oficera
wywiadu MSW PRL, ptk. Henryka Bosaka), jest w istocie dalece niejednoznacz-
na; w kazdym razie nie sposéb uznaé go za aktywne i regularne Zrédlo infor-
macji wywiadu MSW?*. Podobnie ks. Michal Czajkowski ,,Jankowski”, ktory
uchodzi za waznego agenta wywiadu PRL w Watykanie i jest wymieniony na
sporzadzonej przez ptk. Chabrosa liscie owych ,,perspektywicznych zrodet”, byt
w istocie informatorem tzw. jednostki krajowej, czyli Departamentu IV MSW
(i lokalnych odnég aparatu bezpieczenstwa PRL), a w czasie pobytu w Rzymie
udzielat gléwnie malo istotnych informacji o wewnetrznych sprawach polskiego
episkopatu'®. Skadingd podejrzane kontakty obydwu duchownych nie uszly uwa-
dze odpowiedzialnych przedstawicieli Kosciola (i wloskiego kontrwywiadu), sitg
rzeczy wiedzial tez o nich prymas Polski kard. Stefan Wyszynski'’. Innymi stowy,
rozpowszechniony dzi§ w literaturze przedmiotu poglad o stabosci wschodniej
dyplomacji Stolicy Apostolskiej wobec agresywnych dzialan infiltracyjnych i dez-
informacyjnych stuzb specjalnych pafstw komunistycznych nalezy poddaé dale-
ko idacej rewizji'e.

12 Szerzej zob. W. Buthak, Ujecia teoretyczne..., s. 140, 149-151; zob. tez A. Grajewski, Security
Services of the Polish People’s Republic against the Vatican in 1956-1978 [w:] The NKVD/KGB
Activities and its Cooperation with other Secret Services in Central and Eastern Europe 1945-1989,
red. A. Grafiovd, Bratystawa 2008, s. 195.

13 AIPN, 002559/1, M. Chabros, Przyczynek do historii Departamentu I MSW, [Warszawa, b.d.w.],
k. 273e; H. Bosak, Rezydenci i agentki. Z tajemnic polskiego wywiadu 1978-1980, Warszawa
2004, s. 167; por. materialy archiwalne odnoszace sie do sprawy ks. Filipiaka o sygnaturach AIPN,
01227/432; 002082/776, t. 1-2; 0639/182; 002086/1720.

14 Zob. A. Friszke, A. Karon-Ostrowska, Z. Nosowski, T. Wiscicki, TW ,,Jankowski”. Historia
wspotpracy, ,Wiez” 2006, nr 7/8, s. 95-104 (nieznani autorom oficerowie wywiadu MSW ,,Rom”
i ,Marek” to ptk Leszek Guzik i ptk Wiestaw Zajda — 6wczesny szef rezydentury w Rzymie); AIPN,
002559/1, M. Chabros, Przyczynek do historii Departamentu I MSW, [Warszawa, b.d.w.], k. 273e.
15 Zob. AIPN, 02011/99, cz. 1, Notatka ,,Rana” (rezydenta w Rzymie ptk. Ludwika Pawelca-
-Kwiatkowskiego) z rozmowy z ,Nihilem” (ks. Bolestawem Wyszyfiskim), Rzym, 6 III 1971 r.,
k. 437-438e; A. Friszke, A. Karofi-Ostrowska, Z. Nosowski, T. Wiscicki, TW ,,Jankowski”...,
s. 101-102.

16 Np. G. Weigel, The End and the Beginning: Pope Jobn Paul II — The Victory of Freedom, the
Last Years, the Legacy, New York 2010, s. 64 (,the Holy See had virtually no developed coun-
terintelligence capability with which to resist the penetration, disinformation and destabilization
efforts that the Ostpolitik unintentionally, but inevitably, made possible”). W polskiej literaturze
przede wszystkim zob. S. Cenckiewicz, Polska Ludowa a kontrowersje wokdt Soboru Watykariskie-
go II. Wypisy Zrédlowe z materialéw Sluzby Bezpieczeristwa o genezie i poczgtkach Vaticanum I1
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Podstawowa sie¢ informacyjna Departamentu | MSW w Watykanie
1962-1978

Alessandro
Curioso
Rudi
‘Witald
~ Karol
Mariusz
_ Grandioso
9 m'WRL

B KGBSKDL

® Konrado

® Pokorny
| Mihil
Lakar "N"
® Zr. incydentalne

Wyjasnienia do wykresu: kolor z6tty (w dwoch odcieniach) zZrédta w Srodowiskach dzienni-
karskich (jasnozodtty — obcokrajowcy, ciemnozotty — obywatele PRL), czerwony — tzw. bratnie
stuzby, niebieski — polscy duchowni, zielony — tzw. ,,nielegal”, granatowy — zZrédta incydentalne.

Sie¢ informacyjna wywiadu PRL w Watykanie — wnioski generalne

Z moich badan wynika, ze podstawowa, wrecz dominujaca grupa zasilajaca
wywiad MSW w informacje dotyczace Stolicy Apostolskiej byli pracujacy w Rzy-
mie dziennikarze, zaréwno obcokrajowcy, jak i korespondenci polskich srodkéw
masowego przekazu. Przy czym formy pozyskiwania owych informacji mogty by¢
bardzo rézne (wywiadowczo-agenturalne, ,kapturowe”, czyli nieSwiadome lub
na poly §wiadome, oficjalne i nieoficjalne, stuzbowe itd.), a dodatkowo w réz-
nych okresach mogty mie¢ inny charakter w przypadku tych samych os6b — za-
rowno formalnie (w sensie rejestracji w danej kategorii zrddel), jak i faktycznie.

W ujeciu statystycznym ze Zrodel dziennikarskich pochodzito 60 proc. wszyst-
kich informacji odnoszacych sie do problematyki watykanskiej, przetwarza-
nych w ramach cyklu wywiadowczego Departamentu I MSW. Kolejne 10 proc.

[w:] idem, Oczami bezpieki. Szkice i materialy z dziejow aparatu bezpieczeristwa PRL, Krakéw 2004,
s. 551-587.
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otrzymywano od jednej z bratnich stuzb, konkretnie — od wywiadu wegierskiego
(Zarzadu III/T MSW WRL), ktory zreszta pozyskiwal owe informacje nie tylko
w bardzo podobny sposdb, ale — jak si¢ zaraz okaze — nader czesto od doktadnie
tych samych zrédet osobowych w §rodowiskach dziennikarskich Rzymu.

W przypadku dziennikarzy zagranicznych w interesujagcym nas okresie najwig-
cej informacji pozyskano od ,,Alessandra” vel ,,Dity”"", ,,Curiosa”'® i ,Rudiego”".
Wsrod krajowcéHw na czoto wysuwali sie ,Witold”?,  Karol” vel ,Mors”?!,
»Mariusz”?? i ,,Grandioso”?. Narzucajacy sie podzial na naturalne podsieci, kra-
jowa i zagraniczna, jest jednak w duzej czesci sztuczny. W istocie na interesujaca
nas sie¢ informacyjng wywiadu MSW sktadato sie kilka wezszych kregdéw (w sen-
sie zawodowym i towarzyskim), w ktorych sktad wchodzily tez inne osoby, réz-
nych narodowosci, zawodéw i pogladéw. Owe kregi zmienialy sie tez w czasie,
np. wraz ze zmiang obsady rzymskich placéwek poszczegélnych mediéw. Wazng
cezurg bylo tez oczywiScie zakoficzenie obrad Vaticanum II.

~Witold”, czyli redaktor Ignacy Krasicki, byl dobrym znajomym ,,Curiosa”,
tj. Gottfrieda Kusena, wiele informacji uzyskiwat tez od $wietnie poinformowa-
nego amerykanskiego werbisty o. Ralpha M. Wiltgena (p6zniej autora stynnej

7" Ante (Antonio) Jerkov (1922-2006) — jugostowiafiski publicysta, pisarz, watykanista i balka-
nista; w czasie II wojny $wiatowe]j dziennikarz katolickiej i ustaszowskiej prasy chorwackiej; od
lat pieédziesiatych wloskiej prasy lewicowej (niekomunistycznej), m.in. ,,LUEspresso”, , Il Punto”,
»Quest’Italia”, ,,Paese Sera” i ,LAstrolabio”. W 1961 r. zalozyt wlasna agencj¢ prasowsa wydajaca
biuletyny informacyjne: ,Relazioni Religiosi”, ,,Relazioni Economiche” i ,Relazioni Macedonia”
(F. Hamer3ak, 1. Besker, Jerkov Ante, knifevnik i publicist (1922-2003) [w:] Hrvatski biografski
leksikon, t. 6, Zagreb 2005, s. 472; prof. Beskerowi z uniwersytetu w Bolonii bardzo dziekuje za
uprzejme udostepnienie cytowanego biogramu; por. L. Szymowski, Agenci SB kontra Jan Pawel II,
Warszawa 2012, s. 118-119).

18 Gottfried (Goffredo, Fritz) Kusen (1901-1978) — niemiecki dziennikarz, watykanista; w okresie
miedzywojennym korespondent niemieckich mediéw we Wtoszech; agent wloskiej policji politycz-
nej (1936-1942), po wojnie pracownik niemieckiej sekcji Radia Watykan.

19 Hansjakob Stehle (ur. 1927) — niemiecki dziennikarz i watykanista, korespondent zachodnionie-
mieckich mediéw w Polsce (1957-1961), a nastepnie w Rzymie (1970-1988); wspolpracownik ,,Die
Zeit”. Wedle wszelkiego prawdopodobiefistwa wykorzystywany w sposéb ,kapturowy”, czyli bez
jego $wiadomosci; dokumentacja archiwalna sprawy kontaktu informacyjnego o krypt. ,,Rudi” nie
jest dostepna; o jego roli w poufnych kontaktach miedzyniemieckich, rowniez z wymiarem wywia-
dowczym, zob. H. Knabe, Der diskrete Charme der DDR. Stasi und Westmedien, Berlin 2001, s. 108,
111-127 (red. Wojciechowi Pieciakowi bardzo dziekuje za wskazanie i udostepnienie tej ksigzki).

20 Ignacy Krasicki (ur. 1928) — potomek znanej rodziny arystokratycznej, radykalny dziatacz naro-
dowokomunistyczny, prawnik, dziennikarz, pisarz, watykanista; staly korespondent Polskiego Radia,
Agencji Robotniczej i innych §rodkéw masowego przekazu PRL w Rzymie (1960-1969). O jego roli
w pracy na rzecz wywiadu MSW zob. A. Grajewski, Security Services..., s. 182-183; P Machcewicz,
~Monachijska menazeria”. Walka z Radiem Wolna Europa, Warszawa 2007, s. 178-179.

2 Zdzistaw Morawski (1927-2005) — pochodzit z rodziny ziemiafiskiej, dziennikarz i pisarz, brat
Kazimierza (zob. nizej), korespondent PAP w Rzymie.

22 Kazimierz Morawski (1929-2012) — dziennikarz i dzialacz polityczny zwigzany z koncesjono-
wanym ruchem katolikéw $wieckich, korespondent ,,Za i Przeciw” w Rzymie w okresie Soboru
Watykanskiego II.

2 Dominik Horodyniski (1919-2008) — pochodzit z rodziny ziemiafiskiej, dziennikarz, korespon-
dent Agencji Robotniczej, a takze radia i telewizji w Rzymie (1969-1972), redaktor warszawskiej
HKultury”. Ze wzgledu na 6wczesng pozycje polityczng w systemie wladzy PRL kontakt z nim
w interesujgcym nas okresie nie mial cech tajnej wspotpracy.
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ksigzki o Soborze)*, a takze od kolegow dziennikarzy z Il Tempo” (jak ksigze
Guglielmo Rospigliosi), ,,Iribune de Genéve” (Jacques Ferrier), ,,Paris Match”
(Jacques Harvey), a takze szefa agencji prasowej ASSI (Aldo Aprea)®. Ten sam
Witold” pozostawal jednocze$nie w zasadniczym konflikcie ze wspomnianym
Ante Jerkovem ,Alessandrem” i jego Srodowiskiem zwigzanym z lewicowymi
pismami ,,Il Punto” i ,,[’Espresso”?¢. Podobnie byt tez skonfliktowany z Hansem-
jakobem Stehlem?”.

Dopiero na stabym trzecim miejscu w sieci informacyjnej rezydentury ,,Basz-
ta” (po dziennikarzach i bratnich stuzbach) lokowali si¢ polscy duchowni, a wias-
ciwie trzej najaktywniejsi z nich: ,,Konrado”?, ,Nihil”?* i ,,Pokorny”*°. Przy czym
jedynie pierwszego z nich mozna uznac za zaangazowanego agenta par excellence,
ktorego dziatalno$é miescita sie w ramach podanej wyzej definicji. Relacja pozo-
stalych z wywiadem MSW PRL —jesli mozna sadzi¢ z odnalezionej niekompletnej
dokumentacji — miala charakter bardziej ztozony. ,,Pokorny” potrafil np. zatajaé
zrédla znanych mu informacji*!'. Z kolei wyniki wspétpracy z ,,Nihilem” ocenia-
no w Departamencie I MSW jako bardzo ,,mate w stosunku do jego mozliwosci”,
arelacje z nim jako ,,dialog™*?, rozmijajacy si¢ —zdaniem oficer6w Departamentu |

24 R.M. Wiltgen, Ren wpada do Tybru. Historia Soboru Watykariskiego II, Debogéra 2010.

¥ Zob. K. Morawski, W soborowym Rzymie. Z notatnika korespondenta, Warszawa 1967,
s. 224-225 (wktadka ilustracyjna, zdjecie z przyjecia zorganizowanego przez Krasickiego, przed-
stawiajace m.in. Kusena); AIPN, 00945/2644, Notatka ,Witolda” (Ignacego Krasickiego) z koktajlu
10 XTI 1965 r., Rzym, 11 XI 1965 e., k. 158e; por. J. Zabtocki, Dzienniki 1956-19635, t. 1, War-
szawa 2008, s. 663—664 — zapiska z 27 X 1965 r. (?) z relacja z tego samego przyjecia; AIPN,
00945/2644, Ocena materiatléw i kontaktéw informacyjnych ,Witolda” za okres od 9 VII do 29 XI
1964 r., Warszawa, 22 XII 1964 r., k. 108-115; ibidem, Kontakty stale ,Witolda” od lipca 1963
do listopada 1964 r., k. 30 (tabela — zatacznik do powyzszej ,,Oceny”); AIPN, 01283/87, Notatka
stuzbowa ,Witolda”, [Rzym], 6 X 1963 r., k. 126-127e.

26 Ibidem, Notatka stuzbowa mjr. Stanistawa Klosa ze spotkania z Ignacym Krasickim, Warsza-
wa, 2 1 1965 r., k. 121e; zob. tez AIPN, 00945/2644, Notatka stuzbowa ze spotkania z Ignacym
Krasickim, Warszawa, 2 T 1965 r., k. 119, 121: ,,w szeregu sprawach i zagadnieniach mi¢dzy nim
a [pptk. Eugeniuszem] Szczechurg i [rezydentem wywiadu MSW w Rzymie ptk. Wiestawem] Zajda
s3 roznice pogladéw. Pare jego notatek przedstawiajacych jego punkt widzenia odnosnie »II’Puntox,
»L’Espresso«, Jerkova, Falconiego itd. nie doszto do Centrali”; ibidem, Notatka na podstawie roz-
mowy z ,,Ludwikiem” (Ryszardem Landau z redakgji ,,L’Espresso”) dotyczacej Ignacego Krasickie-
go, Warszawa, 14 1 1966 r., k. 166e.

27 Ibidem, Zastepca naczelnika Wydziatu VI Departamentu I MSW, ptk Konstanty Janowski do
naczelnika Wydzialu V, ptk. Wactawa Szarszewskiego, Warszawa, 15 VI 1968 r., k. 212e.

28 Ks. Jozef Penkowski, SVD (1930-2006) — werbista, religioznawca, antropolog, dyrektor Mu-
seo Missionario Etnologico w Watykanie (1967-1996); W.M. Zar¢bczan, Polacy w Watykanie,
Pelplin 2004, s. 280, 500; C. Gmyz, Polski donosiciel w Watykanie, ,Do Rzeczy” 2013, nr 7,
s. 68-73.

2 Ks. Bolestaw Wyszyniski (1910-1989) — wigziefi Dachau, wybitny specjalista od prawa kanonicz-
nego, rektor Papieskiego Kolegium Polskiego (1965-1978); AIPN, 02778/655, Notatka operacyj-
no-mobilizacyjna dotyczaca ks. Wyszyfiskiego, k. 1-4e; L. Szymowski, Agenci SB kontra Jan Pawel
II, Warszawa 2012, s. 229-230.

30 Ks. prof. Franciszek Bogdan, SAC (1909-2008) — pallotyn, w Rzymie w latach 1959-1972 jako
cztonek wtadz zakonu; wyktadowca teologii moralnej, znawca mysli §w. Wincentego Pallotiego.

31 Zob. np. AIPN, 02011/31, Wyciag z raportu ze spotkania z ,,Pokornym”, b.d., k. 758-759.

32 AIPN, 02778/655, Notatka operacyjno-mobilizacyjna dotyczaca ks. Wyszyniskiego, k. 1-4e; zob.
tez AIPN, 02011/99, cz. 1, Notatka ,,Rana” z rozmowy z ,,Nihilem”, Rzym, 6 IIl 1971 r., k. 438.

93



94

Whadystaw Buthak

MSW - z definicjg wspdlpracy agenturalnej, w praktyce za$ sprowadzajacy si¢
do nader licznych wspdlnych zakrapianych positkéw ,,Nihila” z rzymskim rezy-
dentem wywiadu MSW ,Ranem” (ptk. Ludwikiem Pawelcem-Kwiatkowskim),
z ktérym najwyrazniej — mimo wszystkich réznic ideowych i biograficznych —
znalezli wspélny jezyk33.

Niemal identyczna lista kluczowych aktywow sieci informacyjnej rzymskiej
rezydentury wywiadu MSW PRL wylania si¢ z adnotacji ptk. Ludwika Pawelca-
-Kwiatkowskiego ,Rana” (rezydenta w latach 1970-1975), ktéry odnoszac sie
do jednego ze zleconych mu zadan, deklarowal, ze b¢dzie w stanie je wykonaé
»W oparciu o nasze zrodta »Nihil«, »Curioso«, »Alessandro«, po czeéci »Konra-
do«, »Karol«, ewentualnie »Grandioso«”34,

Dodam tutaj jeszcze, ze watykanskie aktywa tzw. nielegaléw w interesujacym
nas okresie sktadaly si¢ w praktyce z jednego ,,ogniwa nielegalnego”, czyli sieci
kontaktow ostawionego Andrzeja Madejczyka ,,Lakara”, opisanego juz przeze
mnie w innym miejscu’’.

»Alessandro” i sprawa stenogramow
z rozmow politycznych Pawla VI

W interesujgcym nas okresie bezdyskusyjnym leaderem (ponad 500 wykorzy-
stanych informacji wywiadowczych!) wéréd zrédet wywiadu MSW PRL w Wa-
tykanie byt ,,Alessandro” vel ,Dita”. Ujawnit go niedawno - jako rzymskiego
dziennikarza Antonia Jerkova — w swej kontrowersyjnej ksigzce dziennikarz Le-
szek Szymowski, akurat w tej sprawie sie nie mylac. To wlasnie za posrednic-
twem ,,Alessandra” wywiad MSW przez wiele kolejnych lat pozyskiwal kopie
stenogramo6w z politycznych spotkan papieza Pawla VI, sprawiajace wrazenie
wiarygodnych, a takze mniej lub bardziej doktadne informacje o przebiegu po-
litycznych rozméw innych watykanskich dostojnikéw oraz odpisy poufnej we-
wnatrzkoscielnej korespondencji, w tym odnoszacej si¢ do spraw polskich. Byly
to materialy traktowane w wywiadzie MSW jako ,.bardzo cenne” lub ,bardzo
wazne”, a sam Jerkov jako ,,zr6dlo sprawdzone”?. Do swego kluczowego Zr6dia
bardzo przywigzana byta zwlaszcza obsada rezydentury ,,Baszta”. Pochodzace od
»Alessandra” materiaty przekladaly sie bowiem bezposrednio na wysokie oceny

33 Por. ,,w sumie dzisiejsze spotkanie (przy alkoholu) z »Nihilem« bylo do§¢ interesujace” (ibi-
dem). Zob. tez AIPN, 01263/407, Uzupelnienie do informacji z 2 11 1976 r. o agencie ps. ,Nihil”,
sporzadzone przez ppor. Jarostawa Sozafniskiego z Wydziatu VI Departamentu I MSW, Warszawa,
20 XII 1976 r., k. 48; ibidem, Arkusz wydatkéw, wykaz kwot wydanych przez ,,Rana” w réznych
rzymskich lokalach gastronomicznych w trakcie 80 spotkaii z ,,Nihilem” w latach 1970-1975.

34 AIPN, 02011/100, cz. 1, Adnotacja ,Rana” na informacji Zrédta ,,Karol” (Zdzistawa Morawskie-
go, korespondenta PAP), dotyczacej wizyty kard. Stefana Wyszyniskiego w Rzymie, Rzym, 12 XI
1970 r., k. 141-142.

35 W. Buthak, Pion ,,N” wywiadu cywilnego PRL..., s. 636-638, 675-681.

3¢ Np. AIPN, 02011/97, Standardowy formularz pisma przewodniego odnoszacy sie do stenogramu
rozmowy Pawta VI z ambasadorem Cabot Lodge’em, Warszawa, 26 XI 1971 r., k. 359.
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pracy konkretnych oficeréw i ich przetozonych ze $redniego szczebla zarzadzania
(np. rezydentow)®’.

Akta sprawy ,,Alessandra” nie s dzi§ doste¢pne, ale dzigki zapisom ewidencyj-
nym i rozmaitym rozproszonym materialom archiwalnym mozna zaryzykowaé
rekonstrukcje jego relacji z wywiadem MSW PRL. Poczatki owych kontaktow
siegajg zatem 1958 r., przy czym z braku zrédet nie da sie o nich powiedzie¢ nic
konkretnego®®. Niewatpliwie jednak zasadniczy zwrot w nich nastapit w 1962 r.,
kiedy to przeprowadzona w Warszawie analiza sieci informacyjnej ,,rekrutujacej
si¢ z dziennikarzy wloskich” ujawnila, ze ,,cz¢$¢ sieci jest kontrolowana i kiero-
wana przez wloski KW [kontrwywiad]”, co doprowadzito — jak to nie do kofica
Scile relacjonowal oficjalny dziejopis wywiadu MSW, ptk Marian Chabros — do
»przerwania kontaktu operacyjnego”, a takze do zmiany ,,form pracy, wstawiajac
ich [sic! — W.B.] jako kontakty informacyjne”?.

Co sie wOwczas zdarzylo, wiadomo z akt innego czlonka tego samego kregu,
Ryszarda (Riccardo) Landaua ,,Ludwika”. Na poczatku 1962 r. okazalo sig, ze
otrzymane od ,,towarzyszy wegierskich” tzw. materialy poréwnawcze, pozyskane
»0d ich agenta, ktérym jest znany naszej Centrali ob[ywatel] Jerkov ps. »Alessan-
dro«”, s3 identyczne w tresci z materiatami dostarczanymi przez ,,Ludwika”. So-
wiecki doradca strony wegierskiej (najpewniej sam gen. Aleksiej D. Biesczastnow),
z ktorym sie konsultowano w tej sprawie, wskazal, ze Jerkov nie tylko utrzymuje
podobny kontakt z Jugostowianami, ale wedle jego wiedzy oferowal tez swoje
ustugi Bulgarom. Wskazuje to skadingd na znaczenie, jakie to samo $rodowisko
dziennikarskie mialo dla Wegrow, a takze na to, ze bylo dobrze znane I Zarzado-
wi Gtéwnemu (ros. Pierwoje gtawnoje uprawlenije, PGU) KGB, czyli wywiado-
wi*l. Zdaniem przedstawiciela KGB, 6w kontakt nalezalo dalej podtrzymywac,

37 Zob. np. AIPN, 003175/267, Charakterystyka zawodowo-polityczna ptk. Wojciecha Mtynarskie-
go za okres pobytu w rezydenturze od 16 VIII 1966 do 15 IX 1970 r., Warszawa, 26 XI 1970 r.,
k. 156e.

38 Wypis z dziennika archiwalnego Departamentu I MSW, nr arch. 4873, ,Alessandro”, nr rej.
6447/58.

39 AIPN, 002559/1, M. Chabros, Przyczynek do historii Departamentu I MSW, [Warszawa, b.d.w.],
k. 276e.

40 Ryszard Landau ,,Ludwik” (1924-2012) — wydawca, dziennikarz i ttumacz; po 1945 r. pracownik
PAP i attaché prasowy ambasady w Rzymie, w 1950 r. odwotany do kraju. W 1951 r. podjat z Zona
— pianistka Myg Tannenbaum — nieudang prébe ucieczki do Wtoch; w 1952 r. skazany na 2,5 roku
wiezienia. Od 1956 r. tajny wspdtpracownik aparatu bezpieczefistwa PRL; podstawowym motywem
wspdlpracy byla cheé polaczenia si¢ z zong — obywatelska wloska. Od kwietnia 1957 r. w Rzymie;
ostatecznie jego relacja z wywiadem MSW PRL przyjela charakter stosunkéw ,handlowych” na
stopie oficjalnej (zakup materiatéw), aby nastepnie stale si¢ rozluzniaé. W praktyce zostala ona
zakoniczona w 1967 r. z powodu obustronnych pretensji i z przyczyn ideowo-politycznych. We Wto-
szech jako dziennikarz i wydawca Landau byt zwigzany z redakcja ,,LEspresso” (AIPN, 01069/678,
Materialy rozpracowania operacyjnego krypt. ,,Ludwik”, passim; P. Fallai, Riccardo Landau. Una vita
europea. Contro Stalin Con la moglie Mya Tannenbaum aveva affrontato il carcere in Polonia, ,,Cor-
riere della Sera”, 22 IV 2012, s. 12; M. Tannenbaum, Fuga dalla Polonia, Novara 2009, passim).

41 AIPN, 01069/678, Uwagi do materialéw zawierajacych streszczenie rzekomego listu episkopatu
polskiego w sprawie Soboru, Warszawa, 14 III 1962 r., k. 77¢; ibidem, Raport kpt. Stanistawa
Boreckiego z Wydziatu VI Departamentu I MSW z podrézy stuzbowej do Budapesztu, Warszawa,
23 111962 r., k. 81e.
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jednak w taki sposdb, aby ,,raz na zawsze rozpracowac i zdemaskowac te grupe na
czele z »Alessandro«”. W tym kontekscie zaréwno Wegrzy, jak i ich sowiecki do-
radca podkreslali, ze uwazajg redakcje lewicowych pism ,,Il Punto” i ,,CEspresso”
za ,gtowne osrodki skupiajace ew[entualnych] $wiadomych dezinformatoréw™.
Oproécz Landaua i Jerkova wymieniono nazwisko redaktora naczelnego ,,I1 Pun-
to” Vittoria Calefa oraz innego znanego wloskiego dziennikarza i watykanisty
Carla Falconiego*.

Patrzac pod katem zasad pracy wywiadu, cala sprawa powinna postuzyé
jako dzwonek alarmowy. Ow sygnat szybko zostal jednak zapomniany w ob-
liczu zblizajacego sie wielkiego wyzwania informacyjnego, jakim dla wywiadu
MSW PRL byt Sob6r Watykanski II. Zdecydowano zatem powierzy¢ zastepcy
szefa rezydentury, a jednoczes$nie attaché prasowemu ambasady PRL w Rzy-
mie, pptk. Eugeniuszowi Szczechurze ,,Henrykowi” zadanie zorganizowania
—de facto z tych samych ludzi (tj. Jerkova, Landaua i Falconiego) — niejako za-
stepczej sieci informacyjnej, ktéra miata mieé charakter ,,wspolpracy z pozycji
oficjalnej”*. To nieco dwuznaczne osiggniecie ,,Henryka” bytlo w warszawskiej
centrali wywiadu MSW traktowane jako odrobine¢ wstydliwy erzac prawdziwej
sieci agenturalnej**.

Kiedy prace Soboru zblizaly si¢ juz do kofica, w centrali wywiadu MSW PRL
postanowiono przeprowadzié catloSciows analize sprawy Landaua, a w istocie ca-
tego $Srodowiska zwigzanego z redakcjami Il Punto” i ,,LUEspressso”. Jej autor,
mjr Tadeusz Lemieszko (z zajmujacego sie sprawg Wydzialu VI), konstatowat
ogdlnie, odnoszac si¢ do sytuacji we Wloszech: ,przewazajaca wigkszo$¢ wy-
dawnictw, agencji prasowych jest [tutaj] finansowana przez okreSlone grupy po-
lityczne i o$rodki, ktore stosujg na szeroka skalg¢ prowokacje i dezinformacj¢”,
a ,niepo$lednia role” w tej dziatalnosci odgrywa Watykan. Jego zdaniem, mozna
zatem widzie¢ w dzialaniach opisanej grupy ,zorganizowang inspiracj¢ o$rod-
ka dezinformacyjnego wloskiego KW lub réwnolegle i osrodka watykanskiego
dla kanalizowania i kontrolowania naszych zainteresowan [...] z wiedzg naszych
informatoréw lub poza nimi”. Jednocze$nie Lemieszko uwazal za rownie praw-
dopodobne, ze ,,Alessandro” i jego koledzy prowadza ,,dziatalno$¢ oparta na sa-

42 Vittorio Calef (1919-1964) — wloski dziennikarz, poeta i dyplomata o pogladach socjalistycz-
nych i antyfaszystowskich; m.in. wydawca lewicowego tabloidu ,La Sera di Roma” i tygodnika
»Il Punto”. Carlo Falconi (1915-1998) — wtoski dziennikarz i pisarz specjalizujacy sie w sprawach
Kosciota, wspétpracownik m.in. ,,Jl Mondo”, ,,UEspresso” i ,,Il Giorno”; byly ksiadz; autor m.in.
Silence of Pius XII, London 1970. W dokumentacji wywiadu PRL obaj byli najprawdopodobniej
identyfikowani kryptonimami ,,Stary” i ,Literat” (ani zapisow ewidencyjnych, ani dokumentacji
spraw nie udato sie odnalezc). )

4 AIPN, 003175/241, Naczelnik Wydziatu VI pptk Kazimierz Zybura do dyrektora Departamentu
I ptk. Henryka Sokolaka, Warszawa, 19 X 1962 r., k. 117¢; ibidem, Charakterystyka stuzbowa
pptk. Eugeniusza Szczechury, Warszawa, 28 XII 1962 r., k.118e — mowa tutaj m.in. o ,,wspdlpracy
z pozycji oficjalnej z b. kontaktami »Literat« i »Alessandro«”.

# AIPN, 002559/1, M. Chabros, Przyczynek do historii Departamentu 1 MSW, [Warszawa, b.d.w.],
k. 276e; AIPN, 003175/241, Pptk Kazimierz Zybura do dyrektora Departamentu I ptk. Henryka
Sokolaka, Warszawa, 19 X 1962 r., k. 117e; ibidem, Charakterystyka stuzbowa pptk. Eugeniusza
Szczechury, Warszawa, 28 XII 1962 r., k.118e.
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modzielnym zbieraniu informacji [...] w oparciu o dost¢gpne materialy prasowe
naplywajace do redakgji [...] plus wlasne kontakty”, dzieki czemu majg ,,znaczne
dodatkowe zrédla dochodu™®. Ostatecznie w kolejnym uzupetniajagcym rapor-
cie, zapewne pod naciskiem kolegdéw z rzymskiej rezydentury, mjr Lemieszko
udzielil sui generis rozgrzeszenia Jerkovowi, Landauowi i Falconiemu, uznajac,
ze nawet jezeli przekazujg oni czasem inspirowane informacje, to jednak w pew-
nym sensie dzialajg ,,w dobrej wierze”; mozna im zaufaé na tyle, by kontynuowa¢
wspoélprace na plaszczyznie informacyjnej*e. W zwigzku z tym styczniu 1966 r.
nastgpila ponowna formalna rejestracja ,,Alessandra”, tym razem jako kontaktu
informacyjnego®’.

Jerkov na pewno nie zdawal sobie sprawy ze wszystkich niuanséw polskiej
biurokracji wywiadowczej. W praktyce zatem, tak jak uprzednio, pracujacy ,,pod
dyplomatycznym przykryciem” oficerowie rzymskiej rezydentury za odpowied-
nim wynagrodzeniem zamawiali u niego ,,opracowania” na poszczegdlne tematy,
a takze starali si¢ uzyskiwac kopie poufnych materialéw, do ktérych udalo si¢ mu
dotrzeé. Oczywiscie nie jest mozliwe, aby Jerkov nie domySlat sie, z kim ma do
czynienia. Przeciwnie; wydaje si¢, ze handel informacja, takze ta ,,podwyzszonego
ryzyka”, byl po prostu jego sposobem na zycie*®. Dla porzadku nalezy dodaé, ze
analogiczne relacje wywiadu MSW PRL z Landauem i Falconim (skadinad parg
bliskich przyjaciot) rozluznily sie, a nastepnie zostaly zerwane okoto 1967 r., gtow-
nie z przyczyn ideowo-politycznych zwigzanych najogélniej z sytuacja na Bliskim
Wschodzie i stosunkiem $wiata komunistycznego do Zyddow i ich pafistwa®.

Réwnoczesnie pojawily sie kolejne watpliwosci zwigzane z wiarygodnoscig
informacji pochodzacych od Jerkova, a to przy okazji jego doniesieni o prze-
biegu watykanskiej wizyty przewodniczacego Rady Najwyzszej ZSRR Niko-
taja Podgornego, ktora odbyla sie pod koniec stycznia 1967 r.>° Znéw jednak
szybko zostaly zapomniane, ,,Alessandro” zaczal bowiem regularnie dostarczaé

4 AIPN, 01069/678, Analiza sprawy krypt. ,Ludwik”, Warszawa, 1 III 1965 r., k. 113-1135e.

4 Ibidem, Uzupelnienie analizy do sprawy krypt. ,,Ludwik”, sporzadzone przez mjr. T. Lemieszko,
Warszawa, 28 1 1966 r., k. 119e.

47 Wypisy z dziennika rejestracyjnego Departamentu I dotyczace sprawy krypt. ,Dita” [dawniej:
»Alessandro”], nr rej. 7073, rodzaj sprawy: ,kontakt informacyjny”, data rejestracji 16 1 1966 r.;
por. AIPN, 01283/87, Plan przedsiewzie¢ operacyjnych Wydziatu VI Departamentu I MSW na
okres II sesji II Soboru Watykaniskiego, Warszawa, 25 IV 1963 r., k. 30e — tutaj ,,Alessandro” jako
kontakt informacyjny pptk. Eugeniusza Szczechury ,Henryka”; zob. tez ibidem, Plan wspdlnych
przedsiewzie¢ operacyjnych Departamentu I MSW i Departamentu IV MSW w zwigzku z II sesja
Soboru Watykariskiego II, Warszawa, k. 41.

4 Zob. np. AIPN, 02011/100/1, Informacja zrédta ,,Karol” (tj. korespondenta PAP Zdzistawa Mo-
rawskiego) dotyczaca interwencji NRF w Watykanie, [Rzym], 14 11 1972 r., k. 389-390 — zwtaszcza
adnotacja ,Rana” pokazujaca sposéb pozyskiwania dokumentéw od interesujacego nas Zrodla:
»zlecitem »Ugo« [kpt. Zygmuntowi Paziowi], aby poczynié¢ proby przejecia via »Dita« dokumentu,
jaki mogl wptynaé do Sekretariatu Stanu od St[efana] Wyszyfiskiego. Chodzi generalnie o to, aby
sktonié »Dita« do przekazywania nam wszelkich dokumentéw, jakie wymieniane s3 miedzy episko-
patem polskim a watykanskim Sekretariatem Stanu”.

4 Zob. AIPN, 01069/678, Materialy rozpracowania operacyjnego krypt. ,Ludwik”; passim.

S0 AIPN, 02011/32, Dyrektor Departamentu I ptk Sokolak do wiceministra spraw wewnetrznych
gen. Franciszka Szlachcica, Notatka dotyczaca szyfrogramu 930 w sprawie stosunkéw Watykan —
ZSRR, Warszawa, 21 IIl 1967 r., k. 512-516e.
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rezydenturze wywiadu MSW PRL dokumenty wrecz sensacyjne: wspominane
juz kopie spisanych z taSmy magnetofonowej stenograméw ze spotkan papieza
Pawla VI z czolowymi $wiatowymi politykami jego czaséw, co w kierowniczym
kolektywie wywiadu MSW, a takze wsrdd sporej grupy wtajemniczonych ofi-
cer6w, bylo zrédlem wyjatkowej profesjonalnej dumy’!. A powinni mie¢ w pa-
mieci, chocby powszechnie znang w kregach ,,watykanistow” historie Virgilio
Scattoliniego; skandalizujacego pisarza i dziennikarza, zasilajacego swego czasu
rozne stuzby wywiadowcze, w tym amerykanskie, w rzekome tajne dokumenty
Stolicy Apostolskiej; czytane nastepnie przez przedstawicieli wladz Stanéw Zjed-
noczonych, na czele z prezydentem?2.

Podobnie bylo i w przypadku pochodzacych od ,,Alessandro” ,,papieskich”
stenogramo6w. I one trafialy na biurka ,kierownictwa partyjno-rzadowego” PRL,
a takze do ,,bratnich stuzb”, w tym do ,,przyjaciét radzieckich” i wschodnionie-
mieckiej Stasi. Stanowily zatem z jednej strony klucz do rozumienia kierunkéw
miedzynarodowej polityki Kosciola przez wladze pafistw bloku sowieckiego,
a z drugiej wazny element oceny samego wywiadu MSW i jego kierownictwa.
Specyficzng formg uznania dla Jerkova i uzyskiwanych za jego posrednictwem
informacji byta tez przeprowadzona w lutym 1972 r. kolejna zmiana w ewidencji
Departamentu I MSW. Nadano nowy kryptonim jego sprawie (,,Dita”) i zmie-
niono jej kategorie na ,,rozpracowanie operacyjne” (w skrocie RO), pod ktoérym
to okresleniem kryla si¢ klasyczna wspotpraca agenturalna. Formalnosci tym sa-
mym stalo sie zado§é. Za petnoprawnego agenta, a zarazem sprawdzone zrddto
Jerkov byt bowiem uznawany juz wczesniej*.

Starano sie tez zrekonstruowaé droge pozyskiwania przez Jerkova interesuja-
cych dla wywiadu PRL informacji i materialéw. Przykladowo - rezydent ,,Ran”
byt zdania, ze ich zrédtem jest m.in. mons. Gabriele Montalvo, jeden z najbliz-
szych wspolpracownikéw znanego nam juz wspottworey i glownego realizatora
polityki wschodniej Watykanu abp. Agostina Casarolego. Co ciekawe, poza Pola-

51 Zob. AIPN, 002559/1, M. Chabros, Przyczynek do historii Departamentu I MSW, [Warszawa,
b.d.w.], k. 279-285e. W réznych kolekcjach archiwum IPN znajdujg si¢ stenogramy z 30 podob-
nych spotkan z lat 1967-1973 w postaci polskich thumaczeni i wloskich oryginatéw sporzadzonych
na watykanskim papierze firmowym. Na li§cie rozméwcéw Pawta VI byli m.in. gen. Charles de
Gaulle, Lyndon B. Johnson, Ali Bhutto, Kurt G. Kiesinger, Willi Brandt, Urho Kekonnen, Indira
Ghandi, Ronald Reagan, Golda Meir i Nguyén Vin Thiéu.

52 Szczegbdtowy i kompetentny opis afery zob. The Secrets of War. The Office of Strategic Services
in World War I1, [red.] George C. Chalou, [Washington] 2002, s. 231-233, 243; zob. tez D. Alva-
rez, R. Graham, Nothing Sacred. Nazi Spionage in the Vatican, 1939-1945, London 1996, s. 16.
O sprawie pisal tez w swoich wspomnieniach dtugoletni ambasador PRL w Rzymie Kazimierz Si-
dor (Wzgdrze Watykanusa, Warszawa 1985, s. 87-88); Scattolini zostal skazany w 1948 r. na kilka
miesiecy wigzienia za publikacje (wydana naktadem Wtoskiej Partii Komunistycznej) dwoch tomow
fikcyjnych ,tajnych dokumentéw watykanskiej dyplomacji”, o czym szeroko pisata 6wczesna prasa,
zob. np. Author of ,Vatican Documents” Senteced, ,,Catholic Herald”, no. 3254, 30 July 1948, s. 1.
33 Wypisy z dziennika rejestracyjnego Departamentu I MSW, dotyczace sprawy krypt. ,Dita”
[,Alessandro”], nr rej. 7073, rodzaj sprawy: ,kontakt informacyjny”, przekwalifikowany na
»rozpracowanie operacyjne”, 3 II 1972 r.; zob. tez np. AIPN, 02011/97, Standardowy formularz
pisma przewodniego, odnoszacy sie do stenogramu rozmowy Pawla VI z amb. Henrym Cabotem
Lodge’em jr., Warszawa, 26 XI 1971 r., k. 359 (tutaj ,,Alessandro” jako ,,agent™).
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kami i przedstawicielami innych krajow obozu materialy te trafialy tez najpraw-
dopodobniej do kierownictwa Wtoskiej Partii Komunistycznej**.

W Departamencie I MSW, a konkretnie w jego Wydziale X (Informacji i Ana-
liz), lekcewazonym przez funkcjonariuszy wywiadu aktywnie dziatajgcych za
granica, czyli tzw. ,,operator6w”, znalazl si¢ jednak oficer analityk, ktdry nie tyl-
ko zachowat trzezwy oglad sprawy, ale mial dos¢ odwagi cywilnej, aby uparcie
i8¢ pod prad doraznym interesom zaréwno swojej stuzby i jej kierownictwa, jak
i kolegdw z rezydentury w Rzymie, latami odcinajacych od niej kupony w posta-
ci rozmaitych nagréd i premii. Byl to pptk Andrzej Kornaszewski®s. Przy okazji
informacji Jerkova odnoszacej sie do stosunku Stolicy Apostolskiej do wyda-
rzef tragicznego Grudnia >70 wytknal on ,,Alessandrowi”, ze odpowiednie jego
opracowanie sklada sie z ,,informacji wysoce nieprawdopodobnych” i jest ,,owo-
cem niezbyt dokladnej lektury doniesienn agencyjnych”. Krytyka ta nie zostala
uwzgledniona przez jego przelozonych, a pozyskane dane weszly do informacji
wywiadu przeznaczonej dla nowego kierownictwa partii i rzadu. Zostaly tez wy-
stane do Moskwy?*¢. Nieco pdzniej analogiczne watpliwosci pptk. Kornaszewskie-
go wzbudzily dane odnoszace si¢ do relacji Watykanu do emigracji ukrainskiej
i Kosciota unickiego. I w tym przypadku jego zwierzchnicy przeszli nad nimi do
porzadku dziennego, dokonujac jedynie sprostowania najbardziej oczywistych
nieScistosci oraz — na wszelki wypadek — dotgczajac do informacji wywiadu kiero-
wanych do ,,przyjaciol radzieckich” prosbe o oceng ich wiarygodnosci ze strony
PGU KGB?".

Watpliwosci te jeszcze si¢ poglebily, kiedy pptk Kornaszewski zapoznat sig
z materialem informacyjnym Stasi, dotyczacym m.in. rozmowy Pawta VI z bli-
skim wspolpracownikiem prezydenta Stanéw Zjednoczonych Richarda Nixona,
ambasadorem Henrym Cabotem Lodge’em, ktéry byl analogiczny do stenogra-
mu pochodzacego od ,,Dity”. Analityk odkryt, ze obydwa dokumenty ,,nie tylko
nie zgadzaja sie ze sobg w zadnym punkcie, ale ze s3 wrecz ze sobg sprzeczne”.

54 AIPN, 01940/50, Notatka stuzbowa ,,Ugo” (mjr. Zygmunta Pazia) dotyczaca Libero Pieranzzotti
(dziatacza Wtoskiej Partii Komunistycznej i publicysty partyjnego organu — ,,I’Unita”), Rzym, 12 V
1971 r., k. 15¢ (dopisek rezydenta ,,Rana”, ptk. Ludwika Pawelca-Kwiatkowskiego).

55 Pptk Andrzej Kornaszewski (1932-1989); jego akta personalne zob. AIPN, 003175/474.

56 AIPN, 02011/99, cz. 1, Il Vaticano e la crisi polacca — informacja ,,Alessandro” dotyczaca waty-
kafiskiej oceny grudniowych wydarzefi w Polsce, [Rzym], 29 XII 1970 r., z adnotacjag Wydziatu VI:
»zrodlo sprawdzone, informacja wiarygodna”; ibidem, Uwagi do materiatu ,,Alessandra” z 29 XII
1970 r., sporzadzone przez pptk A. Kornaszewskiego, k. 300-301e; ibidem, Informacja Depar-
tamentu I MSW, dotyczaca ostatnich zmian politycznych w PRL w ocenie Watykanu, Warszawa,
1211971, k. 302-305e (w rozdzielniku 21 najwazniejszych dygnitarzy PRL z Edwardem Gierkiem
na czele, a takze PR — ,,przyjaciele radzieccy”).

57 AIPN, 02011/98, I rapporti tra I’'USRR e il Vaticano e la pressione dei vescovi dell’emigrazione
ucraina (informacja ,,Dita”), [Rzym], 22 XII 1972 r., k. 882-885e; ibidem, Uwagi pptk. A. Korna-
szewskiego do informagji ,,Dita” zatytulowanej ,,ZSRR i Watykan a naciski emigracji i biskupoéw
ukraifiskich”, Warszawa, styczenn 1973 r., k. 886-887¢ — na k. 886 adnotacja zast¢pcy naczelnika
Wydziatu X mjr. Edwarda Sabika: ,,tow. [pptk Ryszard] Podsiadlik, prosze usungé »uproszczenia«
i »bledy rzeczowe« i przygotowaé notatke dla PR”.
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Kornaszewski zestawil starannie calg list¢ owych sprzecznosci®®. Podobne
sprzeczno$ci ujawnily sie tez w wyniku analizy stenogramu rozmowy papieza
z przywodczynig Izraela Goldg Meir. W tej sytuacji wywiad MSW po raz kolejny
zwrocil sie 0 pomoc w ,,ocenie wiarygodnosci informacji” do przyjaciot ze stuzby
analitycznej PGU KGB, zabezpieczajac si¢ w ten spos6b na wypadek ewentualne;j
kompromitacji swego kluczowego zrédta®. Nie ulega watpliwosci, ze ocena wia-
rygodnosci owych stenograméw jest najistotniejsza dla oceny ,,Alessandra” jako
najwazniejszego zrédta informacji wywiadu MSW w Watykanie.

Sprawa ,,papieskich” stenogramoéw z dzisiejszej perspektywy

We wspotczesnej literaturze przedmiotu mozna napotkaé doé¢ liczne wzmian-
ki na temat pozyskiwania papieskich stenogramoéw i ich wykorzystania przez
wywiady poszczegdlnych krajéw bloku sowieckiego. Najobszerniej pisze o tym
John O. Koehler, amerykanski dziennikarz i zarazem byly oficer stuzb specjal-
nych, w swej ksigzce poSwieconej szpiegom w Watykanie, tyle przyjemnej w lek-
turze, ile obfitujacej w rozmaite niescistosci i fantazje. Generalnie wzigl on cata
rzecz za dobra monete, dodajac od siebie, ze odpowiedzialnym za grozny prze-
ciek szpiegiem ,,byt najprawdopodobniej polski kaptan pracujacy w watykanskim
Sekretariacie Stanu” (sic!)°.

W przeciwienistwie do Koehlera niemiecki badacz Berndt Schifer nie dat sie
wyprowadzié w pole i wprost pisal o owych stenogramach jako o falsyfikatach.
Mogt on bowiem poréwnac owe dokumenty (tj. ich kopie z archiwum Stasi) z ich
odpowiednikami zdobytymi przez zachodnioniemiecki wywiad (Bundesnach-
richtendienst — BND), ktore znalazt w archiwum CDU, te ostatnie uznajac przy
tym, chyba stusznie, za duzo bardziej wiarygodne®'.

Mozna poglebié i zweryfikowaé jego ustalenia na podstawie dostepnych dzi-
siaj materialéw odnoszacych sie do tych samych spotkan, ktére pochodzg z r6z-
nych europejskich kancelarii dyplomatycznych. Przeprowadzenie tych poréwnan

8 AIPN, 02011/98, Notatka ppltk. A. Kornaszewskiego, dotyczaca dokumentu NRD relacjonujacego
rozmowy Pawta VI, Warszawa, [1972 r.], k. 1035e; por. ibidem, notatka STASI ,,Information iiber
Gespriiche des Papstes mit fithrenden Politikern des USA, Osterreichs und Maltas sowie iiber die
Politik des Vatikans gegeniiber den sozialistichen Staaten”, [Berlin], 3 V 1972 r., k. 1038-1042e.
39 AIPN, 02011/101, Wydziat X Departamentu I MSW do PGU KGB, pismo przewodnie do steno-
gramu rozmowy mi¢dzy Pawtem VI a Golda Meir z 15 1 1975 r., Warszawa, 30 I 1973 r., k. 75e.
60 J.O. Koehler, ,,Chodzi o Papieza”. Szpiedzy w Watykanie, Krakow 2008, s. 32-36, 43-60; jego
ustalenia za dobra monete przyjmuje Zbigniew Siemigtkowski, Wywiad a wladza..., s. 113-115,
a wrecz o$miesza Andrzej Grajewski, Pomieszanie z poplgtaniem, ,,Tygodnik Powszechny” 2008,
nr 18.

61 Zob. B. Schifer, Grenziiberschreitende Kirchenpolitik. Die Kooperation von Staatsorganen der
DDR und der VR Polen von den fiinfziger Jahren bis 1989 [w:] Grenzen der Freundschaft. Zur Ko-
operation der Sicherheitsorgane der DDR und der Volksrepublik Polen zwischen 1956 und 1989,
red. W. Borodziej, J. Kochanowski, B. Schifer, Dresden 2000, s. 48-49 (www.hait.tu-dresden.de/
dok//b+st/Heft 30 _Borodziej.pdf, 25 V 2013 r.). Opinie Schifera podziela Tytus Jaskulowski,
Przyjain ktdrej nie bylo. Ministerstwo Bezpieczeristwa Paristwowego NRD wobec MSW 1974-1990,
Warszawa 2014, s. 81.
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okazalo si¢ zresztg nie takie znéw proste. Kwerenda w brytyjskich dokumen-
tach dyplomatycznych data np. bardzo ograniczone wyniki. Okazato sie bowiem,
ze politycy brytyjscy wysokiego szczebla nie zawsze znajdowali czas i checi na
sporzadzenie odpowiedniej notatki ze spotkan z papiezem w cztery oczy, Czesto
najwyrazniej traktowali owe spotkania w kategoriach jedynie kurtuazyjnych®.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze np. w dostarczonym przez ,,Alessandra” steno-
gramie rozmowy Pawla VI z szefem Foreign and Commonwealth Office (FCO)
Michaelem Stewartem w maju 1970 r. nie ma najmniejszej wzmianki o sprawach
zwigzanych z moralnym nauczaniem Kosciota, ktérym po§wigecono wowczas spo-
ro miejsca. Widocznie autorzy owych falszywek nie czuli sie specjalnie mocno na
tym polu®.

Rozstrzygajacy charakter ma dokumentacja papieskich spotkan z prezydentem
Stanéw Zjednoczonych Lyndonem B. Johnsonem 23 grudnia 1967 r. i z kanc-
lerzem RFN Willym Brandtem 13 lipca 1970 r., znana tez dodatkowo z naswiet-
lajacych je doniesien dyplomacji brytyjskiej®*. W pierwszym przypadku autorowi
materiatu pozyskanego przez wywiad PRL (najprawdopodobniej via ,,Alessan-
dro”, choé nie ma stuprocentowej pewnosci) udato si¢ jedynie odgadna¢ glowny
temat rozmowy (skadingd do$é oczywisty), a mianowicie problem wietnamski.
Poza tym obydwa opisy przebiegu audiencji s ze sobg catkowicie sprzeczne, na
czele ze stanowiskiem zajmowanym przez Pawla VI wobec sytuacji na Dalekim
Wschodzie®. W przypadku rozmowy z Brandtem zgadzaja si¢ niektore watki roz-
mowy, jednak szczeg6towa analiza uzytych przez rozméwcdéw zwrotdw i poru-
szonych tematéw pobocznych tez udowadnia, ze i ten kluczowy stenogram byt
fatszywka. Niewykluczone jednak, ze sporzadzong przez osobe, ktdra znata, np.
z omOwienia, rzeczywisty przebieg interesujgcej nas tutaj konwersacji®.

62 Zob. np. The National Archives, Kew, London (TNA), FO 380/193, Arthur Michael Palisser,
asystent premiera ds. zagranicznych, do Crawforda Murraya Maclehose’a, gléwnego asystenta
sekretarza stanu ds. zagranicznych, Londyn, 4 III 1967 r., b.p.

¢ TNA, FCO 87/117, The Prime Minister’s [Edward Heath] Audience with the Pope [Paul VI],
October 1972, with special reference with Northern Ireland, Holy See, 17 X 1972 r., b.p.; ibidem,
Record of conversation between the Prime Minister and the Pope on 4 October 1972, b.p.; por.
AIPN, 02011/1100, cz. 3, Stenogram rozmowy papieza Pawta VI z bylym ministrem spraw zagra-
nicznych Wielkiej Brytanii Michaelem Stewartem, przeprowadzonej w Watykanie 25 V 1970 r.,
k. 861-863e.

¢ TNA, FO 380/189, Vietnam [Notatka Michaela S. Williamsa, brytyjskiego przedstawiciela przy
Stolicy Apostolskiej], Rome, 29 XII 1967 r. (dotyczy spotkania prezydenta Johnsona i Pawta VI);
NA, FCO 33/1243, Visit of the German Chancellor to the Vatican [pismo J. Anthony’ego Snellgro-
ve, pierwszego sekretarza brytyjskiego przedstawicielstwa przy Stolicy Apostolskiej, do Williama
K.K. White’a z Departamentu Zachodnioeuropejskiego FCO], Rome, 23 VII 1972 r.

65 AIPN, 02011/1100, cz. 1, Notatka dotyczaca przebiegu rozmowy prezydenta USA Johnsona
z Pawlem VI, Warszawa, 23 I 1968 r., wraz zalacznikiem w postaci ttumaczenia stenogramu z jez.
francuskiego, k. 749-758¢; por. Foreign Relations of the United States, red. J.E. Miller, vol. XII,
1964-1968, Washington 2001, s. 660-666; o polityce Stolicy Apostolskiej w kwestii wietnamskiej
szeroko A. Melloni, La politica internazionale della Santa Sede negli anni Sessanta [w:] Il Filo sot-
tile. LOstpolitik vaticana di Agostino Casaroli, red. A. Melloni, Bologna 2006, s. 26-35.

6 AIPN, 02011/1110, cz. 3, Stenogram rozmowy papieza Pawta VI z kanclerzem NRF Willym
Brandtem, Watykan, 13 VII 1970 r., k. 69-77¢, 836-845¢; Akten zur Auswidrtigen Politik der Bun-
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Wypada jeszcze zaznaczyé, ze dwcezesny szef wywiadu MSW, ptk Mirostaw
Milewski, opatrzyl ten ostatni dokument nastepujacg notka: ,z tego zrddia
[tj. od ,,Alessandra” — W.B.] otrzymaliSmy poprzednio kilka wartosciowych in-
formagji. Analiza otrzymywanych dotad z tego Zr6dta dokumentéw nie nasuneta
podejrzenn o dezinformacj¢ lub inspiracje, czego jednak calkowicie wykluczy¢
nie mozna”. Jak widaé, w waznym momencie historycznym, u progu zakof-
czenia rokowan wokot miedzypanstwowych ukladow miedzy Bonn a Moskwa
i Warszawa, szef wywiadu §wiadomie wprowadzat w btad swoich przetozonych
i przywodcow panstwa, a takze Moskwe®’. Jezeli zatem ten ostatni stenogram
— jak pisat o tym z przekonaniem Zbigniew Siemigtkowski — byt dla wtadz PRL
i ZSRR prawdziwym ,,negocjacyjnym skarbem”, to 6w skarb sktadal si¢ z falszy-
wych monet®®,

Z kolei analiza tresci owych falsyfikatow, a takze poréwnanie ze znanymi dzis
autentycznymi materialami z papieskich audiencji pozwala zauwazy¢ dwa wyrazi-
ste watki w pewnym sensie naginajace wyobrazong rzeczywisto$¢, by¢ moze wigc
wladnie stanowigce istotny przekaz inspiracyjny. Pierwszym z nich jest pewna
nadreprezentacja spraw polskich, ktérag mozna interpretowaé jako wabik prze-
znaczony dla przedstawicieli wywiadu polskiego MSW lub szerzej dla wtadz PRL.
Istotniejszy jest jednak drugi watek, tj. wyraznie dostrzegalna préba przedstawie-
nia pogladow papieza Pawta VI i kreowanej przezen polityki Stolicy Apostolskiej
jako umiarkowanej w stosunku do bloku sowieckiego i prowadzonej w duchu
zblizonym do linii reprezentowanej przez ruch tzw. pafstw niezaangazowanych,
tacznie z kontestacjg dzialan Stanéw Zjednoczonych w Wietnamie i Ameryce La-
cifiskiej. Prowadzi to ponownie do wniosku, ze rzeczone dokumenty mogty sta-
nowi¢ czg$¢ przemyslanej akgji inspiracyjnej osrodka watykanskiego, zaintereso-
wanego w podobnym oddziatywaniu zaréwno Warszawa, jak i Moskwa. Trop ten
prowadzi oczywiscie do realizatoréw watykanskiej Ostpolitik, nie rozstrzygajac
wszakze, czy byla to inspiracja bezposrednia, czy tez posrednia, tj. prowadzona
przy udziale ,,posrednikéw wykorzystywanych co do zasady nieSwiadomie i na
podstawie swojej dobrej wiary”®’.

Doda¢ jeszcze wypada, ze pozycja ,,Alessandra”-,Dity” jako ,Zrédla zwia-
zanego, dyspozycyjnego i uzytecznego w sensie operacyjnym i informacyjnym”
ulegta woéwczas utrwaleniu i nie zmienila si¢ az do 1990 r. Co takze jest miarg
profesjonalnej kleski poniesionej w tej sprawie przez wywiad MSW PRL°.

desrepublik Deutschland, 1970, t. 2: 1 Mai bis 31 August 1970, red. R.A. Blasius i in., Miinchen
2001, s. 1144-1150.

67 AIPN, 02011/1110, cz. 3, Notatka dotyczaca rozmowy papieza Pawta VI z kanclerzem NRF
Willym Brandtem, Warszawa, 28 VII 1970 r., k. 68e.

8 7. Siemiatkowski, Wywiad a wiadza..., s. 113.

¢ AIPN, 01335/182, Inspiracja — metoda dzialania organdw wywiadu i kontrwywiadu. (Wybdr
materiatow Oddziatu 11 Sztabu Gléwnego z lat 1926-1929), Warszawa 1962, k. 27-28e.

70 AIPN, 003171/5/1, Sprawozdanie pptk. Macieja Dubiela, rezydenta ,,Disa”, z pracy rezydentury
w Rzymie na rzecz ,R” (Wydzialu III) od 20 1T 1984 do 15 I 1986 r., k. 207e; AIPN, 003171/2,
Instrukcja nr R/2 ,R. Jareckiego” (plk. Maciej Dubiela, naczelnika Wydziatu III Departamentu
I MSW) dla ,Irta” (pptk. Aleksandra Makowskiego, rezydenta w Rzymie), 12 IT 1990 r., k. 132.
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Wegierski ,,Mozart”, polski ,,Curioso” czy niemiecki ,,Cumberland”?

Co najmniej réwnie istotng role w grze inspiracyjnej Watykanu, czy tez SciSlej
kregu kurialistéw nadajacych kierunek jego polityce wschodniej, odegral Gott-
fried (Goffredo) Kusen ,,Curioso”, redaktor niemieckiej sekcji Radia Watykan-
skiego i — jak to wynika z moich wyzej zreferowanych ustaled — w interesuja-
cym nas okresie numer dwa na krétkiej liscie agentéw obcokrajowcéw wywiadu
MSW PRL w Rzymie. Jego sprawa stanowi wyjatkowo interesujacy przypadek,
i to z wielu réznych przyczyn. Po pierwsze zatem w planie ogblniejszym jest ona
modelowym przyktadem szpiegostwa czy tez tajnej dyplomaciji uprawianej w sta-
rym stylu, czyli procesu zdobywania (i sprzedawania) informacji w zamknietym
kregu dyplomatéw i zawodowych szpiegdw, przedstawicieli arystokracji i bogate;j
burzuazji, intelektualistéw i duchownych, korespondentéw §wiatowych mediéw,
do tego wchodzacych w sklad rozmaitych, mniej lub bardziej formalnych, grup
wtajemniczenia.

Po drugie w przypadku Kusena oprocz materiatow z polskich zrodet wywia-
dowczych dysponujemy takze kilkoma jego ,,historiami alternatywnymi”. Najob-
szerniejszg z nich jest analiza odnoszacej sie do Kusena sprawy kryptonim ,,Mo-
zart” prowadzonej przez Zarzad III/I (wywiad) wegierskiego MSW. Jej autorem
jest wlosko-wegierski badacz Stefano Bottoni. Stusznie podkresla on przetomowe
znaczenie epoki soborowej (Vaticanum II) dla watykanskich operacji stuzb wy-
wiadowczych pafnstw komunistycznych, odtwarza tez obraz polityki Stolicy Apo-
stolskiej, jaki wytaniat sie z informacji pochodzacych od Kusena, ktory — co istot-
ne dla niniejszych rozwazan — pokrywal si¢ w og6lnych zarysach z analogicznym
przekazem, jaki trafiat p6zniej do Warszawy od zrodta o kryptonimie ,,Curioso™!.

Innym autorem, ktory poswiecil Kusenowi odrebny tekst, oparty na wywia-
dzie z nim samym oraz na jego spusciznie pozostajacej w posiadaniu rodziny, byt
znany niemiecki dziennikarz, publicysta i historyk Hansjakob Stehle, juz tutaj
wzmiankowany w nieco innym charakterze. Wspominat on m.in., ze w rzym-
skich kregach dziennikarzy (do ktérych obydwaj nalezeli) Kusen byt znany jako
w»metny Fryc” (niem. undursichtige Fritz). Wedle charakterystyki Stehlego Kusena
nie interesowaly ani pieniagdze, ani polityczne umocowania innych graczy, ale
sama wywiadowcza gra informacyjna, w ktdrej z upodobaniem uczestniczyt od
lat trzydziestych po siedemdziesigte XX w., podpierajac sie wyjatkowg umiejet-
noScig gruntownej lektury prasy, czyli osobistg inteligencja. Utatwiata mu ja nie-
watpliwie przynalezno$¢ do rzymskiego ,towarzystwa”, a to za sprawg ozenku
z przedstawicielka jednego z najstarszych rodéw wioskiej arystokracji, Giuseppi-
ng Cito di Torrecuso. Ale nie tylko’.

Przywotany wyzej Bottoni wskazywat bowiem, ze dla pelniejszego zrozumienia
»sprawy Kusena” nalezy zwrdcié uwage na wyniki badan Lorenza Benadusiego
i Maura Canalego nad relacja aparatu przymusu, homoseksualnego podziemia,

71 Por. S. Bottoni, ,,Mozart”, Wegry i Watykan... w tym numerze ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”, s. 53-83.
72 H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen. Gebeimgeschichten aus vatikanischen und ande-
ren Hinterhofen, Diisseldorf 1998, s. 25-31 (rozdzial: Fritz — ein Diener vieler Herren).
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mediéw i polityki w faszystowskich Wioszech. Wynika z nich, ze od potowy lat
trzydziestych XX w. az po lata Il wojny Swiatowej Kusen odgrywat (wraz ze swo-
im przyjacielem, skandalista i futurysta, [talem Tavolatem) wazng role w zlozonej
z homoseksualistéw siatce informatoréw wloskiej poligji politycznej OVRA (Or-
ganizzazione per la Vigilanza e la Repressione dell’Antifascismo). (Siatka ta byla
znana gléwnie z do$¢ perwersyjnej operacji przeciwko... wywiadowi niemieckie-
mu w epoce poprzedzajacej zmiang sojuszow przez Wtochy”). Wyjasnia to ponie-
kad, dlaczego pochodzace oden doniesienia uznawano w ambasadzie IIT Rzeszy
za ,mieszaning oczywisto$ci, plotek i dezinformacji (niem. falschen Angaben)”,
a sam ambasador Hans Georg von Mackensen zwykl nazywaé Kusena ,,podej-
rzanym indywiduum” (niem. verddchtige Existenz). Nie przeszkadzalo to temu
ostatniemu brylowaé nadal na rzymskich dyplomatycznych salonach, a nawet by¢
od 1942 r. urzedowym niemieckim wojskowym ttumaczem, co pozwalato jedno-
cze$nie unikaé niebezpiecznej wojennej stuzby wojskowej i pozyskiwaé przydatne
informacje. Szczegdlnie zastuzyt si¢ on woéwczas kregom watykanskim sledzacym
z wielkim niepokojem rozwdj wojennych wydarzefi, a takze wloskiemu podzie-
miu konserwatywno-monarchistycznemu, notabene skupionemu w organizacji
o nieco zaskakujacej nazwie Partito Democratico Italiano. W owych zastugach
mozna doszukiwac si¢ Zrodel jego powojennej kariery w niemieckiej sekcji Radia
Watykanskiego’.

Zauwazmy od razu, ze jest to wiedza biograficzna w duzej czeSci sprzeczna
z tym, co wiedzieli o zyciu Kusena kontaktujacy sie z nim w latach sze$édziesia-
tych XX w. szpiedzy (i dziennikarze) z krajéw komunistycznych. Jawil si¢ on im
przede wszystkim jako Niemiec i byly wysoki oficer Abwehry, a po wojnie tzw.
organizacji Gehlena i zachodnioniemieckiego wywiadu BND. Poréwnujac usta-
lenia Bottoniego i Stehlego z zachowang dokumentacjg Departamentu I MSW,
mozna tez zauwazy¢ jeszcze jedno zaskakujgce zjawisko. Mianowicie zachowana
w archiwum Instytutu Pamieci Narodowej dokumentacja sprawy ,,Curiosa” jest
niezwykle skromna, brak w niej nawet cz¢$ci materialéw o polskiej proweniencji,
ktére mozna znalezé w wegierskich aktach ,,Mozarta””. Teczka ,,Curiosa” zosta-
ta zatem wyjatkowo starannie wybrakowana przy przekazywaniu jej ad acta, by¢
moze tez i po to, aby usungé z niej dokumenty wskazujgce na popetnione bledy

73 Ibidem, s. 27; S. Bottoni, ,,Mozart”, Wegry i Watykan..., por. L. Benadusi, The Enemy of the
New Man: Homosexuality in Fascist Italy, Madison 2012, s. 218, 224, 267-268, 376, 394-395;
M. Canali, Le spie del regime, Bologna 2004, s. 189, 193-194; por. 1. Krasicki, Kartki z piazza
San Pietro, Krakow 1966, s. 26, 358-359. Patronem ludzi tego kregu byl dr Robert Julian Hodel,
korespondent ,,Neue Ziircher Zeitung” w Rzymie, wieloletni przewodniczacy tutejszego stowarzy-
szenia zagranicznych korespondentéw (Associazione della Stampa Estera), a zarazem faszystowski
agent wplywu, ktory swoja kariere szpiegowska rozpoczat jeszcze w epoce I wojny §wiatowej — po
stronie pafistw centralnych, w ktérymi Wiochy wéwczas walczyly (A. Fiori, 1l filtro deformante: la
censura sulla stampa durante la prima guerra mondiale, Roma 2001, s. 366; R.W. Desmond, Crisis
and conflict: world news reporting between two wars, 1920-1940, lowa 1982, s. 107, 374).

74 H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 26-27.

7S Zob. np. S. Bottoni, ,,Mozart”, Wegry i Watykan..., s. 74 — oméwienie notatki polskiego MSW
dotyczacej Kusena z 11 V 1964 r., niezachowanej w teczce ,,Curiosa”.
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w wywiadowczej sztuce’®. Zdaje sie np., ze nikt w wywiadzie PRL nie zauwazyt,
ze nazwisko Kusena widnialo na obydwu opublikowanych w latach 1946-1947
we Wihoszech listach tajnych wspoétpracownikéw faszystowskiego MSW (czyli
na swoistych odpowiednikach przestawnej listy Wildsteina)”’. Zlekcewazono
tez wiarygodne — co potwierdzil po latach Stehle — informacje wywiadu wegier-
skiego o zwigzkach Kusena z zachodnioniemieckim wywiadem BND. W pracy
na rzecz tej niejako rodzimej stuzby mial on wystepowal pod pseudonimem
,Cumberland”’s.

Mimo wspomnianych ograniczen Zrédtowych, tj. szczatkowego charakteru
teczki ,,Curiosa”, jego relacje z przedstawicielami wywiadu PRL mozna prébowa¢
w ogdblnych zarysach odtworzyé na podstawie kopii odpowiednich materiatéw
zawartych w tzw. podteczce rozpracowania obiektowego kryptonim ,,Concilio”
(odnoszacej sie do Vaticanum II), w materialach Wydziatu X (Informacyjno-Ana-
litycznego) wywiadu MSW; a takze w dokumentacji dotyczacej wspominanego
juz tutaj Ignacego Krasickiego ,\Witolda”, ktéry odegral w tej sprawie role dosé
znaczacy. Wynika z nich, ze mniej wiecej w tym samym czasie, kiedy pod koniec
1963 r. pojawily sie — opisane dokladniej w pracy Bottoniego — problemy w re-
lacji ,Mozarta” z wywiadem wegierskim”, Kusen upatrzy! sobie jako réwnoleg-
tego rozméwcee redaktora Krasickiego, oficjalnie soborowego korespondenta
krajowych mediéw. Ten ostatni byl w Rzymie otoczony catkiem zastuzong aurg
waznego przedstawiciela rezimowej Warszawy, widziano w nim tez jednak ary-
stokrate, krewnego hrabiego Dyonizego von Bibersteina-Krasickiego, wysokiego
urzednika ambasady RFN®. Posrednikiem byt kolega z pracy Kusena, spiker sek-
¢ji polskiej Radia Watykafiskiego — Michal Janiszewski®!. Do rozmowy dzienni-
karzy doszlo 9 listopada 1963 r. w soborowym biurze prasy, a uczestniczyl w niej

76 Zob. AIPN, 01739/42, Wykaz dokumentéw podlegajacych mikrofilmowaniu ze sprawy krypt.
»Curioso”, Warszawa, 10 III 1976 r., k. 9e (z bardzo obszernej, liczacej ponad 350 stron, dokumen-
tacji zachowano jedynie 43 strony); ibidem, Wykaz oséb znajacych sprawe, k. 10e; por. S. Bottoni,
»Mozart”, Wegry i Watykan..., s. 74.

77 H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 27. O calej sprawie pisze M. Canali, Le
spie..., s. 542-555, podajac w zalaczniku wlasng kompilacje wspomnianych list (s. 559-5835); na
poz. 633 (s. 579) figuruje tutaj ,,Kusen Fritz” — jako wspétpracownik faszystowskiego MSW w la-
tach 1936-1942.

78 H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 29-30; S. Bottoni, ,,Mozart”, Wegry i Waty-
kan..., s. 72-74. Wegrzy uwazali, ze Kusen pracuje jednoczes$nie dla BND, dostrzegali takze ,,ciemne
wieki” i sprzecznos$ci w jego zyciorysie.

7 Ibidem.

80 Zob. np. AIPN, 00945/2644, Notka ,Rezymowcy szukaja w Rzymie pozywki dla swej propagan-
dy” (dotyczaca Krasickiego), [listopad 1962 r.], k. 67e. Skadingd wiadomo, ze Krasicki kontaktowat
sie bezposrednio z cztonkami kierownictwa PZPR Zenonem Kliszka i Arturem Starewiczem; zob.
tez troche zloSliwie u H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 29 (tutaj przywolane
nazwisko btednie jako ,,Graf von Bieberstein”).

81 Michat Janiszewski, dziennikarz i pisarz; w czasie Il wojny $wiatowej pracownik Oddziatu Kul-
tury i Pracy II Korpusu Polskiego we Wtoszech, w latach 1949-1977 spiker sekcji polskiej Radia
Watykanskiego (Sekcja polska Radia Watykariskiego 1938-1988, oprac. o. L. Grzebiefi SJ, Rzym
1990, s. 48, 89, 95, 99, 107, 111, 115, 119, 187-189; AIPN, 01262/195, Notatka ,Witolda” ze
spotkania z Michalem Janiszewskim 17 X 1963 r., k. 8-9 — tutaj charakterystyka Kusena autorstwa
Janiszewskiego jako ,jedynego pozytywnego Niemca” w Radiu Watykaniskim).
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tez Kazimierz Morawski, polityk i dziennikarz katolicki, w materiatach wywiadu
MSW wystepujacy jako ,,Mariusz”. Rozmawiano o aktualiach, m.in. o karierach
kurialistow mltodszego pokolenia, takich jak Luigi Poggi, Pasquale Macchi i Lo-
ris Capovilla, a takze o bardziej generalnych problemach Stolicy Apostolskiej,
np. o planach reorganizacji Kosciota w wyniku prac Soboru czy przewidywanej
polityce nowego papieza Pawta VI wobec krajéw komunistycznych. Komentu-
jac to spotkanie, zast¢pca rezydenta wywiadu MSW, pptk Eugeniusz Szczechura
»Henryk”, zauwazyl, ze deklarowana przez Kusena ,,manifestacyjna serdeczno$é
dla Polakéw, Rosjan itd. wzbudza pewne watpliwosci”. Jego zdaniem, ,,w checi
blizszego kontaktu z »Witoldem« [mogly tkwi] inne poza sympatig pobudki”?2.

Na poczatku 1964 r., a wigc krétko po nawigzaniu kontaktu z Krasickim,
wszczeto w Wydziale VI Departamentu I przygotowania do sformalizowania roli
Kusena w sieci informacyjnej rzymskiej rezydentury. Przeprowadzono tez kon-
sultacje w tej sprawie z towarzyszami wegierskimi, ktorzy ze swej strony zdecy-
dowali si¢ najpierw na rozluznienie relacji z ,Mozartem” i na przejicie z nim na
tzw. kontakt oficjalny, a nastepnie — notabene pod wplywem konsultacji z gosz-
czacym w Budapeszcie naczelnikiem Wydziatu Zagranicznego Gabinetu Ministra
Spraw Wewnetrznych PRL, ptk. Adamem Krukowskim — na zamkniecie sprawy
i skierowanie jej do archiwum, co tez nastgpilo w polowie 1964 r. Krukowski
ostrzegal ,bratankéw” m.in. przed powigzaniami Kusena z CIA. Wegrzy kon-
statowali, ze Kusen nie tylko ,,poinformowatl kompetentne wladze w Watykanie
o swoich kontaktach” z nimi, ale ,staral sie wywieraé wplyw na rozmowy we-
giersko-watykanskie oraz podejmowane przedsiewzigcia w sprawie [kard. Jozse-
fa] Mindszentyego”. W zwiagzku z tym w piSmie do Warszawy z grudnia 1965 r.
deklarowali ostatecznie: ,,nasze organy postanowily catkowicie zerwaé kontakt
z Kusenem. O ile wasze organy maja w stosunku do niego jakiekolwiek plany,
nie stawiamy przeszk6d”*. Wywiad MSW PRL postanowit tez zlekcewazy¢ ana-
logiczne ostrzezenie ze strony Moskwy, oparte na analizie zdobycznych archiwa-
libw hitlerowskich stuzb specjalnych i radzieckich do§wiadczeniach z nieudane;j
wspolpracy wywiadowczej z Kusenem?®,

Nieodparta przynets, a zarazem kluczowym elementem wizerunku Kusena,
patrzac z perspektywy Departamentu I MSW, byly jego deklarowane bliskie
zwigzki z kluczowymi realizatorami polityki wschodniej Stolicy Apostolskiej,
przede wszystkim z samym mons. Agostinem Casarolim. Przy czym Kusen nie
ukrywal checi udzialu w realizacji owej polityki w roli posrednika, a tez i swo-

82 AIPN, 01283/91, Uwagi pptk. H. Szczechury do notatki ,Witolda” do rozmowy z Kusenem 9 XI
1963 r., Warszawa, 9 1 1964 r., k. 365-366e.

8 S. Bottoni, ,,Mozart”, Wegry i Watykan..., s. 74; AIPN, 01739/42, Notatka dotyczaca Fritza Ku-
sena, Warszawa, 21 XII 1965 r., k. 18-21e (ttumaczenie z rosyjskiego); AIPN, 01739/42, Raport
o zezwolenie na przeprowadzenie rozmowy z obywatelem niemieckim, figurantem sprawy krypt.
»Curioso”, Warszawa, 2 II 1966 r., k. 41e. Wegrzy oskarzali go m.in. o ,rozpracowanie pracow-
nikéw przedstawicielstw krajéw socjalistycznych w Rzymie, w tym utrzymujacego z nim kontakt
pracownika wegierskiego [...], inspirowanie rzadu wegierskiego, zdobywanie informacji na temat
zycia panstwowego i partyjnego krajéow sogcjalistycznych”.

84 Ibidem, k. 38e.
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istego obserwatora ze strony niemieckiej, ktorym zresztg — jak dzi§ wiemy —
w pewnym sensie rzeczywiScie byl — jako agent BND. Deklarowal otwarcie, ze
»sktada w Watykanie (Casaroli) sprawozdania z rozméw odbywanych z przed-
stawicielami pafistw socjalistycznych oraz ze jest instruowany, z kim i o czym ma
rozmawia¢” (podkr. W.B.). Samego Casarolego charakteryzowat jako ,,zajadlego
antykomuniste, [ktory] nic nie zrobi z wlasnej inicjatywy, tylko §cisle wedtug
wskazowek papieza”®. Za szczegblnie wazng w tym kontekScie uznawano tez
w Departamencie I opinie na temat Kusena, ktéra jeszcze pod koniec 1963 r.
wyrazil o. Witalij Borowoj, soborowy przedstawiciel Patriarchatu Moskiewskie-
go; okreslit go jako ,,osobe wykorzystywang przez [watykafiski] Sekretariat Sta-
nu do sondazy i przeprowadzania nieoficjalnych rozméw, zwlaszcza z krajami
socjalistycznymi”®e,

Obraz ten na pewno potwierdzity kolejne notatki ,Witolda” ze spotkan z Ku-
senem, ktdry to kontakt byt utrzymywany na polecenie rezydentury. Od pazdzier-
nika 1963 r. do kwietnia 1964 r. spotkali si¢ oni sze$¢ razy, po czym nastgpila kil-
kumiesieczna przerwa®’. Owocem owego kontaktu byl szereg ,,wartoSciowych,
cho¢ niezbyt poglebionych informacji” dotyczacych takich zagadnien jak poli-
tyka Watykanu wobec Polski, dziatalno$¢ episkopatu polskiego i niemieckiego
w Rzymie, sprawy personalne kurii rzymskiej i przebieg obrad soborowych. Przy
czym ,Witold” charakteryzowat Kusena jako ,,bardzo inteligentnego i dobrze po-
informowanego, ale rownoczesnie sklonnego do gadatliwosci i proznego, afi-
szujacego sie z przyjaznig do Polakdw, Jugostowian i Wegrow”$8. Ze swej strony
Krasicki sondowal Kusena w réznych sprawach interesujacych komunistyczng
Warszawe, ze strategicznymi planami Watykanu w dziedzinie walki z komuni-
zmem i ateizmem na czele, a takze problemem uznania przez Watykan granicy
Polski na Odrze i Nysie Luzyckiej. W tej ostatniej sprawie Kusen ostrzegal za
posrednictwem Krasickiego (ktory mogt mie¢ pewien wplyw na tre$é tego prze-
kazu), ze ,kola boniskie” s3 ,,bardzo zaniepokojone mozliwoscig jakiego$ uzna-
nia [tej granicy] de facto”, co miatoby by¢ skutkiem polityki prymasa Wyszyn-
skiego, ktory ,,w kwestii Ziem Zachodnich wystepuje nie jako rzecznik rzadu
warszawskiego, ale »przedstawiciel narodu polskiego«” i stara si¢ uzyskac w kraju

85 AIPN, 01283/93, Notatka ,Witolda” ze spotkania z Kusenem 5 VII 1965 r., Warszawa, 1 IX
1965 r.,s. 177-178e; AIPN, 01739/42, Raport mjr. Antoniego Kwiatkowskiego z Wydzialu VI De-
partamentu [ o zezwolenie na przeprowadzenie rozmowy werbunkowej z obywatelem niemieckim,
figurantem sprawy krypt. ,,Curioso”, Warszawa, 2 II 1966 r., k. 42e; ibidem, Notatka stuzbowa
mjr. Eugeniusza Ciszyfiskiego z rozmowy werbunkowej z ,,Curiosem”, Warszawa, 30 IV 1966 r.,
k. 44e; H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 29-30.

8¢ AIPN, 01283/91, Parafraza szyfrogramu nr 2453 z Rzymu od ,,Marka” (rezydenta, ptk. W. Zaj-
dy), 25 XI 1963 r., k. 404e; zwrot ten pojawia si¢ tez w pierwszej zachowanej polskiej notatce
zbiorczej na temat Kusena (AIPN, 01739/42, Notatka stuzbowa dotyczaca Gottfrieda Fritza Kusena,
Warszawa, 8 IX 1965 r., k. 16).

87 AIPN, 00945/2644, Kontakty stale ,Witolda” od lipca 1963 do listopada 1964 r. (tabela),
k. 30; ibidem, Ocena materiatéw i kontaktéw informacyjnych ,Witolda” od 9 VII do 29 X1 1964 .,
Warszawa, 22 XII 1964 r., k. 112.

88 AIPN, 01739/42, Notatka stuzbowa dotyczaca Gottfrieda Fritza Kusena, Warszawa, 8 IX 1965 r.,
k. 16-17e.
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i za granicg pozycje umozliwiajacg kiedy$ ,,przejecie odpowiedzialnosci za pan-
stwo i nardd polski”®.

We wrzesniu 1965 r. Kusen ,,w sposob bardzo naglacy” zwrdcil si¢ do Krasic-
kiego z misja otrzymang od niezidentyfikowanego ,,cztonka Scistego kierownic-
twa Sekretariatu Stanu” (czyli znéw zapewne Casarolego lub jednego z jego
bliskich wspotpracownikow??). Owa misja miata dotyczy¢ nawigzania nieoficjal-
nych rozméw miedzy Watykanem i wladzami PRL - bez posrednictwa polskie-
go Kosciola i prymasa Wyszyniskiego — ktorych celem bytaby normalizacja sto-
sunkow i ewentualna wizyta Pawla VI w Polsce, polaczona z kompromisowym,
tj. akceptowalnym i dla Warszawy, i dla Bonn, rozwigzaniem sprawy polskich
diecezji na ziemiach zachodnich i pétnocnych. Ow ,przedstawiciel Watykanu”
mial takze wskaza¢ na ,Witolda” jako na dogodny kanal informacyjny w nie-
oficjalnych kontaktach Watykanu z rzadem PRL. Niekoniecznie bylo to jedynie
projekcja wygdérowanych ambicji polskiego dziennikarza; rzeczywiScie uwazano
go za Spizowa Bramg za osobeg bliskg wltadzom PRL, w szczegdlnosci Zenonowi
Kliszce?!.

Co takze istotne w tym kontekscie, mniej wiecej w tym samym czasie, tj.
w koficu 1964 r. oraz w 1965 r., ten sam Krasicki stat sie na Zachodzie celem me-
dialnych atakéw (m.in. tekstow barona Enrica de Boccarda, publikowanych na
tamach prawicowego tabloidu ,,Lo Speccio”), w ktérych demaskowano go jako
szczegblne przewrotnego i groznego wspotpracownika wladz komunistycznych,
w tym Stuzby Bezpieczefistwa. Docieraly one do kraju na falach Radia Wolna Eu-
ropa, ktére dorzucilo swoje trzy grosze. Spowodowalo to — przynajmniej z per-
spektywy oficeréw wywiadu MSW — postepujaca deterioracje zwigzanej z Kra-
sickim sieci informacyjnej, opartej na jego rozbudowanych kontaktach m.in.
w kregach dziennikarskich, o ktérej juz wzmiankowatem. Oczywiscie w tej sytu-
acji nie moglo by¢ mowy o dalszym, na poly amatorskim ,,prowadzeniu” przez
Krasickiego sprawy Kusena w charakterze ,,obywatelskiego podrezydenta™2.

Powaznie nadwatlone zostalo tez wtedy zaufanie resortu do Krasickiego, co
wigzalo sie z wielce niefortunng rolg odegrang przezef w sprawie oredzia bisku-
péw polskich do biskupéw niemieckich®, a takze z podsycanymi przez liczne

89 AIPN, 01283/93, Notatka ,Witolda” ze spotkania z Kusenem 30 VI 1965 r., Warszawa, 1 IX
1965 r., s. 175-176e; por. H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 29 (tutaj lista zain-
teresowan informacyjnych Warszawy sporzadzona na podstawie materialéw z jego spuscizny).

% W réznych okresach zaliczali sie¢ do nich m.in. mons. Gabriele Montalvo, Giovanni Cheli, Luigi
Bongianino i Angelo Sodano, wszyscy dzierzacy pdézniej wysokie godnosci koscielne.

%1 AIPN, 01283/94, Parafraza szyfrogram nr 2456 z Rzymu od ,,Marka” (rezydenta, ptk. W. Zajdy),
41X 1965 r., k. 72-74e.

2 AIPN, 00945/2644, Notatka informacyjna dotyczaca Ignacego Stanistawa Krasickiego, kore-
spondenta Agencji Robotniczej i Radia Polskiego w Rzymie, Warszawa, 11 XII 1964 r., k. 85-86e;
ibidem, Enrico de Boccard, W cieniu Soboru Watykariskiego. Polski ruch katolicko-komunistyczny
zdolal dotrze¢ do Rzymu (ttumaczenie z jez. wloskiego, ,,Lo Specchio”, 6 XII 1964), Warszawa,
12 XII 1964 r., k. 90-92, 101; ibidem, Ocena materiatéw i kontaktéw informacyjnych ,Witolda”
od 9 VII do 29 XI 1964 r., Warszawa, 22 XII 1964 r., k. 108-115.

% Zob. np. A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciét (1945-1989), Krakéw 2003, s. 219. H. Stehle,
Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 29, sugeruje, ze Krasicki rzeczywiScie byl sprawca prze-
cieku informagji o liscie biskupéw polskich do BND za po$rednictwem Kusena.
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donosy podejrzeniami, ze mimo wszystko natura pociagnie wilka do lasu i osta-
tecznie — jako dobrze sytuowany arystokrata i §wiatowiec — wybierze on dostatnie
zycie na Zachodzie. Zbieg tych dwdch przyczyn (dekonspiracja i utrata zaufa-
nia) skutkowal najpierw zmiang relacji wywiadu PRL z Krasickim na oficjalno-
-stuzbowa, nastepnie po jego powrocie do kraju rezygnacja i z tej luznej formy
kontaktow (czego ,Witold” nie przyjat zresztg do wiadomosci), a w koficu roz-
pracowaniem samego Krasickiego, facznie z zalozeniem na dlugie lata podstuchu
w jego mieszkaniu, w ramach sprawy o kryptonimie ,,Kran”**,

W tej sytuacji zapadta decyzja o nawigzaniu z Kusenem bezposredniego kon-
taktu przez rezydenture w Rzymie, a takze o zarejestrowaniu go jako agenta (czyli
w kategorii ,,rozpracowanie operacyjne”). Nastgpito to formalnie we wrze$niu
1966 r., przy czym argumentowano to ,,dotarciem do obiektu, ktorym jesteSmy
zainteresowani informacyjnie”, czyli do watykanskiego Sekretariatu Stanu. Wer-
bunku, a w istocie najScia na mieszkanie Kusena, dokonat rankiem 18 kwietnia
1966 r. mjr Eugeniusz Ciszynski, zastgpca naczelnika Wydzialu VI. Kusen mial
»wyrazi¢ zgode na dostarczanie [...] informagcji i dokumentéw bez wynagrodze-
nia, akceptujac jedynie drobne prezenty”, de facto odméwil jednak wspotpracy
o charakterze tajnym. Niechetnie, ale przyjat tez do wiadomosci rezygnacje z po-
$rednictwa ,Witolda”. Pod wplywem dlugiej rozmowy z Kusenem mjr Ciszyn-
ski konkludowat: ,,gtéwnym zadaniem [...] bedzie wciagniecie go do uczciwej
[wspotpracy], zmierzajacej do wyeliminowania ryzyka dezinformacji”. Ciszynski
widzial w Kusenie czlowieka dos§wiadczonego ciezko zyciem, ale ,,na wysokim
poziomie” — w sensie zaréwno intelektualnym, jak i profesjonalnym. Dlatego tez
uwazal, ze ,nalezy [dac¢ go] na kontakt pracownikowi, ktéry bylby partnerem
w rozmowie. Stabym pracownikiem kierowalby »Curioso«”%.

Skadinad jednak wiadomo, ze Kusen opowiadal otwarcie o tym niewydarzo-
nym werbunku bliskim znajomym, wySmiewajac po prostu swego goscia i relacjo-

%+ AIPN, 00945/2644, Notatka informacyjna zastepcy naczelnika Wydziatlu VI Departamentu I,
mjr. Eugeniusza Ciszyniskiego, dotyczaca niektérych niepokojacych sygnatéw na temat Ignacego
Krasickiego, Warszawa, 13 1 19635 r., k. 139-141e; ibidem, Notatka stuzbowa mjr. Ciszyfiskiego ze
spotkania z ,Witoldem”, Warszawa, 24 XII 1964 r., k. 116e; ibidem, Notatka stuzbowa mjr. Stanista-
wa Klosa z Wydzialu VI Departamentu I ze spotkania z Ignacym Krasickim 23 XII 1964 r., Warszawa,
2 1 1965 r., k. 119e; ibidem, Notatka stuzbowa mjr. Ciszynskiego ze spotkania z ,Witoldem”
w lokalu kontaktowym ,,Nowolipki”, Warszawa, 9 T 1965 r. (,,ustalono z nim, ze jesteSmy zmu-
szeni aktywng wspolprace z nim zawiesi¢ [...]. Kontakt z [rezydentem wywiadu MSW] »Markiem«
[ptk. Zajd3] pozostanie nadal, ale wyeliminowane zostang elementy konspiracji”, k. 135); zwtasz-
cza zob. ibidem, Notatka stuzbowa wicedyrektora Departamentu I MSW;, pik. Eugeniusza Pekaty,
dotyczaca Ignacego Krasickiego, Warszawa, 23 III 1966 r., k. 180-183e (sprawa oredzia i utrata
zaufania do Krasickiego); por. J. Zabtocki, Dzienniki 19661975, Warszawa 2011, s. 49 (zapiska
z 10 IV 1966 r.); zob. tez AIPN, 00945/2644, Notatka stuzbowa pptk. Ciszyniskiego, dotyczaca ,Wi-
tolda”, Warszawa, 11 XI 1968 r., k. 175e (teoretycznie zakoniczenie wspolpracy stuzbowej); ibidem,
Notatka zastepcy naczelnika Wydziatu VI, mjr. Eugeniusza Matusiaka, dotyczaca TW ,Witolda”,
Warszawa, 26 1 1970 r., k. 232e (skierowanie sprawy do archiwum); ibidem, Protokot zniszczenia
tzw. komunikatéw PT (podstuchu telefonicznego) krypt. ,,Kran”, Warszawa, 27 IX 1973 r., k. 289.
% AIPN, 01739/42, Postanowienie o zalozeniu sprawy rozpracowania operacyjnego krypt. ,,Curio-
s0”, Warszawa, 13 IX 1966 r., k. 11e; ibidem, Raport mjr. Antoniego Kwiatkowskiego z Wydziatu
VI Departamentu I o zezwolenie na przeprowadzenie rozmowy werbunkowej z obywatelem nie-
mieckim, figurantem sprawy krypt. ,,Curioso”, Warszawa, 2 II 1966 r., k. 37-41e.
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nujgc, ze potraktowal go poranng kawga i po kolezensku doradzil przyjecie ,,bar-
dziej przemy$lnych sposobow rekrutowania swoich agentow”¢. Co nie zmienia
faktu, ze niebawem Departament I MSW chwalit si¢ pidérem swojego dyrektora
ptk. Henryka Sokolaka: ,,na terenie Watykanu posiadamy Zrédto informacyjne
zaliczane do grona zaufanych os6b zast¢pcy sekretarza do spraw nadzwyczajnych
mons. Casarolego. Dotad otrzymywane z tego zrddla informacje oceniamy jako
wiarygodne i zastugujace na uwage”™”’.

Tymczasem — jak wynika z notatki z kolejnego spotkania pptk. Ciszyfiskiego
z ,,Curiosem” — nalegal on, aby nie uwaza¢ go za agenta, ale za rozméwce. Nie
mogl tez zrozumied, dlaczego Polacy z uporem sie przed nim dekonspirujg jako
przedstawiciele wywiadu i nie chca korzystaé z ustug ,Witolda” jako posredni-
ka albo tez oprzeé relacji na stosunkach oficjalnych, jak to czynig Wegrzy czy
Rumuni. Nie ukrywal tez, ze zaniepokojony i zrazony tym postgpowaniem czg¢-
sto ogranicza sie do przekazywania ,oficjalnego stanowiska Casarolego™®. Jak
widaé, odwaga operacyjna, ktorej podczas szkolenia domagano si¢ od oficeréow
wywiadu MSW PRL, rzeczywiScie byta ich cecha. Podobnie jak — widoczne tutaj
jak na dfoni — tylez irracjonalne, co prawdziwie czekistowskie przedktadanie po-
zyskiwania za wszelka cene klasycznej agentury nad zdobywanie wiarygodnych
informacji wywiadowczych. Mozna sadzié, ze w interesujacym nas przypadku
wywiad MSW, postepujac skrajnie schematycznie, zaktywizowat jedynie ,,stare-
go wytrawnego szpiega” i w pewnym sensie wlasnorgcznie skonstruowat pulap-
ke na samego siebie, a przy okazji zdekonspirowal swego rezydenta w Rzymie,
ptk. Wojciecha Mlynarskiego ,.Leckiego”, ktory — zgodnie z sugestig Ciszynskie-
go — osobiscie podjat kontakt z ,,Curiosem” i utrzymywat go intensywnie w la-
tach 1966-1970%.

Charakter tej wspotpracy wylania sie z materialéw informacyjnych pocho-
dzacych ze zrédia ,,Curioso” zachowanych w kolekcjach materiatéw bylego Wy-
dziatu X (Informacyjno-Analitycznego) wywiadu MSW. Informacje te najczesciej
mialy charakter bardzo ogélny, mozna je znéw sprowadzié do przekazu o umiar-
kowanej postawie i polityce Casarolego, realistycznym stanowisku Watykanu
wobec wladz w Warszawie oraz dazeniu do normalizacji stosunkéw z PRL (lacz-
nie ze sprawg diecezji poniemieckich) bez ogladania sie na stanowisko kard. Wy-
szynskiego i polskiego Kosciota!®. Szczegdlnie charakterystyczne byly informacje
,»Curiosa” odno$nie do linii Watykanu wobec kryzysowej sytuacji w Czechosto-
wacji w 1968 r. Zaznaczajac podzialy w tej sprawie w §rodowisku rzymskich
kurialistow, Kusen przekazywat jasny komunikat ze strony samego Casarolego,
ktory mial powiedzied, ze ,,w interesie KoSciota jest niedopuszczenie do tego,

% Informacje wlasne autora, ze zrédfa, ktore pragneto zachowaé anonimowosé.

97 AIPN, 02011/31, Meldunek Departamentu I MSW, Warszawa, 1 VII 1966 r., k. 539.

%8 AIPN, 01739/42, Notatka stuzbowa ppitk. Ciszyniskiego ze spotkania z informatorem ,,Curio-
sem”, Warszawa, 7 III 1967 r., k. 49e.

% AIPN, 01739/42, Notatka koficowa mjr. Eugeniusza Mirowskiego z Wydziatu VI, dotyczaca
bytego kontaktu informacyjnego [wlasc. agenta] ,,Curioso”, Warszawa, 18 VII 1972 r., k. 34e.

190 Zob. np. AIPN, 02011/31, Informacje pisemne ,,Curiosa”, 19 XII 1968 r., 24 i 31 X 1969 r.,
k. 235-244e, 359-360e.
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aby Rosja zeszla ze swej obecnej drogi zrozumienia i porozumienia z Zachodem
(wl. di comprensione e di intesa con I’Occidente)”, przez co nalezy rozumied
zagrozenie, jakie wypadki praskie stwarzaly dla globalnego porozumienia mig-
dzy ZSRR i Stanami Zjednoczonymi'®'. Kusen dorzucal czasem od siebie rézne
watykanskie plotki, np. na temat homoseksualnych powigzan na watykanskich
szczytach. Jakkolwiek byt to temat bardzo mu bliski, owych plotek nie sposéb
zaliczy¢ do informacji w pelni wiarygodnych!%2.

Po powrocie ,,feckiego” do kraju kontakt z ,,Curiosem” przejat oficer rzym-
skiej rezydentury ,Wilski”, czyli pptk Konstanty Janowski, pod nadzorem rezy-
denta ptk. Ludwika Pawelca-Kwiatkowskiego ,,Rana”. Ich ocena interesujgcego
nas tutaj zrodla nie zmienita si¢ ani o jote. ,,Ran” pisal np.: ,,cho¢ z gory zaklada¢
nalezy, iz kanatem »Curioso« Watykan sufluje nam wygodne im tezy, ale fakt, ze
wiemy o tym, pozwala na weryfikacje¢ informacji”'%. Na innej notatce ,,Curiosa”
z tego samego okresu oficer zajmujacy sie ta sprawa w centrali (prawdopodobnie
mjr Jerzy Porowski) napisal, popadajac w charakterystyczng sprzecznosé: ,,zrodlo
sprawdzone. Informacje mozna ocenié jako celowo inspirujaca”’*. A chodzito
o powtarzajace si¢ w informacjach Kusena sugestie Casarolego co do rezygnacji
w stosunkach miedzy PRL a Watykanem z poSrednikéw takich jak dziatacze pol-
skich koncesjonowanych organizacji katolickich (,Znak” i Pax).

W drugiej potowie 1971 r. wspotpraca wywiadu MSW z ,,Curiosem” zostata
faktycznie zawieszona. Kontakt nawigzano ponowne z inicjatywy samego Kuse-
na, co wzbudzito sporo watpliwosci zainteresowanych oficeréw rzymskiej rezy-
dentury, szczegélnie ,Wilskiego”, ktory obawial sig, ze owa nagla aktywno$¢ ma
jaki$ niebezpieczny podtekst. I rzeczywiScie — na pierwszym po diuzszej przerwie
spotkaniu w lutym 1972 r. w trattorii ,,Da Pallotta” Kusen usitowal wcisnag¢ ,\Wil-
skiemu” sensacyjny material watykafiski méwiacy o rzekomej zgodzie wielkich
mocarstwa na zjednoczenie Niemiec. ,\Wilski” odmoéwil przyjecia tego daru, oba-
wiajac sie prowokacji'®. Jego ostrozno$¢ byta wiecej niz uzasadniona. Na nastep-
nym, podobnym spotkaniu w pierwszych dniach marca scenariusz si¢ powtérzyl.
Tyle tylko, ze krotko po spotkaniu pplk Janowski zostal w do§é brutalny sposob
wylegitymowany przez funkcjonariuszy wloskiej policji bezpieczefistwa w cywil-
nych ubraniach. Gra z ,,Curiosem” skoficzyla sie zatem policyjng prowokacja, jak
si¢ okazalo — w ramach szerszej akcji skierowanej jednocze$nie przeciwko Cze-
chostowakom i Bulgarom, réwniez kontaktujacym sie z Kusenem. Jako komplet-
nie zdekonspirowany ,Wilski” musial wréci¢ do kraju; akta sprawy ,,Curiosa”

101 ATPN, 02011/32, Notatka ze spotkania ,,feckiego” z ,,Curiosem”, Rzym, 1 X 1968 r., k. 544e.
102 ATPN, 02011/31, Notatka ze spotkania ,teckiego” z ,,Curiosem”, Rzym, 13 XI 1968 r.,
k. 366e.

103 ATPN, 02011/97, Adnotacja ,Rana” na dokonanym przez ,Wilskiego” tlumaczeniu notatki
»Curiosa”, Rzym, 23 II 1971 r., k. 191e; zob. tez AIPN, 02011/99, Adnotacja ,Rana” na notatce
~Wilskiego” dotyczacej spotkania z ,,Curioso”, Rzym, 19 II 1971 r., k. 372e.

104 ATPN, 02011/99, cz. 1, Notatka ,,Curioso”, [Rzym], 3 X 1970 r., k. 210-212; adnotacja
mjr. Porowskiego ibidem, k. 212e.

105 ATPN, 01739/42, Raport ,Wilskiego” ze spotkania z ,Curiosem”, [Rzym], 28 II 1972 r.,
k. 24-28e.
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skierowano do archiwum, a jej bohater zostal zarejestrowany w Wydziale X
(Informacyjno-Analitycznym) w kategorii ,,prowokator”. Mozna powiedzied, ze
rychto w czas'®c.

Ewolucja ,,obrazu” Watykanu i ocena jego polityki wschodniej
w sowieckim KGB i wywiadzie MSW PRL w latach szesédziesiatych
i siedemdziesigtych XX w.

Ocene tego, w jaki sposéb informacje pochodzace ze Zrédet takich jak ,,Ale-
ssandro” i ,,Curioso” wplywaly na postrzeganie Watykanu i jego polityki w kra-
jach bloku sowieckiego, warto zaczaé od rekonstrukgji pierwotnego sposobu wi-
dzenia tego zagadnienia przez kierownictwo KGB. Nie jest to proste, gdyz byt
to obraz peten wewnetrznych sprzecznoéci. Préby faktograficznego, chtodnego
opisu sytuacji zderzaly sie z podejéciem ideologicznym i komunistyczng politycz-
ng poprawnoscig, a dalekosiezne strategie wewnetrzne i zewnetrzne sowieckiego
mocarstwa z codzienng praktyka moskiewskiej administracji, dyplomacji i stuzb
specjalnych. Pamietaé tez nalezy, ze w niniejszym szkicu skupiamy sie na wywia-
dzie jako ukrytym wymiarze polityki pafistwa, ktory wszakze nie byt owej polity-
ki wymiarem jedynym ani tez najwazniejszym, zaréwno w Zwigzku Sowieckim,
jak i w Polsce!?”.

W pewnym sensie podobnych sprzecznosci mozna sie doszukiwaé w éwczes-
nej polityce watykanskiej. Warto zwlaszcza kontekstowo zauwazyé — za przy-
wolywanym juz Stehlem — ze chaotyczne w swoim charakterze wydarzenia mie-
dzynarodowe i sprzeczne wewnetrznie dzialania zar6wno Stolicy Apostolskiej,
jak i Moskwy z lat 1953-1964 jedynie przygotowywaly grunt pod opracowanie
dojrzatej koncepcji watykanskiej polityki wschodniej. Jej wlasciwym architektem
i autorem byl kard. Giovanni Battista Montini — przede wszystkim juz jako papiez
Pawet VI, a najwazniejszym realizatorem mons. Agostino Casaroli, wsp6lpracu-
jacy w tej sprawie — nie zawsze w pelni zgodnie — z kolejnymi watykanskimi
sekretarzami stanu: kardynalami Domenikiem Tardinim, Amletem Cicognanim
i Jeanem-Marie Villotem'%,

Strategicznym celem KGB w odniesieniu do KoSciota i Stolicy Apostolskiej
bylo pierwotnie — jak pisal wprost w raporcie z 30 stycznia 1958 r. szef KGB
Iwan Sierow — stworzenie ,warunkéw do powolania w Europie Wschodniej
niezaleznego od Watykanu oSrodka Kosciota katolickiego™, czyli dokonanie ko-
munistycznej schizmy. Grozbe te wykorzystywano tez taktycznie w dzialaniach

196 hidem, Raport pptk. Janowskiego dotyczacy prowokacji ,,Curiosa”, [Warszawa], 20 IIT 1972 r.,
k. 29-33; ibidem, Notatka koficowa mjr. Eugeniusza Mirowskiego z Wydzialu VI, dotyczaca bylego
kontaktu informacyjnego [wlasc. agenta] ,,Curioso”, Warszawa, 18 VII 1972 r., k. 34e.; ibidem, Po-
stanowienie o zakoficzeniu i przekazaniu sprawy do archiwum Departamentu I, Warszawa, 17 VIII
1972 r., k. 36e; H. Stehle, Graue Eminenzen dunkle Existenzen..., s. 29.

197 Por. Strategic Intelligence, t. 1: Understanding the Hidden Side of Government, oprac. L.K. John-
son, Westport — London 2007, passim.

108 H, Stehle, Tajna dyplomacja Watykanu..., s. 253-255.
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inspiracyjnych PGU (wywiadu KGB), tak aby oslabia¢ antykomunistyczne ostrze
polityki Watykanu w czasach pontyfikatu Piusa XII, kt6rg oczywiscie Sierow de-
finiowal jako konsekwentnie wroga w odniesieniu do ZSRR i tzw. krajéw demo-
kracji ludowej'®.

W tej sytuacji pokojowe gesty i deklaracje nowego papieza Jana XXIII
i w oglle soborowy zwrot w dziatalnosci KoSciota musiaty byé poczatkowo od-
bierane w kierownictwie KGB (oraz wywiadu sowieckiego) z wielka podejrzli-
woscig. Zdarzaly sie oczywiscie analizy KGB, ktére mozna okresli¢ jako wzgled-
nie umiarkowane, takie jak odnaleziony przez Andrzeja Grajewskiego dokument
z 1959 r. poswiecony ,nowym tendencjom w polityce Watykanu”, czyli poczat-
kom pontyfikatu Jana XXIII, nie nalezy ich jednak przeceniaé'’. Zreszta i tu-
taj konstatowano, ze Janowi XXIII i kard. Montiniemu, ktéremu KGB stusznie
przypisywalo wspoétautorstwo nowej linii Kosciola, ,,chodzi nie o zmiang¢ samej
reakcyjnej istoty polityki Watykanu, a jedynie zewnetrznych form i srodkéw pro-
wadzenia owej polityki”!!!.

W rzeczywistoéci bowiem obraz polityki watykanskiej sformulowany przez
6wczesnego szefa KGB Aleksadra Szelepina w sierpniu 1960 r., a wiec w czasie,
kiedy w Watykanie trwaly juz na dobre przygotowania do przefomowego soboru,
nie roznil si¢ specjalnie od przywolanych wyzej tez Sierowa. Stolica Apostolska
— ocenial Szelepin — nadal w §lad za rzagdem RFN kierowanym przez Konrada
Adenauera dazy ,wszelkimi Srodkami” do utrzymania ,twardej linii” dyploma-
¢ji Zachodu, a zatem przeciwdziala wszelkim pragdom odprezeniowym i ustep-
stwom wobec Zwigzku Sowieckiego!'?. W tym samym czasie wywiad sowiecki
donosit tez, ze dyplomacja watykariska oczekuje od Zachodu, aby ten podtrzy-
mywal nadzieje narodéw Europy Wschodniej na ,,uwolnienie od komunizmu”
i nie uznawat de iure ani aneksji krajow battyckich, ani przebiegu granicy polsko-
-sowieckiej!'’s.

Problem watykanski zostal tez w podobnym duchu poruszony we wrzes$niu
1961 r. w trakcie moskiewskiego spotkania delegacji MSW PRL i KGB, kierowa-
nych przez wiceministra spraw wewnetrznych — gen. Mieczystawa Moczara i za-
stepce szefa KGB — gen. Piotra Iwaszutina. Dyskutowano o wspdlnych akcjach
»majacych na celu skompromitowanie Soboru Powszechnego, ktéry zwoluje

19 Oczerki istorii rossijskoj wnieszniej razwiedki, t. 5: 1945-1965, Moskwa 2005, s. 688 (przewod-
niczacy KGB Iwan Sierow do KC KPZR, 30 1 1958 r.).

10 Por. A. Grajewski, Security Services..., s. 192-193; idem, Relacje migdzy PRL a Stolicg Apostol-
skq..., s. 51-52.

UL AIPN, 0648/31, O nowych tiendiencyjach w politikie Watikana, [Moskwa], 24 IV 1959 r.,
k. 40-49e; zob. tez. A. Roccucci, Il Concilio Vaticano e elexione di Giovanni Paolo: Mosca di fronte
a due svolte dell’Ostpolitik vaticana [w:] 1l Filo sottile. L'Ostpolitik vaticana di Agostino Casaroli,
s. 252-255 (omo6wienie raportu gen. Olega Bannikowa, szefa kontrwywiadu KGB (ros. Wtoroje
glawnoje uprawlenie — WGU), z 27 stycznia 1966 r. rysujacego obraz polityki Stolicy Apostolskiej
w stosunku do Zwigzku Sowieckiego w kategoriach szpiegostwa i dywersji.

112 Rossiskij Gosudarstwiennij Archiw Nowiejszej Istorii, Moskwa (RGANI), f. 3, op. 12, d. 756,
Przewodniczacy KGB Aleksandr Szelepin do KC KPZR, 6 VIII 1960 r., k. 166-171.

U3 Oczerki istorii rossijskoj wnieszniej razwiedki, t. 5, s. 695 (Michait Kotow, zastepca szefa PGU
KGB, do Nikotaja Firjubina, zastepcy ministra spraw zagranicznych ZSRR, 18 XI 1960 r.).
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Watykan, dla zjednoczenia wszystkich Koscioléw, w tym réwniez muzulman-
skiego, w jeden front antykomunistyczny”''*. Warto jeszcze przypomnieé — za
znang pracg Christophera Andrew i Wasilija Mitrochina — wielostronng narade
przedstawicieli ,,bratnich stuzb” w Budapeszcie w dniach 24-27 lipca 1967 r.'"
Delegacja sowiecka konsekwentnie trwata na stanowisku, ze Watykan pozostaje
jednym z gléwnych sojusznikdéw Stanéw Zjednoczonych i RFN, wiec dziatania
przeciwko niemu ,nalezy zaliczyé do planéw pracy przeciwko gléwnemu prze-
ciwnikowi” — jak okre§lano dwa wymienione kluczowe kraje NATO'", A i p6z-
niej w KGB nie porzucono interpretacji, w mysl ktorej polityka wschodnia Sto-
licy Apostolskiej i w ogdle cata posoborowa linia Kosciota za cel uznaje jedynie
ulatwienie ,,wywrotowej dzialalnosci Watykanu” i jest forma ,,subtelnej jezuickiej
demagogii”. Nie zaprzestano tez oczywiScie zwalczania owej ,wywrotowej dzia-
lalnosci” metodami operacyjnymi!?’.

Musialo zatem mingé dobre kilka lat, zanim (takze w KGB) bardziej serio
zaczeto traktowad Pawla VI jako rzeczywistego zwolennika pokoju, odprezenia
i dekolonizacji, a przede wszystkim normalizacji stosunkéw z tzw. pafistwami so-
gjalistycznymi, w tym z ZSRR. Z wigksza akceptacja przyjmowano tez wytyczang
przezen polityke wschodnig Stolicy Apostolskiej, realizowang przez abp. Casaro-
lego. Wedlug Moskwy, odbywalo si¢ to wbrew reakcyjnym, prozachodnim, pro-
amerykanskim i prochifiskim (sic!) przedstawicielom kurii i czesci ,,terenowych”
kardynalow!'s.

Podobng wyktadnie interpretacyjng polityki Stolicy Apostolskiej wypracowa-
no w Departamencie I MSW; tyle ze znacznie wczesniej, bo juz w poczatkach pon-
tyfikatu Pawta VI. Jest ona wyraZnie widoczna np. w obszernej notatce poSwie-

114 ATPN, 01419/235, cz. 1, Notatka dotyczaca rozméw 18-21 wrzesnia 1961 r. w Moskwie na
temat podsumowania i dalszego rozszerzenia wspétpracy miedzy delegacja KGB i MSW w zakresie
koordynacji przedsiewzieé wywiadowczych i kontrwywiadowczych oraz wspdlnej realizacji niektd-
rych z nich, k. 376-377e.

115 Ch. Andrew, W. Mitrochin, Archiwum Mitrochina, t. 1: KGB w Europie i na Zachodzie, Poznafi
2009, s. 767.

16 K, Kaplan, Tézkd cesta. Spor Ceskoslovenska s Vatikdnem 1963-1967, Praha 2001, zalacznik 7:
Zpréava o poradé zistupct Statni bezpe¢nosti socialistickych stath o postupu proti Vatikdnu, [Praga,
29 VII 1967 r.], s. 145-146; autor dzickuje dr Pavlovi Zatkowi za uprzejme wskazanie tej publi-
kagji.

117Zob. AIPN, 0639/175, Informacja KGB ZSRR nr 161/323 ,,O podrywnoj diejatielnosti Wati-
kana protiw socjalisticzeskich stran i mirowogo kommunisticzeskogo dwizenija”, 3 IV 1968 r.,
k. 90-97; ibidem, Informacja KGB dotyczaca planu operacyjnych przedsi¢wzigé przeciwko Waty-
kanowi nr 5/4-1676, 11 11 1969 r., k. 166-171e; w podobnym duchu bylo tez utrzymane wystapie-
nie 6wczesnego wiceszefa KGB Wiktora Czebrikowa w lutym 1975 r. w trakcie zorganizowanego
w Polsce sympozjum stuzb bezpieczefistwa bloku sowieckiego poswieconego ,zwalczaniu dywersji
ideologicznej i politycznej prowadzonej przeciwko pafistwo socjalistycznym z pozycji wyznanio-
wych” (AIPN 0639/101, Zapiski z referatu gen. W.M. Czebrikowa, Swider k. Warszawy, 11 lutego
1975 r., k. 2-7).

118 ATPN, 02011/97, Informacja KGB ZSRR nr 62 ,,O wnutriennoj i wnieszniej politikie Watikana”,
29 11971 r., k. 105; ibidem, Wyciag z rozmowy ,,Rana” (ptk. L. Pawelca-Kwiatkowskiego) z An-
tonem Paliurg, I sekretarzem Ambasady ZSRR w Rzymie, Warszawa, 14 I 1971 r., k. 398; AIPN,
02011/98, Depesza szyfrowa ,,Rana” dotyczaca rozméw z ,,PR” [przyjaciétmi radzieckimi], Rzym,
28 VI 1972 r., k. 462-463e.
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conej ,nowym tendencjom w Watykanie wobec krajow socjalistycznych”, ktora
zabral ze soba w czerwcu 1965 r. do Moskwy dwczesny szef Departamentu I
MSW, ptk Henryk Sokolak, jadac na kolejne spotkanie na szczycie kierownictw
MSW i KGB z udzialem m.in. jego sowieckiego odpowiednika, gen. Aleksan-
dra Sacharowskiego!”. Wedle autoréw tej notatki, juz w poczatkach pontyfi-
katu Jana XXIII ogdlng normg postepowania Watykanu stato sie ,,dgzenie do
zrozumienia pogladéw wszystkich ludzi”, nie tylko katolikéw. W §lad za nim
pojawily sie ,szeroki program ekumeniczny” oraz ,,proba dialogu ze $wiatem
komunistycznym”; w komunizmie zacz¢to odrézniaé jego program spoleczno-
-ekonomiczny od watku ateistycznego. Rzecz jasna 6w zwrot dokonat sie ,,nie
bez oporéw czgsci hierarchii”!?’. Pézniej obraz watykanskiej polityki wschodniej
jeszcze sie wyostrzyl, przy czym zaczeto traktowac jg z coraz wieksza akcepta-
¢ja. W notatce z grudnia 1966 r. pisano zatem: ,coraz wyrazniej zarysowuje
sie generalna linia polityki Watykanu wobec krajow socjalistycznych, a w tym
i wobec Polski, polegajaca na poszukiwaniu drog dialogu i ewentualnego poro-
zumienia”. Powyzszg myS§l bez wiekszych juz watpliwosci rozwijat w obszernym
dokumencie powstalym niemal dokladnie dwa lata p6Zniej rezydent wywiadu
MSW w Rzymie ptk Wojciech Mlynarski ,,Lecki”, w konkluzji proponujgc nawet
warunkowga zgode na wizyte papieza w Polsce. Jego zdaniem, kluczowe czynniki
watykafiskie wrecz parly do ,,zawarcia nowego porozumienia miedzy pafistwem
a Kosciolem w Polsce”, nie tylko przechodzac do porzadku dziennego nad wi-
zerunkiem wladz PRL mocno nadszarpnietym w wyniku wydarzefi marcowych
i interwencji w Czechostowagji, ale tez wyraznie lekcewazac ,odmienng opini¢
Wyszyfiskiego na ten temat”. W tym kontekscie ,,Lecki” przywolywal tzw. for-
mule Casarolego, gtéwnego — jak wiadomo - realizatora owej polityki, ktory
mial podkresla¢ w trakcie swych podrézy do Polski (w latach 1966 i 1967), ze
»socjalizm w Polsce jest zjawiskiem trwalym, z ktérym Koscidt musi si¢ liczy¢;
Kosciot w Polsce jest zjawiskiem historycznym i politycznym, z ktdérym pafistwo
musi si¢ liczy¢”121,

Co wiecej — wedle autoréw innej jeszcze notatki — w sytuacji, gdy kard. Wy-
szynski wyraznie dystansowal si¢ od stawiania w Polsce na narodowy komunizm
(tj. wylaniajacy sie w PZPR ruch ,,partyzantéw™), w Watykanie uwazano, ze po-
lityczny realizm powinien dyktowaé ,,rozwazenie mozliwosci kontaktu” z jego

119 AIPN, 01419/235, cz. 2, Notatka ze spotkania delegacji MSW i KGB, Moskwa, 4-10 VI 1965 r.,
s. 236; AIPN, 01283/93, Notatka Wydzialu VI Departamentu I, dotyczaca nowych tendencji
w Watykanie wobec krajow socjalistycznych, Warszawa, 1 VI 1965 r., k. 256-259¢, z dopiskiem
»hotatke niniejsza zabral dyr. Sokolak na rozmowy do Moskwy, 8 czerwca 1965, mjr Cisz[ynski,
zastepca naczelnika Wydziatu VI]”. Podobne watki interpretacyjne zob. np. AIPN, 02011/98, No-
tatka (tzw. opracowanie wtasne), dotyczaca polityki wschodniej Watykanu, Warszawa, 13 X 1973 r.,
k. 798; AIPN, 02011/99, cz. 1, Tezy na temat zainteresowant Watykanu w sprawie podjecia rozméw
i rozszerzenia stosunkéw z rzadem PRL, [Warszawa, druga polowa 1970 r.], k. 139-141.

120 ATPN, 01283/93, Notatka Wydziatu VI Departamentu I dotyczaca nowych tendencji w Watyka-
nie wobec krajéw socjalistycznych, Warszawa, 1 VI 1965 r., k. 256-259¢.

121 ATPN, 02011/31, Notatka ptk. W. Mlynarskiego dotyczaca posunie¢ dyplomacji watykanskiej
wobec Polski w §wietle pobytu kard. Wyszyfiskiego w Rzymie, Rzym, 15 XII 1968 r., k. 327, 350.
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przedstawicielami'??. Za inny taktyczny sukces tajnej dyplomacji Stolicy Apostol-
skiej mozna uzna¢ opinie, jaka w listopadzie 1970 r., ewidentnie pod wpltywem
informacji ,,Curiosa” i odnoszac si¢ do planowanej kolejnej wizyty Casarolego
w Polsce, sporzadzit rezydent ,,Ran”. Ptk Pawelec-Kwiatkowski pisat nieco dzi-
waczng polszczyzng: ,,oceniam, ze aktualnie uksztaltowana sytuacja obiektywnie
sprzyja do ewent[ualnego] dialogu z Watykanem. Prosze o stworzenie tego rodza-
ju mozliwosci dla wyjazdu Casarolego do PRL i wejscie z nim w kontakt z pozycji
wladz PRI,

Wypada jednak zaznaczy¢, ze caloSciowa analiza nowej linii ,,polityki Watyka-
nu wobec pafstw socjalistycznych”, ktorg sporzadzono w Departamencie I MSW
pod koniec 1968 r. i rozestano w bardzo szerokim rozdzielniku do praktycznie
wszystkich wazniejszych przedstawicieli aparatu wtadzy PRL, byta bardzo daleka
od optymizmu ,,Rana” i réwnie ostrozna w konkluzjach. Pisano w niej: ,,nowa
polityka watykaniska wobec pafstw socjalistycznych stanowi jeden z fragmentéw
ogdlnego »aggiornamento« Kosciofa i moze by¢ rozpatrywana tylko w komplek-
sowym ujeciu”. Generalnym dtugofalowym celem owej polityki, bardzo zrdzni-
cowanej i elastycznej w kwestii taktyki wobec poszczegdlnych krajow, miato by¢
Hutrzymanie swoich wplywéw i pozycji”, a takze ,,ostabianie wptywéw ideolo-
gicznych marksizmu”. Wiasnie w tym celu Stolica Apostolska miala dazy¢ do
»zawarcia uktadéw i porozumien ze wszystkimi pafistwami socjalistycznymi”!?4,
Jak dzi$ wiemy — rzeczywiscie tak byto.

Stowa kluczowe: wywiad, wywiad MSW PRL, Departament I MSW PRL, Sto-
lica Apostolska, polityka wschodnia Watykanu, watykaniska Ostpolitik, stosunki
polsko-watykanskie, szpiegostwo w Watykanie, agent wywiadu, kontakt infor-
macyjny wywiadu, aparat bezpieczefistwa PRL i Ko$cidl, inspiracja, dezinforma-
¢ja, korespondenci zagraniczni, dziennikarstwo, wywiad i dziennikarstwo, Ante
Jerkov, Gottfried Kusen, Agostino Casaroli, Pawet VI

Wiadystaw Buthak (ur. 1965) —historyk, doktor, zastepca dyrektora Biura Edu-
kacji Publicznej IPN. Jest cztonkiem redakcji ,,Pamieci i Sprawiedliwosci” oraz
miedzynarodowe;j sieci badawczej Centre for Cold War Studies przy Uniwersy-
tecie Potudniowej Danii w Odense i wspolizalozycielem Baltic Intelligence and
Security Studies Association. Wspolorganizator (wspdlnie z Anng Piekarska) se-
rii miedzynarodowych konferencji ,,Need to Know”, poswigconych problema-
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