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JAK OPOWIEDZIEC HISTORIE SMIERCI MIASTA
I JEGO SPOLECZNOSCI — RECENZJA KSIAZKI OMERA
BARTOVA ANATOMIA PEWNEGO LUDOBOJSTWA.

ZyCIE 1 $SMIERC Buczacza, Wydawnictwo Czarne,
Wolowiec 2019, 359 s.

G dy w 2018 roku statem nad brzegiem rzeki Strypy, tuz przed podejsciem pod dawny
klasztor Bazylianéw, zatozony w Buczaczu przez czlonkéw wielkiego polskiego rodu
magnackiego Potockich, spogladalem na zniszczony ratusz miejski, z ich herbem rodo-
wym, samotny w morzu brzydkich, zaniedbanych budynkéw o zdecydowanie sowieckim
pochodzeniu. Tam tego letniego przedpotudnia docieralo do mnie, jak niewiele zostato
z dawnego Buczacza, miasta, ktére swojg $wietno$¢ zawdzieczalo opiece polskich mag-
nat6w, przywilejom polskich krélow.

Po tamtym miescie, pelnym gwaru wielu narodowosci, wielu kultur, nic nie zostato. Tylko
mury $wiadczace o dawnej chwale czy ruiny zamku przypominajace kleske wojny 1672 r.,
ktora przypieczetowat traktat podpisany z Turcja, wlasnie tam, na wzgoérzu nad miastem.

Trudno si¢ wiec dziwi¢, ze z wielkg przyjemnoscia siegnalem po ksigzke Omera
Bartova, majaca by¢ zapisem loséw miasta i jego spofecznosci w pierwszej potowie XX w.
Z tym wigksza nadziejg, ze reklamowana byla jako efekt dwudziestu lat pracy badawczej,
poszukiwan Zrddel, relacji, sprawozdan czy tez wspomnien w archiwach kilku krajow,
tak by przywrdci¢ pamie¢ o miescie, ktorego juz nie ma.

Po lekturze nie moge oprze¢ sie wrazeniu, Ze obok tego, co warto doceni¢, pozostaje
we mnie uczucie niedosytu. Mam bowiem wrazenie, ze pomimo podjetych staran i ogro-
mu dostrzezonych wyzwan badawczych Autor nie we wszystkim zdotal unies¢ cigzar
tematu, ktéry nie byl jednowymiarowy.

Dla Omera Bartova historia Buczacza to temat osobisty, powstaly w efekcie rozmow
z babcig i mama o przeszlosci miasta, z ktérego pochodzily i opuscily je w potowie lat
trzydziestych, by wyemigrowa¢ do Palestyny, w ramach dzialan ruchu syjonistycznego,
marzacego o stworzeniu na tamtych terenach panstwa Izrael. Gdy opuszczaly one Buczacz,
bylo to jeszcze miasto kolorowe, tetnigce Zyciem, jego wyjatkowa wielokulturowoscia,
cho¢ juz zranione wydarzeniami I wojny $wiatowej czy konfliktem polsko-ukrainskim
po jej zakonczeniu. Byt to jednak tylko wstep do nieszcze$¢, ktore mialy dopiero nadejsc.
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Autor wprowadza czytelnika w losy miasta na poczatku XX w., gdy znajdowalo sie
ono pod wladzg cesarza Austro-Wegier. Przedstawia jego mieszkancow, jego zabudowe,
tworzy tym samym obraz wyjsciowy dla pdzniejszych rozwazan. Te zas prowadza czy-
telnika poprzez losy I wojny $wiatowej, juz dla jego mieszkancéw trudne, poprzez walki
polsko-ukrainskie, na ktérych tle zarysowane sg coraz bardziej przypadkowe i dramatycz-
ne losy samych mieszkancéw. Dwudziestolecie miedzywojenne to czas uspokojenia, ale
podszytego wzajemna niechecia trzech wielkich narodowosci, poréznionych poprzednimi
latami. Wybuch II wojny $wiatowej to juz otwarcie swoistej puszki Pandory dla Buczacza
ijego mieszkancdw. Okupacja sowiecka, dewastacja miasta i wyjscie na wierzch nienawi-
$ci narodowych byly tylko wstepem do czaséw, jakie mialy nadejs¢ wraz z hitlerowskim
podbojem. Rzady III Rzeszy w Buczaczu to nie tylko powolny proces ludobojstwa Zydow,
ale to takze dzialalno$¢ lokalnej ukrainskiej policji, likwidacja Polakéw, wykopywanie
rowow nienawisci narodowej. Powro6t wladzy sowieckiej stanowit juz tylko przypieczeto-
wanie loséw wszystkich trzech narodowosci. Zydéw juz w Buczaczu wlasciwie nie byto,
resztki Polakéw zmuszono do emigracji do nowej ,,Judowej” ojczyzny, nacjonalistycznie
nastawieni Ukraincy trafili do fagréw. Przegraly wszystkie narody, wszyscy mieszkan-
cy dawnego Buczacza. Ta ksigzka to zapis tego, jak nienawis¢, separatyzm i wzbudzane
nacjonalizmy sa w stanie zniszczy¢ spoteczno$¢ i skierowac sasiada przeciwko sasiadowi.

To sa ewidentne zalety ksigzki Bartova, podobnie jak skrupulatnie zgromadzone
podstawy Zrédlowe, te wszystkie wspomnienia, relacje czy z wielka pieczolowito$cia
przywolane tu zeznania z powojennych proceséw hitlerowskich zbrodniarzy. Jesli miat-
bym na co$ narzekad, to jednak na stabg reprezentacje polskich zespotéw zrédtowych.
Autor co prawda pracowal na miedzywojennych polskich archiwaliach znajdujgcych sie
w Tarnopolu, obecnie na terenie Ukrainy, ale nie znajac specyfiki obiegu dokumentéw
polskich urzedéw II Rzeczypospolitej, nie dotart juz do Stanistawowa (wspolczesnie
Iwano-Frankiwsk), gdzie znajduja sie ogromne ilo$ci polskich zrodet, w tym takze poli-
cyjnych, jedne z najbardziej kompletnych dla okresu 1920-1939, i gdzie mozna odnalez¢
calg mase dokumentéw odnoszacych sie do mieszkancéw Buczacza i ich dziatalnosci
(fond 68, opis 2), czegsto odnotowywanej w sagsiednim wojewddztwie czy tez bedacych
efektem przekazywania sobie informacji. Po wielu latach osobistych prac badawczych na
tych zespolach moge stwierdzi¢, ze ich brak to jednak spore uchybienie ze strony Autora,
ktory na przyklad dotart do zrédet lwowskich, co prawda lepiej znanych, ale dla Buczacza
majacych drugorzedne znaczenie.

Jesli na tym etapie mialbym formulowa¢ jaka$ bardziej ogdlna mysl, to wytknatbym
Autorowi, pomimo lat po$wigconych na napisanie tejze monografii, okupionych na pewno
ogromnym wysitkiem i godzinami spedzonymi w archiwach, stosunkowo najstabsze roze-
znanie w historii panstwa polskiego, funkcjonowaniu jego instytucji, specyfice. Piszac
0 Buczaczu i jego mieszkancach, Autor doskonale wszedt w ich zycie, ale gorzej porusza
sie w Zyciu panstwa, ktére mialo dla nich tak wielkie znaczenie. Brak szerszych studiow
nad Rzeczapospolita, ktéra nie byla krajem jak kazdy inny, ktadzie si¢ tu cieniem i to
pomimo ze ksigzka ma swoje zalety.

Swoja uwage postaram si¢ podeprze¢ na podjeciu dyskusji z Autorem na konkret-
nych przykltadach, nie po to, by Bartovi zarzuci¢ niewiedze, ale raczej by stworzy¢, dla



czytelnikdw, a moze i jego samego, nowe pola do dyskusji nad losami miasta, panstwa
i jego mieszkancow.

Najstabszg czescig ksigzki jest rozdzial I ,Nadciagajaca burza’, ktory jak zaden
inny nawiazuje do dawnej historii Polski, a w tej juz Autor nie porusza si¢ nadmiernie
sprawnie. Trudno uzna¢, ze unia lubelska z 1569 r. ulatwita przejecie obszaréw Europy
Wschodniej i Ukrainy (s. 23), skoro byt to akt wewnetrzny Polski i Litwy zaczonych unia
juz od 1385 r. i nie prowadzit do zadnych zyskéw terytorialnych tych panstw. Trudno
tez w potowie XVI w. doszukiwa¢ si¢ Ukrainy jako samodzielnego tworu. Trudno takze
sie zgodzi¢, ze postepujaca kolonizacja zydowska ziem ukrainnych w pierwszej potowie
XVII w. byta przyczyna wybuchu powstania Bohdana Chmielnickiego w 1648 r. Oparcie
za$ jego loséw na Natanie Hanowerze i pozostawionym przez niego Bagnie glebokim
(Jawejn mecula) trudno uzna¢ za wlasciwe. Co prawda to cenne zrodlo, ale na pewno nie
jedyne i w zaden sposéb nie pozostaje ono obiektywnym przekazem dziejow powstania
kozackiego czy nawet tylko loséw Zydéw na ziemiach ukrainnych w jego toku.

Pozostate dzieje miasta Autor postrzega poprzez los, czesto bardzo skomplikowany,
ludnosci zydowskiej. Rozumiejac koncept Autora, nie bytoby wielka szkoda dla ksigzki,
awrecz przeciwnie, jak mozna sadzi¢, gdyby dostrzegt, ze dokladnie ten sam los spotykat
pod panowaniem austriackim i austro-wegierskim ludno$¢ polska czy ruska, a nastepnie
ukrainska, wraz z jej ostatecznym si¢ wyksztalceniem. W mojej ocenie to pokazatoby
zdecydowanie kompletniej miasto, jego mieszkancédw, w tym ludno$¢ zydowska, ktéra
najbardziej Bartova interesuje.

Buczacz korzystal z autonomii Galicji, ktorg prowincja zawdzieczala polskiemu rucho-
wi narodowemu, dzialaniom polskich politykéw. Dlatego, jak stusznie dostrzega Autor,
mozna bylo swobodnie méwi¢ po polsku, w jidysz, po ukrainsku, bez koniecznosci
korzystania z jezyka niemieckiego. W gimnazjum buczackim obok siebie uczyly sie
dzieci wszelkich narodowosci, bez ograniczania prawa do edukacji dla ktérejkolwiek
z grup narodowych. To takze efekt autonomii, zabiegéw politykdw galicyjskich. Ten swiat
wspolzycia réznych narodowosci kreowany byl przez polskie elity ziemianskie tamtych
czasow. Tego juz Autor nie dostrzega lub nie artykuluje. Cho¢ dla prawdziwosci tworzo-
nego obrazu warto byloby to jednak dostrzec.

Ten $wiat bezpowrotnie zniszczyta I wojna $wiatowa. I jesli gdzie§ szukaé przyczyn
rozpadu spolecznosci Buczacza, to w rozwoju ruchu socjalistycznego, jakze czgsto wybie-
ranego, na co zwraca uwage sam Autor, przez srodowiska zydowskie. To zamykanie sie
spotecznosci réznych narodowoséci w Buczaczu jest troche jak spojrzenie na dzieje ziem
polskich w tamtych czasach. Poprzez perspektywe jednego miasta mozemy dostrzec
losy szerszej spolecznosci. I zawsze rozw6j radykalnych ruchéw lewicowych prowadzit
do destrukeji dotychczasowych spolecznosci. Trudno zrozumieé, dlaczego Autor piet-
nuje przywigzanie do polskiej tradycji w miejscowym gimnazjum. A do jakiej tradycji,
patriotyzmu, mialo si¢ tam nawigzywac? Oczekiwanie w drugiej polowie XIX w. jeszcze
wigkszego otwarcia i wielokulturowosci, niz mialo to miejsce w Buczaczu, jest naiwnos-
cia i przenoszeniem wspotczesnych kalek kulturowych w przeszto$é. Owczesny $wiat byt
zdecydowanie bardziej zamkniety niz wspotczesnie. Nie zawsze da si¢ przenie$¢ wspot-
czesne oczekiwania na dawny los.
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W polskiej historiografii ciggle jeszcze zmagamy si¢ z opisem I wojny $wiatowej. To
ciagle wojna ,,nie nasza’, bo panstwo polskie nie istnialo, a przeciez spogladamy na losy
$wiata poprzez wlasng, narodowa perspektywe. Dla Polakéw niezwykle krwawe walki
w Bieszczadach wlatach 1914-1915 czy tez kolejne ofensywy, rosyjskie czy austro-wegier-
skie, to nadal obca wojna, cho¢ tak bardzo jednak zwigzana z polska historia. Losy Buczacza
pokazuja w pigulce, jaki byl los mieszkancow, zwigzany ze zniszczeniem miasta, rabowa-
niem przez kolejne armie, dewastacjg, ktéra prowadzita do upadku fortun miejskich, biedy
i zubozenia. Opowies¢ prowadzona jest tu niezwykle sprawnie, a zbudowany obraz prze-
sztosci - fascynujacy. To, czego Autor nie dostrzega w sposob dosé¢ zadziwiajacy, to fakt,
ze w toku kolejnych okupacji Polacy pozostawali zawsze Polakami, niezaleznie od tego,
jaki los ich czekat ze strony zmieniajacych si¢ okupantéw. Podobnie bylo w przypadku
ludnosci ukrainskiej. Ta czescia spotecznodci, ktéra ,,najtatwiej” si¢ przystosowywata, byli
Zydzi. To oni sprawnie przechodzili z rosyjskiego na jezyk niemiecki, wywieszali nowe
flagi czy tez nowe szyldy dla swych sklepow. Autor, wspierajac si¢ licznie zZrédtami, zarzuca
kolejnym wspomnieniom, ze wytykano Zydom zmienno$¢, niestato$é, ale jak mozna byto
to inaczej ocenia¢. W obliczu rodzacych si¢ nacjonalizméw taka tatwos$é dostosowania
sie do zmieniajgcych si¢ okoliczno$ci musiata budzi¢ nieche¢, czasami wrecz wrogosé.
I znéw - to zaden przejaw antysemityzmu, to reakcje ludzkie, dodatkowo wzmocnione
nieszcze$ciami wojny. Wspolczesnie, z perspektywy bezpiecznego domu, zrozumienie
tamtego $wiata nie zawsze jest tatwe. Jednak nie wszystko, co si¢ dwcze$nie dzialo, da sie
oglada¢, oceniaé, poprzez perspektywe antysemityzmu. To zbyt prosty sposéb myslenia.

Wspolczesnie trwa ogromny spor o krwawg rzez wolynska. Spor nie tylko historykéw,
ale ponad wszystko rodzin, ktére pamietajg makabre tamtych dni. Wspomnienie tej rzezi
dzieli do dzi$ i dlugo jeszcze bedzie jednym z tematéw stosunkéw polsko-ukrainskich.
W cieniu wydarzen z 1944 r. pozostaja okropno$ci zbrodni popelnionych po zakonczeniu
I wojny $wiatowej. Dokumenty przygotowane wtedy dla Ligi Naroddw, najpierw przez
Ukraincéw, a nastepnie, w odpowiedzi na nie, przez wtadze polskie (,,Raport o ukrain-
skich zbrodniach popelnionych na polskiej ludnosci Galicji Wschodniej”), przerazaja
zardwno w swojej tresci, jak i dotgczonej ikonografii. Autor w tym miejscu odrywa sie
od losu ludno$ci zydowskiej, ktora jest kregostupem jego opowiesci, dostrzegajac, ze los
miasta to los wielu narodowosci. Mozna jedynie wyrazi¢ zal, Ze ten typ narracji nie zostat
utrzymany przez calg ksigzke.

Los Buczacza w pierwszej potowie XX w. to nie tylko ludobdjstwo Zydéw z tego mia-
sta, ale takze mordy na Polakach, dokonywane przez Ukraincéw, Sowietéw czy Niemcow,
jak tez na Ukraincach, ktorzy gineli z ragk sowieckich, ale takze niemieckich czy polskich.
Mordéw dokonywano nie tylko na Zydach w Buczaczu. Nie tylko ich kulture zniszczono
w tym miescie. Nie tylko §ladéw po ich obecnosci z trudem mozna dzi§ doszukiwac si¢
na $cianach pozostatych starych doméw. Patrzac na herb rodu Potockich dumnie wid-
niejacy na $cianie ratusza miejskiego, mozna by zadaé pytanie, jak doszto do zniszczenia
prawie wszystkich sladéw po polskiej kulturze i jak bardzo musi bole¢ powiewajaca nad
ruinami polskiego zamku w Buczaczu czarno-czerwona flaga.

Omer Bartov opisujac dwudziestolecie miedzywojenne, starat si¢ z mozliwg dokfad-
noscig odtworzy¢ losy miasta i jego mieszkancéw. Zgodnie z przyjetym zatozeniem skupit



sie na losach jego Zydowskiej czgsci. Ale nie da si¢ pisa¢ o Buczaczu lat 1919-1939 bez
opowiesci o jego polskich, jak tez ukrainskich mieszkancach. Mozna odnie$¢ wrazenie,
ze nie zawsze przyjete przez Autora tezy daje sie fatwo potwierdzi¢ w oparciu o zgroma-
dzony materiat badawczy. Jesli bowiem dowodem polskiego antysemityzmu w okresie
miedzywojennym ma by¢ jeden ,,plakacik” wykonany na zwyklej kartce, ozdobiony recz-
nym pismem i watpliwej jakosci rysunkiem (s. 108), to nie byl to trend zbyt silny, a na
pewno nie zachowalo sie zbyt wiele dokumentéw na ten temat.

Analizujac dokumenty Policji Pafistwowej z wojewddztw Malopolski Wschodniej,
mozna odnie$¢ wrazenie, ze dziatalno$¢ antypanstwowych, skrajnie lewicowych ugrupo-
wan, w znacznej czeéci nielegalnych, byla mocno wspierana przez przedstawicieli ludno$ci
zydowskiej. Byly to srodowiska rozpracowywane przez Policje Paiistwowa i traktowane
jako zagrozenie dla porzadku publicznego. To oczywiscie musiato budzi¢ wzajemnie nie-
checi. Jednakze nie mniejsze niz te, ktére dotyczyty styku spotecznosci ukrainskiej i admi-
nistracji polskiej. Doskonale to wida¢ na mapce, ktéra odnajdujemy na s. 119. W tym
wzgledzie mozna zalowac, Ze Autor nie dotart do pracy Adama A. Ostanka Wydarzenia
1930 roku w Matopolsce Wschodniej a bezpieczeristwo II Rzeczypospolitej (Warszawa
2017) czy tez wydanych przez tegoz samego materiatéw zrédtowych (Sabotaze nacjona-
listow ukrairiskich oraz akcja represyjna wladz polskich w Matopolsce Wschodniej w 1930
roku w swietle dokumentow, Warszawa 2018). Co prawda pojawity si¢ one stosunkowo
niedawno, to jednak w przysztoéci warto, by Bartov z nich skorzystal. Pokazuja one, jak
bardzo skomplikowane byty stosunki narodowosciowe w tej czesci Europy i jak tatwo
mozna dokonaé uproszczonych ocen.

Wskazane powyzej pola do dyskusji to nie dazenie do przesadnej krytyki ksigzki,
ktorg uwazam za bardzo dobrg, napisang z ogromnym zacigciem, przy wykorzystaniu
poteznej bazy zrédiowej. To na pewno jedna z najlepszych monografii polskich miast
kresowych w pierwszej potowie XX w. Jest to nie tylko opis ludobdjstwa dokonanego na
spotecznosci Zzydowskiej Buczacza, cho¢ to wlasnie jej tragiczny los poprowadzit Omera
Bartova do podjecia tejze analizy. To opis tragicznych loséw Polakéw, Ukraincow i Zydéw
na kresach dawnego panstwa polskiego, zyjacych koto sobie, ze sobg przez wieki, pordz-
nionych przez nacjonalizmy, przez ideologi¢, wymordowanych przez obcych i swoich. Jak
w pigutce widac w tej ksigzce tragedie tej cze$ci Europy. Niezrozumialg dla sytej i prawie
zawsze bezpiecznej zachodniej Europy. W losach takich miast i miasteczek, jak Buczacz,
zamykal sie los tamtego $wiata, ktory ostatecznie zniknal w czasie II wojny $wiatowe;j.

Dzi$ spacerujac po ruinach tamtego $wiata, patrzac ze wzgérza zamkowego w Buczaczu,
nie widac juz tego kolorowego $wiata zydowskich sklepikow i kramikéw. Tego polskiego,
kresowego przywigzania do tradycji i patriotyzmu. Nie ma juz tam dzwiekéw dzwondéw
z katolickich $wigtyn i gwaru wokot synagogi. Ksigzka Omera Bartova jest wiec jak ostat-
nie $wiadectwo. Godna polecenia, cho¢ nie wolna od wad. Nie ma ksigzek idealnych, ta
jest ciekawa, dobrze napisana i na pewno warto posiada¢ ja w swoich zbiorach.
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