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WLADZE RP NA WYCHODZSTWIE
WOBEC EMIGRACYJNEGO RZADU
UKRAINSKIEJ REPUBLIKI LUDOWE]J
(WRZESIEN 1939 — STYCZEN 1940 R.)*

Wlistopadzie 1920 r. rzad Ukrainskiej Republiki Ludowej, kierowany przez preze-
sa Dyrektoriatu i naczelnego atamana Symona Petlure, wyparty zostal za Zbrucz przez
wojska sowieckie. Wraz z nim schronienie na terytorium Rzeczypospolitej znalazto ok.
40 tys. uchodzcow cywilnych i wojskowych. W nastepnych latach liczba ta sukcesywnie
malata, w granicach Polski pozostata jednak do korica okresu migdzywojennego znacza-
caipolitycznie aktywna grupa emigracji ukrainskiej. Wtadze RP, kierujac si¢ wzgledami
humanitarnymi oraz honorowymi zobowigzaniami polsko-ukrainiskiej umowy sojusz-
niczej z kwietnia 1920 r., roztaczaly nad emigrantami opieke, utrzymywaly tez nieofi-
cjalny kontakt i materialnie wspieraly rzad URL, ktory kontynuowal swa dzialalnos$¢ na
wychodzstwie. Wspolpraca z emigracjg petlurowska nabrata wiekszego znaczenia i orga-
nizacyjnego rozmachu po maju 1926 r., w zwigzku z powrotem do wladzy w Warszawie
marszatka Jézefa Pilsudskiego. Do ozywienia kontaktéw doszto mimo $mierci samego
Petlury, zgladzonego z sowieckiej inspiracji w Paryzu. Godno$¢ emigracyjnego prezyden-
ta! objat latem 1926 r. dotychczasowy premier URL Andrij Liwycki, za§ nowym szefem
rzadu zostal najblizszy w ostatnim okresie wspolpracownik zamordowanego naczelnego
atamana, Wiaczestaw Prokopowycz. Wspieralo ich grono dziataczy od dawna zwigzanych
z ukrainskim ruchem niepodleglo$ciowym: minister spraw zagranicznych Oteksander
Szulhyn, minister spraw wojskowych gen. Wolodymyr Salski oraz byly poset w Berlinie
Roman Smal-Stocki - rzutki dyplomata, faktyczny ,,mézg” emigracyjnego osrodka URL.

* Artykul powstal w oparciu o materialy zebrane podczas kwerend w Londynie, przeprowadzonych dzigki
wsparciu Instytutu Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego i Fundacji z Brzezia Lanckoronskich.

! Tytul prezydenta nie mial oficjalnego charakteru, byt jednak w okresie miedzywojennym dos$¢ powszechnie
w $rodowiskach emigracyjnych uzywany, zwlaszcza w relacjach z cudzoziemcami. Szef panstwa ukrainskiego na
wygnaniu nosil oficjalnie tytul prezesa Dyrektoriatu i naczelnego atamana wojsk URL.
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Dzigki polskim subwencjom od potowy lat dwudziestych wydawany byt we Francji nieofi-
cjalny organ rzadu petlurowskiego, tygodnik ,, Iryzub”. Grupa ukrainskich intelektualistow
znalazla zatrudnienie na Uniwersytecie Warszawskim i w powotanym do zycia w 1930 r.
Ukrainskim Instytucie Naukowym, w szeregach za$ polskiej armii stuzylo w charakterze
oficeréw kontraktowych kilkudziesieciu wojskowych z Armii URL*

Wiekszos$¢ opracowan pos$wieconych dzialalnoéci rzadu URL na wychodzstwie (i sze-
rzej — dziejom emigracji petlurowskiej) skupia sie na latach 1920-1939. Mniej znane sg
losy tego o$rodka w okresie II wojny $wiatowej®. Celem prezentowanego tekstu jest ich
przybliZzenie, a jednocze$nie pokazanie miejsca, jakie emigracja spod znaku URL zajmo-
wata w planach i kalkulacjach politycznych polskich wtadz, ktére po klesce wrzesniowej
same zmuszone byty szukaé schronienia poza granicami kraju. Artykut analizuje pierwszy
okres kontaktéw obu wychodzczych o$rodkdw, trwajacy od wrzesnia 1939 do stycznia
1940 r. W ciagu tych kilku miesi¢cy zarysowaly sie wyrazne przestanki aktualizacji kwe-
stii ukrainskiej na arenie miedzynarodowej, co nieoczekiwanie otwarlo przed centrum
URL nowe mozliwo$ci dziatania. Nastepnego okresu (luty-czerwiec 1940 r.), w ktérym
pojawi¢ sie miata nadzwyczajna, choé, jak sie okazalo, krétkotrwata, koniunktura dla
prob rozegrania karty ukrainskiej, dotyczy¢ bedzie kolejny tekst, przygotowywany do
druku. Przedstawione w nim zostang rowniez pozniejsze kontakty pomiedzy wladzami
RP a o$rodkiem petlurowskim, ktére mimo ciosu, jaki dla polsko-ukrainskich planéw
stanowilo zatamanie si¢ Francji, kontynuowane byly réwniez po czerwcu 1940 r.

Aby w pelni zrozumie¢ przyczyny wsparcia udzielanego przez Polske w okresie mie-
dzywojennym grupie URL, zauwazy¢ nalezy, ze petlurowcy stanowili najwazniejszy filar
zorganizowanego pod egidg Warszawy ruchu prometejskiego. Byta to swego rodzaju
emigracyjna miedzynarodéwka, stawiajaca sobie za cel rozbicie sowieckiego imperium
i wyzwolenie ujarzmionych przez nie narodowosci. Précz Ukraincodw wchodzili w jej skfad
Gruzini, Azerowie, Tatarzy, Kozacy, przedstawiciele Turkiestanu i Kaukazu Péinocnego.
Plaszczyzna ich wspolpracy byly wychodzgce w Paryzu czasopisma ,,Le Prométhée”, a poz-
niej ,La Revue de Prométhée” oraz skupiajace emigrantéw organizacje, wsrod ktérych
najwazniejszg role odgrywat Klub ,,Prometeusz” w Warszawie, kierowany przez Romana
Smal-Stockiego. Opieke nad ruchem prometejskim sprawowat z ramienia polskiego
rzagdu Wydzial Wschodni Ministerstwa Spraw Zagranicznych, poczatkowo samodzielnie,

? Zob. szerzej R. Potocki, Idea restytucji Ukrairiskiej Republiki Ludowej (1920-1939), Lublin 1999; J.J. Bruski,
Petlurowcy. Centrum Patistwowe Ukrairiskiej Republiki Ludowej na wychodZstwie, 1919-1924, Krakéw 2000; idem,
Centrum Patistwowe Ukrairiskiej Republiki Ludowej na wychodZstwie (1920-1940) [w:] Rzgdy bez ziemi. Struktury
wladzy na uchodzstwie, red. R.P. Zurawski vel Grajewski, Warszawa 2014, s. 181-205; O. Kolanczuk, Ukrajinska
wijskowa emihracija u Polszczi 1920-1939, Lwiw 2000; E. Wiszka, Emigracja ukrairiska w Polsce 1920-1939, Torun
2004; A. Rukkas, Polska finansowa pidtrymka emihracijnoho uriadu Ukrajinskoji Narodnoji Respubliky, ,,Istorija ta
istoriohrafija w Jewropi” (Kyjiw) 2006, wyp. 4, s. 83-104.

> Dysponujemy wiasciwie tylko jednym, skrétowym opracowaniem na ten temat, autorstwa ukrainskiego
historyka Wasyla Jabtonskiego (W. Jablonski, Derzawnyj centr UNR w roky druhowi switowoji wijny, ,Naukowi
praci Kamjanec-Podilskoho nacionalnoho uniwersytetu imeni Iwana Ohijenka. Istoryczni nauky” 2014, t. 24,
s. 327-337). Informacje Jablonskiego dotyczace okresu 1939-1940 opierajg si¢ w znacznej mierze na publikacjach
syna emigracyjnego przywodcy URL, Mykoty Liwyckiego (M.A. Liwyckyj, Derzawnyj Centr UNR w 1920-1940
rokach, Miunchen-Filjadelfija 1984; M. Jewszanskyj [M.A. Liwyckyjl, Ekzylnyj uriad UNRespubliky - po boci
zachidnych sojuznykiw, ,,Swoboda’”, 11 VI 1985, cz. 109, s. 2-3).

285



286

Jan Jacek Bruski

a pdzniej wspdlnie ze specjalnie do tego powotang placéwka polityczno-dywersyjna
w strukturach Sztabu Giéwnego - Ekspozytura nr 2. Prometeizm nie stat si¢ nigdy oficjalng
doktryng polskiej polityki wschodniej. Traktowany byl raczej jako koncepcja alternatywna,
ktéra miata zapewnié Rzeczypospolitej swobode¢ manewru w razie pojawienia si¢ wstrza-
sow tektonicznych na wielonarodowo$ciowym obszarze ZSRS. Czasem najaktywniejszych
dzialan na polu wspdtpracy z prometeuszowcami byty lata 1926-1932. Podpisanie polsko-
-sowieckiego paktu o nieagresji wymusito glebsze jej zakonspirowanie, rozpoczeto tez
stopniowa redukcje — do§¢ pokaznego — budzetu prometejskiego. Negatywny wplyw na
sytuacje ruchu wywarla tez §mier¢ Jozefa Pilsudskiego w 1935 r. Jego nastepcy okazywali
znacznie mniej zrozumienia dla projektéw rozbicia Rosji ,,po szwach narodowo$ciowych’,
co nie znaczy, ze calkowicie z nich rezygnowali. Ruch prometejski miat by¢ finansowo
i organizacyjnie wspierany przez polskie czynniki az do konca okresu miedzywojennego*.

W ostatnich miesigcach poprzedzajacych wybuch wojny w stosunkach pomiedzy polski-
mi wladzami a petlurowskim osrodkiem na emigracji zaznaczyt sie jednak wyrazny impas.
Do powaznych napie¢ doszto jeszcze pod koniec 1938 r. Bylo to konsekwencja wydarzen
zwigzanych z utworzeniem autonomicznej Ukrainy Karpackiej i szerzej — z podjeciem
przez I1I Rzesz¢ miedzynarodowej rozgrywki z uzyciem karty ukrainskiej. Jak ocenial szef
Ekspozytury nr 2 mjr Edmund Charaszkiewicz, nastroje proniemieckie ,,nie oszczedzity
[w tym czasie] dostownie zadnego obozu politycznego ukrainskiego™. Dotyczylo to row-
niez srodowisk zachowujacych dotad lojalno$¢ wobec strony polskiej, w tym lideréw nurtu
petlurowskiego. Zaczeli oni dystansowac¢ si¢ od polityki Warszawy i z coraz wigkszg nadzie-
ja spoglada¢ na Berlin. Przejawem tego bylo réwniez stawianie w rozmowach z Polakami
sprawy ewentualnej autonomii dla Galicji Wschodniej i Wolynia, a nawet nowego rozgra-
niczenia polsko-ukrainskiego w przyszlosci. Petlurowcy zamierzali tez czynnie wlaczy¢ sie
w budowe ,,ukrainskiego Piemontu” na Zakarpaciu. Kolidowato to, oczywiscie, z polskimi
planami. Wladze w Warszawie postrzegaly powstanie na tym terenie ukrainskiej autonomii
jako zagrozenie i dgzyly do ustanowienia w Karpatach wspdlnej granicy polsko-wegierskie;®.

4 Dzieje ruchu prometejskiego posiadaja juz do$¢ bogatg literature. Z prac powstatych jeszcze w okresie
PRL, zachowujacych jednak nadal - mimo ideologicznego zabarwienia — warto$¢, wymieni¢ nalezy: J. Lewandow-
ski, ,,Prometeizm” — koncepcja polityki wschodniej pitsudczyzny, ,Biuletyn Wojskowej Akademii Politycznej im.
E Dzierzynskiego” 1958, nr 2 (12), s. 100-137; 1959, nr 1 (14), s. 31-52; idem, Imperializm stabosci. Ksztaltowanie
sig koncepcji polityki wschodniej pitsudczykéw 1921-1926, Warszawa 1967, s. 129-161; S. Mikulicz, Prometeizm
w polityce II Rzeczypospolitej, Warszawa 1971. Wazny szkic wyszedt ponadto spod pidra jednego z czolowych
polskich prometeistéw mlodszego pokolenia (W. Baczkowski, Prometeizm na tle epoki. Wybrane fragmenty z histo-
rii ruchu, ,Niepodlegto$¢” [Nowy Jork-Londyn] 1984, t. 17, s. 28-40). Prawdziwy przelom w badaniach nad
prometeizmem nastapit jednak dopiero w ostatnich kilkunastu latach (zob. m.in. L.P. Maj, Dziatalnos¢ Instytutu
Wschodniego w Warszawie 1926-1939, Warszawa 2007; W. Komar, Koncepcija prometejizmu u polityci Polszczi
(1921-1939 rr.), Iwano-Frankiwsk 2011; Ruch prometejski i walka o przebudowe Europy Wschodniej (1918-1940),
red. M. Kornat, Warszawa 2012; Kawkazskaja Konfiedieracya w oficjalnych diektaracyjach, tajnoj pieriepiskie i sie-
krietnych dokumientach dwizenija ,,Promietiej”. Sbornik dokumientow, sost. G.G. Mamulia, Moskwa 2012; IT Rzecz-
pospolita wobec ruchu prometejskiego, oprac. P. Libera, Warszawa 2013).

> Referat E. Charaszkiewicza, Dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej, Paryz, 12 III 1940 [w:] Zbior doku-
mentéw pptk. Edmunda Charaszkiewicza, oprac. A. Grzywacz, M. Kwiecieni, G. Mazur, Krakéw 2000, s. 114.

¢ Zob. szerzej ].J. Bruski, Migdzy ,,Piemontem” a ,,Mandzukuo”. Polska dyplomacja wobec kwestii ukraitiskiej
w okresie pomonachijskim (paZdziernik 1938 - marzec 1939), ,Polski Przeglad Dyplomatyczny” 2010, nr 3 (55),
s. 121-140.
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Jedynie z najwigkszym trudem, przy uzyciu metod skombinowanego nacisku, stronie
polskiej udalo sie wowczas zdyscyplinowaé wspotpracujacych z nig dziataczy. Osad nie-
ufnosci jednak pozostat. Negatywny wplyw na wzajemne relacje miala réwniez ewolucja
polityki Warszawy. Zaufanie do Polakéw podwazalo zaostrzenie antyukrainskiego kursu
na Kresach, jaki przyjety czynniki wojskowe i lokalna administracja. Istotniejszy byt jednak
inny powdd, zwigzany z generalnym kryzysem akcji prometejskiej. Proba jej ozywienia,
podjeta na przetomie lat 1938 1 1939, nie powiodla si¢, a wiosng 1939 r. doszlo do faktycz-
nego wstrzymania dziatai na tym polu i zamrozenia kontaktéw Polski z poszczegolnymi
grupami antysowieckiej emigracji. Nakladaty sie na to rézne, przypadkowe nieraz, kon-
flikty. Tak bylo m.in. w przypadku niefortunnej rewizji, przeprowadzonej w warszawskim
domu Liwyckiego. Akcji dokonata policja, ktora dziatata bez wiedzy i zgody czynnikdw
sztabowych, roztaczajacych opieke nad przywddca URL. Incydent szybko wyjasniono,
strona ukrainska wyciagnela z niego jednak wniosek, ze funkcjonowanie emigracyjnych
wiadz na terenie Polski moze by¢ zagrozone. Drugg - znacznie bardziej realng — przestan-
ka, sktaniajaca do podobnych ocen, byta narastajaca grozba wybuchu konfliktu polsko-
-niemieckiego i odciecia wladz ukrainskich na terytorium objetym dzialaniami wojenny-
mi. Jeszcze w styczniu 1939 r. doszto w Pradze do poufnego zjazdu czolowych dziataczy
URL. Przewodniczacy obradom prezydent Liwycki zdecydowal sie wowczas sformutowa¢
list, w ktorym znalazly sie dyspozycje na wypadek politycznego unieruchomienia war-
szawskiego osrodka URL. Prerogatywy naczelnego atamana przeja¢ miat w takiej sytuacji
premier Prokopowycz, rezydujacy wraz z grupa swoich wspétpracownikéw we Francji.
Juz po wybuchu dziatan wojennych, we wrzesniu 1939 r. list przewieziony zostal przez
emisariusza rzagdu URL inz. Semena Neczaja do Rzymu, a stamtad do Paryza’.

Fatalnym w skutkach zaniedbaniem strony polskiej bylo nieewakuowanie z Warszawy
czolowych dziataczy petlurowskich. Trudno powiedzie¢, czy bylo to efektem karygod-
nej lekkomyslnosci, czy tez dzialania obcej agentury®. Faktem jest, ze plany ewakuacji
istniaty. Sprawe uzgodniono 3 wrzesnia 1939 r. wieczorem podczas narady prezydenta
Liwyckiego z polskim wiceministrem spraw zagranicznych Mirostawem Arciszewskim,
do ktdrej doszto w domu prof. Smal-Stockiego. Nocg Ukraincy przygotowali liste 0sob,
ktére powinny zosta¢ wywiezione z Polski, gdy jednak nazajutrz rano Smal-Stocki zjawit

7 Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej: AIPMS), Kol. 482/12,
Opracowanie Sprawy ukrainiskie. Kryzys w U.R.L., [b.d.w.; przefom marca i kwietnia 1940], s. 1-2; M. A. Liwyckyj,
Derzawnyj Centr UNR..., s. 63-64; M. Jewszanskyj, Ekzylnyj uriad UNRespubliky..., s. 3. Inng, mniej wiarygodna
wersje podaje w swych wspomnieniach dziatacz i historyk Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow Zynowij Knysz.
Wedlug niego Liwycki pozostawil Prokopowyczowi list z pelnomocnictwami jeszcze w 1935 r., w czasie wizyty
w Paryzu (Z. Knysz, B’je dwanadcjata (Spohady j materijaty do dijannja OUN naperedodni nimecko-moskowskoji
wijny 1941 r.), ,Sribna Surma” (Toronto b.d.w.), s. 113). W zasadzie Prokopowycz mogt - jako urzedujacy pre-
mier - i tak przeja¢ funkcje prezesa Dyrektoriatu i naczelnego atamana, gdyby ten nie byl w stanie wykonywa¢
swoich obowigzkéw ,,z uwagi na chorobe, wyjazd lub z innych przyczyn”. Wynikato to z art. 4 Ustawy o tymcza-
sowych wladzach najwyzszych i porzadku ustawodawstwa URL, uchwalonej przez ukrainiskg Rade Ministrow
Ludowych 12 XI 1920 r. Taki tryb sukcesji zastosowano juz w 1926 r., po $mierci Symona Petlury. Tekst ustawy zob.
Dyrektorija, Rada Narodnych Ministriw Ukrainskoji Narodnoji Respubliky. Lystopad 1918 - tystopad 1920 rr. Doku-
menty i materiaty. U 2-ch tomach, 3-ch czastynach, uporjad. W. Werstjuk (keriwnyk) ta in., Kyjiw 2006, dok. 383,
5. 676-678.

8 Te druga wersje sugeruje Czestaw Partacz (por. C. Partacz, K. Lada, Polska wobec ukrairiskich dgzet: niepod-
leglosciowych w czasie 1I wojny Swiatowej, Torun 2004, s. 20, przyp. 9).
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sie z nig w siedzibie MSZ, okazalo sig¢, Ze pracownicy ministerstwa juz si¢ ewakuowali,
pozostawiajac ukrainskich podopiecznych samym sobie. W tej sytuacji grupa czoto-
wych dzialaczy petlurowskich postanowita opuscic¢ stolice na wtasng reke. W nocy z 6
na 7 wrzeénia prezydent Liwycki wraz z rodzing, gen. Salski i kilkunastu najblizszych
wspotpracownikow centrum URL wyjechalo ze stolicy zarekwirowang taksowka (zor-
ganizowal ja ptk Arkadij Walijski, oficer kontraktowy, ktory wystepowatl w mundurze
majora polskiego Sztabu Giéwnego) i trzema konnymi podwodami. Eskapada, obfitujaca
w dramatyczne momenty, zakonczyla sie 17 wrzesnia w okolicach zniszczonej przeprawy
na Bugu, skad po otrzymaniu wiadomosci o inwazji sowieckiej zawrdcono do Warszawy’.
Niezaleznie usitowal wydosta¢ sie z Polski prof. Smal-Stocki, ktéry wraz z kilkoma czton-
kami zarzadu warszawskiego Klubu ,,Prometeusz” dotart do Lwowa pociggiem. Stamtad
ewakuowany mial by¢ przez lokalne polskie wladze za granice. Nie wiadomo, dlaczego do
tego nie doszlo'. Ostatecznie Smal-Stockiemu, ktéremu towarzyszyl w drodze m.in. wice-
marszatek sejmu, przywddca Ukrainskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego
(UNDO) Wasyl Mudry, udalo si¢ na piechote wyrwac ze Lwowa. Przez zajety w tym cza-
sie przez wojska niemieckie Grodek Jagiellonski i Mosciska przedostat si¢ do Przemyféla,
by pod koniec wrzesnia 1939 r. dotrze¢ do Krakowa''.

W efekcie na terenach Polski okupowanych przez III Rzesze pozostata wiekszo$¢ czo-
fowych postaci zwigzanych z emigracyjnym centrum ukrainskim. Poza wyzej wymienio-
nymi byli to m.in. szef Ukrainskiego Komitetu Centralnego Mykota Kowalski, prof. Andrij
Jakowliw, ktory przed wybuchem wojny kierowat Ukrainskim Instytutem Naukowym
w Warszawie, oraz ptk Pawlo Szandruk, w latach 1927-1936 szef zakonspirowanego
Sztabu Ministra Spraw Wojskowych URL, bedacy jedng z najbardziej wplywowych posta-
ci w kotach petlurowskiej emigracji wojskowej. Jesli chodzi o Smal-Stockiego, to czas
wojny spedzi¢ on mial na terenie Protektoratu Czech i Moraw. W pazdzierniku 1939 r.,
po przybyciu do Krakowa, podjat probe negocjacji z wladzami okupacyjnymi, nie zdobyt
jednak zaufania Niemcow. Zostal w zwigzku z tym zmuszony wkrétce do wyjazdu do
Pragi, gdzie mieszkat odtad pod nadzorem Gestapo'2. Jesienig 1939 r. swobode dzialania
zachowa¢ miala jedynie paryska grupa URL-owcow, skupiajaca si¢ wokot Prokopowycza.

® M.A. Liwyckyj, Derzawnyj Centr UNR..., s. 65-68.

1 Wedlug biografa Smal-Stockiego, Andrzeja A. Zieby, ewakuacja szefa ,,Prometeusza” miat zaja¢ si¢ woje-
woda Iwowski Alfred Bityk. Plan nie powiodt si¢ jednak, gdyz zalamany Bityk popelnil samobojstwo (A.A. Zigba,
Smal-Stocki Roman [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 39, Krakow 1999-2000, s. 182). Wersja ta jest o tyle watpliwa,
ze wojewoda targnal si¢ na zycie dopiero 19 wrzesnia, juz po wyjezdzie z Polski, w czasie pobytu w wegierskim
Mukaczewie (Munkacs). Z enigmatycznej wzmianki w dzienniku dowddcy obrony Lwowa gen. Wiadystawa
Langnera wynika, Ze to raczej jemu powierzono wyekspediowanie za granice grupy dwudziestu paru czotowych
dziataczy ukrainskich. Do ich wyjazdu nie doszto jednak, Langner wystawit natomiast kilku osobom, w tym Smal-
-Stockiemu i znanemu publicyscie Iwanowi Kedrynowi-Rudnyckiemu, przepustki majace utatwi¢ im samodzielne
wydostanie si¢ z oblezonego miasta (zob. W. Langner, Ostatnie dni obrony Lwowa (1939), ,,Niepodleglos¢” (Lon-
dyn-Nowy Jork) 1978, t. 11 (po wznowieniu), s. 183 (zapis z 18 IX 1939); 1. Kedryn, Zyttja-podiji-liudy. Spomyny
i komentari, Nju-Jork 1976, s. 343; P. Samus, Wicemarszatek Wasyl Mudryj (1893-1966). Ugody polsko-ukraitiskiej
oredownik daremny, Warszawa 2017, s. 542).

"' P. Samus, Wicemarszatek Wasyl Mudryj..., s. 543-544.

12 R. Torzecki, Polacy i Ukraiticy. Sprawa ukraifiska w czasie II wojny swiatowej na terenie II Rzeczypospolitej,
Warszawa 1993, s. 45. Bezposrednig przyczyng dzialan podjetych wobec Smal-Stockiego byto podpisanie przezen



Wiadze RP na wychodzstwie wobec emigracyjnego rzadu Ukrainskiej Republiki Ludowej

Na terenie Francji — w Paryzu, a nastepnie Angers - znalazt w tym czasie schronienie
réwniez odtworzony po klesce wrzesniowej polski osrodek rzadowy na czele z prezyden-
tem Wladystawem Raczkiewiczem oraz gen. Wiadystawem Sikorskim jako premierem
i (od 7 listopada) naczelnym wodzem. W pazdzierniku 1939 r. zyskat on oficjalne uzna-
nie sojusznikéw zachodnich, przystapit tez do organizowania na wychodzstwie zalazkow
polskiej sity zbrojnej**. Okupacja terytorium Rzeczypospolitej, w tym zagarniecie przez
Sowiety Kreséw Wschodnich, wymuszata rewizje wielu zalozen dotychczasowej polskiej
polityki. Dotyczylo to réwniez stosunku do zagadnienia ukrainskiego. Na emigracji do$¢
szybko zaczeto zdawac sobie sprawe z koniecznosci stworzenia wspolnego z Ukrainicami
frontu wobec okupantéw. Za nawigzaniem wspolpracy opowiadali sig, co nie powinno
dziwi¢, znani juz dawniej zwolennicy porozumienia polsko-ukrainskiego: Wlodzimierz
Baczkowski, Jerzy Stempowski czy Jerzy Giedroyc, bedacy raczej politycznymi outside-
rami. Bliskie im poglady zaczely jednak glosi¢ réwniez znacznie bardziej eksponowane
postaci emigracyjnej sceny. Symptomy wyraznego uaktywnienia polskich dzialan na
odcinku ukrainskim pojawity sie w pierwszej potowie listopada 1939 r. Wplyw na to
mialy kolejne fakty dokonane, przed ktérymi postawili strone polska Sowieci. Jeszcze
w pazdzierniku 1939 r. na zajetych terenach wschodnich rozegrata si¢ farsa wyboréw do
lokalnych Zgromadzen Ludowych, w dniach 1-2 listopada Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRS za$ podjeto oficjalng decyzje o wlaczeniu ,,Zachodniej Ukrainy” i ,,Zachodniej
Biatorusi” w sklad odpowiednich republik zwigzkowych. Sktonito to polskie wiadze do
przyspieszenia poszukiwan partneréw do rozméw po stronie ukrainskiej. Oczekiwanie, ze
zostanie podjeta proba porozumienia, bylo na emigracji dos¢ powszechne. ,,[...] powin-
ni$my gada¢ teraz z Ukraincami” — przekonywat na poczatku listopada byly wiceminister
spraw zagranicznych Jan Szembek. ,,[...] ostatni dzwonek si¢ odezwal, by z nimi nawiaza¢
kontakty” — wtorowal mu $wiezo przybyly do Paryza Wactaw Grzybowski, niefortunny
ambasador RP w Moskwie'.

Pierwszym sygnatem zainteresowania sprawg przez najwyzsze czynniki byla instrukcja
ministra spraw zagranicznych Augusta Zaleskiego, przestana 13 listopada 1939 r. ambasa-
dorom RP w Rzymie, Londynie i Waszyngtonie. Szef MSZ stwierdzal wprawdzie, ze zajecie
przez polskie wladze zasadniczego stanowiska w kwestii ukrainskiej bytoby przedwczesne,
uznal jednak wysondowanie nastrojow Ukraincow za rzecz pilng. Zalecal w zwigzku z tym
polskim dyplomatom podjecie nieoficjalnych rozméw z réznymi ugrupowaniami ukrainski-
mi. ,Wspdlnoé¢ zapatrywan na akcje bolszewicka [...] — oceniat — jest najodpowiedniejsza

2 pazdziernika wraz z Wasylem Mudrym i dziataczem KC UNDO Wolodymyrem Zahajkewyczem memorialu do
wiadz niemieckich. Postulowano w nim m.in. utworzenie w Krakowie Ukrainskiego Komitetu Pomocy dla Uchodz-
cow i Jencéw Wojennych i wyodrebnienie na terenie okupacji niemieckiej specjalnej ukrainskiej jednostki admi-
nistracyjnej — co oczywicie nie lezato w planach nazistow (P. Samus, Wicemarszatek Wasyl Mudryj..., s. 545-548).

¥ Literatura na ten temat jest bardzo obszerna. W tym miejscu warto przywota¢ kilka podstawowych pozycji,
ktorych ustalenia wykorzystywane beda w dalszej czesci tekstu: E. Duraczynski, Rzgd polski na uchodzstwie 1939~
1945. Organizacja, personalia, polityka, Warszawa 1993; M. Hulas, Goscie czy intruzi? Rzqd polski na uchodZstwie
wrzesieri 1939 - lipiec 1943, Warszawa 1996; J. Pietrzak, Wtadze Rzeczypospolitej Polskiej na uchodzstwie w latach
drugiej wojny $wiatowej [w:] Rzgdy bez ziemi..., s. 321-357.

4 Zapisy rozmoéw Jana Szembeka z Jozefem Potockim (z 4 XI 1939) i z Wactawem Grzybowskim (z 7 X1 1939)
[w:] J. Szembek, Diariusz wrzesiefi-grudziesi 1939, oprac. B. Grzelonski, Warszawa 1989, s. 132, 134.
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dla rozmdw z Ukraificami platforma, dajaca mozno$¢ szukania réwniez wspdlnych $rod-
kéw obrony przeciw polityce sowieckiej, oraz jej blizszym i dalszym konsekwencjom™>.
Wyrazem przewartosciowania polskiego stosunku do kwestii ukrainskiej byly réw-
niez prace Komitetu Ministréw dla Spraw Kraju (od stycznia 1940 r. Komitetu dla Spraw
Kraju), dzialajacego pod przewodnictwem gen. Kazimierza Sosnkowskiego. Do zajecia
sie tym zagadnieniem sklonily cztonkéw Komitetu elektryzujace wiesci, ktére dotar-
ty via Bukareszt ze Lwowa. Przybyly do Rumunii emisariusz, rtm. Jerzy Klimkowski,
donosil o przygotowaniach do antysowieckiego powstania czynionych przez polskie
podziemie - rzekomo wspdlnie z Ukraincami'®. Komitet ocenil te inicjatywe jako przed-
wczesng, uznal jednak za konieczne sporzadzenie wytycznych w kwestii ukrainskiej dla
krajowych ,,me¢z6w zaufania” Mialy one by¢ tez punktem wyjscia rozmoéw z Ukraincami
na emigracji. Projekt wytycznych, nawiazujacy do dawnych koncepcji federacyjno-
-prometejskich, przygotowat gen. Sosnkowski. ,,Jezeli Polska nie ujawni swojego stano-
wiska — przekonywal ministréw do zaakceptowania dokumentu - to bedzie ubiegnig¢ta
przez Niemcy i Rosje Sowiecka. Decyzja musi by¢ powzieta, i to w stylu odpowiadajacym
wymaganiom i warunkom czasu. Grozi niebezpieczenstwo, ze przy finalizowaniu wojny
Polska moze by¢ zepchnieta do linii Curzona. Smialy program narodowosciowy moze
zapobiec temu niebezpieczenistwu”. Przyjeta 28 listopada 1939 r. uchwatla zapowiadala
utworzenie kosztem ZSRS niepodleglego panstwa ukrainskiego, sfederowanego z Polska
»ha zasadach réwno$ci”. Sugerowala tez korekte przebiegu granicy polsko-ukrainskiej
na korzy$¢ Ukrainy - o ile dojdzie do zawigzania rzeczywidcie $cistej federacji miedzy
obu panstwami. Czlonkowie Komitetu brali przy tym pod uwage jedynie ewentualne
poprawki na odcinku wolynskim, odrzucajac mozliwo$¢ ustepstw w sprawie Galicji
Wschodniej i traktujac granice na Zbruczu jako nienaruszalng. W pierwotnym projek-
cie obiecywano Ukraiicom zamieszkalym w granicach Polski autonomie, w przyjetej
w koncu uchwale byla jednak mowa tylko o wzajemnych gwarancjach praw dla mniej-
szoséci narodowych. Wytyczne mialy zosta¢ uzgodnione z ministrem spraw zagranicz-
nych. Na wniosek ministra Wladystawa Seydy, reprezentujacego Stronnictwo Narodowe,
zdecydowano jednak wnies$¢ ich projekt pod obrady petnej Rady Ministréw i przesta-
no premierowi Sikorskiemu'”. Ten odniost sie do uchwaty Komitetu dosy¢ sceptycznie.

!> The Hoover Institution Library and Archives (mikrofilmy w Archiwum Akt Nowych w Warszawie) (dalej:
HIA), Poland. Ministerstwo Spraw Zagranicznych, 1919-1947 (dalej: MSZ), box 607, folder 15, Instrukcja Zale-
skiego dla ambasadora RP przy Kwirynale Bolestawa Wieniawy-Dlugoszowskiego, Paryz, 13 XI 1939. Kopie
instrukgji z zaleceniem stosowania zawartych w niej wytycznych przestane zostaly jeszcze tego samego dnia pol-
skim ambasadom w Londynie i Waszyngtonie.

' Protokol pierwszego posiedzenia Komitetu Ministréw dla Spraw Kraju, Paryz, 15 XI 1939 [w:] Protokoty
posiedzers Komitetu dla Spraw Kraju, cz. 1: 1939-1941, oprac. i red. W. Grabowski, Warszawa 2008, dok. 2, s. 50-53;
A. Pachowicz, Komitet Ministréw dla Spraw Kraju 1939-1945, Warszawa 2010, s. 47-48, 266-267. Klimkowski
wystepowal w imieniu przebywajacych we Lwowie generaléw Wladystawa Andersa i Mariana Januszajtisa. Z Buka-
resztu zostal wystany nastgpnie do Paryza, gdzie miat przekonywac¢ Naczelnego Wodza do idei polsko-ukrainskiej
insurekcji. HIA, MSZ, box 209, folder 4, Radca Ambasady RP w Bukareszcie Alfred Poninski do gen. Sikorskiego,
telegram szyfrowy nr 156, Bukareszt 11 XI 1939; ibidem, Sikorski do Ambasady RP w Bukareszcie, Paryz, 14 XI
1939; J. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, oprac. i post. K. Pomian, Warszawa 1994, s. 100-101.

'7 Protokol czwartego posiedzenia Komitetu Ministréw dla Spraw Kraju, Paryz, 28 XI 1939 [w:] Protokoty
posiedzeri Komitetu dla Spraw Kraju..., cz. 1, dok. 5, s. 76-83. Por. R. Torzecki, Polacy i Ukraificy..., s. 100-101;
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Kwestii przysztych form wspotzycia polsko-ukrainskiego nie chcial na razie wigzaco roz-
strzygaé. Miat tez watpliwosci co do zbyt silnego akcentowania antyrosyjskiego aspektu
wspotpracy z Ukraincami. Przewidywat konieczno$¢ rozmoéw ,,z Anglja, by stwierdzi¢,
czy mozemy i$¢ na rozbijanie Rosji. Sami — dodawal trzezwo — nie dotrzymaliby$my
stowa”'®. W efekcie wytyczne Komitetu nie zostaty zatwierdzone. Wprawdzie mialy by¢
one omawiane na posiedzeniu Rady Ministrow 15 grudnia 1939 r., ale w ostatniej chwili
gen. Sosnkowski wycofal sprawe z porzadku dziennego'. Tego samego dnia rzad uchwa-
lit przygotowany przez Komitet projekt odezwy do spoleczenstwa w kraju. Zawierat on
jedynie ogdlniki o zapewnieniu mniejszo$ciom ,,sprawiedliwosci, swobodnego rozwoju
narodowego i kulturalnego, oraz opieki prawa”>.

Uwaga premiera Sikorskiego o konieczno$ci wysondowania stanowiska Wielkiej
Brytanii nie bylta przypadkowa. O ile Francuzi zdawali si¢ nie zdradzaé glebszego zain-
teresowania problemem ukrainskim, o tyle nad Tamizg od poczatku wojny przygladano
sie temu zagadnieniu z rosngcg uwaga. Formutowane przez polskie czynniki emigracyj-
ne rozwigzania federalne przyjmowano z zadowoleniem jako realistyczng probe wyj-
$cia z polsko-ukrainskiego impasu i jedyna de facto mozliwo$¢ odzyskania przez Polske
kontroli nad terytoriami zagarnietymi przez ZSRS. Federalistyczne nastroje w kregach
emigracji zamierzano wspiera¢, aczkolwiek w sposob subtelny i dyskretny. ,,Jesli chce-
my - pisat ambasador brytyjski przy rzadzie RP w Paryzu Howard Kennard - by problem
polsko-ukrainski zostal rozwigzany droga federacji, musimy postarac si¢, zeby Polakom
wydawalo sie, ze to byl od poczatku ich wlasny, a nie nasz, pomyst. To stara dobra metoda
sokratejska — musimy by¢ akuszerami madrosci politycznej, ktéra sami w sobie noszg™.
Zainteresowanie Brytyjczykow kwestig ukrainskg miafo jeszcze inne Zrédto. W Foreign
Office stusznie zauwazono, ze jej podniesienie jest najdogodniejsza metoda ,,przysporze-
nia klopotéw Rosjanom” (embarrassing the Russians). Po dtuzszej wewnetrznej dyskusji
przewazylo zdanie, ze w sprawach ukrainiskich Wielka Brytania powinna dzialaé nie sama,
lecz za posrednictwem Polakdw, cho¢ przy zachowaniu wlasnych nieformalnych kontak-
tow ze $rodowiskami ukrainskimi®. Chciano zademonstrowaé w ten sposob lojalnosé

C. Partacz, K. Lada, Polska wobec ukraifiskich dgzeni..., s. 18-19; A. Pachowicz, Komitet Ministrow dla Spraw
Kraju...,s. 267-271.

8 AIPMS, PRM.5, Pismo gen. Sosnkowskiego do premiera Sikorskiego, Paryz, 30 XI 1939, z dofaczong
Instrukcjg dla mezéw zaufania w sprawie ukrainskiej z odrecznymi komentarzami gen. Sikorskiego, k. 2-3.

1 Protokol posiedzenia Rady Ministrow z 15 XII 1939 [w:] Protokoly posiedzeti Rady Ministréw Rzeczypo-
spolitej Polskiej, t. 1: PaZdziernik 1939 - czerwiec 1940, oprac. W. Rojek, przy wspolpr. A. Suchcitza, Krakow 1994,
dok. 11, s. 123-127.

% Odezwa rzadu do ogoétu spoleczenstwa w Kraju z 18 XII 1939, ,Monitor Polski. Dziennik Urzgdowy Rze-
czypospolitej Polskiej”, 19 XII 1939, nr 277-284. Charakterystyczne bylo, ze prawa gwarantowano jedynie tym
mniejszosciom, ,,ktére wraz z Narodem polskim wzigty udzial w walce i pozostate wierne Panstwu Polskiemu”.

! The National Archives of the UK, Kew (dalej: TNA), Foreign Office (dalej: FO), 371/23138, Kennard do
Williama Stranga, Paryz, 6 XI 1939, f. 347-348. List ten, blednie przypisany Frankowi Saveryemu, zostat opub-
likowany w: Anglo-American Perspectives on the Ukrainian Question 1938-1951. A Documentary Collection, red.
L.Y. Luciuk, B.S. Kordan, Kingston (ON)-Vestal (NY) 1987, dok. 10, s. 68-69.

? ,Jestem catkowicie za - pisat Reginald (Rex) Leeper z Wydzialu Wywiadu Politycznego (Political Intel-
ligence Department) — ngkaniem Rosjan kwestig ukrainska, cho¢ nie droga bezposrednich dzialan, ktére sami
podejmiemy, ale posrednio, poprzez Polakéw. Znacznie lepiej od nas beda wiedzieli, jak rozgrywa¢ swoje karty
w tej czedci $wiata, tylko musimy ich do tego skfonic¢. Jesli Polacy i Ukraincy po6jda razem, powinni by¢ wspolnie
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wobec polskiego sojusznika. Znaczenie mial jednak réwniez inny czynnik. Opowiadajac
sie za wykorzystaniem w dzialaniach na polu ukraifskim Polakéw, brytyjski ambasador
w Moskwie William Seeds argumentowat: ,,Jesli [Polacy] podejma jakas akcje, z pewnoscia
my i Francuzi zostaniemy tutaj oskarzeni, ze za nig stoimy, ale to nie to samo, co udzie-
lenie [przez nas] oficjalnego wsparcia Ukraincom. To ostatnie mogloby jedynie zaciesni¢
zblizenie sowiecko-niemieckie™.

Wszystko to stwarzalo dogodne warunki do podjecia przez strong polskg $mielszej
inicjatywy w sprawach ukrainskich. Otwieralo tez mozliwos¢ powrotu do szerzej zakro-
jonego programu o prometejskim zabarwieniu. Celowo$¢ rozpoczecia dziatan na tym
odcinku deklarowaly nawet postacie sceptycznie nastawione wobec podobnych projek-
tow w poprzednim okresie. ,,Je$li mi wolno wyrazi¢ mdj osobisty poglad - pisat radca
ambasady w Londynie Antoni Baliniski - to o ile dotychczas nie bytem zwolennikiem
zasad »prometeizmu« polskiego, ktory w $wietle naszej polityki ukrainskiej uderzat mnie
zawsze swym brakiem konsekwencji [...], o tyle obecnie wydaje mi sig, iz trzebaby wyko-
rzystaé wszelkie, a wiec i »prometejskie« mozliwo$ci dzialania®*. Perspektywy prowadze-
nia akeji prometejskiej rysowaly si¢ poczatkowo przede wszystkim na gruncie paryskim.
Od lat dwudziestych rezydowal tutaj emigracyjny rzad gruzinski, w Paryzu mialy tez
swoja siedzibe Rada Konfederacji Kaukaskiej i redakcja pisma ,,La Revue de Prométhée”
W stolicy Francji przebywala poza tym na stale grupa dziataczy emigracji turkiestanskiej,
pétnocnokaukaskiej i kozackiej. Wszystkie te osoby i instytucje subwencjonowane byly
regularnie przez polskie wladze. Z ich ramienia opieke nad paryskim $rodowiskiem pro-
meteuszowcow sprawowal w ostatnim okresie przed wybuchem wojny Wtadystaw Pelc,
attaché ambasady RP, a jednocze$nie — jako kierownik placéwki ,Wellstone” — zakamu-
flowany wspolpracownik Ekspozytury nr 2 polskiej ,,dwdjki”>. W szczegdlnie bliskich
kontaktach pozostawal on z najwazniejsza obok Gruzinéw grupa emigracyjna w Paryzu —
dziataczami emigracyjnego rzagdu URL z premierem Prokopowyczem na czele.

Po wybuchu wojny petlurowski o$rodek we Francji zajal jednoznacznie proalian-
ckie pozycje. Zapowiedz takiego stanowiska stanowil juz artykul redakcyjny ,,Iryzuba’,
ktéry ukazat sie bezposrednio po ataku Niemiec na Polske. ,,Ukraincy doskonale wie-
dzg - deklarowano - gdzie jest ich miejsce w strasznych i rozstrzygajacych perypetiach
$wiatowego dramatu [...]. Stajemy po stronie Francji, Anglii i Polski. Stajac po ich stro-
nie wiemy, ze bedziemy walczy¢ w obronie prawdy i sprawiedliwoéci, o prawa naszego
narodu do posiadania niepodleglego panstwa”. Dodawano, ze wystepujac przeciwko
hitleryzmowi, Ukraincy podejmuja réwnocze$nie ,walke przeciw nowemu sojusznikowi

w stanie nie tylko przysporzy¢ klopotéw Rosji, ale i sprowokowa¢ maksymalnie duzo probleméw pomiedzy Rosja
i Niemcami” (TNA, FO, 371/23138, Notatka Leepera dla Rogera Makinsa, 20 X 1939, f. 337v; zob. tez Anglo-
-American Perspectives..., dok. 9, s. 64-65).

» TNA, FO, 371/23138, Seeds do Stranga, Moskwa, 20 XI 1939, f. 352.

* AIPMS, A.12.851B/5E, Baliniski do wiceministra spraw zagranicznych Gralinskiego, Londyn, 7 XI 1939,
k. 119. Dokument ten opublikowany zostat w: J.]. Bruski, Londyn — Bukareszt — Stambut. Przyczynek do dziatalnosci
Whodzimierza Bgczkowskiego w latach 1939-1940, ,Nowy Prometeusz” 2013, nr 5, dok. 1, s. 194-196.

» Na temat tej ciekawej postaci zob. szerzej W. Komar, Wiladystaw Antoni Pelc: rys biografii prometejskiej,
»Nowy Prometeusz” 2014, nr 6, s. 75-84.
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Rzeszy Niemieckiej — Moskwie, naszemu odwiecznemu wrogowi”*. Podjeto tez dziatania
poufne. 7 wrze$nia, w nocie do brytyjskiego ministra spraw zagranicznych lorda Halifaxa,
Prokopowycz ztozyt w imieniu rzadu URL deklaracje lojalno$ci wobec Polski i jej sprzy-
mierzencoéw. Réwnoczesnie - potepiajac ,,niedopuszczalng polityke Moskwy i Berlina” -
zaapelowal o wyjasnienie stosunku zachodnich demokracji wobec sprawy narodow
uci$nionych przez ZSRS. Podkreslil tez wage zagadnienia ukrainskiego dla pacyfikacji
stosunkéw na Wschodzie i w catej Europie?”. Dokument podobnej treéci trafil, jak nalezy
sadzi¢, réwniez na Quai d'Orsay. Blyskawicznie rozwijajace si¢ wypadki — atak ZSRS na
Polske i zajecie przez Armie Czerwong ziem zachodnioukrainskich - sklonily paryski
oérodek do kolejnych dzialan. 20 wrzesnia premier Prokopowycz ogtosil odezwe wzy-
wajacg spoteczenstwo ukrainskie do skupienia sie wokdt rzagdu URL i rozpoczecia przy-
gotowan do walki z Sowietami®. Rdwnoczesnie wystosowat do szeféw rzadéw mocarstw
zachodnich noty protestujace przeciw agresji sowieckiej i twierdzeniom, ze celem Armii
Czerwonej byla ochrona ludnosci ukrainskiej. Przekonywat alianckich przywddcow, ze
skuteczng zaporg przeciw imperializmowi niemieckiemu i sowieckiemu moze by¢ jedynie
stworzenie niepodleglego panstwa ukrainskiego, pozostajacego w sojuszu z odrodzong
Polska®. Jest charakterystyczne, Ze o ile pierwsza z not przyjeta zostata w Foreign Office
dos¢ obojetnie (rozwazano jedynie upublicznienie niektérych jej passusow dla celow
propagandowych), o tyle druga — wystosowana w zmienionej po 17 wrzesnia sytuacji —
przyciagneta juz wicksza uwage. Za zgoda Downing Street zdecydowano si¢ wystosowa¢
odpowiedz, potwierdzajacg otrzymanie obu pism, i nawigza¢ w ten sposdb niezobowig-
zujacy kontakt z osrodkiem URL™. Niewatpliwie enuncjacje Prokopowycza i przestane
przezen materialy informacyjne przyczynily si¢ do sygnalizowanego juz wczeséniej wzro-
stu zainteresowania kwestig ukrainska wérdd czynnikéw brytyjskich.

Lojalne stanowisko zajete wobec Polski przez prometejskich podopiecznych sprawilo,
ze wladze RP zdecydowaly o kontynuowaniu - cho¢ w ograniczonym wymiarze — wspar-
cia dla o$rodkéw nierosyjskiej emigracji antysowieckiej we Francji, w tym dla dziataczy
URL. Utrzymywanie z nimi biezacego kontaktu w Paryzu powierzono ponownie Pelcowi.
Trudna sytuacja finansowa polskiego rzadu sprawila, ze dotacje dla petlurowcéw posta-
nowiono obcig¢ z wyptacanych poprzednio 53 do 20 tys. frankéw. Byla to jednak kwota
wystarczajgca na utrzymanie ukrainskiego aparatu rzagdowego i wydawanie jednego tytutu
prasowego™. Dzieki polskiemu wsparciu az do polowy maja 1940 r. ukazywat si¢ w zwigzku

% Cyt. za: C. Partacz, K. Lada, Polska wobec ukrairiskich dgzefi..., s. 20. Zob. tez M. Jewszanskyj, Ekzylnyj uriad
UNRespubliky..., s. 3.

77 TNA, FO, 371/23138, Nota Prokopowycza do lorda Halifaxa, Paryz, 7 IX 1939, f. 317-318.

» Appel de M. Viatcheslav Prokopovitch adressé au nom de la République démocratique ukrainienne au peuple
Ukrainien, ,Bulletin de Bureau de Presse Ukrainien”, 30 IX 1939, nr 52, s. 1.

¥ Lactivité du Gouvernement de la République démocratique ukrainienne, ,,Bulletin de Bureau de Press Ukra-
inien’, 30 IX 1939, nr 52, s. 1; TNA, FO, 371/23138, Nota Prokopowycza do premiera Arthura Nevillea Chamber-
laina, Paryz, 21 IX 1939, f. 325-326.

% Notatki urzednikow Foreign Office w poszytach zawierajacych noty i materialy przestane przez rzad URL
zob. TNA, FO, 371/23138, f. 315, 322-322v, 328-328v.

' HIA, MSZ, box 607, folder 14, Niepodpisana notatka Projekt budzetu ukrainskiego, [b.d.w., nie p6zniej niz
10 XI 1939]. Z adnotacji na dokumencie wynika, ze projekt zostal zatwierdzony przez wiceministra Gralinskiego,
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z tym we Francji URL-owski ,, Iryzub”. Kontynuowano tez wydawanie ogélnoprometej-
skiego organu, wspomnianego juz czasopisma ,,La Revue de Prométhée”, ktore redagowat
znany ukrainski dziatacz, byly (do 1936 r.) minister spraw zagranicznych na uchodzstwie,
prof. Szulhyn. Dzieki polskim subwencjom mogla ponadto funkcjonowaé w Genewie agen-
cja prasowa ,,Ofinor’, kierowana przez zwiagzanego z rzadem URL Mychajla Jeremijewa.

Gwarancja finansowania pozwolita dziataczom petlurowskim mysle¢ réwniez o pew-
nych nowych inicjatywach. Juz pod koniec wrzesnia 1939 r. pojawila sie idea utworzenia
ponadpartyjnego komitetu narodowego, majacego skonsolidowa¢ emigracyjna opinie
i wspotpracowaé z cudzoziemcami sympatyzujacymi z niepodlegloscig Ukrainy. Plan
ten zrealizowano kilka tygodni pdzniej. Na przetomie pazdziernika i listopada powotano
w Paryzu do zycia Komitet Ukrainski (Comité Ukrainien) na czele z prof. Szulhynem.
Komitet pozycjonowal si¢ jako instytucja autonomiczna (cho¢ powstala z inicjatywy
rzagdu URL), ,ktorej zadaniem jest reprezentowanie ukrainskiej narodowej idei, [...]
jednanie zwolennikéw wérdd obcych, staranie o doprowadzenie do zjednoczenia wszyst-
kich ukrainskich grup, tak w Europie, jak i w Azji, jak i w panstwach amerykanskich”.
W swojej odezwie programowej opowiadal si¢ jednoznacznie za poparciem wysitkow
aliantéw zachodnich i zapowiadat dziatania na rzecz stworzenia ukrainskich formacji
zbrojnych we Francji i panstwach z nig sprzymierzonych®.

Szczeg6low sprawy nie znamy, niewatpliwie jednak utworzenie Komitetu byto pomy-
stem uzgodnionym z czynnikami polskimi. Obu stronom, tak ukrainskiej, jak i polskiej
(cho¢ niekoniecznie z tych samych wzgledéw), zalezalo na rozszerzeniu skfadu tego ciata
i uczynieniu zen instytucji bardziej reprezentatywnej. Myslano w szczegélnosci o przy-
ciggnieciu do wspotpracy kot zwigzanych z Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow
(dziataczy Ukrainskiego Zwigzku Ludowego we Francji, a by¢ moze nawet samego pro-
widnyka OUN, ptk. Andrija Melnyka, rezydujacego w Rzymie) oraz przedstawicieli dia-
spory péinocnoamerykanskiej. Polskim wiadzom szczegdlnie zalezato jednak na wia-
czeniu w sklad propolsko i proaliancko nastawionego Komitetu ukrainskich politykéw
z okupowanego kraju®. Porozumienie z ta grupa stawiano od poczatku na pierwszym
miejscu. W projekcie budzetu na ,,akcje ukrainsky” z poczatku listopada przewidywa-
no, ze dodatkowe $rodki wydzielone zostana ,,dla montowania wspélpracy i pomocy dla
ukraincow pochodzacych z Matopolski Wschodniej, ktérzy naptywacé beda na emigracje
i stanowi¢ beda najwazniejszy pion naszych kontaktéw z ukraincami w przyszlosci™.

Wiladze RP na wychodzstwie — pamietajac o deklaracji lojalnosci wobec panstwa
polskiego, ogloszonej 24 sierpnia 1939 r. przez Komitet Narodowy UNDO - mialy
nadzieje na sprowadzenie na Zachod ktoregos z czotowych przedstawicieli tego ugru-
powania. My$lano przede wszystkim o jego prezesie Mudrym. Plany wydostania z kraju

a przewidzianymi w nim $rodkami miat dysponowa¢ — w porozumieniu z polskim chargé d’affaires w Paryzu - Pelc
(zob. tez ibidem, box 35, folder 6, Dotychczasowy budzet miesieczny, wyplacany na prace prometetuszowska przez
Ambasade R.P. w Paryzu [zalacznik do raportu Pelca z 13 IX 1940]).

32 Cytat za polskim przektadem odezwy w: AIPMS, A.9.V/28.

3 Zob. notatka ministra Ladosia w sprawach ukrainskich dla Komitetu Ministrow dla Spraw Kraju, Angers,
211 1940 [w:] Polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1940, red. M. Hutas, Warszawa 2010, dok. 59, s. 101-103.

3 HIA, MSZ, box 607, folder 14, Notatka Projekt budzetu ukrainskiego.
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Mudrego, z réznych przyczyn, jednak nie powiodly si¢*. Na emigracji znalaz! si¢ osta-
tecznie tylko jeden, stosunkowo matlo znaczacy w okresie miedzywojennym reprezen-
tant UNDO, Wolodymyr Sotowij*. Dzieki splotowi okolicznosci i osobistym koneksjom
mial on w nastepnych latach odegra¢ nieoczekiwanie do$¢ istotng role w réznych polsko-
-ukrainskich kombinacjach politycznych na wychodzstwie.

Po wybuchu wojny Sotowij, podporucznik rezerwy w 6. Pulku Ulanéw, zgtosil sie
ochotniczo do wojska i przydzielony zostal do Oddziatu II Sztabu Naczelnego Wodza.
Przez kroétki czas prowadzit audycje propagandowe w jezyku ukrainskim, nadawane przez
rozglosnie Polskiego Radia we Lwowie, po czym ewakuowany zostal na teren Rumunii.
Wraz z personelem i wspdtpracownikami Ekspozytury nr 2 — ,,dwdjki’, m.in. jej sze-
fem mjr. Charaszkiewiczem oraz bytym redaktorem ,,Biuletynu Polsko-Ukrainskiego”
Wtodzimierzem Baczkowskim, trafit do Vatra Dornei. Tam zapewne zrodzila sie mysl
o przerzuceniu go na Zachdod. W niejasnych do konca okolicznos$ciach dotart w pazdzier-
niku 1939 r. razem z Baczkowskim do Londynu. By¢ moze wyjazd zorganizowano dzie-
ki znajomosciom Solowija z zastepca szefa Sztabu Naczelnego Wodza gen. Tadeuszem
Malinowskim, a by¢ moze dzieki pomocy brytyjskiego wywiadu. Nie jest tez wyklu-
czone, ze udzial w przygotowaniu eskapady mial Giedroyc, wowczas sekretarz osobisty
Rogera Raczynskiego, ambasadora RP w Bukareszcie, ,,szara eminencja” tamtejszej pol-
skiej placowki®.

W Londynie Sotowij nawigzat kontakt z polska ambasada i spotkal si¢ z wicemini-
strem spraw zagranicznych Zygmuntem Gralinskim. Na jego zyczenie sporzadzit memo-
rial, w ktérym opowiadat si¢ za podjeciem wspdtpracy polsko-ukrainskiej na emigra-
cji i utworzeniem w przyszlosci federacji z udziatem Polski, Ukrainy i Litwy. Apelowat
o sformulowanie przez rzad RP jasnego programu, wychodzgcego naprzeciw zyczeniom
Ukraincow™. Sotowijowi udalo sie tez dzieki posrednictwu Wolodymyra Kysitewskiego
z Biura Ukrainiskiego w Londynie dotrze¢ do wpltywowych czynnikéw w Foreign Office.
17 pazdziernika zostal przyjety przez sekretarza sir Alexandra Cadogana, stalego pod-
sekretarza stanu i szefa brytyjskiej stuzby dyplomatycznej. Sondowany w sprawie swych
planéw, wspomnial o projekcie powolania ,,centralnej organizacji w Paryzu z pomocni-
czymi organizacjami w roznych punktach — w szczegolnosci w Bukareszcie”, co bylo nie-
watpliwie nawigzaniem do pomystu utworzenia przez paryskich petlurowcéw Komitetu

O tej kwestii obszerniej pisze¢ w tekcie: J.]J. Bruski, W kregu spraw prometejskich i ukrairnskich. Jerzy Giedroyc
w Rumunii 1939-1941 [w:] Giedroyc a Ukraina. Ukraitiska perspektywa Jerzego Giedroycia i srodowiska paryskiej
»Kultury”, red. M. Semczyszyn, M. Zajaczkowski, Warszawa-Lublin-Szczecin 2014, s. 76-77. Poczatkowo liczono
na wydostanie z kraju rowniez bylego wiceprzewodniczgcego Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej, posta
Wotodymyra Celewycza, nie wiedziano jednak, ze zostal on aresztowany przez NKWD i przebywa w sowieckim
wiezieniu.

% Na temat tej postaci zob. A.A. Zieba, Sotowij Wlodzimierz Pawetl [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 40,
Warszawa 2000-2001, s. 340-341.

37 Zob. szerzej T. Dubicki, Konspiracja polska w Rumunii 1939-1945, t. 1: 1939-1940, Warszawa 2002, s. 348;
J.J. Bruski, Londyn — Bukareszt - Stambut..., s. 182-183.

¥ AIPMS, A.12.851B/5E, Sotowij do wiceministra Gralinskiego, Londyn, 29 X 1939, k. 121-123; ibidem,
Radca Ambasady RP w Londynie Baliniski do Gralinskiego, Londyn, 7 XI 1939, k. 119; ].]. Bruski, Londyn - Buka-
reszt - Stambut..., s. 183-184.
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Ukrainskiego®. W polskiej ambasadzie myslano poczatkowo o wykorzystaniu Sotowija
na gruncie londynskim w charakterze przedstawiciela Komitetu w Wielkiej Brytanii, osta-
tecznie jednak zdecydowano o wystaniu go do Francji. Po przyjezdzie do Paryza zostat
dokooptowany do Komitetu jako jeden z jego dwoch wiceprzewodniczacych.

Po stronie polskiej najwyzej postawiong figura, ktéra w pierwszych miesigcach
pobytu na emigracji podejmowata szereg inicjatyw na polu zblizenia z Ukrainicami, byt
minister Aleksander Lado$. W Komitecie Ministréw dla Spraw Kraju reprezentowat on
Stronnictwo Ludowe i byl, jako osoba odpowiedzialna za faczno$¢ z okupowang Polska,
faktycznie druga najwazniejsza po gen. Sosnkowskim postacia tego gremium. Lado$
wspieral — aczkolwiek, jak juz wiemy, bezskutecznie — wysiltki na rzecz sprowadzenia
z kraju wybitniejszych politykéw ukrainskich, starat si¢ tez nawigzac za posrednictwem
zaufanych osdéb kontakty z réznymi grupami ukrainskiej diaspory*’. Sam podjal rozmo-
wy ze srodowiskami petlurowskimi w Paryzu. Jak mozna przypuszcza¢, od poczatku byt
bliski akeji, ktérg rozwingt Komitet Ukrainski, staral si¢ tez lobbowa¢ za poszerzeniem
jego sktadu i zaplecza politycznego*'. Na poczatku grudnia poinformowatl o swoich
kontaktach Komitet Ministréw dla Spraw Kraju, uzyskujac jego zgode na dalsze, bardzo
ostrozne rozmowy informacyjne*. Zdecydowanie wykroczyt poza te pelnomocnictwa.
Negocjacje prowadzil m.in. z sekretarzem Komitetu Ukrainiskiego Itarionem Kosenka oraz
duszpasterzem grupy petlurowskiej w Paryzu, ks. Ifarionem Bryndzanem, najwazniejsze
rozmowy odbyl wszakze ze §wiezo przybylym do stolicy Francji Sotowijem. Zadziatala
tutaj nader istotna okoliczno$¢, ze Sotowij byt osobistym przyjacielem i kolegg szkolnym
Fadosia. Przedstawiciele Komitetu skarzyli si¢, ze wskutek obcigcia przez strone polska
subwencji nie mogli wysta¢ prof. Szulhyna do siedziby Ligi Narodéw w Genewie, gdzie
mial ztozy¢ protest przeciw zajeciu ziem zachodnioukrainskich przez Armi¢ Czerwona.
Whioskowali w zwigzku z tym o podniesienie miesi¢cznej dotacji z 20 do 50 tys. frankdw
i 0 jednorazowe wyplacenie 100 tys. frankéw na podroz szefa Komitetu, tym razem do
bronigcej si¢ przed najazdem sowieckim Finlandii. Chodzito o wysondowanie mozli-
wosci stworzenia po stronie finskiej oddziatu z wzietych do niewoli czerwonoarmistow
ukrainskiego pochodzenia. Lado$ rekomendowal uczynienie zado$¢ temu zyczeniu®.
Prosbe Ukraincéw poparl tez gen. Sosnkowski i w efekcie odpowiedni wniosek stanal na

¥ TNA, FO, 371/23138, Notatka Gladwyna Jebba na temat rozmowy z Sofowijem, Londyn, 17 X 1939,
f. 332-333.

4 'Wsrod wspolpracujacych z nim oséb byli stynny pilot rtm. Kajetan Czarkowski-Golejewski, kontaktujacy
sie z Ukraincami na terenie Wielkiej Brytanii, oraz dziatajacy w Bukareszcie Giedroyc.

4 Notatka Ladosia w sprawach ukrainskich, Angers, 2 IT 1940 [w:] Polskie Dokumenty Dyplomatyczne 1940...,
dok. 59, s. 101-103.

4 Mial ,na razie dowiedziec sig, jak stawiajg sprawe Ukraincy, nie angazujac strony polskiej” (Protokét pig-
tego posiedzenia Komitetu Ministrow dla Spraw Kraju, Paryz, 5 XII 1939 [w:] Protokoly posiedzeri Komitetu dla
Spraw Kraju..., cz. 1, dok. 6, s. 86; A. Pachowicz, Komitet Ministréw dla Spraw Kraju..., s. 271).

# Protokot szdstego posiedzenia Komitetu Ministréw dla Spraw Kraju, Paryz, 12 XII 1939 [w:] Protokoly
posiedzers Komitetu dla Spraw Kraju..., cz. 1, dok. 7, s. 91-92; A. Pachowicz, Komitet Ministréw dla Spraw Kraju...,
s. 271-272. W niewoli finskiej znalazlo si¢ ok. 2,5 tys. jenicow ukrainskich, gtéwnie z sowieckiej 44. Dywizji Pie-
choty. Brano pod uwage uzupelnienie legionu, ktéry miano z nich ewentualnie sformowa¢, o ochotnikéw z innych
krajow. Szulhyn pozostawal w tej sprawie w kontakcie z przedstawicielami Szwecji i Norwegii (AIPMS, PRM.36,
Opracowanie kpt. Romana Zawadzkiego, Stan sprawy ukrainskiej w chwili obecnej, Londyn, 9 VIII 1940, k. 29, 60).
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posiedzeniu Rady Ministrow 15 grudnia 1939 r. Ostatecznie rzad przeznaczyl na akcje
polityczna Komitetu Ukrainskiego dodatkowe 60 tys. frankow*,

Prawdopodobnie w zwigzku z planowang podro6zg prof. Szulhyna do Helsinek zdecy-
dowano sie w koncu na dtugo odkladany krok. 16 grudnia 1939 r. Prokopowycz oficjal-
nie przejal uprawnienia tymczasowego prezydenta URL. Tego samego dnia mianowat
nowy rzad na czele z Szulhynem jako premierem i ministrem spraw zagranicznych. Sktad
gabinetu pokrywat si¢ w znacznej mierze ze skladem Comité Ukrainien. Wiceprezes
Komitetu, gen. Oleksander Udowyczenko, zostal ministrem spraw wojskowych, Kosenke
za$ mianowano szefem kancelarii rzadu (ukr. depscasHuii cexpemap)®. Kosenko stanat
tez na czele — nigdy formalnie niezlikwidowanej, nieprzejawiajacej jednak od dluzszego
czasu aktywno$ci - misji dyplomatycznej URL w Paryzu, ktérej tytularnym szefem pozo-
stawal wcze$niej Szulhyn. W styczniu 1940 r. powstanie nowego rzadu ukrainskiego na
wychodzstwie notyfikowano aliantom zachodnim*.

Szulhyn udat sie do Finlandii juz jako premier URL. Przybyl do Helsinek na zapro-
szenie strony finskiej i zostal przyjety z honorami godnymi szefa suwerennego rzadu.
Rozmowy jednak nie kleily si¢ i nie przyniosty zadnych rezultatéw. Obie strony nie
mialy sobie najwyrazniej wiele do zaoferowania. Finowie nie dysponowali uzbrojeniem
ani pieniedzmi, potrzebnymi, by wyekwipowa¢ oddzial ztozony z jenncéw ukrainskich,
a Szulhyn - koneksjami w Paryzu, na ktére by¢ moze po cichu liczyli gospodarze, chcacy
go wykorzysta jako posrednika w rozmowach z alianckimi kotami politycznymi i wojsko-
wymi. Petlurowcy nie posiadali tez kadr niezbednych dla zorganizowania oddziatu. Liczyli
w tym zakresie na pomoc Polakéw, ktérzy mogliby oddelegowa¢ do Finlandii pewna
liczbe oficeréw ukrainskiego pochodzenia, stuzacych w polskiej armii*. Kluczowy byt

# Protokot posiedzenia Rady Ministrow z 15 XII 1939 [w:] Protokoly posiedzeti Rady Ministréw Rzeczypospo-
litej Polskiej..., t. 1, dok. 11, s. 127.

4 AIPMS, Kol. 482/12, Opracowanie Sprawy ukrainskie. Kryzys w UR.L,, s. 2; TNA, FO, 3071/24473, Memo-
randum S.E. Carltona, The Ukraine, with the particular reference to the Polish Ukrainian problem, 5 III 1940, f. 96,
p. 8-10; M.A. Liwyckyj, Derzawnyj Centr UNR..., s. 64; W. Jablonski, Derzawnyj centr UNR..., s. 330-331. Mykota
Liwycki twierdzil, ze na znajdujacym sie w jego posiadaniu oryginalnym dokumencie, mocg ktérego Prokopo-
wycz przejat obowiazki glowy panstwa i mianowat rzad Szulhyna, widniata data 26 pazdziernika (M. Jewszanskyj,
Ekzylnyj uriad UNRespubliky..., s. 3). Swiadczy¢ to moze o tym, ze juz wtedy paryscy liderzy URL gotowi byli
oglosi¢ odnowienie dziatan rzadu na wychodzstwie, w ostatniej chwili zawahali si¢ jednak, wybierajac tymczasowo
dzialanie pod szyldem Komitetu Ukrainiskiego. Ostatecznie w $wiat poszia data 16 XII 1939 r. Pojawila si¢ ona
w oficjalnym komunikacie emigracyjnego Ukrainskiego Biura Prasowego i w notach informujacych rzady alian-
ckie o rekonstrukeji osrodka URL.

4 TNA, FO, 3071/24473, Nota Kosenki przekazana Ambasadzie Brytyjskiej w Paryzu, 15 I 1940, f. 38. Jako
podstawe prawna, ktora umozliwita Prokopowyczowi przejecie obowigzkow gtowy panstwa, Kosenko przywoty-
wal wspomniany juz art. 4 Konstytucji Ukrainskiej Republiki Ludowej (tzn. ustawy o tymczasowych wladzach
najwyzszych URL) oraz pelnomocnictwo wystawione przez Liwyckiego, rzekomo 9 IX 1939 r. W tym drugim
wypadku chodzi¢ musi o omawiany wczesniej dokument, sporzadzony przez prezydenta URL jeszcze w styczniu,
po wybuchu wojny jednak antydatowany. Niestety, nie dysponujemy ani jego oryginatem, ani zadng kopia.

47 AIPMS, Kol. 30/1/2, O. Gérka, Obecny stan spraw ukrainskich (Promemorjal dla p. Ministra St. Stron-
skiego), Paryz, 4 II 1940 [na dokumencie blednie data 4 stycznia], k. 9 (dokument ten zostal opublikowany
[w:] M. Kwiecien, G. Mazur, Memoriat profesora Olgierda Gorki w kwestii ukraifiskiej z 4 stycznia 1940 roku,
»Zeszyty Historyczne” (Paryz) 2002, z. 139, s. 164-187). Zob. tez AIPMS, PRM.15A, Depesza posta Gustawa
Potworowskiego, Sztokholm, 28 I 1940, k. 13. Potworowski donosil, ze w drodze powrotnej z Finlandii Szulhyn
zatrzymal si¢ w poselstwie w Sztokholmie, by oméwi¢ sprawe tworzenia legionu ukrainskiego. Prosit o wydostanie
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jednak chyba nikly oddzwiek, z jakim spotkata si¢ akcja emigracyjnego premiera wiréd
potencjalnych rekrutéw. Przybysz z Paryza odwiedzil obdz jeniecki, w ktérym w imie-
niu rzgdu URL wystapit z goraca przemowg do kilkuset czerwonoarmistow. ,, Zotnierze
wystuchali przeméwienia w milczeniu, reakeji nie byto niemal zadnej. Szulhyn - rela-
cjonowal swoja powojenna rozmowe z nim Jewhen Wreciona - przyznal, ze na takie
zderzenie z rzeczywistoscig nie byt przygotowany”. Od mtodych Zolnierzy z Ukrainy,
wychowanych w warunkach stalinowskiego terroru i zindoktrynowanych przez sowiecka
propagande, oddzielala go pokoleniowa i mentalna przepas¢. Do stuchaczy nie trafialy
odwotania do okresu heroicznych ,,zmagan wyzwolenczych” lat 1917-1921, a nazwisko
Petlury albo nie méwito im nic, albo kojarzylo sie w sposdb negatywny*s. Niewiele daty
tez rozmowy prowadzone przez Szulhyna z wybranymi, mniejszymi grupkami jeAcow®.
Misja ukrainskiego premiera zakonczyla si¢ zatem fiaskiem. Jej efektem byta jedynie
zapowiedz przestania finskiemu radiu plyt z propagandowymi nagraniami w jezyku
ukrainskim, ktore wzywalyby czerwonoarmistéw do dezercji. Nie jest pewne, czy nawet
z tej obietnicy dziatacze URL si¢ wywigzali®.

Niepowodzeniem zakonczyly si¢ tez proby porozumienia petlurowcéw z nacjonali-
stami. Na terenie Francji OUN infiltrowala zrzeszajacy emigrantéw Ukrainski Zwigzek
Ludowy, dysponowala tez poczytnym tygodnikiem ,,Ukrajinske Stowo’, ktory prowadzit
stala wojne podjazdowsa przeciwko grupie URL. Mimo powtarzajacych si¢ nieporozu-
mien jesienia 1939 r. prof. Szulhyn podjat rozmowy z tym srodowiskiem. Zaproponowat
szefowi struktur nacjonalistycznych we Francji, inz. Oteksie Bojkiwowi, nawigzanie
wspolpracy w ramach Komitetu Ukrainskiego. Ten zgodzil si¢, pod warunkiem jednak,
ze rzad URL oficjalnie wycofa si¢ z umowy warszawskiej z Polakami z 1920 r., w ktorej
zrzekt si¢ pretensji do Galicji Wschodniej i zachodniego Wolynia. Dla petlurowcow,
finansowanych przez strone polska, bylo to, oczywiscie, zadanie niemozliwe do spelnie-
nia. Znajac sytuacje grupy Prokopowycza i Szulhyna, Bojkiw usitowal przekonaé dwie
zwigzane z nacjonalistami centrale ukrainskie w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie
do wydzielenia specjalnego funduszu na potrzeby rzadu URL, co uniezaleznialoby ten
os$rodek od wladz RP na wychodzstwie. Diaspora polnocnoamerykanska nie okazata sie
jednak dostatecznie hojna®. Spelzty réwniez na niczym proby pozyskania kierownictwa
OUN w Rzymie. Na poczatku stycznia 1940 r. do stolicy Wloch oddelegowany zostal,

z terenu Litwy paru, przeznaczonych na dowodcow, ,wyzszych oficeréw ochotnikéw, ktorzy sa znani putkowniko-
wi Mitkiewiczowi [Leonowi, bylemu polskiemu attaché wojskowemu w Kownie - J.J.B.]”

8 ]. Wreciona, Spohad pro Oleksandra Szulhyna [w:] Zbirnyk na poszanu Ofeksadra Szulhyna (1889-1960).
Praci Istoryczno-fitosoficznoji Sekciji, red. W. Janiw, ,,Zapysky Naukowoho Towarystwa im. Szewczenka” (Paryz-
Mjunchen) 1969, t. 186, s. 86-87.

* Wzmianki o takich indywidualnych rozmowach znalez¢ mozna w zeznaniach skladanych po powrocie
z niewoli przez jencéw narodowosci ukrainskiej. Zob. D.D. Frolow, Sowietsko-finskij plen, 1939-1944 gg. Po obie
storony koluczej pro woloki, Helsinki-Sankt Pietierburg 2009, s. 381.

0 AIPMS, Kol. 30/1/2, Memorial Gorki, Obecny stan spraw ukrainskich, 4 1T 1940, k. 9.

! Gotowos¢ wyasygnowania pieni¢dzy zgtosit jedynie w imieniu amerykanskiej Organizacji Odrodzenia Pan-
stwowego Ukrainy prof. Oleksandr Hranowski (Alexander Granovsky), nie dysponowal jednak wystarczajacymi
$rodkami (Z. Knysz, Bje dwanadcjata..., s. 112-113). Polacy wiedzieli od Szulhyna o planach Bojkiwa. Premier
URL poinformowal wszakze, ze odrzucil propozycje finansowania (AIPMS, PRM.36, Opracowanie kpt. Zawadz-
kiego, Stan sprawy ukrainskiej w chwili obecnej, k. 30).
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zaopatrzony w $rodki finansowe i blogostawienstwo rzadu gen. Sikorskiego, Sotowij,
ktory mial przekona¢ Prowid OUN do wspoétdziatania z paryskim Komitetem. Okazalo
sie jednak, ze negocjacje podjete zostaly przez nacjonalistow tylko ze wzgledow taktycz-
nych, a wyslannik URL uslyszal te same zadania, co wczesniej Szulhyn - réwnajace sie
zerwaniu z Polakami®.

Z Rzymu Solowij wyruszyl w dalsza droge, tym razem do Rumunii. Jako emisariusz
Komitetu nawigza¢ miat kontakty z miejscowymi srodowiskami ukrainskimi. Wystepowat
réwnoczesnie w roli eksponenta wladz RP na uchodzstwie. O zaufaniu, jakim sie cieszyl,
$wiadczy wymownie fakt, ze powierzono mu przewiezienie do Bukaresztu polskiej poczty
dyplomatycznej. Sotowij przeprowadzil na terenie Rumunii wiele rozméw, gtéwnie o cha-
rakterze informacyjnym. Szly one w kierunku niepokojacym lokalne polskie czynniki,
ktore zarzucily wystannikowi z Paryza nielojalnos¢ i prowadzenie podwojnej gry>. Jakie
byty konkretne rezultaty misji Sotowija, trudno jednak powiedzie¢. Nalezy wyjasni¢, ze
Rumunia byla w tym czasie najistotniejszym obok Francji terenem, na ktérym Polacy
rozwijali ,,akcje ukrainskg” O jego wadze decydowato kilka czynnikéw: blisko$¢ okupo-
wanych ziem potudniowo-wschodnich II RP, obecnoé¢ blisko milionowej mniejszo$ci
ukrainskiej oraz silnej grupy emigracji petlurowskiej, wreszcie — zaniepokojenie wladz
rumunskich agresywng polityka sowiecka i ich rosnace w zwigzku z tym zainteresowa-
nie wykorzystaniem karty ukrainskiej. Nici polskich dzialan zbiegaly sie w ambasadzie
w Bukareszcie — w rekach ambasadora Raczyniskiego i dziatajacego pod jego auspicjami
Giedroycia. Z ta dwdjka w wielu sprawach $cisle wspoldziatal Baczkowski, w ich otoczeniu
aktywne byly tez inne mniej znaczace postacie zwigzane przed wojng z programem prome-
tejskim. Waznym poza ambasadg terenem - na ktérym jeszcze pod koniec 1939 r. doszto
do pierwszych rozméw polsko-ukrainskich - byt réwniez Konsulat RP w Czerniowcach.
Bardzo istotne znaczenie miafa zorganizowana przez Polakéw w styczniu 1940 r. pouf-
na konferencja w Bukareszcie. Ze strony ukrainskiej wzieli w niej udzial przedstawiciele
Ukraincéw z Bukowiny i Besarabii oraz liderzy kolonii petlurowskiej w Rumunii: ptk Hnat
Porochiwski, dziennikarz Dmytro Herodot (Iwaszyn) oraz szef nieoficjalnej misji URL
w Bukareszcie Wasyl Trepke. W wyniku narad uzgodniono zasady swoistego prasowego
»paktu o nieagresji” oraz wspoélpracy w biezacych sprawach politycznych, ktérg koordy-
nowa¢ mial powolany do zycia Komitet Porozumienia. Polacy wsparli ponadto finansowo
wydawanie reaktywowanego biuletynu petlurowskiej agencji ,,Ukraintag”. Zainicjowana
woéwczas wspolpraca na réznych polach trwa¢ miala przynajmniej do maja 1940 r.>*

To wlasnie na terenie Rumunii zrodzila si¢ jedna z najciekawszych inicjatyw tego
okresu. W polowie grudnia 1939 r. znany dzialacz mniejszo$ci ukrainskiej na Bukowinie,

52 Notatka dla Pana Premiera w sprawie ukrainiskiej, Angers, 20 IT 1940 [w:] Polskie Dokumenty Dyplomatycz-
ne 1940..., dok. 91, s. 155; Z. Knysz, B’je dwanadcjata..., s. 97-102.

>3 AIPMS, Kol. 482/12, Konsul Tadeusz Buynowski do Ambasady RP w Bukareszcie, Czerniowce, 27 1 1940;
ibidem, Raport ambasadora Rogera Raczynskiego, Bukareszt, 6 IT 1940; HIA, MSZ, box 215, folder 14, Telegram
szyfrowy nr 66 Rogera Raczynskiego do ministra Zaleskiego, Bukareszt, 6 II 1940; T. Dubicki, Konspiracja polska
w Rumunii..., t. 1, s. 348-349.

** O polskiej ,akeji ukrainskiej” w Rumunii obszernie zob. ].J. Bruski, W kregu spraw prometejskich...,
s. 72-90; T. Dubicki, Konspiracja polska w Rumunii..., t. 1, s. 342-360.
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Wolodymyr Zaloziecki, wysunal w rozmowie z konsulem RP w Czerniowcach koncep-
cje utworzenia w ramach Armii Polskiej we Francji odrebnych oddziatéw ukrainskich.
Mialyby one podlega¢ polskiemu dowodztwu, ale zachowaé wlasng komende i oznaki
narodowe. Informacja o tym planie dotarfa wkrétce - via Ambasada RP w Bukareszcie -
do szefa Komitetu dla Spraw Kraju gen. Sosnkowskiego. Ten popart pomyst i przestat
raport z Rumunii dalej, na rece premiera Sikorskiego. Przekonywal szefa rzadu o celo-
wosci politycznej sformowania chocby niewielkiej jednostki ukrainskiej, dodajac, ze
mozna by ja rekrutowaé w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie - ,,najlepiej z Ukraincéw
zza Zbrucza”. General Sikorski bardzo szybko zareagowal na otrzymany raport. W pis-
mie z 6 stycznia 1940 r. polecal Komitetowi dla Spraw Kraju zajecie sie projektem i ocene,
czy utworzenie oddziatu ,,juz dojrzalo”. Poruszyt jednak rowniez kwestie szerszej natury.
W krétkim, tygodniowym terminie domagat si¢ przedstawienia przez Komitet rezulta-
tow ,,studium nad rozwigzaniem sprawy ukrainskiej”>.

Trzy dni pozniej Sosnkowski przedstawit sprawe Komitetowi, zdecydowanie popiera-
jac ze swej strony powolanie do zycia ukrainskiej jednostki. Rzecz uwazal za pilna, zwlasz-
cza w $wietle doniesien o rzekomym tworzeniu przez Brytyjczykow dywizji ukrainskiej
w Kanadzie. Na posiedzenie przyszedt z gotowg propozycja rekomendacji dla premiera,
z uwagi na rozbieznoé¢ zdan dyskusje przetozono jednak na kolejne spotkanie™. Miata ona
bardzo goracy charakter. Najwiekszym obok Sosnkowskiego entuzjastg idei sformowania
oddziatu ukrainskiego okazal si¢ socjalista, minister Jan Stanczyk. Obaj widzieli w takiej
jednostce wazny symbol braterstwa broni, ,,ktore wytworzy odpowiednie podtoze dla
unormowania si¢ naszych stosunkow z Ukraincami”. Pozytywne, cho¢ nieco bardziej zdy-
stansowane stanowisko zajeli ludowcy, Stanistaw Kot i Stanistaw Mikolajczyk, dla ktérych
decydujace byly (podkreslane zresztg i przez gen. Sosnkowskiego) aspekty propagando-
we. Profesor Kot zwrdcit uwage na nieprzychylng wérdd Brytyjczykow atmosfere dla idei
powrotu Kreséw Wschodnich do Polski po zakonczeniu wojny. ,Oddziat ukrainski przy
Armii Polskiej - ocenial - méglby by¢ punktem wyjscia dla zmiany nastawienia opinii
angielskiej w kwestii naszych ziem wschodnich”. Jedynie Tadeusz Bielecki, reprezentu-
jacy Stronnictwo Narodowe, zajal nieprzejednane wobec pomystu ukrainskiej jednostki
stanowisko®. Na swoim nastepnym posiedzeniu 18 stycznia Komitet przyjat - mimo
votum separatum Bieleckiego — uchwale rekomendujgcg rzadowi sformowanie oddziatu
ukrainskiego w sile maksymalnie putku piechoty, dowodzonego przez Polakéw, z nizszy-

> AIPMS, PRM.7, Raport konsula Buynowskiego do Ambasady RP w Bukareszcie, Czerniowce, 16 XII 1939
[na dokumencie omytkowa data 16 listopada], z pismem przewodnim radcy Alfreda Poninskiego do ministra
spraw zagranicznych z 18 XII 1939, opatrzonym notatka Sosnkowskiego do Sikorskiego z 28 XII 1939, k. 91-92.
Raport - z bledng datg i bez pisma przewodniego z adnotacjami - opublikowany zostal w: Polskie Dokumenty
Dyplomatyczne 1939 wrzesieti-grudzier, red. W. Rojek, wspotpr. P. Diugotecki, M. Konopka-Wichrowska, M. Przy-
tuska, Warszawa 2007, dok. 311, s. 374-376.

% Pismo premiera Sikorskiego do gen. Sosnkowskiego, Paryz, 6 1 1940 [w:] Protokoly posiedzeti Komitetu dla
Spraw Kraju..., cz. 1, dok. 10, dod. III, s. 128-129.

57 Protokoét 9. posiedzenia Komitetu dla Spraw Kraju, Angers, 9 1 1940 [w:] Protokoly posiedzeri Komitetu dla
Spraw Kraju..., dok. 10, s. 120-122.

% Protokol jedenastego posiedzenia Komitetu dla Spraw Kraju, Angers, 17 1 1940 [w:] Protokoly posiedzer:
Komitetu dla Spraw Kraju..., dok. 12, s. 136-142.
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mi kadrami jednak i komenda ukrainskimi. Jednostke te miano rekrutowaé w Kanadzie
i Francji, ale tez spo$rdd oséb osadzonych w obozach dla internowanych na Wegrzech
oraz w Rumunii, a takze §wiezych uciekinieréw z Galicji Wschodniej®.

Sprawa miala swoje drugie dno. Do przejecia inicjatywy sktanialy polskie wladze dzia-
tania podejmowane we Francji przez $rodowiska zwigzane z OUN. Juz jesienig 1939 r. kie-
rownictwo Ukrainskiego Zwigzku Ludowego podjelo starania o utworzenie ukrainskich
jednostek wojskowych u boku Francuzéw. Réwnocze$nie nacjonalisci prowadzili ozywiong
agitacje przeciwko poborowi Ukraincéw — obywateli polskich do armii gen. Sikorskiego.
Ostatecznie otrzymac mieli zgode na wstepowanie ukrainskich emigrantéw do specjal-
nych jednostek Legii Cudzoziemskiej (Régiments de Marche de Volontaires Etrangers)®.
Petlurowcy nie przejawiali na tym polu podobnej energii, ale réwniez mysleli o tworzeniu
legionu ukrainskiego pod francuskim dowodztwem. Przeciw rekrutowaniu Ukraincéw do
Armii Polskiej oficjalnie nie wystepowali, byli mu jednak wyraznie niechetni. W tej sytuacji
wyjscie przez strong polska z pomystem wydzielonego oddziatu ukrainskiego byto proba
swoistego manewru wyprzedzajgcego: z jednej strony utracenia akcji nacjonalistow, z dru-
giej za$ przejecia kontroli nad ewentualnymi samodzielnymi inicjatywami osrodka URL.

Idea zorganizowania ukrainskiej formacji w skladzie wojsk polskich we Francji miala
sta¢ sie w nastepnych miesigcach przedmiotem goracych dyskusji. Jej pojawienie sie w roz-
mowach polsko-ukrainskich i nieoficjalnych negocjacjach prowadzonych z aliantami
stanowilo przejaw szerszego procesu aktualizacji kwestii ukrainiskiej na forum miedzy-
narodowym. Rozpoczat si¢ on juz jesienig 1939 r., a jednym z jego aspektoéw bylo ozy-
wienie kontaktéw pomiedzy polskimi wladzami na uchodzstwie rezydujacymi we Francji
a emigracyjnymi srodowiskami URL. Z tygodnia na tydzien wydarzenia nabieraly tempa,
a koniunktura tak dla sprawy ukrainskiej, jak i szerszych projektow prometejskich rosta.
Swdj szczyt osiagna¢ miata jednak dopiero wiosng 1940 r. Zagadnienia z tym zwigzane
przedstawione zostang obszernie w kolejnym tekscie, omawiajagcym dalszy etap relacji
polsko-ukrainskich na emigracji.
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Wladze RP na wychodzstwie wobec emigracyjnego
rzadu Ukrainskiej Republiki Ludowej
(wrzesien 1939 - styczen 1940 r.)

Po klesce wrze$niowej i odtworzeniu we Francji polskiego osrodka rzagdowego doszto do
odnowienia - intensywnych w okresie migdzywojennym - kontaktéw miedzy wladzami
RP a emigracyjnym rzadem Ukrainskiej Republiki Ludowej. Sprzyjata temu aktualiza-
cja kwestii ukrainskiej na arenie miedzynarodowej, zwlaszcza rosnace zainteresowanie
Brytyjczykow tym zagadnieniem. Polskie wladze, mimo budzetowych ograniczen, wspie-
raly finansowo dzialalno$¢ emigracyjnego osrodka URL, kierowanego przez Wiaczestawa
Prokopowycza i Ofeksandra Szulhyna, a wystepujacego na zewnatrz pod firmg Komitetu
Ukrainskiego w Paryzu. Z polskiego punktu widzenia istotne byto jednoznacznie pro-
alianckie zaangazowanie Komitetu. Liczono poza tym na wypracowanie wraz z jego
przedstawicielami zasad polsko-ukrainskiego kompromisu, do ktérych bedzie mozna
odwolac sie po zakonczeniu wojny i wyzwoleniu Kreséw Wschodnich spod okupacji
sowieckiej. Stronie polskiej zalezalo na utrzymaniu granicznego status quo. W zamian
gotowa byta na daleko posuniete koncesje wobec Ukraincow, rozwazata m.in. koncep-
cje polsko-ukrainskiej federacji. Wspotpraca z ukrainskimi kotami emigracyjnymi byla
prowadzona gléwnie na terenie Francji i Rumunii. Po stronie polskiej zaangazowat sie
w nig szczegolnie Komitet Ministrow dla Spraw Kraju, kierowany przez gen. Kazimierza
Sosnkowskiego. Opracowal on projekt wytycznych w kwestii ukrainskiej, ktdre nie zosta-
ty jednak uchwalone przez emigracyjna Rade Ministréw. Na forum Komitetu wypraco-
wano tez koncepcje utworzenia wydzielonej ukrainskiej jednostki wojskowej przy boku
Armii Polskiej we Francji. Artykul omawia pierwszy etap polsko-ukrainskich kontaktow
na emigracji, trwajacy do stycznia 1940 r.
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The Government of the Republic of Poland in Exile and the
Emigré Government of the Ukrainian People’s Republic
(September 1939 - January 1940)

F ollowing Poland’s military defeat in September 1939, the Polish government re-formed
in France and re-established relations with the émigré government of the Ukrainian People’s
Republic (UPR), an area of Poland’s international relations that had been very active
before the war. The re-establishment of the relationship was aided by shifts relating to the
Ukrainian question on the international stage, particularly the growing British interest in
the issue. Despite the financial constraints, the Polish government supported the UPR’s
émigré centre led by Vyacheslav Prokopovych and Oleksander Shulhyn, then active as the
Ukrainian Committee in Paris. Particularly important from the Polish perspective was the
Committee’s clear commitment to the Allied cause; there were also hopes that the terms
of a Polish-Ukrainian compromise could be jointly developed and implemented after the
end of the war and the liberation of Poland’s eastern territories from Soviet occupation.
The Polish side’s objective was to preserve the territorial status quo. In exchange, the Poles
were prepared to make considerable concessions to the Ukrainians, including tentative
plans for a future Polish-Ukrainian federation. Co-operation with Ukrainian émigré groups
mainly occurred in France and Romania. On the Polish side, the Ministerial Committee for
the Interior Affairs, headed by General Kazimierz Sosnkowski, was particularly involved.
Sosnkowski drafted a set of guidelines on the Ukrainian question, but the guidelines
were never adopted by the Council of Ministers in exile. The Committee also developed
the concept of a separate Ukrainian military unit to fight alongside the Polish Army in
France. The article discusses the earliest stage of Polish-Ukrainian contacts in exile until
January 1940.

KEYWORDS
Polish Government in exile, Ministerial Committee for the Country’s Interior Affairs,
the émigré Ukrainian People’s Republic Government, Polish-Ukrainian relations,
Prometheism, the Ukrainian question in the British policy, Kazimierz Sosnkowski,
Viacheslav Prokopovych, Oleksander Shul’hyn
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