306

DOI: 10.48261/pis234114

PRZEMYSLAW JAGIELA
Archiwum Panstwowe w Opolu
ORCID: 0000-0003-0330-7262

SLEDZTWO CENTRALI BADANIA ZBRODNI
NARODOWOSOCJALISTYCZNYCH
W LUDWIGSBURGU W SPRAWIE ZBRODNI
DOKONANE] NA POLSKICH ZOENIERZACH
POD CIEPIELOWEM 8 WRZESNIA 1939 ROKU

Wymieniony w tytule mord, ktéry mial miejsce w okolicach wsi Dabrowa, znajdujacej
sie przy szosie miedzy Lipskiem i Ciepielowem, jest dzi§ w polskiej pamieci historycznej
jedna z najbardziej znanych zbrodni Wehrmachtu, popetnionych w czasie kampanii 1939 r.
na jencach wojennych. Dokonali go Zolnierze 3 batalionu 15 putku piechoty (zmotory-
zowanej) (15 pp), wchodzacego w sktad 29 Dywizji Piechoty (29 DP) armii niemieckiej.

Jak powszechnie wiadomo, zbrodnia zostata odkryta po tym, jak w 1950 r. do kon-
sulatu polskiego w Monachium trafita anonimowa relacja niemieckiego zolnierza, ktéry
brat udzial w starciu w lesie pod Dabrowg. Na jej podstawie wprowadzono do literatu-
ry przedmiotu informacje o zamordowaniu po walce 300 polskich Zolnierzy na rozkaz
pplk. Waltera Wessela. Przez diugie lata w opracowaniach naukowych powotywano sie
na te relacje, wladciwie nie prébujac jej konfrontowad z innymi zrédlami. W rezulta-
cie w historiografii wspomniana liczba byla traktowana jako pewnik. Dopiero badania
Janusza Ryta i Sebastiana Pigtkowskiego rzucity nowe, krytyczne $wiatlo na te spra-
we i — co najwazniejsze — podwazyly teze o zamordowaniu 8 wrzesnia 300 polskich
zolnierzy w lesie pod Dabrowa'. Nalezy obiektywnie stwierdzié, ze obaj autorzy, cho¢
wykorzystali szeroka baze dokumentéw archiwalnych, oparli si¢ na polskich przeka-

' J.Ryt, Mord pod Ciepielowem w relacjach i dokumentach, Pszczyna 2009; S. Pigtkowski, Walka i masowy
mord zotnierzy Wojska Polskiego pod Dgbrowg koto Ciepielowa we wrzesniu 1939 r. [w:] Z dziejéw walk o niepodleg-
tos¢, red. M. Galezowski, S. Kalbarczyk, J. Kirszak, D. Kores, t. 3, Warszawa 2015. W opracowaniach tych réwniez
bibliografia dotyczaca omawianego tematu.
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zach zrédlowych, w tym na dokumentacji wytworzonej przez Gtéwng Komisj¢ Badania
Zbrodni Hitlerowskich w Polsce (GKBZH). Takze autor glo$nej pracy na temat zbrodni
Wehrmachtu na ziemiach IT Rzeczypospolitej w 1939 r., Johen Bohler, powolywal sie na
polskie zrodta dotyczace Ciepielowa. Wspomniat tez o $ledztwie w tej sprawie, prowa-
dzonym w Niemczech Zachodnich po wojnie, stwierdzajac jedynie lakonicznie, ze nie
przyniosto ono zadnego rezultatu®.

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie, na podstawie niemieckich akt, prze-
biegu i efektow wspomnianego $ledztwa, prowadzonego przez Centrale Badania Zbrodni
Narodowosocjalistycznych w Ludwigsburgu (dalej nazywang Centralg lub Ludwigs-
burgiem) oraz konfrontacja jego ustalen z obecng wiedzg na ten temat. Autor nie anali-
zuje po raz kolejny okolicznosci i przebiegu potyczki ani tego, co wydarzylo si¢ po niej
wlasach pod Dabrows. Uczynili to juz gruntownie m.in. Ryt i Pigtkowski. Artykut zawie-
ra oméwienie tego, co w trakcie $ledztwa mieli do powiedzenia na temat omawianych
wydarzen byli oficerowie i zolnierze Wehrmachtu. Wyprzedzajac fakty, nalezy zaznaczy¢,
ze dochodzenie to nie rozstrzygnelo definitywnie przebiegu wydarzen, jednak, cho¢ nie
byto przetomowe, z pewnoscia rzuca nowe $wiatto na kilka kwestii zwigzanych z oma-
wiang zbrodnig. Ponadto poprzez jego pryzmat mozliwe jest takze przyjrzenie si¢ meto-
dom pracy oraz efektom $ledztw prowadzonych przez Centrale przeciwko zbrodniom
III Rzeszy na jericach wojennych, a takze stosunku panstwa zachodnioniemieckiego do
ich $cigania.

Najwazniejszym Zrodlem wiedzy na temat historii $cigania zbrodni wojennych IIT Rzeszy
przez wladze REN jest historiografia niemiecka, ktorej przedstawiciele poswiecili tej prob-
lematyce wiele miejsca, cho¢ najpewniej nie wyczerpali jeszcze tematu. Wérdd nich nale-
zy wymieni¢: Annette Weinke’, Marca de Miquela*, Gerda Ueberschira’, Norberta Freia®,
Jorga Friedricha’, Adalberta Riickerla® i Michaela Grevego®. W ich pracach znajdziemy
przewaznie informacje o efektywnosci $cigania zbrodniarzy wojennych przez niemiecki
wymiar sprawiedliwosci. Zainteresowania tych badaczy koncentruja sie jednak gtéwnie na

% J.Bohler, Auftakt zum Vernichtungskrieg. Die Wehrmacht in Polen 1939, Frankfurt am Mein 2006, s. 172-173.

* A.Weinke, Die Verfolgung von NS-Titern im geteilten Deutschland, Paderborn 2002; eadem, Eine Gesell-
schaft ermittelt gegen sich selbst. Die Geschichte der Zentralen Stelle in Ludwigsburg 1958-2008, Darmstadt 2008.

* M. von Miquel, Ahnden oder amnestieren? Westdeutsche Justiz und Vergangenheitspolitik in den sechziger
Jahren, Gottingen 2004.

> G. Ueberschir, Der Nationalsozialismus vor Gericht. Die alliierten Prozesse gegen Kriegsverbrecher und Sol-
daten 1943-1952, Frankfurt am Mein 1999.

¢ N. Frei, Vergangenheitspolitik. Die Anfiinge der Bundesrepublik und die NS-Vergangenheit, Miinchen 1999;
idem, Transnationale Vergangenheitspolitik. Der Umgang mit deutschen Kriegsverbrechen in Europa nach dem Zwei-
ten Weltkrieg, Gottingen 2006.

7 ].Friedrich, Kalte Amnestie, NS-Tiiter in der Bundesrepublik, Miinchen 1994; idem, Freispruch fiir die Nazi-
-Justiz. Die Urteile gegen NS-Richter seit 1948. Eine Dokumentation, Berlin 1998.

8 A.Riickerl, Nationalsozialistische Vernichtungslager im Spiegel deutscher Strafprozesse. Belzec, Sobibor, Treblin-
ka, Chelmno, Miinchen 1977; idem, NS-Verbrechen vor Gericht. Versuch einer Vergangenheitsbewiltigung. Heidelberg
1982; idem, NS-Prozesse. Nach 25 Jahren Strafverfolgung: Moglichkeiten, Grenzen, Ergebnisse. Miiller 1984.

® M. Greve, Die organisierte Vernichtung ,lebensunwerten Lebens” im Rahmen der ,,Aktion T4”. Dargestellt
am Beispiel des Wirkens und der strafrechtlichen Verfolgung ausgewdhlter Totungsdirzte, Pfaffenweiler 1998; idem,
Der justitielle Umgang mit den NS-Gewaltverbrechen in den sechziger Jahren (Europ. Hochschulschriften, Reihe III:
Geschichte und ihre Hilfswissenschaften, Bd. 911), Frankfurt am Main-Berlin-Bern 2001.
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procesach przeciwko zatogom obozdéw koncentracyjnych. Ci, ktorzy pisali o zbrodniach
wojennych Wehrmachtu, skupiali si¢ na tych dokonanych na zolnierzach Armii Czerwonej
podczas wojny niemiecko-sowieckie;j™.

Pierwsza faze postepowan karnych zamknely procesy norymberskie i inne glosne
przewody sadowe przeciwko zalogom obozéw koncentracyjnych w Dachau, Flossenbiirgu,
Mauthausen, Mittelbau-Dora, Bergen-Belsen, Neuengamme, Ravensbriick i Auschwitz
(pierwszy proces odbyl sie przed Najwyzszym Trybunatem Narodowym w Krakowie
w 1947 r., drugi we Frankfurcie nad Menem w latach 1963-1965), a takze proces Malmédy
(rozstrzelanie amerykanskich jericow wojennych i 0s6b cywilnych przez SS podczas ofen-
sywy w Ardenach w 1944 r.) oraz proces w Wiesbaden, w ktérym sgdzono sprawcow
$mierci polskich i sowieckich robotnikéw przymusowych, zamordowanych na przeto-
mie 1944 i 1945 r. w miejscowo$ci Hadamar. Do 1949 r. wszystkie procesy odbywaly sie
przed sagdami alianckimi. PéZniej $ciganie i sadzenie zbrodni wojennych III Rzeszy przejat
niemiecki wymiar sprawiedliwo$ci. Do potowy lat szes¢dziesigtych jego przedstawiciele
w zachodnich strefach okupacyjnych, a nastepnie w REN, przeprowadzili postepowania
przeciwko ponad 61 tys. osob, wnoszgc akt oskarzenia w 13 tys. przypadkow oraz skazujac
prawomocnym wyrokiem ok. 6,1 tys. winnych tych zbrodni. Ich aktywnos¢ ograniczyly
dwie ustawy amnestyjne z przetomu lat czterdziestych i pige¢dziesigtych, dotyczace pew-
nych kategorii oskarzonych. Trybunaly wojskowe oraz sady okupacyjne trzech zwycieskich
mocarstw zachodnich skazaly dalszych 5 tys. ludzi, a sady w sowieckiej strefie okupacyjne;j
oraz w NRD - ponad 12 tys. Wiele 0oséb (dokladne liczby nie sa znane do dzis) zostato ska-
zanych przez sady sowieckie w strefie okupacyjnej ZSRS, potem w NRD, a takze w samym
Zwiazku Sowieckim. Ponad 16 tys. wyrokéw wydano w Polsce i w Czechostowacji, ponad
1 tys. w innych krajach". Wspomniane trybunaty i sady orzekaly za naruszenie miedzy-
narodowego prawa karnego, a wigc takze za nieulegajace przedawnieniu zbrodnie prze-
ciwko ludzko$ci i zbrodnie przeciwko pokojowi. Nie skazaly oczywiscie wszystkich win-
nych i dlatego nie mozna bylo wtedy méwi¢ o catkowitym rozliczeniu zbrodni III Rzeszy.
Przeszkoda w sprawniejszym i efektywniejszym ich $ciganiu w Niemczech Zachodnich
byta sytuacja, Ze po 1945 r. tamtejszy wymiar sprawiedliwosci cierpial na dotkliwy brak
pracownikow i w niemalym procencie sktadat si¢ z sedziéw z czasdéw nazistowskich.
Calosci probleméw dopetnial podzial Niemiec na strefy okupacyjne i zwigzany z tym

1 Na przyktad: C. Hartmann, J. Hiirter, U. Jureit, Verbrechen der Wehrmacht. Bilanz einer Debatte, Miinchen
2005; K.H. Pohl, Wehrmacht und Vernichtungspolitik. Militidr im nationalsozialistischen System, Gottingen 1999;
H. Prantl, Wehrmachtsverbrechen. Eine deutsche Kontroverse, Hamburg 1997; Die Wehrmacht. Mythos und Realitit,
red. R.D. Miiller, H.-E.Volkmann, Oldenburg 2012; G.R Ueberschir, W. Wette, ,Unternehmen Barbarossa”. Der
deutsche Uberfall auf die Sowjetunion 1941: Berichte, Analysen, Dokumente (Sammlung Schéningh zur Geschichte
und Gegenwart), Paderborn 1984; D. Stratievski, Sowjetische Soldaten in deutscher Kriegsgefangenschaft. Men-
schenschicksale in Selbstzeugnissen, Berlin 2015; A. Streim, Die Behandlung sowjetischer Kriegsgefangener im ,,Fall
Barbarossa”. Eine Dokumentation, Heidelberg—Karlsruhe 1981; R. Overmans, A. Hilger, P. Polian, Rotarmisten in
deutscher Hand. Dokumente zu Gefangenschaft, Repatriierung und Rehabilitierung sowjetischer Soldaten des Zweiten
Weltkrieges, Paderborn 2012; R. Otto, Wehrmacht, Gestapo und sowjetische Kriegsgefangene im deutschen Reichs-
gebiet 1941/42, Miinchen 1998.

""" A.Eichmiiller, Die Strafverfolgung von NS-Verbrechen durch westdeutsche Justizbehorden seit 1945. Eine
Zahlenbilanz, ,Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte” 2008, nr 56, s. 621-640.
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brak jednolitej struktury organdw $cigania, utrata powaznej cze¢sci dokumentacji obcig-
zajacej oraz dalsza kontrola panstw okupacyjnych. Co jednak wydaje sie najistotniejsze,
nie bylo spolecznej i politycznej woli $cigania i rozliczenia nazistowskiej przesztodci.

Poza tym niemiecki kodeks postepowania karnego zezwalal na prowadzenie $§ledztw
jedynie na terenie jurysdykcji niemieckich organéw $cigania. Dlatego nie mozna byto
pociaga¢ do odpowiedzialnosci oséb winnych masowych zbrodni na terenach okupowa-
nych przez III Rzesze. Pokonanie tych i innych trudnosci stalo si¢ mozliwe wraz z utwo-
rzeniem Centrali w 1958 r. Bezposrednig przyczyng jej powstania byt tzw. proces grup
operacyjnych w Ulm (Einsatzgruppenprozess), w ktérym dziesi¢ciu cztonkéw oddziatu
specjalnego ,,Tilsit” oskarzono o udzial w masowych egzekucjach dokonanych na ludnosci
zydowskiej na terenach graniczacych z Litwa po napasci Niemiec na Zwigzek Sowiecki.
W jego trakcie $wiatlo dzienne ujrzato wiele nieznanych dotagd dokumentdw, ktorych
tre$¢ wskazywala na to, ze sporo spraw, dotyczacych zwlaszcza czynéw popetnionych
na obszarach okupowanej Polski, nie zostato jeszcze wyjasnionych. Powotanie Centrali
mialo poprawié skuteczno$¢ dziatania wymiaru sprawiedliwosci. Poczatkowo do jej zadan
nalezato wylacznie $ciganie zbrodni niemieckich popelnionych poza terytorium RFN.
Ponadto zajmowala si¢ ona przestepstwami popelnionymi na ludnosci cywilnej, prze-
de wszystkim w obozach koncentracyjnych i obozach zagtady. Zakres jej kompetencji
poszerzono w 1964 r. Odtad miata si¢ zajmowa¢ takze zbrodniami popelnionymi na tery-
torium Niemiec Zachodnich oraz dotyczacymi jencéw wojennych. W ten sposéb skon-
centrowano w jednym miejscu prace zwigzane ze $ciganiem zbrodniarzy nazistowskich
i jednocze$nie odcigzono prokuratury poszczegolnych landéw'2 Dziatalnos¢ Centrali
polegata na gromadzeniu i analizie materialéw dowodowych, a nastepnie przekazaniu
ich wlasciwym prokuraturom krajéw zwigzkowych (Landgericht). Nalezy podkreslié,
ze nie miala ona kompetencji prowadzenia procesdw, co znacznie utrudnialo $ciganie
i karanie, gdyz prokuratury na ogoét sabotowaly jej dziatalnos¢.

O zbrodni pod Ciepielowem i jej przebiegu niemiecki wymiar sprawiedliwo$ci dowie-
dzial si¢ z artykulu zamieszczonego w 1963 r. przez Janusza Gumkowskiego w ,,Biuletynie
Informacyjnym Giéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce”?. Informacje
te w pazdzierniku 1965 r. postuzyly za podstawe wszczecia przez Centrale $ledztwa.
Poniewaz bylo wiadomo, ze gtéwny podejrzany, pptk Wessel, ktory mial wyda¢ rozkaz
rozstrzelania jeicow, zginat w 1943 r. we Wloszech w wypadku samochodowym, Centrala
zaczela si¢ interesowad oficerami z jego najblizszego otoczenia, zwlaszcza innymi dowdd-
cami z 29 DP, ktérej oddzialy walczyly 8 wrzesnia 1939 r. z batalionem mjr. Jézefa Pelca.
Byli to generalowie Gerhard Franz, Otto von Goeldel i Walter Fries. Wszyscy, ktorych
przestuchiwano w trakcie $ledztwa, wystepowali w charakterze §wiadkow.

Zgodnie ze stosowang praktyka, kazdorazowo Centrala zwracata si¢ do urzedu kry-
minalnego (Kriminalamt) adekwatnego do miejsca zamieszkania interesujgcej ja osoby

12 https://zentrale-stelle-ludwigsburg.justizbw.de/pb/site/jum2/get/documents/jum1/JuM/Zentrale%20Stelle
9%20Ludwigsburg/Informationsblatt%20ZSt%2007-07-2021-PL.pdf, dostep 19 VII 2021 r.

* Bundesarchiv Ludwigsbug (dalej BAL), sygn. B 162/27287, k. 1, Akta $ledztwa w sprawie zbrodni pod Cie-
pielowem, Pismo dotyczace wszczecia $ledztwa.
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w celu jej zlokalizowania i przestuchania. W przypadku generata majora Franza, w 1939 r.
oficera sztabu 29 DP, ktéry miat by¢ indagowany jako pierwszy, byt to Urzad Kryminalny
Hesji, z siedzibg w Wiesbaden. W pismie z poczatku listopada 1965 r. Centrala nakreslita
sprawe, proszac o pomoc w $ledztwie. Heski urzad przestal do Ludwigsburga dokumen-
tacje z przestuchania w styczniu 1966 r."*

Przestuchanie gen. Franza miato miejsce 7 grudnia 1965 r. w miejscowosci Bad Wil-
dungen. Kiedy przedstawiono mu istote sprawy, na samym poczatku podkreslil, ze we
wrze$niu 1939 r. dowddcg 15 pp byl gen. Goeldel, a nie pptk Wessel. Ten ostatni dowodzit
wowczas 3 batalionem tego putku. Nastepnie $wiadek potwierdzit, ze 3 batalion opero-
wal w okolicach Ciepielowa jako straz przednia (Vorhut) 15 pp i prowadzil w pobliskim
lesie walke z polskim oddzialem. Stanowczo zaprzeczyl, by ta potyczka zakonczyla sie
rozstrzelaniem 300 polskich jencow. W ogdle nie styszal o takim zdarzeniu, a jako szef
sztabu dywizji z pewnoscig by si¢ o nim dowiedzial. Wedtug niego 250 polskich zotnierzy
poniosto $mier¢ w wyniku wymiany ognia, a kolejnych ok. 250, w tym wielu rannych,
dostato sie do niewoli. General powolal si¢ na ksigzke zawierajacag opis historii i dzia-
tan 29 DP, w ktérej istotnie znajdujg sie takie szacunki®. Franz stwierdzit na koniec, ze
moglo chodzi¢ o Polakéw, ktorzy zgineli w trakcie walki i zostali nastepnie pogrzebani
przez miejscowq ludnos¢. Wedtug informacji, ktére do niego dotarty, Zotnierze niemieccy
mieli sie zachowa¢ wobec jencow calkowicie humanitarnie’s.

W lutym 1966 r. w Wiesbaden przestuchano gen. von Goeldela. Jego relacja z wyda-
rzen pod Ciepielowem zasadniczo uwierzytelnita zeznania gen. Franza. Potwierdzil on, ze
Wessel dowodzil 3 batalionem 15 pp. Dodal, ze przed wymarszem putku musiato doj$¢ do
kazdego oddziatu pouczenie, w jaki sposob nalezy sie zachowaé w obcym kraju i jak poste-
powac z jencami. General mial tu na mysli ,,humanitarne” postepowanie z polskg ludnosciag
i zolnierzami. Jak twierdzit, o zbrodni pod Ciepielowem dowiedziat si¢ dopiero od prze-
stuchujgcych go urzednikow. Zaznaczyt, ze jest catkowicie wykluczone, by on jako dowdd-
ca putku nie wiedziat o egzekucji. Powolujac si¢ na dluga znajomos¢ z pptk. Wesselem,
stwierdzil, iZ ten nie bylby zdolny do wydania rozkazu o zabiciu polskich jenicow. Goeldel
przytoczyl tez swoja wersje wydarzen z 8 wrzeénia. 15 pp szedt wowczas na szpicy 29 DP,
a 3 batalion znajdowal si¢ na samym przodzie marszu. W lesie koto Dabrowy doszto do
zacietej potyczki miedzy tym batalionem a polskim oddzialem. W pokonaniu Polakéw
ludziom Wessela przyszedt z pomoca 2 batalion, dowodzony przez Friesa (wowczas pul-
kownika), i artyleria. Najwieksze straty poniost 3 batalion. Goeldel dodal na koniec, ze
informacje pochodzace z ,,Biuletynu Informacyjnego’, na ktére powoltywata si¢ Centrala,
s zwyklym poméwieniem (Diffamierung). Jego pulk cieszyt sie podczas calej wojny nie-
poszlakowang opinig, a informacje z Polski byly zwyczajnie nieprawdziwe".

Poniewaz Goeldel wymienit dowodce 2 batalionu i wskazal na role tej jednostki
w potyczce z Polakami, w kwietniu 1967 r. Centrala doprowadzila do przestuchania

' Ibidem, k.9 i 22, Pisma w sprawie wszczecia $ledztwa przeciwko gen. Gerhardowi Franzowi.

'* J. Lemelsen, J. Schmidt, 29. Division, 29. Infanterie-Division (mot.), 29. Panzergrenadier-Division, Bad
Nauheim 1960, s. 18, 19.

' BAL, sygn. B 162/27287, k. 23-26, Przestuchanie gen. Gerharda Franza.

17 Ibidem, k.29-31, Przestuchanie gen. Otto von Goeldela.
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gen. Friesa. Ten potwierdzit wczeéniejsze zeznania na temat Wessela i udzialu 3 bata-
lionu w potyczce w lesie dgbrowskim oraz to, w jakim charakterze zostal tam wystany
2 batalion. Fries podkre§lil jednak, ze jego oddzial wlasciwe nie brat udzialu w walce.
Wedtug niego oddzial Wessela odnotowal wéwczas 10-12 zabitych i 30-32 rannych.
Wymienit przy tym z nazwiska hauptmanna von Lewinskiego, jako jednego z polegltych.
Nie potrafil stwierdzi¢, czy batalion Wessela w ogdle wzial polskich Zotnierzy do nie-
woli; jego oddzial nie wziagl nikogo. Kategorycznie zaprzeczyt tez informacji o zamor-
dowaniu ok. 300 polskich jenicéw. Na kolejne pytanie, czy powszechna byla wowczas
praktyka Wehrmachtu rozbierania wzietych do niewoli zolnierzy, by upodobni¢ ich do
partyzantdw, stanowczo zaprzeczyl's.

Po przestuchaniach generatéw Centrala postanowita zawiesi¢ §ledztwo. Krok ten
tlumaczono $miercig Wessela w 1943 r. we Wloszech. W zwiazku z tym gléwny oskar-
zony nie zostalby pociagniety do odpowiedzialnosci nawet wtedy, gdyby wina zostala
mu udowodniona. Nalezy zauwazy¢, ze ten argument byl co najmniej dyskusyjny. Od
poczatku wiedziano, Ze Wessel nie zyje. Jaki byt zatem sens wszczynania postepowania,
by dopiero po przestuchaniu trzech oficeréw dojs$¢ do takiego wniosku? Jednoczesnie,
pomimo ze przestuchiwani oficerowie kategorycznie odrzucili wersje o zbrodni na jen-
cach, nie mozna byto dowies$¢, ze zbrodnia w ogéle nie miata miejsca.

W grudniu 1966 r. do Ludwigsburga przyszto pismo z GKBZH. Dyrektor tej instytu-
cji, prof. Czestaw Pilichowski, powiadomit w nim strone niemieckg o polskim $ledztwie
w sprawie zbrodni ciepielowskiej. Do dokumentu dotaczono pie¢ znanych fotografii
majacych, zdaniem Pilichowskiego, niezbicie dowodzi¢ rozstrzelania 300 polskich zot-
nierzy przez Wehrmacht. W zwiazku z tym w styczniu 1969 r. wznowiono dochodzenie
prowadzone przez Centrale, ktérym zajat sie prokurator, dr Adalbert Riickerl. Sledczy
z Ludwigsburga udali si¢ do Warszawy w celu zapoznania si¢ z materialami prowadzonego
tam $ledztwa. W kwietniu tego roku Riickerl wystal do Pilichowskiego pismo, w ktérym
podkreslil, ze bez pomocy GKBZH dzialania Centrali stang w martwym punkcie, i pro-
si o przestanie materialéw zebranych przez Komisje. Wspomnial réwniez, ze nadestane
zdjecia (a wlasciwie fotokopie) nie moga by¢ jedynym dowodem w sprawie, na ich pod-
stawie nie jest mozliwe bowiem ustalenie czasu i sprawcéw, gdyz postacie uwiecznione
na nich bedzie bardzo trudno rozpoznac®.

Gléwnym zadaniem postawionym przed $ledczymi Centrali byla odpowiedZ na
pytanie, czy wydarzenia w lesie pod Dabrowa rzeczywiscie mialy miejsce. W celu usta-
lenia faktéw i wykrycia odpowiedzialnych oraz wykonawcdédw zbrodni zwrécono sie
do Bundesarchiv Zentralnachweisstelle w Aachen-Kornelimiinster oraz Niemieckiej
Agencji Informacyjnej ds. Powiadomien Cztonkéw Rodzin o Poleglych Zolnierzach
Wehrmachtu w Berlinie (Deutsche Dienststelle fiir die Benachrichtigung der néch-
sten Angehdrigen von Gefallenen der ehemaligen deutschen Wehrmacht) z prosba
o ustalenie personaliéw i miejsc zamieszkania bylych zolnierzy obu bataliondéw (21 3)

'8 Ibidem, k. 40-41, Przestuchanie ptk. Waltera Friesa.
" Ibidem, sygn. B 162/9508, k.1, 5-6, Akta $ledztwa w sprawie zbrodni pod Ciepielowem, Pismo Centrali
w Ludwigsburgu do Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich z 23 IV 1969 r.
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15 pp®. W maju 1969 r. uwage Centrali zwrdcil artykut opublikowany w ,,Der Spiegel’,
w ktérym opisano dziatalnos$¢ gen. Hansa Ostera, wiceszefa Abwehry i jednej z gléw-
nych postaci opozycji antyhitlerowskiej. Zamieszczono w nim m.in. jedng z fotografii
spod Ciepielowa, na ktérej dwoch zolnierzy Wehrmachtu stoi przy rowie, w ktérym
znajduja sie ciala zastrzelonych jeicow?'. Prokurator Riickerl zwrécil sie w czerwcu
1969 r. do redakcji pisma z pro$bg o podanie zrédta tego zdjecia. Odpowiedziano mu,
ze pochodzilo ono z biura prasowego Keystone??. Niezwlocznie skontaktowano sie
z t3 firmga i jeszcze w czerwcu przyszta odpowiedz do Centrali, a wraz z nig oryginal-
ne zdjecie. Keystone wyjasnial, ze pozyskat je od Polskiej Agencji Prasowej w 1952 1.
Dalszych informacji o jego historii nie potrafiono poda¢, jednak na odwrocie foto-
grafii widniata informacja o 300 rozstrzelanych jericach w jezyku angielskim, w ktdrej
jednak nie wymieniono nazwy miejsca uwiecznionej na niej zbrodni®.

W lipcu 1969 r. przyszta odpowiedz z Warszawy, zawierajaca jedynie ogoélnikowe
stwierdzenia, mowigce, ze §ledztwo polskie jest powaznie zaawansowane i wkrotce zosta-
ng przestane jego wyniki®.

Sledztwo Centrali toczylo sie swoim biegiem. Ruszyto z miejsca, gdy Ludwigsburg
znalazl si¢ w posiadaniu nazwisk Zolnierzy obu bataliondéw (2 i 3) 15 pp. Sposrod nich
22 mieszkato w Kassel?, dwdch w Hannowerze i Osnabriick?, a kolejnych trzech w Essen,
Kolonii i Warburgu. W zwiazku z tym Centrala przestala pisma do prokuratur, odpo-
wiednio w Wiesbaden, Hanowerze i Diisseldorfie, z prosba o odnalezienie i przestucha-
nie 0s6b z zalaczonej listy?.

Zeznania do Ludwigsburga przyszly w pazdzierniku 1969 r.® Dla przebiegu sledztwa
mialy one r6zng warto$¢ poznawczg. W wigkszo$ci przypadkéw byli zotnierze nie wniesli
nic nowego do sprawy. Z ich zeznan wytania si¢ metny obraz tamtych wydarzen. Jedni
potrafili jeszcze szczegétowo, lub jedynie ogélnie, odtworzy¢ szlak bojowy 15 pp, w tym
starcie pod Dabrows, innych pamie¢ juz zawiodta. Niektérzy przyznawali, ze byli Swiadka-
mi zbrodni na ludnosci cywilnej okolicznych miejscowosci. Wszyscy byli jednak zgodni, ze
nie slyszeli ani nie byli §wiadkami mordowania polskich zolnierzy pod Ciepielowem?®. Ich

» Ibidem, k.21, Pismo Centrali w Ludwigsburgu do Zentralnachweisstelle w Aachen-Kornelimiinster z 25 VI
1969 r.; ibidem, k.22, Pismo Centrali w Ludwigsburgu do Niemieckiej Agencji Informacyjnej ds. Powiadomien
Czlonkéw Rodzin o Poleglych Zotnierzach Wehrmachtu w Berlinie z 25 VI 1969 r.

2 H.C. Deutsch, Wir werden am Galgen enden, ,,Der Spiegel” 1969, nr 20, s. 158.

2 BAL, sygn. B 162/9508, k.7 i 10, Pisma Centrali w Ludwigsburgu do czasopisma ,,Der Spiegel” 2416 VI 1969 r.

# Ibidem, k. 11, Pismo biura prasowego Keystone do Centrali w Ludwigsburgu z 20 VI 1969 r.

2 Ibidem, k.26, Pismo Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce do Centrali w Ludwigs-
burgu z 28 VII 1969 r.

% Ibidem, k.28-30, Pismo Centrali w Ludwigsburgu do Policji Sledczej kraju zwigzkowego Hesja z 2 IX
1969 1.

% Ibidem, k.32-33, Pismo Centrali w Ludwigsburgu do Policji Sledczej Kraju Zwigzkowego Dolna Saksonia
z 21X 1969 1.

7 Ibidem, k. 34-35, Pismo Centrali w Ludwigsburgu do Policji Sledczej kraju zwigzkowego Nadrenii Pétnoc-
nej-Westfalii z 2 IX 1969 r.

8 Ibidem, k. 59, Pismo Policji Sledczej kraju zwigzkowego Hesja do Centrali w Ludwigsburgu z 6 X 1969 r.

2 Ibidem, Przestuchania: Ottona Friedricha von Beneckdorffa, k.37; Hansa Dehnena, k.49; Burkharda
Knoblaucha, k.47-48; Heinricha Hildebranda, k.53-57; Karla Vogta, k.64; Adolfa Siewierta, k. 66-69; Frita
Reina, k.70-72; Chistiana Ostheima, k. 73-75; Wilhelma Viehmanna, k. 76-77; Christiana Gerholda, k. 80-82;
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zeznania w tej kwestii nie wykraczaly poza to, co bylo juz wiadomo. W kilku przypadkach
przestuchiwani, po pokazaniu im zdje¢ majacych $wiadczy¢ o zbrodni ciepielowskiej, byli
pewni, ze chodzi o zolnierzy 2 batalionu. Wydaje si¢ to wiarygodne, gdyz potwierdzali to
byli Zolnierze tego oddziatu. Kilku podato, z wiekszym lub mniejszym przekonaniem, ze
autorem fotografii moégt by¢ Zolnierz 2 batalionu Karl Finke®. Przestuchiwani identyfi-
kowali réwniez oficera, ktéry na zdjeciu rzekomo ruchem reki wydaje rozkaz egzekucji
jencoéw, jako dowddce 2 batalionu, ppik. Friesa, a nie Wessela®. Ich zdaniem ten ostatni
byl masywniejszej postury niz stojacy z boku i rozmawiajacy z Polakami niemiecki oficer®.
Adolf Siewert z 2 batalionu, ktory znal Wessela osobiscie, stwierdzit ponadto, ze z pew-
noscia nie nosit on stalowego helmu®. Jednak zdania przestuchiwanych byty podzielone.
Paul Rudolph z 3 batalionu (zatem podkomendny Wessela) byl bowiem przekonany, ze
na zdjeciu widnieje jego dowodca. Rozpoznal go wlasnie po budowie ciafa i po tym, ze
mial on zawsze przy sobie bron. Dodal tez, ze Wessel nosit zawsze monokl*. Jego wersje
potwierdzili — z przekonaniem - kapral 2 batalionu Fritz Rein* i dr Eugen Storp, lekarz
tego oddziatu. Ten ostatni byt zdania, Ze na zdjeciu na pewno nie ma Friesa®. Jako lekarz
batalionu musial zna¢ dowddce osobiscie.

Przestuchiwani nie potrafili jednak powiedzie¢, kto jeszcze z niemieckich zolnierzy
znajdowal sie na fotografiach. Nie wiedzieli takze, co zdjecia te przedstawialy i gdzie zosta-
ty zrobione. Na pytania o dalsze losy wzietych do niewoli Zolnierzy zasadniczo wszyscy
potwierdzali zgodnie, Ze zgodnie z praktyka wysylano ich na tyly 29 DP, gdzie przejeto
ich Oberkommando des Heeres (OKH). Potwierdzit to por. Julius Schmidt z 3 batalionu,
we wrzesniu 1939 r. odpowiedzialny za jencow. Jak przekonywal, osobiscie eskortowat
z punktu zbornego 200-250 Polakéw do sztabu dywizji. Stwierdzil tez, ze jencéw potrak-
towano dobrze - dostali jedzenie i papierosy. Nie styszal tez nic na temat rozstrzeliwan®.

W kontekscie fotografii, na ktérej widoczne byly ofiary zbrodni, lezace w przydroz-
nym rowie, przed ktérym stal zolnierz Wehrmachtu, dos¢ zaskakujace zeznanie ztozyt
zolnierz 6 kompanii 3 batalionu Julius Thiele. Polaczyl on bowiem zdjecie z egzekucja
Zydéw, ktorej byt naocznym $wiadkiem. Nie potrafit nazwaé miejscowosci, w ktérej miata
ona miejsce, jednak potrafit odtworzy¢ w pamieci jej przebieg z wieloma szczegdtami.
Gdy znalazl si¢ w miejscu, w ktérym rozstrzeliwano pojmane osoby, w rowie lezalo juz

Roberta Rittnera, k.83-85; Roberta Gansa, k.86-88; Juliusa Thielego, k.89-95; Juliusa Schmidta, k.97-100;
Georga Langefelda, k. 101-104; Alfreda Liedtkego, k. 105-107; Heinricha Brandensteina, k. 108-111; Wilhelma
Grunkela, k. 112-114, Karla-Heinza Velkego, k. 115-116; Ernesta Gottfrieda Mannego, k. 117-119; Paula Miillera,
k. 120-123; Karla Kravaka, k. 124-126; Karla Finka, k. 127-129; Hansa von Tschiwitza, k. 144; Heinricha Schmidta,
k. 162; Johanna Eduarda Troidla, k. 174; Ernsta Menne, k. 152-153; Wilhelma Fietza, k. 155-156; Konrada Keisera,
k. 157-160.

30 Ibidem, k. 162, Przestuchanie Heinricha Schmidta.

3L Ibidem, k. 61, Notatka Policji Sledczej kraju zwigzkowego Hesja z 4 X 1969 r. dotyczaca przestuchan w spra-
wie $ledztwa przeciwko zbrodni pod Ciepielowem.

32 Ibidem, k. 81, Przestuchanie Christiana Gerholda.

3 Ibidem, k. 66-69, Przestuchanie Adolfa Siewierta.

3 Ibidem, k. 165, Przestuchanie Paula Rudolpha.

3 Ibidem, k. 71, Przestuchanie Fritza Reina.

% Ibidem, k. 172, Przestuchanie Eugena Storpa.

37 Ibidem, k. 95-97, Przestuchanie Juliusa Schmidta.
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10-15 ofiar. W trakcie egzekucji przed rowem staly zawsze trzy osoby, reszta czekata na
$mier¢ w pewnej odleglosci. Gdy pokazano mu wspomniang fotografie, z pewng ostroz-
noscig dodal, ze kojarzy widoczne na niej okolice ze wspomnianym mordem. Byl zara-
zem przekonany, ze rozstrzeliwano wowczas Zydéw, o czym dowiedzial sie od zohierza
wykonujacego egzekucje. Wspomnial o oddawaniu strzalu ofiarom w tyt glowy. Co wig-
cej, wszystko wskazywalo na to, ze zZolnierz dopuscit si¢ samosadu, albowiem funkcjo-
nariusze Sicherheitsdienst, przybyli na miejsce zdarzenia, byli zdziwieni sytuacja, ktéra
zastali. Na pytanie o pow6d mordowania zolnierz miat odpowiedzie¢, ze zabil, poniewaz
jego ofiary byly Zydami. Thiele byt réwniez przekonany, iz widoczny na zdjeciu zotnierz,
stojacy przed rowem, to ten sam, ktory dopuscit si¢ zbrodni. Jego zdaniem, zdjecie na
pewno zrobil wspomniany Finke z 2 batalionu®. Jedli zalozy¢, Ze zeznania te sg praw-
dziwe, a egzekucje wykonywano na Zydach, a nie polskich jeficach, to nalezy przyjaé, ze
fotografia, na ktorej widnieje Zoinierz Wehrmachtu przed rowem pelnym ofiar, nie musi
koniecznie pochodzi¢ z okolic Dgbrowy i Ciepielowa.

Kolejny zotnierz 2 batalionu, Ferdinand Felle, zeznal, ze znal dobrze Finkego i widzial,
jak ten robil wowczas duzo zdjeé. Nie madgl jednak potwierdzié, ze fotografie majgce stu-
zy¢ jako dowdd zbrodni zostaly zrobione wiasnie przez niego®. O potencjalnym auto-
rze zdje¢ wspominali tez inni Zolnierze 2 batalionu, Fritz Rein* i Christian Ostheim*'.

W tym czasie sprawa Ciepielowa nabrala poniekad wymiaru politycznego. Glos
w sprawie $ledztwa zabral poset do Bundestagu Lothar Haase z CDU z Kassel. Postanowit
zareagowac, gdyz sporo przestuchiwanych zolnierzy pochodzito z tego miasta. W pierw-
szej kolejnosci zwrdcil sie¢ do heskiej policji $ledczej (Landeskriminalamt Hessen)
w Wiesbaden. Przedstawil si¢ takze jako byly Zolnierz 15 pp i domagal si¢ wyjasnien
w sprawie podejrzewania zolnierzy tego oddzialu o jakgkolwiek zbrodnie wojenng we
wrze$niu 1939 r. Policja wyjasnila mu, ze nie chodzilo o postawienie komus zarzutéw, lecz
o ustalenie faktow, a wezwani byli Zolnierze putku nie zeznawali w charakterze oskarzo-
nych, ale $wiadkow, ktérzy mogliby przyczynic sie do wyja$nienia sprawy. Haase nie kryt
swojego oburzenia i okreslit bez ogrodek cate §ledztwo jako bezczelnosé. W Wiesbaden
skierowano go do Ludwigsburga*. W pismie do Centrali poset wyrazil oburzenie w zwiaz-
ku ze wszczetym sledztwem i nazwal je niczym nieuzasadniong nagonkg na niemieckich
zolnierzy, prowadzong przez polski i niemiecki wymiar sprawiedliwosci. Dodal, ze 15 pp
zawsze prowadzit walke w sposob honorowy. W pismie do Ludwigsburga ttumaczyt, ze
otrzymywal telefony ze skargami od przestuchiwanych, ktorzy réwniez traktowali oma-
wiang sprawe jako ,,aroganckie pomdwienie” Do zadnej zbrodni pod Ciepielowem, jego
zdaniem, nie doszlo, a wszystkiemu winne byto powojenne ustawodawstwo, ktére dopusz-
czalo §ciganie Niemcow (sic!). Jak przyznal, sam glosowal przeciwko jego wprowadze-
niu. Niejako reflektujac sie, dodal, ze nie ma nic przeciwko tapaniu odpowiedzialnych

¥ Ibidem, k. 91-93, 95, Przestuchanie Juliusa Thielego.

¥ Ibidem, k. 169, Przestuchanie Ferdinanda Fellego.

4 Ibidem, k. 71, Przestuchanie Fritza Reina.

4 Ibidem, k. 74, Przestuchanie Christiana Ostheima.

2 Ibidem, k.65, Notatka Policji Sledczej kraju zwigzkowego Hesja z 3 X 1969 r. w zwigzku z interwencja
Lothara Haasego.
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za zbrodnie nazistowskie, ale przypadek Ciepielowa i jemu podobne s3 grubg przesada
i wzmagaja tylko w Niemczech Zachodnich wrogos¢ wobec Polski®.

Po zebraniu calosci materiatu postanowiono przekaza¢ dokumentacje $ledztwa do
prokuratury. W pismie, ktore 18 czerwca 1970 r. wystano z Ludwigsburga do Polski,
zapytano o postepy polskiego dochodzenia i poproszono o ewentualne przestanie jego
wynikow*. Mozna z tego wywnioskowac, ze prosba z kwietnia 1969 r. nie doczekata sie
z Warszawy odpowiedzi, pomimo Ze dyr. Pilichowski zapewniat o duzych postepach
w sprawie. Takze na drugie pismo nie doczekano si¢ odpowiedzi. W Warszawie wiedzia-
no, ze zarzut zabojstwa 300 polskich zolnierzy jest nie do obrony.

W zwiazku z tym 22 lipca 1971 r. Centrala sporzadzila wnioski koncowe ze swojego
$ledztwa. Stwierdzita w nich, Ze niczego ono nie rozstrzygneto, a wszelkie §rodki prowadzace
do ustalenia faktéw oraz wskazania winnych zostaly wyczerpane. Konkluzja sprowadzata
sie do wniosku, ze pod Ciepielowem strona polska poniosta straty tylko w wyniku walki,
ajedyne dowody, tj. fotografie, nie mogly stanowi¢ podstawy do postawienia komukolwiek
zarzutéw o zbrodni¢ wojenng lub o wspétudzial w niej. Trudnosci wynikaly takze z samego
niezidentyfikowania os6b uwiecznionych na zdjeciach. Co wiecej, przestuchania bylych zot-
nierzy 15 pp potwierdzaly jedynie potyczke z 8 wrze$nia pod Dabrowg jako taka. Sledztwo
nie wykazato ponad wszelkg watpliwos¢, kto widniat na fotografiach ani czy przedstawiaty
one miejsce zbrodni. W podsumowaniu Centrala wspomniata o braku reakgji ze strony
GKBZH na kilkukrotny apel z Ludwigsburga w sprawie materiatéw ze §ledztwa w Polsce®.

W sierpniu 1971 r. wyniki $§ledztwa przekazano do odpowiedniej prokuratury kraju
zwigzkowego, w tym przypadku do Aschaffenburga. Juz z poczatkiem wrzesnia tego roku
prokuratura podtrzymata konkluzje Centrali. Stwierdzono wprost, ze wyniki §ledztwa nie
dostarczyly zadowalajacego materiatu dowodowego, by sprawa mogta zosta¢ skierowana
do sadu, a formulowanie zarzutéw na podstawie zdje¢ przestanych w listopadzie 1966 r.
przez GKBZH byloby zbyt daleko posunietym wnioskiem. Co wigcej, nie mozna byto
jednoznacznie stwierdzié, jaka jednostka Wehrmachtu zostala uwieczniona na fotogra-
fiach. W rezultacie material ze §ledztwa nie zawierat dowodéw pozwalajacych na pociag-
niecie kogos do odpowiedzialnosci. Jednocze$nie wykluczono popelnienie zbrodni. Na
koniec powtoérzono, najprawdopodobniej za ksigzkg o 29 DP, informacje o 250 polskich
zolnierzach zabitych w czasie walki i kolejnych 250 wzietych do niewoli. Po niemieckiej
stronie byto prawdopodobnie 13 zabitych®.

W sierpniu 1971 r., gdy akta $ledztwa znalazly si¢ juz w Aschaffenburgu, za poéred-
nictwem Misji Wojskowej PRL w Berlinie nadeszty do Ludwigsburga wyniki polskiego
$ledztwa w sprawie omawianej zbrodni. W pismie przewodnim dyr. Pilichowski omoéwit
zawarto$¢ przestanego materialu. Wspomniat o zastrzeleniu 8 wrzesnia 1939 r. w Ciepielowie
Stanistawa Ambrozika, Mariana Osucha, Wilka, Pastuszka i Stanistawa Morawskiego,

# Ibidem, k. 57b-57¢, Notatka rozmowy telefonicznej prokuratora Fricka z Centrali w Ludwigsburgu z Lotha-
rem Haase z 3 X 1969 1.

“ Ibidem, k. 180-181, Pismo Centrali w Ludwigsburgu do Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Polsce z 18 VI 1970 r.

* Ibidem, k. 183-185, Notatka Centrali w Ludwigsburgu o zamknieciu $ledztwa z 22 VII 1971 r.

6 Ibidem, k. 198-200, Zamknigcie sprawy mordu pod Ciepielowem przez prokurature w Aschaffenburgu.
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nastepnie o zamordowaniu w Gorkach Ciepielowskich administratora majatku Leona
Radzickiego i jego brata Mariana. Wymienil rdwniez miejscowos¢ Lipsko, w ktorej 8 wrzes-
nia spalono zywcem Zydéw w synagodze. Odno$nie do mordu polskich jeficéw, Pilichowski
wspomniat doé¢ lakonicznie: ,W tym czasie w okolicznych lasach trwaty potyczki i wielu
zolnierzy Wojska Polskiego, ktorzy poddali sie do niewoli, zostalo w rowach przydroznych
zamordowanych strzatami w glowe. Dowody tych zbrodni zawarte s3 w dokumentacji pod
sygnatura 5/24/69/SL**. 23 marca 1972 r. Centrala zwrécita si¢ z zapytaniem do prokuratu-
ry w Achaffenburgu, czy na podstawie materialéw przestanych przez strone polska bedzie
mozliwe wznowienie $ledztwa w sprawie zbrodni pod Ciepielowem®.

Nie wspomniano wowczas o ewentualnym wszczeciu $ledztwa przeciwko zbrodniom
wymienionym w dokumentacji przestanej przez GKBZH, dokonanym na polskiej ludno$ci
w okresie pozniejszym. Odpowiedz przyszta w sierpniu 1972 r. Prokuratura podtrzymata
wczesniejsze zawieszenie postepowania, ttumaczac, ze materiat dowodowy strony polskiej
(protokoly przestuchan $wiadkéw) nie rzucajg nowego $wiatla na omawiang zbrodnie.
Nie mozna bowiem na ich podstawie wskaza¢ winowajcy czy wspétodpowiedzialnych za
rozstrzelanie polskich jenicow 8 wrzesnia 1939 r. w lesie pod Dabrowa®. Stanowisko to
musi budzi¢ powazne watpliwoéci wobec faktu, iz ostatecznie strona polska dostarczyla
zeznania $wiadkow, dajace podstawy do ponownego wszczecia sledztwa.

Pod koniec maja 1973 r. GKBZH dostarczyta do Ludwigsburga protokoly przestuchan
kolejnych $wiadkéw, zebrane przez nig w toku dalszego $ledztwa w zwigzku z wydarzeniami
w lesie koto Dabrowy oraz zbrodni w Lipsku®. Mimo to w pazdzierniku tego roku zapad-
ta decyzja o ostatecznym zamknieciu $ledztwa i przekazaniu akt sprawy do archiwum?.

¥ Na koniec Pilichowski wymienial dalej akty mordéw na cywilach w okolicznych miejscowosciach, ktérych
dopuscila si¢ niemiecka zandarmeria w pozniejszym czasie. I tak we wsi Rakéwka 6 XII 1942 r. Niemcy zamor-
dowali Piotra Skoczylasa, jego corke Leokadie (8 lat), ziecia Stanistawa Kosiora, jego zone Marianne oraz dzieci
Kosioréw - Jana (8 lat), Mieczystawa (5 lat), Mariana (4 lata) i Terese (3 lata). Ponadto zamordowano w tym dniu
teSciowg Skoczylasa Marianne Kiécinska oraz Henryke Kordute (13 lat), przypadkowo przebywajacg w tym dniu
w domu Kosioréw. We wsi Podborek 13 T 1943 r. w drodze do szkoly zastrzelona zostata Janina Rucinska (13 lat).
16 VII 1943 r. zamordowano Jana Kowalczyka, Waclawa Kowalczyka, Stefanie Kowalczyk i jej péirocznego syna
Eugeniusza, Marianng Ambrozik i Katarzyne Szepietowska oraz jej czteroletnie dziecko. W styczniu 1943 r. we
wsi Zajgczkow niemiecka policja zamordowala Stanistawe Wotowiec i jej cztery corki. Zastrzelono wowczas takze
chorego umystowo Jozefa Jelonka, ibidem, sygn. 9509, Akta $ledztwa w sprawie zbrodni w Gérkach i Lipsku,
Pismo Giéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce do Centrali w Ludwigsburgu z 2 VIII 1971 r.,
k.203-204. W zalaczeniu przestano protokoly zeznan: Janiny Radzieckiej, Jézefa Ambrozika, Stanistawy Lewan-
dowskiej, Stanistawa Mroczka, Jana Zuby (syn Jana), Ryszarda Czerwonki, Jana Skoczylasa, Bronistawa Czapki,
Jana Pytlaka, Marcela Chmielowca, Franciszka Przepiorki, Bronistawa Nizinskiego, Kazimierza Kosiora, Jana
Zychiewicza, Antoniego Bryly, Jana Zuby (syna Adama), Jana Zychiewicza, Antoniego Bryly, Jana Maronskiego,
Antoniego Nizinskiego (te zeznania pod sygnaturg GKBZH Dsn 5/24/69), Jana Maroska, Stanistaw Mroczka,
Stefana Wojewddki, Natalii Sotyn, Bronistawa Zajaca, Michata Karbowinskiego, Stanistawa Bieleca, Zofii Pliwki,
Czestawa Tuczynskiego, Jana Suleckiego (sygn. Dsn 5/5/70).

8 Ibidem, sygn. B 162/9509, k.297, Pismo Centrali w Ludwigsburgu do Prokuratury w Aschaffenburgu
2231111972 r.

¥ Ibidem, k. 302, Pismo Prokuratury z Aschaffenburga do Centrali w Ludwigsburgu z 28 VIII 1972 r.

0 Ibidem, k. 304-305, Pismo Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich (wraz z zatgcznikami) do Cen-
trali w Ludwigsburgu z 31 V 1973 r., k. 304-305. Byly to przestuchania Bolestawa Lewickiego, Leona Kepkiewicza,
Mariana Soi oraz Bolestawa Gorula. Dodatkowo dofaczono przestuchanie Bolestawa Lewickiego z 17 XI 1942 r.

5! Ibidem, sygn. B 162/9508, k. 201, Wniosek Centrali z Ludwigsburga o zamknigciu $§ledztwa z 10 X 1973 r.
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Sledztwo prowadzone w latach 1965-1973 przez Centrale nie tyle nie rozstrzygnelo,
co wlasciwe, na podstawie zeznan przestuchiwanych bylych oficeréw i zotnierzy 15 pp,
ile kategorycznie odrzucito wersje¢ o zamordowaniu polskich jenicéw wojennych. Nie
potrafiono przedstawi¢ twardych dowoddéw i na ich podstawie sformutowaé przekonujg-
cego aktu oskarzenia o zbrodnie ani pptk. Wessela, ani innych Zolnierzy 2 i 3 batalionu
15 pp. Stusznie podniesiono, ze fotografie przystane do Ludwigsburga (te same, ktore
kraza w przestrzeni publicznej) nie moga by¢ miarodajnym i ostatecznym dowodem
w sprawie. Nie ma bowiem pewnosci, Ze oficer rozmawiajacy z Polakami i gestyku-
lujacy reka to pptk Wessel. Wiekszo$¢ przestuchiwanych wskazywala, z mniejszym
lub wigkszym przekonaniem, na dowddce 2 batalionu ppik. Friesa. Byli to jego pod-
komendni, a wiec musieli go zna¢ i wiedzie¢, jak wygladal. Z drugiej strony nie mozna
wykluczy¢, ze pamie¢ ludzka po kilkudziesigciu latach moze by¢ zawodna. Trudnosci
w rozpoznaniu 0s6b na zdjeciach wynikaly réwniez ze slabej jakosci tych fotografii
oraz sposobu, w jaki zostaly zrobione. Domniemany Wessel stoi na nich tylem do foto-
grafa, a pozostale zdjecia zrobiono z duzej odlegtosci, co musi powodowaé problemy
z identyfikacjg oséb i sytuacji na nich uwiecznionych. Dzigki §ledztwu mozemy przy-
puszczad, ze autorem wykonanych zdjec byt Karl Finke. Polskie dochodzenie rowniez
nie wyjaénilo sprawy. Materialy przystane z Warszawy dotyczyly gtéwnie dowodow
zbrodni na ludnosci cywilnej Kielecczyzny. Takze podpisy pod niektérymi fotografiami
mozna traktowac jako nadinterpretacje. Czy gest niemieckiego oficera, rozmawiajacego
z polskimi Zolnierzami, oznaczal rzeczywiscie wydanie rozkazu o rozstrzelaniu? Czy
fotografia przedstawiajaca Polakow, konwojowanych na drodze lesnej koto Dabrowy,
ilustruje istotnie przemarsz jeicéw na miejsce egzekucji?

W rezultacie powstaly dwie wykluczajace sie nawzajem wersje wydarzen — ,,polska”
i ,niemiecka”. Z drugiej strony wiadomo, ze we wrze$niu 1939 r. Niemcy bezsprzecz-
nie dopuszczali si¢ rozstrzeliwan wzietych do niewoli polskich Zolnierzy. Jezeli mord
pod Ciepielowem jest faktem, to nie mozna wykluczy¢, ze byli oficerowie i zolnierze
213 batalionu 15 pp, w tym przestuchiwani w omawianym §ledztwie, mogli bra¢ udziat
w zabijaniu jencéw po walce lub byli naocznymi $wiadkami tych wydarzen, wzglednie
co$ wiedzieli lub co najmniej styszeli o dobijaniu lub rozstrzeliwaniu podkomendnych
myjr. Pelca. Jednak, chcac unikngé oskarzen, zaréwno siebie, jak i podkomendnych oraz
kolegow z jednostki, zaprzeczyli, by koto Dabrowy albo w okolicznych miejscowosciach
doszlo do jakichkolwiek rozstrzeliwan. Chociaz znaleZli sie i tacy, jak cytowany Thiele,
ktéry odwazyt sie zeznad, jak jego towarzysz broni strzelal do niewinnych ludzi.

W kontekscie omawianego $ledztwa rodzi sie takze pytanie, czy i w jaki sposob zosta-
liby potraktowani ewentualni sprawcy lub wspétwinni rozstrzelania polskich zotnierzy?
Niech za przyklady, ktére moga podaé¢ w watpliwo$¢ sprawiedliwe (czyli adekwatne do
czynu) osgdzenie mordu pod Ciepielowem, postuza sprawy zamordowania w 1941 r.
ok. 6 tys. jeicow sowieckich w Biatej Podlaskiej oraz zabicie polskiego jefica wojennego,
pchor. Tadeusza Starca w Oflagu 11 C Woldenberg. Sledztwo w pierwszej z tych spraw
rozpoczeto w drugiej polowie lat szes¢dziesiatych XX w. Prokuratura w Augsburgu zebrala
wowczas niezbite dowody winy przeciwko kapitanowi SS Gilinterowi Albertowi Karlowi
Waltzowi, dowddcy 1 kompanii 6 batalionu policyjnego. Postawiono go przed sadem,
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ajego czyn zakwalifikowano jako ,,umy$lne przestepstwo” (Totschlag), a nie morderstwo
(Mord). Tym samym nie mozna go bylo skaza¢, poniewaz Totschlag, w przeciwienstwie
do Mordu, wedlug niemieckiego prawodawstwa ulegl przedawnieniu w 1960 r. Jedyna
kara, jaka spotkata Waltza, to odebranie mu praw obywatelskich (sic!)*.

Podobnie potraktowano przypadek pchor. Starca. W 1944 r. zostal on postawio-
ny przed sagdem za probe ucieczki. Po rozprawie, w drodze do obozu zamordowali go
dwaj straznicy obozowi. W 1974 r. ruszylo §ledztwo przeciwko zalodze Oflagu II C
Woldenberg. Zebrany przez Centrale material ze $§ledztwa trafit do prokuratury
w Wiirzburgu. Prokuratura stwierdzita, ze zastrzelono go wprawdzie w czasie proby
ucieczki, jednak ze wzgledu na niemozno$¢ wskazania winnego lub odpowiedzialne-
go, zmuszona byta postuzy¢ sie zasadg in dubio pro reo. Wobec braku przekonujacych
dowodéw, w listopadzie 1975 r. postanowiono orzec na korzys¢ podejrzanych, czyli
straznikdéw obozowych, i tym samym zawiesi¢ Sledztwo. W uzasadnieniu do$¢ zaska-
kujaco o$wiadczono, ze przy probie ucieczki moglo doj$¢ do automatycznej reakeji ze
strony eskortujacych Starca Niemcdw, ktorzy w ten sposdb chcieli zapobiec oddaleniu
sie jerica. Chcgc niejako broni¢ decyzji straznikéw, prokuratura dawala najwyrazniej do
zrozumienia, ze mieli oni motyw do uzycia broni (,,zur Verhinderung der Flucht kann
nicht auf das Vorliegen niedrieger Beweggriinde geschlossen werden”)>. Reasumujac,
Centrala mogta dopiero od 1964 r. §ciga¢ zbrodnie popetnione na jericach wojennych
w czasie IT wojny $wiatowej, co za tym idzie wielu winnym udato si¢ do tego czasu unik-
na¢ odpowiedzialnosci (sic!). Jak pokazuja dwa wyzej przytoczone przypadki, oskarzeni
w sprawach jenncéw wojennych otrzymywali groteskowe wrecz wyroki badz zawieszono
$ledztwa na etapie prokuratury. Sprawa Ciepielowa zostala potraktowana podobnie.

Na zakres rozliczania nazistowskich zbrodniarzy niebagatelny wptyw miata posta-
wa niemieckiego spoteczenistwa. W styczniu 1965 r. przeprowadzono ankiete, w kto-
rej 60 proc. respondentéw opowiedzialo sie za przedawnieniem zbrodni wojennych
III Rzeszy, a 52 proc. chcialo natychmiastowego zakonczenia §cigania ich sprawcow™.
W powojennych Niemczech Zachodnich zolnierze Wehrmachtu nie byli postrzegani
jako zbrodniarze, lecz jedynie jako wykonawcy rozkazéw. W $wiadomosci spolecznej zli
byli nazisci, a zwykli Zolnierze nie mieli z nimi nic wspdlnego. W rezultacie powstal mit
»czystego Wehrmachtu” (saubere Wehrmacht). Pierwsza prace naukowg na temat zbrodni
wojennych armii IIT Rzeszy wydat w 1978 r. Christian Streit®™. W$r6d opinii publicznej,
a takze niematej cze$ci niemieckiej nauki, jego ksigzka zostala Zle przyjeta. Cho¢ dzisiaj
w Niemczech zaden historyk nie neguje roli i odpowiedzialnosci wojska za zbrodnie
popetnione w latach II wojny $wiatowej, jeszcze calkiem niedawno za sprawg wystawy
o zbrodniach Wehrmachtu, ktérg w 1995 r. przygotowal Instytut Badan Spolecznych

2 BAL, sygn. B 162/32127, Akta §ledztwa przeciwko rozstrzelaniu 5-6 tys. sowieckich jeicéw wojennych
w Bialej Podlaskiej w 1941 r.

53 Ibidem, sygn. B 162/16205, k. 281-288, 450-451. Sledztwo przeciwko zbrodni w Oflagu II C Woldenberg;
P. Jagieta, Podchorgzowie Wojska Polskiego w niewoli niemieckiej 1939-1945, Opole 2018, s. 209-210.

' M. Greve, Eine kurze Bilanz von 50 Jahren bundesdeutscher Strafverfolgung von NS-Verbrechen, http://www.
michael-greve.de/strafenbrd.htm, dostep 27 ITI 2019 r.

5 Ch. Streit, Keine Kameraden. Die Wehrmacht und die sowjetischen Kriegsgefangenen 1941-1945, Bonn 1987.
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w Hanowerze, rozgorzata ponownie dyskusja na temat jego roli w hitlerowskiej machinie
wojennej. Dyskusja ta podzielila opinie publiczng i $wiat nauki®.

Niemieccy historycy sa wlasciwie przekonani o powaznym zaniedbaniu rozlicza-
nia zbrodni wojennych z lat 1939-1945 przez wymiar sprawiedliwosci REN, a spo-
sob, w jaki to robiono, nazywa pomylka lub katastrofa. Warto wskaza¢, ze od konca
IT wojny $wiatowej do czaséw nam wspolczesnych wymiar sprawiedliwosci tego
kraju wszczal 102 223 §ledztwa przeciwko zbrodniarzom wojennym, z czego tylko
6495 skonczylo si¢ wyrokami skazujacymi. W przypadku pozostalych postepowan
byly one zawieszane albo sprawcéw uniewinniano ze wzgledu na - jak przekonywali
niemieccy prokuratorzy — mato wiarygodny material dowodowy. Od 1990 r., tj. od
zjednoczenia Niemiec, skazano 157 0sdb na kare dozywocia, pozostali, sadzeni w tego
typu procesach, otrzymywali kary znacznie lagodniejsze badZ byli uniewinniani.
Zaglebiajac sie w przyczyny tego stanu rzeczy, nalezy zwroci¢ uwage na okoliczno$ci
i klimat, w jakich zbrodnie te byly $cigane i osadzane. Liczni politycy, szczegélnie
z CDU (co réowniez pokazal przypadek Ciepielowa), Zadali wrecz generalnej amnestii
i przedawnienia dla hitlerowskich zbrodni wojennych, co znajdowato odzwiercied-
lenie w kolejnych ustawach o przedawnieniu poszczegélnych kategorii tych czynéw.
Niemalg role odegrata postawa amerykanskich i brytyjskich okupantéw, ktérzy po
przejeciu przez niemiecki wymiar sprawiedliwosci kompetencji w kwestii §cigania
i osadzania zbrodni III Rzeszy, akceptowali ,,polityke utaskawiania”, dazac do wyjscia
Niemiec Zachodnich z izolacji miedzynarodowej i wiaczenia ich w zachodni system
bezpieczenstwa®. Rodzi si¢ zatem pytanie, czy Niemcom (takze tym juz zjednoczo-
nym) naprawde zalezalo i zalezy na rozliczeniu si¢ z przesztoscia i czy jest to obcia-
zenie, w dalszym ciggu zamiatane pod dywan.
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Sledztwo Centrali Badania Zbrodni
Narodowosocjalistycznych w Ludwigsburgu
w sprawie zbrodni dokonanej na polskich zolnierzach
pod Ciepielowem 8 wrze$nia 1939 roku

W latach 1965-1973 Centrala Badan Zbrodni Narodowosocjalistycznych w Ludwigs-
burgu (REN) prowadzila §ledztwo w sprawie zbrodni popelnionej 8 wrzesnia 1939 r.
na polskich Zotnierzach w okolicach Ciepielowa. W jego trakcie przestuchano trzech
oficeréw i kilkudziesieciu zolnierzy 29. Dywizji Piechoty Wehrmachtu. Sledztwo nie
przyniosto przelomu w odtworzeniu tych wydarzen, a nawet spowodowato podanie
w watpliwo$¢ m.in. tego, Ze na jednej z fotografii uwazanych za dokumentacje zbrod-
ni widnieje pptk Walter Wessel (wg czesci swiadkow miat to by¢ pptk Walter Fries).
Przestuchiwani zaprzeczyli opinii o mordowaniu polskich jencéw, co nalezy potrak-
towac jako postepowanie majgce na celu unikniecie odpowiedzialnosci za zbrodnie.
Przez pryzmat omawianego $ledztwa mozliwe jest blizsze przyjrzenie si¢ mechanizmom
dzialania niemieckiego wymiaru sprawiedliwosci oraz jego stosunkowi do rozliczania
zbrodni hitlerowskich na jenicach wojennych w czasie I wojny $wiatowej. Historiografia
RFN bardzo krytycznie ocena rozliczenie panstwa niemieckiego (réwniez po zjedno-
czeniu) z nazistowska przeszloscia.

SEOWA KLUCZOWE
mord pod Ciepielowem, zbrodnie wojenne, Il Rzesza, Wehrmacht, Centrala Badania
Zbrodni Narodowosocjalistycznych, sledztwo
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Investigation by the Central Office for the Investigation
of National Socialist Crimes in Ludwigsburg
into the Crime Committed against Polish soldiers
near Ciepielow on 8 September 1939

B etween 1965 and 1973, the Central Office for the Investigation of National Socialist
Crimes in Ludwigsburg (Germany) investigated the crime committed on 8 September
1939 against Polish soldiers near Ciepielow. In the course of the investigation, three offi-
cers and dozens of soldiers of the 29th Infantry Division of the Wehrmacht were que-
stioned. The investigation did not produce a breakthrough in reconstructing the events
and even led to doubts about, among other things, the fact that one of the photographs,
believed to document the crime, shows Lt Col Walter Wessel - according to some wit-
nesses, it showed a Lt Col Walter Fries. The people interrogated denied the claim that
Polish prisoners had been murdered, which should be seen as a course of action aimed
at avoiding responsibility for the crime. Through the lens of the investigation in question,
it is possible to take a closer look at the mechanisms of the German justice system and
its attitude towards accounting for Nazi crimes against prisoners of war during World
War II. German historiography is very critical of the German state’s reckoning (also after
reunification) with its Nazi past.

KEYWORDS
Ciepielow Massacre, war crimes, Third Reich, Wehrmacht, Central Office for the
Investigation of National Socialist Crimes, investigation
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