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Tomasz Sikorski, Polski Savonarola. Pisma Polityczne Kazimie-
rza Studentowicza z lat wojny i okupacji, Dom Wydawniczy

Duet, Torun 2013, 678 s.

Ksigzka Tomasza Sikorskiego w zalozeniu ma przyblizy¢ posta¢ Kazimierza Stu-
dentowicza oraz jego publicystyke z okresu II wojny $wiatowej. Nalezy zgodzi¢ si¢ z jej
autorem, ze bohater publikacji jest postacia wcigz malo znana, lecz wartg przypomnie-
nia. W swoim blisko dziewieédziesiecioletnim Zyciu odegral bowiem znaczaca role jako
publicysta, polityk, a w czasie wojny konspirator. Jego losy i polityczne wybory nie byly
pozbawione sprzecznosci, cho¢ nie byt tu wyjatkiem. Przed wojna aktywno$¢ publicz-
na zaczynal w srodowisku ,,Polityki” Jerzego Giedroycia, nosil si¢ nawet z mysla startu
w wyborach z listy Obozu Zjednoczenia Narodowego. W trakcie wojny wspottworzyt
konspiracyjng organizacje ,,Unia’, z ktéra nastepnie przystapit do Stronnictwa Pracy.
Przynaleznos¢ do SP spowodowata jego aresztowanie i uwiezienie po wojnie. Po wyjsciu
na wolnoé¢ nalezal do Klubu Inteligencji Katolickiej w Warszawie, a w latach osiem-
dziesigtych wstapil do Zjednoczenia Patriotycznego ,,Grunwald”.

Bez watpienia Studentowicz to posta¢ zastugujaca na biografie i jest ona przygoto-
wywana przez Marcina Kulesze. Sikorski zdecydowal sie na przedstawienie pewnego
wycinka jego dzialalnosci, mianowicie przemyslen z dziedziny gospodarki, reform
ustrojowych, geopolityki oraz na temat sytuacji biezacej w okupowanej Polsce oraz na
frontach II wojny $wiatowe;.

Konstrukcja pracy

Ksiazka Tomasza Sikorskiego to spory, liczacy 678 stron tom, sktadajacy si¢ z dwoch
zasadniczych cze$ci: zyciorysu Studentowicza oraz 49 tekstow, ktoérych autorstwo Si-
korski jemu przypisuje. Zyciorys, zajmujacy 48 stron publikacji, zostat doprowadzony
jedynie do 1945 r., poniewaz pozostala cze¢s¢ zycia publicysty historyk zamierza przed-
stawi¢ w kolejnej ksigzce, prezentujacej pisma polityczne Studentowicza z okresu po-
wojennego (s. 13, przyp. 4).

Calos¢ jest poprzedzona krétkim, niespelna szesciostronicowym wstepem, ktorego
potowa to do$¢ ogdlnikowa proba wykazania wyjatkowosci Studentowicza oraz charak-
terystyka jego pogladow politycznych i pewnych cech charakteru. Daje si¢ tu zauwa-
zy¢ wyrazna sympatia, a miejscami nawet podziw autora dla bohatera ksigzki. W tym
fragmencie pracy odnajdujemy m.in. nastepujace twierdzenie: ,,Zapewne, gdyby nie
wybuchla IT wojna $wiatowa, dzi§ w wielu polskich miastach mogliby$my spacerowa¢
po ulicach jego imienia, bylby patronem niejednego instytutu naukowo-badawczego
czy eksperckiego think-tanku. Wojna zachwiala jego polityczng karierg” (s. 10).

W drugiej czesci wstepu historyk przedstawit metode, ktdra przyjat, konstruujac oma-
wiany tom. Wskazatl podstawowy problem zwigzany z publicystyka okresu wojny, a miano-
wicie fakt, ze teksty publikowano anonimowo lub pod pseudonimami. Ujat to nastepujaco:
,»Po pierwsze przewazajaca cze$¢ tekstow przez niego napisanych jest anonimowa. Sam
Studentowicz w pozostawionych po sobie materialach epistolarnych, memuarystycznych
nie wspomina o wszystkich. Stad nierzadko analizujac skrupulatnie styl jego pisarstwa,
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powtarzajace sie argumenty, a czasami cate frazy wystepujace w réznych artykulach, po-
zwalaly mi przypisac ich autorstwo wlasnie Studentowiczowi” (s. 12-13). Na tej niezwy-
kle lakonicznej informacji konczy si¢ uzasadnienie sposobu, w jaki Sikorski zebral teksty
skladajace si¢ na tom, ktory — jak twierdzi — przedstawia pisma polityczne Studentowicza.

Dalej autor podaje, Ze dotarcie do opublikowanych tekstow zajeto mu kilka lat, po-
niewaz sg one rozproszone. Nastepnie, komentujgc wyjatkowo skromny aparat naukowy
towarzyszacy materialowi Zrédlowemu, stwierdza: ,,Ograniczono réwniez do niezbed-
nego minimum odredakcyjne przypisy, odsylacze i komentarze, zachowujac »czysty«
tekst, a wiec i jego pierwotne przestanie” (s. 13). Niestety, autor nie podal, co rozumie
przez ,niezbedne minimum’, a jednoczesnie uchylil sie od wyjasnienia, dlaczego pier-
wotne przestanie miataby znieksztalci¢ wigksza liczba przypisow. Nie przedstawil takze
zadnego klucza, wedlug ktorego zostaly one sporzadzone.

Ze wstepu dowiadujemy sie réwniez, ze w przepisywaniu tekstow Zrédtowych poma-
gali Sikorskiemu wolontariusze - studenci z Instytutu Historii i Stosunkéw Miedzyna-
rodowych Uniwersytetu Szczecinskiego oraz z Wydzialu Historycznego Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w sumie 21 os6b.

Dla pelnego zobrazowania konstrukcji pracy nalezy doda¢, ze 35 z 49 opublikowa-
nych tekstow ukazalo si¢ na tamach pisma ,,Nar6d”, wydawanego w konspiracji przez
organizacje¢ ,,Unia” w latach 1940-1943. Z reguly sa to kilkustronicowe artykuly, lecz
takze np. ,wstepniaki” zajmujace w ksigzce mniej niz po! strony. Oprocz tekstow z ,,Na-
rodu” Sikorski zamiescil wigksze opracowania o objetoéci od kilkunastu do przeszio stu
stron. Ponadto prace Ustrdj pracy i wspotwlasnosci opublikowal we fragmentach, nie
uzasadniajac jednak, dlaczego zrezygnowal z zamieszczenia catosci oraz jakimi kryte-
riami kierowal sie, usuwajgc pewne akapity, a pozostawiajgc inne. Nie wyjasnil rowniez,
na jakiej podstawie uznal, ze opracowanie powstalo w 1945 r. (s. 379), podczas gdy sam
Studentowicz wskazal 1943 r.!

Poszczegodlne teksty historyk podzielit na 6 blokow tematycznych: ,,Podstawy ideo-
wo-programowe unionizmu’, ,,Ustr6j polityczny”, ,,Ustrdj spoleczno-gospodarczy’,
»Geopolityka - stosunki miedzynarodowe - polityka zagraniczna’, ,Tradycja - ciagtos¢
i zmiana” oraz ,Biezaca polityka: opinie i komentarze”.

Pochodzenie oryginalow

Szczegbélowe omoéwienie pracy rozpoczng od skomentowania informacji, ze zgro-
madzenie opublikowanych w tomie tekstow zajeto Sikorskiemu kilka lat. Jest to zdu-
miewajgce przede wszystkim dlatego, Ze 35 tekstdw pochodzi z jednego tytutu praso-
wego. Dotarcie do ,,Narodu” nie nastrecza wigkszych trudnosci, gdyz pismo to zostato
uwzglednione w Centralnym katalogu polskiej prasy konspiracyjnej 1939-1945.

Jesli chodzi o pozostatych 14 opracowan, historyk stwierdzil, ze dziewie¢ z nich
znajduje sie¢ w archiwum IPN, jako miejsce przechowywania czterech podal wylacznie

' AIPN, 01283/1383, K. Studentowicz, ,Chrze$cijariska my¢l i dzialalno$¢ spoleczna w okresie okupacji’,

b.d., mps, s. 74.
Centralny katalog polskiej prasy konspiracyjnej 1939-1945, oprac. L. Dobroszycki, Warszawa 1962, s. 132.

2

239



240

Recenzje

wlasne zbiory, a w przypadku jednej pracy nie odestat czytelnikéw nigdzie. Z kolekeji
wlasnej maja pochodzi¢ nastepujace teksty: Ustrdj polityczny Polski. Projekt do dyskusji,
Zagadnienie Zydowskie. Projekt do dyskusji, Uspolecznienie wltasnosci prywatnej i Polity-
ka zagraniczna Polski. Nie wiadomo, w jaki sposob Sikorski wszedt w posiadanie ma-
szynopisow, problem jednak polega na tym, ze wszystkie wymienione prace - z wyjat-
kiem tekstu Uspotecznienie wltasnosci prywatnej — sa dostepne w Bibliotece Narodowej
w Warszawie, co mozna tatwo sprawdzi¢ w jej podstawowej wyszukiwarce internetowej.
Mozna tam znalez¢ réwniez Ustrdj pracy i wspotwlasnosci, ktérego miejsca przecho-
wywania Sikorski nie wskazal. Trudno wiec zrozumie¢, dlaczego badacz odwolal si¢
do kopii maszynopiséw przechowywanych w domu. Nalezy sadzi¢, ze wiedziat o tym,
iz z tymi opracowaniami mozna si¢ zapozna¢ w Bibliotece Narodowej, poniewaz we
wstepie do swojej publikacji wspomnial, Ze tam wlasnie znajduje sie cze$¢ materiatow
pozostawionych przez Studentowicza (s. 13).

Czwarty tekst, ktérego kopie ma Sikorski, czyli referat Uspotecznienie wltasnosci
prywatnej, znajduje sie w materiatach Studentowicza zdeponowanych w Ksigznicy
Pomorskiej w Szczecinie (niewykluczone, ze kolejne jego kopie mozna znalez¢ takze
gdzie$ indziej). Bez watpienia badacz o tym wie, gdyz - jak sam zaznaczyt - tam wtlas-
nie przechowywanych jest najwigcej materiatéw Studentowicza. Pomimo to réwniez
w tym przypadku odwoluje sie do materiatéw wlasnych.

Podsumowujac ten watek, nalezy stwierdzi¢, ze dla skompletowania wszystkich
opublikowanych tekstow wystarczajaca byla lektura ,Narodu”, kwerenda w archiwum
IPN oraz w materialach zdeponowanych w Ksiaznicy Pomorskiej, a takze wizyta w Bi-
bliotece Narodowej. Stawia to pod znakiem zapytania nastepujaca deklaracje autora:
»Dotarcie do nich wymagalo kilkuletniej kwerendy zar6wno w archiwach, bibliotekach
panstwowych, jak i zbiorach prywatnych” (s. 13). Warto na koniec doda¢, ze Sikorski
nigdzie w swojej ksigzce nie odwoluje si¢ do zbioréw prywatnych innych niz jego wlasne.

Watpliwe autorstwo

Glowne pytanie, ktore nasuwa sie podczas lektury ksiazki Sikorskiego, brzmi: czy rze-
czywiscie wszystkie opublikowane teksty wyszly spod pidra Studentowicza? W sytuacji
gdy wiekszo$é¢ z nich nie zostala podpisana nawet pseudonimem, dokonanie wlasciwej
selekeji jest zadaniem trudnym. Nalezaloby znalez¢ dowody na to, ze anonimowe teks-
ty zostaly napisane wtasnie przez tego publicyste. Jednak w swojej ksiazce Sikorski nie
przytoczyt zadnych dowodow. Zatozyl zapewne, zZe wystarczy analiza stylu pisarskiego,
powtarzajacych si¢ argumentdw i fragmentow. Niestety, zalozenia te okazaly sie bledne,
poniewaz w tomie znalazly si¢ réwniez materiaty, ktérych autorem na pewno nie byt
Studentowicz, a to pozwala zasadnie zapyta¢, czy nie znajduje si¢ tam wiecej tekstow
napisanych przez inne osoby.

W materiatach Studentowicza zdeponowanych w Ksiaznicy Pomorskiej mozna od-
nalez¢ dokumenty $wiadczace o tym, Ze przypisal on sobie autorstwo nastepujacych prac
zamieszczonych w tomie przygotowanym przez Sikorskiego: Organizacja unionizmu
jako ruchu ideowego, Zagadnienia spoleczno-gospodarcze, Polityka zagraniczna Polski,
Ustréj pracy i wspotwlasnosci, Ustréj polityczny Polski. Projekt do dyskusji, Zagadnienie
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zydowskie. Projekt do dyskusji, Uspotecznienie wlasnosci prywatnej”. Nie ma zadnych
podstaw, by prébowa¢ podwazy¢ jego twierdzenie. Nalezy jedynie zalowac¢, ze podob-
nego dowodu nie przedstawit Sikorski.

Niemal na pewno Studentowicz byt autorem znacznej czesci artykutéw opubliko-
wanych w 1943 r. na tamach ,,Narodu”, ktore w swojej ksiazce zamiescit szczecinski
historyk. Publicysta wspomnial o tym w Zyciorysie, pisanym wlasnorecznie w trakcie
odsiadywania wyroku w komunistycznym wigzieniu, a takze w swojej nieopublikowane;
pracy, powstalej przeszto ¢wieré wieku po zakonczeniu II wojny $wiatowej na zamoéwie-
nie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego®. Jednak Sikorski zrezygnowat z siegniecia
takze po te dowody. Mozemy zatem jedynie sie domys$la¢, ze albo zapoznat si¢ z odpo-
wiednimi fragmentami zyciorysu oraz opracowania Studentowicza, albo tez udato mu
sie wytypowac te teksty w wyniku analizy jego stylu pisarskiego.

Co ciekawe, 34 z 35 artykuléw pochodzacych z ,,Narodu” Sikorski opatrzyl naste-
pujaca formula: ,, Autorstwo artykulu przypisuje sie Kazimierzowi Studentowiczowi’.
Mozna wiec odnie$¢ wrazenie, ze autorstwo to bylo juz wczesniej szerzej dyskutowane
albo Ze panuje w tej sprawie okreslony konsensus. Tak jednak nie jest i jedynym, ktdry
przypisuje autorstwo wszystkich zamieszczonych w ksigzce prac Studentowiczowi, jest
Tomasz Sikorski.

Zastosowana w pracy metoda selekcji materialu okazala sie zawodna w odniesieniu
do przynajmniej czterech innych artykuléw, pierwotnie opublikowanych na famach
»Narodu”. Uwazny czytelnik sam moze wychwycié sprzeczno$¢ w omawianym tomie,
nasuwajaca watpliwos$¢, czy aby na pewno Studentowicz napisal artykuly, ktore ukazaty
sie na famach ,,Narodu” przed latem 1942 r. Sikorski stwierdzit bowiem, Ze publicysta
wstapit do ,,Unii” w polowie 1942 . (s. 39). Rodzi sie zatem pytanie: Czy mogt by¢ on au-
torem tekstow opublikowanych w gazecie w okresie wcze$niejszym? Tymczasem badacz
w swoim tomie zamie$cil nastepujace artykuly pochodzace z numeréw pisma wydru-
kowanych w pierwszej polowie 1942 r.: Unia Polsko-Czeska®, Powstalismy i powrdcimy
nad Odrg¢®, Polska - Stowiaiszczyzna - Europa’, Prusy Wschodnie — ptuca Nowej Polski®.

Nie jest jednak tak, ze to rzekome wstgpienie Studentowicza do ,,Unii” w polowie
1942 r. sprawilo, Ze nie mogt on napisa¢ wspomnianych wyzej tekstow. Nalezat on bo-
wiem do tej organizacji juz w 1940 r. Sikorski - co prawda - napisal, Ze w 1940 r. pub-
licysta prowadzil rozmowy z Michatem Sobanskim, Stanistawem Lukowskim (chodzi
o Stanistawa Bukowskiego), Janem Hoppem i Jerzym Braunem, w toku ktérych powstata
»unia” (s. 36), jednak nieco dalej (s. 39) podal zupelnie inng date jego wejscia do or-

Zbiory specjalne Ksigznicy Pomorskiej. Zespot Kazimierza Studentowicza, 2416, Wniosek o nadanie
Warszawskiego Krzyza Powstanczego, Warszawa, luty 1983 r., k. 262.

4 AIPN, 01224/752, t. 4, w.k. Studentowicz Kazimierz, Zyciorys, Warszawa, 27 VIII 1953 r., k. 288 (pdf);
K. Studentowicz, ,,Chrze$cijaniska my$l i dziatalnos¢...”, s. 55, przyp. 38, 70-72. O tym, ze praca powsta-
fa na zamowienie KUL i zostala sfinansowana przez Osrodek Dokumentagji i Studiéw Spolecznych,
zob.: zbiory specjalne Ksigznicy Pomorskiej. Zespot Kazimierza Studentowicza, 2387, K. Studentowicz,
Uwagi na temat pracy J. Skwary pt. ,Unia”, Warszawa, listopad 1987 ., b.p.

Unia Polsko-Czeska, ,Narod” 1940, nr 1, s. 3-5.

Powstalismy i powrécimy nad Odre, ,Nar6d” 1940, nr 7, s. 4-7.

Polska - Stowiatiszczyzna - Europa, ,Nar6d” 1941, nr 7, s. 1-8.

Prusy Wschodnie - ptuca Nowej Polski, ,Narod” 1942, nr 10, s. 3-4.
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ganizacji. Mozna sadzi¢, ze podanie takiej informacji wynikato z nieuwaznej lektury
przywolywanego juz, powstalego w wiezieniu, zyciorysu Studentowicza. Stwierdzit on
w nim, ze w potowie 1942 r. wszed! do kierownictwa organizacji, a 0 wcze$niejszej swojej
aktywno$ci w ,,Unii” pisat tak: ,,Okres czasu od potowy 1940 r. do potowy 1942 r. po-
$wiecitem wylacznie pracy ideowo-programowej. Chodzito mi o to, azeby nowa orga-
nizacja, z ktdrg zdecydowalem sie zwiaza¢, posiadala rzeczywiscie nowe oblicze i zeby
ta nowos¢ zostala uwypuklona w sposéb jasny i niebudzacy zadnych watpliwosci™.

Pomimo Ze Studentowicz juz w 1940 r. nalezal do ,,Unii’, to nie byl autorem teks-
tow opublikowanych na tamach ,,Narodu” przed jesienig 1942 r. We wspomnianym
zyciorysie podal, ze redakcje pisma powierzono mu dopiero w grudniu 1942 r. i wtedy
tez objal dzial artykuléw'®. Nigdzie nie nadmienil, by wezeéniej miat z gazeta jakiekol-
wiek zwigzki. Cwier¢ wieku po zakonczeniu wojny, w przywolywanej juz pracy pisanej
na zamoéwienie KUL, Studentowicz powtorzyl, Ze redakcje ,Narodu” objat pod koniec
1942 r. Tym razem podal jednak listopad, a nie grudzien''.

Tomasz Sikorski napisal blednie, ze Studentowicz objat redakcje ,,Narodu” dopiero
jesienia 1943 r. (s. 42). Nawiasem mowiac, wskazanie takiej daty mogloby poda¢ w wat-
pliwo$¢ autorstwo prawie wszystkich zamieszczonych w pracy artykutéw pochodzacych
z ,Narodu”, gdyz ostatni numer pisma ukazatl si¢ w grudniu 1943 r. Powyzej przedsta-
witem jednak argumenty, ze jako redaktor gazety od jesieni 1942 r. Studentowicz mogt
opublikowac¢ na jej famach sporo tekstow.

Prowadzenie pisma, ktorego pierwszy numer ukazal sie w listopadzie 1940 r., prze-
jal po jego organizatorze Konradzie Sieniewiczu. Wedltug wspomnien Sieniewicza, jego
pracom redakcyjnym niejako patronowal przedstawiciel kierownictwa ,,Unii”, a przed
wojng dziennikarz ,,Kuriera Warszawskiego” - Michal Sobanski. Nie tylko nadzorowat
on prace Sieniewicza, ale sam réwniez publikowal na famach gazety krétkie notki oma-
wiajace sytuacje miedzynarodowa. Sieniewicz wymienil jeszcze wielu innych dzialaczy
»Unii’, ktérych teksty mialy by¢ zamieszczane w ,,Narodzie”. Trudno zweryfikowac, czy
wszyscy oni rzeczywiscie napisali jakie$ artykuly, jednakze obecnos¢ tekstow Jerzego
Brauna wydaje sie bardzo prawdopodobna. Byt on bowiem przewodniczacym organi-
zacji, jej czolowym ideologiem, a przed wojng bardzo aktywnym publicystg. Braun juz
w latach trzydziestych postulowat stworzenie bloku panstw srodkowoeuropejskich, ktora
to idee ,,Unia” propagowala m.in. na tamach ,Narodu” Co wazne, wérdd piszacych ar-
tykuly Sieniewicz nie wymienit Studentowicza. Wspomniat o nim dopiero jako o tym,
ktory po wejsciu do kierownictwa organizacji przejal od niego redagowanie gazety'?.

Nie wiadomo, ile dokladnie 0s6b pomagato Studentowiczowi przygotowywac kolejne
numery ,,Narodu”. Pojawiajgce sie¢ w historiografii stwierdzenia, iz redagowal pismo jed-
noosobowo, sa bfedne. Cho¢ Sikorski ich nie powiela, to jednocze$nie nie wymienia ani
jednego z jego wspdtpracownikéw. Tymczasem w materialach Zrédtowych, ktdre historyk
wykorzystywal, mozna odnalez¢ wzmianki Studentowicza o trzech osobach zaangazowa-

®  AIPN, 01224/752, t. 4, wk. Studentowicz Kazimierz syn Leopolda, ur. 30 IX 1903 r. w Krakowie. Zycio—
rys, Warszawa, 27 VIII 1953 r., k. 285 (pdf).

1 Ibidem, k. 288 (pdf).

' K. Studentowicz, ,Chrzescijafiska mysl i dziatalnosé.., s. 70.

K. Sieniewicz, Wspomnienia polityczne 1939-1945. Ku jakiej Polsce szlismy, Katowice 2012, s. 25, 52-54.
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nych we wspottworzenie ,,Narodu”. Po objeciu kierownictwa gazety przygotowanie dzialu
sprawozdawczego powierzyt mtodemu unioniécie Jerzemu Seredynskiemu'?, a o pisanie
artykutéw omawiajgcych sytuacje miedzynarodowg poprosil Janusza Pajewskiego'*. Wy-
bitny historyk, a w konspiracji rdwniez czlonek ,,Unii’, informacje te niejako potwierdzit,
wspominajgc o tym aspekcie swojej wojennej dziatalnosci we wlasnorecznie napisanym
krotkim zyciorysie'®. Jako trzeciego wspotpracownika Studentowicz wskazal kapitana
rez. Wiktora Pileckiego. Wraz z nim oraz Pajewskim mieli tworzy¢ w ramach redakcji
»Narodu” écislejszy komitet do spraw operacji wojennych oraz perspektyw rozwoju sytu-
acji miedzynarodowej'®. Nie wiadomo, ktére doktadnie artykuly zostaly napisane przez
wspomniane osoby. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze jakie$ teksty, ktorych wymienieni
byli autorami lub wspétautorami, znalazly si¢ w ksigzce Sikorskiego.

Kolejne materialy zamieszczone w tomie, ktore na pewno nie zostaty napisane przez
Studentowicza, to: Europa Srodkowa u schyltku 1944 r. oraz Uwagi o sytuacji w Europie
Srodkowej. Obie prace mozna znalez¢ w jednym z depozytow Jerzego Brauna w archi-
wum IPN wraz z jego notatkami'’. Powstaly one w ramach dzialalno$ci zatozonego
przez ,,Uni¢” Instytutu Europy Srodkowej, ktory prowadzit w konspiracji studia nad
problemami panstw miedzymorza baltycko-czarnomorsko-adriatyckiego. Wpisywato
sie to we wspomniang juz wyzej koncepcje stworzenia bloku panstw regionu'®.

Tomasz Sikorski, publikujac teksty, stwierdzil, zZe Studentowicz byl ich wspoétautorem,
a nie jedynym tworca. W obu przypadkach sformulowal nastepujaca uwage: ,,Analiza
powstata w ramach prac studyjnych Instytutu Europy Srodkowej. Oprécz Kazimierza
Studentowicza wspoétautorami tekstu byli: Janusz Pajewski, Kazimierz Kumaniecki,
Kazimierz Libera i Jerzy Braun” (s. 558, przyp. 1). Nalezy podkresli¢, Ze na maszynopi-
sach zdeponowanych w archiwum IPN, do ktorych odwotuje sie Sikorski, nie widnieje
zadne nazwisko ani pseudonim. Na obu nie podano miejsca sporzadzenia, a w przy-
padku tekstu Europa Srodkowa u schytku 1944 r. nie ma takze daty jego powstania. Do
obu jako miejsce powstania historyk dopisal Warszawe, a przy pierwszym dodal jeszcze
jesien jako czas powstania.

*  AIPN, 01224/752, t. 4, w.k. Studentowicz Kazimierz syn Leopolda ur. 30 IX 1903 r. w Krakowie, Zycio-
rys, Warszawa, 27 VIII 1953 r., k. 288 (pdf).

Ibidem, Trzecie uzupelnienie zyciorysu, Warszawa, 29 VIII 1953, k. 389 (pdf).

J. Pajewski, Curriculum vitae [w:] Janusz Pajewski - czlowiek i uczony. Materialy z sesji naukowej w stu-
lecie urodzin profesora Janusza Pajewskiego 7-8 maja 2007 ., red. A. Kosicka-Pajewska, T. Schramm,
Poznan 2007, s. 10.

K. Studentowicz, ,,Chrze$cijariska myél i dzialalno$¢..”, s. 80, przyp. 55.

7 AIPN, 1564/1, Europa Srodkowa u schytku 1944 r., k. 73-77; ibidem, Uwagi o sytuacji w Europie Srod-
kowej, 10 VI 1945 r., k. 88-94.

Na temat instytutu nie powstato dotychczas wyczerpujace studium. Pisat o nim w artykule Tomasz
Sikorski, opierajac si¢ wylacznie na materiatach ze sledztw MBP. Co ciekawe, niektdre jego ustalenia
nie znajduja potwierdzenia na kartach omawianej ksiazki, o czym bedzie mowa w dalszej czeéci niniej-
szego tekstu (T. Sikorski, Miedzy Odrg, Baltykiem a Dniestrem. Synteza ,,Polski Pitsudskiego” z ,,Polskg
Dmowskiego” w dzialalnosci (pracach studyjnych) Instytutu Europy Srodkowej i w programie politycznym
konspiracyjnej organizacji ,Unia” (1940-1944/1945) [w:] Nad Odrq i Battykiem. Mysl zachodnia: ludzie -
koncepcje - realizacja do 1989 r., red. M. Semczyszyn, T. Sikorski, A. Wator, Szczecin 2013, s. 321-336).
Zdecydowanie bardziej krytyczne badania, cho¢ stanowily one dla autora watek poboczny, przeprowa-
dzit Wojciech Frazik, przygotowujac biografie Waclawa Felczaka (Emisariusz Wolnej Polski. Biografia
polityczna Waclawa Felczaka (1916-1993), Krakow 2013, passim).

14
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Jedynie t¢ ostatnig informacje mozna uzna¢ za poprawng. Wszystkie pozostale
dopisane przez Sikorskiego sa bledne - a co gorsza - nie podal on Zadnych podstaw
swoich ustalen. Skad tacy, a nie inni autorzy? Owszem, wszyscy oni pracowali dla In-
stytutu Europy Srodkowej, lecz to za malo, by stwierdzi¢, ze ktérykolwiek z nich miat
co$ wspolnego z powstaniem omawianych tekstow. Z Instytutem bylto zwigzanych kil-
kadziesiat 0sob. W ogdle trudno sobie wyobrazi¢, by kilkustronicowe analizy tego typu
byty pisane przez az pieciu autoréw. Ich tres¢ wskazuje, ze napisata je najprawdopodob-
niej jedna osoba (niekoniecznie ta sama w obu przypadkach), majaca specjalistyczna
wiedze oraz orientujaca si¢ w dynamicznie zmieniajacej si¢ sytuacji miedzynarodo-
wej. Trudno dociec, na jakiej podstawie Sikorski uznal, ze tych wlasnie pigciu autorow
wspolnie napisato analize sytuacji w Europie Srodkowo-Wschodniej, i to nie jeden raz,
ale dwukrotnie - jesienia 1944 i 10 czerwca 1945 r. W dodatku zrobili to w Warszawie.
Szczegodlnie nietrafione jest to twierdzenie w odniesieniu do tekstu powstalego jesie-
nia 1944 r. Z dopisku Sikorskiego nalezaloby bowiem wywnioskowa¢, Ze wymienieni
badacze i publicysci pracowali gdzies w zgliszczach opustoszalej po powstaniu stolicy.

Dodajmy jeszcze dwa fakty podwazajace powyzsze informacje podawane przez Si-
korskiego. Ich wskazanie nie wymaga wielkich poszukiwan, wystarczy bowiem siegnac
do prac szczecinskiego historyka. W pierwszej czesci omawianej tutaj ksigzki przed-
stawit on losy Studentowicza tuz po upadku powstania warszawskiego. Jesien 1944 r.,
a takze poczatek 1945 r. publicysta spedzit w Dzialoszycach w powiecie miechowskim
(s. 61). Z kolei w swoim tekécie po$wieconym czeéciowo Instytutowi Europy Srodkowej
Sikorski napisal, Ze Janusz Pajewski po bitwie pod Stalingradem zerwatl swoje zwigzki
z instytutem, a takze z ,,Unig”"’. Jak wiec mogt tworzy¢ czy wspottworzy¢ analizy jesie-
nig 1944 czy latem 1945 r.? Nalezy zalowa(, ze historyk nie zadat sobie trudu, by udo-
wodnic¢, ze za jego twierdzeniem przemawiajg jakiekolwiek zrodta.

Watek ten warto zakonczy¢ odniesieniem do aktywnosci Studentowicza w Instytu-
cie Europy Srodkowej. Ot6z w zadnym z napisanych przez niego zycioryséw - czy to
powstatych w wiezieniu, czy juz po wyjéciu na wolno$¢ — nie natrafitem na informacje,
ze tworzyl on dla Instytutu jakiekolwiek analizy. Mozna by¢ pewnym, ze gdyby to ro-
bil, wspomniatby o tym na jakims etapie swojej powojennej dzialalnosci. Jest bowiem
oczywiste dla kazdego, kto cho¢ troche zaznajomil si¢ z aktywno$cig publiczng Studen-
towicza, ze lubil on sie chwali¢ i nieustannie mowic¢ o sobie. Tymczasem swoja dzialal-
no$¢ na rzecz Instytutu przedstawit jako udzial w posiedzeniach jego rady, w trakcie
ktérych decydowano o kierunku podejmowanych prac oraz o tym, jakie opracowania
powinny powstac i kto mogtby by¢ ich autorem?®.

Jesli chodzi o drugi tekst datowany na 10 czerwca 1945 r., to na podstawie analizy jego
tresci Wojciech Frazik przypisal jego autorstwo Waclawowi Felczakowi. Stwierdzil takze,
ze odreczne notatki widniejace na opracowaniu nosza cechy pisma Felczaka. Wypada
sie zgodzi¢ z krakowskim badaczem, gdyz rzeczywiscie tekst musial napisa¢ cztowiek

¥ T. Sikorski, Migdzy Odrg, Battykiem..., s. 334.

% AIPN, 01224/752, t. 4, wk. Studentowicz Kazimierz syn Leopolda, ur. 30 IX 1903 r. w Krakowie, Zy—
ciorys, Warszawa, 27 VIII 1953 r., k. 290 (pdf); ibidem, t. 9, Protokol przestuchania podejrzanego Stu-
dentowicza Kazimierza, Warszawa, 21 III 1950 r., k. 1085-1086 (pdf).
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$wietnie zorientowany w sytuacji pafistw potozonych na potudnie od Polski. Takim za$
byl kurier przemieszczajacy sie¢ przez kilka lat miedzy Polska a Wegrami, a jednoczes-
nie wspdlpracujacy z Instytutem Europy Srodkowej. Co istotne, w lipcu 1945 r. Felczak
rozmawial z Jerzym Braunem, Stanistawem Miklaszewskim i Kazimierzem Piwarskim
na temat przyszlosci instytutu®'. Niewykluczone wiec, ze wreczyl wowczas Braunowi
swoje opracowanie i w ten sposob znalazto sie ono w jego materiatach przechwyconych
pOzniej przez MBP.

Niemal na pewno Studentowicz nie byl autorem tekstow: Projekt ustawy o przed-
stawicielstwie zaktadowym?®?, Zakres dziatalnosci Rady Zaktadowej*, Tezy w sprawie
organizacji przemystu i handlu®* oraz Uzasadnienie®, ktore réwniez znajduja si¢ w ar-
chiwum IPN. Zaden z nich nie jest podpisany ani nazwiskiem, ani pseudonimem.
Tymczasem Tomasz Sikorski w przypadku trzech pierwszych zrezygnowat ze stosowa-
nej przy wigkszoéci pozostatych materiatéw formuly: ,, Autorstwo tekstu przypisuje sie
Kazimierzowi Studentowiczowi” i wprost na pierwszej stronie kazdego z nich podat,
ze byl on ich autorem.

Wymienione opracowania znajdowaly si¢ pierwotnie w prywatnych zbiorach Juliusza
Brauna i zostaly przejete przez MBP po jego aresztowaniu. Juliusz Braun byt cztonkiem
»Unii” aktywnym w okregu kieleckim organizacji i bratem jej prezesa Jerzego. Przed
wojna pracowal jako radca prawny w Izbie Przemystowo-Handlowej w Sosnowcu. Przez
pewien czas byl rowniez zwigzany z Obozem Zjednoczenia Narodowego®®. Po areszto-
waniu przez MBP tak wspominal swojg aktywnos¢ niedlugo przed wybuchem wojny:
»Zajmujac sie w tym czasie zagadnieniami gospodarczymi, opracowalem projekt orga-
nizacji zycia gospodarczego, opartej na radach zakltadowych i przemystowych zwigzkach
branzowych. Projekt ten zlozylem w Ministerstwie Przemystu i Handlu, ktére w po-
rozumieniu z OZN-em projekt moj odrzucito”®. W czasie okupacji w ramach ,,Unii”
nadal zajmowal si¢ zagadnieniami gospodarczo-spolecznymi®®. O swoich dziataniach
mowil po wojnie tak: ,Specjalnie interesowal mnie za$ odcinek organizacji gospodar-
czej, ten [sic!] chcialem wprowadza¢ swoje dawne idee, jak np. oparcie organizacji zycia
gospodarczego na radach zaktadowych, wprowadzenie samorzgdu branzowego itd.”*.

W styczniu i w maju 1945 r. odbyly sie zjazdy kierownictwa ,,Unii’, w trakcie ktérych
sformutowano wytyczne jej dziatalnosci w nowych realiach politycznych. Zdecydowano
m.in. o przebudowie struktury organizacji i stworzeniu nowych referatow/wydziatow.
Jednym z nich byl wydzial spoleczno-gospodarczy, a jego kierownictwo powierzono

21 'W. Frazik, Emisariusz..., s. 203-204.

2 AIPN, 1564/9, Projekt ustawy o przedstawicielstwie zakladowym, k. 9-15 (pdf).

**  AIPN, 1564/4, Zakres dziatalnosci Rady Zakladowej, k. 30-34 (pdf).

**  Ibidem, Tezy w sprawie organizacji przemystu i handlu, k. 92-97 (pdf).

**  AIPN, 1564/9, Uzasadnienie, k. 16-41 (pdf).

26 AIPN, 259/457, t. 1, Protokot przestuchania podejrzanego Brauna Juliusza, Kielce, 11 XII 1948 r.,
k. 107-111 (pdf).

> Ibidem, k. 107 (pdf).

8 AIPN 01224/752, t. 4, wk. Kazimierz Studentowicz syn Leopolda, ur. 30 IX 1903 r., Uzupelnienie zy-
ciorysu, Warszawa, 7 X 1953 r., k. 330 (pdf).

?  AIPN, 259/457, t. 1, Protokot przestuchania podejrzanego Brauna Juliusza, Kielce, 11 X11 1948 1., k. 110
(pdf).
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wlasnie Juliuszowi Braunowi, ktory na majowym spotkaniu zaprezentowat projekt or-
ganizacji tegoz referatu®’. Wskazal w nim potrzebe opracowania roznych haset, w tym:
»Hasta, co kazdy czlonek rady zakladowej wiedzie¢ powinien o swych prawach i obo-
wigzkach. Dekret o radach zaktadowych™*.

Z powyzszych faktéw wynika niezbicie, ze zagadnienia rad zakladowych i szeroko
rozumianego samorzadu gospodarczego przez dlugie lata pozostawaly w sferze zain-
teresowan Juliusza Brauna. Powierzenie mu zorganizowania nowego referatu (wydzia-
tu) i kierowania nim dowodzi, ze byt uznanym w $rodowisku ,,Unii” specjalista w tej
dziedzinie. Dlatego uwazam, Ze to jemu nalezaloby przypisac autorstwo czterech wspo-
mnianych tekstow, ktdre — co nie bez znaczenia - przechowywane byly w jego materia-
tach. Nie oznacza to jednak, ze uznaje go za autora wszystkich tekstow znajdujacych
sie w jego archiwum.

Jezeli chodzi o Projekt ustawy o przedstawicielstwie zaktadowym oraz Uzasadnie-
nie, to warto zada¢ kolejne pytanie, czy aby na pewno zostaly one napisane w okresie
wojny. Ich lektura sktania bowiem do wniosku, ze powstaly jeszcze przed jej wybu-
chem. W przypadku projektu ustawy przemawia za tym réwniez fakt, ze ,,Unia’, mo-
wigc w pewnym uproszczeniu, postulowala gruntowng przebudowe systemu rzagdow
i funkcjonowania panstwa polskiego. Pisanie projektow ustaw bazujacych na porzad-
ku przedwojennym ktéciloby si¢ z tym postulatem. Czym innym sg tezy, opracowania,
projekty do dyskusji — ktére wychodzily z kregéw ,,Unii” przez caty okres okupacji —
a czym innym projekt konkretnej ustawy. Ten ostatni nie wpisywal sie w logike dzia-
talnosci organizacji i jej celow.

Z tekstem Uzasadnienie sprawa wydaje si¢ jeszcze bardziej jednoznaczna. Na po-
czatku jednak nalezy stwierdzi¢, ze Sikorski w spisie tresci zatytutowat tekst Uzasad-
nienie, wewnatrz ksigzki za$ widnieje on jako Uzasadnienie do konstytucji. Wprowa-
dzajac te druga forme, badacz zapewne zasugerowal si¢ swego rodzaju ,,spisem tresci”
znajdujacym si¢ na poczatku jednostki archiwalnej, ktdry sporzadzil prawdopodobnie
jakis$ pracownik MBP*?. Z jednej strony, jest to naduzycie, gdyz dokument zostat bez
watpienia zatytutowany Uzasadnienie, a z drugiej kolejny dowod na to, Ze Sikorski nie-
zbyt doktadnie przestudiowal wybrane przez siebie teksty. Lektura Uzasadnienia nie
pozostawia bowiem watpliwosci, Ze odnosi si¢ ono do projektu ustawy o zrzeszeniach
gospodarczych, a nie do projektu calej konstytucji.

Rozszerzajac tytul dokumentu za wspomnianym ,,spisem tresci”, Sikorski ominat
jednoczesnie zawarta tam informacje sugerujaca, ze powstat on w 1938 r. Pod tytulem
omawianego opracowania widnieje bowiem w nawiasie kwadratowym data 1938°°.

3¢ AIPN, 1607/85, Zjazd ,,Unii”. Protokét obrad, k. 68 (pdf); ibidem, Protokot obrad I1 Zjazdu ,,Unii” od-
bytego w Krakowie 20-23 V 1945 r., k. 36 (pdf); AIPN, 507/195, t. 1, Protoko! przestuchania podej-
rzanego Brauna Jerzego, Warszawa, 15 IV 1950 r., k. 148 (pdf). W protokole tym Braun mylnie podat,
ze projekt organizacji referatu/wydzialu spoleczno-gospodarczego zostal przedstawiony przez Juliusza
Brauna na trzecim, wrze$niowym zjezdzie kierownictwa ,,Unii”

AIPN, 507/195, t. 3, Projekt organizacji Referatu Przebudowy Ustroju Spofeczno-Gospodarczego,
k. 329-330 (pdf).

2 AIPN, 1564/9, k. 3 (pdf).

*  Ibidem.
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W materiale niemalo jest sformulowan jednoznacznie wskazujacych, ze powstat przed
wybuchem wojny. Dla przykladu mozna przytoczy¢ taki zapis: ,W szczegélnosci wiec
byloby rzecza zasadniczo pozadana, aby zycie gospodarcze zajelo aktywniejszg posta-
we w rozwigzywaniu licznych zadan, lezacych w ptaszczyznie rozwoju przemystowego
kraju i dostosowania go do potrzeb obronnoéci, racjonalizacji gospodarki surowcowej,
planowych inwestycji we wlasciwych o$rodkach i innych zadan, dzi§ wykonywanych
gléwnie z inicjatywy lub przy interwencji panstwowej [podkreslenie moje - M.H.]”*%.

Podobnego zabiegu - przemilczenia ktopotliwego zapisu, sugerujacego, ze tekst mogt
powsta¢ po wojnie — dokonal Sikorski w odniesieniu do opracowania Tezy w sprawie
organizacji przemystu i handlu. Mianowicie na stronie poprzedzajacej tekst zapisano
jego tytul wraz z datami 1946-1947%°, co moze wskazywac, ze zostal napisany wlasnie
w tym czasie. Bardzo prawdopodobne, Ze powstal on w ramach powojennej dziatalnosci
wydzialu spoleczno-gospodarczego kierowanego przez Juliusza Brauna.

Zaskakujace powtorzenia

Tomasz Sikorski sugeruje czytelnikom, ze dokonal wlasciwego doboru tekstow,
a tym samym ze zostaly one napisane przez Studentowicza. Wyzej wskazalem, ze po-
mylil si¢ przynajmniej w kilku miejscach. Kolejnym faktem podwazajacym rzetelnos¢
przygotowania omawianego tomu jest zamieszczenie w nim dwa razy tego samego teks-
tu. Historyk opublikowal obszerng prace Polityka zagraniczna Polski, napisang przez
Studentowicza pod pseudonimem Bolestaw Korzon. Jeden z jej podrozdzialéw nosi
tytut Trzy fazy rozwoju duchowego Romana Dmowskiego. Pod takim samym tytulem,
na famach numeru sierpniowo-wrzesniowego ,,Narodu” z 1943 r., ukazal si¢ artykul,
ktéry rowniez znalazl si¢ w ksigzce Sikorskiego. Lektura tekstow dowodzi, ze si¢ one
pokrywaja, a Studentowicz najwyrazniej opublikowal na kartach ,,Narodu” fragment
swojej wiekszej pracy. Jedyna réznica jest taka, ze w ,Narodzie” nie zamiescit polowy
ostatniego akapitu, prawdopodobnie dlatego, Ze nie zmiescit si¢ on na stronie*. Fakt,
ze potrafit z niego zrezygnowad, $wiadczy o tym, iZ nie uwazat tej niewielkiej zmiany za
zaburzajgcg w jakikolwiek sposob przestanie tekstu. Dla zobrazowania, jak mata byla
to rdéznica, nalezy stwierdzi¢, ze w ksiazce Sikorskiego dluzszy tekst zajmuje 7 stron
i 8 wierszy, drugi za$ jest od niego kroétszy o zaledwie 15 wierszy.

Nie jest to jedyne niedopatrzenie tego typu. Sikorski zamie$cit w swoim tomie inny
jeszcze tekst opublikowany na famach ,,Narodu”, ktéry niemal w caltosci pokrywa sie
z fragmentem pracy Polityka zagraniczna Polski. Chodzi o artykul Fundamentalne za-
sady polityki zagranicznej Polski. Artykut dyskusyjny z numeru czerwcowo-lipcowego
»Narodu” z 1943 r. Zajmuje on u Sikorskiego 6,5 strony, z czego 5 to powtorzenie czesci
wspomnianej wyzZej pracy, a pozostale pottorej strony to parafraza innego jej fragmentu
z przytoczeniem niektorych identycznych cytatow.

% Ibidem, Uzasadnienie, k. 18 (pdf).

*  AIPN, 1564/4, k. 91 (pdf).

3¢ Por. B. Korzon [K. Studentowicz], Polityka zagraniczna Polski, s. 60~66; idem, Trzy fazy rozwoju ducho-
wego Dmowskiego, ,Nar6d” 1943, nr 8-9, s. 12-15.
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I znéw, podobnie jak w przypadku tekstu Trzy fazy rozwoju duchowego Romana
Dmowskiego, rzucaja sie w oczy identyczne podtytuly w obu pracach. Otéz w obszerniej-
szym opracowaniu Polityka zagraniczna Polski mamy podrozdzialy zatytulowane Tezy
polityczno-zagraniczne oraz Tezy aryjsko-mniejszosciowe. Takie same podtytuly wyste-
puja w tekécie Fundamentalne zasady polityki zagranicznej Polski. Artykut dyskusyjny.
Ich tres¢, z wyjatkiem jednego zdania, pokrywa si¢ w calosci. Zdanie, ktorego zabraklo
na kartach ,,Narodu”, dotyczy postulatu przyznania Finlandii calej Karelii dla lepsze-
go zabezpieczenia jej przed ewentualnymi kolejnymi atakami ze strony Rosji. Z kolei
pierwsza cze$¢ artykulu, zajmujaca u Sikorskiego 1,5 strony z 6,5 calosci, w ogromne;j
mierze pokrywa sie z treécig podrozdziatu Battyk - Adriatyk - Morze Czarne® .

Plusy i minusy wstepu historycznego

Analizujgc opracowany przez Sikorskiego zyciorys Studentowicza, warto przypo-
mnie¢, ze od historyka wymaga si¢ skrupulatnosci i mozliwie duzej precyzji w poda-
waniu informacji oraz rekonstruowaniu przeszloéci. Oczywiscie pewnych btedéw nie
da sie unikng¢. Kazdemu mogg zdarzy¢ sie pominiecia, literdwki czy bledne interpreta-
cje, co jednak rzutuje na warto$¢ calej pracy. Jesli jest ona obszerna i wymagala czaso-
chtonnych oraz szerokich badan, to potkniecia sg bardziej zrozumiale niz w wypadku
kilkudziesi¢ciostronicowego opracowania, jakim jest zyciorys Studentowicza napisany
przez Sikorskiego (dokladnie 48 stron).

Najwieksza warto$¢ przedstawia jego cze$¢ poczatkowa, dotyczaca Zycia i dziatal-
nosci bohatera ksigzki przed wybuchem wojny, poniewaz o tym etapie jego aktywnosci
malo jest wzmianek w historiografii. Studentowicz znacznie czeéciej pojawia sie w opra-
cowaniach traktujacych o konspiracji chadeckiej w czasie wojny czy tez o dziatalnosci
$rodowisk katolickich w okresie PRL. Niestety, opis loséw wojennych Studentowicza
oraz wydarzen, w ktérych uczestniczyl, i srodowisk, z jakimi si¢ stykal, pozostawia
wiele do zyczenia.

Sikorski mogt sprobowa¢ usystematyzowaé dotychczasowe ustalenia historiogra-
fii dotyczace ,,Unii” i Stronnictwa Pracy oraz rozszerzy¢ je o informacje z materialéw
zgromadzonych w archiwum IPN oraz w Ksigznicy Pomorskiej. Tymczasem literature
wykorzystat selektywnie, nowe zZrddla za§ wprowadzil bez nalezytej krytyki, co spowo-
dowalo, ze zamiast uporzadkowania dotychczasowej wiedzy i jej wzbogacenia, powstat
tekst ogolny, chaotyczny, peten btedow, niejednokrotnie dotyczacych faktow dawno juz
w historiografii ustalonych.

Zanim jednak wskaze bledy w czesci dotyczacej I wojny $wiatowej, wspomne o kilku
niejasnosciach pojawiajacych si¢ wezedniej. Juz na poczatku zyciorysu (s. 16) umieszczo-
ny jest przypis 2, ktéry — co prawda — nie zawiera jednoznacznie blednej informacji, ale
zaskakujacy komunikat. Ot6z Sikorski stwierdza: ,,Data urodzin Kazimierza Studento-
wicza budzi sporo kontrowersji. W oficjalnych dokumentach sam Studentowicz poda-
wal 1903 rok jako date urodzin. Taka datacja wystepuje rowniez we wszystkich biogra-

37

Por. B. Korzon [K. Studentowicz], Polityka..., s. III-VII, 1-2; idem, Fundamentalne zasady polityki za-
granicznej Polski. Artykut dyskusyjny, ,Nar6d” 1943, nr 6-7, s. 12-15.
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mach Studentowicza. Jednakze na nagrobku Kazimierza Studentowicza na cmentarzu
Junikowskim w Poznaniu widnieje 1908 rok jako data urodzin”. I to wszystko, zadnych
wzmianek o ewentualnych btedach w innych publikacjach, polemikach lub sporach
o ten fakt. Czy w ogoéle do nich doszlo? A jesli nie, to by¢ moze pomylit si¢ kamieniarz
lub kto$ z organizatoréw pogrzebu? Studentowicz nie mial wszak dzieci, poza synem,
ktoéry zmarl w wieku niemowlecym, zatem takie niedopatrzenie nie musi wcale dziwié.
Przedstawienie sprawy w taki wlasnie sposob byloby lepsze od pisania o kontrowersjach,
gdy jednocze$nie nie wskazalo sie na zadne ich przejawy.

Opisujac dziatalnoé¢ Studentowicza w ostatnich latach przed wybuchem II woj-
ny $wiatowej (s. 32), Sikorski wymienil elementy doktryny narodowo-demokratycz-
nej, ktorych nie akceptowal jego bohater: ,,razil go liberalizm »starych« narodowcéw
w kwestiach gospodarczych, a przede wszystkim antysemityzm i niezrozumienie dla
tzw. sprawy ukrainskiej na Kresach” Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na zagadnie-
nie antysemityzmu. Na nastepnej stronie (s. 33) Sikorski oméwit wkiad Studentowicza
w przygotowanie manifestu programowego grupy ,,Polityki” Jerzego Giedroycia. Pub-
licysta napisal m.in. cz¢s¢ dotyczaca zagadnienia zydowskiego, ktora badacz komentuje
nastepujaco: ,,razil wyrazny antyjudaizm Studentowicza, graniczacy z antysemityzmem”.
Skoro wiec Studentowicz pod koniec lat trzydziestych mial nastawienie ,,antyjudaistycz-
ne’, jak to eufemistycznie okreslit szczecinski historyk, to dlaczego taka sama postawa
miataby go razi¢ w obozie narodowym? Jest to oczywista sprzeczno$¢. Tymczasem owo
»antyjudaistyczne” nastawienie w latach osiemdziesigtych zaprowadzilo Studentowicza
do Zjednoczenia Patriotycznego ,,Grunwald”, gdzie — wedlug historyka tej organiza-
¢ji — publicysta czul sie lepiej niz w Klubie Inteligencji Katolickiej, do ktorego nalezat
we wczesniejszym okresie®®.

Nieco dalej (s. 36) znajduje si¢ przywotana juz wcze$niej informacja, ze Studentowicz
w poczatkach 1940 r. konferowal z Michatem Sobanskim, Janem Hoppem, Jerzym Brau-
nem i Stanistawem Lukowskim. Ten ostatni to dzialacz katolicki Stanistaw Bukowski,
ktory z czasem stal si¢ jedna z najwazniejszych postaci ,,Unii’, a po wojnie byt postem do
Krajowej Rady Narodowej z ramienia Stronnictwa Pracy®. Na nastepnej stronie (s. 37)
autor jako dzialacza konspiracyjnej organizacji ,Warszawianka” wymienia Eugeniusza
Parde. Tymczasem chodzi zapewne o aktora i rezysera Eugeniusza Porede, o ktérego
przynaleznoéci do ,Warszawianki” zaswiadczyt stojacy na jej czele Jan Hoppe*’. Nie-
co dalej na tej samej stronie Sikorski snuje rozwazania o tym, jaki mogl by¢ program
polityczny organizacji. Co ciekawe, nastepuja one zaraz po stwierdzeniu, ze ,Warsza-
wianka” nie skupiata si¢ na pracy programowo-studyjnej i nie wypracowata programu
politycznego. Nie przeszkodzito to jednak badaczowi w sformutowaniu nastepujacej
mysli: ,Wiekszo$¢ dezyderatéw o charakterze spoleczno-ekonomiczno-politycznym za-
pozyczono z organizacji, w ktérych dziatali jeszcze przed wybuchem wojny cztonkowie

*  P. Gasztold-Sen, Koncesjonowany nacjonalizm. Zjednoczenie Patriotyczne Grunwald 1980-1990, War-

szawa 2012, s. 232.

Wiecej o Bukowskim zob. Sfownik biograficzny katolicyzmu spotecznego w Polsce, t. 1, red. R. Bender,

Lublin 1994, s. 66-67.

“°]. Hoppe, Wspomnienia, przyczynki, refleksje, Londyn 1972, s. 341; AIPN, 01224/752, t. 6, Jan Hoppe,
syn Franciszka, wiezien karny, Zyciorys, 61X 1953 1., k. 563 (pdf).
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»Warszawianki«, a wiec Strazy Przedniej, Zakonu Dobra i Honoru Rzeczypospolitej,
Zespotu Spoteczno-Narodowego (Srodowisko »Gospodarki Narodowej«), grupy »Jutra
Pracy«”. Jan Hoppe wyraznie zaznaczyl, ze ,Warszawianka” byla nastawiona gléwnie
na organizowanie oddziatéw zbrojnych, a polityka cywilna jej nie interesowata, czego
dowodzit m.in. fakt, Ze nie wydawata Zadnego czasopisma*'. Taki stan rzeczy wynikat
réwniez zapewne z faktu, ze jako samodzielna organizacja funkcjonowata zaledwie kil-
ka miesigcy i juz w poczatkach 1940 r. wraz z dwoma innymi grupami konspiracyjny-
mi - ,,Grunwaldem” i ,,Nowa Polska” — polaczyla sie w nowa organizacje, czyli ,,Uni¢”

Z organizacja ,,Nowa Polska” wiaze si¢ kolejny blad popelniony przez Sikorskiego.
Podat on (s. 38), Ze zostala zalozona przez Adama Adolfa Sobote*?, choé w przypisie 64
powotlal si¢ na relacje Jerzego Brauna, z ktérych wyraznie wynika, ze chodzi o zupelnie
inng posta¢, a mianowicie o Zenona Tomasza Sobote™’.

Na kolejnej stronie (s. 39) badacz napisal, ze na czele Organizacji Wojskowej ,Wil-
ki” stal Jozet Rylski-Briickner. Tymczasem tenze oficer nazywal sie Jozef Stanistaw
Briickner, a Jozef Rylski byto to jedno z jego nazwisk konspiracyjnych**. Nieco dalej na
tej samej stronie czytamy, ze w ,,Unii” ,,znalazto si¢ niemale grono intelektualistow —
profesorow”. Wérod nich wymienit Wactawa Felczaka, podczas wojny kuriera Delega-
tury Rzadu RP na Kraj, ktéry doktorat obronit w 1962 r., habilitacje uzyskat w 1968 r.,
a nominacje profesorska dopiero w 1993 r.** Na tej samej stronie mozna znalez¢ prze-
krecone nazwisko lub bledne imiona - zamiast o Konstantym Regameyu autor pisze
o K. Ragemeyu, zamiast Piotra Perkowskiego jest M. Perkowski, a w miejsce Albina
Jakiela wystepuje J. Jakiel.

Na nastepnej stronie (s. 40) rdwniez nie brakuje bledéw i niejasnosci. Sikorski jako
dziataczke Unii Kobiet wymienil Haline Bierowng. Fakt, ze tak zapisano jej nazwisko
w protokole przestuchania Brauna, nie §wiadczy, ze byla to forma wtasciwa*®. Nazwisko
bowiem brzmialo Bier, ale unionisci uzywali formy panienskiej - ,,Bieréwna”.

Na tej samej stronie w przypisie 70 widnieje informacja: ,Z Unig Kultury wspoét-
pracowal afiliowany przy Unii Ruch Unijny Stowianskiego Towarzystwa Kulturalnego,
dzialajacy gtéwnie w Krakowie na bazie tamtejszej komorki » Unii«”. Sikorski nie podat
zadnego zrodla tej informacji, nie mozna wigc jej zweryfikowac.

Przypis 73 skupia si¢ na Instytucie Europy Srodkowej, z niewiadomych powodéw
nazywanym tu przez Sikorskiego Instytutem Europy Srodkowo-Wschodniej. Co cie-
kawe, w przywolywanym juz wlasnym tekscie poswieconym instytutowi podawat on
nazwe wlasciwg®’. Wyzej wspomniano, ze dwa opublikowane w tomie teksty powstaty

' Ibidem, k. 564 (pdf).

2 Zyciorys Adama Adolfa Soboty zob. Stownik biograficzny katolicyzmu spolecznego w Polsce, t. 3,
red. R. Bender, Lublin 1995, s. 76-77.

O jego dzialalnoéci zob. T. Balbus, ,,Czlowiek, Zotnierz, wspotpracownik MBP”. Sprawa Zenona Soboty
»Swidy” — czyli o poplgtanych zyciorysach ludzi podziemia, ,Pamieé i Sprawiedliwo$¢” 2004, nr 1(5),
s.299-331.

Z dziejow walk o niepodleglosé, t. 1, red. M. Galezowski i in., Warszawa 2011, s. 295.

4> 'W. Frazik, Emisariusz..., s. 478, 487, 536.

46 Por. AIPN, 01236/332, Protokot przestuchania podejrzanego Brauna Jerzego, Warszawa, 27 VI 1950 r.,
k. 543 (pdf).

Por. T. Sikorski, Miedzy Odrg, Baltykiem..., passim.
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w ramach prac instytutu, cho¢ nie zostaty napisane przez Studentowicza. Czynigc uwagi
na temat ich autorstwa, historyk uzyt nazwy poprawnej. W celu rozwiania ewentual-
nych watpliwosci co do terminologii warto sieggna¢ do dokumentdw z epoki. Najtatwiej
dostepny jest opublikowany i wzbogacony przez Wojciecha Frazika o przypisy i aneksy
raport Marka Celta. W swoim sprawozdaniu z pobytu w kraju pod datg 2 V 1944 r. Celt
zapisal m.in. ,,16-17 rozmowa z kierownikiem Instytutu Europy Srodkowe;j”*®,

W tym samym przypisie 73 Sikorski podal réwniez informacje, ze pomystodawca-
mi zaloZenia instytutu byli Janusz Pajewski, Kazimierz Kumaniecki, Kazimierz Piwar-
ski i Jerzy Braun. Tymczasem Braun jednoznacznie wskazal, ze inicjatywa wyszla od
krakowskiego dzialacza ,,Unii” Zbigniewa Dziewonskiego, ktora on zaaprobowat jako
przewodniczacy organizacji i wkrétce osobiscie koordynowat tworzenie instytutu®”.
Jako ze Dziewonski nie odegrat wigkszej roli w dziejach placéwki, o jego inspiracji za-
$wiadczyl jedynie Braun. Studentowicz z kolei wprost wskazal przewodniczacego ,,Unii”
jako zalozyciela instytutu®. Nie ma natomiast zadnych dokumentéw na poparcie tezy
Sikorskiego, ze ,,pomystodawcami” mogty by¢ az cztery osoby.

Ponadto w omawianym przypisie Sikorski po raz kolejny przedstawia Wactawa Fel-
czaka jako profesora, a 0 Bohdanie Gebarskim pisze: W. Gebarski. Co ciekawe, na samym
konicu przypisu odsyta znéw do swojego tekstu, przywotywanego tu juz kilkakrotnie,
gdzie widnieje wzmianka o Bohdanie Aleksandrze Gebarskim jako wspdtpracowniku
instytutu®’. W zwiazku z tym wydaje sie, ze dla unikniecia niektorych bledow wystarczy-
faby wnikliwa lektura wlasnego artykutu i powtoérzenie poprawnych ustalen oraz odrzu-
cenie btednych. Tymczasem autor wykorzystuje go jakby bezrefleksyjnie, czego dowodzi
takze nastepujacy ustep (s. 41), skopiowany dostownie z artykutu: ,,Zasadniczo najlepsza
formg promociji idei i programu politycznego Unii byla prasa. Unionisci dysponowali
kilkoma tytulami, na ogé6! dobrze zredagowanymi, jak na przyklad »Kultura Jutra,
»Reformac, »Nardd«, »Walka«, »Miesiecznik Literacki«, »Stowo«, »Drogowskazy«”*2,
Powtdrzone za wczesniejszym tekstem historyka zdanie zawiera btedne informacje.
Otoz nie znam zadnego powaznego zrédta, ktore wskazywatoby, ze ,,Unia” wydawala
pisma ,Walka” oraz ,,Drogowskazy”. Zapewne w przypadku drugiego tytulu badacz miat
na mysli ,Nakazy”, stworzone przez unionistow jako organ prasowy Komitetu Bezpie-
czefistwa Warszawy®’. Sikorski w obu swoich pracach zacytowanego zdania nie opatruje
zadnym przypisem, wi¢ec nie wiadomo, na czym opiera te twierdzenia.

»Reforma” z kolei byla redagowana przez ludzi ,Unii’, ale nie stanowila jej organu
prasowego. Byla natomiast gtéwnym organem konspiracyjnego Stronnictwa Pracy,
o czym pisze nawet sam Studentowicz w przywolywanym juz tutaj wielokrotnie opra-

8 M. Celt, Z Retingerem do Warszawy i z powrotem. Raport z Podziemia 1944, oprac. W. Frazik, Lomianki

2006, s. 188.

Instytut Europy Srodkowej w $wietle zezna# Jerzego Brauna, oprac. M. Handerek [w:] Polska pod oku-

pacjg 1939-1945, t. 1, red. M. Galezowski, Warszawa 2015, s. 277-278.

AIPN, 01224/752, t. 9, Protokot przestuchania podejrzanego Studentowicza Kazimierza, Warszawa,

21 1111950 r., k. 1085 (pdf).

*1 T. Sikorski, Migdzy Odrg, Baltykiem..., s. 334, przyp. 39.

2 Por. ibidem, s. 328, przyp. 20.

**  AIPN, 01236/1159, t. 2., Protokét przestuchania podejrzanego Hoppe Jana, Warszawa, 27 111 1950 .,
k. 235 (pdf); Centralny katalog polskiej..., s. 129.

49

50

251



252

Recenzje

cowaniu®*, z ktdrego korzystal takze Sikorski. Pismo ukazywato sie od pazdziernika
1942 r.**, a unioni$ci mogli mie¢ na nie jakis wplyw dopiero po lutym 1943 r., kiedy
doszlo do potaczenia obu organizacji. Wiadomo, ze jakis czas pdzniej redagowanie ga-
zety przejal z rak Stefana Kaczorowskiego Jan Hoppe®. Nie oznacza to jednak, ze na
jej tamach szczegolnie szeroko promowano idee i program ,,Unii”

Okreslenie przez Sikorskiego ,,Reformy” jako pisma ,,Unii” spowodowalo, ze wy-
korzystywal on ja przy opisie myséli politycznej organizacji, wlacznie z tekstem, ktory
ukazat sie jeszcze przed polaczeniem ,,Unii” i SP (s. 54, przyp. 110). Naturalnie w wielu
dziedzinach miedzy obiema organizacjami musialy istnie¢ zbieznos$ci programowe, bez
tego bowiem nie doszloby do ich fuzji. Nie zmienia to jednak faktu, ze gazeta byla or-
ganem prasowym Stronnictwa Pracy, a nie ,,Unii”. Gdyby unioni$ci uwazali ,Reforme¢”
za dobre miejsce do propagowania swojej ideologii, nie rozpoczeliby w maju 1944 r.
wydawania nowego czasopisma - miesiecznika ,,Stowo”*”. Co wymowne, w okélniku
wydanym 1 lipca 1944 r. sekretarz generalny ,,Unii” Stanistaw Bukowski zachecal kie-
rownikdw poszczegélnych komorek do wykorzystywania w propagowaniu ideologii
unijnej pism ,,Stowo”, ,Nakazy” oraz ,,Ogniwo”. Nie byto tam mowy o ,,Reformie”**.

Kolejny btad znajduje si¢ na nastepnej stronie (s. 42). Chodzi o przywolang juz
przeze mnie informacje, ze Studentowicz objat redakcje czasopisma ,,Nardd” jesienia
1943 r. Dalej nastepuje kilkanascie stron wolnych od bledéw merytorycznych, na kté-
rych autor streszcza zalozenia ideowe ,,Unii’”.

Po oméwieniu ideologii organizacji historyk przedstawil jej kontakty z innymi $ro-
dowiskami politycznymi, a takze okolicznosci potaczenia ,,Unii” z SP (s. 58), stwierdza-
jac, ze rozmowy na ten temat toczyly sie od grudnia 1942 r. W przypisie 122 do tego
fragmentu odwolat si¢ do materialéw Studentowicza, co nie jest wyborem najbardziej
trafnym ze wzgledu na fakt, Ze nie bral on udziatu w pertraktacjach i nie mégl znac ich
kulis. Wiele wskazuje na to, ze zanim w Warszawie o polaczeniu zaczeli dyskutowac
przedstawiciele kierownictw obu ugrupowan, grunt pod przyszle scalenie byt tworzony
juz w poczatkach 1942 r. w Krakowie. Inicjatorem rozméw na ten temat byt najpraw-
dopodobniej ks. Florian Kaszubowski, nalezacy jednocze$nie do obu organizacji, czego
dowodzili 6wczesny szef krakowskiego okregu ,,Unii” Stanistaw Bukowski oraz cztonek
Zarzadu Wojewddzkiego SP w Krakowie Wiestaw Jezierski*.

Na kolejnej stronie (s. 59) badacz wymienia Jerzego Brauna, Kazimierza Studentowi-
cza i Stanistawa Bukowskiego jako dzialaczy ,,Unii’, ktérzy weszli do Zarzadu Gtéwne-
go SP. W przypisie 125 powoluje sie na prace Jacka Majchrowskiego oraz zyciorys Jana
Hoppego, cho¢ podaje, ze jest to Zyciorys Jerzego Brauna. Abstrahujac jednak od tego,

% K. Studentowicz, ,Chrzescijaniska myél i dziatalnoéé.., s. 73.

Centralny katalog polskiej..., s. 193.

¢ AIPN, 01236/1159, t. 4, Protokot przestuchania podejrzanego Hoppego Jana, Warszawa, 17 VIII 1949 .,
k. 439-440 (pdf).

57 Nasze Stowo, ,,Stowo” 1944, nr 1, s. 1-2.

°% AIPN, 1607/101, Do Szefostw Naczelnych i Okregowych wszystkich organizacji unionistycznych. Okdl-

nik nr 1. Sekretarz Generalny, 1 VIII 1944 r., k. 149 (pdf).

AIPN, 01236/1159, t. 2, Protoko! przestuchania podejrzanego Stanistawa Bukowskiego, Warszawa,

22111949 1., k. 19-20 (pdf); AIPN Kr, 075/69, t. 2, Wieslaw Jezierski, Dodatkowe szczegoty odnosnie

do Stronnictwa Pracy, 6 III 1948 r., k. 242-244 (pdf).
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jest w nim wyraznie napisane: ,,Braun, Studentowicz i ja weszlismy do Zarzadu Gléwnego
Stronnictwa”*’. Tym samym nie byto tam Bukowskiego, lecz byt Hoppe. Warto doda¢, ze
po polaczeniu obu organizacji Bukowski zostal prezesem Zarzadu Wojewddzkiego SP
w Krakowie i pelnil te funkcje do lata 1943 r.®* Majchrowski z kolei w swojej ksigzce
wspomnial jedynie, ze po potaczeniu obu organizacji do Komitetu Wykonawczego Za-
rzadu Gléwnego SP weszto trzech unionistow, nie podat jednak zadnych personaliow®.

Nieco dalej Sikorski wspomina o dzialalnosci ,,Unii” w Spolecznej Organizacji Samo-
obrony. O organizacji tej wcigz niewiele wiadomo, a w historiografii pojawia sie wiele
sprzecznych informacji. Nie miejsce tutaj na ich przytaczanie i weryfikowanie. Trzeba
jednak wskazac¢, ze w przypisie 126 Sikorski, odwolujac sie do ksiazki bytego unio-
nisty Bronistawa Nietykszy, wymienit Jerzego Brauna, Wtadystawa Sile-Nowickiego,
Franciszka Urbanskiego, Leszka Wyrzykowskiego, Zofi¢ Kossak-Szczucka i Bronistawa
Nietyksze jako unionistow aktywnych w SOS. Nie rozstrzygajac, czy wszystkie te osoby
faktycznie dzialaty w SOS, nalezy stwierdzi¢, ze z tego, co napisat Nietyksza, wcale nie
wynika, iz Urbanski i Warzykowski nalezeli do ,,Unii”®®. Dotychczas nie trafitem tez
na zadne materialy swiadczace o tym, Ze byli jej czlonkami i nie dowodzi tego réwniez
fragment ksigzki Nietykszy, na ktéry powoluje sie Sikorski. Jest to zatem kolejna juz
nadinterpretacja badacza. Jest on jednak konsekwentny, gdyz informacje, ze Urbanski
byt cztonkiem ,,Unii”, powtarza w ostatnim zdaniu na omawianej stronie.

Réwniez na tej samej stronie (s. 59) Sikorski napisal, ze Biuro Pracy Spotecznej,
z ktérym wspolpracowala ,,Unia”, powstalo tuz przed wybuchem II wojny §wiatowe;j.
W rzeczywistosci zostalo zalozone juz w 1907 r., a jego dzialalnos¢ przedstawil dos¢
szczegblowo w swoim zeznaniu jego okupacyjny wiceprezes Stanistaw Miklaszewski®*.
Kolejnym bledem na tej samej stronie jest informacja o istnieniu Chlopskiej Organizacji
Wojskowej ,,Ractawice”. Ot6z byla to w rzeczywistos$ci Chlopska Organizacja Wolno$ci
»Ractawice’, a kilka linijek wyzej Sikorski podat wlasciwg jej nazwe.

Na kolejnej stronie (s. 60), w pierwszym akapicie Sikorski pisze o pertraktacjach
miedzy SP a innymi organizacjami na temat polaczenia i konczy ten fragment odwota-
niem w przypisie 130 do strony 94 w ksigzce Waldemara Bujaka. Nalezy si¢ domysla¢,
ze autorowi chodzilo o przytaczang w innych miejscach prace Historia Stronnictwa
Pracy 1937-1946-1950, co wcale nie wynika jednoznacznie z przypisu sformulowane-
go nastepujaco: W. Bujak, Dzialalnosc..., s. 94. W bibliografii zamieszczonej na koncu
ksigzki nie ma zadnej pracy Bujaka, ktdrej tytul rozpoczynalby sie od slowa ,,dzialal-
nos$¢”. Zreszta druga praca wspomnianego historyka, jaka wykorzystat Sikorski, dotyczy
okresu 1937-1939. Powolujac si¢ na Bujaka, szczecinski historyk pisze, ze w miesigcach

0 AIPN, 01224/752, t. 6, Jan Hoppe, syn Franciszka, wiezieri karny, Zyciorys, 61X 1953 1., k. 570 (pdf).
¢ AIPN, 01236/1159, t. 2, Protokot przestuchania podejrzanego Stanistawa Bukowskiego, Warszawa, 22 11
1949 r., k. 19-20 (pdf).

J. Majchrowski, Geneza politycznych ugrupowan katolickich — Stronnictwo Pracy, grupa ,,Dzis i Jutro”,
Paryz 1984, s. 62-63.

Por. B. Nietyksza, Nadzieje, ztudzenia, rzeczywistos¢. Wspomnienia z lat 1912-1945, Warszawa 1985,
s. 320.

AIPN, 01236/931, t. 3, Protokotl przestuchania podejrzanego Miklaszewskiego Stanistawa, Warszawa,
13 11 1950 r., k. 436-447 (pdf). Wiecej zrédel, w ktérych mozna znalez¢ informacje o biurze, wskazat
Wojciech Frazik (Emisariusz..., s. 157, przyp. 151).
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poprzedzajacych wybuch powstania warszawskiego pertraktacje z dzialaczami ludo-
wymi o orientacji chrzescijanskiej oraz z drobnymi grupkami ,,centrowych” katolikow
prowadzili w imieniu SP Studentowicz, Stanistaw Bukowski i Michat Sobanski. Tym-
czasem Bujak wspomina wylacznie Studentowicza i Bukowskiego oraz nadmienia, ze
rozmawiali oni z katolickim Frontem Odrodzenia Polski. Nie ma tu Zadnej wzmian-
ki o negocjacjach z ludowcami. Gdyby wiec Sikorski podawal informacje takie, jakie
rzeczywiscie widnieja w przywolywanej przez niego literaturze, uniknatby kolejnych
bledow. W tym wypadku skala pomylki jest tym wigksza, Ze badacz dokonat swoistego
»przywrocenia do zycia” Michala Sobanskiego, ktéry nie dozyt nawet potaczenia ,,Unii”
z SP w lutym 1943 r., nie mdgl wiec reprezentowa¢ go w 1944 r.*°

Zastanawiajgca jest rowniez informacja, podana rzekomo za Bujakiem, Ze Front
Odrodzenia Polski potgczyl si¢ z SP, podczas gdy na przywotywanej przez Sikorskie-
go stronie napisane jest wyraznie: ,,Jakkolwiek FOP pozytywnie ocenial polaczenie
»Unii« z SP, zakonczyly sie one niepowodzeniem [rozmowy na temat polaczenia —
M.H.], wobec uznanych w SP za nadmierne ambicji personalnych dzialaczy Fron-
tu, zwlaszcza Witolda Bienkowskiego. Kontynuowano jedynie dawne luzne wspol-
dzialanie oparte na podwoéjnej przynaleznosci organizacyjnej niektérych czlonkéow
»Unii« i FOP”°,

Na tej samej stronie (s. 60) historyk pisze o udziale Studentowicza, ,,Unii” i SP w po-
wstaniu warszawskim. Pojawia si¢ tam zdanie, ktdre bardzo upraszcza i w jakiej$ mierze
deformuje opisywane realia: ,,Najbardziej znaczacym, a zarazem wymiernym efektem
wsparcia powstanicow bylo zorganizowanie przez C. Odorkiewicza powstanczej za-
togi kryptonim »Krybar«, walczacej na Powislu”. Sikorski w przypisie 131 przywotat
caly liste publikacji szerzej przedstawiajacych walki oddziatu ,,Krybara”. Bez problemu
mozna z nich wyluskad, ze nie byta to ad hoc zorganizowana ,,zatoga” niosaca pomoc
powstanicom, lecz oddzial istniejacy juz od 1940 r., najpierw jako Baon ,,Unia-Krybar”,
a od kwietnia 1943 r. VIII Zgrupowanie w ramach I Rejonu w I Obwodzie Warszawa-
-Srédmiescie AK®.

Dalej pojawia si¢ stwierdzenie rdwnie nieprecyzyjne i wrecz zaskakujace. Sikorski
pisze: ,Studentowicz juz od 1 pazdziernika wlaczyl sie¢ w organizowanie Armii Krajo-
wej — Grupa »Pdétnoc« (OPL)”. Mozna by z tego wnioskowa¢, ze Studentowicz byl zol-
nierzem AK i wspo6lorganizowal jeden z jej oddzialéw. W kolejnym zdaniu Sikorski
podaje, ze Studentowicz razem z Jézefem Barskim wydatl jeden numer ,,Kuriera Sto-
tecznego” W tym przypadku chodzi o adwokata Ignacego Barskiego, w konspiracji de-
legata rzadu na wojew6dztwo poleskie z ramienia SP®®. Co ciekawe, w koriczagcym watek

% Michat Sobanski zostal aresztowany przez Niemcow pod koniec wrze$nia 1942 r. Do wiezienia war-

szawskiego gestapo na Pawiaku trafit 27 IX 1942 r. 17 I 1943 r. zostal przewieziony do obozu koncen-
tracyjnego na Majdanku, gdzie wkrétce zmart (Sfownik biograficzny katolicyzmu spotecznego w Polsce,
t. 3, red. R. Bender, Lublin 1995, s. 76; R. Domanska, Pawiak - wiezienie gestapo. Kronika 1939-1944,
Warszawa 1978, s. 254, 282).

¢ 'W. Bujak, Historia Stronnictwa Pracy 1937-1946-1950, Warszawa 1988, s. 94.

7 Grupa Bojowa ,Krybar” w walce o Powisle i Uniwersytet Warszawski, red. K. Borun, Warszawa 1995,

s. 97-98.

Wiecej o dziatalnosci konspiracyjnej Barskiego zob. J. Mierzwa, Ignacy Barski — adwokat - dziatacz

niepodleglosciowy - starosta [w:] Z dziejow walk o niepodleglosc..., s. 143-144.
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przypisie 132 historyk powolal si¢ m.in. na powojenna prace Studentowicza, w ktérej
podat on poprawnie imie Barskiego®®. Domysélam sie, ze niewlasciwe imie przytoczyt
za zyciorysem Studentowicza pisanym w wiezieniu, gdzie nie mogl on zweryfikowaé
informacji, ktére pamietal, i pomytkowo wymienil imie Jozef”.

Konczac wyliczanie btedow merytorycznych wystepujacych w omawianej pracy,
a §cislej, w jej malej cze$ci napisanej przez Sikorskiego, warto jeszcze wskazac to, czego
w niej zabraklo. W swoim - jak okre§lif to sam autor - ,,obszernym wstepie historycz-
nym” (s. 13), gdzie zarysowatl ,,portret Kazimierza Studentowicza’, nie podal pewnych
faktow dotyczacych dziatalnosci bohatera ksigzki, ktérych ustalenie wydaje si¢ celowe.
Odnosi sie to szczegdlnie do czgsci poswigconej jego wojennym losom. W zamysle au-
tora praca ma przedstawia¢ przede wszystkim publicystyke Studentowicza z tego czasu,
tymczasem wojnie we wstepie historycznym pos$wiecono 26 stron, z czego na 15 stronach
przedstawiona jest ideologia unijna, a wiec czesciowo takze wktad Studentowicza w jej
powstanie. Takie roztozenie akcentow jest swiadomym wyborem autora i ma on do tego
prawo, z drugiej jednak strony nie podaje on pewnych faktéw, ktdrych ustalenie po-
zwolitoby naswietli¢ nieco lepiej specyfike konspiracyjnej dziatalnoéci bohatera ksigzki.

Sikorski nie wymienia ani jednego z pseudoniméw, ktérymi w pracy konspiracyjnej
postugiwal sie Studentowicz. Przywolane przez historyka ,,Bolestaw Korzon” i ,,Andrzej
Skiba” zostaly uzyte prawdopodobnie jedynie przy okazji pisania dwoch prac, opubliko-
wanych zreszta w tomie Sikorskiego. Gdyby badacz dokladnie przestudiowal materiaty
znajdujace sie w jednostce archiwalnej pod sygnatura AIPN, 01224/752, ktore inten-
sywnie wykorzystywal, to znalazlby zeznanie Studentowicza, gdzie méwi on o swoim
wojennym pseudonimie ,,Kazimierz Grochowski””*. Gdyby skrupulatnie zgtebit ma-
terialy zdeponowane w Ksigznicy Pomorskiej pod sygnaturg 2416, to znalaziby tam
dokument, w ktérym Studentowicz wymienia 6 r6znych pseudoniméow’?.

Sikorski wolal réwniez poswigci¢ wiecej miejsca tresciom zawartym na tamach pis-
ma ,Nar6d” niz okoliczno$ciom jego powstawania. Tymczasem przedstawienie os6b
wspierajacych Studentowicza merytorycznie oraz takie zagadnienia, jak finansowanie
pisma, jego druk i kolportaz s3 nie mniej wazne niz jego zawartos¢. O wsparciu meryto-
rycznym ze strony Janusza Pajewskiego, kpt. Wiktora Pileckiego oraz Jerzego Seredyn-
skiego wspomnialem juz wczeéniej. Informacje te pochodza z materialéw, ktore Sikorski
obszernie wykorzystywal w swojej pracy. Mozna tam réwniez znalez¢ dane o faczniczce
Studentowicza Halinie Kamienieckiej, o ktérej prozno szukac¢ jakiejkolwiek wzmianki
w ksigzce szczecinskiego historyka. Wiadomosci na temat drukarni, a czesciowo tak-
Ze magazynowania i finansowania gazety madgt Sikorski odszukaé pod przywotywana
sygnaturg 2416 w zbiorach Studentowicza zdeponowanych w Ksigznicy Pomorskiej”>.

¢ Zob. K. Studentowicz, ,,Chrzescijatiska my$l i dziatalnoéé..”, s. 80.

70 AIPN, 01224/752, t. 4, w.k. Studentowicz Kazimierz, Zyciorys, Warszawa, 27 VIII 1953 r., k. 292 (pdf).

7t Ibidem, t. 9, Protokol przestuchania podejrzanego Studentowicza Kazimierza, Gdansk, 28 VII 1948 .,

k. 981 (pdf).

Zbiory specjalne Ksigznicy Pomorskiej. Zespot Kazimierza Studentowicza, 2416, Fragment zyciorysu

Kazimierza Studentowicza, k. 268.

7* K. Studentowicz, ,,Chrzescijatiska mysl i dziatalnosé.. ”, s. 80, przyp. 55; AIPN, 01224/752, t. 4, w.k. Stu-
dentowicz Kazimierz, Zyciorys, Warszawa, 27 VIII 1953 r., k. 288-289 (pdf); ibidem, w.k. Studentowicz
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»Niezbedne minimum przypisow”

Wiekszo$¢ przypiséw wystepujacych w ksigzce Sikorskiego to bardzo kroétkie, zwy-
kle jednolinijkowe biogramy postaci pojawiajacych sie w tekstach oraz obja$nienia
terminow obcego pochodzenia - gléwnie z jezykdw rosyjskiego, niemieckiego i faciny.
Tym, co wyraznie rzuca si¢ w oczy, jest brak konsekwencji w formulowaniu biograficz-
nych odnos$nikéw. Ot6z autor — nie wiadomo dlaczego - postanowil po$wigci¢ przypi-
sy przede wszystkim postaciom dziatajacym w wiekach XIX i XX, cho¢ oséb zyjacych
w wiekach wcze$niejszych wystepuje w tomie niemalo. Jeszcze wieksza zagadka jest
jednak, dlaczego nie wszystkie osobistosci aktywne w dwoch poprzednich stuleciach
zostaly przedstawione w przypisach. I tak na przyklad, nie ma biogramu ksiedza Jozefa
Tisy wystepujacego na kilku stronach (s. 560, 564, 568), nie ma Zygmunta Padlewskie-
go (s. 570), Franciszka Ksawerego Druckiego-Lubeckiego (s. 274), Ferdinanda Lassal-
le’a (s. 305), Davida Ricarda (s. 306) czy Leona XIII i Piusa XI (s. 385).

Sposrdd dziesigtek osob, ktorym Sikorski poswiecil przypisy, jedynie w dwdch przy-
padkach podat lata zycia — w biogramach Edvarda Benesa (s. 421) i Lva Prchali (s. 573).
Wydaje sie, ze jesli osobe przedstawia sie dostownie jednym zdaniem w rodzaju: ,,Ottokar
Prohaszka — wegierski teolog katolicki, biskup” (s. 570) czy ,,Zdenék Fierlinger - czecho-
stowacki polityk socjaldemokratyczny” (s. 573), nalezaloby przynajmniej uwzgledni¢
lata jej zycia. Jednakze Sikorski, poza wspomnianymi dwoma postaciami, konsekwen-
tnie nie podaje takich informacji. Skad wiec wyjatek w przypadku Benesa i Prchali?

W niektdrych przypisach biograficznych historyk umieszcza lata pelnienia podanej
funkgji, np. ,,Stefan Starzynski - polityk, ekonomista, prezydent Warszawy (1934-1939)”
(s. 583). Jednakze znéw jest niekonsekwentny, poniewaz nie czyni tego w odniesieniu
do wielu innych politykéw, np. ,Tomas Masaryk - polityk czechostowacki, »ojciec nie-
podlegtej Czechostowacji« — prezydent tego kraju” (s. 565).

Kolejnym mankamentem przypisow jest opisanie niektérych postaci dopiero wte-
dy, gdy pojawily sie na kartach ksigzki po raz kolejny, a nie przy pierwszej wzmiance.
Tak jest np. z Edwardem Smigtym-Rydzem, o ktéry mowa jest na stronie 583, a przypis
jemu poswiecony znajduje si¢ dopiero przy kolejnej o nim wzmiance na stronie 619.
Podobnie sprawa przedstawia si¢ m.in. w przypadku Emila Hachy (przypis na s. 566
zamiast na s. 564) czy Milana HodzZy (przypis na s. 573 zamiast na s. 570).

Jednakze najbardziej zdumiewa to, ze dwdm osobom Sikorski poswiecil dwa przy-
pisy. I tak dwukrotnie pojawia si¢ Wladystaw Raczkiewicz (s. 157 i 621) oraz Milan
Nedic¢ (s. 560 i 566). Dla dopetnienia obrazu ogélnego chaosu w przypisach Sikorskie-
go warto doda¢, ze na stronie 312 znajdujemy objasnienie, kim byt EN. Baboeuf, bez
podania pelnych imion.

Kolejng sprawa techniczna, ktérej nie mozna pozostawi¢ bez komentarza, jest indeks
osobowy, zaskakujaco niepelny w poréwnaniu z liczbg postaci wystepujacych w calej
pracy. Pierwszy problem to pominiecie w nim autoréw prac wykorzystanych przez

Kazimierz, Trzecie uzupelnienie Zyciorysu, Warszawa, 29 X 1953 r., k. 399-400 (pdf); Zbiory specjalne
Ksigznicy Pomorskiej. Zespot Kazimierza Studentowicza, 2416, Wniosek o nadanie Warszawskiego
Krzyza Powstanczego, Warszawa, luty 1983 r., k. 262.
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Sikorskiego i przytoczonych w przypisach oraz w bibliografii. Historyk zaznaczyl, ze
jest to zabieg zamierzony, cho¢ nie wyja$nil, dlaczego zastosowany. Jeszcze wiekszym
problemem jest jednak to, Ze nie wystepuje tu rowniez wiele postaci uwzglednionych
w tekscie gtownym, a w przypadku czesci oséb widniejacych w indeksie brak odno$ni-
kéw do stron, na ktdrych sie pojawiaja.

Na przyktad w indeksie nie ma Stanistawa Bukowskiego (jest na s. 38, 39), Juliusza
Brauna (s. 24, 38, 39), Haliny Bieréwny (s. 40) — nawet w blednie przez Sikorskiego
podanej formie Bierowna. Nie ma takze Albina Jakiela (s. 39) - przez Sikorskiego za-
pisanego jako J. Jakiel, oraz Konstantego Regameya (s. 39) — wedtug Sikorskiego Rage-
meya. Prézno tez szuka¢ m.in. Ignacego Barskiego (s. 60, 61), u Sikorskiego pojawia-
jacego sie jako Jozef.

Jesli zas chodzi o postaci, ktorych wystepowanie indeks zredukowat, to wymownymi
przyktadami sg tu prezes i wiceprezes ,,Unii” - Jerzy Braun oraz Jan Hoppe. Ten pierwszy
wedlug indeksu pojawia si¢ jedynie na stronach 58 i 59, podczas gdy wzmianki o nim s
jeszcze na stronach 34, 36, 38, 39, 40, 42, 44, 56. W przypadku Hoppego indeks wskazuje
jedynie na strony 11 i 58, tymczasem pojawia si¢ on rdwniez na stronach 34, 36, 39, 54.
Taki stan prowadzi do wniosku, Ze lepiej bytoby, gdyby w omawianej publikacji w ogole
nie bylo indeksu, poniewaz ten istniejacy nie jest pomoca, lecz jedynie moze zmylic.

Problem z archiwaliami IPN

Ostatnig sprawa, ktorg nalezy omoéwic, jest odwolywanie si¢ autora w przypisach do
materialéw z archiwum IPN. Sikorski wykorzystat archiwalia znajdujace si¢ pod dziesie-
cioma réznymi sygnaturami, na co wskazuje bibliografia zamieszczona na koncu tomu.
W przypadku 8 odwolal sie do zgromadzonych tam maszynopiséw réznych prac, dwie
pozostale zas — obok dokumentéw zgromadzonych w Ksigznicy Pomorskiej - staly sie
dla niego podstawowa baza Zrodtowa w tworzeniu wstepu historycznego.

Te dwie jednostki archiwalne to AIPN, 01224/752 oraz AIPN, 01236/332. Niestety
z niewiadomych wzgledéw badacz, odwotujac sie do pierwszej z przywotanych jedno-
stek archiwalnych w bibliografii, a takze na wielu kartach swojej ksigzki, podal zapis
AIPN BU sygn. 1224/52 (s. 37, przyp. 61; s. 38, przyp. 63, 64, 65; s. 39, przyp. 66, 67,
68; s. 40, przyp. 73; s. 57, przyp. 119; s. 59, przyp. 123, 125, 127, 128; s. 60, przyp. 129)
Tym samym poprzez pominiecie 0 oraz 7 stworzyl nieistniejaca sygnature. Kto$ nie-
znajacy tych materialéw, sugerujac si¢ zapisem Sikorskiego, mégltby nigdy nie trafi¢ na
wlasciwg jednostke archiwalna.

Chaos wprowadzony przez badacza poglebia fakt, ze sygnature tej samej jednostki
archiwalnej w dwéch miejscach zapisal juz z 7, ale wciaz bez 0, a wiec w postaci 1224/752
(s. 17, przyp. 4; s. 18, przyp. 7). Ponadto w jednym przypadku (s. 27, przyp. 29), odwo-
lujac si¢ do omawianej ,teczki’, wprowadzil nastepujacy zapis: 1224/752/37045/11. Do-
prawdy trudno dociec, skad pochodza dodane przez autora numery. Na podanej przez
niego stronie znajdujemy protokoét przestuchania zony Studentowicza, czego jednak nie
dowiemy sie¢ z przypisu, gdyz podano tam wylacznie przywotang ,,sygnature” i strone.

Z druga, réwnie czesto wykorzystywang jednostka archiwalng Sikorski mial po-
dobny problem. Cho¢ w bibliografii oraz na wigkszosci stron podal wlasciwe cyfry -
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01236/332, to w kilku przypadkach pominat 0. Tym samym powstala nieistniejaca
sygnatura 1236/332 (s. 38, przyp. 64; s. 59, przyp. 123, 127, 128).

Sygnatury pozostatych o$émiu jednostek archiwalnych przechowywanych w archi-
wum IPN niemal we wszystkich przypadkach badacz zapisal poprawnie, z wyjatkiem
»teczki” o sygnaturze AIPN, 01283/1382. Zaréwno w bibliografii, jak i w tekscie pominat
cyfre 0. Ponadto w jednym wypadku sygnature AIPN, 1564/6 Sikorski zapisal btednie,
zmieniajac szyk cyfr na nastepujacy — 1546/6 (s. 45, przyp. 85).

Z zagadnieniem materiatéw pochodzacych z archiwum IPN wigze sie kolejny btad,
juz weze$niej sygnalizowany. Mianowicie historyk, powotujac si¢ na dokumenty zgro-
madzone pod sygnaturg AIPN, 01236/752, najczgsciej wykorzystywal zyciorys Stu-
dentowicza wlasnorecznie przez niego napisany, a takze niejednokrotnie przywotywat
zyciorys Jerzego Brauna, ktory jakoby mozna tam znalez¢. Problem jednak polega na
tym, ze w ramach omawianej jednostki archiwalnej nie ma zycioryséw Jerzego Brauna,
a ten, do ktorego odwotal sie Sikorski, to zyciorys Jana Hoppego (s. 37, przyp. 61; s. 38,
przyp. 63, 64; s. 39, przyp. 66, 68; s. 57, przyp. 119; s. 59, przyp. 123, 125, 128). Trudno
orzec, z czego wynika ta pomytka.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy powiedzie¢, ze Tomasz Sikorski kie-
rowal sie cenng ideg przypomnienia osoby Kazimierza Studentowicza i jego publicy-
styki. Problem jednak w tym, Ze postanowil skupi¢ si¢ na jego pisarstwie wojennym,
co doprowadzilo do licznych uproszczen, nadinterpretacji i wreszcie bledéw. Powstat
tom, ktory oprdcz tekstdw Studentowicza zawiera tez prace, ktére na pewno nie zostaly
przez niego napisane. Jesli doda¢ to tego dwukrotne publikowanie tych samych mate-
rialéw, liczne bledy merytoryczne oraz bardzo sltabg strone techniczng wydawnictwa,
to mozna doj$¢ do wniosku, Ze nie warto go traktowa¢ jako powaznego i solidnego
opracowania naukowego.

Nawigzujac we wstepie do koniecznosci selekeji publikowanych Zrédet, Tomasz Si-
korski zapisal: ,,Historia jest bowiem nauka, w ktorej pominiecia nie sg potknieciami, ale
naturalnym zabiegiem. W istocie przeciez chodzi o uchwycenie calosci” (s. 12). Studiujac
omawiang prace, mozna odnie$¢ wrazenie, Ze Sikorski nigdy nie przeczytal w calosci
swego finalnego dzieta, pominatl etap krytyki zgromadzonych zrodel, nie zadat sobie
trudu dotarcia do pewnych materialéw i informacji (mam na mysli wiecej dokumen-
tow przechowywanych w archiwum IPN, np. AIPN, 507/195 czy AIPN, 01236/1159)
oraz nieszczegdlnie staral sie, opracowujac publikowane teksty. Te pominiecia spowo-
dowaly bardzo powazne potkniecia, nie pozwolity tez na uchwycenie calosci taka, jaka
ona faktycznie byta.

Marek Hariderek

Marek Handerek (ur. 1985) - historyk, doktorant na Wydziale Historycznym Uni-
wersytetu Jagiellonskiego. Przygotowuje rozprawe doktorska pt. ,,Konspiracyjna
Unia 1940-1945”. Pracownik Wydziatu Badan Naukowych Biura Edukacji Publicz-
nej IPN w Warszawie. Jego zainteresowanie badawcze oscylujg wokot problematyki
zycia politycznego II Rzeczypospolitej, polskiej konspiracji doby II wojny $wiatowej,
biografistyki oraz polskiej emigracji politycznej po 1939 r.



