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,Legenda w najlepszym wypadku...”.
Kilka uwag na marginesie wojennych
loséw Stanistawa Basaja ,,Rysia”

W 1966 . w popularnej w PRL serii wydawniczej Z6tty Tygrys ukazal si¢ tomik Woj-
ciecha Sulewskiego pod tytulem ,,Rys” w akcji. Zostat on poswiecony wojennym losom
Stanislawa Basaja ,,Rysia’, ktory byl dowddca partyzantki bechowskiej w powiecie hru-
bieszowskim w okresie okupacji niemieckiej, a potem - w pierwszych miesigcach po
jej zakonczeniu - przedstawicielem struktur sitowych wladzy komunistycznej na tym
terenie. Wspomniang ksigzeczke wydrukowano w naktadzie ponad 200 tys. egzemplarzy.
Jak sie wydaje, jej powszechna dostepnos¢ w duzym stopniu uksztattowata ,wlasciwy”
obraz lokalnego bohatera, za ktérego Basaja do dzi$ uwaza cze¢s¢ polskiej spoleczno-
$ci powiatu hrubieszowskiego, oraz przekaz na temat jego dziatalnosci i okolicznosci
$mierci. Warto podkresli¢, ze zdaniem Sulewskiego w okresie aktywnosci w bechow-
skiej partyzantce ,,Rysia” wyrdznialo ,,dazenie do przestrzegania humanitarnych me-
tod walki”!. Wedlug wspomnianego autora i zgodnie z oficjalnie obowigzujacg pézniej
wersja wydarzen Basaj stracit zycie z rgk bandy Ukrainskiej Armii Powstanczej (UPA)
»meczony nieludzko” i rozszarpany w kieracie.

W zwigzku z lektura tomiku Sulewskiego bardzo krytycznie do dzialalnosci Sta-
nistawa Basaja ,,Rysia” i jego bechowskiej partyzantki — w rekopisie Relacji z lat oku-
pacji pochodzacym z 1967 r. — odnidst si¢ Stefan Kwasniewski ,Wiktor™. ,,Czytajac
broszurke pod tytulem »Rys« w akcji - pisal - chciatoby si¢ co najmniej polemizowa¢
z jej autorem, bo cale opowiadanie zakrawa na legende w najlepszym wypadku™. Na-
lezy doda¢, ze wspomnienia Kwasniewskiego z lat okupacji niemieckiej byly w duze;j
mierze poswiecone konfliktowi polsko-ukrainskiemu w Hrubieszowskiem. Rekopis

' W. Sulewski, ,Rys” w akcji, Warszawa 1966, s. 38.

2 Ibidem,s. 117.

Stefan Kwasniewski ,Wiktor” w czasie okupacji niemieckiej byl m.in. komendantem rejonu IV w hrubie-
szowskim obwodzie AK. Rejon IV (,,Poludnie”) w hrubieszowskim obwodzie AK byl niezwykle trudny
dla polskiej konspiracji, na co mialo wptyw kilka czynnikéw: po pierwsze, rozlegtos¢ rejonu, ktorego
granice — w duzym uproszczeniu - rozciagaly sie od szosy Zamoéé-Hrubieszéw na potnocy po Sokal
i rzeke Solokije na potudniu oraz od Huczwy na zachodzie po Bug na wschodzie; po drugie, znaczny
odsetek ludnosci na tym obszarze stanowili Ukrainicy wrogo usposobieni do polskiego podziemia; po
trzecie, bezposrednie sasiedztwo z Wolyniem i Galicja Wschodnig (terenami o zdecydowanej przewa-
dze ludnosci ukrainskiej), skad na Zamojszczyzne (w tradycji ukrainskiej okreslanej jako potudniowa
cze$¢ Chetmszczyzny) promieniowaly wpltywy Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow Stepana Bandery
(OUN-B).

S. Kwasniewski, Relacja z lat okupacji, Jablonowo, 10 III 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 33.
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z pro$ba o uwagi i korekte 10 marca 1967 r. przestal on dawnemu zwierzchnikowi
z konspiracji Marianowi Golebiewskiemu ,,Irce”, ktory naniost na nim lapidarne,
lecz istotne uwagi i komentarze. Dlatego wydaje sig, ze jest to cenne zrédlo do oba-
lenia mitu i jednoczesnej rekonstrukeji rzeczywistego obrazu wydarzen zwiazanych
z dzialalnoscig Basaja.

Stanistaw Basaj ,,Ry$”, syn Macieja i Wladystawy, urodzil sie 24 listopada 1917 r. we
wsi Polany, w powiecie tomaszowskim, w rodzinie chtopskiej. Z zawodu byt rolnikiem
i §lusarzem, mieszkal we wsi Malkéw w powiecie hrubieszowskim. Uczestniczyl w woj-
nie obronnej w 1939 r. W 1941 r. zwigzal sie z konspiracjg niepodleglosciows, najpierw
2z ZWZ, a potem z BCh. Na przetomie 1942 i 1943 r. zorganizowal w Malkowie oddziat
partyzancki. W 1944 r. ,,Rysiowi” podlegato juz ok. siedmiuset partyzantéw. W tym cza-
sie jego oddzial zostal przeksztalcony w I Batalion Oddziatéw Hrubieszowskich BCh.
Podkomendnym ,,Rysia” przypisuje si¢ kilkadziesiat akeji sabotazowo-dywersyjnych
oraz stoczenie ,,wielu walk z Niemcami i oddziatami nacjonalistow ukrainskich” Jed-
nostka ta wspoldzialata z AK i partyzantka sowiecka. W czerwcu 1944 r. cze$¢ batalionu
»Rysia” uczestniczyl w walkach w Puszczy Solskiej. Po lipcu 1944 r. Basaj z ramienia
Panstwowego Korpusu Bezpieczenstwa, formacji policyjnej Delegatury Rzadu RP na
Kraj, jako zastepca komendanta powiatowego organizowal posterunki milicji w powiecie
hrubieszowskim (m.in. w Dothobyczowie, Hrubieszowie, Migczynie, Mietkiem, Kry-
towie, Werbkowicach), obsadzajac je swoimi podkomendnymi. Do 25 marca 1945 r.,
kiedy to w Krylowie zostal podstepnie pojmany przez partyzantéw UPA, a nastepnie
uprowadzony i ,,zamordowany w bestialski sposob w Sahryniu(?)”, prowadzil walke
z Ukraificami, chronigc okoliczng ludno$¢ polska. Tyle o Stanistawie Basaju dowiadu-
jemy sie z notki zamieszczonej w stowniku biograficznym zotnierzy Okregu IV Lublin
BCh wydanym w 1998 r. w Lublinie przez Mariana Wojtasa®.

Wokot Basaja ,,Rysia” narosto wiele mitow, gléwnie za sprawa publikacji Sulewskie-
go, czego dowodzi réwniez powyzsza nota biograficzna. Wyidealizowana postac przy-
wodcy bechowskiej partyzantki, ktory w latach 1943-1944/1945 w Hrubieszowskiem
bronit Polakéw przed Niemcami i nacjonalistami ukrainskimi, do dzi$ jest na tym te-
renie owiana legendg. Niemniej wiele fragmentdw jego zZyciorysu moze budzi¢ kontro-
wersje, m.in. jego stosunki z AK (nie tylko w Hrubieszowskiem) czy taktyka przyjeta
wobec Ukraincéw, ktéra w duzym stopniu na te relacje rzutowata. Nie do konica jasne
sa rowniez pozniejsze, po lipcu 1944 r., powigzania Basaja z hrubieszowskim Urzedem
Bezpieczenstwa. Dlatego ponizej odniose si¢ jedynie do tych watkéw, ktére w moim
przekonaniu w najwiekszym stopniu wplywaja na krytyczng ocene jego dziatalnosci
w okresie okupacji niemieckiej, a potem w pierwszych miesigcach funkcjonowania
w strukturach sitowych Polski lubelskiej.

Marian Golebiewski ,,Irka” w czasie okupacji niemieckiej petnil m.in. funkcje komendanta hrubieszow-
skiego obwodu AK.

Stownik biograficzny zotnierzy Batalionéw Chiopskich IV Okreg Lublin, oprac. M. Wojtas, Lublin 1998,
s. 43.



,Legenda w najlepszym wypadku...”

Konflikt z hrubieszowska AK

Whbrew informacjom zawartym w Stowniku biograficznym Marian Golebiewski
pierwsze kroki organizacyjne Basaja datowal na czerwiec-lipiec 1943 r. - taka uwage
naniosl na rekopisie okupacyjnych wspomniert Kwasniewskiego’, z ktérych dowiadu-
jemy sie tez o zatargach ,Rysia” z hrubieszowska AK. Byly one spowodowane m.in.
agitacja polityczna, ktora Kwasniewski nazywal ,,propaganda rozdzwigkow”, ,,krecia
robotg” szkalujacg AK®. W jej wyniku ,,Ry$” nie tylko miat wyprowadzi¢ z oddziatow
hrubieszowskiej AK pewna grupe Zolnierzy (kompani¢ Metelin), lecz takze przyczy-
ni¢ sie do dezercji niektérych pododdzialéw (czesci plutonu Edwarda Zwolaka ,,Gro-
ma’) - i w ten sposob, kosztem AK, rozbudowywaé wlasng partyzantke. Na poczatku
1944 r. 0 nadmiernym rozpolitykowaniu zZotnierzy BCh pisano w jednym ze sprawozdan
hrubieszowskiego obwodu AK: ,,Bataliony Chtopskie do dzi$ nie uznaly dowddztwa AK
i idg zupelnie samodzielnie® - poszczegdlni chlopi z batalionéw wciggani w rozmowe
wykazujg lekkie zabarwienie czerwone (spostrzezenia wtasne)”*°.

Jak wspomniano, jedna z gtéwnych przyczyn narastajacego antagonizmu z hru-
bieszowska AK byla taktyka przyjeta przez ,,Rysia” wobec Ukraincéw — m.in. napady
rabunkowe na wsie ukrainskie, o ktére w powojennych wspomnieniach bechowska
partyzantke oskarzali oficerowie hrubieszowskiej AK''. Skargi poszkodowanych chto-
pow ukrainskich trafialy najpierw do Ukrainskiego Komitetu Pomocy (UDK) w Hru-
bieszowie, ktérego pracownicy interweniowali nastepnie u wladz niemieckich, aby
zapobiegly one kolejnym atakom. To przede wszystkim dzialania podejmowane przez
podkomendnych Basaja wobec Ukraincéw mialy by¢ przyczyna niemieckich akcji pa-
cyfikacyjnych w okolicach Matkowa (gdzie miescila si¢ baza oddziatéw ,,Rysia”). Jak
pokazata praktyka, Basaj bez wsparcia AK nie mogt obroni¢ przed nimi okolicznej
ludnosci polskiej. O tego rodzaju aktywnosci ,,Rysia” Kwasniewski wspominat: ,,Nie
zawsze mogtem przyklasna¢ na takie [...] poczynania »Rysia«. Bardzo czesto one pro-
wadzily po réwni pochylej do kleski [...]. Bo rézne wypady, po konie, krowy lub inna

S. Kwasniewski, Relacja z lat okupacji, Jablonowo, 10 III 1967 r., zbiory Tomasza Gotebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 33.

8 Ibidem,s. 34-35.

Formalnie akcje scaleniowa z AK na Lubelszczyznie Komenda Okregu IV BCh uznala za zakoniczong
w rozkazie z 20 VII 1944 r. W pismie z 6 VI 1944 r. do KG AK komendant Okregu IV BCh podkreslat
jednak, ze w niektérych obwodach (np. siedleckim, radzynskim) nie doszto do scalenia z uwagi na ,,at-
mosfere nieufnosci i podejrzliwoéci w apolitycznos$¢ armii”, co wynikalo z tamania przyjetych zasad
polaczenia (np. bechowcow traktowano ,,jako zotnierzy gorszej klasy”, oddziaty BCh pomijano w trakcie
przyjmowania i zabezpieczania zrzutéw) lub z faktu, zZe w ogéle nie podjeto rozméw. W innych obwo-
dach (np. hrubieszowskim, tomaszowskim) scalenie wiosng 1944 r. wymusila sytuacja - zagrozenie dla
polskiej ludno$ci ze strony UPA (zob. Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie (1940~1944). Zrédla, oprac.
Z. Mankowski, J. Markiewicz, J. Naumiuk, Lublin 1962, s. 17-19; Pismo Komendanta Okregu IV BCh
do Komendy Gléwnej AK o trudnosciach w akcji scaleniowej na terenie Okregu, 6 VI 1944 r. [w:] ibi-
dem, s. 268-269; Rozkaz Kom. Okregu IV BCh do Komend Obwodowych stwierdzajacy zakonczenie
akgji scaleniowej, 20 VII 1944 r. [w:] ibidem, s. 308.

Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), AK, 246, Obwdd Hrubieszéw, Sprawozdanie ,,Macieja’,
[przypuszczalnie koniec lutego 1944 r.], k. 2.

Zob. np. ,,Bo mnie tylko wolnos¢ interesuje...”. Wywiad-rzeka z Marianem Golebiewskim (Nowy Jork,
listopad 1988 - czerwiec 1989), oprac. ]. Dudek, Lublin 2011.
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garderobe na tereny zamieszkale przez ludnos¢ ukrainska, a nie zawsze konspirowato
sie odwrot ze zdobycza. Najczesciej pobite $winie, wiezione na wozach, robily krwawa
$ciezke, wprost do Matkowa™'?.

Na przyktad, w opinii Kwasniewskiego, niemiecka ekspedycja karna na wie§ Mat-
kow'® z 14 lutego 1944 r., w ktorej uczestniczyty pododdziaty Ukrainskiej Policji Pomoc-
niczej (Ukrainische Hilfspolizei), byla wynikiem ,,nacisku wspétpracujacego [z Niem-
cami] komitetu ukrainskiego [UDK w Hrubieszowie — M.Z.], majacego dokladne
rozeznanie odnosnie [do] najrozmaitszych akcji prowadzonych przeciw Ukraincom,
biorgcym poczatek z Matkowa i konczacych sie w Matkowie”. Kwasniewski ocenil: ,,Pa-
trzac z punktu widzenia wojskowego [...]. Gdyby wowczas nie stacjonowaly moje od-
dzialy w bliskosci Malkowa, oddzial BCh »Rysia« nie bylby w stanie obroni¢ ani Mal-
kowa, ani wlasnego oddziatu”. Dlatego niekiedy wspolne poczynania oddziatow AK
i BCh w Hrubieszowskiem byly wymuszone wczesniejszymi samodzielnymi akcjami
antyukrainskimi Basaja, ktére — zdaniem oficera hrubieszowskiej AK - mialy charak-
ter ,,nie zawsze taktycznie usprawiedliwiony”. Jednocze$nie Kwasniewski dodawal, ze
»taktyka, ktora zastosowat [...] »Rys« z BCh, niewatpliwie przyspieszyta stan zapalny
poludnia [w rejonie IV hrubieszowskiego obwodu AK - M.Z.]”**. Oceniajac Basaja jako
dowddce partyzanckiego, napisal jednak: ,,jako Zolnierz niewatpliwie przedstawial duze
warto$ci, tak pod wzgledem bojowym, jak i organizacyjnym. Lecz taktyka [glownie
w stosunku do Ukrainicéw — M.Z.] niestety pozostawiata duze luki”*®.

Réwniez Golebiewski, w wywiadzie udzielonym po latach, dzialalno$¢ Stanistawa
Basaja i jego partyzantki przedstawil w nie najlepszym $wietle. ,Toczyli§my walki, kto-
rych jakby przyczyna byto zachowanie si¢ BCh. Oni nie byli subordynowani. Narobili
rozne historie, ktére wlasciwie spowodowaly to, Ze Niemcy robili naloty w tamte stro-
ny, no i Ukraincy. Gléwnie »Ry$«, ktéry w tamtych stronach zapisal si¢ w stosunku do
Ukraincow dosy¢ bandycko, bo napadal na nich, rabowal, najrozmaitsze historie. [...]
W zwigzku z powyzszym teren byt prawie Ze w ogniu. [...] »Ry$« znowuz prowadzit
robote typowo komunistyczna. [...] Oni buntowali [sie] przeciwko nam. Nawet, jak pa-
mietam, byl transport amunicji do oddziatow, 3 tys. sztuk. Dla nas to byto bardzo wiele,
dla partyzantki to byto bardzo wiele. I te sukinsyny napadly na ten transport, zabrali te
3 tys. sztuk amunicji. Wtasnie »Ry$«. Trzeba by bylo po prostu wziaé, rozpieprzy¢ ich,

bo tyle oni mieli aktow nieprzyjemnych, nieprzyjaznych, ze nie mogtem wytrzymac”'®.

12

S. Kwaséniewski, Relacja z lat okupacji, Jabtonowo, 10 ITI 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 41.

14 I1 1944 r. w rejonie kolonii Laskow oraz wsi Gorka, Malkow i Zabtocie Zolnierze batalionu AK ,,Po-
tudnie” Stefana Kwasniewskiego ,Wiktora” i partyzanci batalionu BCh Stanistawa Basaja ,,Rysia” starli
si¢ z policjantami III Oddziatu Konnego SS w Chelmie i policjg ukrainska. Wedtug danych niemieckich
w trakcie potyczki ,,ze znacznie przewazajacymi sitami bandytéw” sptonelo okoto 50 zagréd, straty po-
licji zas wyniosly 9 zabitych, 17 rannych i 3 zaginionych (zob. Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej
w Lublinie (dalej: AIPN Lu), OKBZpNP, 1/9/56, III Oddzial Konny Policji SS w Chelmie, Raport sytu-
acyjny za okres 26 I - 25 I1 1944 r., Chelm, 25 II 1944 r., k. 235).

S. Kwaséniewski, Relacja z lat okupacji, Jabtonowo, 10 ITI 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 48.

¥ Ibidem, s. 48-49.

¢ Za:,,Bo mnie tylko wolnos¢ interesuje...” Wywiad-rzeka..., s. 223-224.
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,Legenda w najlepszym wypadku...”

Wedlug sprawozdania Podokregu IV B (BCh) z 12 czerwca 1944 r. wigkszo$¢ z ponad
czterdziestu akcji zbrojnych przeprowadzonych przez oddzialy lesne hrubieszowskiego
obwodu nr 5 (BCh), gtéwnie od wiosny-lata 1943 r. do wiosny 1944 r. (o ktérych ,,Rys”
informowal przelozonych), byta skierowana przeciwko Ukraincom lub Niemcom oraz
wspolpracujacym z nimi kolaboracyjnym ukrainskim formacjom policyjnym. Tylko
niespelna dziesie¢ operacji miato inny charakter, niekiedy bardzo kontrowersyjny, jak
np. ,likwidacja [najprawdopodobniej wiosna-latem 1943 r. - M.Z.] 13-osobowej bandy
zydowskiej za morderstwa i rabunki”"’.

Poczatkowo antyukrainskie wystapienia podkomendnych ,,Rysia” ograniczaly si¢ do
pojedynczych aktéw terroru wobec 0s6b posadzonych o dzialalno$¢ antypolska. Nie-
stety - jak czytamy w przywolanym sprawozdaniu - z powodu zniszczenia w toku walk
kroniki oddziatu ,,Rysia” w wigkszoséci wypadkéw nie dato sie ani dokladnie okresli¢
daty tych zdarzen, ani opisa¢ akcji w chronologicznym porzadku'®. Operacje o charak-
terze odwetowo-likwidacyjnym i rekwizycyjnym'® wobec Ukraificow zostaly odnoto-
wane latem 1943 r. w Malkowie, Laskowie i kolonii Gorka. Podobne kroki w stosunku
do 0s6b nazywanych w dokumentach BCh ,,prowodyrami kampanii przeciw Polsce’,
»wybitnymi dziataczami ukrainskimi znanymi z krwiozerczego nastawienia do Polski’,
»kierownikami ruchu ukrainskiego” czy Ukrainicéw, ktérym ,,udowodniono morder-
stwa dokonywane na Polakach”, cho¢ nie znamy dokladnych daty, podjeto w 1943 r.
takze w Szychowicach, Cichoborzu, Krytowie, Prehorylem, Piasecznie, Choroszczy-
cach, Hoszowicach, Mienianach, Modryniu. W ich rezultacie zycie mogto straci¢ w su-
mie ok. trzydziestu osob narodowosci ukrainskiej, w tym kilku soltysow i policjantow
w stuzbie niemieckiej*°.

Poczatkowy okres akcji antypolskiej OUN-B i UPA na Chelmszczyznie
(pazdziernik 1943 r. - luty/marzec 1944 r.)*!

Oproécz wspomnianych akcji rabunkowych cieniem na dzialalnosci partyzantki
»Rysia” w latach 1943-1944 kladly sie przede wszystkim tzw. operacje odwetowo-li-
kwidacyjne w stosunku do miejscowych Ukraincow, podczas ktorych nieraz stosowano

17

APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na terenie podokregu ob. ,,Lisa”
przez oddziaty lesne, 12 VI 1944 1., k. 28.

% Ibidem, k. 27.

¥ Tak w dokumentach BCh okre$lano wystapienia antyukrainskie (zob. np. ibidem, k. 27-29).

20 Ibidem, k. 27-29.

> Wydaje sie, ze do pierwszego antypolskiego wystgpienia na Zamojszczyznie (potudniowej Chetmszczyz-
nie) doszlo na wiosng 1943 r. we wsi Nabroz, gdzie z rak cztonkéw OUN-B zycie stracilo pigciu Pola-
kéw. Z koncem 1943 r. i na przelomie 1943 i 1944 r. akcje antypolskie lokalnych bojéwek Ukrainskiej
Samoobrony Ludowej (UNS) na tym terenie zaczely przybierad na sile. Nalezy je wigzac z podobnymi
dzialaniami prowadzonymi w tym czasie przez podziemie banderowskie w Galicji Wschodniej. Szacuje
sie, ze do zimy z 1943 na 1944 r. bojéwki chelmskiej UNS zabily ok. 150-200 os6b narodowosci pol-
skiej. Kulminacja akcji antypolskiej na Chelmszczyznie (przeniesionej z Galicji Wschodniej) nastgpita
wiosng 1944 r. W jej rezultacie do momentu wkroczenia Armii Czerwonej w lecie 1944 r. partyzantka
banderowska (UNS/UPA) zabifa na tym terenie ok. 1,5 tys. polskich cywiléw (szerzej na ten temat zob.
M. Zajaczkowski, Ukrainiskie podziemie na Lubelszczyznie w okresie okupacji niemieckiej 1939-1944,
Lublin-Warszawa 2015, s. 262-272, 308-381, 431).
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zasad¢ odpowiedzialnosci zbiorowej, przekraczano granice obrony koniecznej i popet-
niano zbrodnie na cywilach. Bechowcy przeprowadzali je samodzielnie lub wspoélnie
z AK od pazdziernika 1943 r. do marca 1944 r.

Na przyklad 8 pazdziernika 1943 r. partyzanci BCh Stanistawa Basaja ,,Rysia’, pod-
czas swojej pierwszej wspolnej akeji bojowej z oddzialem AK Stefana Kwasniewskiego
~Wiktora”, mieli rozbi¢ posterunek policji ukrainskiej w Mienianach. Wedlug danych
Podokregu IV B zabito wtedy o$miu Ukraincdw, jeden partyzant polegl i spalono bu-
dynek posterunku®?. Ze wspomnieni Kwasniewskiego wynika jednak, ze ukrainscy po-
licjanci na odgtos pierwszych (przypadkowych) wystrzatéw opuscili komisariat i zbiegli
w niewiadomym kierunku. Oficer AK podsumowat: ,,gtéwny cel akcji sptynat rykosze-
tem. Akcje wykonali$my, pacyfikujac wies, tudziez niszczac posterunek. Po wykonaniu
zniszczenia i zlikwidowaniu atamanéw ukrainskich [grupy cywiléow - M.Z.] wycofa-
lismy si¢”**. Wedltug danych Przedstawicielstwa Ukrainskiego Komitetu Centralnego
(UCK) w Lublinie tego dnia w Mienianach polscy partyzanci zabili siedmiu cywilow
ukrainskich®.

22 pazdziernika 1943 r., tym razem juz samodzielnie, partyzanci ,,Rysia” zaatako-
wali wie§ Mircze, w ktdrej zabili co najmniej 26 chtopéw ukrainskich, a 3 innych ranili;
wedlug innych Zrédet zginelo wowczas 29 osob, w tym 12 kobiet i 1 dziecko, a 1 oso-
ba odniosta rany. Bechowcy spalili réwniez 196 gospodarstw wraz z calym dobytkiem
oraz inwentarzem zywym. W kontekscie skali antyukrainskich wystapien polskiego
podziemia na Zamojszczyznie w calym 1943 r. atak na Mircze mial szczegdlnie krwa-

wy przebieg®.
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APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na terenie podokregu ob. ,,Lisa”
przez oddzialy lesne, 12 VI 1944 1., k. 28.
S. Kwaséniewski, Relacja z lat okupacji, Jabtonowo, 10 ITI 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 43.
** Provincial Archives of Alberta (Archiwum Prowincji Alberta w Edmonton; dalej: PAA), Michael Cho-
miak fonds, 85.191/59, Spis ukrainskich ofiar polskiego terroru poniesionych w latach 1941-1944
w dystrykcie lubelskim GG przygotowany w Przedstawicielstwie UCK w Lublinie i przestany do ga-
zety ,,Krakiwski Wisti’, 7 II 1944 r., b.p.; zob takze: M. Hornyj, Trahedija ukrajinskych sit Chotmszyny
1943-1944 rr. abo rozstrilanyj feniks, Lwiw 2007, s. 111.
** Library and Archives Canada (Biblioteka i Archiwa Kanady w Ottawie; dalej: LAC), Volodymyr Kubi-
jovic fonds, MG 31, D 203, 25/16, Sprawozdanie ks. Hryhorija Paszczewskiego dotyczace napadu Po-
lakéw na wies Mircze 22 X 1943 r., Sahryn, 29 X 1943 r., b.p.; PAA, Michael Chomiak fonds, 85.191/59,
Spis ukrainskich ofiar polskiego terroru poniesionych w latach 1941-1944 w dystrykcie lubelskim GG
przygotowany w Przedstawicielstwie UCK w Lublinie i przestany do gazety ,,Krakiwski Wisti’, 7 II
1944 r., b.p.; Archiw Centru doslidzen wyzwolnoho ruchu (Archiwum Centrum Badan Ruchu Wyzwo-
leficzego we Lwowie; dalej: ACDWR), £. 9, t. 6, Polski terror na Zachodnich Ziemiach Ukrainskich, [po
lutym 1944 r.], k. 13, http://avr.org.ua/index.php/viewDoc/9872/; por. Chelmska Biblioteka Publiczna
w Chelmie (dalej: ChBP), Zespot 11/38.5, dok. 19, Dowddca policji porzadkowej w dystrykcie lubelskim,
Teleks do dowddcy policji porzadkowej w Krakowie, Lublin, 23 X 1943 r., k. 4. W petycji ukrainskich
mieszkancéw Mircza przestanej latem 1944 r. do Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii (bolsze-
wikéw) Ukrainy z prosbg o przylaczenie okolic wioski do USRR pisano o 87 ofiarach polskiego ataku,
a takze o tym, Ze polscy partyzanci spalili 197 chat z calym dobytkiem (zob. Derzawnyj archiw Lwiws-
koji oblasti (Archiwum Panstwowe Obwodu Lwowskiego we Lwowie; dalej: DALO), £. 3, op. 1, spr. 68,
Mieszkancy Mircza do Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii (bolszewikéw) Ukrainy, lato 1944 r.,
k. 48). Wedlug informacji przekazanych przez ,,Rysia” do Podokregu IV B w Mirczu miafo zgina¢ nawet
115 Ukraincéw (zob. APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na terenie
podokregu ob. ,,Lisa” przez oddziaty lesne, 12 VI 1944 r., k. 28; G. Motyka, Od rzezi woly#iskiej do akcji

23



,Legenda w najlepszym wypadku...”

Otwarte pozostaje pytanie o to, czy atak na t¢ wies i pdzniejsze podobne wystapie-
nia antyukrainskie podkomendnych Basaja z jesieni 1943 r. i zimy z 1943 na 1944 r.
(przed 10 marca 1944 r.) wynikaly z taktycznego wspoldzialania z hrubieszowska AK
i wpisywaly sie w poczynania odwetowe (,,akcje terrorystyczne i likwidacyjne”?®, kt6-
re AK nasilita jesienig 1943 r. w stosunku do Ukraincéw w Hrubieszowskiem), czy tez
byly rezultatem samodzielnych decyzji ,,Rysia” lub instrukcji wydawanych na szczeblu
co najmniej komendy hrubieszowskiego obwodu BCh?’.

Rewanzem za konkretne akcje antypolskie w powiecie hrubieszowskim lokalnych
bojéwek OUN-B, a potem takze oddziatéw wolynskiej UPA byly poczynania partyzant-
ki ,Rysia” od grudnia 1943 r. do pierwszych dni marca 1944 r. W Wigilie §wiat Bozego
Narodzenia 1943 r., w reakcji na ,wymordowanie trzech Polakéw w Modryniu”, podko-
mendni Basaja zabili w tej miejscowosci ,,osiemnastu bojowkarzy ukrainskich, zdoby-
wajac 500 par obuwia i 10 szt[uk] zrabowanych maszyn do szycia”?*®. Ze sprawozdania
przewodniczacego UDK w Hrubieszowie wynika, ze zycie stracili wylacznie cywile.
Pracownicy ukrainskiego komitetu doliczyli si¢ szesnastu ofiar §miertelnych, a jedna
osoba miala zosta¢ cigzko ranna. Wedlug dokumentu hrubieszowskiego UDK spraw-
cy napadu, odchodzac z miejsca zdarzenia, $piewali polskie koledy*. Prawdopodob-
nie réwniez na konto bechowcéw nalezy zapisa¢ operacje przeprowadzong 6 stycznia
1944 r. w Starej Wi, gdzie zdaniem OUN zabito szescioosobowg rodzine ukrainiska®°.
W sprawozdaniu Podokregu IV B napisano, ze byla to ,,akcja odwetowa za mordy na

Wista”. Konflikt polsko-ukrairiski 1943-1947, Krakow 2011, s. 282; M. Hornyj, Trahedija...,s. 112-113;
I. Halagida, Ukrairiskie straty osobowe w dystrykcie lubelskim (pazdziernik 1939 - lipiec 1944). Wstepna
analiza materiatu statystycznego, Gdansk 2016, mps, w zbiorach autora). Liczba 87 ukrainskich ofiar
ataku BCh na Mircze w pazdzierniku 1943 r. wydaje si¢ zawyzona, ale miedzy pazdziernikiem 1943
a kwietniem 1944 r. w wyniku dzialan polskiego podziemia zginelo lub odniosto rany 37 ukrainskich
mieszkancéw Mircza (29 zabitych, 1 ranny w czasie ataku z 21 na 22 X 1943 r. i 7 zabitych z 18 na 19 IV
1944 r.). Prawdopodobnie na ktoryms etapie liczba 37 zmienila sie w 87.

Takim terminem w dokumentach AK okreslano dziatania odwetowe oraz wystapienia antyukrainskie

(zob. np. AIPN, 1769/13, t. 2, Akta sprawy Augusta Emila Fieldorfa, Kontyngent akcji sabotazowo-

-dywersyjnej na marzec i kwiecien 1944 r., 28 I1 1944 r., k. 73).

Powody radykalizacji w drugiej potowie 1943 r. dziatan AK wobec Ukraincéw i nasilenia nastrojow

antyukrainskich wsréd okolicznej spotecznosci polskiej to — oprocz polityki narodowosciowej wladz

niemieckich w dystrykcie lubelskim GG (szczego6lnie w okresie akcji kolonizacyjnej na Zamojszczyznie,
realizowanej z przerwami od jesieni 1942 r. do lata 1943 r.) - zatrwazajace wiesci naplywajace z Wolynia
gléwnie od przelomu lata i jesieni 1943 r. (dotyczyly one losu tamtejszej ludnosci polskiej mordowanej
masowo przez OUN-B i UPA oraz czgéci ukrainskiego chlopstwa sympatyzujacego z banderowcami
lub zmuszonego przez nich do wspétudzialu w zbrodni) oraz pierwsze wigksze wystapienia antypolskie

w powiecie hrubieszowskm miejscowych bojéwek OUN-B na jesieni 1943 r.

% APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Komendant oddzialu lesnego Ry$ donosi, 5V 1944 r., k. 6.

*  LAC, Volodymyr Kubijovic fonds, MG 31, D 203, 25/17, Sprawozdanie przewodniczacego UDK w Hru-
bieszowie na temat terroru, rabunkéw i zabojstw dokonywanych przez bandy polskie w Hrubieszow-
skiem, 28 XII 1943 r., b.p.; PAA, Michael Chomiak fonds, 85.191/59, Spis ukrainskich ofiar polskiego
terroru poniesionych w latach 1941-1944 w dystrykcie lubelskim GG przygotowany w Przedstawiciel-
stwie UCK w Lublinie i przestany do gazety ,,Krakiwski Wisti’, 7 I 1944 r., b.p.; M. Hornyj, Trahedija...,
s. 121. We wspomnianym opracowaniu dotyczacym strat ukrainskich w dystrykcie lubelskim GG Igor
Halagida podaje nieco wyzsza liczbe ofiar akgji partyzantki BCh na Modryn z 24 XII 1943 r. - 22 zabite
osoby i 1 ranna (zob. I. Halagida, Ukrairiskie straty...).

3 ACDWR, {. 9, t. 6, Polski terror na Zachodnich Ziemiach Ukrairiskich, [po lutym 1944 r.], k. 14, http://
avr.org.ua/index.php/viewDoc/9872/.
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Polakach w Starej Wsi [dokonane w nocy z 15 na 16 grudnia 1943 r. na co najmniej
25 osobach, w tym kobietach i dzieciach®' - M.Z.], w wyniku ktdrej zlikwidowano piet-
nastu Ukrainc6w”*?. Z kolei kilka miesiecy pozniej Basaj informowat przetozonych, ze
3 lutego 1944 r., takze w rewanzu ,,za napad i palenie Polakéw” w Prehorytem i kolonii
Matkéw (przypuszczalnie po raz pierwszy przez wolyriska UPA*’), jego Zolnierze po
przebiegnieciu okoto 9 km zniszczyli ,ukraifiskg pozostalo$¢ Matkowa i Prehorytego™*.
W $wietle materialéw chelmskiej OUN podczas akcji na Malkéw partyzanci ,,Rysia”
zabili 14 ukrainskich mieszkancow, w tym dzieci i starcéw, nastepnie doszczetnie ogra-
bili i spalili 120 gospodarstw®’. Wedlug innych szacunkéw strony ukrainskiej tego dnia
w Matkowie z rak Polakéw zgineto od 50 do 80 chtopéw ukrainskich®®. Z najnowszych
ustalen Igora Halagidy wynika, ze w trakcie ataku na Malkow i jego kolonie Zycie stra-
cito w sumie 37 0s6b, w tym 6 kobiet i 3 dzieci®”. Jeszcze 4 marca na pogorzelisku wsi
Matkéw Polacy (by¢ moze podkomendni Basaja) zabili czworo Ukraincéw, w tym
dwie kobiety, ktére odkopywaly mienie ukryte w czasie poprzedniego napadu®®. 11 lub
12 lutego w czasie napadu partyzantéw BCh na weselnikéw w Wereszynie Zycie stracito
trzynastu Ukraincéw (nie liczac kilku Niemcow obecnych na uroczysto$ci weselnej),
w tym pan mlody, ukrainski policjant w stuzbie niemieckiej. Kilka dni p6zniej, 15 lu-
tego (wedlug innych 7rédet 5 marca), miedzy Poturzynem a Wereszynem w zasadzke
urzadzong prawdopodobnie przez bechowcow wpadla grupa ukrainskich policjantow,

*' A.L. Sowa, Stosunki polsko-ukraitiskie 1939-1947, Krakow 1998, s. 167.
2 APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na terenie podokregu ob. ,Lisa”
przez oddzialy lesne, 12 VI 1944 1., k. 27.
Fakt ten potwierdza relacja Eugenii Szczur, wtedy mieszkanki prawostawnej (ukrainskiej czesci) Preho-
rylego. Wedlug niej, nocg do wsi przybyli partyzanci UPA z Krzeczowa, miejscowosci potozonej na prze-
ciwleglym (wotynskim) brzegu Bugu. W zbrodni na miejscowych Polakach mieli uczestniczy¢ rowniez
niektérzy ukrainscy (prawostawni) mieszkancy Prehorytego, ktorzy wystepowali w roli przewodnikow
dla partyzantéw wolynskiej UPA i wskazywali domy katolikéw (Polakéw). Szczur potwierdzita row-
niez, Ze nad ranem kolejnego dnia po ataku UPA nastgpito odwetowe uderzenie BCh: ,,Na Prehorylem
w nocy spalili [ukrainscy partyzanci] z Krzeczowa, bili katolikéw. A rano zaraz »Ry$« zaatakowat i bit
prawostawnych” (Relacja Eugenii Szczur (Szychowice), 23 IV 2010 r., w zbiorach autora).
APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na terenie podokregu ob. ,,Lisa” przez
oddzialy lesne, 12 VI 1944 r., k. 28. Na temat napadu na wie$ Prehoryte Kwasniewski relacjonowal, ze
byt to pierwszy wypadek w Hrubieszowskiem, kiedy Ukraincy ,,polaczyli morderstwa z paleniem miej-
scowosci, zamordowali duzo oséb, w tym dzieci, kobiety i starcéw” (zob. S. Kwasniewski, Relacja z lat
okupacji, Jabtonowo, 10 III 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w posiadaniu autora, rkps, s. 22).
Centralnyj derzawnyj archiw wyszczych orhaniw wlady ta uprawlinnia Ukrajiny (Centralne Archiwum
Panstwowe Najwyzszych Organéw Wiadzy i Administracji Ukrainy w Kijowie; dalej: CDAWOWUU),
f. 3833, op. 1, spr. 135, Sprawozdania chelmskiej OUN, Wiadomosci z terenu za okres 1 I - 30 111 1944 r.,
7V 1944r,k 11.
¢ PAA, Michael Chomiak fonds, 85.191/59, Pismo przewodniczacego UDK w Hrubieszowie A. Chruszcza
w sprawie wydarzen w Hrubieszowskiem wiosng 1944 r., 21 III 1944 r., b.p.; por. Wiadomoéci z obwodu
Iwowskiego OUN o sytuacji wojskowej i spoleczno-politycznej za okres 30 I — 15 II 1944 r. [w:] Lito-
pys UPA. Nowa serija, t. 13: Wojenna Okruha UPA ,,Bul’. Dokumenty i materialy 1943-1952, Knyha 2,
red. W. Moroz, O. Wowk, Kyjiw-Toronto 2009, s. 32. 5 III 1944 r. Mychajto Hornyj podat, ze do akji
polskiej partyzantki na Matkéw doszto 9 11 1944 r., a w jej wyniku $mier¢ poniosto 39 mieszkanicow. We
wsi zostaly wowczas spalone 92 gospodarstwa oraz budynek ukrainskiej spéldzielni, szkota i cerkiew
(zob. M. Hornyj, Trahedija..., s. 123-124).
1. Halagida, Ukrairiskie straty...
% CDAWOWULU, f. 3833, op. 1, spr. 135, Sprawozdania chelmskiej OUN, Wiadomo$ci z terenu za okres
111-301111944 1,7 V 1944 r, k. 11.

33

34

35

37



,Legenda w najlepszym wypadku...”

zktérych - wedtug rozbieznych szacunkéw ukrainskich - trzech lub siedmiu zgineto®.
Ponadto w raporcie sytuacyjnym hrubieszowskiego obwodu BCh otwarcie przyznano:
»[3 marca] spacyfikowaliémy wie$ ukrainska za mordy dokonane na Polakach w do-
mach, jak i przejezdzajacych™®. W dokumentach BCh wystapienia antyukrainskie,
przybierajace na sile w lutym i w pierwszych dniach marca 1944 r., usprawiedliwiano.
Wprost napisano, ze w konicu ,,banka pekta’, kiedy 9 marca ,,rezuny ukrainskie [miej-
scowe bojowki UNS, oddzialy wotynskiej UPA - M.Z.], SD [Ukrainiski (Wotynski)
Legion Samoobrony, 5. pulk policji SS - M.Z.], policja [ukrainiska]” dokonaly co naj-
mniej czwartego z rzedu napadu na koloni¢ Prehoryte, ,,chcac ja wykonczy¢” Tym ra-
zem spotkaly sie z ostrg polska reakcja. ,Oddzialy lesne oraz miejscowe BCh pala wie$
Prehoryte, wybijajac [ukrainska] ludno$¢. Tejze nocy [9/10 marca 1944 r.] rozpoczela
sie tak zwana u nas rewolucja hrubieszowska™*'.

W dokumencie Podokregu IV B pochodzacym z maja 1944 r. wspomniano takze
o ponownym ataku w lutym 1944 r. na wie§ Mircze i doszczetnym jej zniszczeniu przez
oddzialy ,,Rysia” w odwecie za spalenie przez chelmska UNS pieciu polskich gospo-
darstw w kolonii Gorki. Wedtug zeznan wzietych do niewoli Ukraincédw partyzanci
»Rysia’, nie ponoszac strat, mieli wtedy zabi¢ ok. 150 oséb narodowosci ukrainskie;j.
»Akcja ta — czytamy w dokumencie BCh - przeszkodzita planowanemu paleniu wsi
polskich na system zza Buga™*?. Zrédla ukrainskie nie potwierdzaja tego wydarzenia.

O skrajnie antyukrainskich nastrojach panujacych w oddziatach ,,Rysia” na jesie-
ni 1943 r. i w zimie z 1943 na 1944 r. w materialach hrubieszowskiej AK z poczatku
1944 r. pisano: ,,Tzw. Bataliony Chtopskie potworzyly samoobrone, ktéra bez przerwy
czuwa. [...] Nienawié¢ chtopa polskiego jest stokrotnie wieksza do Ukraincéw niz do
Niemcow”*’.

W lutym 1944 r. w Hrubieszowskiem dochodzilo réwniez do star¢ bechowcow
z banderowska partyzantka (chetmska UNS), policjg ukrainsks, przypuszczalnie tez
cztonkami Chelmskiego Legionu Samoobrony (nazywanego przez Niemcéw Ukraini-
sche Selbstschutz/Ortschutz) i Ukraincami z pododdzialéw wartowniczych SS w Traw-
nikach (SS-Wachmannschaften ,,Cholmszczyna”), w konicu ze sprowadzonymi przez
Niemcéw na przetomie lutego i marca 1944 r. na tzw. odcinek zabezpieczenia ,,Bug”
(do wschodnich powiatéw dystryktu lubelskiego GG) innymi ukrainskimi formacjami
policyjnymi — ULS (Ukrainische Selbstschutz Legion), ktéry tworzyli byli cztonkowie
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1. Halagida, Ukrairiskie straty...; Krow ukrajinska, krow polska... Trahedija Chotmszyny ta Pidlaszszia
w rokach 1938-1948 u spohadach, red. M. Iwanyk, Toronto-Lwiw 2014 (,,Biblioteka Zakerzonnia. Serija
»Spohady«’;, t. 2), s. 119-124; Raport dowddcy 1. batalionu por. ,,Rysia” do komendy obwodu hrubie-
szowskiego BCh o urzadzeniu zasadzki na policje ukrainska i stoczonej walce we wsi Wereszyn, 11 II
1944 r. [w:] Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie..., s. 141; por. CDAWOWUU, £. 3833, op. 1, spr. 135,
Sprawozdania chelmskiej OUN, Wiadomosci z terenu za okres 1 II - 30 III 1944 ., 7 V 1944 r,, k. 11;
Wiadomosci z obwodu Iwowskiego OUN o sytuacji wojskowej i spoteczno-politycznej, 5 IIT 1944 r.
[w:] Litopys UPA. Nowa serija, t. 13, s. 32.
0 APL, BCh, 68, Obw6d Hrubieszow, Raport sytuacyjny za okres 18 I - 27 II1 1944 r., [po 27 111 1944 r.],
k. 2.
*' Ibidem, Obw6d Hrubieszow, Raport sytuacyjny za okres 27 I1 - 15 111 1944 1., [po 15 111 1944 1.], k. 4.
42 Ibidem, Podokreg IV B, Komendant oddziatu lesnego ,Ry$” donosi, 5V 1944 1., k. 6.
“ APL, AK, 246, Obwdd Hrubieszéw, Sprawozdanie ,,Macieja’, [przypuszczalnie koniec lutego 1944 r.],
k. 2.
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partyzantki OUN-M z Wolynia, i 5. putkiem policji SS, ztozonym z ochotnikéw do dy-
wizji ,Galizien™**. Wszystkie te jednostki okupant wykorzystywat do walki przeciwko
sowieckiej i polskiej partyzantce na Zamojszczyznie. Braly one réwniez udzial w nie-
mieckich pacyfikacjach na tym terenie. Z tego powodu stanowily §miertelne zagrozenie
dla okolicznej ludnosci polskiej, w ktérej obronie wystepowali m.in. partyzanci I Bata-
lionu Oddzialéw Hrubieszowskich BCh.

Na przyklad 13 lutego bechowcy stoczyli walke z ,,SS ukrainskim, ktéry palit osied-
le, mordujac ludnos$¢ polska” W jej wyniku zabili trzech i ranili siedmiu napastnikow.
Kilka dni pdzniej, 17 lutego, uczestniczyli w obronie wsi Prehoryte, ktéra - jak czyta-
my w dokumencie BCh - ponownie napadta banda ukrainska. Atak ten zostal odparty.
W czasie walki Polacy pozbawili Zycia siedmiu napastnikéw oraz dobili pieciu rannych,
co moze dowodzi¢, ze partyzanci BCh nie brali wowczas jericéw*’. Zdaniem wspomnia-
nego juz Igora Hatagidy w ukrainskiej czesci wsi Prehoryle z rak podkomendnych Basaja
zgineto wowczas osiem 0s6b*°. 27 lutego w kol. Gérka podkomendni ,,Rysia” starli sie
z czlonkami chelmskiej UNS. Wedlug danych OUN polegto wtedy pieciu bechowcow.
Po stronie polskiej byli tez ranni. Materiaty BCh natomiast potwierdzaja §mier¢ trzech
ukrainskich partyzantéw?’. Z dokumentu hrubieszowskiego obwodu BCh wynika, ze
rowniez 27 lutego ,,na leze” przybylo SD ukrainskie (ULS, 5. putk policji SS), ktore
jeszcze tej samej nocy przeprowadzito wypad na Matkéw, baze partyzantki ,,Rysia”. We
wsi legionisci natrafili na zdecydowany op6r bechowcéw i po stracie czterech zabitych
zostali zmuszeni do odwrotu. W tej walce polegto lub odniosto rany takze czterech
partyzantow BCh. W przywotanym raporcie podkreslono: ,,Zaczyna si¢ dzien sadu
i zemsty, gdyz Ukrairicy nie spodziewali sie oporu™®.

W czasie ,,rewolucji hrubieszowskiej” (marzec 1944 r.)

Najtragiczniejsze w skutkach dla okolicznej ludnosci ukrainskiej okazaly si¢ jednak
tzw. akcje terrorystyczne przeprowadzone w nocy z 9 na 10 marca 1944 r. w okolicy
Hrubieszowa przez skoncentrowane tam oddzialy Zamojskiego Inspektoratu AK z ob-
woddw hrubieszowskiego i tomaszowskiego (hrubieszowski batalion ,,Potudnie” Ste-

4 Szerzej na temat dzialajacych w dystrykcie lubelskim GG policyjnych, wartowniczych i wojskowych for-

magcji kolaboracyjnych ztozonych z Ukraincéw zob. M. Majewski, Ukrairiskie formacje zbrojne w stuzbie
niemieckiej (Sipo, Orpo, Waffen-SS) na Lubelszczyznie w 1944 r. [w:] Podzielone narody. Szkice z historii
stosunkéw polsko-ukraitiskich w latach 40. XX wieku, red. M. Bialokur, M. Patelski, Torun-Opole 2010;
M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie...

4 APL, BCh, 68, Obwod Hrubieszow, Raport sytuacyjny za okres 18 I - 27 I11 1944 1., [po 27 111 1944 r.],

k. 2.

1. Hatagida, Ukraifiskie straty...

47 CDAWOWUU, f. 3833, op. 1, spr. 135, Sprawozdania chelmskiej OUN, Wiadomosci z terenu za okres
111 - 30 III 1944 r,, k. 11; APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na te-
renie podokregu ob. ,,Lisa” przez oddzialy lesne, 12 VI 1944 r., k. 28; zob. takze: Powstanski mohyty.
Propamjatna knyha wpawszych na poli stawy wojakiw Ukrajinskoji Powstanskoji Armiji-Zachid VI Wo-
jennoji Okruhy ,,Sian”. Taktycznych Widtynkiw ,,ELemko”, ,Bastion”, ,,Danyliw” (1944-1946), t. 1, oprac.
J. Misylo, Warszawa-Toronto 1995, s. 158-159.

8 APL, BCh, 68, Obwdd Hrubieszéw, Raport sytuacyjny za okres 27 1T - 15 111 1944 1., [po 15 111 1944 r.],
k. 4.
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,Legenda w najlepszym wypadku...”

fana Kwasniewskiego ,Wiktora” i tomaszowski batalion Oddziatéw Dywersji Bojowej
dowodzony przez Zenona Jachymka ,Wiktora), ktore zostaly wsparte przez I Batalion
Oddziatéw Hrubieszowskich BCh. Hrubieszowskim batalionom BCh ,,Rysia” i AK
~Wiktora” jako gtéwny cel wyznaczono wsie Szychowice i Laskow — atak na nie byl
cze$cig zakrojonej na duzg skale akeji na ogétem czternascie wsi ukrainskich, przede
wszystkim na Sahryn i jego kolonie, uznane przez polskie podziemie za ,,ukrainskie
skupiska, ktdre sa bazami wypadéw zbrojnych na polskie wsie”*’.

Plan operacji z 10 marca 1944 r. najprawdopodobniej stworzyl Kwasniewski. Opisu-
jac w swoich wspomnieniach przygotowania m.in. do ataku na Szychowice i odnoszac
sie do rozkazéw wydanych dowddcom podlegtych sobie oddziatéow i pododdziatow
wyznaczonych do jego przeprowadzenia, bez ogrédek stwierdzil: ,,Cel byt jasny. Pod-
jete posuniecia na szeroka skale nazwalem carskim cigciem. Mialy one doprowadzi¢,
swoja gwaltownoscig i brutalnoscia, do stepienia zadta ukrainskiego. Nikt z bedacych
[na odprawie w kolonii Olszynka - M.Z.] oficeréw nie wnosil poprawek co do przedsta-
wionego przeze mnie sposobu wykonania [zadania]. Tak pod wzgledem technicznym,
jako tez formalnym moj punkt widzenia przeszed! bez wnioskow”*°. O misji przydzie-
lonej batalionowi Basaja wspominal: ,,0ddzial BCh ob. »Rysia« w nocy z 9 na 10 marca
1944 r. marszem niespostrzezonym mial zaja¢ podstawe do natarcia na wie$ [...]. O go-
dzinie 4 [...] wykona¢ natarcie na wie$ Szychowice. Zadanie zniszczy¢ sily wroga, tak
zywe, jako tez materialne. Nie tylko sily wroga, lecz wszystko, co ukrainskie — $§mier¢,
na tym polegala nasza brutalno$¢”*'.

O przebiegu ataku na Szychowice oraz o losie mieszkanicdw Kwasniewski mowil:
»Nasze natarcie tak energicznie opanowalo teren wsi, Ze po prostu nie bylo mozliwym
zorganizowanie praktycznie skutecznej obrony. [...] W przeciagu jednej godziny wszel-
ki op6r Ukraincéw byt zlamany. Przedmiot natarcia opanowany. Wprawdzie jeszcze
kilka godzin trwala zmudna robota, lecz to, z punktu widzenia wojskowego, tylko wy-
konczenie, doszlifowanie na sto. Z tejze wsi Szychowice chyba nikt Zzywy nie umknat.
Gdy nawet komus sie udato wymkna¢ ze wsi, nadzial si¢ na system ubezpieczen wokadt
Szychowic ustawionych. W schronach podziemnych [...] probowali sie schowa¢ ukra-
inskie atamany, odnaleziono ich i tam. Poniesli zastuzona kare za wszystkie bestialstwa
przeciw Polakom”*?.

Dane ukrainskie méwiace o licznych cywilach zabitych przez Polakéw w Szychowi-
cach i Laskowie potwierdzala odtworzona po przejsciu do laséw bilgorajskich kronika
batalionu ,,Rysia”: ,Odwetowe spalenie wsi Szychowice, w ktorej polegto kilkuset nie-
przyjaciot. Zdobyto: kilka kb, dyski do Diochtorowa [diegtiarowa], 1 MPi, 1 nasz zol-
nierz polegt®. W czasie powrotu z akcji zaatakowali nas Ukraincy z Laskowa i SS [bo-

S. Kwasniewski, Relacja z lat okupacji, Jablonowo, 10 III 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 52.

50 Ibidem, s. 55.

1 Ibidem, s. 55-56.

52 Ibidem, s. 57.

**  Ilo§¢ zdobytej w Szychowicach broni i stosunek strat poniesionych przez atakujacych i obroncéw swiad-
czg o tym, ze opOr uzbrojonych Ukraincow we wsi byt znikomy i w istocie doszto tam do masakry lud-
nosci.
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jowka UNS, 5. pulk policji SS? - M.Z.]. Atak odparto, a po przerwie zaatakowano wies
Laskow, z ktorej nikt zywy nie wyszedl. Straty nieprzyjaciot oblicza si¢ na trzysta os6b
[nie jest jasne, czy tylko w Laskowie, czy tacznie w obu miejscowosciach - M.Z.]”*%.

Wedlug Kwasniewskiego, w czasie pacyfikacji Szychowic lub juz po jej zakoncze-
niu polscy partyzanci odkryli we wsi archiwum nalezace przypuszczalnie do dowédcy
powiatowej (hrubieszowskiej) bojowki UNS Danyta Mekelyty ,,Oczeretka”*®. Znale-
zione w nim dokumenty mialy potwierdza¢, ze podziemie banderowskie planowato na
16 marca 1944 r. jednoczesnie wyprowadzi¢ akcje zaczepna od strony Wolynia i Galicji
Wschodniej na polskie osrodki w Hrubieszowskiem®®. Zdaniem Jerzego Markiewicza,
10 marca 1944 r. strona polska zorganizowala na tym terenie wieksza operacje przeciw-
ko Ukrainicom po to, by uprzedzi¢ ich uderzenie, ktore wedtug informacji uzyskanych
przez wywiad hrubieszowskiego obwodu AK mialo nastapi¢ wlasnie 16 marca®. Te teze
potwierdza fakt, ze w drugiej polowie marca 1944 r. od strony Sokala na poludniowa
Chelmszczyzne wkroczyt galicyjski kurenn UNS/UPA pod dowodztwem Tarasa Onysz-
kewycza ,,Halajdy”. Atakiem na wie$ Tarnoszyn w nocy z 17 na 18 marca 1944 r. party-
zanci ,,Halajdy” zapoczatkowali szersze antypolskie wystapienia. Tylko do konica marca
ich ofiarg w 6wczesnych gminach Tarnoszyn i Krystynopol padto kilkuset Polakow®®.

Wersji Markiewicza przeczy przekaz Kwasniewskiego, ktory stwierdzit, ze w chwi-
li, gdy komenda hrubieszowskiego obwodu AK podejmowala decyzje o rozpoczeciu
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APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na terenie podokregu ob. ,,Lisa”
przez oddzialy lesne, 12 VI 1944 r,, k. 28.

Wedlug danych ukrainskich wéréd zabitych 10 IIT 1944 r. w Szychowicach bylo trzech ukrainskich po-
licjantow, cztonkéw powiatowej (hrubieszowskiej) bojowki UNS, w tym jej dowddca Danylo Meketyta
»Oczeretko”. Tego dnia dwdch innych czlonkéw lub sympatykow chetmskiej OUN-B zginelo w walce
z Polakami takze w Laskowie (zob. CDAWOWUU, f. 3833, op. 1, spr. 135, Sprawozdania chelmskiej OUN,
Wiadomosci z terenu za okres 1 II - 30 III 1944 r., 7 V 1944 r., k. 11; ibidem, Czlonkowie i sympatycy
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw polegli w walce rewolucyjnej na Chetmszczyznie, 6 V 1944 1.,
k. 17; Powstanski mohyly..., s. 157-158). Kwasniewski pisal: ,W schronach podziemnych w Szychowi-
cach [...] odnaleziono kancelarie. Jak z dokumentéw wynikato, urzedowat tam d[owdd]ca zgrupowania
ukrainskiego, ktéren przygotowywal akcje na wszystkie nasze zgrupowania, to jest Matkéw, Zablocie,
Gorki, Smoligéw, Olszynke, koloni¢ Ameryka, Kolonie Marysin, kolonie Borsuk, Andrzejowke. Na dzien
16 III 1944 r” (zob. S. Kwasniewski, Relacja z lat okupacji, Jablonowo, 10 III 1967 r., zbiory Tomasza
Golebiewskiego, w posiadaniu autora, rkps, s. 43).

S. Kwaséniewski, Relacja z lat okupacji, Jabtonowo, 10 ITI 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 57-58, 60-62. W drugiej polowie kwietnia 1944 r. polskie dowddztwo pozy-
skalo informacji o szerszym zasiegu akeji ukrainskiej. Na ten temat we fragmencie jednego z dokumen-
tow z tomaszowskiego obwodu BCh czytamy: ,,Zapiski znalezione przy jednym z zabitych dowddcow
ukrainskich wskazuja na parcie ich [oddzialéw UNS/UPA] az w pow([iat] Zamo$¢” (zob. APL, BCh, 66,
Obwdd Tomaszow Lubelski, Raport sytuacyjny za okres 12-18 IV 1944 r., 19 IV 1944 r,, k. 2).

%7 J. Markiewicz, Partyzancki kraj: Zamojszczyzna 111944 - 15 VI 1944, Lublin 1980, s. 145.

*%  Centralnyj derzawnyj archiw hromadskych objednan Ukrajiny (Centralne Archiwum Parnistwowe Or-
ganizacji Spolecznych Ukrainy w Kijowie; dalej: CDAHOU), f. 57, op. 4, spr. 338, Sprawozdania z prze-
prowadzonych antypolskich akcji odwetowych na terenie rawskiego okregu OUN, maj 1944 r., k. 416-
—417; Polska i Ukraina w latach trzydziestych—czterdziestych XX wieku. Nieznane dokumenty z archiwéw
stuzb specjalnych, t. 4: Polacy i Ukraiticy pomiedzy dwoma systemami totalitarnymi 1942-1945, Warsza-
wa-Kijow 2005, s. 1036-1037; J. Markiewicz, Partyzancki kraj..., s. 164-165, 174; G. Motyka, Tak byto
w Bieszczadach. Walki polsko-ukrairiskie 1943-1948, Warszawa 1999, s. 193-194, 196; por. Z. Konieczny,
Stosunki polsko-ukrainiskie na ziemiach obecnej Polski w latach 19181947, Wroclaw 2006, s. 171-175,
177-178, 181-182.
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,Legenda w najlepszym wypadku...”

10 marca 1944 r. dziatan przeciwko Ukrainicom, miata tylko ogoélna wiedze o bardzo
trudnym polozeniu ludnosci polskiej na podleglym jej terenie, ale nie dysponowala
danymi wywiadu o planowanych na 16 marca przez podziemie banderowskie antypol-
skich wystapieniach w Hrubieszowskiem. Stad wniosek, ze informacje na temat pla-
néw przeniesienia przez OUN-B i UNS/UPA akcji depolonizacyjnej na zachodni brzeg
Bugu polskie podziemie na ZamojszczyZznie uzyskalo dopiero wskutek ataku na wsie
ukrainskie. Operacja strony polskiej pokrzyzowala plany ukrainskie i przyczynily sie
do sparalizowania - w duzej mierze przypadkowo i tylko na pewien czas — antypolskich
wystapien na Chelmszczyznie.

Jak wspomniano, jednoczesnym atakiem o $wicie 10 marca 1944 r. na miejscowo-
$ci Sahryn, kolonie Sahryn i Szychowice oddzialy AK i BCh rozpoczety akcje przeciw
Ukrainnicom w powiecie hrubieszowskim na niespotykang dotad na tym terenie skale.
Nie mozna wykluczy¢, ze polski odwet osiagnal wtedy najwieksze rozmiary réwniez
w skali calego obszaru objetego w okresie okupacji niemieckiej konfliktem polsko-ukra-
inskim (Wotyn, Galicja Wschodnia, Chelmszczyzna). Dal on poczatek tzw. rewolucji
hrubieszowskiej - tak wydarzenia te nazywano w dokumentach BCh. Wedlug danych
UDK, w Hrubieszowie do konca marca 1944 r. polskie oddzialy w powiecie hrubie-
szowskim zniszczyly w calosci lub czesciowo prawie trzydziesci miejscowosci zamiesz-
kanych prawie wylacznie przez ludno$¢ ukrainska. Stosujac zasade odpowiedzialno$ci
zbiorowej, Polacy zabili ok. 1,1-1,2 tys. cywiléw ukrainskich. W pierwszym dniu akcji
zostalo zaatakowanych i spalonych ogétem 14 miejscowosci, w ktdrych zabito w sumie
ok. 700 chtopéw ukrainskich, z czego 234 w Sahryniu i kolonii Sahryn, 137 w Szycho-
wicach i 186 w Laskowie. Straty ukrainskie w pozostalych wsiach, na ktére uderzono
tego samego dnia, lecz pdzniej niz na wzmiankowane, byty duzo nizsze i wyniosty od
kilku do kilkudziesieciu zabitych®.

** LAC, Volodymyr Kubijovic fonds, MG 31, D 203, 25/17, Wykaz zamordowanych Ukraificow w powie-
cie Hrubieszow od 10 III 1944 r. do dnia dzisiejszego, [po 10 V 1944 r.], k. 1-12, 19, 23. W wykazie
tym zostaly uwzglednione nastepujace informacje dotyczace ofiar: data $mierci, imie i nazwisko, wiek,
miejsce urodzenia, zawod, miejsce zamieszkania (w chwili $mierci). Tragiczny los 557 ukrainskich
mieszkancow wsi i kolonii Sahryn, Szychowic i LEaskowa w powiecie hrubieszowskim (z ogétem 681 cy-
wiléw ukrainskich, ktérzy 10 III 1944 r. stracili Zycie wskutek zastosowania zasady odpowiedzialnosci
zbiorowej w kilkunastu miejscowo$ciach zaatakowanych tego dnia przez oddzialy hrubieszowskiej i to-
maszowskiej AK oraz I Batalion Oddzialéw Hrubieszowskich BCh) sa dla Ukraincow z Chetmszczyzny
symbolem ukrainskich cierpien w konflikcie z Polakami na tym terenie w okresie okupacji niemieckiej
(szerzej na ten temat zob. M. Zajaczkowski, Ukraitiskie podziemie..., s. 282-308; por. M. Hornyj, Tra-
hedija..., s. 135-147, 152-160). Wedtug obliczen Igora Halagidy straty ukrainskie poniesione wskutek
antyukrainskich wystapien polskiego podziemia w powiecie hrubieszowskim w dystrykcie lubelskim
GG w czasie tzw. rewolucji hrubieszowskiej (10 III - 2 IV 1944 r.) wyniosly ogélem 1865 osdb, z czego
10 marca w Sahryniu i jego kolonii, Szychowicach oraz Laskowie zostato zabitych w sumie 1066 Ukra-
incéw (odpowiednio 602, 138 i 326). Wspomniany autor ocenil, ze w tym czasie w powiecie hrubie-
szowskim przedstawiciele polskiego podziemia spalili (calkowicie lub czeéciowo) nie mniej niz 35 wsi
(zob. 1. Halagida, Ukraitiskie straty...; G. Spodarek, Ukraitiski historyk w Polsce — Igor Halagida, ,,Nasz
Wybér” (,Nasz wybir”), 24 VII 2015, http://pl.naszwybir.pl/ukrainski-historyk-w-polsce-igor-halagi-
da/. Na podstawie notatki starosty hrubieszowskiego z 31 III 1944 r. niemiecki Urzad Szefa Dystryktu
Lublin szacowal, ze miedzy 10 a 23 III 1944 r. w poludniowej czesci powiatu hrubieszowskiego w sumie
spalono 25 wsi (wieksza czes¢ Polacy, a mniejszg — Ukraincy). Straty ludnosci powiatu byly oceniane
na 3100 zabitych - 2500 Ukraincéw i 600 Polakéw (zob. APL, Amt des Distrikt Lublin, 3, Notatka do-
tyczaca sytuacji w starostwie hrubieszowskim w okresie 10-23 ITI 1944 r., 31 II1 1944 r.,, b.p.).
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Na wiosne 1944 r. Basaj byl juz powaznie skonfliktowany z oficerami Zamojskiego
Inspektoratu AK, szczegdlnie z komendantem obwodu hrubieszowskiego Marianem
Golebiewskim ,,Irkg”. Wydaje si¢, ze mialo to przede wszystkim zwiazek z nieuzgod-
nionym z miejscowym dowodztwem AK wycofaniem oddziatéw podlegtych ,,Rysiowi”
z potudniowej czesci Hrubieszowskiego w Bilgorajskie, co nastgpilo pod koniec marca
1944 r. ,Trasa dobrze znana spolecznosci polskiej - wspominal Kwasniewski - Mal-
kow-Ksiezostany-Bilgorajskie. Wprawdzie cel uswiecat $rodki, tym niemniej cena
byta za wysoka”®. Decyzje o przejsciu catym kilkusetosobowym batalionem do Pusz-
czy Solskiej Basaj podjat w duzym stopniu pod naciskiem niemieckich jednostek eks-
pedycyjnych, ztozonych réwniez z Ukraincodw (po 27 marca, w rezultacie przegranego
boju pod Laskowem i Smoligowem). Nastepstwem wspomnianej porazki bechowcow
byta pacyfikacja Smoligowa, kolonii Ameryka i kolonii Olszynka przez oddzialy nie-
mieckiej policji i wojska wsparte przez ULS i 5 pulk policji SS. W samym tylko Smoli-
gowie, wedlug rozbieznych szacunkéw, wymordowano wéwczas od 70 do 220 polskich
i ukrainskich mieszkancow®'.

W raporcie hrubieszowskiego obwodu BCh za marzec 1944 r. na temat ogélnej sy-
tuacji w powiecie hrubieszowskim (potozenia ludnosci polskiej w zwigzku z napadami
Ukraincéw i pacyfikacjami niemieckimi), w tym okolicznosci starcia 27 marca 1944 r.
oddziatéw ,,Rysia” z niemiecka ekspedycja karna i jego nastepstw, czytamy: ,,Nieprzy-
jaciel byl wyposazony w bron. My natomiast byliémy bardzo stabi w amunicje. Broni-
lismy sie do ostatniego naboju, przedzierajac si¢ z pierscienia, utraciliSmy 27 zolnierzy
[...], straty powstaly z braku amunicji. Po pogrzebie zolnierzy i [...] po zdemolowaniu
kolei Werbkowice-Uhnéw wycofali$my sie z oddzialem na teren pow[iatu] tomaszow-
skiego celem odpoczecia i zaopatrzenia sie w amunicje. Obecnie sytuacja powiatu: spa-
lone i spacyfikowane przez Ukraincéw okoto 25 osiedli polskich, wymordowano okoto
500 os6b ludnosci polskiej. Nasze wymagania do utrzymania si¢ w terenie pow/[iatu]
od wiadz: prosimy o brofi maszynowg oraz amunicje”®.

Niestety, posuniecie ,,Rysia” przyczynito si¢ do powaznego oslabienia polskich sit
na przeciwukrainskim odcinku w Hrubieszowskiem oraz wymusito na komendancie
hrubieszowskiego obwodu AK wydanie zgody, aby batalion AK ,,Poludnie” Stefana
Kwasniewskiego ,Wiktora” (zagrozony teraz okrazeniem przez Niemcow) wycofal sie
z potudnia powiatu do jego czesci zachodniej (w okolice Grabowca). W konsekwencji
oddzialy tomaszowskiej AK zostaly calkowicie odstoniete od wschodu na krétko przed
kwietniowa akcja zaczepna polaczonych chelmsko-wotynsko-galicyjskich sit UNS/UPA,
a tym samym okoliczna ludno$¢ polska byta narazona na ataki partyzantki ukrainskiej.
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S. Kwaséniewski, Relacja z lat okupacji, Jabtonowo, 10 ITI 1967 r., zbiory Tomasza Golebiewskiego, w po-
siadaniu autora, rkps, s. 49.

M. Majewski, Przyczynek do wojennych dziejow Ukrainiskiego Legionu Samoobrony (1943-1945), ,Pamieé
i Sprawiedliwo$¢” 2005, nr 2 (8), s. 309; 1. Halagida, Ukraitiskie straty...; zob. takze: Hitlerowski terror na
wsi polskiej 1939-1945. Zestawienie wigkszych akcji represyjnych, oprac. C. Madajczyk, Warszawa 1965;
J. Fajkowski, J. Religa, Zbrodnie hitlerowskie na wsi polskiej 1939-1945, Warszawa 1981; Rejestr miejsc
i faktow zbrodni popetnionych przez okupanta hitlerowskiego na ziemiach polskich w latach 1939-1945.
Wojewédztwo zamojskie, Warszawa 1994.

2 APL, BCh, 68, Obwod Hrubieszow, Raport sytuacyjny za okres 18 I - 27 I11 1944 1., [po 27 111 1944 r.],
k. 2.
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Stalo si¢ to jednym z gtéwnych powodoéw, dla ktorych Gotebiewski zarzucal Basajowi
niesubordynacje, a nawet dezercje i chcial go postawi¢ przed sagdem polowym.

O dzialaniach niemieckich sit zbrojnych przeciwko batalionowi ,,Rysia” jest mowa
w odezwie wydanej w kwietniu 1944 r. przez dowddce SS i policji w dystrykcie lubel-
skim GG do oddzialéw UNS/UPA z Galicji Wschodniej i Wolynia, ktore w tym czasie
toczyly walki z AK w potudniowo-wschodniej czeséci dystryktu, gdzie jednocze$nie
dopuszczaly sie licznych zbrodni na ludnosci polskiej. ,,Polska banda terrorystyczna
pod dowddztwem Basaja — czytamy w niemieckim dokumencie - ktdra od dluzszego
czasu niepokoila i terroryzowata ludnos¢ ukrainska powiatu hrubieszowskiego, zosta-
ta zniszczona [...]. Ukraincy oraz spokojna ludno$¢ powiatu hrubieszowskiego maja
mozliwo$¢ zajac sie znowu swoja spokojng pracag w gospodarstwach”®.

Z dokumentéw lwowskiej OUN-B wynika, ze 18 kwietnia 1944 r. wspomniana
odezwa w postaci ulotek zrzucano z samolotéw w okolicach Betza®*. To, ze Niemcy
rozpowszechniali ja w powiatach hrubieszowskim, tomaszowskim i potudniowej cze-
$ci zamojskiego i ze w piSmie byla mowa m.in. o partyzantce BCh ,,Rysia” i roli, ktora
odegrata ona w zaognieniu relacji polsko-ukrainskich w Hrubieszowskiem, potwier-
dzajg dokumenty Lubelskiego Okregu AK®® i Podokregu IV B (BCh). Zwierzchnik Ba-
saja pisal: ,W zalgczeniu posylam [...] thumaczenie ulotki niemieckiej do Ukraincdw
dotyczacej ob. »Rysia«”. W dokumencie BCh stwierdzono, ze jej tres¢ jest czg§ciowo
prawdziwa®®. Niestety nie sprecyzowano, czy stwierdzenie to odnosito sie do faktu, ze
partyzantka Basaja zostata wyparta z powiatu hrubieszowskiego przez Niemcéw i ko-
laboracyjne formacje policyjne ztozone z Ukraincow, czy do tego, Ze terroryzowala
okoliczng ludno$¢ ukrainska.

Konflikt z AK w lasach bilgorajskich (marzec/kwiecien - czerwiec 1944 r.)

Réwniez po przejsciu w lasy bitgorajskie z rozkazu tamtejszego komendanta obwo-
du BCh Stanistawa Makielly ,,Sosny” czeé¢ batalionu skierowano do obrony okolicznej
ludnoéci polskiej zagrozonej napadami banderowcéw. Nalezy dodad, ze w pierwszej po-
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Wladze niemieckie wzywaly ,,ukrainskie oddzialy zbrojne z Galicji i Wolynia”, aby opuscity powiat hrubie-
szowski oraz zaprzestaly napadow na ,,spokojna wiejska ludno$¢ polska” Jednoczeénie wskazaty wasciwy
dla nich obszar dziatania i cel walki. Wedtug Niemcéw, byty nimi tereny polozone na wschod od Bugu, na
ktére ,,tymczasowo wdarli sie bolszewicy” i gdzie ,,panuje terror NKWD”. Ukrainska partyzantke miata
tam czeka¢ ,,ciezka i odpowiedzialna praca — wyniszczanie bolszewikow”. Co istotne, pisano, ze w razie
zignorowania przestrogi i kontynuowania napadéw na Polakéw w Hrubieszowskiem ,,niemiecka wladza
bedzie zmuszona postapi¢ w taki sam sposob, jak postapila z polska terrorystyczng banda Basaja” Na
koniec apelowano do Ukraincow: ,,Juz najwyzszy czas, aby zrozumie¢, iz walka na $mier¢ i Zycie miedzy
Ukrainicami i Polakami na tych terenach to tylko woda na mtyn bolszewicki. Walka ta jest sprowoko-
wana tylko przez agentéw bolszewickich” (zob. LAC, Volodymyr Kubijovic fonds, MG 31, D 203, 27/16,
Odezwa dowddcy SS i policji w dystrykcie lubelskim GG do partyzantéw ukrainskich w powiecie hru-
bieszowskim, kwiecient 1944 r., b.p.; por. ChBP, Prasa konspiracyjna, 87, nr 413, ,,Agencja Informacyjna
»Wies«” nr 19 (61), 2 VI 1944 1., k. 10; zob. takze: Zwigzek Walki Zbrojnej i Armia Krajowa w Okregu
Lublin 1939-1944, cz. 2: Dokumenty, oprac. I. Caban, Z. Mankowski, Lublin 1971, s. 328).
¢t Wiadomosci spoleczno-polityczne z sokalskiego okregu OUN za okres 1-18 IV 1944 ., 191V 1944 1.
[w:] Litopys UPA. Nowa serija, t. 13, s. 285.
% APL, AK, 459, Okreg Lublin, Meldunek sytuacyjny nr 2,25V 1944 1., k. 4.
¢ APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Komendant oddziatu lesnego ,,Ry$” donosi, 5V 1944 1., k. 6.
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fowie czerwca 1944 r. komenda Podokregu IV B miala wyznaczy¢ hrubieszowskiemu
batalionowi ,,Rysia” role odwodu gléwnych sit bioracych udzial w zazartych walkach
z Ukraincami w tomaszowskim obwodzie BCh nr 4%”. Nawet wtedy dochodzito jednak
do incydentdéw, ktdre pogarszaty i tak nie najlepsze relacje partyzantéw ,,Rysia” z AK.
W sprawozdaniu Podokregu IV B z poczatku czerwca 1944 r. na temat orientacji po-
litycznej i stosunku do AK batalionu Basaja w okresie jego pobytu w Puszczy Solskiej,
gdzie tworzyl najwiekszy obdz lesny partyzantki bechowskiej, pisano: ,Obdz [Le$ny
Hrubieszowski ,,Rysia” - M.Z.] jest przepojony duchem ludowym. Na wszelkie zaku-
sy wplywéw ze strony ZWZ odpowiada negatywnie”. O samym Basaju i jego relacjach
z podkomendnymi czytamy: ,,Ob[ywatel] »Ry$«, komendant wymienionego obozu, za-
stuguje na najwyzsze uznanie jako bojowiec, dowédca i ludowiec. Zohierze odczuwajg
w stosunku do niego nie tylko szacunek, lecz po prostu mito$¢”®®.

Niemniej jeszcze na poczatku maja 1944 r. w poufnej informacji przestanej do do-
wddztwa Podokregu IV B w sprawie obozéw lesnych BCh (oddziatéw z obwodu hru-
bieszowskiego i zamojskiego) w Puszczy Solskiej znalazlo sie nastepujace stwierdzenie:
W obozach panuje karnos¢, jesli chodzi o akcje. Natomiast staby kontakt z wladzami
w znaczeniu orientacji. Zolnierze znaja tylko swego dowddce, nie wiedzg juz, kto jest
komendantem obwodu, nawet okregu. W oddziale ob. »Rysia« ludzie zachowuja si¢
dos¢ brutalnie w stosunku do ludnos$ci. Podszywajac si¢ pod PPR, robig niektére akcje
i chodza tytem po wsi, gdzie ich znajg jako BCh, z czerwonymi opaskami”®’.

Mariusz Kwiatkowski, badacz dziejéw ,,Rysia” i jego partyzantdw, sytuacje w Bit-
gorajskiem ttumaczyl niechecia okolicznej ludnosci oraz miejscowych oddziatéw par-
tyzanckich AK do tak duzego (w dodatku pozbawionego stalej aprowizacji) i obcego
zgrupowania. Twierdzil, Zze hrubieszowski batalion BCh byl traktowany w Puszczy
Solskiej jak intruz, ktory ,,prowadzac dziatalno$¢ na wlasna reke, ingerowat szkodliwie
w wewnetrzne zycie danego terenu””’.

Na tym tle dochodzilo do nieporozumien bechowcow z Hrubieszowskiego z bilgo-
rajska AK. Basajowi grozono za to konsekwencjami, jego podkomendni nie stosowali
elementarnych zasad konspiracji, czym siebie i okoliczng ludno$¢ narazali na niebez-
pieczenstwo. Nadto ludziom ,,Rysia” zarzucano prowadzenie polityki partyjnej. Praw-
dopodobnie na przefomie kwietnia i maja 1944 r. w piSmie wystosowanym w tej spra-
wie do ,,Rysia” jeden z dowddcow AK z rejonu V (Jozeféw) Czestaw Muzacz ,,Selim”
ostrzedat: ,,Przypominam, ze jesteSmy wszyscy Zolnierzami AK. Nie ma wyodrebnien
na BCh czy tez tzw. paniskg organizacje [zapewne chodzito o AK - M.Z.]”7".

Trzeba jednak doda¢, ze oddziaty AK i scalonej z nig NOW nie byly tutaj bez winy.
W zrédlach jest mowa o samowolnych rekwizycjach dokonywanych u chlopéw zwigza-

7 Ibidem, Sprawozdanie o akcjach wykonanych na terenie podokregu ob. ,Lisa” przez oddzialy lesne,

12VI1944 r, k. 27.
8 Ibidem, Sprawozdanie, 2 VI 1944 r., k. 24.
% Ibidem, Meldunek (poufny) dotyczacy obozdw lesnych w obwodach zamojskim i hrubieszowskim,
4V 19441, k. 2.
M. Kwiatkowski, Okolicznosci $mierci Stanistawa Basaja-Kraski ps. ,,Rys” w swietle nowych materiatéw
Zrédtowych, ,Rocznik Historyczny Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego” 2005, nr 21, s. 283.
7' APL, AK, 231, Obwdd Bilgoraj, Pismo ,,Selima” do ,,Rysia’, wiosna 1944 r., k. 24.
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nych z BCh, odbieraniu broni cztonkom organizacji, a nawet komponowaniu piosenek,
w ktorych wy$miewano i obrazano ludowcow’?. Na przelomie czerwca i lipca 1944 r.
w Komendzie Podokregu IV B znano takze instrukcje AK nakazujace kontrolowa¢
»ruchy przywédcow politycznych NSZ i BCh”, ich miejsca kontaktowe i prowadzone
rozmowy’>. Bez watpienia nie budowalo to dobrych relacji i zaufania miedzy obiema
organizacjami - tym bardziej w chwili, gdy szykowaly sie one do przejecia wtadzy w po-
wojennej Polsce, a co najmniej do uzyskania znacznych wpltywéw. Wilasnie z powodu
wyraznej radykalizacji ,,dotow”, ale tez pod wplywem sytuacji na froncie wschodnim
cze$¢ bechowcow zaczela coraz bardziej cigzy¢ ku PPR i jej oddziatom zbrojnym oraz
sowieckiej partyzantce.

Wobec powyzszych okolicznosci stosunek ,,Rysia” i jemu podobnych do AK stawal
sie coraz radykalniejszy. Z czasem doprowadzilo to do nawigzania przez niego blizszej
wspolpracy z operujacym w Puszczy Solskiej sowieckim zgrupowaniem partyzanckim
im. Chruszczowa. W zwigzku z tym wydaje sig, Ze stwierdzenia na jego temat zawarte
w dokumencie Podokregu IV B z poczatku maja 1944 r. nalezy traktowac jako probe
usprawiedliwienia Basaja przed AK i uchronienia go przed odpowiedzialnoscig za sa-
mowole w Hrubieszowskiem i Bitgorajskiem: ,,Sprawa scaleniowa jest aktualna i dono-
szacy [,Ry$” - M.Z.] chcialby, by w jak najszybszym czasie byta dokonana. Po szescio-
miesiecznej walce zostal Ry$ zupelnie na lodzie i nikt si¢ o niego nie troszczy. Nie ma
kontaktu z wtadzami okregu i podokr[egu]. Walka [z Ukraincami i Niemcami - M.Z.]
byla tego rodzaju, ze nie bylo czasu na rekwizycje, gdy Zolnierz co$ zdobyl, wlozyl od
razu na siebie, zdazyt w ucigzliwych walkach zniszczy¢, tak ze stan umundurowania jest
fatalny. Kwestia zywno$ci tez nie jest rozwigzana, a jest konieczna. Zaopatrzenie w amu-
nicje tez konieczne. Oddzial wynosi obecnie 350 ludzi czynnych” W dokumencie tym
odniesiono si¢ réwniez do wspomnianego pisma ,,Selima” z AK. Podkreélano, Ze jego
»bezprawne pretensje” do ,,Rysia” sg absurdalne, gdyz ,,Selim” nie ma prawa wyciaga¢
konsekwencji, a jedynie moze ztozy¢ meldunek”™.

Wspélpraca z partyzantky sowiecka

Materialy sztabu 1 Ukrainskiej Dywizji Partyzanckiej (do 22 lutego 1944 r. bylo to
Sumskie Zgrupowanie Partyzanckie), dowodzonej przez Petra Werszyhore, zawieraja
m.in. informacje dotyczace dzialan jednostki na Lubelszczyznie w zimie 1943 na 1944 r.
Po tym, jak wnocy z 11 na 12 lutego 1944 r. sowiecka dywizja partyzancka przeszia z Ga-
licji Wschodniej (z okolic Rawy Ruskiej), gdzie od poczatku tego roku przeprowadzata
swoj kolejny rajd, na zachodni brzeg Bugu (w okolice Bilgoraja i Janowa Lubelskiego),

72 Na przyklad w Bilgorajskiem sprawcami podobnych eksceséw byli zotnierze z oddzialu AK Tadeusza

Kuncewicza ,,Podkowy”. Wydaje sie, ze brali w nich tez udzial podkomendni Franciszka Przysiezniaka
»0jca Jana” z NOW (zob. np. APL, BCh, 14, Okreg Lublin, Meldunek z obwodu bilgorajskiego, wiosna
1944 r,, k. 10; APL, BCh, 63, Obwod Bilgoraj, Grupa Jana, b.d., k. 41; Pismo Komendanta Okregu IV BCh
do Komendy Gléwnej AK o trudnosciach w akgji scaleniowej na terenie Okregu, 6 VI 1944 r.[w:] Ba-
taliony Chlopskie na Lubelszczyznie..., s. 268-269.

7*  APL, BCh, 63, Obw6d Bitgoraj, Meldunek sytuacyjny, 28 VI 1944 r., k. 40.

’*  APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Komendant oddziatu lesnego ,,Ry$” donosi, 5V 1944 1., k. 6.
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dowddztwo dywizji wyrazalo zaskoczenie powszechna wérdéd miejscowych Polakow
nienawi$cia do faszystowskiego okupanta oraz gotowoscia do wywolania powstania
zbrojnego. W dokumentach sztabu dywizji byla tez mowa o dziesigtkach skoncentro-
wanych w lasach bilgorajskich i janowskich polskich oddziatéw partyzanckich (PZP”®/
AK, NOW, BCh, NSZ i AL), ktére przygotowywaly sie do decydujacej walki z Niem-
cami, jak réwniez o ich spolecznym zapleczu (rezerwach ludzkich i materialowych)
w okolicznych wsiach. Cho¢ Werszyhora wschodnie ziemie obecnej Polski uwazal za
podatny grunt dla rozwoju ruchu partyzanckiego, problem polegat na tym, iz - z wy-
jatkiem polskiej partyzantki komunistycznej — sygnalu do powstania oczekiwano nie
z Moskwy, a z Londynu’®. W odniesieniu do BCh stwierdzil: ,,chetnie idg na wspét-
prace z partyzantami sowieckimi [...], ale organizacyjnie trzymaja sie swoich »panow«
oficeréw z PZP i NOW””’.

Zgodnie z wytycznymi KC KP(b)U z 18 lutego 1944 r.”® w kontaktach z polska
ludnoscia i zbrojnymi oddziatami ,,polskich nacjonalistow” Werszyhora i jego sztab
prowadzili bardzo ostrozna polityke. Po pierwsze, sowieccy partyzanci produkty zyw-
no$ciowe i pasze dla koni kupowali od polskich chtopéw po cenach nieco wyzszych
niz obowiazujgce w GG (placili pieniedzmi zdobytymi na Niemcach podczas ,,operacji
gospodarczo-bojowych”). Po drugie, w kontaktach ze stacjonujgcymi w poblizu oddzia-
fami partyzantki polskiej wszelkich nurtéw politycznych podtrzymywali ,,jak najlepsze
relacje dobrosgsiedzkie” Niemniej wobec jednostek o pochodzeniu ,,obcym klasowo”
Sowieci zachowywali duza ostrozno$¢, szczegélnie w kwestii ich dozbrajania. Po trze-
cie, wérod polskiej ludnosci prowadzili ,,prace masowo-polityczng’, a maruderéw na-
tychmiast rozstrzeliwali na miejscu w obecnosci zgromadzonej lokalnej spolecznosci,
ktorej zostala wyrzadzona krzywda. Werszyhora pisal: ,,[w rezultacie] ludnos¢ Polski
poznala nas z najlepszej strony, przyjmowala jak najserdeczniej i jeszcze serdeczniej
zegnala. [...] honor sowieckiego bojownika-partyzanta podtrzymywalismy wysoko,
nie zhanbiliémy rosyjskiego oreza, a pomnazalismy jego stawe”. Jednoczesnie uwazat za
konieczne wysytanie do Polski tylko oddziatow silnych i zdyscyplinowanych. Wskazy-
wal, ze kierowanie na ten obszar jednostek, ktére przez dlugi czas przebywaly bezczyn-

7> W dokumentach AK nazw Polski Zwigzek Powstariczy i Polskie Sity Zbrojne w Kraju uzywano zamiennie.

CDAHOU, f. 63, op. 1, spr. 5, Pierwsza Ukrainska Dywizja Partyzancka im. Dwukrotnego Bohatera
Zwiazku Radzieckiego S.A. Kowpaka (Sumskie Zgrupowanie Partyzanckie), k. 191; A. Kentij, W. Lo-
zy¢kyj, Radianski partyzany 1941-1944: switlo j tini, Kyjiw 2010, s. 38.

CDAHOU, f. 63, op. 1, spr. 5, Pierwsza Ukrainska Dywizja Partyzancka im. Dwukrotnego Bohatera
Zwiazku Radzieckiego S.A. Kowpaka (Sumskie Zgrupowanie Partyzanckie), k. 199.

Notatka pierwszego sekretarza KC KP(b) Ukrainy N. Chruszczowa dla J. Stalina o nawigzaniu kontak-
tow z polskimi oddzialami konspiracyjnymi, 24 II 1944 r. [w:] Z archiwow sowieckich, t. 3: Konflikty
polsko-sowieckie 1942-1944, oprac. W. Roszkowski, tlum. dokumentéw z jez. ros. W. Materski, War-
szawa 1993, s. 113-115. W dokumencie tym Chruszczow relacjonowal Stalinowi tres¢ radiogramow
otrzymanych od Werszyhory po przejsciu jego oddzialéw z Galicji Wschodniej na Lubelszczyzne, w kto-
rych charakteryzowal on sytuacje polityczng i wojskowa oraz nastroje polskiej ludnosci na tym terenie.
Chruszczow informowat Stalina, ze w radiogramie przekazanym 18 II 1944 r. Werszyhorze potwierdzit
wczesniejsze wytyczne, aby ukrainscy partyzanci sowieccy nie przekraczali zachodniej granicy ZSRR
(sprzed 22 VI 1941 r.), czyli Bugu, a jedynie wyrazil zgode, by na zachodni brzeg tej rzeki - ,,do rejonéw
Polski” - wysta¢ grupy zwiadu w celu ,,rozpoznania i organizacji tam samodzielnych polsko-sowieckich
oddziatéw partyzanckich’.
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nie na tylach ACz - wobec czego dyscyplina w ich szeregach ulegta rozluznieniu, gdyz
przywykly one do zycia na koszt okolicznej ludnosci - dyskredytuje wiadze sowiecka””.

Dowddcy sowieckich zgrupowan partyzanckich operujacych w pierwszej potowie
1944 r. na Lubelszczyznie zdawali sobie sprawe z tar¢ migdzy AK a BCh na tym terenie,
ktore wynikaly réwniez z odmiennego podejscia do zagadnienia ukrainskiego. Nieprzy-
padkowo w sprawozdaniu komendy hrubieszowskiego obwodu BCh z korica kwietnia
1944 r. zwracano uwage na dramatyczne polozenie strony polskiej, a w zasadzie na jej
calkowita przegrang w inspirowanych - jak powszechnie sadzono - przez Niemcow
walkach narodowosciowych w Hrubieszowskiem. Wing za te sytuacje w duzej mierze
przypisywano AK i jej ,catkowicie blednej taktyce” w walce z Ukraincami, ktérej prze-
ciwstawiano wtasng, rzekomo obliczong na minimalizowanie strat w$rod ludnosci wiej-
skiej, zarowno polskiej, jak i ukrainskiej. Jednoczesnie calkowicie bagatelizowano udziat
batalionu ,,Rysia” w akcjach przeciwko Ukrainicom w marcu 1944 r., réwnie duzy jak
hrubieszowskiej i tomaszowskiej AK. Pisano: ,,Nasze [BCh] stanowisko w tej sprawie
bylo takie: zorganizowa¢ samoobrone wsi polskich i nie prowadzi¢ akeji zaczepnych
w stosunku do wsi ruskich, a uderzaé na poszczegélne jednostki, ktore akcjg Ukraincow
kieruja. Tymczasem ZWZ poczatkowo idacy po tej linii zmienit taktyke i zaczat stoso-
wac akcje odwetowe przez palenie pierwszych z brzegu wsi ruskich i mordowanie ich
mieszkancéw przy pomocy $ciagnietych w tym celu ludzi z powiatu tomaszowskiego.
Akgje takie wywolywaly kontrakcje u Ukraincéw i okupanta i zamiast by¢ pomocg lud-
nosci polskiej, ostabialy ja, poniewaz oddzialy ZWZ nie zabezpieczaty ludnosci, a wy-
cofywaly sie w bezpieczne miejsca. Po kazdej takiej akcji ze strony polskiej okoliczna
ludno$¢ polska rzucata swoje siedziby i uciekala na zachdd. Rezultat tego byt taki, ze
rozpoczeta przez nas praca zorganizowania samoobrony nie dala sie przeprowadzi¢, bo
akcje te jej przeszkadzaly. Jedynie na terenie gminy Krytéw byla ona przeprowadzona
przez naszg organizacje [Stanistawa Basaja ,,Rysia” - M.Z.] i pozwolila ludnosci polskiej
przetrwac na miejscu przez cala zime [z 1943na 1944 r.], a w marcu [1944 r.] planowo si¢
ewakuowa¢ na zach6d™*°. Jeszcze w pierwszych dniach czerwca 1944 r. w jednym z do-
kumentéw Podokregu IV B w kontekscie polskich dziatan zaczepnych wobec sit UNS/
UPA w okolicy Tomaszowa Lubelskiego stwierdzano: ,Wypadki te i inne daly dowod
nieprzemyslanych i niezrozumialych postepowan dowddztwa [AK] [...]. Rzecz jasna,
ze przy takiej atmosferze sprawa scaleniowa nie daje cztonkom BCh zadowolenia™®’.

Sowieckie zgrupowania partyzanckie przybyle na Lubelszczyzne zza Bugu nie tylko
udzielaly wydatnej pomocy jednostkom zbrojnym PPR, ale tez kokietowaly BCh, pod-
kreslajac ich odrebnos¢ organizacyjng w PSZ w Kraju®>. W meldunku bitgorajskiego
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CDAHOU, f. 63, op. 1, spr. 5, Pierwsza Ukrainska Dywizja Partyzancka im. Dwukrotnego Bohatera

Zwiazku Radzieckiego S.A. Kowpaka (Sumskie Zgrupowanie Partyzanckie), k. 195-196.

8 APL, BCh, 68, Obwdd Hrubieszéw, Raport komendy obwodu, 29 IV 1944 r., k. 6-7; L. Iljuszyn, Ukra-
jinska Powstanska Armija i Armija Krajowa. Protystojannia w Zachidnij Ukrajini (1939-1945 rr.), Kyjiw
2009, s. 149 (wyd. polskie: UPA i AK. Konflikt w Zachodniej Ukrainie (1939-1945), Warszawa 2009);
Raport komendy obwodu hrubieszowskiego BCh do Komendy Okregu o walkach z ukrainskimi na-
cjonalistami, 29 IV 1944 r. [w:] Bataliony Chlopskie na Lubelszczyznie..., s. 210.

8 APL, BCh, 57, Podokreg IV B, Protokét odprawy kierownictwa ,,Rocha” PodokreguIV B,4 V11944 ., k. 1.

8 APL, BCh, 63, Obwdd Bilgoraj, Meldunek sytuacyjny za okres 1-15 V 1944 r., b.d., k. 10; APL, AK, 23,

Okreg Lublin, Sprawozdanie za czerwiec 1944 r., k. 24.
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obwodu BCh z 8 maja 1944 r. o podejsciu sowieckich partyzantéw do chlopskiej kon-
spiracji pisano: ,,Stosunek [Sowietéw] do [...] BCh bardzo mity”*’>. Warto doda¢, ze
w dokumentach sztabowych sowieckiego zgrupowania partyzanckiego im. N.S. Chrusz-
czowa, dowodzonego przez Borysa Szangina, ktére wiosna i latem 1944 r. prowadzilo
dzialania na Zamojszczyznie, znalazata si¢ charakterystyka istniejacych tam wowczas
odtamoéw polskiego podziemia. W ocenie Sowietdw oprocz nacjonalistycznych i reak-
cyjno-faszystowskich oddzialéw PZP, endekéw (NOW, NSZ) tworzyly je réwniez gru-
py »mniej wiecej demokratyczne”, do ktorych zaliczonoAL i partyzantke bechowska®*.

Aby zyska¢ przychylno$¢ ludowcdw, Sowieci wykorzystywali takze konflikt narodo-
wosciowy. We wspomnianym meldunku sytuacyjnym czytamy: ,,Ludzie pozostawieni sa
sami sobie. Wioski organizuja samoobrone, ale brak im broni i amunicji. Rozgoryczenie
wielkie, Ze dowddztwo AK dostalo sprzet, bron i amunicje [zrzutowa], a nie chce ludziom
rozdaé. Na pewno tej broni nie ma za wiele i dowddztwo wie, co robi, ale winien komen-
dant obwodu SZ[K] [,,Sil Zbrojnych w Kraju”, kryptonim ZWZ-AK - M.Z.], a przynaj-
mniej kom[endant] rejlonu] AK przyjecha¢ na tereny tych gmin [Majdan Sieniawski,
Brzyska Wola, Rézaniec, Potok, Tarnogréod, Biszcza, Ksiezpol, Lukowa, Babice - M.Z.]
i wyjasni¢ im swoje stanowisko, aby zrozumieli, dlaczego tej broni nie przydziela si¢ im.
Pie¢ lat wojny — ludzie sa wyczerpani zupelnie nerwowo, tym bardziej ze ludnos¢ tych
okolic przezyla prawie ze najwiecej. A teraz stoja juz w obliczu nowej grozy [akeji depolo-
nizacyjnej OUN-B i UPA - M.Z.]. Dowddztwo AK nie spieszy si¢, a ludnos¢ jest oburzona,
ze pozostawiono ja bez opieki. Skutek taki, ze spoteczenistwo tamtejsze tak prawostawne,
jak i polskie widzi jedyny ratunek w Sowietach. Oni zaopatruja w bron i amunicje ludzi
i przyrzekaja pomoc. Dowddztwo [sowieckie - M.Z.] wyraznie powiedzialo, ze jezeli AK
nie pdjdzie na Ukraincow, to pojda oni [Sowieci - M.Z.] wraz z ta czescia spoteczen-
stwa, ktdra pojdzie z nimi. Od dowoddztwa oddzialéw lesnych AK zazadalo dowddztwo
sowieckie wydania broni dla spoleczenstwa w terenach zagrozonych. Stosunki miedzy
PZP a Sowietami zaostrzajg si¢ mocno. Umiejetna polityka politrukow wsrod spoleczen-
stwa polskiego i prawostawnego robi swoje. Nalezy ratowa¢ sytuacje, bo jest powazna”®®.

Wydaje sig, ze pozyskaniu ludnosci stuzylo tez porozumienie zawarte na poczatku
czerwca 1944 r. przez dowoddce sowieckiego zgrupowania partyzanckiego Borysa Szangi-
na z dowddca hrubieszowskiego batalionu BCh Stanistawem Basajem w sprawie wspot-
dziatania przeciwko Niemcom i nacjonalistom ukrainskim. Wedlug ,,Rysia” strona polska
sadzita, Ze protokol porozumienia podpisany 5 czerwca 1944 r. zawieral gwarancje, na
podstawie ktorych wszelkie decyzje dotyczace wykorzystania oddzialéw BCh w walce
przeciwko okupantowi i UNS/UPA mial podejmowa¢ tylko Sztab BCh, a wspodtpraca
wojskowa z oddzialami sowieckimi miata si¢ ogranicza¢ si¢ do Podokregu IV B, w szcze-
gblnosci za$ skupia¢ sie na doskonale znanych ,,Rysiowi” terenach Hrubieszowskiego®®.

8 Ibidem, Meldunek sytuacyjny, 8 V 1944 r., k. 22; Bataliony Chiopskie na Lubelszczyznie..., s. 221.

#  CDAHOU, f. 80, op. 1, spr. 1, Zgrupowanie Partyzanckie im. N.S. Chruszczowa, k. 132, 177-188.

8 APL, BCh, 63, Obwdd Bitgoraj, Meldunek sytuacyjny, 8 V 1944 r., k. 20-22; Bataliony Chlopskie na Lu-
belszczyznie..., s. 220-221.

Protokol porozumienia zawartego miedzy dowddcg 1. Batalionu BCh ,,Rysiem” a dowoddca radzieckiego
oddzialu partyzanckiego Szanginem w sprawie wspoltpracy wojskowej i walki z Niemcami, 5 VI 1944 r.
[w:] Bataliony Chiopskie na Lubelszczyznie..., s. 267.
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Nieco inaczej przywotany dokument, wedtug Zrédet sowieckich podpisany 6 czerwca
1944 r.*’, Szangin przedstawil w szyfrogramie przestanym nastepnego dnia do Ukrain-
skiego Sztabu Ruchu Partyzanckiego (USPD). Postanowienia umowy poprzedzit wpro-
wadzeniem, w ktérym czytamy: ,,Uwazam, ze wspotdziatanie z polskimi oddziatami BCh
i okazanie im pomocy przyniesie wymierne rezultaty we wspdlnej walce i [spowoduje]
przejscie znacznej liczby polskiego narodu na nasza strone¢, umocni zaufanie do nas
i przyniesie pomoc dla frontu [w zakresie] wywiadu oraz dalszej walki zbrojnej”. Z so-
wieckiego dokumentu wynika jednak, zZe cho¢ Basaj zachowal komende nad wlasnymi
oddziatami i zapewniano o wspdlnym podejmowaniu decyzji w sprawie przysztych
poczynan przeciwko Niemcom i podziemiu banderowskiemu, wszelka wspolpraca
wojskowa miata by¢ pod wzgledem operacyjnym w pelni uzalezniona od postanowien
dowodztwa sowieckiej partyzantki oraz sytuacji na froncie wschodnim. Polscy party-
zanci — w opinii Szangina - zostali zobligowani do uczestnictwa w zbrojnych wystapie-
niach przeciwko obu wrogom w zalezno$ci od wspomnianych wyzej czynnikéw i — co
istotne — zawsze na zadanie sowieckich partyzantéw, réwniez na terenach niebedacych
rejonem dyslokacji oddzialéw ,,Rysia”. W zamian Szangin obiecal wyposazy¢ bechow-
c6w w niezbedng ilo$¢ broni, amunicji i ekwipunku wojskowego®®.

Wspolprace Basaja z Sowietami mialy wkrétce zweryfikowaé wydarzenia zwigzane
z niemiecky operacjg antypartyzancka ,,Sturmwind II”. ,Ry$” nie bral udzialu w wal-
kach w Puszczy Solskiej. W polowie czerwca 1944 r. wrécil w Hrubieszowskie — na czele
dwdch plutonéw (w istocie kilku oséb) ztozonych z ochotnikéw (w mundurach niemiec-
kich oddzialéw pomocniczych i oddzialéw SS Galizien), czesto udajacych partyzantow
ukrainskich - rzekomo, by zabra¢ stamtad bron, amunicje i prowiant pozostawione
w marcu tego roku w wyniku pospiesznego odwrotu spod Smoligowa®. Te wersje wy-
darzen jako malo prawdopodobna neguje Mariusz Kwiatkowski, ktory stwierdza: ,,» Ry«
ze swoim oddzialem dlatego opuscil m.in. powiat hrubieszowski, ze cierpiat straszli-
we braki w uzbrojeniu i aprowizacji”*°. Jego teze potwierdza fragment wspomniane-
go juz sprawozdania z inspekcji finansowo-gospodarczej Podokregu IV B z 2 czerwca
1944 r.: ,Zaznaczam, ze jest to ob6z [Lesny Hrubieszowski ,,Rysia” - M.Z.] najwigkszy
na terenie Podokregu IV i byt dotychczas traktowany przez nasze wladze po macosze-
mu. Nalezy bezwzglednie poruszy¢ wszystkie czynniki, ktére maja moc, po temu, by
oboz dozbroi¢ i poméc w aprowizacji. Komendant Podokregu IV B ob. »Lis« [Edward
Michonski - M.Z.] ma si¢ zajac ta sprawa, ja ze swej strony prosz¢ Komende Okregu,
aby mu przyszla z jak najdalej idgcg pomocg™®'. Konieczno$¢ wypadu po uzbrojenie,
amunicje i Zzywno$¢ do powiatu hrubieszowskiego w potowie czerwca 1944 r. wydaje
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CDAHOU, f£. 80, op. 1, spr. 8, Zgrupowanie Partyzanckie im. N.A. Szczorsa, Protokél porozumienia
zawartego 6 VI 1944 r. migedzy dowddca polskiego oddzialu partyzanckiego ,,Rysiem” a dowddca zgru-
powania oddzialéw partyzanckich im. Chruszczowa tow. B.G. Szanginem, k. 76.

Porozumienie miedzy dowddca polskich oddzialéw ,,Rysiem” i dowddca zgrupowania sowieckich od-
dzialéw partyzanckich Szanginem o wspotdziataniu przeciwko hitlerowcom i ukrainskim nacjonalistom,
7 VI 1944 r. [w:] W. Serhijczuk, Ukrajinskyj zdwyh: Zakerzonnia 1939-1947, Kyjiw 2004, s. 330-331.
Z. Ziembikiewicz, W partyzantce u ,Rysia”. Wspomnienia Zotnierza I Batalionu Oddziatéw Hrubieszow-
skich BCh, Warszawa 1978, s. 199, 240-241.

M. Kwiatkowski, Okolicznosci..., s. 284-285.

° APL, BCh, 59, Podokreg IV B, Sprawozdanie, 2 VI 1944 r.,, k. 24.
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sie malo przekonywajacym motywem. W tym czasie bron i inne wyposazenie wojskowe
podkomendnym ,,Rysia” zapewniali, zgodnie z porozumieniem zawartym 6 czerwca,
partyzanci sowieccy. Z kolei w zywnos¢ podczas pobytu w Bilgorajskiem, bechowcy
skutecznie zaopatrywali si¢ sami na koszt okolicznej ludnosci. Dlatego, jak sie wydaje,
gtéwnym powodem odejs$cia Basaja w Hrubieszowskie byta che¢ unikniecia spotkania
z Golebiewskim ,,Irkg”, ktory w tym czasie rowniez przebywal w Puszczy Solskiej, lecz
w przeciwienstwie do ,,Rysia” znalazl sie w kotle operacji ,,Sturmwind II”, podobnie jak
wiekszo$¢ partyzantéw z hrubieszowskich oddziatéw BCh.

W czasie czerwcowych walk w Puszczy Solskiej w zastepstwie ,,Rysia” hrubieszow-
skim batalionem BCh dowodzil Antoni Warchat ,,Szczerba”. Przypuszczalnie Basaj,
ktory bez wiedzy i zgody AK podpisal porozumienie z Szanginem, co bylo kolejnym
dowodem jego niesubordynacji, odszedt na wlasng reke (w obawie przed konsekwen-
cjami ze strony dowodztwa Zamojskiego Inspektoratu AK) lub na rozkaz dowodztwa
Podokregu IV B, ktdre nie chcialo juz diuzej irytowa¢ AK. Nastapilo to prawdopodobnie
miedzy 6 a 18 czerwca 1944 r., a wiec tuz przed zamknieciem niemieckiego pierscienia
okrazenia. Dzieki temu ,Ry$” przezyl, w przeciwienstwie do wiekszosci swoich pod-
komendnych, ktérzy nie wyszli z kotla — razem z partyzantami sowieckimi dowodzo-
nymi przez Szangina, lecz podporzadkowani rozkazom AK, wzigli oni udziat w walce
i polegli w bitwie pod Osuchami.

Dzialalnos¢ i okolicznosci $mierci Basaja w Polsce lubelskiej
(lipiec/sierpien 1944 — marzec 1945 r.)

Wigcej $wiatla na losy ,,Rysia” w pierwszych dniach po zakonczeniu okupacji nie-
mieckiej rzucaja materialy podziemia ukrainskiego. Znajdujemy w nich kilka istotnych
informacji. ,W miasteczku Kryléw - czytamy w sprawozdaniu chelmskiej OUN-B
z sierpnia 1944 r. - istnieje réwniez polska milicja pod dowoddztwem watazki polskiej
bandy Basaja (jego fotografia znajduje si¢ w naszym archiwum)”®?. Z innego doku-
mentu dowiadujemy sie, ze na poczatku sierpnia 1944 r. ,,Rysia” wraz z kilkunastoma
polskimi milicjantami w Krylowie aresztowal NKWD??. Najpewniej mialo to zwigzek
z jego dzialalno$cia w strukturach PKB, ktérego Basaj terenowym przedstawicielem

°2 CDAWOWU, f. 3833, op. 1, spr. 135, Sprawozdania chetmskiej OUN, Ogélne sprawozdanie z terenu za
okres 15 VII - 15 VIII 1944 r., [po 15 VIII 1944 r.], k. 28.

Na poczatku sierpnia 1944 r. oprocz Krylowa NKWD prowadzil aresztowania wéréd polskiej milicji
(cztonkéw PKB) takze w wielu innych miejscowosciach powiatu hrubieszowskiego. W nocy 11 VIII
1944 r. ,,nieznani sprawcy” zabili w Krytowie polskiego milicjanta i zrzucili z budynku miejscowego
posterunku bialo-czerwong flage. W rezultacie nastepnego dnia z Krylowa i okolicznych wsi uciekli
wszyscy polscy milicjanci pozostajacy jeszcze na wolnoéci. Punktem kulminacyjnym byla §mier¢ po-
wiatowego komendanta polskiej milicji (Edwarda Skierczynskiego), ktorego zwtoki znaleziono 13 VIII
1944 r. w poblizu Turkowic (zob. CDAWOWT, f. 3833, op. 1, spr. 126, Sprawozdania lwowskiej OUN,
Wiadomosci z Chelmszczyzny za sierpien 1944 r., k. 114). Niekiedy w milicji (tworzonej po tym, jak
wiadze komunistyczne rozwigzaly PKB) Polakéw poczatkowo zastepowali komunisci ukrainscy. W kro-
nice oddzialu UPA ,Wowky” napisano, ze w pierwszych dniach pazdziernika 1944 r. posterunek milicji
w Krylowie liczyt 6-7 funkcjonariuszy, z czego 4-5 Ukraincéw i 2 Polakéw (zob. Archiwum Instytutu
Pamieci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN), MBP, UPA, X/9, Akta sprawy Mirostawa Onyszkiewi-
cza, Kronika oddziatu ,Wowkiw”, cz. 2, 30 XI 1945 r., k. 17v).
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byt zaledwie kilka dni - od 4 do 8 sierpnia 1944 r. pelnil funkcje zastepcy powiatowe-
go komendanta PKB, powolany na to stanowisko przez Lucjana Swidzinskiego, po-
wiatowego delegata Rzagdu RP na Kraj. Wkrétce jednak ,,Ry$” odzyskal wolnos¢, skoro
pod koniec pazdziernika 1944 r. prowadzil inspekcje milicji w Mirczu. W czasie ataku
sotni UPA ,Wowky” na tamtejszy posterunek MO (26 pazdziernika) bral pono¢ czyn-
ny udzial w jego obronie. Najprawdopodobniej dowodzil w tym czasie hrubieszowska
szturmowka’, dlatego mogl by¢ odpowiedzialny za zbrodnie popetniong 3 wrzeénia
1944 r. przez funkcjonariuszy tej formacji na co najmniej osmiu ukrainskich chtopach
we wsi Czerniczyn®.

Na jesieni tego roku ,,Ry$” zaczal tworzy¢ nowe i reorganizowac istniejace juz poste-
runki milicji w powiecie hrubieszowskim (m.in. w Werbkowicach, Krytowie, Dothoby-
czowie). Wydaje sig, ze jego dzialalno$¢ w tym zakresie polegala gléwnie na usuwaniu
z zaldg posterunkéw Ukraincow i zastepowaniu ich dawnymi podkomendnymi z par-
tyzantki bechowskiej. Niemniej w grudniu 1944 r. w KP PPR w Hrubieszowie domino-
walo przekonanie, ze ,,MO jest [...] siedliskiem i ostoja reakcji’. Z tego powodu partia
zadala natychmiastowych zmian, gdyz do tej pory tamtejszg milicje ,,czyszczono [...]
z elementu demokratycznego [prawdopodobnie Ukraincow - M.Z.]”°. Na poczatku
stycznia 1945 r. rwniez w WUBP w Lublinie oceniano, ze milicja w Hrubieszowskiem
jest opanowana przez ukrainskich nacjonalistéw®’ i sterroryzowana przez reakcje®®.

°*  Szturméwkami nazywano plutony operacyjne formowane przy powiatowych komendach MO z przezna-

czeniem do dziatan bojowych. Na interesujacym nas terenie byly one wykorzystywane réwniez w walce
z ukrainskim podziemiem. Cztonkowie szturmowek brali tez udziat w akcjach pacyfikacyjnych wymie-
rzonych w ludnos¢ podejrzewang o sprzyjanie OUN-B i UPA, podczas ktérych niekiedy dopuszczali
sie zbrodni na ukrainskich cywilach.

W odwecie za zniszczenie 3 IX 1944 r. przez oddzial UPA ,Wowky” posterunku milicji w Czerniczynie
nastepnego dnia hrubieszowska szturméwka rozstrzelata we wsi 8 ukrainskich mieszkancéw, a ponad
80 ukrainskich mezczyzn zabrata do Hrubieszowa, z ktdrych 5 zostalo tam zabitych. Jedng z ofiar egze-
kucji w Czerniczynie byt Petro Sywak, ojciec Wolodymyra Sywaka ,,Zirky”, stynnego w okolicy dowddcy
oddziatu partyzantki banderowskiej (zob. 1947. Propamjatna Knyha, oprac. B. Huk, Warszawa 1997,
s. 540-541; Relacja Olgi Czarneckiej z d. Sywak (Hrubieszéw), 23 IV 2010 r., w zbiorach autora). 29 IV
1945 r. w poblizu Gozdowa w zasadzke przygotowang przez oddziat ,,Zirky” wpadl pluton operacyjny
KP MO z Hrubieszowa. Do niewoli dostalo si¢ 10 milicjantéw. Po rozbrojeniu wszyscy jency zostali
rozstrzelani w pobliskim lesie. Na tak drastyczna decyzje ,,Zirky” wplyw miala najpewniej $mier¢ ojca,
ktory kilka miesiecy wcze$niej zginat jako zaktadnik w Czerniczynie z rak funkcjonariuszy wspomnia-
nej formacji milicyjnej (zob. AIPN Lu, 032/5, Akta PUBP w Hrubieszowie, Sprawozdanie dekadowe
kierownika PUBP w Hrubieszowie do WUBP w Lublinie za okres 17 IV - 7 V 1945 r., Hrubieszéw, 7 V
1945 1., k. 21; AIPN Lu, 18/401, Akta sprawy Wtodzimierza Siwaka, Protokél przestuchania Wtodzi-
mierza Siwaka, 27 1 1946 r., k. 44).

¢ APL, Akta KW PPR w Lublinie, 40, Wyciag z raportu nr 2 KP MO w Hrubieszowie, 14 XII 1944 r., k. 90.
7 W latach 1944-1945 w powiecie hrubieszowskim posterunki milicji ztozone w catoéci lub czesciowo
z funkcjonariuszy narodowosci ukrainskiej znajdowaty si¢ w miejscowosciach Terebin (obsadzony
w calosci przez Ukraincéw i znajdujacy si¢ pod kontrolag UPA), Kryléw (jesienig 1944 r. Ukraincy sta-
nowili wiekszo$¢ zatogi posterunku), Werbkowice (obsada w polowie ukrainiska), Dothobyczéw (w maju
1945 r. na czterdziestu milicjantéw kilku byto narodowosci ukrainskiej) (zob. AIPN, MBP, UPA, X/9,
Akta sprawy Mirostawa Onyszkiewicza, Kronika oddziatu ,Wowkiw”, cz. 2, 30 XI 1945 ., k. 14v, 16v,
17v, 32; AIPN Lu, 032/6, Akta PUBP w Hrubieszowie, Raport kierownika PUBP w Hrubieszowie do
WUBP w Lublinie, 30 V 1945 r., k. 19; Relacja Jozefa Czarneckiego (Hrubieszéw), 23 IV 2010 r., w zbio-
rach autora).

Protokdt drugiej odprawy kierownikéw powiatowych urzedéw bezpieczenstwa publicznego w Woje-
wodzkim Urzedzie Bezpieczenstwa Publicznego w Lublinie, Lublin, po 6 I 1945 r. [w:] Rok pierwszy.
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Cho¢ Basaj byl wowczas podporzadkowany wladzom komunistycznym, to prawdopo-
dobnie dzialat réwniez na wtasng reke.

25 marca 1945 r., wypelniajac rozkaz Marjana Lukasewicza ,,Jahody”, éwczesne-
go dowddcy odcinka taktycznego UPA ,,Danyliw” (Chelmszczyzna), partyzanci sotni
~Wowky”, dowodzonej przez Wasyla Kottoniuka ,,Kropywe”, podali sie za jednostke
Wojsk Pogranicznych NKWD wracajacg z akcji przeciwko banderowcom i opanowa-
li osade Kryléw oraz miejscowy posterunek MO. Wedlug zapisu w kronice oddzialu
UPA ,Wowky” gléwnym celem tej akcji byta likwidacja polskiej milicji i samoobrony,
ktorych sily w przeddzien ataku Ukraincy oceniali na ponad trzydziesci oséb. Najpew-
niej w konteks$cie czlonkéw lokalnej samoobrony we wspomnianej kronice pisano, ze
nie tylko milicja, ale i mieszkancy Krylowa mieli duzo broni®®. Z tego samego zrodia
wiemy, Ze po lipcu 1944 r. Polacy z Krylowa organizowali wypady na sasiednie wioski
ukrainskie (np. na Szychowice)'®. Krytycznego 25 marca stuzbe na posterunku w Kry-
fowie pelnilo o§miu milicjantéw, kilkunastu cztonkéw polskiej samoobrony nocowato
w prywatnych domach, a komendant krytowskiej milicji dzien wcze$niej wyjechat do
Hrubieszowa na odprawe'®'. Zanim wydzielony z sotni ,Wowky” pododdzial majacy
udawac¢ zotnierzy NKWD (grupa bojowa Hrycia Rudenki ,,Suszki”) wkroczyt o $wicie
do wsi, inni cztonkowie sotni ,,Kropywy” zdazyli wystawi¢ ubezpieczenia od strony
Malkowa, Kosmowa i Cichoboérza. Posterunek partyzanci UPA zajeli dzieki fortelowi.
Jeden z Ukraincéw, dobrze znany miejscowym Polakom jako ich zawziety wrog, odegrat
role banderowca wzietego do niewoli przez rzekomych Zolnierzy sowieckich. Podstep
sie udali partyzanci ukrainscy bez jednego strzalu dostali si¢ do wnetrza budynku. Gdy
jedni szukali nieobecnych milicjantéw oraz cywiléw i doprowadzali ich na posterunek,
inni wystawiali w jego poblizu ubezpieczenia lub spozywali éniadanie w domach krylo-
wian. Oprocz tego Ukraincy nakazali, aby przed budynek MO podstawiono kilkanascie
furmanek, ktére miaty postuzy¢ im za podwode.

Po tym, jak na posterunku zgromadzono kilkadziesigt os6b, milicjantéw rozbro-
jono, skrepowano i utozono na podtodze. Podobnie uczyniono z cywilami, ktérych
sukcesywnie doprowadzano. Nastepnie cze$¢ zgromadzonych zastrzelono w budynku
lub w jego bezposrednim sgsiedztwie. W ten sposdb partyzanci ukrainscy ostatecz-
nie udaremnili rozpaczliwe préby obrony lub ucieczki, na co zdecydowaly sie niekto-
re ofiary po uwolnieniu si¢ z pet. Szczescie dopisato tylko nielicznym (np. osobom
udajacym martwe po otrzymaniu ran postrzalowych). W kronice podsumowano:
~Wazniejszych zwigzanych Polakéw odprowadzamy na podwody, wszystkich innych
rozstrzeliwujemy”**2.

Powstanie i dziatalnos¢ aparatu bezpieczeristwa publicznego na Lubelszczyznie (lipiec 1944 — czerwiec
1945), wstep S. Poleszak, wybér i oprac. L. Pietrzak i in., Warszawa 2004, s. 343; por. M. Kwiatkowski,
Okolicznosci..., s. 290-292.

°  AIPN, MBP, UPA, X/9, Akta sprawy Mirostawa Onyszkiewicza, Kronika oddziatu ,Wowkiw”, cz. 2,
30 XI 1945 r., k. 30.

190 Ibidem, k. 16v.

List Michata Lukasiewicza dotyczacy okolicznosci napadu UPA na Krytéw 25 IIT 1945 r., Cichoboérz,

16 I1I 2016 r., rkps w zbiorach autora.

192 AIPN, MBP, UPA, X/9, Akta sprawy Mirostawa Onyszkiewicza, Kronika oddziatu ,Wowkiw”, cz. 2,
30 XI 1945 r., k. 30.
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Wystrzelenie czerwonej racy oznaczalo zakonczenie akcji i odwrét. Punktem zbor-
nym dla wszystkich pododdzialéw UPA bioracych w niej udzial byl las uhrynowski. Wie-
czorem 25 marca grupa ,,Suszki” dotarta do Uhrynowa, a pozostale do Tudorkowic'?’.
Pojmanych Polakdw, ktdrzy unikneli masakry w Krytowie (w tym kilkunastu furmandéw
wzietych na podwode), uprowadzono pod eskortg partyzantow ,,Suszki” w kierunku
Matkowa i w wiekszoéci rozstrzelano w pobliskim lesie. Kilka osdb unikneto $mierci;
jeden z woznicow uciekl, a dwie kobiety dzigki szczesliwemu splotowi okolicznosci nie
zostaly rozstrzelane, lecz pozostawione w zamknieciu we wsi Zniatyn, znajdujacej sie
na trasie odwrotu jednostki ,,Wowky”. Po kilku dniach odnalazt je i uwolnit oddziat WP
uczestniczacy w oblawie na banderowcow.

Jak wspomniano, wérod zatrzymanych 25 marca 1945 r. w Krylowie, a nastep-
nie uprowadzonych i rozstrzelanych przez UPA znalazl si¢ réwniez Stanistaw Basaj.
Wraz z nim zgineli cztonkowie jego kilku-, kilkunastoosobowej grupy, przypuszczal-
nie w wiekszosci dawni podkomendni ,,Rysia” z partyzantki. Cel pobytu grupy Basaja
krytycznego dnia w Krylowie nie jest dokladnie znany. Prawdopodobnie miat zwigzek
z inspekcja tamtejszej milicji lub powierzonym przez kierownika PUBP w Hrubieszo-
wie rozpoznaniem poludniowej czesci powiatu hrubieszowskiego opanowanego przez
ukrainskg partyzantke. Wydaje sig, ze ,,Ry$” przebywal w Krylowie jesli nie z polece-
nia, to co najmniej za wiedzg hrubieszowskiego UB. Jedna z kilku 0s6b towarzyszacych
Basajowi w ostatnich chwilach zycia, ktéra podzielila jego los, byl pracownik PUBP
w Hrubieszowie**.

Wiegcej $wiatla na niejasne kontakty Basaja z UB w latach 1944-1945 rzucaja ze-
znania jego zony (Genowefy Kraski vel Basaj), ktére jako §wiadek ztozyla w listopa-
dzie 1968 r., podczas §ledztwa w sprawie zbrodni popelnionych przez ULS na ludnosci
polskiej w powiecie hrubieszowskim w 1944 r. Malzonka ,,Rysia” przedlozyla wowczas
za$wiadczenie, ktore 26 czerwca 1947 r. wydat jej szef PUBP w Hrubieszowie. Z pisma
wynikalo, ze Basaj zostal ,wystany przez szefa Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego
z Hrubieszowa w celu przeprowadzenia akcji [antyukrainskiej] w gm[inie] Krylow.
Tam zostal napadniety przez bandy UPA i zabity z calg grupa, ktéra znajdowata si¢ na
posterunku w Krytowie, gdzie zgineto siedemnascie oséb z jego grupy. [...] »Ry$« na-
lezal do org[anizacji] BCh i cieszyt si¢ u ludzi dobra opinig jako komendant batalionu
[...]. Pierwszy przystapit do wspdlpracy z organami UB i zginal dla Polski Ludowe;j”.
Zona Basaja zeznala, Ze nie wie, jak dokltadnie zginat jej maz'®°.

Wedlug rozbieznych polskich i ukrainskich szacunkow bilans ofiar akcji UPA w Kry-
fowie to w sumie od 40 do 60 zabitych Polakéw. Ofiarami napadu UPA byli gtéwnie
czlonkowie miejscowej polskiej samoobrony, trzech milicjantéw oraz cywile. Wigkszos¢
0s6b ujetych w Krylowie, w tym Stanistawa Basaja, ktorego w kronice oddzialu ,Wowky”
okreslono jako ,,znanego Polaka - terroryste, ktory palit wsie na Chelmszczyznie oraz

103 Ibidem, k. 30-30v.

194 AIPN Lu, 032/5, Akta PUBP w Hrubieszowie, Wykaz aktéw terrorystycznych dokonanych przez bandy
UPA w powiecie Hrubieszéw od powstania urzedu do dnia 29 IX 1945 r., 30 IX 1945 r., k. 86; M. Kwiat-
kowski, Okolicznosci..., s. 294-295.

195 AIPN Lu, 08/303, t. 1, Protokdt przestuchania §wiadka Genowefy Kraski vel Basaj w KW MO w Lubli-
nie, 8 XI 1968 r., k. 216-217.
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trzech z jego ochrony”'°®, po uprowadzeniu banderowcy rozstrzelali w lesie w poblizu
Dothobyczowa lub Uhrynowa (wedtug innych Zrodet we wsi Liski opodal Wareza)'®”.

Akcja w Krylowie z 25 marca 1945 r. nie byta odosobnionym przypadkiem w dzia-
lalnosci sotni ,Wowky” w tym okresie. Partyzanci UPA uzyli tego samego fortelu, ktory
nieco wczeéniej, 11 marca, sprawdzil sie¢ w czasie likwidacji osrodka milicji pomoc-
niczej (istriebitielnyj batalon — niszczycielski batalion, IB) w Machnéwku - jednego
z najsilniejszych punktéw oparcia dla wojsk pogranicznych NKWD na Chetmszczyz-
nie kontrolowanych przez UPA. Podkomendni ,,Jahody” zabili wtedy prawie 80 Ukra-
incéw ,,odurzonych komunizmem” (czlonkéw IB i sympatykéw ZSRR) oraz spalili 40
nalezacych do nich budynkéw mieszkalnych'%®. Wydaje sie, ze podobny byt cel akeji
w Kryltowie, ale tym razem postanowiono zniszczy¢ wroga placéwke polskiej samoobro-
ny i posterunek MO. Operacja ta prawie zbiegla sie w czasie z podobnymi dziataniami
z przelomu marca i kwietnia 1945 r. oddziatéw UPA podleglych Iwanowi Szpontakowi
»Zalizniakowi” przeciwko polskiej milicji w Lubaczowskiem. Chodzito o oczyszcze-
nie terenu uznawanego przez OUN-B za etnograficzne ziemie ukrainskie (znajdujace
sie tymczasowo w granicach Polski lubelskiej za sprawg Sowietéw) z wrogich struktur
polskiej administracji, milicji i samoobrony. Wedtug Grzegorza Motyki, wspomniane
kroki partyzantka banderowska podjeta ,,w oczekiwaniu na konferencje pokojowg lub
wybuch III wojny $wiatowe;j”**°.

* % %

Napady na wioski ukrainskie, nieche¢ do akeji scaleniowej z AK i rozpolitykowa-
nie podkomendnych, a w konicu samowolna decyzja o podjeciu wspdtpracy wojskowe;j
z sowiecky partyzantkg ktadg sie cieniem na dzialalnosci Stanistawa Basaja ,,Rysia”
w okresie okupacji niemieckiej. Wiele watpliwosci dotyczy réwniez jego loséw i posta-
wy w pierwszych miesiacach po zainstalowaniu si¢ wladzy komunistycznej w powiecie
hrubieszowskim (chodzi gtéwnie o jego powigzania z PUBP w Hrubieszowie).

Nietatwo jest jednoznacznie oceni¢ Basaja. Byla to niewatpliwie posta¢ nieszablo-
nowa, a ostatecznie takze tragiczna. Dobry Zolnierz i organizator, a jednocze$nie typo-
wy zagonczyk, moze nawet lokalny watazka, niesubordynowany, a przede wszystkim
nieodpowiedzialny, jezeli chodzi o taktyke wobec Ukraincéw. To wlasnie zywa pamiec¢
o paleniu wsi ukrainskich na Chelmszczyznie w okresie okupacji niemieckiej przyczynita

196 AIPN, MBP, UPA, X/9, Akta sprawy Mirostawa Onyszkiewicza, Kronika oddziatu ,Wowkiw”, cz. 2,
30 XI 1945 r., k. 30.

197 Ibidem, k. 30-30v; por. APL, UWL, WSP, 216, Sprawozdanie sytuacyjne starosty hrubieszowskiego za
marzec 1945 r., 26 III 1945 r., k. 13; AIPN Lu, 032/5, Akta PUBP w Hrubieszowie, Wykaz aktow terro-
rystycznych dokonanych w powiecie hrubieszowskim za okres 27 IIT - 7 IV 1945 r., Hrubieszéw, 10 IV
1945 r,, k. 81; ibidem, Wykaz aktow terrorystycznych dokonanych przez bandy UPA w powiecie Hrubie-
szow od powstania urzedu do 29 IX 1945 r., 30 IX 1945 r,, k. 86; G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach...,
s. 265-266; M. Kwiatkowski, Okolicznosci..., s. 295-301.

198 AIPN, MBP, UPA, X/9, Akta sprawy Mirostawa Onyszkiewicza, Kronika oddziatu ,Wowkiw”, cz. 2,
30 XTI 1945 1., k. 28v-29v; AIPN, MBP, UPA, X/16, Akta sprawy Mirostawa Onyszkiewicza, Likwida-
cja tajnych wspoétpracownikéow w Machnéwku, [przypuszczalnie lato 1946 r.], k. 168-168v; zob. takze:
A. Leskiw-Kit, Zakerzonski doli. Spohady pro seto Korczmyn, red. M. Iwanyk, Toronto 2002 (,,Biblioteka
Zakerzonnia. Serija »Spohady«’; t. 3), s. 63-75, 77.

19 G. Motyka, Od rzezi wolyriskiej..., s. 366.
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sie w marcu 1945 r. do tragicznej $mierci ,,Rysia” z rak partyzantéw UPA. Co istotne,
nie zostal on zamordowany w Sahryniu - rozszarpany w kieracie w asyscie duchownego
unickiego - lecz (jak tego dowiedziono w niniejszym artykule) — rozstrzelany w lasach
uhrynowskich lub Liskach Wareskich. Majac jenica tej rangi co Basaj, partyzanci UPA
przekazali go prawdopodobnie SB OUN-B. Zanim zginatl, zostal najpewniej poddany
$ledztwu, by¢ moze nawet ciezkiemu.

Z jednej strony Basaj jawi si¢ jako obronca ludnosci polskiej w obliczu zagrozenia
niemieckimi ekspedycjami karnymi z udzialem ukrainskich formacji kolaboracyjnych
(ULS i 5 pulk policji SS), dzialalnoscig ChLS, policji ukrainskiej $cisle powigzanej w Hru-
bieszowskiem z OUN-B, w koncu antypolskimi wystapieniami bojéwek chelmskiej UNS
czy jednostek UPA przybylych z Wolynia. Z drugiej za$ to wlasnie jego postepowanie
wobec Ukraincow - akty bandytyzmu (napady rabunkowe) i terroryzowanie ludnosci
cywilnej (gtéwnie w okresie pazdziernik 1943 - marzec 1944 r.)''° prowadzito do za-
ognienia stosunkow z Ukraincami i §ciggata represje Niemcoéw na miejscowych Pola-
kow (pacyfikacja Smoligowa). Chluby ,,Rysiowi” nie przynosi réwniez to, ze tuz przed
niemiecka operacjg antypartyzancka ,,Sturmwind II” pozostawil swoj batalion w Pusz-
czy Solskiej. Uczynit to prawdopodobnie w obawie przed konsekwencjami grozacymi
mu ze strony komendanta hrubieszowskiego obwodu AK za to, Ze pod koniec marca
1944 r. - w przeddzien ukrainskiego uderzenia — wraz z batalionem odszedt z powiatu
hrubieszowskiego w lasy bilgorajskie. Golebiewski najpewniej potraktowal samowolna
decyzje ,Rysia” jako dezercje.

Mimo to dla czesci polskiej spotecznosci w Hrubieszowskiem Basaj i dziatalnosé¢
jego bechowskiej partyzantki w okresie okupacji niemieckiej do dzis sg legendg. W kon-
cowym fragmencie tomiku ,,Rys” w akcji Wojciech Sulewski napisal: ,,Ludzie tamtejsi
nadal pamietajg jednak o »Rysius, a kiedy wiatry, pedzac od Bugu, szaleja nad hrubie-
szowskim czarnoziemem, podnoszg tumany $niegu, miotaja deszczem, hucza i wyja,
co starsi chlopi méwig: - Huczy, jakby znowu nasz »Ry$« wojowal”!*!. Niemniej w pa-
mieci zbiorowej starszego pokolenia Ukraincéw z potudniowej Chelmszczyzny ,,Ry$”
zapisal sie zle — do dzi$ w srodowiskach ukrainskich Basaja i jego ludzi czesto okresla
si¢ jako bandytow.

Jak dowiodlem w niniejszym artykule, aktywnos¢ hrubieszowskiego ,,Rysia” w okre-
sie okupacji niemieckiej i w pierwszych miesigcach po jej zakoniczeniu wygladala ina-
czej, niz przedstawit to Sulewski. Ocena dzialalno$ci Basaja jest zatem niejednoznaczna.

Stowa kluczowe: Stanistaw Basaj ,,Ry$”, konflikt polsko-ukrainski na Zamojszczyznie
1943-1945, zbrodnie na cywilach, okupacja niemiecka, Polska lubelska, Armia Kra-
jowa, Bataliony Chlopskie, Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow Stepana Bandery,
Ukrainska Armia Powstancza, partyzantka sowiecka, komunisci polscy

1% Wydaje sie, ze od potowy 1943 r. do 10 III 1944 r. podkomendni Stanistawa Basaja ,,Rysia” zabili w po-
wiecie hrubieszowskim okoto 160 Ukraincéw, gtéwnie okolicznych chtopéw. Byli réwniez wspdtod-
powiedzialni (razem z zolnierzami hrubieszowskiej AK) za $§mier¢ nastepnych 320, a wedlug innych
szacunkéw nawet 460 osob tej narodowosci, takze w zdecydowanej wigkszosci cywilow, mieszkancow
Szychowic i Laskowa.

"1 W. Sulewski, ,,Rys” w akgji..., s. 118.
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“In the Best Case, a Legend...” Several Remarks on the Wartime Fate

of Stanistaw Basaj “Rys”

The present article is an academic study on the wartime fate of Stanistaw Basaj, nome
de guerre “Rys”, one of the best-known commanders of the Peasants’ Battalions guerrillas
in the Lublin region. The author raises the issue of the conflict between Basaj and the Home
Army and the Ukrainians in the Zamos¢ region in 1943-1944/1945 and cooperation with
the Soviet guerrillas in the final period of the German occupation and cooperation with
the local Communist authorities after July 1944. At the same time, the article includes
attempts at separating facts from myths that have been surrounding the figure of “Rys”
since the Polish People’s Republic. The figure is still a legend for many Polish residents of
the Hrubieszow area and a villain for the local Ukrainians.

Key words: Stanistaw Basaj “Ry$”, Polish—Ukrainian conflict in Zamo$¢ Region 1943—
-1945, crimes against civilians, German occupation, “Lublim” Poland, Home Army, Pe-
asants’ Battalions, Stepan Bandera Organisation of Ukrainian Nationalists, Ukrainian
Insurgent Army, Soviet guerrillas, Polish Communists



