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Ukrainskie straty osobowe

w dystrykcie lubelskim
(pazdziernik 1939 —lipiec 1944)

— wstepna analiza materialu statystycznego!

»Smier¢ pojedynczego czlowieka jest zawsze $miercia,
a $mier¢ dwdéch milionéw tylko statystyka”
(E.M. Remarque, Czarny obelisk, tham. A. Kaska, Poznan 2010, s. 129)

Uwagi wstepne

Jednym z zagadnien historycznych (a moze nawet jedynym), ktére do dzisiaj
w znacznym stopniu wplywaja na relacje polsko-ukrainskie, jest przebieg i skutki
konfliktu polsko-ukrainskiego okresu wojny i pierwszych lat powojennych®. Wér6d

Tekst jest proba zmierzenia si¢ z zagadnieniem, ktdre szerzej podjete zostanie w przygotowywanej wiek-
szej publikacji. Bedzie ona zawierac takze wszystkie ustalone dotychczas nazwiska ofiar.

Whbrew pojawiajacym sie niekiedy glosom, historiografia owego konfliktu jest bardzo obszerna; jej
przeglad zob. m.in. R. Hry¢kiw, Polska istoriohrafija ukrajinsko-polskoho zbrojnoho konfliktu czasiw
druhoji switowoji wijny, ,Ukrajinskyj wyzwolnyj ruch” 2003, nr 2, s. 148—169; O. Kaliszczuk, Suczasna
istoriohrafija ukrajinsko-polskoho protystojannia u roky druhoji switowoji wijny, ,Ukrajina: kulturna
spadszczyna, nacionalna swidomist, derzawnist™ 2012, wypusk 22, s. 523-535; O. Lysenko, O. Ma-
ruszczenko, Ukrajinsko-polski stosunky periodu druhoji switowoji wijny w witczyznianij istoriohrafiji:
bibliohraficznyj pokazczyk, Kyjiw—Iwano-Frankiwsk 2003; O. Maruszczenko, Suczasna witczyzniana
istoriohrafija wolynskych podij 1943 r.: problemy i perspektywy doslidzen [w:] Storinky wojennoji istoriji
Ukrajiny, upor. W. Smolij, Kyjiw 2008, wypusk 11, s. 32—41; idem, Ukrajinsko-polskyj konflikt 1943 r.
na Wolyni u witczyznianych istoriohraficznych interpretacijach, ,Wisnyk Czerkaskoho uniwersytetu”
(serija: istoryczni nauky) 2014, nr 35, s. 9-15; idem, Wolynska trahedija 1943 roku w suczasnij ukra-
jinskij istoriohrafiji, ,Halyczyna” 2003, nr 9, s. 112126 (ten sam tekst zob. ,,Nezalteznyj kulturotohicz-
nyj czasopys »Ji«” 2013, nr 74, s. 148-155); O. Morozowa, Wolynska trahedija u suczasnij ukrajinskij
i polskij istoriohrafiji, ,Czornomorskyj litopys” 2013, wypusk 7, s. 105-111; G. Motyka, Druha switowa
wijna w polsko-ukrajinskych istorycznych dyskusijach, ,Ukrajina Moderna” 2009, nr 15, s. 127-136
(polska wersje tekstu zob. II wojna swiatowa w polsko-ukrairiskich dyskusjach historycznych [w:] idem,
Cieri ,Klyma Sawura”, Gdansk 2013, s. 40-49); idem, Konflikt polsko-ukrairiski w latach 1943—1948:
aktualny stan badan, ,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1999, nr 8/9, s. 316—329; idem, Kon-
flikt polsko-ukrairiski na Wolyniu w Swietle polskiej historiografii, ,Przeglad Wschodni” 1997, z. 1,
s. 219-226; idem, Problematyka stosunkéw polsko-ukrairiskich w latach 1939-1948 w polskiej histo-
riografii po roku 1989 [w:] Historycy polscy i ukraifiscy wobec problemow XX wieku, red. P. Kosiewski,
G. Motyka, Krakéw 2000, s. 166-178; 1. Myszczak, Suczasna ukrajinska ta polska istoriohrafiji pro Wo-
tynsku Trahediju 1943 roku, ,,Istoriohraficzni doslidzennia w Ukrajini” 2008, wypusk 18, s. 456-464;
W. Soldatenko, J. Antoniuk, Do zjasuwannia pryczyn Wolynskoji trahediji 1943—1944: suczasnyj ukra-
jinskyj istoriohraficznyj dyskurs, ,Ukrajina dyplomatyczna” 2013, wypusk 14, s. 887-914; W. Uchacz,
Woly# 1943: pohlad suczasnoji ukrajinskoji istoriohrafiji [w:] Borot’ba za Ukrajinu w 1943—1944 rr.:
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licznych kwestii szczegélowych skladajacych si¢ na ten problem wyjatkowe emocje
budza rézne dane dotyczace strat, ktére poniosta kazda ze stron w wyniku zaréwno
akcji reprezentujacych je poszczegolnych formacji zbrojnych, jak dziatan gtéwnych
aktorow owczesnych wydarzen — Niemiec i Zwigzku Sowieckiego. W prowadzonej
dyskusji nierzadko, gdy mowa o stratach wlasnych, podawane sg liczby maksymalne,
a gdy w gre wchodzg ofiary drugiej strony - liczby minimalne (albo tez w ogdle baga-
telizuje sie te kwestie). Najczesciej przy tym podstawa wszelkich stwierdzen s malo
precyzyjne szacunki®. Przez dtuzszy zresztg czas, w obliczu nawigzywania na nowo re-
lacji polsko-ukrainskich po upadku komunizmu, uwazano te zagadnienia moze nie za
drugoplanowe, ale raczej nierozwigzywalne. ,,Nie ma najmniejszego sensu obliczanie
w tej chwili iloéci ofiar, ktore padly w bratobojczej walce po jednej i drugiej stronie.
Oznaczaloby to, Ze ani Polacy, ani Ukraificy niczego sie w ciggu minionych dziesieciu
stuleci nie nauczyli” - pisal ponad ¢wier¢ wieku temu Wladyslaw Serczyk, niezyjacy
juz polski historyk dziejow Ukrainy, pelnigcy wowczas funkcje wspolprzewodniczacego
Polsko-Ukrainskiej Komisji ds. Podrecznikow Szkolnych®. Patrzac z dzisiejszej per-
spektywy i obecnych polsko-ukrainskich dyskusji historycznych, wydaje sie¢ to, niestety,
btedne. Sama zas temperatura polsko-ukrainskiego sporu historycznego, ktéra wzro-
sta w ostatnich kliku latach, powoduje, Ze jedynie ponowne podjecie podstawowych
badan w wybranych problemach®, upublicznienie ich wynikéw oraz ich zweryfi-
kowanie przez druga strone (warunek sine qua non) moga przynies¢ jakis postep
w dialogu.

W dotychczasowej polemice wazne miejsce zajmuje Lubelszczyzna. Wydarzenia,
ktore mialy miejsce w tym regionie, cze$¢ badaczy ukrainskich traktuje jako argument
w dyskusji na temat Zbrodni Wolynskiej. Ich zdaniem, zabdjstwa ukrainskiej ludnosci
cywilnej w 1942 r. (zwlaszcza w powiecie zamojskim) byly powodem zaostrzenia rela-
¢ji polsko-ukrainskich i wywotaty reakcje odwetowa w postaci antypolskiej czystki na
Wolyniu, ktéra zostata zainicjowana w 1943 r. przez banderowska frakcje OUN®. Z po-

wlada, zbrojni syty, suspilstwo, red. W. Smolij i inni, Kyjiw 2014, s. 148—160; R. Wnuk, Recent Polish
Historiography on Polish—Ukrainian Relations during World War II and its Aftermath, ,,Intermarium”
2004, nr 1 (czasopismo elektroniczne: http://ece.columbia.edu/files/ece/images/wnuk-1.pdf; dostep:
81V 2015).

Oméwienie wszystkich publikacji podejmujacych to zagadnienie wymagaloby przygotowania odreb-
nego tekstu historiograficznego.

W. Serczyk, Polska — Ukraina: dziesie¢ wiekéw niezrozumienia [w:] Ukrajina — Polszcza: istoryczna spad-
szezyna i suspilna swidomist’, wypusk 1, red. S. Holowko, Kyjiw 1993, s. 18.

Mam na mysli zaréwno analize konkretnych zagadnien w nieco dluzszym okresie, jak i mikrostudia
traktujace o lokalnych, pojedynczych (najczesciej tragicznych) wydarzeniach.

Kwestia ta pojawila sie stosunkowo wczeénie, bo juz w pierwszych latach powojennych, w ukrainskiej
historiografii emigracyjnej. Nawigzal do niej m.in. Mykota Lebed;, czlonek kierownictwa OUN-B,
w swej monografii UPA, wydanej jeszcze w 1946 r. Pisal on: ,,Polacy przeprowadzili akcje terrory-
styczng przeciwko ludnosci ukrainskiej na krancach ukrainskich ziem etnograficznych, a gléwnie
w hrubieszowskim, chelmskim, wlodawskim i innych powiatach lewego brzegu Bugu i Sanu. Akcje t¢
zapoczatkowali jeszcze w roku 1942 napadami na wsie, zabojstwami ukrainskiej inteligencji, a w dal-
szej kolejnosci calkowitym niszczeniem, paleniem i mordowaniem po ukrainskich wsiach. Ofiarg ich
akcji padlo w latach 1942-1943 ponad 2000 oséb. W roku 1944 Polacy przeniedli terror réwniez na
cato$¢ ziem ukrainskich” (idem, UPA. Ukrajinska Powstanska Armija, jiji heneza, rist i diji u wyzwol-
nij borot’bi ukrajinskoho narodu za ukrajinsku samostijnu sobornu derzawu, b.m.w. 1946, s. 76). Po
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gladem tym polemizujg chyba wszyscy historycy polscy, jak tez niektorzy badacze
ukrainscy. Nie mniejsze kontrowersje wywoluje akcja polskiego podziemia (oddzia-
16w Armii Krajowej i Batalionéw Chlopskich) w zamieszkanych przez Ukraincéw
wsiach w powiecie hrubieszowskim z wiosny 1944 r. (w polskim pis$miennictwie
okreslana jako ,hrubieszowska rewolucja”). Okoliczno$ci, ktére doprowadzity do
tych wydarzen, oraz sam przebieg, podawane przez polska historiografie, sg z ko-
lei kwestionowane przez badaczy ukrainskich. Obydwie strony cz¢sto podwazaja
tez przytaczane przez adwersarzy liczby zabitych wowczas cywiléw, uwazajac je
za zawyzone. Nie s to oczywidcie jedyne zagadnienia budzace spory. Wydaje sie
jednak, ze obecnie wlasnie jak najprecyzyjniejsze ustalenie liczby strat osobowych
po kazdej ze stron na réznych etapach konfliktu polsko-ukrainskiego (i upamiet-
nienie tym samym osob, ktore stracily wowczas zycie) moze by¢ kwestig, ktéra
nie powinna budzi¢ watpliwosci. To m.in. sklonito piszacego te stowa nie tylko do
podjecia préby zweryfikowania dostepnych informacji o ukrainskich ofiarach na
Lubelszczyznie w okresie okupacji niemieckiej, ale rowniez do sporzadzenia ich
szczegbtowego wykazu osobowego’.

Metodologia pozyskania i analizy danych

Pierwsze proby zebrania calo$ciowej informacji o stratach ukrainskich na tere-
nie dystryktu lubelskiego zostaly podjete niemal na biezaco jeszcze w czasie II woj-
ny $wiatowej, a ich inicjatorem byl Ukrainski Komitet Centralny (UCK) z siedzibg
w Krakowie oraz jego struktury terenowe — Ukrainskie Komitety Pomocowe (UDK)
lub ich delegatury®. Materialy te s3 jednak stosunkowo rzadko wykorzystywane przez

odzyskaniu przez Ukraing niepodleglosci poglad ten zostal przyjety przez znaczna czes¢ tamtejszych
historykéw.

Zdaje sobie sprawe, ze zastosowanie klucza narodowosciowego jest niezbyt poprawne metodologicz-
nie, zwlaszcza na pograniczu, gdzie narodowos¢ nierzadko byla kwestia wyboru (egzemplifikacja takiej
sytuacji moze by¢ chociazby przypadek Mieczystawa Artasa z Zulic, pow. Hrubieszéw, ktéry zostat za-
bity - prawdopodobnie przez polskie podziemie — w nocy 29 na 30 maja 1943 r.; w jednej z opubliko-
wanych relacji znalazla si¢ wzmianka, ze byt to ,,Polak, ktéry w 1940 r. przyjat wiare prawostawng”, zob.
Deportaciji. Zachidni zemli Ukrajiny kincia 30-ch - poczatku 50-ch rr, t. 3, red. J. Stywka, Lwiw 2002,
s. 262 — wspomnienia Lidii Lewickiej). Z pewno$cia wiec zebrane dotychczas dane nie oddaja pelnego
obrazu. Sporzadzenie jednak takiego zestawienia dla wszystkich grup w dystrykcie lubelskim w czasie
okupacji przekracza mozliwoéci jednego autora.

Kulisy powstania UCK jako pierwszy nakreslit juz w 1941 r. jego przewodniczacy, geograf, Wotodymyr
Kubijowicz (,,Ukrajinski szczodenni wisti’, 27 VII 1941 r.). Szerzej zas opisat t¢ kwestie w opublikowanej
po latach na Zachodzie monografii-wspomnieniach (W. Kubijowycz, Ukrajinci w Heneralnij Huberniji
1939-1941. Istorija Ukrajinskoho Centralnoho Komitetu, Chicago 1975). Zob. takze: K. Pankiwskyj,
Roky nimeckoji okupaciji, New York 1965; O. Hurska, Dijalnist’ Ukrajinskoho Centralnoho Komitetu
u Heneralnij Huberniji pid czas druhoji switowoji wijny (1941-1944 rr.) [w:] Derzawa ta armija, red.
L. Deszczynskyj, Lwiw 2009, s. 152-156 (,Wisnyk Nacionalnoho uniwersyetetu »Lwiwska politechni-
ka«”, nr 652). Mimo wszystko calo$ciowe opisanie dziatalnosci UCK oczekuje jeszcze na swego histo-
ryka. Polskim, do pewnego stopnia, odpowiednikiem UCK byla Rada Giéwna Opiekuricza, na ktorej
czele stal poczatkowo Adam Ronikier, a nast¢pnie Konstanty Tchorznicki. Doczekata si¢ juz ona wias-
nej monografii ogélnej (B. Kroll, Rada Gléwna Opiekuricza (1940-1945), Warszawa 1985) oraz kilku
opracowan dotyczacych struktur lokalnych (zob. np.: G. Hryciuk, Kumityt. Polski Komitet Opiekuticzy
Lwow Miasto w latach 1941-1944, Torun 2000; J. Klape¢, Rada Glowna Opiekuticza w dystrykcie lubel-
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historykéw, co z pewnoscia jest wynikiem ich rozproszenia (m.in. archiwa w Polsce,
Kanadzie i na Ukrainie)®. Warto jednak zaznaczy¢, ze cze$¢ z nich zostala juz upub-
liczniona™®.

Cho¢ juz wczesniej réznego rodzaju informacje o wydarzeniach nadzwyczajnych
i stratach ukrainskich docieraly do Krakowa, to pierwsze odgoérne zarzadzenia przy-
gotowywania takich informacji zostaly wystosowane prawdopodobnie wiosng 1943 r.
W odpowiedzi na te instrukcje zaczely naptywa¢ informacje i meldunki z poszczegdl-
nych miejscowosci czy powiatoéw, a na ich podstawie ukrainscy urzednicy i dziatacze
zestawiali dokumenty o charakterze ogélnym. W ten sposéb doszto do utworzenia
pierwszych list os6b narodowosci ukrainskiej, ktdre zginety w owym czasie. Obecnie
dysponujemy kilkoma takimi dokumentami (trudno powiedzieé, czy wszystkimi, ja-
kie sporzadzono)'':

1. Tzw. lista 100 - czterostronicowy maszynopis w jezyku niemieckim sporzadzo-
ny w Lublinie 31 marca 1943 r. Zawiera on informacje o 99 Ukraincach z dystryktu
lubelskiego (w tym 91 wymienionych z nazwiska) ,,zamordowanych przez ban-
dytow”2.

2. Tzw. lista 160 — afisze w jezyku ukrainskim informujace o panachydach (nabozen-
stwach zalobnych) w intencji zabitych i pomordowanych, ktdre miaty by¢ odprawione
w prawostawnych cerkwiach archidiecezji chetmsko-podlaskiej 31 pazdziernika 1943 r.
Material musial by¢ wiec wydrukowany kilka lub kilkanascie dni wczeéniej. Znane sa

skim w latach 1940-1944, Lublin 2011). RGO takze prowadzita dzialania zmierzajace do ustalenia strat
osobowych - w tym przypadku Polakéw. Por. L. Kulinska, A. Rolinski, Antypolska akcja nacjonalistéw
ukrairiskich w Matopolsce Wschodniej w $wietle dokumentéw Rady Gléwnej Opiekuticzej 1943—1944,
Krakéw 2003.
O wartosci tego materiatu archiwalnego zob. m.in.: J. Daszkewycz, Dokumenty Ukrajinskoho Central-
noho Komitetu w Nacionalnomu archiwi Kanady pro polsko-ukraijinski stosunky 19411944 rr., ,Mate-
riaty zasidan Istorycznoji ta Archeohraficznoji Komisiji NTSz w Ukrajini” 1999, wypusk 2, s. 157-159;
M. Iwanyk, Archiw Ukrajinskoho Centralnoho Komitetu w Krakowi jak dzereto do wywczennia nimec-
koji okupacijnoji polityky szczodo ukrajiniciw u Heneralnij Huberniji, ,,Naukowi zapysky Nacionalnoho
Uniwersytetu »Ostrozka Akademija«” (serija: istoryczni nauky) 2010, wypusk 15, s. 210-224.
Najwieksza reprezentacja jest dwutomowy, wydany in exstenso przez Wasyla Weryhe, wybér korespon-
dencji UCK z réznorakimi oficjalnymi czynnikami III Rzeszy (The Correspondence of the Ukrainian
Central Committee in Cracow and Lviv with the German Authories 1939—1944, Parts 1-2, compiled
with an introduction by W. Weryha, Edmonton—Toronto 2000). W niektérych z tych dokumentow
znajduje tez odbicie konflikt polsko-ukrainski. Czes¢ materiatéw, dotyczacych wydarzen z wiosny
1944 r., opublikowali takze Jurij Makar i Witalij Makar (idem, Palaly sefa razom z jich meszkanciamy
(trahedija ukrajinskych sit Chotmszczyny nawesni 1944 r.), ,,Ukrajina—Jewropa—Swit” 2011, wypusk
6/7, s. 434—443 (cz. 1); ,Ukrajina—Jewropa—Swit” 2011, wypusk 8, s. 290-309 (cz. 2)). Ci sami auto-
rzy, wspolnie z Mychajtem Hornym, opracowali takze dokumenty wydane w drugim i trzecim tomie
trzytomowego wydawnictwa, ktore ukazalo si¢ pod wspélnym tytutem Wid deportaciji do deportaciji
(zob. J. Makar, M. Hornyj, W. Makar, Wid deportaciji do deportaciji. Suspilno-polityczne zyttia chotm-
Sko-pidlaskych ukrajinciw (1915-1947). Doslidzennia, spohady, dokumenty, t. 2, Czerniwci 2014; idem,
Wid deportaciji do deportaciji. Suspilno-polityczne zyttia chotmsko-pidlaskych ukrajinciw (1915-1947).
Doslidzennia, spohady, dokumenty, t. 3, Czerniwci 2015).
Zestawienia podano w kolejnosci chronologicznej.
2 Library and Archives Canada in Ottawa (dalej: LAC), Volodymyr Kubijowich Fond - MG31.D203
(dalej: VKF), Box 25, File 5, Verzeichnis der durch Banditen ermorderten bzw. verletzten Ukrainer im
Distrikt Lublin, 31 IIT 1943 r,, b.p.

11
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dwa druki tego rodzaju: jeden powstal w imieniu UDK w Chelmie'?, drugi - w imie-
niu UDK w Hrubieszowie'*. Zawieraja one dokladnie 164 nazwiska — gléwnie os6b
zajmujacych rézne stanowiska lub pelniacych funkgcje istotne z punktu widzenia lo-
kalnej spotecznosci.

3. Tzw. lista 200 - siedmiostronicowy dokument bez daty, sporzadzony w maszyno-
pisie, w jezyku ukrainskim, jesienig 1943 r. Zawiera on nazwiska 202 Ukraincow ,,za-
mordowanych przez polskie bandy w Hrubieszowskiem”'®. Zachowata si¢ tez niemiecka
wersja tej listy, réznigca sie drobnymi szczegétami oraz ogolna liczbg (203 nazwiska)*®.
Odreczna adnotacja na tym egzemplarzu wskazuje, ze dokument obejmuje okres od
2 kwietnia 1942 r. do 3 listopada 1943 r. oraz ze sporzadzono go prawdopodobnie 9 listo-
pada 1943 r. To chyba o tym wykazie (o kolejnej aktualnej wersji?) pisal przedstawiciel
UCK Wotodymyr Lewycki w sprawozdaniu ze swego wyjazdu w Lubelskie: ,,Hrubie-
sz6w. Na terenie tego powiatu akcja przesiedlenicza zaczela si¢ w ubieglym roku i tutaj
zgineto najwiecej naszych ludzi, bo ogdtem 205 0sob™".

4. Tzw. lista 270 - pieciostronicowy maszynopis, bedacy poszerzong wersja
»listy 200”, powstaly prawdopodobnie kilka tygodni pozniej. Zawiera doktadnie
270 nazwisk'®.

5. Tzw. lista 300 — dwunastostronicowy dokument, sporzagdzony w maszynopisie,
w jezyku ukrainskim, najprawdopodobniej takze w listopadzie 1943 r., zawierajacy na-
zwiska ,,[ukrainskich] dzialaczy z Chelmszczyzny i Podlasia zamordowanych w latach
1942-1943”"°. Materiat ten byl zapewne swoistym ,,rozwinieciem” wspomnianej wyzej

*  Centralnyj Derzawnyj Archiw Wyzszych Orhaniw Wtady w Kyjewi (dalej: CDAWOW), Ukrajinskyj
Centralnyj Komitet (dalej: UCK), fond 3959, opys 2, sprawa 133, k. 117, zob. takze: LAC, VKE, Box 24,
File 12, b.p.

* CDAWOW, UCK, fond 3959, opys 2, sprawa 133, k. 17, zob. takze: LAC, VKE, Box 25, File 22, b.p.

'*  Archiw Centru Doslidzen Wyzwolnoho Ruchu u Lwowi (dalej: ACDWR), Kotekcija Mykoty Lebedia
(dalej: KML), fond 9, t. 2, Spys pomordowanych ukrajinciw czerez poléki bandy w Hrubesziwszczy-
ni, [listopad 1943 r.2], b.p. (dokument dostgpny on-line na serwerze CDWR: http://avr.org.ua, dostep:
4 VIII 2016). Material ten zostal opublikowany w ksiazce Polsko-ukrajinski stosunky u 1942-1947 rokach
w dokumentach OUN ta UPA, t. 1, upor. W. Wjatrowycz, Lwiw 2011, s. 189-196, dok. nr 16.

¢ LAC, VKE Box 25, File 16, Verzeichnis der durch die polnischen Banden ermordeter Ukrainer, 9 X1 1943 1.,

b.p. Réznice te wyjasnia kopia przechowywana w archiwum w Kijowie. Na pierwotnym maszynopisie

dopisano oléwkiem nazwisko Roman Koza (vel Kozak) z folwarku Grafka pow. Hrubieszéw, ktory zginat

1 listopada 1943 r. (CDAWOW, UCK, fond 3959, opys 2, sprawa 133, k. 27-32). Najprawdopodobniej

z niego sporzadzono pdzniej kolejne maszynopisy.

LAC, VKE, Box 24, File 11, Zwit zastupnyka predstawnyka UCK Wolodymyra Lewyckoho za misiaé

tystopad 1943, 25 X1 1943 r., b.p. Dokument zostal opublikowany w: W. Serhijczuk, Ukrajinskyj zdwyh:

Zakerzonnia 1939-1947, Kyjiw 2004, s. 245-265 (stosowny cytat na s. 253). Inna kopig, przestang do

Lwowa, sygnowali jednak urzednicy UDK w Hrubieszowie - jego przewodniczacy Afrykan Chruszcz

oraz referent organizacyjny Petro Herasymiuk. ,W zalaczeniu przesytamy pelng liste Ukraincéw zabi-

tych na terenie powiatu Hrubieszéw od kul polskich band w czasie od 2 kwietnia 1942 r. do 3 listopada

1943 r” - pisali oni w li§cie przewodnim (CDAWOW, UCK, fond 3959, opys 2, sprawa 133, Pismo UDK

w Hrubieszowie do UCK we Lwowie, 4 XI 1943 r., k. 26).

'® LAC, VKE, Box 25, File 16, Powit Hrubesziw, [1943 r.], b.p. Innym chyba wariantem tego dokumentu

jest niemal identyczne zestawienie zawierajace 269 nazwisk, ktore swego czasu bylo rowniez przecho-

wywane na Zachodzie, a ostatnio - po przekazaniu na Ukraine - takze zostalo upublicznione (Polsko-

-ukrajinski stosunky u 1942-1947 rokach..., t. 1, s. 196-203, dok. nr 17).

CDAWOW, UCK, fond 3959, opys 2, sprawa 133, Spys pomordowanych peredowykiw Cholmszczyny

i Pidlaszszia w 1942-1943 rr., [1943 r.], b.p. k. 1-12. Inny egzemplarz zob. ACDWR, KML, fond 9,
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Llisty 200”. Swiadczy o tym chociazby to, ze liczba ofiar z powiatu hrubieszowskiego
zostala w nim blednie zsumowana i faktycznie wynosi nie 215, ale 202 nazwiska, tj. do-
kiadnie tyle samo, ile w wymienionym wcze$niej zestawieniu. Ogolem lista ta zawiera
doktadnie 377 nazwisk (w dokumencie w wyniku bednych podliczen podano, ze 394*°).
Niewykluczone, ze jest to kolejny dokument sporzadzony przez wspomnianego wyzej
Lewyckiego, ktéry na konicu przywolanego wyzej sprawozdania umiescil dopisek, ze
do swego raportu dolgcza ,,liste zamordowanych czotowych dziataczy z Chelmszczyzny
i Podlasia zabitych przez polskie terrorystyczne organizacje i polskie bandy”*'. Zbiez-
no$¢ przytoczonych cytatéw, ich niemalze dostowno$¢, upowaznia do konstatacji, ze
nie jest to przypadek.

6. Tzw. lista 500 — dwunastostronicowy wykaz sporzadzony 22 stycznia 1944 r.
w UDK w Lublinie w maszynopisie, w jezyku ukrainskim, obejmujacy nazwiska
500 0s6b z dystryktu lubelskiego, ktore poniosty §mieré w latach 1942-1944%>. Mate-
rial ten zostal przestany 7 lutego 1944 r. przez wspomnianego wcze$niej Wotodymyra
Lewyckiego do Wydawnictwa Ukrainskiego w Krakowie z prosba o upublicznienie na
tamach ,,Krakiwskych wistej”. ,Moim zdaniem po bokach strony tytulowej trzeba da¢
rysunek wienca cierniowego - pisal Lewycki w pismie przewodnim. - Czy wydruku-
jecie te liste w postaci odrebnego dodatku, czy poswiecicie dwie-trzy strony - to juz
Wasza sprawa. Prosze jednak listy nie rozdziela¢, drukowac ja w podanym porzadku,
jedno nazwisko pod drugim, a nie jedno za drugim. Strona tytulowa [zawierajaca
zsumowanie z wszystkich powiatéw — I.H.] powinna by¢ drukowana jako pierwsza,
razem z zestawieniem, tak jak my to zrobilismy. Niewatpliwie Wasze zdanie bedzie
podobne do naszego, gdy twierdzimy, zZe po prostu niedopuszczalnym byloby doko-
nywanie jakichkolwiek skrotéw w liscie. Ci nasi dzialacze oraz ich najblizsi zastuzyli
sobie na to, by w upamietnieniu naszej historii tych ziem nazwiska walczacych znalazly
si¢ w powaznym, przejrzystym wykazie. Przed datami §mierci uprzejmie prosze¢ o do-

t. 2 (dokument dostepny on-line na serwerze CDWR: http://avr.org.ua; dostep 5 X 2016; material

ten zostal opublikowany w: Polsko-ukrajinski stosunky u 1942-1947 rokach..., t. 1, s. 174-118, dok.

nr 15). Oprécz tego dokument ten, w wersji z poprawionymi bledami, byl tez juz upubliczniany swe-

go czasu na Zachodzie (Spysok zertw polskoho terroru na Cholmszczyni i Pidlaszszi w rr. 1942-1943

[w:] Nadbuzanszczyna, Sokalszczyna, Betzczyna, Radechiwszczyna, Kamineczczyna, Czolmszczyna

i Pidlaszszia. Istoryczno-memuarnyj zbirnyk, t. 2, red. M. Martyniuk i inni, New York-Paris-Syd-

ney-Toronto 1989, s. 667-678). Stamtad tez, jednak z kolejnymi pomylkami, zostal przedrukowany

przez Mikolaja Siwickiego (M. Siwicki, Dzieje konfliktéw polsko-ukraifiskich, t. 3, Warszawa 1994,

s. 105-116, dok. nr 13; edycja ukrainska: idem, Istorija polsko-ukrajinskych konfliktiw, t. 3, Kyjiw

2005, s. 96-106, dok. nr 13).

Zachowatla sie tez kopia z faktyczng sumag konicowa, zob. Thomas Fisher Rare Book Library Universi-

ty of Toronto (dalej: TFRBL), The Peter J. Potichnyj Collection on Insurgency Counter-Insurgency in

Ukraine (dalej: PJPC), Box 209, File 46, b.p.

LAC, VK, Box 24, File 11, Zwit zastupnyka predstawnyka UCK Wolodymyra Lewyckoho za misia¢

tystopad 1943, 25 X1 1943 r., b.p.

2 The Provincial Archives of Alberta in Edmonton (dalej: PAA), Michael Chomiak Pappers - 85.191
(dalej: MCP), Box 6, File 59, Spysok ukrajinskych peredowykiw Cholmszczyny ta Pidlaszszia, jaki wpa-
ty wid ztoczynnoji worozoji ruky, 22 I 1944 r., b.p. Inny egzemplarz zachowal si¢ takze w archiwum
kijowskim (zob. CDAWOW, UCK, fond 3959, opys 2, sprawa 133, k. 80-91), a niektore pojedyncze
strony przetrwaly rozproszone — w réznych jednostkach archiwalnych - w spusciznie Wolodymyra
Kubijowicza.
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danie fadnych krzyzykow. Gdyby Wasze wydawnictwo nie moglo wydrukowac takiej
listy dokladnie wedlug naszej prosby, prosze jej w ogoéle nie drukowac, a rekopis nam
zwr6ci¢”?®. Ostatecznie, z nieznanych przyczyn, spis taki na famach , Krakiwskych
wistej” nigdy sie nie ukazat. , Lista 500” jest jednym z najbardziej znanych zestawien
ukrainskich ofiar z Lubelszczyzny, ktére po wojnie byto upubliczniane na Zachodzie.
Po 1991 r. niejednokrotnie tez dokonywano jej przedrukéw na Ukrainie®*. Wykaz ten
stal sie takze przedmiotem szczegolowej analizy — chyba jako jedyny — dokonanej
przez historykéw polskich w osobnym tekécie?”.

7. Tzw. lista 1200 — zestawienie sporzadzone w jezyku niemieckim na 23 stronach
maszynopisu, bez daty, zawiera ofiary tylko z powiatu hrubieszowskiego, ktore zgi-
nely od 10 marca (w tytule wystepuje data 11 marca) do poczatku maja 1944 r. W su-
mie widniejg na niej 1283 nazwiska®®. Jej spory fragment zachowat sie takze w jezyku
ukrainskim?’.

Poza tym znanych jest kilkadziesigt zestawien ,,czastkowych”, bedacych badz to
listami ,,branzowymi”, badz ogdlnymi, ale obejmujacymi mniejsze terytorium czy
pojedyncze miejscowosci. Przykladowo mozna tu wymieni¢ takie dokumenty jak:
wykaz nazwisk Ukraincéw, ktérzy zostali rozstrzelani przez Niemcow w 1942 r. w 6w-
czesnym powiecie zamojskim?®, liste Ukraincéw zabitych w pierwszej potowie 1942 r.
na terytorium podlegtym delegaturze UDK w Dratowie®, analogiczne zestawienia za
lata 1942-1943 obejmujace ukrainskie ofiary z powiatu wtodawskiego®’, liste Ukra-
incéw zwolnionych w 1942 r. z obozu koncentracyjnego na Majdanku®', zestawienie

**  PAA, MCP, Box 6, File 59, Pismo Wolodomyra Lewyckiego do Wydawnictwa Ukrairiskiego, 7 111944 r.,

b.p.

Zob. m.in.: W. Serhijczuk, Ukrajinskyj zdwyh: Zakerzonnia..., s. 279-294; Woly# i Chotmszczyna

1938-1947. Polsko-ukrajinske protystojannia ta joho widtunnia. Doslidzennia, dokumenty, spohady,

red. J. Isajewycz i in., Lwiw 2003, s. 493-508, dok. nr 24.

3 Zob. C. Partacz, K. Lada, Kto zaczg#? Polacy i Ukraiticy na Lubelszczyznie w latach 1941-1943 [w:]

Antypolska akcja OUN-UPA 1943-1944. Fakty i interpretacje, red. G. Motyka, D. Libionka, Warsza-

wa 2002, s. 33-40. Swoje obliczenia autorzy ci przywolywali pdzniej jeszcze kilka razy, zob. m.in.:

idem, Polska wobec ukraitiskich dgzeti niepodlegtosciowych w czasie I wojny swiatowej, Torun 2003,

s. 127-128.

LAC, VKE Box 25, File 17, Verzeichnis der ermordeten Ukrainer (-inen) im Kreiss Hrubieszow vom

11 IIT 1944 bis heute, [1944 r.], b.p. Zestawienie to — niepotrzebnie przettlumaczone na jezyk ukrain-

ski - takze zostalo opublikowane, zob. J. Makar, M. Hornyj, W. Makar, Wid deportaciji do deportaciji...,

t. 3, 5. 536-573. Warto tez wspomnie(, ze juz kilka lat temu upubliczniono jego faksymile, zob. M. Hor-

nyj, Trahedija ukrajinskych sit Chotmszczyny 1943—1945 rr., Lwiw 2007, s. 277-299.

Zob. LAC, VKE, Box 25, File 17, Dalszyj tiah pomordowanych na Hrubesziwszczyni wid 10 bereznia

doteper, [1944 r.], b.p.

28 LAC, VKE, Box 25, File 6, Die erschossenen Ukrainer aus dem Kreis Zamo$¢ im Jahre 1942, [1943 r.2],
b.p. W tej samej jednostce archiwalnej zachowala sie takze lista Ukraincéw z powiatu zamojskiego,
ktérzy zostali aresztowani prawdopodobnie w analogicznym okresie (ibidem, Die verhaften Ukrainer
aus dem Kreis Zamo$¢, 1911943 r,, b.p.).

* LAC, VKE Box 25, File 5, Spysok zabytych z terenu delehatury Dratiw wid 1 sicznia 1942 r.,, [1942 r.].
b.p.

CDAWOW, UCK, fond 3959, opys 2, sprawa 133, Spysok osib zamordowanych na tereni Wolodawszczyny,
211X 1943 ., k. 15; LAC, VKE Box 25, File 19, Spysok osib zamordowanych na tereni Wolodawszczyny,
15X 1943 r,, b.p.

* LAC, VKE, Box 25, File 5, Spysok liudej zwilnenych z koncentracijnoho taboru Majdanek, 1942 r., b.p.
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w jezyku niemieckim zawierajace nazwiska Ukraincow rozstrzelanych przez Niemcow
w Suminie 19 stycznia 1943 r.>, liste prawostawnych duchownych i diakéw zabitych na
terenie diecezji chelmsko-podlaskiej (maszynopis w jezyku ukrainskim sporzadzony
nie wczeéniej niz w potowie wrzesnia 1943 r.)*, rekopis z wykazem nauczycieli ukra-
inskich, ktorzy zgineli w 1943 r.**, zestawienie z 1943 r. zawierajgce nazwiska zabitych
ukrainskich spotdzielcow z dystryktu lubelskiego®®, sporzadzony we Lwowie wykaz
zabitych pracownikow i wspotpracownikéw UCK z terenu Generalnego Gubernator-
stwa (w rozbiciu na poszczegélne dystrykty) z informacja o ogoélnych stratach wérod
ludnosci®®, zestawienie liczbowe ilustrujgce straty osobowe w poszczegolnych wsiach
powiatu hrubieszowskiego wiosng 1944 r.*’, pisma i listy do redakcji ,,Cholmskoji ze-
mli” i ,,Krakiwskych wistej” z poszczegdlnych miejscowosci, zawierajace wykazy oséb,
ktore zginety, i prosbe o umieszczenia ich nekrologéw na famach gazety®®, zestawienia
wsi powiatu hrubieszowskiego, ktdre zostaly zaatakowane przez polskie podziemie
w okresie od maja 1943 r. do maja 1944 r.*’ itd.

W polskiej historiografii* nie ukazalo sie jak dotad Zadne odrebne opracowanie,
ktore probowatoby szczegétowo ustali¢ wysokos$¢ strat ukrainskich na terenie dys-
tryktu lubelskiego*'. Dotychczas sporzadzone zestawienia — pomijamy tu autoréw,

32

LAC, VKE Box 25, File 6, Verzeichnis der Erschossenen aus dem Dorfe Sumyn Kreiss Tarnawatka, 2 II

1943 r., b.p.

Canadian Institute of Ukrainian Studies at University of Alberta, Bohdan Bociurkiw Collection,

szuflada 11, teczka ,,UAOChurch 1942-1945”, Spysok pomordowanych na tereni Cholmsko-Pidlaskoji

Eparchiji swjaszczenykiw ta djakiw z zaznaczeniam pozostatych rodyn (kserokopia), [1943 r.], b.p.

** LAC, VKE Box 25, File 23, Uczyteli, jaki zahynuly z ruk bandytiw, [1943 r.], b.p.

> LAC, VKEF, Box 25, File 5, Spysok zabytych ukrajinékych kooperatoriw lubtynskoji obtasti, [1943 r.],
b.p.

% ACDWR, KML, fond 9, t. 2, Zistawlennia pomordowanych ukrajinciw w cyfrach, 2 XII 1943 r., b.p.

(dokument dostepny on-line na serwerze CDWR: http://avr.org.ua, dostep: 5 X 2016). Kopie tego

dokumentu zob. CDAWOW, UCK, fond 3959, opys 2, sprawa 133, k. 48-49, 62-65 oraz TFRBL,

PJPC, Box 209, File 46, b.p. W materiale tym podano ogodlnie, zZe na terenie dystryktu lubelskiego

zabito ogoétem 399 Ukraincédw, w tym 33 pracownikéw i wspdtpracownikéw terenowych struktur

UCK, 79 urzednikéw roznego szczebla oraz 23 policjantéw ukrainskich na stuzbie niemieckiej.

Umieszczono tez tam imienng liste wspomnianych 33 pracownikéw i wspotpracownikéw UDK oraz

ich delegatur.

LAC, VKE Box 25, File 17, Cyfrowi dani szczodo ukrajinciw wbytych po setach hrubesziwskoho powitu,

[1944 1], b.p.

*  Zob np. PAA, MCP, Box 6, File 59, Pismo delegatury UDK we Wlodawie do redakcji ,Cholmskoji zemli”,

261119441, b.p.

ACDWR, KML, fond 9, t. 5, Spys znyszczenych sil polskymy bandamy (akcija polskych band wid

10 bereznia do 5 kwitnia 1944 ., 5V 1944 1., b.p. (dokument dostepny on-line na serwerze CDWR: http://

avr.org.ua, ostatni dostep: 5 X 2016); LAC, VKE, Box 25, File 16, Verzeichnis der von den polnischen

Banden verbranten ukrainischen Dorfen im Kreis Hrubieszow, [1944 r.], b.p.

Mam $wiadomos¢ ulomnosci tego ,,narodowosciowego” uogélnienia. Na ten temat zwracano juz

zresztg uwage, zob. L. Iljuszyn, Akcja ,,Wista” w historiografii ukraitiskiej [w:] Akcja ,Wista”, red.

J. Pisulinski, Rzeszéw 2003, s. 26-29; G. Motyka, Problematyka stosunkow polsko-ukraitiskich...,

s.172-173; A.L. Sowa, Akcja ,Wista” w polskiej historiografii - aktualne problemy badawcze [w:] Akcja

Wista”..., s. 12.

W 2006 zostat zainicjowany program Instytutu Pamigci Narodowej, ktérego celem ma by¢ ustalenie

wykazu osobowych ofiar konfliktu polsko-ukrainskiego. W ramach tego programu badania takie na

terenie Lubelszczyzny miala prowadzi¢ Ewa Siemaszko, ostatecznie jednak, po jakims czasie, wycofala

si¢ ona z tego pomystu i nie upublicznila efektow swych ustalen.
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ktdrzy starali si¢ jedynie liczby takie oszacowaé — albo po prostu kwestie te omijaly
(np. publikacje Zdzistawa Koniecznego*?), albo byty bardzo niedoktadne i jednostron-
ne pod wzgledem interpretacyjnym (chociazby praca Bronistawa Mielniczka*?), albo
tez niekiedy po prostu zmanipulowane (jako przyklad postuzy¢ moze opracowanie
Stanistawa Jastrzebskiego**). Zarzuty takie postawi¢ tez mozna przynajmniej niekt6-
rym autorom haset popularnonaukowe;j serii Dzieje gmin Zamojszczyzny™®. Istotnym
mankamentem wszystkich wspomnianych zestawien bylo niemal calkowite pomijanie
zrédet ukrainskich. Wlasciwie jedynym polskim autorem, ktory sporzadzil petne —
jak sie wydaje — zestawienie ofiar (cho¢ mocno ograniczone terytorialnie) jest Tomasz
Rag. Jego prace o polskich i ukrainskich ofiarach z terenu gminy Cieszanéw nalezy
uznaé za wzorcowg*®,

Nie lepiej wyglada sytuacja w historiografii ukrainskiej. Pomijajac — podobnie jak
to zrobiono wyzej w przypadku polskich autoréw — monografie i artykuly, w ktérych
podawane sg réznorakie szacunki, liczba publikacji probujacych przedstawic zestawie-
nia ofiar jest nawet skromniejsza niz po polskiej stronie granicy. Broszura Witalija Pro-
ciuka, wydana we Lwowie prawdopodobnie w 2002 r.*’, oraz obszerniejsza publikacja

2 Z. Konieczny, Stosunki polsko-ukrairiskie na ziemiach obecnej Polski w latach 1918—1947, Wroclaw

2006; idem, Zbrodnie nacjonalistow ukraifiskich na ludnosci cywilnej w potudniowo-wschodniej Polsce
(1942-1947), Przemy$l 2001. Prace te obejmujg jedynie niektére ofiary narodowosci ukrainskiej, ktore
zginely z rak ukrainskiego podziemia nacjonalistycznego.

B. Mielniczek, Tomaszowskie morze krwi, Tomaszéw Lubelski 2008. W publikacji tej wszyscy
wymienieni Ukraincy, ktérzy zgineli z rak polskiego podziemia, zostali zakwalifikowani jako ,,ukrainscy
nacjonali$ci”.

S. Jastrzebski, Ludobdjstwo nacjonalistéw ukraifiskich na Polakach na Lubelszczyznie w latach 1939—-1947,
Wroctaw 2007. W pracy tej niekiedy jako polskie ofiary dziatan oddziatéw UPA, bojéwek OUN-B lub
formacji ukrainskich pod niemiecka komenda $wiadomie podano takze Ukraincow zabitych przez
Niemcéw. Autor postapil tak nawet z nazwiskami wystepujacymi w publikacjach (w tym tych sprzed
1989 r.), z ktérych korzystal, cho¢ wyraznie okreslona w nich zostata zaréwno narodowos$¢ ofiar, jak
i tozsamos$¢ sprawcow. Jedynie jako przyklad mozna przywolac fragmenty dotyczace wsi Sumin, pow.
Zamos¢. W wydanej ponad czterdzieéci lat temu publikacji Jozefa Fajkowskiego precyzyjnie - i zgodnie
ze stanem faktycznym, co potwierdzaja zachowane Zrédla - stwierdzono, ze 29 stycznia 1943 r. Niemcy
rozstrzelali co najmniej 50 0séb (z ustalen piszacego te stowa wynika, Ze 51) z tej miejscowosci oraz
sasiedniej Tarnawatki, w tym 7 narodowosci polskiej (J. Fajkowski, Eksterminacja wsi polskiej w okresie
okupacji hitlerowskiej, Warszawa 1972, s. 140—141). U Jastrzebskiego jednak, ktéry podaje nazwiska
ofiar tej tragedii, powolujac si¢ na prace Fajkowskiego, niemal wszyscy bezwarunkowo zostali zakwa-
lifikowani jako... Polacy zabici przez zolnierzy SS ,,Galizien”. Calo$¢ za$ zostala opatrzona konkluzja:
»W liczbie zamordowanych znajdujg si¢ byli mieszkancy wsi Sumin i Tarnawatka, a takze czes¢ osb
wyznania prawostawnego, a nawet kilka ofiar narodowoéci ukrainskiej. Dzi$ juz, po uptywie tylu lat od
opisywanego zdarzenia, nie sposob jest wskaza¢ ich bytego miejsca zamieszkania i wyznania” (ibidem,
s.222). Nie jest to jedyna manipulacja wystepujaca w tej publikacji. Tym bardziej wigc kuriozalnie brzmi
zarzut jej autora, ze opracowania dotyczace konfliktu polsko-ukrainskiego okresu II wojny $wiatowej
sa »,bardzo czesto zafalszowane przez nacjonalistow ukrainskich i niedouczonych polskich historykéw”
(ibidem, s. 3).

Dotychczas ukazalo si¢ 16 toméw obejmujacych gminy: Dothobyczéw, Grabowiec, Hrubieszéw,
Komar6w Osada, Krynice, Labunie, Laszczéw, Miaczyn, Mircze, Rachanie, Skierbieszéw, Telatyn,
Trzeszczany, Tyszowce, Ulhowek i Werbkowice.

T. Rég, i zostanie tylko pustynia”. Osobowy wykaz ofiar konfliktu ukraitisko-polskiego 1939-1948. Gmina
Cieszandw, powiat Lubaczéw, Rzeszéw 2011.

*7 'W. Prociuk, Knyha pamjati, Lwiw [2002?].
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tego samego autora, ktéra ukazata si¢ dwa lata pézniej pod tym samym tytutem*®, za-
wieraja glownie zestawienia zaczerpniete z publikacji emigracyjnych. Range tych publi-
kacji obnizajg takze emocjonalne komentarze autora (jest to zreszta mankament wielu
innych ukrainskich publikacji). Nieco lepsze jest zestawienie dotyczace ofiar z Sahrynia
— wsi w powiecie hrubieszowskim, ktora zostala zniszczona przez polskie podziemie 10
marca 1944 r. Zostalo ono zredagowane przez Iwana Banaszczuka, a nastepnie wydane
razem z kilkoma relacjami w niewielkiej objetosciowo ksigzeczce (wstep do publikacji
przygotowal Mychajto Horny)**. Dlatego tez za jedyne powazne proby ustalenia ofiar
ukrainskich z terenu Lubelszczyzny uzna¢ nalezy dwie inne publikacje wspomnianego
wyzej Mychajta Hornego, ktore — nawiasem moéwigc - z niewiadomych powodow sa
catkowicie pomijane przez polskich badaczy problematyki®®. Takze one nie sg jednak
wolne od wad. Cho¢ autor wykorzystal czes¢ wspomnianej wyzej dokumentacji UCK,
to jednak brak szerszego kontekstu oraz nieznajomos¢ polskiej literatury przedmiotu
spowodowaly, ze i tam znalazto si¢ sporo bltedow’.

Z wyzej podanych powodow praca nad wykazem ofiar musiata by¢ prowadzona od
podstaw i to w kilku, réwnocze$nie realizowanych, kierunkach. Polegala ona na:

1. stworzeniu imiennej elektronicznej bazy danych osobowych ofiar, ktérych los
zostal udokumentowany;

2. scaleniu w owej bazie danych zawartych we wszystkich znanych dotychczas spi-
sach, listach, wykazach oraz ich edycjach;

3. ciaglym uzupelnianiu tego nowego, ogdlnego zestawienia o informacje z innych zro-
del, pomijanych przez badaczy podejmujacych temat (archiwaliéw réznej proweniencji®?,
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Idem, Knyha pamjati, Lwiw 2007.

Sahry#: bil ta peczal, upor. 1. Banaszczuk, Lwiw 2007. Wiecej o Sahryniu w dalszej czesci niniejszego
tekstu.

M. Hornyj, Trahedija ukrajinskych sit...; idem, Pomjanyk ukrajinciw Chotmszczyny i Pidlaszsza za 1941~
-1947 roky, Lwiw 2008.

Tylko dla przykladu mozna poda¢, ze do ukrainskich ofiar polskiego podziemia Hornyj zaliczyt takze
Ukraincow zabitych 5 kwietnia 1944 r. we wsi Lubcze pow. Zamos¢ (M. Hornyj, Pomjanyk ukrajinciw
Chotmszczyny i Pidlaszsza..., s. 184—-185). Faktycznie — o czym wiadomo chociazby z ustalen polskich
historykow - tego dnia do wsi wkroczyly oddziatly UPA (sotnie ,,Halajda” i ,,Tyhry”), ktore nastgpnie
zamordowaly 106 osob: 70 Polakéw i 36 Ukraincow (zob. G. Motyka, Tak byto w Bieszczadach. Walki
polsko-ukraitiskie 1943-1948, Warszawa 1999, s. 200; M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie na Lubel-
szczyznie w okresie okupacji niemieckiej 1939—1944, Lublin—Warszawa 2015, s. 331-333; tam tez dal-
sza literatura). W momencie wejécia do wsi partyzanci UPA postugiwali si¢ jezykiem polskim i mieli
zatozone na rece bialo-czerwone opaski. Indagowani w kwestii samoidentyfikacji narodowo$ciowej
napotkani ukrainscy mieszkancy wsi deklarowali wiec — w obawie o zycie — narodowos¢ polska, co
akurat w tym przypadku oznaczalo $mier¢. Blad Hornego spowodowany zostal tym, ze nie zweryfiko-
wal on faktycznego przebiegu wydarzen zawartego w relacjach ocalalych ukrainskich mieszkancow wsi.
W polskim pismiennictwie fakt zamordowania miejscowych Ukraincéw przez podziemie ukrainskie
jest odnotowany, cho¢ ich liczba jest niekiedy zanizona, np. Bronistaw Mielniczek podaje 26 nazwisk
(idem, Tomaszowskie morze krwi..., s. 74-77).

Nie uwzgledniano dotychczas — pozostawiajac to na kolejny etap prac — danych zawartych w ksiegach
parafialnych. Nalezy jednak wspomnie¢, ze wiele Zrédel tego rodzaju nie ocalalo. W dokumentacji UCK
oraz w raportach przesylanych przez duchownych prawostawnych w latach 1943-1944 abp. Itarionowi
(Iwanowi Ohijence) dosy¢ czesto natrafi¢ mozna na informacje o zniszczeniu przez réznych ,le$nych”
wiasnie tych zapisow. ,,O godzinie dwunastej bandyci napadli na méj dom, grozili mi §miercig i zrabo-
wali mi ostatnig juz odziez, bielizng, niemalo innych rzeczy, nawet poniszczyli niektore ksiggi metrykal-
ne i akta” - pisal do Chelma chociazby proboszcz parafii Krupe pow. Krasnystaw (LAC, VKEF, Box 25,
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prasy tego okresu®’, memuarystyki®*, baz danych dostepnych w Internecie®®) oraz
literatury przedmiotu®’;

4. biezacym weryfikowaniu zebranych juz danych z nowymi zrédtami w celu

wylowienia powtorzen, wynikajacych chociazby z btednie zapisanych nazwisk,
dat, nazw miejscowosci, albo réznego rodzaju innych mozliwych niedoktadnosci.
Pozwolilo to uscisli¢ liczbe nazwisk, ktora w momencie wyj$ciowym siegala nie-
mal 7 tys. osob. Takze w przypadkach watpliwych zdecydowano si¢ weryfikowac
je in minus, wychodzac z zalozenia, ze takie krytyczne i ostrozne podejscie jest
bardziej wlasciwe niz sztuczne powiekszanie listy ofiar®’. Podobnie bardzo ostroz-
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File 17, Pismo ks. Josyfa Dynko-Nikolskiego w sprawie dokonanego na niego napadu, styczen 1944 r.,
b.p.). »,Akta metrykalne z 1940 r. splonely. Caly majatek ks. Holonki sptonat, on sam zostat tylko w tym
ubraniu, ktére mial na sobie” - powiadamial z kolei dziekan prawostawnego dekanatu hrubieszowskie-
go, informujac o najéciu polskiego podziemia na Malkéw pow. Hrubieszéw (LAC, VKEF, Box 25, File 16,
Pismo dziekana prawostawnego dekanatu hrubieszowskiego ks. Mykoly Szyrockiego do Konsystorza
Chelmsko-Podlaskiego w sprawie ks. Konrada Holonki i spalenia Matkowa, 23 II 1944 r., b.p.). ,,Gdy
zabrali wszystko, co bylo im potrzebne, wtedy podpalili dom, gdzie splong¢ta i reszta majatku, cerkiewne,
metryczne i aktowe ksiegi, pieczatki i inne [rzeczy] oraz rzeczy prywatnych oséb. W tym czasie udalo
mi sie uciec i przeczekac za szopami gospodarskimi w $niegu. Nastepnego dnia na miejscu gdzie stal
parafialny dom zostalo samo popielisko” — informowat kilka dni pézniej inny duchowny (LAC, VKE
Box 25, File 24, Pismo ks. Serhija Jaszczynskiego w sprawie napadu na Tarnogréod, 29 11 1944 r., b.p.).
Cenne okazaly si¢ zwlaszcza roczniki wydawanej w Chelmie ,,Cholmskoji zemli”, ukazujacych sie w Kra-
kowie ,,Krakiwskych wistej” oraz wewnatrzkoscielnego periodyku prawostawnej diecezji chetmsko-
-podlaskiej ,,Zwidomtennia z Cholmsko-Pidlaskoji Eparchiji”. Nieco mniej przydatne byly roczniki
wydawanych we Lwowie ,,Lwiwskych wistej”. Warto tez nadmieni¢ o pojedynczych wzmiankach uka-
zujacych sie w niektérych tytutach wydawanych na terenie Komisariatu Rzeszy ,,Ukraina” (np. tuckich
»Ukrajinskych wistiach”). W przypadku prasy wiele uzupetnien i uszczegélowien przyniosta lektura
publikowanych na jej tamach nekrologéw, ktére zawieraly czgsto informacje o faktycznych funkejach,
ktére pelnily zabite osoby, oraz precyzyjne daty i miejsca $mierci czy pogrzebow.

Brak miejsca uniemozliwia przytoczenie wszystkich wspomnien (zwlaszcza tych rozproszonych w rézne-
go rodzaju wydawnictwach zbiorowych czy prasie). Warto jednak wymienic takie publikacje, jak: Oberehy
pamijati. Chotmszczyna i Pidlaszszia — istorija, kultura, spomyny, upor. H. Wysznewska, Kyjiw 2010 czy
Krow ukrajinska, krow polska. Trahedija Chotmszczyny ta Pidlaszszia w rokach 1938—1948 u spohadach,
upor. M. Iwanyk, Toronto—Lwiw 2014, a takze memuary zawarte w drugim i trzecim tomie, wspomnianego
wczeéniej trzytomowego wydawnictwa (J. Makar, M. Hornyj, W. Makar, Wid deportaciji do deportaciji..., t. 2,
s. 255-658; idem, Wid deportaciji do deportagji..., t. 3, s. 199-432), w przywolanym juz wcze$niej trzecim
tomie Iwowskiej serii pod redakcja Jurija Stywki (Deportaciji. Zachidni zemli Ukrajiny. ..) czy tez w publikacji
opracowanej przez Iwana Puska (I. Puszczuk [whasc. Pusko], Wolysi ta Chotmszczyna w 1943—1944 rokach.
Ukrajinski zertwy, Lwiw 2014). Niektore z nich zawierajg powtarzajace si¢ te same relacje.

Chodzi tu zwlaszcza o dostgpne on-line: baze danych wiezniéw obozu Auschwitz (http://www.auschwitz.
org/muzeum/informacja-o-wiezniach) oraz scalong baze danych dotyczaca obywateli polskich
represjonowanych w czasie okupacji niemieckiej (http://www.straty.pl).

Oproécz wyzej wspomnianych zZrédel waznym uzupelnieniem byly osobiste wizyty na niektérych
z zachowanych cmentarzy na terenie dzisiejszego wojewoddztwa lubelskiego oraz dostepne fotografie
ocalalych pochéwkéw ukrainskich. Czes¢ z tych ostatnich umiescil na swej stronie internetowej Bogdan
Huk (http://www.apokryfruski.org), pozostalymi podzielil si¢ ze mng dr Mariusz Sawa z lubelskiego
oddzialu IPN, ktéremu tg droga dziekuje za pomoc i zyczliwo$¢.

Jakie sg skutki bezkrytycznego podejscia i maksymalizowania strat, unaocznit ostatnio Jarostaw Syrnyk,
probujac weryfikowac¢ dane dotyczace opracowania polskich ofiar z wojewddztwa Iwowskiego (S. Sie-
kierka, H. Komanski, K. Bulzacki, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistéw ukrairiskich na Pola-
kach w wojewddztwie Iwowskim 1939—1947, Wroclaw 2006), zob. J. Syrnyk, Tropem jednej publikacji,
»Litopys” 2013, nr 3, s. 86-97; idem, Wstep do weryfikacji danych z ksigzki ,,Ludobéjstwo dokonane
przez nacjonalistéw ukraifiskich na Polakach w wojewddztwie lwowskim w latach 1939-1947”, ,,Pamiel
i Sprawiedliwos¢” 2016, nr 1, s. 368-397.
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ne podej$cie zastosowano wobec narodowosci lub przynaleznosci organizacyjnej
sprawcow’®,

Waznymi problemami byly zasieg terytorialny oraz zmiany administracyjne w tym
czasie zachodzace, a takze daty graniczne, ktore nalezalo przyjaé. Po dluzszych wa-
haniach podjeto decyzje, by ramy chronologiczne ograniczy¢ do okresu od 26 paz-
dziernika 1939 r. do lipca 1944 r. Pierwsza z tych dat nie powinna budzi¢ watpliwosci,
gdyz to wla$nie wowczas doszlo do utworzenia Generalnego Gubernatorstwa, a wiec
i dystryktu lubelskiego. Z kolei cezura koricowa jest ustalona nieco umownie: przejscie
frontu i zakonczenie tym samym okupacji niemieckiej (trudno byto bowiem przy-
jac jakis konkretny dzien). Innym zagadnieniem byla sprawa wewnetrznego podziatu
administracyjnego dystryktu lubelskiego, ulegajacego w tym czasie réznorakim zmia-
nom. Ostatecznie zadecydowano, by wziag¢ pod uwage cate terytorium, tj. wszystkie
dziesi¢¢ okupacyjnych powiatéw rézniacych sie terytorialnie od przedwojennych
(Kreishauptmannschaft), zamieszkanych w wiekszej lub mniejszej czesci przez lud-
no$¢ ukrainska — w tym powiat putawski ze sladowa liczbg Ukraincéw - a strukture
administracyjna ujednolici¢ wedlug stanu z dnia 31 marca 1943 r., gdy na terytorium
Generalnego Gubernatorstwa Niemcy przeprowadzili spis powszechny, ktorego ogolne
dane zbiorcze zostaly czesciowo opublikowane®®. Kolejng kwestig, ktora trzeba byto
rozstrzygnaé, bylo to, czy nalezy uwzgledniaé takze przypadkowe ofiary przyjscia
frontu i walk toczonych zaréwno we wrze$niu 1939 r., jak i latem 1944 r. Postanowio-
no, przynajmniej na obecnym etapie badan, pomina¢ takie przypadki i uwzgledni¢
jedynie te, ktdre mialy miejsce $cisle w czasie okupacji niemieckiej (co zreszta wyni-
kalo z przyjetych, wspomnianych juz wyzej, ram czasowych).

W efekcie prowadzonych przez niemal trzy lata prac powstala elektroniczna baza
danych zawierajaca nazwiska Ukraincow, ktérzy zgineli, zostali ranni albo aresztowa-
ni w czasie funkcjonowania niemieckiego dystryktu lubelskiego. Obecnie zawiera ona
5173 rekordy, w tym 4957 (95,8 proc.) 0s6b ustalonych z nazwiska®. Ta ogélna licz-
ba obejmuje takze 392 osoby, ktdre zginely (389 nazwisk), zostaly $miertelnie ranne
(1 nazwisko) lub ranne (2 nazwiska) w 1944 r., cho¢ nie ma stuprocentowej pewnosci,
ze nastapito to w ciagu pierwszych szesciu-siedmiu miesiecy. W zdecydowanej wigk-
szo$ci sa to ofiary, ktdre wystepuja w memuarystyce lub literaturze ukrainskiej, jednak
podane w formie uniemozliwiajacej — przynajmniej obecnie — bardziej precyzyjne
umiejscowienie w czasie (tylko rok, bez uscislenia miesigca czy daty dziennej). Cho¢

*%  Kierowatem si¢ tu przestrogami wyrazonymi swego czasu przez Jana Kesika, ktory zauwazyl, ze ,wobec

wszelkich statystyk narodowos$ciowych historyk musi by¢ zawsze szczegélnie ostrozny, przede wszystkim
dlatego, ze starajg si¢ one uchwyci¢ w formy arytmetyczne zjawiska w ogole trudne do rejestrowania
i wymykajace sie jednoznacznym kwalifikacjom” (J. Kesik, Ogélny bilans strat ludnosci w wyniku polsko-
-ukrainskiego konfliktu narodowosciowego w latach II wojny $wiatowej [w:] Polska-Ukraina: trudne
pytania, t. 9, red. R. Niedzielko, Warszawa 2002, 37-38).

Amtliches Gemeinde- und Dorfverzeichnis fiir das Generalgouvernment auf Grund der Summarischen
Bevdilkerungsbestandsaufnahme am 1. Mirz 1943, Krakau 1943. Sposob zbierania danych, jak tez ich
wiarygodno$é¢ byly kwestionowane juz wowczas zaréwno przez Polakéw, jak i Ukraincow.

Jest to liczba z 23 maja 2016 r. W ostatnim czasie — wraz z odnalezieniem nowych zrédet - ulegta ona
niewielkiej korekcie, ktora jednak w Zaden sposéb nie wplywa na przedstawiona tu analize ani tez na
ogolne wnioski koficowe.
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uwzglednienie tych 392 0s6b (7,6 proc. rekordéw zebranych w bazie danych) moze wy-
dawac¢ sie posunieciem blednym, to jest krokiem usprawiedliwionym®’. O ile bowiem
nalezy odrzuci¢ wystepujacg niekiedy w pismiennictwie ukrainskim teze, ze istnieja
spore luki w informacjach dotyczacych strat z okresu sprzed 1943 r.°%, to faktycznie
z duzg dozg prawdopodobienstwa mozna zalozy¢, ze tak wlasnie byto w ostatnich mie-
sigcach niemieckiej okupacji. Z jednej strony doszlo wowczas do gwaltownego nasile-
nia polsko-ukrainskiego konfliktu na tym terenie, a z drugiej — wraz ze zblizajacym sie
frontem — mozna byto zaobserwowaé rozprezenie aparatu administracji niemieckiej
oraz faktyczne zanikanie (niekiedy juz w maju-czerwcu 1944 r.) dziatalno$ci UDK iich
delegatur, jak tez innych lokalnych instytucji ukrainskich. Z tych powodéw dysponu-
jemy tylko szczatkowg sprawozdawczoscig tych organdw z tego okresu. Nalezy miec¢
nadzieje, ze moze w przysztosci uda si¢ te niepewna liczbe zweryfikowaé na podstawie
innych zrédel®®. W zestawieniu ujeto takze 24 inne osoby (0,5 proc.), ktore stracity zycie
w 1944 r. (17 nazwisk, w tym 11 ofiar zandarmerii niemieckiej oraz 2 policji polskiej na
stuzbie niemieckiej) badz zostaly aresztowane i zginety w obozach koncentracyjnych
(7 rekordéw), ale w nieokreslonym miesigcu, cho¢ wszelkie okolicznosci wskazujg na
pierwsza potowe roku. Poza tym w bazie danych ujeto 40 nazwisk osob (0,8 proc.),
w przypadku ktérych nie ustalono nawet roku ich $mierci, postrzelenia czy aresztowa-
nia, wiadomo tylko, Ze nastgpila ona jeszcze w czasie okupacji niemieckiej (wéréd nich
jest 10 ofiar $miertelnych, 1 ranna oraz az 29 aresztowanych — w tym 4, ktore zginety
w niemieckich obozach koncentracyjnych). Takze w tych przypadkach nalezy liczy¢ na
doprecyzowanie w przyszto$ci. Mimo wspomnianych wyzej mankamentdw, wydaje sie,

¢ O tym, ze znaczna cze$¢ z nich mogta ucierpie¢ wlasnie wowczas, $wiadczy¢ moze to, ze pochodzity one

ze wsi, ktore zostaly zaatakowane wiosng 1944 r. przez polskie podziemie (np. Andrzejéwka — 23 osoby,
Bere$¢ — 27 0s6b, Grodystawice — 22 osoby, Mietkie — 10 0s6b, Sahryn — 13 os6b, Turkowice — 8 0s6b,
Wereszyn - 36 0sdb).

»Wedtug réznych szacunkéw, takich zabdjstw [Ukraincéw - I.H.] na Chelmszczyznie i Podlasiu w prze-
ciggu lat 1942-1943 bylo blisko 500 - pisat chociazby jeden z autoréw. - Oczywiscie wszystkie te dane
sa tylko przyblizone, gdyz rzetelnych obliczen w tym czasie nikt nie prowadzil, i dopiero pézniej z pa-
migci odtwarzano pewng chronologie niszczenia oraz liczbe ofiar” (S. Hodlewskyj, Demohraficzni ta
duchowni wtraty ukrajinskoho nasetennia na Chotmszczyni w roky druhoji switowoji wijny ta wnaslidok
operacji ,Wista” [w:] Woly# i wolyniany u Druhij switowij wijni, upor. M. Kuczerepa, Luck 2012, s. 539).
Racje ma jednak Andrzej L. Sowa, ktéry zauwazyl, ze ,nawet publikowane przez strone ukrainska rézne
listy ofiar »Nadbuza« w znikomym stopniu dotycza okresu sprzed stycznia 1943 r., a wigc czasu, kiedy
ewidencja ukrainiska powinna by¢ najpetniejsza, bowiem cala sie¢ réznych instytucji ukrainskich dzia-
Tala jeszcze sprawnie” (A.L. Sowa, Stosunki polsko-ukrairiskie 1939—1947. Zarys problematyki, Krakow
1998, s. 158).

Jako przykiad ilustrujacy zagadnienie mozna poda¢ wie§ Oszczéw w pow. Hrubieszéw. W sporzadzo-
nej bazie danych figuruje 17 zabitych oséb (11 mezczyzn i 6 kobiet). Az 9 z nich bylo w wieku powyzej
65 lat. Dokladna data dzienna ich $mierci oraz tozsamo$¢ sprawcow sa znane, ale Stefan Kwasniew-
ski ,Wiktor”, ,Lux”, dowédca Kedywu w Obwodzie Hrubieszéw, wyznal w swych spisanych w latach
szes¢dziesigtych XX w. wspomnieniach, ze po zabdjstwie 17 marca 1944 r.przez ukrainskie podziemie
16 cywilnych Polakéw z tej wsi (na ten temat m.in. zob. M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie...,
s. 309) zaplanowal ,,spacyfikowanie wsi Oszczéw”. Sama akcja przeprowadzona zostala dwa dni poz-
niej — 19 marca 1944 r. ,,Oszczéw zostal spacyfikowany bez wiekszych oporéw” — konkludowal ten
watek Kwasniewski (S. Kwasniewski, ,Relacja z lat okupacji’, 1967 r., s. 64 — kopia rekopisu w zbiorach
dr. Mariusza Zajaczkowskiego, ktéremu dziekuje za jej udostepnienie). Z duza doza prawdopodobien-
stwa (niemal identyczna liczba ofiar!) mozna zalozy¢, zZe wspomniani wyzej ukrainscy cywile zgineli
wlasnie tego dnia. Kwestia ta wymaga jednak dalszych badan.
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ze sporzadzone imienne zestawienie jest nie tylko najpelniejsze z dotychczas powstalych,
ale rowniez - dzieki zastosowaniu przedstawionej metodologii — najdokltadniejsze®*.

Ogodlna charakterystyka danych

Jak wspomniano wyzej, obecnie dysponuje bazg obejmujacg 5173 rekordy dotyczace
0s6b narodowosci ukrainskiej, ktdre ucierpialy w granicach okupacyjnego dystryktu
lubelskiego (zob. tabela nr 1). Wérdd nich jest 3370 (65,1 proc.) 0s6b pici meskiej oraz
1637 (31,6 proc.) plci zenskiej. W 166 (3,3 proc.) przypadkach pici nie ustalono - naj-
czesciej znane jest jedynie nazwisko lub istnieje tylko informacja, ze jaka$ osoba stra-
cila zycie czy ucierpiata w inny sposob; w tej liczbie jest 36 dzieci. Baza zawiera na-
zwiska 4537 (87,6 proc.) osdb dorostych - ujeto tu takze przypadki, gdy nie ustalono
wieku - oraz 636 (12,4 proc.) dzieci, majacych od kilku tygodni do 17 lat wlacznie®.

Wiréd wspomnianych 5173 osdb jest 4465 (86,3 proc.) takich, ktore poniosly gwal-
towna $mier¢; w tym 1 zmarta w wyniku stresu, 19 (0,4 proc.) byto §miertelnie rannych
(zmarly jakis$ czas pézniej), 101 (2 proc.) rannych i 587 (11,3 proc.) aresztowanych przez
rézne stuzby niemieckie (gestapo, SD, zandarmeria niemiecka lub tez polska czy ukra-
inska policja na stuzbie niemieckiej). W tej ostatniej grupie sg 444 osoby, ktore zostaly
osadzone w obozach koncentracyjnych (najczesciej, cho¢ nie tylko, w Auschwitz lub
na Majdanku), gdzie 139 z nich stracilo zycie (oprocz 4 innych, ktére zostaly stracone
lub zamordowane w czasie przestuchan). Z pewnoscia zaréwno dane dotyczace aresz-
towanych, jak i tych osob, ktore pozniej zginely w wiezieniach lub obozach, sg niepelne.

Pod wzgledem terytorialnym najwiecej osob narodowosci ukrainskiej ucierpiato
na terenie okupacyjnych powiatéw hrubieszowskiego (3184 nazwiska) i zamojskiego
(1195 nazwisk). W sumie stanowig one az 84,7 proc. wszystkich osob ujetych w bazie
danych. Nie powinno to jednak dziwi¢, bowiem to wlasnie Hrubieszowskie i Zamoj-
skie staly sie w latach 1942—-1944 z jednej strony arena niemieckich ,,eksperymentow”
osadniczych, a z drugiej za$ — polem najgwaltowniejszych walk polsko-ukrainskich oraz
najwigkszych, popetnionych na tym terenie, zbrodni na ludnosci cywilnej®.

Zaskoczeniem nie powinny by¢ tez dane przedstawiajgce status spoleczny i zawod
ustalonych oséb. Niemal potowa ujetych w zestawieniu nazwisk (2579 oséb, tj. 49,9 proc.)
to nazwiska ukrainskich chltopéw. Z pewnoscia jest to jednak liczba mocno zanizo-
na i nalezatoby ja powiekszy¢ — jak sie wydaje — o co najmniej 1200-1300. Mowa tu
0 1471 osobach dorostych (28,4 proc.), co do ktorych nie znaleziono pewnej informa-
¢ji o pochodzeniu spolecznym czy tez wykonywanym zawodzie. Oprdcz tego wérod

¢t Co nie oznacza, ze kompletne. W chwili obecnej trwajg prace nad zweryfikowaniem oraz ewentualnym

uzupelnieniem tej listy dzieki informacjom zawartym w zZrédtach niemieckich (m.in. raportach poli-
cyjnych). W przyszloéci nalezaloby takze pozyskaé dane z dokumentéw polskiego podziemia — wyko-
rzystanych dotychczas w sposob niedostateczny - czy tez z materialéw znajdujacych si¢ w archiwach
ukrainskich i rosyjskich, méwiacych o sowieckich grupach dywersyjnych i oddzialach partyzanckich
dzialajacych na Lubelszczyznie.

Z powodu braku miejsca warto jedynie zaznaczy¢, ze biorac pod uwage wiek, 256 z nich miesci sig
w przedziale od kilku tygodni do 9 lat wlacznie, 337 w przedziale od 10 do 17 lat wlacznie, a w wypad-
ku 43 dzieci wieku nie udalo sie ustali¢.

Wigcej na ten temat w dalszej czesci tekstu.
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ofiar jest 31 wéjtéw i 19 innych urzednikéw gminnych, 35 soltyséw, 38 mezow zaufa-
nia UDK (tylko w przypadku czeéci z nich ustalono, czym sie zajmowali poza dziatal-
noscig w komitecie ukrainskim), 10 pracownikéw UDK lub ich delegatur, 15 dzialaczy
spoldzielczych lub pracownikow spotdzielni, 39 nauczycieli i 3 dziataczy Ukrainskiego
Towarzystwa Oswiatowego, 21 ksiezy i zakonnikdw (prawostawnych i greckokatolic-
kich) oraz 6 cztonkéw ich rodzin i 16 innych 0séb zwiazanych z postuga duchowna
(1 diakon, 12 diakdw, 2 starostow cerkiewnych oraz 1 stréz pilnujacy noca $wiatyni),
9 agronomow, 4 szewcow, 71 policjantéw ukrainskich na stuzbie niemieckiej i 9 zol-
nierzy narodowosci ukrainskiej stuzacych w réznych innych formacjach niemieckich
(np. Werkschutz), co najmniej 2 cztonkéw Chelmskiego Legionu Samoobrony oraz
32 partyzantéw Ukrainskiej Powstanczej Armii.

Analiza szczegolowa

Zebrany material mozna rozpatrywaé w roznoraki sposob (chronologicznie, tery-
torialnie — az do poziomu gminy, przez pryzmat ofiar lub tez sprawcow itp.), co z pew-
noscig przekracza mozliwosci i ramy tego tekstu. Dlatego tez ponizsze rozwazania s
jedynie proba odniesienia sie do najbardziej krytycznych momentéw konfliktu polsko-
-ukrainskiego na Lubelszczyznie w czasie okupacji niemieckiej oraz zmierzeniem sie
z zagadnieniem osobowych strat ukrainskich na tym obszarze.

Juz wstepna analiza danych potwierdza stwierdzenie — dominujace zaréwno w pol-
skiej, jak i ukrainskiej historiografii — o braku otwartego konfliktu (ktory skutkowatby
wieksza liczbg ofiar §miertelnych) miedzy Polakami a Ukraificami na tym terenie w la-
tach 1939-1941, mimo narastajacej niecheci i wrogoséci. Udokumentowanych zostato
jedynie 5 przypadkow zabdjstw Ukraincow w 1940 r. i 18 w 1941 r. (przy czym w tym
ostatnim 9 0s6b zabili zandarmi niemieccy)®’. Z duzg doza prawdopodobienistwa moz-
na zalozy¢, ze nie s to dane kompletne, jednak z pewnoscig ukazujg skale zagadnienia
i nawet ich ewentualne podwojenie nie zmieni ogélnego obrazu.

Znacznie istotniejsze s dane dotyczace roku 1942. W ogéle nalezy pamietac, ze byla
to data przelomowa w dziejach Generalnego Gubernatorstwa. Wowczas bowiem - jak
napisal jeden z autoréw - ,w jednym punkcie zbiegty sie rézne dlugotrwale procesy, co
doprowadzito do bezprzykladnej brutalizacji okupacyjnej codziennosci, réwnoczesnie
jednak stopniowo podwazyty podstawy niemieckiej wladzy w Polsce®®. Wsrod elemen-
tow, ktore zlozyly sie na te sytuacje, nalezy przede wszystkim wymieni¢: przystapienie
przez Niemcéw do planowego wymordowania Zydéw (rezultat konferencji w Wann-
see z 20 stycznia 1942 r.), zainicjowanie jesienig 1941 r. celowego u$miercania — czesto
po prostu przez zaglodzenie — sowieckich jeicow wojennych oraz zwigkszenie kon-
tyngentdw rolniczych i liczby przymusowych robotnikéw wysylanych do Rzeszy, co
bylo wynikiem zadan Berlina, by Generalne Gubernatorstwo zwiekszyto swoéj wktad

7 Oprocz tego ustalono 1 osobe ranng i 1 aresztowang w 1940 r.oraz 1 ranng i 41 aresztowanych w 1941 r.

Sposréd tych ostatnich 26 0séb trafito do obozéw koncentracyjnych, gdzie co najmniej 4 z nich zmarly.
D. Brewing, ,, Musimy walczy¢”. Codzienno$é zwalczania partyzantéw w Generalnym Gubernatorstwie
w 1942 r. [w:] Przemoc i dziefi powszedni w okupowanej Polsce, red. T. Chincinski, Gdansk 2011, s. 61.
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w wysilek wojenny. Wszystkie te czynniki znalazly swe odbicie takze w dystrykcie lu-
belskim. Dodatkowym za$ aspektem bylo pojawienie si¢ na tym terenie wiosng 1942 r.
partyzantki komunistycznej, majacej forme lokalnych, mieszanych narodowos$ciowo
oddziatéw rekrutujacych si¢ sposrod zar6wno miejscowej ludnosci, jak tez bytych zot-
nierzy sowieckich, ktérym udato si¢ zbiec z obozéw jenieckich. Formacje te nie od-
grywaly znaczacej roli militarnej, byly jednak zagrozeniem dla niemieckiego aparatu
administracyjnego czy gospodarczego. Dlatego tez Niemcy przystapili do bezwzgled-
nego ich zwalczania, uderzajac czesto ,,na $lepo” (przez areszty, egzekucje i pacyfika-
cje) w polska i ukrainskg ludnos¢ cywilna. Fakt ten postuzyt zreszta Polakom i Ukrain-
com nie tylko do wzajemnego oskarzania si¢ o wspdtprace z okupantem, lecz takze do
swoistego ,,denuncjowania” drugiej strony przed Niemcami, co skutkowalto zaréwno
aresztami, jak i realnymi ofiarami $miertelnymi®. Gtéwnym jednak elementem, ktory
spowodowal calkowita zmiane sytuacji, bylo zainicjowanie przez Niemc6éw nowej ,,po-
lityki” osiedlenczej w ramach tzw. Generalplan Ost. W planach przywédcow III Rzeszy
»zdobyte” na wschodzie tereny mialy zosta¢ w przysztosci calkowicie zgermanizowane.
Koncepcje te zaczeto na wiekszg skale realizowa¢ wlasnie w drugiej potowie 1942 r. na
terenie dystryktu lubelskiego, gléwnie na Zamojszczyznie, gdzie zamierzano stworzy¢
swzorcowg kolonie (tzw. pierwszy obszar osiedlenczy) przeznaczong dla osadnikow
niemieckich. Ofiarg wysiedlen, trwajacych z przerwami od konca listopada 1942 r. do
sierpnia 1943 r. padto ok. 110 tys. Polakéw z prawie 300 miejscowosci (w tym ok. 30 tys.
dzieci). Ponad 11,6 tys. oséb zostalo zabitych w czasie akcji pacyfikacyjnych spowo-
dowanych rzekomym lub faktycznym wspieraniem partyzantki, a ok. 58 tys. zdofato
zbiec i uleglo rozproszeniu (cze$ciowo zasilajac powstajace oddzialy podziemia). Na
miejsce wysiedlonych Polakéw sprowadzono ok. 13 tys. Niemc6w i volksdeutschow’®.
W wyniku rywalizacji i taré miedzy poszczegolnymi formacjami i urzedami niemiec-
kimi akcje te przeprowadzono do$¢ chaotycznie, cho¢ bardzo brutalnie, jednym za$
z jej skutkoéw byl wzrost niemieckich represji, ktore dotknety Polakéw i Ukraincow za-
mieszkalych na tym terenie.

Jak juz wczesniej wspomniano, w ukrainskiej historiografii dotyczacej konfliktu
polsko-ukrainskiego nierzadko pada argument, ze doszto wowczas do zabojstw ukra-
inskiej ludnosci cywilnej, ktére mialy by¢ jedng z przyczyn rozpoczecia na Wolyniu
antypolskiej czystki przez OUN-B”. Poglad ten - jak juz byla o tym mowa - jest odrzu-
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O tej ,ukrytej wojnie” polsko-ukrainskiej szerzej zob. M. Zajaczkowski, Ukraitiskie podziemie. .., s. 108-110.
Tam tez dalsza literatura.

Przesiedlenia dotknely tez Ukraincow. Wiecej na ten temat w dalszej czesci tekstu.

Zob. np. W. Trofymowycz, L. Trofymowycz, A. Smyrnow, Chotmski podiji ta jich trahiczne widtunnia na
Wolyni ta Halyczyni w roky druhoji switowoji wijny, ,Rusyn” 2016, nr 1, s. 200; J. Szapowal, Potencjat wza-
Jjemoporozuminnia ta istorycznyj prostir nenawysti. Rozdumy nad nowowidnajdenymy dokumentamy pro
polsko-ukraijinski wzajemyny pid czas Druhoji switowoji wijny [w:] Wijny i myr, abo ,,Ukrajinci — poliaky:
braty/worohy, susidy..”, upor. L. Iwszyna i inni, Kyjiw 2004, s. 305-306; W. Wjatrowycz, Druha polsko-
-ukrajinska wijna 1942—1947, wyd. 2, Kyjiw 2012, s. 88-89. Zdarza si¢ tez, ze niektérzy badacze blednie
datuja cze$¢ dokumentdw i ,,przesuwajg” niektore wydarzenia z 1944 r. na rok 1943 (zob. I. Patrylak,
~Wstat i borys! Stuchaj i wir...: ukrajinske nacionalistyczne pidpillia ta powstanskyj ruch (1939-1960 rr.),
Lwiw 2012, s. 396). Wydaje sie, ze przyczyn powyzszego szukaé nalezy w literalnym odczytaniu spiséw i list
ofiar tworzonych przez ukrainskie instytucje w 1944 r. (siegajacych takze do okresu wczeéniejszego) bez
ich glebszego przestudiowania i umieszczenia konkretnych przypadkéw w nieco ogélniejszym kontekscie.
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cany przez polskich historykéw’? oraz niektérych badaczy ukrainskich”®. Faktycznie,
analiza liczbowa zebranych informacji nie potwierdza tezy o masowym charakterze za-
béjstw w owym czasie. Juz pobiezny rzut oka na zestawienie ukazujace osobowe straty
ukrainskie w dystrykcie lubelskim w ciggu calych dwunastu miesiecy 1942 r. z dodatko-
wym ich wyszczegdlnieniem w poszczeg6lnych powiatach (zob. tabela nr 2) prowadzi
do dwdch wnioskow. Przede wszystkim mozna zauwazy¢, ze sposrdd 382 osdb, ktdre
woéwczas stracily zycie, najwiecej zginelo na terenie powiatu zamojskiego (208 0séb;
54,5 proc.) oraz — cho¢ mniej — na terenie powiatow bilgorajskiego (35 osob; 9,2 proc.),
chelmskiego (31 osob; 8,1 proc.) i hrubieszowskiego (69 0s6b; 18,1 proc.). Oprocz tego
w drugiej potowie roku (od lipca do grudnia) zginely co najmniej 194 osoby;, tj. niemal
dwukrotnie wiecej niz w pierwszych sze$ciu miesigcach, gdy zycie stracily 102 osoby
(liczby te nie obejmujg 86 0sob, w wypadku ktérych znany jest tylko rok). W powia-
tach bilgorajskim i zamojskim proporcje te sg jeszcze wieksze”*. Trudno nie taczy¢ tych
liczb i wystepujacych tendencji z dwoma przytoczonymi wyzej czynnikami: brutalna
reakcja Niemcdw na zaktywizowanie si¢ partyzantki komunistycznej wiosng 1942 r.
na terenie dystryktu lubelskiego oraz podjetymi przez nich represyjnymi dziataniami
w czasie akcji przesiedlencze;j.

Potwierdza to tez analiza ogélnego zestawienia strat ukrainskich z 1942 r. z calego
dystryktu lubelskiego, dokonana pod wzgledem sprawcéw (zob. tabela nr 3). Wyni-
ka z niej, Ze spo$rod wspomnianych 382 zabitych 0séb zdecydowana wiekszo$¢ — az
316 (82,7 proc.) — zgineta z rak Niemcow lub formacji im podporzadkowanych (co
najmniej 2 osoby zostaly zastrzelone przez polskich policjantéw na stuzbie niemiec-
kiej). Wsréd najwiekszych masowych egzekucji mozna m.in. wymieni¢: Tuchanie, pow.
Hrubieszéw (22 maja — co najmniej 29 zabitych, w tym 6 kobiet i 3 dzieci), Kulno,
pow. Bilgoraj (3 sierpnia — co najmniej 20 zabitych), Moratyn, pow. Zamo$¢ (28 sierpnia
— od 8 do 13 zabitych), Przewale, pow. Zamo$¢ (24 grudnia — co najmniej 16 zabitych,
w tym 7 kobiet i 2 dzieci) czy tez Domaniz, pow. Zamos¢ (25 grudnia — 12 zabitych).
Z liczbami obrazujacymi ofiary $miertelne narodowosci ukrainskiej korelujg takze dane
dotyczace Ukraincédw zatrzymanych i aresztowanych w 1942 r. przez rézne formacje
niemieckie lub polskie czy ukrainskie jednostki na stuzbie niemieckiej. Ogétem los
taki spotkal 290 0s6b (zob. tabela nr 4). Takze w tym przypadku na pewno nie jest to
liczba konicowa, pozwala jednak — jak si¢ wydaje — uchwyci¢ tendencje. Roéwniez tu
wyraznie wida¢ dominacje powiatu zamojskiego (186 osob; 64,1 proc.) oraz wyrdznia-
jace sie powiaty chetmski (41 osob; 14,1 proc.) i hrubieszowski (36 0séb; 12,4 proc.).
Nalezy przy tym doda¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ zatrzymanych i aresztowanych (az
260 0sob; tj. 89,7 proc.) trafita do wspomnianych wyzej obozéw koncentracyjnych,

72 Zob. m.in. G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach..., s. 90-93; M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie...,
s. 9 inast. Tam tez dalsza literatura.

Wymieni¢ tu nalezy zwlaszcza Ihora Iljuszyna (zob. np. idem, Bojowi diji OUN i UPA na antypolskomu
fronti [w:] Orhanizacija Ukrajinskych Nacjonalistiw i Ukrajinska Powstanska Armija. Istoryczni narysy,
red. S. Kulczy¢kyj, Kyjiw 2005, s. 238).

W powiecie bilgorajskim w pierwszej polowie 1942 r. nie mamy ofiar $miertelnych, w drugiej zginety
33 osoby (w 2 przypadkach nie udalo si¢ ustali¢ miesiaca). W powiecie zamojskim liczby te ksztaltuja
sie odpowiednio na poziomie 34 i 117 0s6b (z nieustalonym miesigcem pozostalto az 57 nazwisk).
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gdzie co najmniej 102 osoby zostaly zamordowane lub zmarly w wyniku panujacych
tam warunkow.

Tylko dalsze badania, a przede wszystkim poszukiwania archiwalne, moga dopre-
cyzowacé stosunkowo duzg liczbe — 66 0s6b (17,3 proc.) — ktore zginely w 1942 r. z rak
nie-Niemcow. Zdaje sobie sprawe z duzej nieprecyzyjnosci tego terminu oraz z faktu,
ze moze on wzbudza¢ kontrowersje, jednak jego wprowadzenie wynika w tym wy-
padku z przyjetej i konsekwentnie przestrzeganej metodologicznej zasady ostrozno-
$ci w atrybucji sprawcéw, checi dazenia do jak najprecyzyjniejszego ujecia statystyki
ofiar w postaci konkretnych liczb oraz unikania szacunkoéw, co bylo raczej domena
w dotychczasowej historiografii. W wyniku zastosowania tych rygorystycznych norm
mozna przyjaé obecnie bez zadnych watpliwosci, ze tylko 2 osoby zginely z rak pol-
skiego podziemia (jedna z ragk AK, druga — BCh), 2 kolejne za$ to prawdopodobnie
ofiary partyzantki komunistycznej. Pozostaja wiec 62 nazwiska. Z pewnoscia nie be-
dzie naduzyciem zalozenie, ze czes¢ z tych osob zgineta w akcjach polskiego podzie-
mia, oskarzajgcego Ukraincéw o $cista kolaboracje z Niemcami’®, jednak tylko dalsze
szczegolowe studia pozwola okredli¢, jak duzy byt to odsetek. Pozostali zabici padli
ofiarg po czesci wspomnianych oddzialéw komunistycznych, po czesci za$ zwyklych
band rabunkowych. W literaturze przedmiotu wielokrotnie juz bowiem zwracano uwa-
ge, ze w okresie okupacji na terytorium Generalnego Gubernatorstwa (w tym w dys-
trykcie lubelskim) przestepczo$¢ pospolita stanowita duzy problem’. Nalezy jednak
pamietad, ze o ile napady rabunkowe, rozboje czy kradzieze mialy charakter masowy
i godzily w fad i porzadek okupacyjny, o tyle zabdjstwa na tle rabunkowym nie byly
zjawiskiem powszechnym. W kontek$cie wzmiankowanej tu przestepczosci pospolitej
warto zwroci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt. Otdz w 6wczesnej rzeczywistoéci takze
zwykty bandytyzm nierzadko miat wyrazne zabarwienie narodowosciowe. Watek ten
pojawial sie zresztg juz wowczas w dokumentach UCK. W jednym z nich odnotowa-
no: ,Wiosng 1942 r. pojawily si¢ na Chelmszczyznie i Podlasiu bandy, ktore od poto-
wy kwietnia 1942 r. zaczely dziatalno$¢ niszczycielska w zorganizowanych grupach
od 3 [do] kilkunastu osob. Bandy te poszerzaly teren swych dziatan, szly na Zachéd,
zaczely dziata¢ w powiatach lubelskim, janowskim i putawskim, siegajac do brzegow
Wisly. Charakter dzialan mieszany - polityczno-rabunkowy. Napady o charakterze po-
litycznym, jak proba zaatakowania pociagu, napady na urzedy panstwowe, posterunki
policji, poczty, zabdjstwa urzednikoéw i dzialaczy ukrainskich — wystepowaly rzadziej.
Zwyczajne rabunki - zjawisko powszechne. Znamiennym jest rozne postepowanie po-
szczegblnych band wobec réznych narodowosci. Czesto bywa, ze zostawiajac w spo-
koju polskie spoldzielnie, nauczycieli i ksigzy w tych samych miejscowosciach, doko-
nuja napadéw na ukrainskie spotdzielnie, ksiezy, nauczycieli. Sg wypadki, gdy polska
spoldzielnia, oddalona o kilkadziesigt metrow, pozostaje nienaruszona, gdy ukrainska

rabuje sie doszczetnie i podpala™”.

7> Tym bardziej ze wérdd zabitych sa osoby pelniace wazne funkcje w lokalnej spotecznosci ukrainskiej,

m.in.: 3 wojtéw, 1 ksiadz, 2 diakéw, 2 mezéw zaufania UDK oraz az 8 nauczycieli.
Na ten temat m.in. zob. G. Motyka, Tak byto w Bieszczadach..., s. 90-91.
77 LAC, VKE Box 25, File 5, Bandy i pacyfikacija w dystrykti lubelskomu, 1942 r., b.p.
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Jednym ze skutkow szerzacego sie pospolitego bandytyzmu oraz aktywnosci pod-
ziemia komunistycznego byto utworzenie latem 1942 r.ukrainskiej samoobrony, ktora
przybrata nazwe Chelmskiego Legionu Samoobrony (ChLS). Jej pierwszym dowddca
byl Jakiw Halczewski-Wojnarowski, ktérego niespelna rok pézniej (po udanym za-
machu dokonanym przez AK) zastapil Jurij Lukaszczuk, petnigcy do tej pory funkeje
zastepcy dowodcy. Jednostka ta nigdy jednak - chociazby z powodu braku uzbrojenia
czy jednolitego umundurowania — nie osiaggneta duzej sity bojowej, cho¢ w momencie
swego najwiekszego rozkwitu, tj. latem 1943 r., liczyta formalnie od 400 do 500 os6b.
Powstanie ChLS i jego dzialalnos$¢ nie doczekaly si¢ jeszcze odrebnego, wnikliwego
opracowania’®. Mimo to wydaje sig, ze inicjatywa ta wigzala sie takze z zaostrzeniem
relacji polsko-ukrainskich w dystrykcie lubelskim. Bylo to sprowokowane — przynaj-
mniej wiele na to wskazuje — przez wspomniang osiedleniczg ,,polityke” niemiecka.

Juz bowiem pierwsze wysiedlenia w koricu 1942 r. objely, oprocz Polakéw, takze kilka
tysiecy Ukraincéw z powiatu zamojskiego, ktory w calosci mial by¢ przeznaczony na
osadnictwo niemieckie. Zostali oni przesiedleni do powiatu hrubieszowskiego. Z kolei
w 1943 r., w ramach tzw. Ukraineraktion, przymusowo przesiedlono ukrainskich chio-
pow (gtéwnie z powiatu hrubieszowskiego) do powiatow bilgorajskiego i zamojskiego,
do gospodarstw, z ktorych wygnano Polakow. Przesiedlency ci mieli tworzy¢ swoisty
kordon oddzielajacy osadnikéw niemieckich od Puszczy Solskiej, bedacej naturalnym
schronieniem dla polskich (a pdzniej sowieckich) oddzialéw partyzanckich. Szacuje
sie, ze w sumie przesiedlenia niemieckie z lat 1942-1943 dotknely ok. 20 tys. Ukra-
incoéw. Sam jednak fakt umieszczenia ukrainskich wysiedlencow w dawnych polskich
wsiach ,wystawial” ich na zemste niedawnych gospodarzy oraz ataki polskiej party-
zantki. Zdawano sobie z tego sprawe takze w niektérych srodowiskach ukrainskich
(zwlaszcza na szczeblu lokalnym). ,,O ile celem zeszlorocznego przesiedlenia [chodzi
o pierwszy etap akgji, trwajacy do konca grudnia 1942 r. - I.H.] bylo zwolnienie dla
niemieckich osiedlencéw wsi wokdt Zamoscia, to tegoroczne plany szly w tym kierun-
ku, aby z ukrainskich osiedlenncéw w pozostatych po Polakach wsiach stworzy¢ zywy
ochronny wal i zabezpieczenie przed polskimi bandami oraz oddzieli¢ kolonie niemie-
ckie, obecnie liczniejsze, od wsi polskich - pisal w potowie sierpnia 1943 r.wspomniany
juz weze$niej Wotodymyr Lewycki, ktéry koordynowat akcje przesiedlencza z ramienia
UCK. - Wszelkie nasze dazenia, aby zmieni¢ ten plan, ktory wedlug nas byt z gory ska-
zany na niepowodzenie, nie zakonczyly sie sukcesem. Po staraniach prowidnyka UCK
[chodzi o Kubijowicza — I.H.], by przekonac¢ sztab SS o niecelowosci [tworzenia] takiej
sztucznej linii naszego osadnictwa, réwniez ja, jako koordynator tej akeji, probowatem
kilka razy zmieni¢ granice przesiedlenia [...]. Z gory byto [bowiem] do przewidzenia,
ze wysunieta tak daleko na poinoc, w opuszczeniu i polskim otoczeniu, nasza ludnos¢
dlugo si¢ tam nie utrzyma, jezeli z boku kompetentnej wladzy niemieckiej nie bedzie
w nalezyty sposdb zalatwiona kwestia bezpieczenstwa””.
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O Chelmskim Legionie Samoobrony wiecej zob. M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie..., s. 206-208.
Tam tez dotychczasowa literatura.

LAC, VKE Box 20, File 24, Zwit z pereselenczoji akciji na tereni powitiw Zamostia, Bithoraj-Tarnohorod
i Hrubesziw za misie¢ typen, 11 VIII 1943 r., b.p.
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Prognozy te okazaly si¢ trafne. Migdzy innymi 22 stycznia 1943 r. Komenda Gléwna
AK wydata rozkaz zakladajacy w ramach dzialan odwetowych ,,nekanie przeciwnika
i zadawanie mu coraz mocniejszych cioséw przez akcje dywersyjng i sabotazowg”*°.
Cho¢ nie méwiono w nim wprost o Ukraincach (bez watpienia jednak brano pod uwa-
ge policje ukrainska na stuzbie niemieckiej, uczestniczaca, podobnie jak policja polska,
w wysiedleniach®'), to prawdopodobnie wtasnie na jego podstawie polskie podziemie
przystapito do - jak to okreslil Grzegorz Motyka - ,,»wystrzeliwania« ukrainskich sol-
tysow, agronomow, mezow zaufania UDK oraz wszystkich osob uznanych za szkodzace
Polsce”®. Fakt ten potwierdzit zreszta po latach, w przywotanych juz wcze$niej wspo-
mnieniach, Stefan Kwasniewski ,Wiktor”: ,,Kierujac si¢ przestankami bezpieczenstwa
postanowilismy likwidowac¢ co bardziej rozentuzjazmowane nacjonalistyczne elementy
[ukrainskie] pelnigce funkcje szpicli na rzecz gestapo. Na pierwszy rzut zostali zlikwido-
wani [Ukraincy] w Hostynnem, w Mirczu, w Turkowicach, w Molczanach, gm. Dotho-
byczow [na obecnym etapie nie udalo sie ustali¢, o kogo mogto chodzi¢ w przypadku tej
miejscowosci — I.H.], w Mietkiem, wojt gminy w Uchaniach oraz wielu innych. Na tere-
nie calego powiatu przeprowadzono czystke, oczyszczajac powiat z »muzéw dowirja<”®,
Z duzg doza prawdopodobienstwa mozna uzna¢, ze pierwszymi ofiarami tych akeji byli
Adam Mykytiuk i Tymofij Stachurskij - maz zaufania oraz podreferent UDK, ktérzy
29 stycznia 1943 r. zostali uprowadzeni do lasu przez nieznang polska grupe z folwarku
Teremeniec w pow. Hrubieszow. Na pewno tak juz jednak bylo w przypadku zamachéw
dokonanych 6 lutego 1943 r. we wsiach Strzelce i Turkowice w tym samym powiecie.
W ich wyniku zginely 3 osoby — w tym ojciec i siostra wspomnianego wcze$niej Jurija
Fukaszczuka (niespelna cztery miesigce pdzniej podobny los spotkat takze Olekse Lu-
kaszczuka - brata Jurija). Jednak wydarzeniem, ktore pochloneto wowczas najwiecej
ofiar cywilnych, byto najscie 30 marca 1943 r. oddzialu AK na Pasieki w pow. Zamosc¢.
Zabito wowczas od 8 do 10 0s6b — w tym 5 kobiet®*. ,,Pod koniec marca 1943 r. w s3-
siedniej wsi Pasieki przed zachodem slonca bandyci napadli na rodziny Bojarczukéw
(5 0s0b zabito) i Szetepindw (3 osoby zginely), a gospodarstwa razem z cialami zabitych
spalili” — wspominata po latach jedna z mieszkanek Turkowic®. Wsréd zastrzelonych
byli m.in. wojt miejscowej gminy i mlynarz. Jak sie wydaje, to wlasnie te akcje (a nie
napad na Motozéw, Strzelce i Tuchanie w maju 1943 r.*®) mozna uzna¢ za pierwsza
sposrdd tych, w ktérych strona polska zastosowata odpowiedzialno$¢ zbiorowa. Prze-
mawia za takg hipotezg fakt, Ze wydarzenie to (cho¢ z powodu uptywu czasu mocno
znieksztalcone) przetrwalo w pamieci $wiadkéw po kilkudziesieciu latach. ,,Gdzie$

80

Zob. M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie..., s. 238. Tam tez dalsza literatura.

Kwestia funkcjonowania polskiej i ukrainskiej policji na stuzbie niemieckiej w dystrykcie lubelskim
oraz ich roli w polsko-ukrainskim konflikcie nie doczekata si¢ dotychczas poglebionych szczegétowych
studi6éw, istniejaca literatura za$ w znacznej mierze jest dzi$ juz przestarzata. Zagadnienie to jest jednym
z wielu, nad ktérymi nalezaloby si¢ jeszcze pochyli¢.

8 G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach..., s. 172.

8 S. Kwaséniewski, Relacja z lat okupagji..., s. 12.

Niewyjasniona pozostaje sprawa 2 0s0b z rodziny Bojarczukéw, ktére — wedtug innych zrodet - mogly
tez zgina¢ rok p6zniej w Sahryniu.

Deportaciji..., t. 3, s. 240 - wspomnienia Ewheniji Szydlowskie;j.

Wigcej na ten temat w dalszej czesci tekstu.
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w sierpniu 1942 r. jechatem rano kolejka waskotorowa do Hrubieszowa. — wspominal
chociazby lokalny cztonek OUN, Mykota Kucharczuk »Burewij«, ktdry jednak nie tyl-
ko przesunal to wydarzenie chronologicznie, ale tez znacznie je udramatyzowat. - Za
Tyszowcami zobaczytem nagle kteby dymu. Ludzie na nastepnej stacji powiedzieli: to
dopala sie ukrainska wie$ Pasieki. Z czasem doszly do mnie dokladniejsze informacje.
Pasieki otoczyli wieczorem partyzanci AK, mieszkaricom nakazali i$¢ do szkoly, gdzie
sortowali ludzi. Dzieci i kobiety zwolniono, a mezczyzn w wieku od 16 do 60 lat w tej
szkole rozstrzelali; potem jeszcze zarzucili ja granatami, a na koniec puscili z dymem
cala wies. To byt pierwszy mord na Ukraincach na zachéd od Bugu”®’. Wydaje sie takze,
ze w opisie tym Kucharczuk pomylil wydarzenia i potaczyt pierwszy napad (z 30 mar-
ca 1943 r.) z drugim, do ktorego doszlo 1 pazdziernika 1943 r., kiedy faktycznie czesé¢
wsi zostata spalona®®. Z kolei - zdaniem wspomnianego wyzej Stefana Kwasniewskiego
~Wiktora” - akcja w Pasiekach byla odpowiedzia na zabicie 19 marca 1943 r. przez poli-
cje ukrainska na stuzbie niemieckiej polskiego nauczyciela z Wronowic (i réwnocze$nie
oficera AK), Antoniego Pelca ,,Kruka™’. ;W dwa dni po zamordowaniu ob[ywatela]
Pelca ustalitem, kto uczestniczyl w morderstwie, oraz dom, ktéry im stuzyt za punkt
wyj$cia — pisal on. - Jak juz uprzednio oméwitem, Kedywem na terenie inspektoratu
kierowal mjr »Irka« [Marian Golebiewski, ktéry wéwczas byl w stopniu porucznika
i postugiwat si¢ pseudonimem »Ster« - I.H.] (tudziez i na obwodzie hrubieszowskim).
Totez zameldowalem o morderstwie we Wronowicach ob. Pelca ps. »Kruks, ppor. rezer-
wy, d[owdd]cy kompanii. Wlasnie w tym dniu zapadta decyzja o likwidacji Bojarskich
i Szelepin na Pasiekach. Major »Irka«, pozniej awansowany przez wladze AK do stopnia
podpulkownika, sam osobiécie kierowat akcja na Pasieki, ja za$ dalem do dyspozycji
jednego zolnierza - ob. »Lotnika«, Bzdyre Jozefa, ktory byl jednoczesnie przewodni-
kiem. Obywatel »Irka« w dniu wyznaczonym zadanie wykonal. Nie trwalo dluzej jak
miesiac, [a] czestnicy morderstwa ob. »Kruka«-Pelca - zostali zlikwidowani”*.
Wobec narastajacego z koncem wiosny 1943 r. otwartego polsko-ukrainskiego kon-
fliktu zbrojnego w dystrykcie lubelskim warto wspomnie¢, ze prawdopodobnie po-
dejmowane byly tez wowczas proby jego zazegnania. Niestety, niemal nic nie wiemy
o szczegodlach tych inicjatyw. Jedynym zrédlem (co sprawia, ze nalezy podchodzi¢
do niego z ostroznoscia) sa niewielkie memuary Jurija Lukaszczuka, opublikowane
po wojnie na emigracji. Wynika z nich, Ze w marcu 1943 r. w lokalnych ukrainskich
$rodowiskach przywddczych pojawil sie pomyst zawarcia porozumienia z Polakami,
ktory skutkowatl spotkaniem z przewodniczacym Polskiego Komitetu Opiekunczego
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Zakerzonnia. Spomyny wojakiw UPA, t. 4, red. B. Huk, Warszawa 1998, s. 62 — wspomnienia Mykoty
Kucharczuka.

Wiecej na ten temat w dalszej czeéci tekstu.

Por. M. Zajaczkowski, Ukraitiskie podziemie..., s. 197.

S. Kwasniewski, Relacja z lat okupacgji..., s. 29-30. Nie jest jasne, jaki zwiazek (czy w ogole?) istnial mie-
dzy zabitymi a policjantami ukrainskimi na stuzbie niemieckiej, ktorzy - jak wynika z przywotanych
wspomnien i literatury przedmiotu - byli faktycznymi sprawcami $mierci wspomnianego wyzej party-
zanta AK. By¢ moze kwestie te uda sie ustali¢ w przyszloéci. Gotebiewski, ktory przegladat ten rekopis,
nie zakwestionowat fragmentu o swym udziale i kierowniczej roli w akgji. Por. takze J. Dudek, Marian
Golgbiewski (1911-1996). Zotnierz — opozycjonista — emigrant, Lublin 2016, s. 96.
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oraz uzgodnieniem - w okolicach 10 marca - swoistego ,,paktu o nieagresji”®'. Jezeli
informacje te sg prawdziwe, to wydaje si¢, ze mogla by¢ to ostatnia szansa unikniecia
otwartej polsko-ukrainskiej konfrontacji na Lubelszczyznie, ktora jednak nie zostala
wykorzystana (abstrahujac w tym momencie od rozwazan z czyjej winy), a pogrzebato
ja ostatecznie zastrzelenie przez AK przewodniczacego UDK w Hrubieszowie Mykoty
Strutynskiego (19 marca) i wspomnianego juz wcze$niej pierwszego dowodcy ChLS
Jakiwa Halczewskiego-Wojnarowskiego (21 marca)®>. Moment ten wydaje si¢ jednym
z wazniejszych w chronologii i dynamice konfliktu polsko-ukrainskiego na Lubelszczyz-
nie (chociazby z powodu szerokiego rezonansu tych dwdch egzekucji w srodowiskach
ukrainskich), wymaga wiec jeszcze glebszej analizy, poprzedzonej dalszymi poszuki-
waniami archiwalnymi.

Péltora miesigca pozniej oddzialy Kedywu hrubieszowskiej AK przeprowadzily ko-
lejne wigksze akcje we wsiach powiatu hrubieszowskiego, gdzie osiedlono ukrainskich
przesiedlencéw®’. Byly to m.in. wzmiankowane juz wcze$niej: Motozéw (6 maja; 12 za-
bitych, 2 $miertelnie rannych i 22 rannych; nazwisk rannych i $miertelnie rannych nie
ustalono, wérod ogotu ofiar i poszkodowanych bylo 7 kobiet), Strzelce (w nocy z 26 na
27 maja; 22 zabitych i 5 rannych, wérdd nich 3 kobiety) oraz Tuchanie (takze w nocy
z 26 na 27 maja; 7 zabitych i 3 rannych — sami mezczyzni). O zastosowaniu przez pol-
skie podziemie zasady odpowiedzialno$ci zbiorowej moze w tym wypadku $wiadczy¢
tez to, ze akcje oddziatéw AK dotyczyly nie tylko miejscowosci, z ktérych wysiedlono
Polakow, lecz takze kilku wsi nieobjetych akcja wysiedlenczg®, takich jak: Nabroz, pow.
Zamos¢ (w nocy z 30 na 31 maja; 16 zabitych, w tym 9 kobiet), Steniatyn w tym samym
powiecie (takze w nocy z 30 na 31 maja; 4 zabitych) czy Zulice, pow. Zamos¢ (w nocy
z 29 na 30 maja; 7 zabitych). W sumie w maju 1943 r. na terenie calego dystryktu lu-
belskiego z rak nie-Niemcow zgineto 122 Ukraincéw (120 zabitych i 2 $miertelnie ran-
nych), 31 za$ odnioslo rany (zob. tabela nr 6). Co najmniej 85 osoéb poniosto $mier¢
z rak partyzantéw AK, a w liczbie tej jest 30 os6b, ktore zginely w wyniku wspomnia-
nych wyzej akcji Kedywu w ostatnich dniach maja.

Ogodtem od poczatku stycznia do korica maja 1943 r. na terenie dystryktu lubelskie-
go zginelo co najmniej 313 0s6b narodowosci ukrainskiej, a 4 inne zostaly $miertel-
nie ranne. Niemal jedna trzecia z nich z nich — 95 nazwisk — to byly ofiary niemieckie
(w tym 8 0s6b zostalo zabitych przez policje ukrainska na stuzbie niemieckiej, a 1 przez

1 J. Lukaszczuk, Cholmszczyna w borot’bi z okupantamy [w:] Nadbuzanszczyna, Sokalszczyna, Radechiw-

szczyna, Kamjaneczczyna, Chotmszczyna i Pidlaszszia. Istoryczno-memuarnyj zbirnyk, t. 4, red. O. Ro-
maniw, Lwiw-Toronto 2004, s. 750 (po raz pierwszy material ten zostal opublikowany w 1953 r. na
famach ukazujacego si¢ w Buenos Aires ,,Ukrajinskoho stowa”). O zawartym porozumieniu wspomina
tez w swym, klasycznym juz dzis, opracowaniu Ewhen Pasternak (idem, Narys istoriji Cholmszczyny
i Pidlaszia (nowiszi czasy), Winnipeg—Toronto 1968, s. 274), ale wydaje sie, ze jego zrodtem byty wlasnie
wspomnienia Lukaszczuka. Zob. takze R. Zigtek, Konflikt polsko-ukraitiski na Chetmszczyznie i potu-
dniowym Podlasiu w okresie okupacji niemieckiej, ,Rocznik Chelmski” 2001, t. 7, s. 266.

S. Kwasniewski, Relacja z lat okupacgji..., s. 25-26. By¢ moze podstawg tych dziatan bylty Wytyczne do
partyzantki komendanta gtéwnego AK gen. Stefana Roweckiego ,,Grota”, wydane kilka dni wczes-
niej - 13 marca 1943 r., zob. M. Zajaczkowski, Ukraitiskie podziemie..., s. 238.

S. Kwaséniewski, Relacja z lat okupaciji..., s. 24.

Zwrdcil na to uwage Mariusz Zajaczkowski, zob. idem, Ukraitiskie podziemie..., s. 244.
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»rosyjskie S§”°%). Sposrod pozostatych 222 0sdb (29,8 proc. wszystkich, ktérzy stracili
zycie w tym roku z ragk nie-Niemcéw) najwiecej zginelo na terenie powiatéw hrubie-
szowskiego (94 ofiary) i zamojskiego (60 ofiar). Miedzy zabitymi przez — najpraw-
dopodobniej — réznego rodzaju polskie formacje podziemne byto m.in. 10 wéjtow,
6 soltysow, 4 etatowych pracownikéw UDK i 8 mezéw zaufania, 2 mlynarzy, 3 nauczy-
cieli, 1 agronom, 13 policjantéw ukrainskich na stuzbie niemieckiej oraz 115 chlopow.
Wspomniane zabdjstwa wywarly olbrzymi wplyw, gléwnie w aspekcie psychologicz-
nym, na lokalng spotecznos¢ ukrainska (chociazby ze wzgledu na pelnione przez czes¢
ofiar funkcje) i - jak sie wydaje — uksztaltowaly obraz tych wydarzen w jej pdzniejszej
pamieci zbiorowej. Przypuszczalnie tez to wlasnie wydarzenia z zimy i wiosny 1943 r.
na zachodnim brzegu Bugu stanowily pozywke dla antypolskiej propagandy OUN-B na
Wolyniu i w Galicji (co nie oznacza, ze wplynely na decyzje kierownictwa banderow-
skiej frakcji OUN o zainicjowaniu antypolskiej akcji). Jest to o tyle prawdopodobne, ze
o faktach tych - i ofiarach - pisala nie tylko ,,Cholmska zemla” czy ,,Krakiwski wisti’,
lecz takze np. ukrainska prasa lwowska®®. Watek ten pojawia sie zresztag w niektorych
ukrainskich wspomnieniach, rowniez wotyniskich®”. W kazdym razie kwestia ta wymaga
jeszcze dokladniejszego przestudiowania.

Jak wyzej wspomniano, wsrod ukrainskich ofiar pierwszych pieciu miesiecy 1943 r.
na terenie dystryktu lubelskiego bylo takze 95 osdb zabitych przez Niemcow lub forma-
cje im podporzadkowane. Oprocz pojedynczych zabdjstw nalezy tu zwlaszcza wspo-
mnie¢ ofiary masowych egzekucji, jak: w Suminie, pow. Zamo§$¢ (29 stycznia; 51 za-
bitych, w tym 21 kobiet i 23 dzieci), Pankowie, pow. Zamos¢ (2 lutego; 11 zabitych,
w tym 4 kobiety i 5 dzieci), Gdeszynie, pow. Hrubieszéw (13 marca; 10 zabitych, w tym
1 dziecko) czy Rdzancu, pow. Bilgoraj (18 marca; 9 zabitych i 1 $miertelnie ranny przez
zandarmeri¢ niemiecka i policje ukrainiska na niemieckiej stuzbie; wéréd ofiar byty
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Nie udalo sie ustali¢, o jaka jednostke chodzi. W jednym z dokumentéw delegatury UDK we Wlodawie
wspomina si¢ tylko, ze byla to ,rosyjska formacja SS pod dowddztwem Fiodora Archipowicza Paw-
fenki” (LAC, VKE Box 25, File 19, Pismo delegatury UDK we Wlodawie do UCK w sprawie zabojstwa
miejscowej ukrainskiej nauczycielki, 18 II 1943 r., b.p.).

¢ Zob. np. ,Lwiwski wisti’, 12 III 1943 r.; ,Lwiwski wisti’, 25 III 1943 r.; ,Lwiwski wisti”, 26 III 1943 r;
»Lwiwski wisti’, 28 V 1943 1., ,,Lwiwski wisti”, 30/31 V 1943 r. W dystrykcie galicyjskim w analogicznym
okresie nie dochodzilo chyba do ,wystrzeliwania” w takim stopniu dzialaczy ukrainskich (A. Koszelnyk,
Polsko-ukrajinskyj konflikt na Chotmszczyni w roky druhoji switowoji wijny, ,Naukowi zapysky
Nacionalnoho uniwersytetu »Ostrozka Akademija«” (serija: istoryczni nauky) 2008, wypusk 10, s. 457).
W jednym z przywotanych juz wczeéniej materialéw z korica 1943 r. wspomina sie, Ze w do tego momentu
zabito tam 104 osoby narodowosci ukrainskiej, w tym 2 wspétpracownikéw UCK, 22 urzednikéw
roznego szczebla i 26 ukrainskich policjantéw na stuzbie niemieckiej (ACDWR, KML, fond 9, t. 2,
Zistawtennia pomordowanych ukrajinciw w cyfrach, 2 XII 1943 r., b.p. (dokument dostepny on-line
na serwerze CDWR: http://avr.org.ua, dostep: 5 X 2016 1.).

Jedynie jako przyktad przywota¢ mozna ukrainskiego baptyste Mychajta Podworniaka (nota bene bardzo
krytycznego wobec dzialalno$ci OUN-B), ktéry pisal po latach w wydanych na emigracji memuarach:
»Dochodzily do nas tez informacje, ze na ukrainskich ziemiach za Bugiem, w tzw. Generalnym Guber-
natorstwie, polska partyzantka straszliwie przesladuje nasz naréd. Informacje te zawsze byly prawdziwe.
Rozumie sig, ze we wszystkim tym byla reka niemiecka, by doprowadzi¢ obydwa zniewolone narody do
wzajemnej walki” (P. Churtowyna [wlasc. M. Podworniak], Pid nebom Wotyni (wojenni spomyny chry-
styjanyna), Winnipeg 1952, s. 136). Opini¢ t¢ powtérzyt on takze, cho¢ nieco przeredagowana - ,,nie
wiadomo, czy te informacje byly prawdziwe” - w innych, pézniejszych, pamietnikach (M. Podworniak,
Witer z Wolyni. Spohady, Winnipeg 1981, s. 175).
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2 kobiety i 2 dzieci). W analogicznym okresie 129 Ukraincéw zostalo tez aresztowa-
nych (zob. tabela nr 9), a sposrod nich co najmniej 100 trafito do obozdéw, gdzie przy-
najmniej 3 stracito zycie. Najwiecej z nich zostalo zatrzymanych w Mazitach, pow. Za-
mo$¢ (7 stycznia; 10 osob), Ratyczowie, pow. Zamos¢ (18 stycznia; 8 osdb), Typinie,
pow. Zamos¢ (19 stycznia; 13 osdb), Kalitowie, pow. Biata Podlaska (luty, doktadny dzien
nieznany; 11 0séb) oraz Lubieniu, pow. Chelm (22 marca; 22 osoby).

Oczywiscie pojawia sie tu pytanie, czy wystepowala jaka$ korelacja miedzy tymi
wydarzeniami a sytuacja na sgsiednim Wotyniu. Wydaje sie, ze niewielka. Wczesniej
wspomniano, ze jezeli juz w jaki$ sposéb OUN-B wykorzystata informacje o dwczesnych
ofiarach ukrainskich, to raczej w sposob propagandowy, majacy usprawiedliwi¢ realizo-
wang na wschod od Bugu antypolska czystke etniczna. Analogicznie wydaje sig, ze takze
informacje o polskich ofiarach na Wolyniu nie mialy wielkiego wplywu na dziatalnos¢
polskiego podziemia na Lubelszczyznie. Wprawdzie wiemy, ze dowddztwo AK dyspo-
nowalo juz wéwczas na szczeblu centralnym informacjami o ukrainskich napadach na
polskie wsie w powiatach kostopolskim i sarneriskim®®, ale byly one na tyle nieprecyzyj-
ne (takze jezeli chodzi o identyfikacje sprawcow), ze trudno mowic, by na ich podstawie
zdecydowano si¢ na uderzenie w Ukraincéw w dystrykcie lubelskim, tym bardziej ze an-
typolska akcja zainicjowana zostala we wschodnich powiatach Wotynia, a nie na terenach
sasiadujacych bezposrednio z Generalnym Gubernatorstwem. Dlatego bardziej prawdo-
podobnym wydaje sie, ze mimo wszystko przyczyna byly lokalne uwarunkowania i coraz
bardziej radykalizujacy si¢ konflikt wywolany, jak juz wspomniano, polityka niemiecka.
Nie rozstrzygajac tu wszelkich nasuwajacych sie watpliwosci, zaznaczy¢ jedynie nalezy,
ze ich rozwianie mogltoby chyba tylko wyjasni¢ w przysztosci odnalezienie informacji
archiwalnych, méwigcych np. wprost, na podstawie jakich danych i w jakich okolicznos-
ciach podjeto wiosng 1943 r. decyzje o akcjach polskiego podziemia na Lubelszczyznie.

O prawdopodobienstwie powyzszej hipotezy moze réwniez swiadczy¢ to, Zze w na-
stepnych miesigcach, gdy akcje antypolskie na Wotyniu zaczely przybieraé na sile, w dys-
trykcie lubelskim wlasciwie trudno okresli¢ jakies trwate tendencje (przynajmniej biorac
pod uwage liczbe ofiar ukrainskich)®”. W czerwcu 1943 r. z ragk nie-Niemcéw (w tym
polskiego podziemia) na terenie calego dystryktu zgineto jedynie 16 osob: w pow. bial-
skopodlaskim - 3 (w tym 1 $miertelnie ranna), w pow. chelmskim — 5, w pow. hru-
bieszowskim — 3, w pow. krasnickim - 3 i w pow. zamojskim — 2. W$réd nich byto
2 wojtdw, 3 urzednikéw gminnych, 4 mezéw zautania UDK (jeden $miertelnie ranny),
2 nauczycieli, aktor, corka prawostawnego duchownego i 3 chtopéw. W tym samym cza-
sie 8 0sdb zostalo zabitych przez Niemcow (7 podczas egzekucji w Beresciu, pow. Hru-
bieszow). Oprdcz tego Niemcy aresztowali w tym miesigcu co najmniej 57 Ukraincow
(41 w Ulowie, pow. Zamos¢ i 16 w Szewniach w tym samym powiecie; przynajmniej
1 osoba trafita do obozu koncentracyjnego). W nastepnym miesigcu liczba zabitych
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Zob. np. Dok. nr 437: Radiogram gen. Stefana Roweckiego ,,Grota” do Londynu, 4 V 1943 r. [w:] Armia
Krajowa w dokumentach 1939—1945, t. 3: Lipiec 1943 — lipiec 1944, red. T. Petczynski i inni, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1990, s. 4-5,

Logiczne wydaje si¢ zaloZenie, Ze w razie wystepowania tu $cislejszych zaleznosci oraz wraz z doptywem
precyzyjniejszych informacji musiataby tez wzrastac liczba ukrainskich ofiar na terenach lezacych na
zachdd od Bugu.
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przez nie-Niemcow wzrosta ponad dwukrotnie - do 37. Bez watpienia zwigzane to jest
z atakiem oddziatlu Narodowej Organizacji Wojskowej pod dowddztwem Franciszka
Przysi¢zniaka ,,Ojca Jana” i tzw. lesnej kawalerii Bolestawa Ostrowskiego ,,Lancy” na
ukrainskich osiedlencow w Bukowinie, pow. Bilgoraj, ktéry nastapil w nocy z 26 na
27 lipca 1943 r. W jego wyniku zgineto 15 0séb, w tym 2 ukrainskich policjantéw na
stuzbie niemieckiej, 2 mezéw zaufania i 11 innych ukrainskich cywiléw (wéréd nich
1 kobieta). Oprocz tego w tym miesigcu zabito: meza zaufania UDK, wojta i spotdziel-
ce w pow. bialskopodlaskim; 2 mezéw zaufania UDK i 4 chtopéw w pow. chelmskim,
2 mezo6w zaufania UDK, soltysa, kursanta szkoly policyjnej i 5 chlopéw w powiecie
hrubieszowskim; wdjta w powiecie krasnostawskim oraz ksiedza greckokatolickiego
i masarza w pow. zamojskim. W tym samym czasie niemieccy zandarmi zabili 2 Ukra-
incow, a 6 innych aresztowali (spo$rod nich przynajmniej 1 trafit do obozu koncentra-
cyjnego). Z kolei w sierpniu 1943 r. liczba ofiar narodowosci ukrainskiej w dystrykcie
lubelskim ograniczyla sie do 28 0s6b zabitych i 1 rannej. Wsrdéd ofiar §miertelnych byto
m.in. 4 pracownikow lub dziataczy spoldzielczych, 2 mezéw zaufania UDK, 1 sottys,
1 duchowny prawostawny, 1 organizator mleczarni, 1 gajowy i 1 czlonek komisji kon-
tyngentowej i 9 chlopéw. Nie odnotowano natomiast wowczas zadnych ofiar dziatan
niemieckich. W sumie w przeciagu tych trzech letnich miesiecy na terenie catego dys-
tryktu lubelskiego zgineto z rak réznych nie-Niemcéw co najmniej 81 osob narodo-
wosci ukrainskiej — w tym 73 mezczyzn, 6 kobiet i 1 dziecko (w wypadku 1 osoby nie
ustalono ani plci, ani wieku). Najwiecej ofiar poniosto wéwczas §mier¢ w powiatach
bilgorajskim (18 0s6b), hrubieszowskim (26 0s6b) i chelmskim (13 oséb). Nie mniej
niz 26 osob zginelo z rak réznych polskich oddziatéw partyzanckich (precyzyjne usta-
lenie sprawcéw pozostalych zabdjstw wymaga dalszych poszukiwan archiwalnych).
By¢ moze dane te nalezaloby zinterpretowa¢ w ten sposob, ze polskie podziemie nadal
wowczas kontynuowalo — wspomniane wyzej — likwidowanie oséb oskarzanych lub
tylko podejrzewanych o dzialalnos$¢ antypolska? Za hipoteza tg przemawia — jak sie wy-
daje - struktura spoleczno-zawodowa ofiar, wéréd nich bowiem bylo m.in.: 6 wojtow,
2 urzednikéw gminnych, 2 nauczycieli, 1 soltys, 2 ksiezy i az 16 mezéw zaufania UDK.

Relacje polsko-ukrainskie na terenie dystryktu lubelskiego ulegly gwaltownemu
zaognieniu we wrzesniu 1943 r. Liczba Ukraiicéw na terenie dystryktu lubelskiego,
ktdrzy zgineli z rak nie-Niemcow (z pewnoscig wowczas juz w przewazajacej wigkszo-
$ci podziemnych formacji polskich), wzrosta o ponad poltowe — do 69 oséb. Odsetek
ofiar nadal byt wysoki w powiatach zamojskim (12 0séb; 17,4 proc. ogétu ofiar w tym
miesigcu) i chelmskim (14 0séb; 20,3 proc.), jednak niemal polowa wszystkich zabitych
(33 osoby; 47,8 proc.) zginela w pow. hrubieszowskim. Te ,,geografie” zabdjstw przyjeto
tlumaczy¢ naptywem na ten teren duzej liczby ocalatych Polakéw z Wolynia (w 1943 .
tylko w powiecie hrubieszowskim ponad 10 tys., ogétem za$ na terenie calego dystryktu
lubelskiego ok. 24 tys.'*°), co skutkowalo wzrostem nastrojow antyukrainskich'®'. Nie

190 L. Popek, Uchodzcy z Wolynia w latach 1943—1944 w $wietle dokumentéw przechowywanych w Archiwum
Patistwowym w Lublinie, ,Rocznik Historyczno-Archiwalny” 1995, t. 10, s. 181. Zob. takze J. Kietbon,
Naplyw Polakéw zza Buga do dystryktu lubelskiego w latach 1943—1944 (ustalenia liczbowe), ,Zeszyty
Majdanka” 1991, t. 13, s. 29-48.

191 Zjawisko to zreszta potwierdzaja takze dokumenty ukrainiskie. ,,Pod koniec wrzeénia zjawily sie w Lubli-
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odrzucajac tego wyjasnienia, warto zwrdci¢ uwage na jego pewna ulomno$é: najwiek-
szy naplyw uciekinieréw mial miejsce w poélnocnych gminach powiatu hrubieszow-
skiego (gdzie gros mieszkancdw stanowili Polacy), natomiast do wigkszosci zabdjstw
Ukraincow doszlo w gminach potudniowych (zdominowanych przez ludnos¢ ukrain-
ska). Réwniez fakt, ze w powiatach o podobnym naplywie ludnosci polskiej z Wotynia
(chetmski i zamojski) zgineto razem 26 0sdb, a wiec mniej niz w samym hrubieszow-
skim (33 zabitych), pokazuje, ze przyczyn wzrostu zabdjstw Ukraincédw nalezy szukaé
takze w innych czynnikach. Wydaje sie, ze jednym z nich byl rozkaz gen. Tadeusza
Komorowskiego ,,Bora” z 4 sierpnia 1943 r. dotyczacy zbrojnego odwetu za niemiec-
kie pacyfikacje na Lubelszczyznie, ale tez za represje w innych regionach Generalnego
Gubernatorstwa. Cze$¢ historykéw uwaza, ze w konspiracyjnych ,,dotach” rozkaz ten
(a takze inne dyrektywy gen. Komorowskiego, np. z listopada 1943 r.) byl interpreto-
wany bardzo szeroko i stal si¢ tym samym legitymizacja dzialan polskiego podziemia
w kolejnych kilkunastu miesigcach'.

Przedstawiona wyzej tendencja utrzymala si¢ (a nawet byla jeszcze bardziej widocz-
na) w nastepnym miesigcu. W pazdzierniku na terenie dystryktu lubelskiego zgineto
bowiem z rak nie-Niemcéw 108 Ukraincéw (w tym prawdopodobnie 2 ofiary napa-
du kryminalnego) - zdecydowanie najwiecej w powiecie hrubieszowskim (62 osoby;
57,4 proc.), nieco miej w powiatach zamojskim (17 osdb; 15,7 proc.) i bilgorajskim
(13 0s6b; 12 proc.). Co najmniej 85 0sob zostalo zabitych przez polskie podziemie. Do
akcji polskiej partyzantki, ktore przyniosty najwiecej ofiar nalezy zaliczy¢ wspomnia-
ne juz wyzej najécie 1 pazdziernika oddzialu AK Stefana Kwasniewskiego ,Wiktora”
na wie$ Pasieki, pow. Zamo$¢ (14 zabitych, w tym 3 kobiety i 2 dzieci), napad w nocy
z 21 na 22 pazdziernika oddzialu BCh Stanistawa Basaja ,,Rysia” na Mircze, pow. Hru-
bieszéw (29 zabitych i 1 ranny; wérdd zabitych bylo 12 kobiet i 1 dziecko'®®) oraz atak

nie i w terenie polskie ulotki z apelami do mlodziezy polskiej o wstepowanie w szeregi »mscicieli krzywd
Polakéw wolynskich« — pisano w jednym z dokumentéw UCK. - Pod ich wptywem powstaly wigksze
uzbrojone bandy, i zaczely mordowaé bezbronnych ukrainskich chtopéw. W dniu 1 pazdziernika banda
w sile okoto 200 0séb napadla na wie$ Pasieki, spalila ponad 30 gospodarstw, zabita 10 i ci¢zko ranila
8 Ukraincéw [dane nieprecyzyjne, z moich obliczen wynika, ze tego dnia we wsi zginelo 14 oséb, liczby
rannych nie udato sie potwierdzi¢ - I.H.]. Bezposrednio po tym napadzie pojawily si¢ w terenie polskie
ulotki, ktére konczyly si¢ stowami: »Tylko w taki spos6b mozna przekona¢ hajdamakow, ze tu [jest]
polska ziemia i Ze dla nich nie ma tutaj miejsca«. Polski terror wywolal reakcje chelmskich Ukraincow.
[W nocy] z 8 na 9 pazdziernika w gminie Chorobréw [...] zabito ponad 20 Polakéw” (CDAWO, UCK,
fond 3959, opys 2, sprawa 132, Wisti z Hrubesziwszczyny, 13 X 1943 r., k. 24).
192 Zob. L. Lljuszyn, Antypolskyj front u bojowij dijalnosti OUN i UPA (1939-1945 rt.), ,Ukrajinskyj istorycz-
nyj zurnal” 2002, nr 3, s. 96; idem, UPA i AK - konflikt w Zachodniej Ukrainie (1939-1945), Warszawa
2009, s. 147; G. Motyka, Od rzezi wolyriskiej do Akcji ,,Wista”. Konflikt polsko-ukrairiski 1943-1947,
Krakow 2011, s. 293; M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie..., s. 246 i n.
Warto zaznaczy¢, ze niemal wszystkie ofiary byly przesiedlericami z Zubowic, pow. Zamos¢. Potwierdzaja to
zresztg niektére wspomnienia. ,,Do [konca] 1942 roku wszystkich mieszkaficow Zubowic przesiedlono do
wsi Mircze, wysiedliwszy z niej ludnos¢ polska — wspominal chociazby jeden z 6wczesnych mieszkancow
tej miejscowosci. — W naszej wsi osiedlono rumunskich Niemc6w. A jesienia 1943 roku polskie bandy spa-
lity Mircze. Z rak bandytow zginelo kilkadziesigt 0sob” (Oberehy pamijati..., s. 232 — wspomnienia Romana
Kutasa). Przyktad ten ilustruje kolejng trudno$¢, ktdra nalezy bra¢ pod uwage, piszac o ofiarach konfliktu
polsko-ukrainskiego na LubelszczyZnie, co chyba nie zawsze ma miejsce: nie tylko precyzyjne okreélenie daty
zdarzenia, ale tez umiejscowienie go w przestrzeni geograficznej, ktéra moze by¢ rézna w réznych zrédfach.
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27 pazdziernika oddziatu AK Jozefa Smiecha ,,Cigga” na Molodiatycze w tym samym
powiecie (15 zabitych, 1 §miertelnie ranny i 1 ranna kobieta; zgineto wowczas 5 kobiet
i 4 dzieci). Ogolem wsrod zabitych znalezli si¢ m.in.: pracownik UDK, 2 mezowie za-
ufania UDK, wéjt i 3 inni gminni urzednicy, 3 soltysi i zastepca soltysa, duchowny, Zona
prawoslawnego ksiedza i 2 diakéw, nauczyciel, 14 ukrainskich policjantéw na stuzbie
niemieckiej'** i 59 chlopéw.

Listopad 1943 r. przyniost pewien spadek liczby ofiar; odnotowano wéwczas jedy-
nie 32 przypadki $mierci z ragk nie-Niemcéw, czego ponad potowa zabdjstw (18 ofiar;
56,3 proc.) przypada na powiat hrubieszowski. Zaznaczy¢ nalezy, ze nie mamy do
czynienia z jednym duzym atakiem, ale pojedynczymi zasadzkami czy egzekucjami
w kilku wsiach, a w tych zdarzeniach gineto od 1 do 4 0s6b). Wsrdd ofiar w powiecie
hrubieszowskim byto tez 5 ukrainskich policjantéw i 2 ukrainskich wachmanéw SS,
ktérych zabito w Grabowcu i Migczynie. Takze w tych przypadkach prawdopodobnie
sprawcami w wiekszosci byli czlonkowie polskiej konspiracji, ale do tej pory udato sie
potwierdzi¢ — poza wspomnianymi policjantami i wachmanami - jedynie 3 takie zda-
rzenia (1 zabity i 1 $miertelnie ranny w Majdanie Sopockim, pow. Zamo$¢ oraz 1 zabi-
ty w Stajnem, pow. Chelm; sprawcami tych egzekucji byli partyzanci BCh). Pozostate
przypadki czekaja na doprecyzowanie.

Ponowny wzrost liczby ofiar ukrainskich mozna natomiast zaobserwowa¢ w grud-
niu 1943 r. (104 ofiary $miertelne nie-Niemcéw). Oprocz wielu zamachow, w ktorych
w poszczegolnych miejscowosciach gineto od jednej do kilku os6b, odbywaty sie wow-
czas takze duze akcje, w wyniku ktorych $mier¢ poniosto od kilkunastu do ponad
dwudziestu ludzi. Do nich naleZy naj$cie w nocy z 10 na 11 grudnia nieznanej grupy
(by¢ moze oddzialu BCh?) na Stajne, pow. Chelm (9 zabitych; w tym 6 kobiet i 1 dziec-
ko), atak 19 grudnia ,,BCh z Zaborcéw i Bohutycz” na Peresolowice, pow. Hrubieszow
(22 zabitych i 8 rannych; wéréd zabitych 2 kobiety) oraz cze$ciowe spalenie 24 grudnia
w Wigilie wedlug kalendarza gregorianskiego przez oddzial BCh Stanistawa Basaja
»Rysia” Modrynia w tym samym powiecie (22 zabitych i 1 ranna kobieta; wérdd ofiar
$miertelnych bylo 1 dziecko).

Ogotem, sumujac liczbe oséb narodowosci ukrainskiej zabitych przez nie-Niemcow
na terenie dystryktu lubelskiego w pierwszych pigciu miesigcach 1943 r. (222 nazwi-
ska) z ofiarami okresu czerwiec—grudzien (394 osoby), otrzymamy liczbe 616 ofiar. Nie
s3 to jednak dane ostateczne. W elektronicznej bazie danych figuruje bowiem jeszcze
129 nazwisk osob, o ktorych wiadomo, ze stracily Zycie w tym roku, lecz bez sprecy-
zowanej daty dziennej, a nawet okreslonego miesigca'®®. Lacznie z wezeéniejszg liczbg
ogolng daje to 745 osob (14,4 proc. wszystkich rekordow w elektronicznej bazie). Zde-
cydowana wiekszo$¢ z nich pochodzila z powiatéw hrubieszowskiego i zamojskiego;
w pierwszym z wymienionych — 352 nazwiska, w drugim — 149. Niestety, w znacznej
czesci przypadkéw nie udalo sie ustali¢ sprawcoéw w sposob niebudzacy watpliwosci

194 W tym 12 z posterunku w Lukowej, kt6ry zostat zaatakowany i spalony przez AK w nocy z 23 na 24 paz-
dziernika 1943 r.

195 Najwigcej ofiar pochodzi z pow. zamojskiego (44 nazwiska, cho¢ w 2 dwé6ch przypadkach mamy do
czynienia prawdopodobnie z pospolitym napadem rabunkowym), hrubieszowskiego (42 nazwiska),
krasnostawskiego (18 nazwisk) oraz chelmskiego (11 nazwisk).
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(cho¢ z pewnoscig zdecydowana wiekszos¢ z nich to ofiary polskiego podziemia). Fakt
taki potwierdzono przy 312 nazwiskach (41,9 proc. ,nie-Niemcow”), nie liczac 5 0séb,
ktére zostaly zabite przez partyzantke komunistyczng (zob. tabela nr 8). Uscislenie
pozostatych 428 nazwisk wymaga wiec dalszych badan, cho¢ trudno sobie wyobrazi¢,
by zdecydowana wiekszos¢ tych ofiar zginela w akcjach ugrupowan komunistycznych
czy band rabunkowych; znacznie wigksze jest prawdopodobienstwo, ze sprawcami byli
jednak polscy partyzanci.

W analogicznym okresie, tj. przez caly 1943 r., z rak formacji niemieckich oraz
podporzadkowanych im polskiej i ukrainskiej policji na terenie dystryktu lubelskie-
go $mier¢ poniosto co najmniej 127 Ukraincow (zob. tabela nr 7). Wiekszo$¢ z nich
(95 0sdb) zgineta (o czym juz byta wyzej mowa) w ciggu pierwszych pieciu miesiecy.
Liczba ofiar w nastepnych okresach jest niewielka (8 w czerwcu, 2 w lipcu, 3 we wrze$niu
i 3 w listopadzie; w 16 przypadkach miesigca nie udalo si¢ ustali¢). Wynika to z jednej
strony z cze¢$ciowej rezygnacji przez Niemcow z planéw osadniczych w dystrykcie lu-
belskim oraz — chyba w jeszcze wigkszym stopniu — ze wzrostu aktywno$ci podziemia
w owym czasie, jak tez z przedstawionej wyzej eskalacji polsko-ukrainskiego konfliktu.
Podobnie wyglada sytuacja w wypadku osob narodowosci ukrainskiej, ktére w tamtym
czasie zostaly aresztowane. Dla calego roku 1943 jest to w sumie 216 nazwisk (zob. ta-
bela nr 9), przy czym az 186 ofiar (86,1 proc.) przypada na pierwsza polowe roku. Ce-
cha charakterystyczna tych aresztowan jest to, ze faktycznie dotycza one kilku duzych
akcji prowadzonych w réznych miejscowosciach. W powiecie bialskopodlaskim cho-
dzi o Kalitéw (luty 1943 r.; 11 0s6b), w pow. chelmskim — o Wyryki i przysiotki tej wsi
(22 marca 1943 r.; 17 os6b) oraz Zahajki i pobliska kolonie o tej samej nazwie (30 maja
1943 r.; w sumie 22 osoby), a w zamojskim - gléwnie o: Mazily (7 stycznia 1943 r;
10 0s6b), Ratyczéw (18 stycznia; 9 0s6b), Typin (19 stycznia; 13 oséb) i Szewnie (czer-
wiec 1943 r.; 13 0s6b). Sposréd wszystkich zatrzymanych co najmniej 125 aresztantow
trafilo do obozéw koncentracyjnych, gdzie nie mniej niz 22 zgineto.

Nadejscie nowego roku przyniosto chwilowe uspokojenie i zmniejszenie liczby ukra-
inskich ofiar — w sumie 39 0s6b w styczniu; sposrdd nich az 12 zabdjstw miato miejsce
w stosunkowo ,,spokojnym” do tej pory pow. krasnickim, 11 za$ — w pow. chetmskim
(zob. tabela nr 10). Jedynie 2 osoby zostaly zabite przez Niemcéw. Jak si¢ miato jednak
okazac, byla to cisza przed burzg, jaka byly tragiczne wydarzenia nastepnych miesie-
cy. Pewna ich zapowiedz przynidst jednak juz luty 1944 r., kiedy to odnotowano na
terenie calego dystryktu lubelskiego az 174 zabdjstwa osob narodowosci ukrainskiej,
a 1 osoba zostala raniona. 8 z nich zginelo z ragk niemieckich: 6 chlopéw zastrzelonych
przez zandarmeri¢ w Hannie, pow. Biala Podlaska i 2 Zolnierzy dywizji SS ,Galizien”
rozstrzelanych w Tarnogrodzie, pow. Bitgoraj. Sposréd pozostatych 166 oséb najwiecej
zgineto w powiatach hrubieszowskim (108; 65,1 proc.) i chelmskim (47; 28,3 proc.).
W pierwszym z nich — jak sie wydaje — wiekszo$¢ ofiar byla wynikiem dziatalnosci
wspomnianego juz oddzialu BCh Stanistawa Basaja ,,Rysia”. To jego partyzanci, w od-
wecie za ukrainski napad na Prehoryte, pow. Hrubieszéw 2 lutego, czesciowo spalili 3
lutego (wedtug innych, mniej wiarygodnych, zrodel w nocy z 8 na 9 lutego) Matkow
i jego kolonie (zabito wowczas 37 0sob, w tym 6 kobiet i 3 dzieci), a 1 lub 12 lutego na-
padli na Wereszyn, gdzie akurat odbywato si¢ wesele ukrainskiego policjanta na stuzbie
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niemieckiej. Oprocz pana mlodego zastrzelono wowczas 12 weselnikéw, w tym 4 ko-
biety (nie liczac kilku Niemcow)'*®. Z kolei w nocy z 17 na 18 lutego bechowcy doko-
nali kolejnego najscia na ocalalg dotychczas ukrainskg czes¢ wspomnianej wsi Preho-
ryte (zginelo 8 nieznanych z nazwiska osdb). Hrubieszowskim oddziatom AK nalezy
natomiast przypisa¢ dwie zasadzki na ukrainskich policjantéw na stuzbie niemieckiej
(15 lutego miedzy Wereszynem a Poturzynem i 28 lutego w Pielakach); w sumie zginelo
w nich 9 Ukrainicéw. Na terenie powiatu chelmskiego niewatpliwie najtragiczniejszym
wowczas wydarzeniem byto wymordowanie w nocy z 7 na 8 lutego (w polskie;j literatu-
rze wystepuje data 2 lutego) 7 ukrainskich rodzin w Woli Zuliniskiej. Zgineto wowczas
26 0s6b, w tym 9 kobiet i 6 dzieci. Nie wiadomo, kto byl sprawca — nie mozna wyklu-
czy¢, ze jakis lokalna polska grupa niezorganizowana'®”. W sumie podziemie polskie
mozna obarczy¢ 69 ofiarami $miertelnymi z tego miesigca. Kwestig do rozstrzygniecia
pozostaje liczba 97 ofiar pozostalych nie-Niemcéw. Jest to o tyle istotne, ze wowczas
na teren dystryktu lubelskiego przedostaly sie sowieckie oddzialy partyzanckie, ktdre
mialy prowadzi¢ dzialalno$¢ dywersyjng na zapleczu frontu. Z pewnoscig wiec jakas
liczbe zabitych z tego okresu nalezy przypisa¢ wlasnie tym formacjom. Szczegélowe
wyjasnienie tej kwestii wymaga jednak dalszych badan. Nalezy takze doda¢, ze wsrod
lutowych ofiar ukrainskich bylo tez co najmniej 10 cztonkéw ukrainskiego podzie-
mia, ktorzy zgineli w starciach z polskimi partyzantami 11 lutego w Laskowie (2 oso-
by) i Szychowicach (3 osoby) lub 27 lutego w Malkowie (3 osoby) i kolonii Gérka
(2 osoby).

Jak juz wspomniano, w dotychczasowej dyskusji historycznej w sprawie Lubelszczy-
zny szczego6lne miejsce zajmuje akcja polskiego podziemia z wiosny 1944 r. (,,rewolu-
cja hrubieszowska”). Obecnie najwiecej kontrowersji wywoluje moze nie tyle sam jej
przebieg (najprecyzyjniej odtworzyt go Mariusz Zajaczkowski'®®), ile przyczyny oraz
rzeczywista liczba ukrainskich ofiar. W polskiej historiografii wlasciwie bez zastrzezen
powtarzana jest teza, ze dwczesne dziatania polskiego podziemia wyprzedzity niejako za-
planowane przez OUN-B przeniesienie antypolskiej akcji z Galicji na Lubelszczyzne (co
mialy potwierdzi¢ zdobyte w Szychowicach dokumenty lokalnych struktur OUN-B,
zawierajgce nawet date tego ataku: 16 marca). Pierwszy taki ciagg wydarzen podat Je-
rzy Markiewicz, a po nim hipoteze te powtarzali kolejni badacze'®®. Wersje te ostabia
to, zZe dotychczas nie odnaleziono zadnego dokumentu (oryginatu lub odpisu) przeje-

19 W memuarystyce ukrainiskiej wydarzenie to jest okreslane jako ,rozstrzelane wesele”, zob. Krow
ukrajinska, krow polska..., s. 120-121 — wspomnienia Niny Hurskiej-Ktymczuk; Oberehy pamjati...,
s. 196-197 - wspomnienia Wotodymyra Hrysiuka.

Wspomina sie niekiedy o tym, Ze dalsza masakra zostala powstrzymana przez Jézefa Zadure

»Orla” —lokalnego dowddce AK, ze sprawcami samej zbrodni byli Polacy z okolicznych wsi, a powodem

napadu mogta by¢ narodowos¢ i prawostawne wyznanie ofiar. Zob. Z. Kalinowski, Pogromy i pacyfikacje

w gminie Rejowiec, mps (http://kalinowski.weebly.com/uploads/4/9/1/6/4916495/1_pogromy_i_

pacyfikacje_w_gminie_rejowiec.pdf, dostgp: 7 X 2016). Kwestia ta wymaga wigc dalszych badan

i poszukiwan archiwalnych.

M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie..., s. 282-308.

199 . Markiewicz, Partyzancki kraj, Lublin 1980, s. 145; G. Motyka, Tak bylo w Bieszczadach..., s. 187;
M. Zajaczkowski, Ukrainskie podziemie..., s. 286-287. Tam tez dalsza literatura. By¢ moze Zrédtem
informacji Markiewicza byly niejednokrotnie tu przywolywane wspomnienia Stefana Kwasniewskiego
(S. Kwasniewski, Relacja z lat okupacji..., s. 58). Jest to jednak tylko hipoteza.
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tego z ounowskiego archiwum. Potwierdza ja natomiast przybycie na teren dystryktu
lubelskiego pierwszych oddzialéw UPA z Wolynia i Galicji Wschodniej. Nie odrzuca-
jac wiec powyzszych przypuszczen, mozna tez rozwazy¢ inng interpretacje wydarzen,
zaproponowang ostatnio przez - takze juz tu cytowanego — Andrzeja L. Sowe, ktory
dzialania polskiego podziemia powigzal nie ze spontanicznym odruchem obrony czy
zemsty, ale z planowaniem wojennym AK i z przystapieniem polskiego podziemia na
Wotyniu do realizacji operacji ,Burza” Mowa tu o koncentracji 27. Wolynskiej Dywizji
Piechoty i przygotowaniami do nadejscia frontu. Badacz ten pisal: ,W ramach oczysz-
czania terenu z UPA oddzialy AK przeprowadzity od 11 stycznia do 18 marca 1944 roku
[w okolicach Wlodzimierza Wotynskiego] szesnascie wiekszych dziatan bojowych. [...]
Prawdopodobnie z tymi dzialaniami skorelowana zostata wielka akcja antyukrainska,
przeprowadzana od 9 marca 1944 roku na Lubelszczyznie. W jej ramach w rejonie To-
maszowa Lubelskiego zniszczono co najmniej 49 wiosek ukrainskich, zabijajac od 1385
do 2500 ich mieszkancow, w tym kobiety i dzieci. Nie jest wykluczone, Ze jednym z celow
tej akeji, poza eksterminacja ludnosci ukrainskiej, byta che¢ odcigzenia oddziatow AK
z terenéw Wolynia poprzez $ciagniecie stamtad jednostek UPA”''°. Hipoteze te wzmac-
nia¢ tez moze to, ze 6wczesny dowodca Obwodu Hrubieszowskiego AK, por. Marian
Golebiewski ,,Irka’, jeszcze w 1942 r. (po przerzuceniu z Anglii do Polski, gdy objat
funkeje szefa Kedywu Inspektoratu Zamos¢) uczestniczyt w pracach nad planem po-
wstania powszechnego i byt wyznaczony w jego ramach jako dowddca uderzenia wlasnie
w kierunku Wlodzimierza Wolynskiego'!'. Wydaje sie wiec, ze watek ten - nie prze-
sadzajac o jego trafnosci — nalezaloby jeszcze dokladniej w przyszloéci przestudiowac.

Niezaleznie od domniemanych i rzeczywistych przyczyn akcji polskiego podzie-
mia faktem jest, ze 10 marca oddzialy AK i BCh uderzyly w powiecie hrubieszowskim
najpierw prawdopodobnie na Sahryn (w niektérych relacjach wspomina sie, Ze atak
na Turkowice miat sie rozpocza¢ kilka godzin wcze$niej, bo juz péznym wieczorem
9 marca), a nastepnie na kilka innych miejscowosci, m.in.: Laskéw, Mietkie, Modryn,
Rzeplin, Szychowice. W znanych relacjach ukrainskich, zaréwno tych ztozonych wkrét-
ce po opisywanych wydarzeniach, jak i zebranych w okresie pdzniejszym®'?, jest mowa,
ze atak byl niespodziewany, a atakujacy nie oszczedzali ludnosci cywilnej oraz nie brali
jencdw. Méwi o tym takze cze$¢ relacji polskich. Jeden z partyzantéw BCh pisal w wy-
danych po wojnie na Zachodzie (pod pseudonimem) wspomnieniach: ,,[Ztapanego
Ukrainca] »Szakal« i kilku jego pomocnikéw rozebrato do kalesonéw i zaczelo patowac.
Na poczatku bili go po podeszwach stop. Bili dotad, az skora zaczeta schodzi¢ ptatami,
a ciato odpada¢ w kawatkach. Potem zaczeli bi¢ w klatke piersiows, aby potamaé mu

11 A.L. Sowa, Kto wydat wyrok na miasto? Plany operacyjne ZWZ-AK (1940—1944) i sposoby ich realizacji,
Krakow 2016, s. 225. Watek ten autor zasugerowal juz w jednej ze swych wezesniejszych ksiazek, zwra-
cajac uwage, ze decyzja o tak duzej operacji musiata zosta¢ podjeta co najmniej na szczeblu Komendy
Okregu Lubelskiego AK (idem, Stosunki polsko-ukrainskie..., s. 256-257).

J. Dudek, Marian Golebiewski..., s. 118. Zob. takze ,,Bo mnie tylko wolnos¢ interesuje...”. Wywiad-rzeka
z Marianem Golgbiewskim (Nowy Jork, listopad 1988 — czerwiec 1989), wywiad przeprowadzit D. Bal-
cerzyk, wstep i opracowanie J. Dudek, Lublin 2011, s. 218-219.

Oprécz wspomnien zebranych po latach, a wiec silg rzeczy obarczonych znacznym subiektywizmem
wynikajgcym z uplywu czasu, w réznych archiwach zachowato sie tez kilkadziesiat relacji zebranych
»na goraco” przez UDK w Hrubieszowie od 0s6b, ktore ocalaly z masakry w poszczegélnych wsiach.
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zebra. »Szakal« byl wyraznie podekscytowany i przejawial coraz wigksza ochote, by
zadac jenicowi jak najwiecej bolu. Jego ofiara jednak uparcie milczata. Wkrétce jednak
Ukrainiec nie byl w stanie wymowi¢ nawet stowa, nawet jesli chciatby. »Szakal« wlozyt
jego palce miedzy ciezkie stalowe drzwi i zatrzasnat je, famiac ofierze palce, ktore pekty
z gluchym trzaskiem. »Szakal« byl juz mocno spocony i teraz zabrat si¢ za masakrowanie
sterczacych palcow ciezkim zelaznym pretem. Zawzial si¢, by odrabad je jak najmniej-
szg iloscig uderzen. Trzy pierwsze palce odpadly stosunkowo latwo. Pozostal jeszcze
najmniejszy, dyndajacy na dwdch ostatnich sciegnach, ktéry uparcie nie chcial odpasé,
ato jeszcze bardziej rozwscieczylo torturujacego. [...] Poczatkowo ofiara krzyczata z ca-
tych sit, ale stopniowo jego krzyk stabl, az przeszed!l w cichy jek, cialo bylo wstrzasane
nagtymi konwulsjami i przy kazdym uderzeniu »Szakala« mezczyzna wydawat charcza-
ce dzwigki. [...] Na koniec twarz mezczyzny byla jedng miazga, jego klatka piersiowa
zapadla sie, jednak jeszcze wydawal stabe dzwigki, kiedy »Szakal« zaciagnat go za nogi
do drabiny, zrzucit na dét i pociagnat za stodole, by wykonczy¢ go tam bagnetem”™**.
Charakteru dziatan nie ukrywal tez zresztg przywolywany tu niejednokrotnie Stefan
Kwasniewski ,Wiktor”, bedacy chyba bezposrednim inicjatorem akcji (co nie kidci sie
z hipoteza o jej powiazaniu z dziataniami AK na Wolyniu). Po latach wspominat on:
»Przedstawiajac konieczno$¢ radykalnego dziatania w postaci brutalnych akcji celem
zmuszenia Ukraincow do zaniechania krwiozerczej polityki przeciw ludnosci polskiej
[...] podalem komendantowi obwodu [Marianowi Golebiewskiemu] »Sterowi« mys$l,
ze projektuje akcje zbrojna o cechach pelnej brutalnosci [wyréznienie moje — I.H.]
na ukrainskie skupiska, ktore sa bazami wypadéw zbrojnych na Polskie wsie: Sahryn,
Szychowice, Laskow”'**. O skali akgji i jej faktycznym przebiegu $wiadczg réwniez
straty poniesione przez Ukraincéw 10 marca 1944 r. Z zebranych danych wynika, ze
tylko tego jednego dnia (wliczajac ofiary ze wspomnianych Turkowic) zginely co naj-
mniej 1264 osoby (24,6 proc. wszystkich nazwisk zgromadzonych w elektronicznej ba-
zie danych), a 8 innych zostalo rannych (w tym 4 $miertelnie; ustalona liczba rannych
jest z pewno$cig niepetna). W zdecydowanej wiekszosci byli to chtopi, a wéréd ogétu
ofiar byly az 502 kobiety (495 zabitych, 4 $miertelnie ranne i 3 ranne) oraz 292 dzieci
(291 zabitych i 1 ranne).

Swoistym symbolem tych wydarzen w ukrainskiej pamieci jest Sahryn. Czes$¢ polskich
autoréw (w tym uczestnikow akeji) bagatelizuje spalenie tej wsi i wymordowanie jej miesz-
kancow - piszac, ze doszto wowczas do walki z ukrainskimi policjantami na stuzbie nie-
mieckiej oraz cztonkami samoobrony ukrainskiej, w wyniku ktérej przypadkowo zgineta
pewna liczba ludnosci cywilnej'**. Inni badacze nie kwestionujg faktu, ze doszto wow-
czas do zbrodni na ukrainskich cywilach, i szacujg najczesciej liczbe ofiar na 230 0s6b'*°.
Z kolei w pi$miennictwie ukrainskim nierzadko wida¢ tendencje do podwyzszania liczby
zabitych nawet do 1200 i wigcej, co z pewnoscig jest spora przesada. Doktadnych danych
w przypadku Sahrynia zapewne zreszta nigdy nie uda sie ustali¢, gdyz w tej stosunkowo

3 W. Lotnik [ps.], Nine Lives. Ethnic Conflict in the Polish-Ukrainian Borderlands, London 1999, s. 71.
114 S, Kwasniewski, Relacja z lat okupagji..., s. 52.

Zob. m.in. B. Jozefko, Chetmszczyzna — niezapomniane dzieje [w:] Przed akcjg ,Wista” byt Wolyn,
red. W. Filar, Warszawa 1997, s. 98.

Zob. np. M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie..., s. 302.
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duzej miejscowosci — z dzialajagcym tam posterunkiem policji ukrainskiej na stuzbie nie-
mieckiej''” (przez pierwsze trzy lata byt tam posterunek policji polskiej) — oprocz statych
mieszkancéw i bardzo duzej grupy przesiedlencow z Zamojszczyny kazdej nocy szukali
takze schronienia chlopi z innych okolicznych wiosek. Nic wiec dziwnego, Ze personaliow
wszystkich ofiar w 6wczesnych realiach nie udalo sie ustali¢. Dzisiaj jest to tym bardziej
niemozliwe. Egzemplifikacjg trudnosci moze by¢ tu przypadek czterdziestoletniej Kseni
Parosz, ktéra wowczas zginela: jej nazwisko trzykrotnie (dwa razy znieksztalcone) figu-
ruje na stojacym dzisiaj w Sahryniu pomniku, na miejscowym cmentarzu zas s3 jej dwa
groby (prawdopodobnie inna ofiara zostata blednie zidentyfikowana lub tez pierwotna
tabliczka zostata przeczepiona z jednego grobu na inny)**®.

Dotychczas udalo si¢ ustali¢ - caly czas musimy jednak pamietaé¢ o powyzszych
uwarunkowaniach - ze 10 marca 1944 r. w Sahryniu i jego kilku okolicznych koloniach
zabitych zostato co najmniej 606 0s6b (w tym nie mniej niz 6 narodowosci polskiej'*®),
4 zostaly $miertelnie ranne, a 4 ranne (ta ostatnia liczba jest na pewno mocno zanizona).
Wirod ustalonych oséb, ktdre stracily zycie, bylo 231 kobiet (227 zabitych i 4 $miertel-
nie ranne) oraz 151 dzieci, co w sumie daje ponad polowe wszystkich ofiar. Nie udato
sie ustali¢ plci ani wieku w wypadku jednej, piecioosobowej, rodziny. Znaczng czesé
zabitych stanowili, wspomniani wyzej, przesiedlenicy z powiatu zamojskiego, wysiedleni
z rodzinnych wsi w 1943 r. Udalo si¢ ustali¢ 103 takie nazwiska i z pewno$cia nie jest
to liczba ostateczna'?’. Poza tym w Sahryniu zginela tez blizej niesprecyzowana liczba
0s0b z sgsiednich miejscowosci powiatu hrubieszowskiego. Ustalono jedynie nazwiska
18 0s6b (z Koniuchoéw, Laskowa, Mietkiego i Modrynia) i niewatpliwie nie jest to liczba
koncowa. Kwestie te nalezy wiec w przyszlosci doprecyzowad. Straty po stronie polskiej
wyniosly tego dnia tylko 1 zabitego (nie liczac zastrzelonego przez wlasnego dowddce
za niesubordynacje) oraz kilku rannych.

Podana wyzej liczba zabitych jest zgodna z pierwszymi doniesieniami z 1944 r.
dotyczacymi oséb, ktore zginely w Sahryniu. ,,Parafia miata ponad 300 numeréw (go-
spodarstw), to ogétem sptonelo 280... Rodowitych sahryniakéw juz pochowano 202,
anasiedlonych do Sahrynia ok. 300. Oprocz tego do Sahrynia zjezdzali na noc dla bez-

Hipoteze Mariusza Zajaczkowskiego o faktycznie kroétkiej obronie ukrainskich policjantéw poza
budynkiem posterunku i wyrwaniu si¢ — chyba wiekszosci z nich? - ze wsi, zanim ta zostala catkowicie
otoczona (idem, Ukraifiskie podziemie..., s. 297-298), potwierdzaja takze, cho¢ w sposéb mocno
znieksztalcony, niektore inne wspomnienia ukrainskie. ,,Na rozkaz cala ta banda [chodzi o oddzialy
AK - LH.] pobiegla do Sahrynia, bo miescita si¢ tam niemiecka komendantura [wlasc. posterunek policji
ukrainskiej na niemieckiej stuzbie — L.H.]. Niemcy, ostrzeliwujac si¢, uciekli [wyréznienie moje - I.H.]
do Hrubieszowa, a [Polacy] otoczyli wie$ i zniszczyli” - pisal chociazby jeden z 6wczesnych swiadkow
wydarzen (O. Borowyk, A. Borowyk, Trahedija Cholmszczyny, Riwne 2007, s. 67 - wspomnienia Jurija
Zahajczuka).

Ewidentnie chodzi o t¢ sama osobe, identyczna jest tez bowiem data urodzenia.

Mowa o 4 osobach z rodziny Ogonowskich i 2 z rodziny Blaszczukéw (zgodnie z przyjetymi zalozeniami
nie uwzgledniono ich w dalszych wyliczeniach). Informacje o narodowosci tych ofiar znajdujg sie
zaré6wno w dokumentach UCK, jak tez memuarystyce ukrainskich mieszkancéw wsi. O stosunku
polskich partyzantéw do Polakéw zastanych w Sahryniu pisal Mariusz Zajaczkowski, zob. idem,
Ukrairiskie podziemie..., s. 296.

Z dotychczas ustalonych najwiecej ofiar pochodzilo z Cze$nik - 8 zabitych, Niewirkowa - 41 zabitych
i1 ranna; Pasieki - 31 zabitych oraz Rudki - 20 zabitych i 1 ranna.
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pieczenstwa ludzie z Migtkiego, Pasieki, Terebinia, Modrynia, Majdanu, tak ze kazdej
nocy Sahryn byt juz przybyszami przepelniony. Ilu ich zginelo, jeszcze nie wiadomo...
Ogoétem w Sahryniu zginelo 600-700 ludzi... Wszyscy rodowici sahryniacy sg juz po-
chowani, oprécz kilku rodzin, ktére w catosci zostaly przez Polakéw wymordowane, jak
tez przesiedlency i przybysze. Pewna liczbe juz zakopano tam, gdzie zostali zabici i to
po kryjomu, bo boja sie, zeby Polacy nie wymordowali jeszcze i tych, ktérzy chowaja,
jak to zrobili w Mig¢tkiem, gdzie na drugi dzien pozabijali tych, ktérzy wroécili do wsi”
Tak pisal tydzien po masakrze ocalaly z niej proboszcz prawoslawnej parafii w Sahry-
niu, ks. Mychajto Skab'?'. Biorac to pod uwage, trudno wiec nie zgodzi¢ si¢ Andrzejem
L. Sowg, ktéry w nastepujacy sposob komentowal déwczesne wydarzenia: ,,Polska akcja
byta tak zaplanowana, by Ukraincom w Sahryniu zada¢ jak najwieksze straty. Bo chyba
tylko tak mozna interpretowa¢ plan akcji majacy w istocie uniemozliwi¢ Ukraincom
ucieczke ze wsi”'?’. W $wietle powyzszego uprawnione wiec wydaje si¢ stwierdzenie,
ze byla to nie tylko najwieksza zbrodnia popelniona przez polska partyzantke w czasie
owczesnego konfliktu polsko-ukrainskiego, ale tez w calej historii polskiego podziemia
w okresie II wojny $wiatowej.

W nastepnych dniach akcja polska byla kontynuowana w pozostatych wsiach powiatu
hrubieszowskiego. Migdzy innymi 11 marca zaatakowano Andrzejéwke (32 zabitych,
w tym 7 kobiet i 12 dzieci), 13 marca Krylow (12 zabitych, w tym 3 kobiety i 3 dzieci)
oraz po raz kolejny Modryn (26 zabitych, w tym 12 kobiet i 1 dziecko), 18 marca Zabcze
(23 zabitych, w tym 11 kobiet i 2 dzieci), 21 marca Beres¢ (235 zabitych, 1 §miertelnie
ranny i 3 rannych; wérdd zabitych byly 104 kobiety i 50 dzieci) i Wereszyn (37 zabi-
tych, w tym 19 kobiet i 2 dzieci) czy tez 22 marca — Liski (62 zabitych, w tym co naj-
mniej 16 kobiet i 9 dzieci). W sumie - jak wynika z ukrainskich zrédet - w czasie ak-
cji polskie podziemie spalito w powiecie hrubieszowskim (calkowicie lub czesciowo)
nie mniej niz 35 miejscowosci'?’. Za ostatnig duza akcje polskiego podziemia w tym
powiecie, w ktdrej zgineta duza liczba ukrainskich cywiléw, nalezy uzna¢ atak na No-
wosiolki, do ktdrego doszto 2 kwietnia 1944 r. Niezidentyfikowany dotychczas oddzial
zamordowal wéwczas co najmniej 148 osob (w tym 68 kobiet i 18 dzieci)'**. Ogétem
od 9-10 marca do 2 kwietnia 1944 r. wylacznie na terenie jednego powiatu hrubie-
szowskiego z rak nie-Niemcow zginelo co najmniej 1969 os6b narodowosci ukrainskiej
(38,1 proc. wszystkich rekordéw z elektronicznej bazy danych), w tym nie mniej niz
769 kobiet i 348 dzieci. 6 0s6b zostalo $miertelnie rannych. Tylko 1 Ukrainiec zginat
z rak podziemia ukrainskiego. Liczby te ulegng pewnej korekcie, jezeli weZmiemy pod
uwage terytorium calego dystryktu. Wedlug tego kryterium, liczba $miertelnie rannych

LAC, VKE Box 25, File 17, Wyciag z raportu proboszcza prawostawnej parafii w Sahryniu, ks. Mychajta
Skaba, w sprawie zniszczenia wsi, 18 III 1944 r., b.p.

A.L. Sowa, Stosunki polsko-ukraitiskie..., s. 255.

ACDWR, KML, fond 9, t. 5, Spys znyszczenych sil polékymy bandamy (akcija polskych band wid
10 bereznia do 5 kwitnia 1944 r., 5 V 1944 r., b.p. (dokument dostepny on-line na serwerze CDWR:
http://avr.org.ua, dostep 5 X 2016 r.); LAC, VKF, Box 25, File 16, Verzeichnis der von den polnischen
Banden verbranten ukrainischen Dorfen im Kreise Hrubieszow, [1944 r.], b.p.

Faktycznie atak na Nowosiotki odbywal si¢ prawdopodobnie w dwéch fazach. Ograniczenia dotyczace
objetosci niniejszego tekstu uniemozliwiaja szersze przedstawienie tu tego zagadnienia.
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pozostanie bez zmian, ale liczba zabitych wzro$nie wowczas do 2073 oséb. Wielkos¢
strat ukrainskich bedzie jeszcze wieksza, gdy wezmiemy pod uwage cale dwa miesiace
(marzec i kwiecien) 1944 r. Za rozwigzaniem takim przemawia chociazby to, ze przy cze-
$ci ofiar nie ustalono daty dziennej, a jedynie rok i miesigc. Po zsumowaniu wszystkich
danych z calego dystryktu otrzymamy nastepujace wyniki: zabitych - 2343 (w tym 874
kobiety i 433 dzieci), $miertelnie rannych - 7, rannych - 8. Ta ostatnia liczba jest z pew-
noscig zanizona. Nie wszyscy Ukraincy zgineli w wyniku akcji polskiego podziemia. Od
zaprezentowanych wyzej liczb nalezy bowiem odja¢ 51 osob, ktore zginely z rak podzie-
mia ukrainskiego (bojowek OUN-B i oddziatéw UPA) oraz 64 ofiary Niemcow i formacji
im podporzadkowanych. Pomniejszajac wiec wspomniang liczbe o tych 115 nazwisk,
uzyskamy 2228 ofiar §miertelnych. Na marginesie mozna zaznaczy¢, ze przytoczone licz-
by sa zbiezne z danymi wystepujacymi w przywolanym wyzej cytacie z pracy Andrzeja
L. Sowy. Wérdd zabitych dorostych przewazali chtopi (wydaje sig, ze ponad 80 proc.),
cho¢ mozna wspomnie¢, ze zginelo w tym czasie takze 6 duchownych (5 prawostaw-
nych i 1 greckokatolicki), 6 policjantéw ukrainskich na stuzbie niemieckiej i nie mniej
niz 7 partyzantéw UPA. Powyzsze wyliczenia nie obejmuja 0s6b ze wspomnianej wyzej
grupy 392 ofiar, o ktérych wiadomo, Ze ucierpialy w 1944 r., ale bez ustalonej precyzyj-
niej daty. Dlatego wydaje sie, Ze nalezy je traktowa¢ jako minimalne.

Jak juz wyzej wspomniano, wydarzenia te sa niejednoznacznie opisywane przez pol-
ska historiografie. Czes$¢ historykéw podejmujacych ten temat przyznaje, ze w czasie
marcowej akcji zabijano ukrainskich cywiléw ,,w tym kobiety i dzieci” [wyrdznienie tu
i dalej moje — I.H.]'**. Wydaje sie jednak, Ze to ostatnie stwierdzenie to chyba jednak
zbyt mato. Analiza danych dotyczacych miejscowosci, ktore najbardziej wowczas ucier-
pialy (m.in. Bere$¢, Laskow, Mietkie, Sahryn, Szychowice), upowaznia raczej do kon-
statacji, ze w tych wsiach w wiekszo$ci zginely kobiety i dzieci, a znaczna cze¢s$¢ zabitych
mezczyzn byla powyzej 50 roku zycia. Zabijano wiec osoby, ktére z réznych przyczyn
nie zdazyly lub nie mogly uciec czy schowac sie w bezpieczne miejsca albo tez liczace
na to, ze z racji wieku lub plci zostang oszczedzone. Tak sie jednak nie stato: jedynym
kryterium, jakim sie wowczas faktycznie kierowali atakujacy, byla narodowos¢, akeje
na poszczegdlne wsie przeprowadzano za$ w taki sposdb, by zada¢ jak najwieksze straty.
Dlatego tez w mojej ocenie wydarzenia te wykraczaja poza najczesciej stosowany zwrot
»akcja odwetowa’, ktory w tym kontekécie nalezy uznac za eufemizm'?°.

Najwigksza zbrodnig na ukrainskiej ludnos$ci cywilnej tamtego czasu, za ktdra od-
powiedzialno$¢ ponosza Niemcy, byla pacyfikacja wsi Smoligéw w pow. hrubieszow-
skim. Odbyta si¢ ona 27 marca 1944 r. Mieszkancy wsi zostali zmasakrowani przez
zandarmerie niemiecky, wspierang przez zolnierzy Ukrainiskiego Legionu Samoobrony.
Zamordowano wéwczas ponad 200 0s6b'*’, w tym 58 Ukraincow (wérdd tych ostat-

125 Zob. np. Andrzej L. Sowa, Kto wydal wyrok na miasto?..., s. 225; M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie...,
s. 295.

126 Co ciekawe juz w 1944 r. prawdopodobnie w dowddztwie lubelskiej AK pojawily sie w tej sprawie
kontrowersje, skoro oskarzano por. Mariana Golebiewskiego o ludobdjstwo, zob. S. Kwasniewski, Relacja
z lat okupagiji..., s. 61; M. Zajaczkowski, Ukrairiskie podziemie..., s. 307.

127 M. Majewski, Przyczynek do wojennych dziejéw Ukrairiskiego Legionu Samoobrony 1943-1945, ,Pamie¢
i Sprawiedliwo$¢” 2005, nr 4, s. 309. Tam tez dalsza literatura.
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nich bylo 21 kobiet i 10 dzieci). Ogélem z ragk niemieckich w marcu 1944 r. zgin¢lo na
terenie dystryktu lubelskiego 61 osob. Jednak jest to liczba prawdopodobnie niepetna
i wymaga dalszych poszukiwan archiwalnych.

Jak juz wyzej wspomniano, stosunkowo najmniej wiemy o ofiarach ukrainskich z kon-
cowego okresu okupacji niemieckiej. Z pewno$cig nie dochodzilo juz wowczas do tak
masowych zbrodni jak wczesniej, gdy z rak polskich gineta wigksza liczba Ukraincow.
Mozna to przypisaé toczonym az do poczatku lipca 1944 r. regularnym walkom miedzy
oddziatami podziemia polskiego i ukrainskiego. Nie oznacza to jednak, ze ofiar ukrain-
skich wowczas nie byto. Wrecz przeciwnie. W trzech ostatnich miesigcach okupacji nie-
mieckiej na terenie calego dystryktu lubelskiego zginely co najmniej 234 osoby narodo-
wosci ukrainskiej (4,5 proc. wszystkich rekordow w elektronicznej bazie danych), w tym:
92 w maju, 140 w czerwcu i 2 w lipcu; dane z ostatniego miesigca sg z pewno$cig niepelne.
Wsréd ofiar $miertelnych byly co najmniej 74 kobiety i 25 dzieci. Jedynie 2 osoby zgine-
ty z rak Niemcdw, a 3 inne zostaly zabite przez ukrainskie podziemie nacjonalistyczne
(dodatkowo 1 partyzant UPA zginat przypadkowo postrzelony przez towarzysza). Liczba
ofiar Niemcow z tego okresu jest z pewnoscia mocno niepelna. Nie uwzglednia chociazby
ukrainskich ofiar dziatan pacyfikacyjnych prowadzonych w czerwcu 1944 r. w ramach akcji
»Sturmwind I” i ,,Sturmwind IT”, jednak kwestia ta wymaga dalszych szczegotowych badan.

Zaskoczeniem nie bedzie takze konstatacja, Ze najwiecej ofiar zanotowano w powie-
cie hrubieszowskim (74 w maju i 16 w czerwcu) oraz w zamojskim (12 w maju, w tym
8 z rak polskiej partyzantki, i 105 w czerwcu), gdzie - jak juz wspomniano - trwaty re-
gularne polsko-ukrainskie walki, pofaczone niekiedy z pacyfikacja wsi (do pierwszych
dni czerwca, pozniej zjawisk takich nie odnotowywano). Jezeli chodzi o cywiléw ukra-
inskich, to w powiecie hrubieszowskim najwiecej zgineto w Telatynie (4 maja - 19 za-
bitych, w tym 8 kobiet i 4 dzieci) oraz Posadowie (27 maja — 15 zabitych, w tym 3 ko-
biety, i 1 czerwca — 7 ofiar o nieustalonych wieku i plci). Z kolei w powiecie zamojskim
najwiecej ofiar przyniosty akcje z 1 czerwca 1944 r., przeprowadzone przez zgrupowa-
nie AK pod dowddztwem Tadeusza Niedziatkowskiego ,,Tomasza” W ich wyniku zgi-
neli Ukraificy m.in. w Ratyczowie (26 zabitych, w tym 6 kobiet i 9 dzieci), Zernikach
(32 zabitych, w tym 17 kobiet i 1 dziecko) oraz kolonii Steniatyn (35 zabitych, w tym
14 kobiet i 7 dzieci). Do ogélnej liczby zabitych Ukraincéw, ktorzy poniesli §mieré
w 1944 r,, nalezy jeszcze doliczy¢ osoby, ktore zginely w nieokreslonym miesigcu 1944 r.
Podsumowujac ten watek, mozna stwierdzi¢, Zze w 1944 r. na terenie dystryktu lubel-
skiego zgineto (po uwzglednieniu danych, co do ktérych nie ma pewnosci) co najmniej
3197 oséb narodowosci ukrainskiej (w tym tylko 88 z ragk Niemcow lub formacji im
podporzadkowanych i 56 zabitych przez ukrainskie podziemie).

Niestety, aktualny stan badan uniemozliwia precyzyjne odtworzenie strat osobo-
wych, ktore poniesli Ukraincy w dystrykcie lubelskim z rak polskich w czasie konfliktu
polsko-ukrainskiego podczas calego okresu okupacji niemieckiej. Mozna sprobowac
jednak dokonac¢ tego droga eliminacji - cho¢ metoda ta obarczona jest sporym ryzykiem
btedu - i opierajac sie jedynie na zweryfikowanych do tej pory danych, ktdre zreszta
w wiekszo$ci wypadkow mogg tylko wzrosngé. Biorgc pod uwage, ze w calym oma-
wianym okresie ustalono 4484 przypadki $mierci os6b narodowoéci ukrainskiej (4465
zabitych oraz 19 $miertelnie rannych) i odejmujac od tej liczby zabitych przez Niem-
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cow lub formacje im podporzadkowane (541 osob), podziemie komunistyczne (7 0s6b;
liczba z pewnoscia zanizona), ukrainskie podziemie nacjonalistyczne (56 0s6b, w tym
wspomniany wyzej 1 przypadek bedacy wynikiem wypadku) oraz 4 ofiary napadéw
kryminalnych (dane takze na pewno niepelne), uzyskamy liczbe 3876 oséb. Sposréd
nich 2221 z pewnof$cia zostato zabitych przez polskie podziemie'*®. Oprocz tego znane
sg nazwiska 1655 0sdb, wyszczeg6lnionych, w mysl przyjetych rygorystycznych zasad,
w odrebnej kategorii — jako zabici przez ,,nie-Niemcéw” (zob. tabela nr 15). Bez watpienia
zdecydowana wiekszos¢ tych ostatnich takze zgineta z rak polskich; az 1149 (69,4 proc.)
takich przypadkéw miato bowiem miejsce w 1944 r.; w liczbie tej uwzgledniono m.in.
ofiary wspomnianego wyzej napadu 2 kwietnia nieustalonego oddzialu polskiego na
Nowosiolki oraz czes¢ ofiar z pozostatych atakow, ktore odbyly sie w czasie ,,rewolucji
hrubieszowskiej”. Nie wiadomo, ile 0sob z tego grona ofiar ,,nie-Niemcow” zostalo za-
bitych przez ugrupowania komunistyczne badz zwykte bandy kryminalne. Zakladajac
jednak hipotetycznie, ze przypadkéw takich mogto by¢ od kilkunastu do nawet kilku-
dziesieciu (jest to jedyny moment w niniejszych rozwazaniach, gdy uzywane sg szacun-
ki, a nie konkretne dane liczbowe), mimo wszystko bilans cywilnych ofiar konfliktu
polsko-ukrainskiego w dystrykcie lubelskim w calym okresie od pazdziernika 1939 do
lipca 1944 r. po stronie ukrainskiej siegnie liczby ok. 3700-3800 osob. Wiszelkie dalsze
ustalenia (poprzedzone kwerenda archiwalng) moga te dane tylko doprecyzowal.

Uwagi koncowe

Przedstawiona powyzej analiza strat ukraifiskich na terenie dystryktu lubelskiego
jest (jak zasygnalizowano w tytule) jedynie wstepna, opiera si¢ na zebranym dotychczas
materiale statystycznym. Dlatego tez niekiedy, zamiast udziela¢ odpowiedzi na pytania,
formuluje ona nowe watpliwo$ci. Mimo wszystko wydaje sie jednak, ze pozwala takze
na przedstawienie kilku wnioskéw.

1. Ogolna liczbe zweryfikowanych imiennie os6b narodowosci ukrainskiej na terenie
dystryktu lubelskiego, ktore zginely z rak polskich, nalezy szacowac¢ na 3700-3800 osdb
(w przewazajacej wiekszosci cywilow, w tym w znacznej liczbie kobiet i dzieci). Na tle in-
nych sporzadzonych dotychczas zestawien imiennych jest to liczba na tyle znaczaca, ze wy-
darzen, ktore rozgrywaly si¢ na Lubelszczyznie, nie nalezy traktowac jako marginalnych.
Wymagaja tez one kolejnych studiéw, a przede wszystkim dalszych kwerend archiwalnych.

2. W $wietle przytoczonych wyzej szczegélowych wyliczen nalezy powtorzy¢, ze za
nieuprawniong uzna¢ mozna tez¢ o masowych zbrodniach popelnianych przez strone
polska na ukrainskiej ludnosci cywilnej w dystrykcie lubelskim w 1942 r. W zdecydo-
wanej wiekszo$ci przypadkéw za $mier¢ tych cywiléw w tamtym okresie odpowiedzialni
sa Niemcy. Jedyne dalsze drobiazgowe poszukiwania pozwolg ustali¢, ile oséb narodo-

128 Z powodu braku miejsca poza rozwazaniami pozostawiam — w tym momencie - precyzyjne rozréznienie
takich kwestii, jak np. ktére konkretnie polskie formacje podziemnych zastrzelity wspomnianych na
wstepie 71 policjantéw ukrainskich na stuzbie niemieckiej (z dotychczasowych ustalen wynika, ze
30 zostalo zginelo z rak partyzantéw AK, 4 - BCh, za$ 2 - NOW). W 31 wypadkach brak doktadnych
informacji. Podobnie w przyszlosci nalezatoby uszczegélowié liczbe Ukrainicow zastrzelonych z wyrokow
polskich sadéw podziemnych.
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wosci ukrainskiej, ktore wowczas zostaly zabite przez nieustalonych do dzi$ sprawcow,
moglo zgina¢ z rak polskiego podziemia.

3. Decydujacy wplyw na pogorszenie relacji polsko-ukrainskich w dystrykcie lu-
belskim miala niemiecka ,,polityka” przesiedlencza realizowana w latach 1942-1943.
Nie tylko spowodowala ona $mier¢ wielu 0s6b czy utrate doméw przez dziesigtki ty-
siecy zaréwno Polakow, jak i Ukraincow, lecz takze doprowadzita do tego, ze tlacy sie
podskornie spor przerodzit si¢ w otwartg zbrojng konfrontacje.

4. Jednym ze skutkéw wzrostu napiecia byly dzialania polskiego podziemia wymie-
rzone przeciwko reprezentantom spotecznosci ukrainskiej postrzeganym jako kolabo-
ranci niemieccy — w tym zastosowanie odpowiedzialnosci zbiorowej wobec ludnosci
cywilnej - p6zng wiosng i latem 1943 r. Wydaje sie przy tym, ze nie sg one bezposrednio
zwigzane z przebiegiem antypolskiej czystki etnicznej OUN-B na Wotyniu. Moze o tym
$wiadczy¢ spadek liczby ofiar §miertelnych w kolejnych letnich miesigcach 1943 r. Inna
juz jednak sprawa, wymagajaca odrebnej analizy, jest to, w jakiej formie informacje
o wydarzeniach na Lubelszczyznie docieraty na sasiedni Wotyn oraz do Galicji — w tym
do lokalnego kierownictwa OUN-B — oraz w jaki sposob byly one wykorzystywane
propagandowo (zaréwno jeszcze w czasie wojny, jak tez po jej zakonczeniu). Kwestia
ta ciagle czeka na skrupulatnego historyka.

5. Przybycie polskich uciekinieré6w z Wolynia we wrzesniu 1943 r., wzrost w zwiazku
z tym nastrojow antyukrainskich oraz rozkazodawstwo dowodztwa AK (m.in. z sierpnia
1943 r.) - to gtéwne przyczyny wzrostu liczby ofiar ukrainskich w drugiej polowie tego
roku. Prawdopodobnie tez dopiero wowczas wydarzenia na Lubelszczyznie ,taczg si¢”
zwigzkiem przyczynowo-skutkowym z antypolska akcja OUN-B.

6. Od poczatku 1944 r. mozemy obserwowac wzrost liczby ofiar ukrainskich w dys-
trykcie lubelskim. Fakt ten wyraznie wida¢ juz w lutym 1944 r. Tylko dalsze badania
i poszukiwania archiwalne pozwolg ustali¢, jaki udzial w nich mialy przybyle wéwczas
oddzialy partyzantki sowieckie;j.

7. W $wietle zebranych danych wydaje sie, Ze szczegdlnie akcja AK i BCh z marca
i poczatku kwietnia 1944 r. miala znacznie brutalniejszy przebieg, niz to bylo dotych-
czas opisywane w historiografii polskiej. Przyniosta tez najwieksze straty osobowe (cho¢
mniejsze niz te, ktore na ogot podawane sg w pismiennictwie ukrainskim). W wypadku
cze$ci wsi wowczas zaatakowanych (m.in. Bere$é, Laskow, Nowosiotki, Sahryn, Szy-
chowice) sama sekwencja wydarzen (majacych charakter eksterminacji), duza liczba
ofiar oraz fakt, Ze znaczng czes$¢ z nich stanowily kobiety i dzieci, przemawiaja za tym,
by uzna¢ te zdarzenia za znacznie wykraczajgce poza najczesciej uzywany zwrot ,,akcja
odwetowa” (pomijam tu ewentualng kwalifikacje prawng).

Oczywiscie przedstawione wyzej zagadnienia nie wyczerpuja tematu i s jedynie
wstepem do dalszej dyskusji. Z pewnoscig bytaby ona bardziej owocna, gdyby powsta-
1y podobne zestawienia i analizy dotyczace ludnosci polskiej — uwzgledniajace i wery-

fikujace dotychczasowe proby z zastosowaniem analogicznej metodologii'*®. Dopiero

2% Idealna sytuacja byloby tez ustalenie mozliwie pelnej listy zawierajacej nazwiska Zydow, ktérzy zostali
zamordowani (oraz sprawcow) na terenie dystryktu lubelskiego, cho¢ ten postulat wydaje si¢ - chociazby
z powodu skali zbrodni - raczej niemozliwy do zrealizowania.
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wowczas uzyskaliby$my obraz mniej wiecej bliski rzeczywistosci. Stwierdzenie to nalezy
traktowac jako zglaszany przeze mnie pilny postulat badawczy. Dotyczy to zreszta nie
tylko dystryktu lubelskiego, lecz takze polskich i ukrainskich strat na calym obszarze
konfliktu polsko-ukrainskiego, zaréwno podczas II wojny swiatowej, jak tez w pierw-
szych lat powojennych.

Patrzac na dwczesne wydarzenia wlasnie przez pryzmat ofiar, nigdy nie nalezy tez
zapominad, ze za suchymi cyframi i danymi statystycznymi, po obydwu stronach zawsze
beda sie kry¢ indywidualne tragedie i $mier¢, najczesciej zupelnie niewinnych, ludzi.
To o nich przede wszystkim nalezy pamietac.

Tabela nr 1. Straty ludnosci ukrainskiej w dystrykcie lubelskim w latach 1939-1944
w podziale na powiaty.

Powiat Zabici Sl.niertel: Ranni Avesstowant Razem
fie rannt Ogotem | W tym zmarli'

Bialopodlaski 68 1 6 51 6 126
Bilgorajski 1112 1 - 5 - 117
Chelmski 241 2 3 119 20 365
Hrubieszowski | 3030 12 73 69 22 3184
Krasnystawski 52 1 2 11 4 66
Krasnicki 35 - - - - 35
Lubelski 30 - - 7 4 37
Putawski 1 - - - - 1
Radzynski 22 - - - - 22
Zamojski 856 2 13 324 85 1195
Nieustalony 19 - 4 2 2 25
Razem 4465 19 101 587 143 51733

7Zrédlo: Obliczenia wlasne autora.

! Liczba straconych po aresztowaniu lub zmartych w obozach koncentracyjnych i wiezieniach.
W obozach koncentracyjnych zmarlo 139 os6b; z pewnoscia s3 to dane niepetne.

> W tym 1 osoba zmarta w wyniku stresu.

* Suma zabitych, $miertelnie rannych, rannych i aresztowanych.
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Stowa kluczowe: Lubelszczyzna, powiat Biala Podlaska, powiat Bilgoraj, powiat Chelm,
powiat Hrubieszéw, powiat Krasnystaw, powiat Krasnik, powiat Lublin, powiat Putawy,
powiat Radzyn, powiat Zamo$¢, dystrykt lubelski, konflikt polsko-ukrainski, IT wojna
$wiatowa
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Ukrainian Casualties in Lublin District (October 1939— July 1944) - Pre-
liminary Analysis of Statistical Material

The article is an attempt at determining the actual casualties of the Ukrainian popula-
tion in the occupational Lublin District between 1939 and 1944. As a result of the research
to date, which is still continued, the search reached for previously unused sources, e.g. ar-
chival materials dating from the war, memoirs or press. As a result, the data concerning
Ukrainian population: the number of killed, wounded and arrested divided according to
specific poviats, years and months as well as perpetrators, has been made more precise.
The results thus obtained contradict the thesis about mass murders in the Lublin region
in 1942, which supposedly preceded the purge against the Polish that the OUN-B initi-
ated in Volhynia in 1943, which is a statement popular in Ukrainian historiography. On
the other hand, the data prove that the operations carried out by the Polish underground
in the spring of 1944 (the so-called Hrubieszéw Revolution) were much more brutal and
led to many more casualties among the civilian population than the Polish historiography
had previously stated.
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