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Rada Gléwna Episkopatu Polski
wobec opozycji przedsierpniowej

(1976-1981)

Wprowadzenie

Dekada lat siedemdziesiatych stala pod znakiem systematycznie zwigkszajacej si¢ roli
Koéciota katolickiego w Polsce ,,Judowej”. Wynikalo to zasadniczo z dwoch powoddow:
skuteczno$ci polityki prymasa Stefana Wyszynskiego oraz stopniowo stabnacej pozy-
¢ji PZPR i utraty zaufania spotecznego do wladz PRL. Niewatpliwie niezwykle istotny
wplyw na rzeczywisto$¢ polityczng epoki Edwarda Gierka mialy wydarzenia Czerwca
1976, ktdre byly jednoznacznym wypowiedzeniem sie spoteczenstwa przeciwko ekipie
rzadzacej. Bunt robotnikéw spowodowal wycofanie si¢ wtadz z zapowiedzianej pod-
wyzKki, ale przede wszystkim przyczynit sie w bezposredni sposéb do powstania jawnych
organizacji opozycyjnych, takich jak Komitet Obrony Robotnikéw, Ruch Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela, Ruch Mlodej Polski, Konfederacja Polski Niepodlegtej, ktére
w otwarty sposdb kontestowaly rzeczywisto$¢ Polski ,,ludowej”, domagajac si¢ zmian
politycznych. Kosciot katolicki przestawal w tej sytuacji by¢ jedyna opozycja wobec
wladz komunistycznych, ktéra to funkcje pelnit wlasciwie od korica lat czterdziestych,
gdy zniszczono oddzialy podziemia niepodlegloéciowego.

W swojej analizie omowig stosunek Rady Gléwnej Episkopatu Polski, czyli kierowni-
czego gremium Kosciota, do organizacji nazywanych w literaturze przedmiotu opozycja
przedsierpniowa. Rada Gléwna zostala powotana do zycia podczas posiedzenia Epi-
skopatu na Jasnej Gorze 3-4 pazdziernika 1945 r. Miala ona samodzielnie podejmowaé
decyzje najwazniejsze dla polskiego Kosciota, szczegélnie w sferze relacji z wltadzami
komunistycznymi. W jej skfad wchodzili najwazniejsi polscy biskupi, przede wszystkim
metropolici. Pracami Rady kierowal prymas Polski. Jej wytyczne obowigzywaly biskupow
i duchowienstwo. Rada zbierala si¢ na regularnych posiedzeniach, zwykle w przededniu
konferencji plenarnych episkopatu Polski, lub - w sytuacjach tego wymagajacych - na po-
siedzeniach nadzwyczajnych. Czesto wydawano z jej obrad komunikaty dla wiernych i du-
chowienstwa, w ktorych precyzowano stanowisko Kosciola wobec aktualnych wydarzen
spoleczno-politycznych. W okresie omawianym w tym tekscie w sktad Rady wchodzili:
prymas Wyszynski - jako przewodniczacy, kard. Karol Wojtyta- jako wiceprzewodniczacy
(potem zastapit go abp Franciszek Macharski), abp Jerzy Stroba, abp Henryk Gulbinowicz,
bp Bronistaw Dabrowski, bp Ignacy Tokarczuk, bp Bolestaw Pylak, bp Lech Kaczmarek'.

' Zob. szerzej: Sekretariat Prymasa Polski (dalej: SPP), 04/31-36 Rada Gléwna Episkopatu Polski. Zob.
réwniez: J. Zaryn, Dzieje Kosciota katolickiego w Polsce (1944—-1989), Warszawa 2003; R. Latka, Polityka
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Mimo dokonania wielu analiz i przygotowania edycji Zrédtowych, ukazujacych sytu-
acje Kosciota w latach siedemdziesigtych? oraz dotyczacych poszczegdlnych srodowisk
kontestujgcych system polityczny PRL?, temat stosunku kierowniczego gremium Kos-
ciota do opozycji przedsierpniowej nie byt przedmiotem osobnej calosciowej analizy*.

Ponizsze studium sklada sie z szeSciu cze$ci. W pierwszej zostala opisana rosngca
pozycja spoleczna Kosciota w latach siedemdziesiatych oraz rola tej instytucji w czasie
strajkow 1976 r. Po czesci majacej charakter wprowadzajacy, ale niezbedny dla zrozu-
mienia wlasciwego tematu analizy, przedstawiono stosunek prymasa Wyszynskiego
i najwazniejszych polskich biskupéw do ugrupowan opozycyjnych powstaltych w dru-

wiadz PRL wobec Kosciola katolickiego w wojewddztwie krakowskim w latach 1980-1989, Krakéw 2016,
s. 66.

Na temat relacji paristwo-Ko$ciét w latach siedemdziesigtych zob. szerzej: J. Zaryn, Dzieje Kosciota...,
s. 293-418; K. Pawlicka, Polityka wltadz wobec Kosciota katolickiego (grudzien 1970-pazdziernik 1978),
Warszawa 2004, s. 40-49; A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciét w Polsce (1945-1989), Krakéw 2006,
s. 277-349; K. Maniewska, Koscidt katolicki w Bydgoszczy wobec préb laicyzacji i dezintegracji spoleczeristwa
w okresie rzgdow Edwarda Gierka (1970-1980), Warszawa 2007; R. Gryz, Polityka wyznaniowa Edwarda
Gierka [w:] Wtadze wobec Kosciotow i zwigzkow wyznaniowych w Wielkopolsce w latach 1970-1980, red.
K. Bialecki, Poznan 2010, s. 11-34; idem, Miedzy liberalizacjg a dezintegracjg. Stosunki paristwo—Kosciét
w latach siedemdziesigtych [w:] Stosunki panstwo—Kosciot w Polsce w latach 1944-2010. Studia i mate-
rialy, red. R. Latka, Krakow 2013, s. 73-92. Zob. réwniez: Plany pracy Departamentu IV MSW na lata
1972-1979, oprac. M. Bielaszko, A. Piekarska, P. Tomasik, C. Wilanowski, Warszawa 2007. Por. z doku-
mentacja UdsW z tego okresu, A. Friszke, PRL wobec Kosciota. Akta 19701978, Warszawa 2010.
Nalezy przede wszystkim wspomniec o: A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994;
idem, Przystosowanie i opor. Studia z dziejow PRL, Warszawa 2007; idem, Czas KOR-u. Jacek Kuroti a ge-
neza Solidarnosci, Krakéw 2011; R. Terlecki, Uniwersytet Latajgcy i Towarzystwo Kursow Naukowych
1977-1981, Krakéw-Rzeszéw 2000; P. Zaremba, Mfodopolacy. Historia Ruchu Mtodej Polski, Gdansk
2000; R. Zuzowski, Komitet Samoobrony Spolecznej KOR. Studium dysydentyzmu i opozycji politycznej
w Polsce, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1996; Z. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja demokratyczna
w Polsce 1976-1980. Wybor dokumentow, Warszawa 1994; Opozycja demokratyczna w Polsce w $wietle
akt KC PZPR (1976-1980), wybor, wstep i oprac. L. Kaminski, P Piotrowski, Wroctaw 2002; Opozycja
matopolska w dokumentach 1976-1980, wybér i oprac. A. Rolinski, Krakow 2003; L. Kaminski, Wtadza
wobec opozycji 1976-1989, ,,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2003, nr 4, s. 9-32; K. Madej, Opozycja w PRL
1956-1980. Stan badat}, ibidem, s. 227-252; Co nam zostato z tych lat... Opozycja polityczna 1976-1980
z dzisiejszej perspektywy, red. J. Eisler, Warszawa 2003; J.J. Lipski, KOR, Warszawa 2006; G. Waligéra,
Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, Warszawa 2006; Kryptonim ,Wasale”. Stuzba Bezpieczeristwa
wobec Studenckich Komitetéw Solidarnosci 1977-1980, oprac. L. Kaminski, G. Waligéra, Warszawa 2007;
Miedzy Warszawg a regionem. Opozycja przedsierpniowa na Pomorzu Zachodnim, red. M. Kowalczyk,
M. Paziewski, M. Stefaniak, Szczecin 2008; Rozmowy na Zawracie. Taktyka walki z opozycjg demokra-
tyczng pazdziernik 1976 — grudzien 1979, oprac. A. Friszke, M. Zaremba, Warszawa 2008; Kryptonim
»Pegaz”. Stuzba Bezpieczeristwa wobec Towarzystwa Kursow Naukowych 1978-1980, oprac. £. Kaminski,
G. Waligéra, Warszawa 2008; M. Choma-Jusiriska, Srodowiska opozycyjne na Lubelszczyznie 1975-1980,
Warszawa-Lublin 2009; Kryptonim ,,Gracze”. Stuzba Bezpieczeristwa wobec Komitetu Obrony Robotni-
kow i Komitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR” 1976-1981, oprac. L. Kaminski, G. Waligora, Warszawa
20105 J. Skorzynski, Sifa bezsilnych. Historia Komitetu Obrony Robotnikow, Warszawa 2012; Opozycja
demokratyczna w PRL w latach 1976-1981, red. W. Polak i in., Gdansk 2012; T. Gasowski, ,, Niestycha-
nie pozyteczni szaleticy”. Przedsierpniowi opozycjonisci w poszukiwaniu formuly realistycznego dziatania
[w:] Realizm polityczny, red. R. Latka, ,,Politeja” 2013, nr 25, s. 147-158.

Nie mozna tym mianem okre$la¢ bowiem pracy: A. Anusz, Przytulisko. Kosciot katolicki wobec opozy-
cji politycznej w Polsce w latach 1976-1980, Warszawa 2001. Przyczynkowy charakter mialy artykuty:
A. Dudek: Kosciét i opozycja demokratyczna w Polsce (1976-1989) [w:] Kosciot katolicki wczoraj i dzis,
red. M. Drzonek i in., Szczecin 1998, s. 75-82; J. Zaryn: Koscié? katolicki — hierarchia, kaptani, swieccy
[w:] Opozycja przedsierpniowa..., s. 19-31.
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giej potowie lat siedemdziesiatych. Uwaga autora skoncentrowala si¢ na stanowisku
cztonkdéw Rady Gléwnej Episkopatu Polski. Nastepnie, by wyeksponowaé podejscie
cztonkéw Rady do opozycji przedsierpniowej, przedstawiono stosunek episkopatu do
wspolpracy szeregowych duchownych z opozycja. Osobny fragment analizy poswieco-
no omoéwieniu stosunku biskupéw do ryzyka ,,upolitycznienia” duszpasterstw akade-
mickich. Jest to istotne, poniewaz genezy niektorych organizacji opozycyjnych nalezy
upatrywaé w aktywnosci poszczegolnych DA®. W kolejnej czesci tekstu przedstawiono
podejscie czlonkéw Rady do roli opozycji w czasie pierwszej pielgrzymki papieskiej.
W ostatniej czesci analizy nakreslono, w jaki sposdb najwazniejsi hierarchowie Koscio-
la odbierali role opozycji przedsierpniowej w czasie legalnego istnienia Solidarnosci,
ze szczegolnym uwzglednieniem $rodowiska dawnego KOR, ktére wzbudzalo wsrod
cztonkéw Rady Gléwnej Episkopatu najwiecej emocji.

Koscidl w rzeczywistosci politycznej lat siedemdziesigtych i wydarzen
Czerwca 1976

Na poczatku lat siedemdziesiatych pozycja spoteczna Kosciola byta silna. Wynikato
to m.in. z sukcesu programu Wielkiej Nowenny® oraz roli, jaka biskupi i duchowierstwo
odegrali w czasie wydarzen 1968 r. i 1970 r.” Ekipa Edwarda Gierka na poczatku swo-
ich rzadéw byla zmuszona do kilku istotnych ustepstw wobec Kosciota, ktdre wyraz-
nie wzmocnily jego pozycje spoteczng®. Jak zauwazyt z wlasciwg sobie przenikliwo$cig
Stefan Kisielewski, ,,Kazdy nowy pierwszy sekretarz, czyli dyrektor partii, niepewny
jeszcze swej popularnosci, stara sie na razie przypodoba¢ Kosciolowi i skorzystaé z jego
zakorzenienia w opinii i w Zyciu narodu, aby wkras¢ sie w taski ogétu i przedstawié, jako
wybawca od btedéw i niepoprawnosci okresu poprzedniego. Ta sama droga poszli Gie-
rek i premier Jaroszewicz, deklarujac swg wspaniatomyslno$¢ wobec Ko$ciota™. Wér6d
wspomnianych ustepstw nalezy wymieni¢ uregulowanie ksztaltu diecezji i wlasnosci
uzytkowanych nieruchomosci na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych. Koscidt otrzymat

Na ten temat zob. szerzej: ,Oaza wolnosci”. Duszpasterstwa akademickie w latach siedemdziesigtych
XX w., red. M. Marcinkiewicz, Szczecin 2011; R. Latka, Duszpasterstwo akademickie w polityce wladz
PRL w latach 1970-1989 na przyktadzie wojewédztwa krakowskiego [w:] To idzie mtodos¢! Mlodziez
w ideologii i praktyce komunizmu, red. D. Magier, Radzyn Podlaski 2016, s. 297-324.

Historycy nie maja wiekszych watpliwosci, Ze z konfrontacji wizji Polski katolickiej i socjalistycznej, ktorej
szczytowym momentem byla konfrontacja millenijna w 1966, zwyciesko wyszedt Kosciot katolicki, na ktére-
go czele stal prymas Wyszynski. Na ten temat zob. szerzej: Zapomniany rok 1966. W XXX rocznicg obchodéw
Millenium Chrztu Polski, red. L. Mazewski, W. Turek, Gdansk 1996; Uroczystosci millenijne 1966 roku. Spra-
wozdania urzedéw spraw wewnetrznych, Warszawa 1996; Obchody millenijne 1966 roku w swietle dokumentéw
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Warszawa 1998; Millenium polskie. Walka o rzqd dusz, Warszawa 2002;
B. Noszczak, ,,Sacrum” czy ,,profanum”? — spor o istote obchodoéw millenium polskiego (1949-1966), Warszawa
2002; A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Koscidt..., s. 217-250; D. Gucewicz, Préba sit? Rok 1966 w Gdarisku,
Gdansk 2014; red. A. Dziurok. Zob. réwniez: J. Eisler, Stefan Wyszyriski i Wiadystaw Gomutka — dwie wizje
Polski [w:] Pojednanie i polityka. Polsko-niemieckie inicjatywy pojednania w latach szescdziesigtych XX wieku
a polityka odprezenia, red. E Boll, W.J. Wysocki, K. Zimmer, Warszawa 2010, s. 129-151.

Na ten temat szerzej zob.: . Eisler, ,, Polskie miesigce” czyli kryzys(y) w PRL, Warszawa 2008, s. 145-156.
P. Sasanka, Czerwiec 1976. Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 2006, s. 39-41; Z. Zielinski, S. Bo-
ber, Kosciét w Polsce 1944-2007, Poznan 2009, s. 163.

S. Kisielewski, Na czym polega socjalizm? Stosunki paristwo-Kosciét w PRL, Poznan 1990, s. 86.
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na wlasnosé¢ ponad 4 tys. ko$cioléw i kaplic, okolo 1,5 tys. budynkdw i kilkaset hekta-
réw gruntéw ornych'. Do innych ustepstw mozna zaliczy¢ np. uregulowanie kwestii
opodatkowania duchowienstwa czy likwidacje¢ obowiazku prowadzenia podatkowych
ksigg parafialnych''. Warto réwniez nadmienic, Ze zmienila si¢ atmosfera wzajem-
nych kontaktéw, co dawalo biskupom nadzieje na kolejne pozytywne zmiany w polity-
ce wyznaniowej wladz'?. Jednakze, jak sie okazalo, zgodnie z przekonaniem Edwarda
Gierka, ze ,,z Koéciotem nalezy zy¢ dobrze i zgodnie, ale swoja linie utrzymywac i nie
zadziera¢”"?, na dalsze ustepstwa wladza nie miala zamiaru sie godzic.

Niezwykle istotnym problemem, ktéry pojawil si¢ w polityce wiadz PRL wobec Ko$-
ciola w polowie lat siedemdziesiatych, byto powstanie zorganizowanej opozycji oraz sto-
sunek do niej hierarchii koscielnej i biskupéw. Wladze byly $wiadome ,,zagrozenia, jakie
niosta ewentualna wspétpraca Kosciota i ,,§rodowisk antysocjalistycznych”**. Dyrektor
Departamentu IV MSW Konrad Straszewski podkreslal w swoim opracowaniu z marca
1976 r.: ,,Elementy antysocjalistyczne orientuja si¢ na Koscidl z racji jego programowych
zaloZen, utrzymania instytucjonalnych, niezaleznych form dzialania i reakcyjnej linii
politycznej kierownictwa Episkopatu. One, jak réwniez osrodki antysocjalistyczne na
Zachodzie, chciatyby uruchamia¢ do swoich celéw politycznych baze, potencjat kadro-
wy oraz posiadane przez Koéciol mozliwoséci propagowania pogladéow (okoto 13 tys.
ambon); znalez¢ w nim wsparcie. Elementy antysocjalistyczne w kraju zdaja sobie bo-
wiem sprawe, ze w przypadku wycofania sie Ko$ciota rzymskokatolickiego z zaanga-
zowan politycznie przeciwstawnych panstwu i socjalizmowi ich pozycja i mozliwosci
dzialania byly powaznie oslabione”*".

W dalszej czesci wspomnianego opracowania Straszewski trafnie zauwazyl, ze to
Ko$cidt jest najpowazniejsza w Polsce ,,ludowej” sita opozycyjng, na ktérg ,,elementy
antysocjalistyczne” licza. Z tego tez wzgledu ,,dzialania polityczno-operacyjne Depar-
tamentu IV MSW zmierzaly gtéwnie do:

- ostabiania sily i spoistosci Kosciola, a tym samym obnizenia efektywnosci jego od-
dzialywania;
- obnizenia pozycji i szans podejmowania manewréw politycznych reakcyjnych sit

w Kosciele, ksztaltowania korzystnych dla Panstwa [sic!] uktadéw personalnych

w kierowniczych ogniwach Kosciola rzymskokatolickiego, jego osrodkach ksztal-

cacych kadre i programujacych dzialalno$¢ duszpasterska;

10

J. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 290; R. Latka, ,,Stosunki pafistwo-Kosciét w Polsce w latach 1980-1983”,
praca magisterska obroniona w 2009 w Instytucie Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych
UJ, mps w zbiorach autora, s. 8-23 (I rozdzial pracy dotyczacy stosunkow panstwo-Kosciot w latach
siedemdziesiatych).

P. Tomasik, Wstep [w:] Plany pracy Departamentu IV..., s. IX.

R. Gryz, Miedzy liberalizacjg a dezintegracjq ..., s. 73-74; K. Michalski, Dziatalnos¢ Komisji Wspélnej
przedstawicieli Rzgdu PRL i Episkopatu Polski 1980-1989, Warszawa 2012, s. 61-72.

W cieniu Prymasa Tysigclecia. Z profesorem Romualdem Kukotowiczem rozmawia Piotr Bgczek, War-
szawa 2001, s. 130.

M. Sobieraj, Wstep [w:] Kosciét i opozycja na Lubelszczyznie w dokumentach SB 1971-1983, Lublin 2009,
s. 18; R. Gryz, Miedzy liberalizacjg a dezintegracjg ..., s. 91-92.

Opracowanie dyrektora Departamentu IV MSW gen. Konrada Straszewskiego dotyczace zaangazowa-
nia resortu w zwalczanie ,,negatywnych” zjawisk w Ko$ciele Rzymsko-Katolickim, 31 III 1976 [w:] PRL
wobec Kosciota...,s. 188
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- stwarzania odpowiednio skutecznych barier w celu niedopuszczania do tworzenia
sojuszow miedzy Ko$ciotem a elementami antysocjalistycznymi oraz niedopusz-
czenia do wykorzystania mozliwosci i pozycji Kosciola przez elementy antysocjali-
styczne.

W mysl zalozen planu perspektywicznego skoncentrowano si¢ na: opanowaniu og-
niw i kadr ko$cielnych sterujacych linig polityczng Ko$ciota; osrodkéw ksztalcacych
kadre koscielng i wypracowujacych podbudowe teoretyczng do dziatalnosci Ko$ciola;
neutralizowaniu szkodliwej politycznie dziatalnosci reakcyjnej czesci hierarchii i du-
chowienstwa; zmniejszeniu ekspansywnosci ich dzialan i obnizeniu ich autorytetu po-
litycznego. Reagowano przede wszystkim na przejawy dzialalnosci Kosciota, majace
wydzwiek niekorzystny politycznie oraz na préby wywolywania zaklécen porzadku
publicznego i uprawiania samowoli przez duchowienstwo”*.

Rola Kosciota, podobnie jak w czasie poprzednich kryzyséw ustrojowych, byla klu-
czowa rowniez w 1976 r."” Episkopat kilkukrotnie interweniowal w obronie robotnik6w
represjonowanych po zakonczeniu strajku. Przejawem tego bylo m.in. pismo episkopatu
Polski z 16 lipca do premiera Jaroszewicza z postulatem zaprzestania represji'® oraz list
prymasa Wyszynskiego do Edwarda Gierka z 19 lipca, w ktérym kardynat zdecydowanie
krytykowal polityke ekonomiczng i spolecznag wtadz PRL'. Interwencje te nie przy-
niosly jednak efektéw, wobec czego episkopat Polski ponowil swoj apel w oficjalnych
komunikatach z wrzeénia i listopada 1976 r.?° Jak pisali biskupi w pierwszym z nich,
»Uczestniczagcym w tych protestach robotnikom trzeba by przywrdci¢ odebrane pra-
wa, pozycje spoleczng i zawodowa. Wyrzadzone krzywdy odpowiednio wynagrodzi¢,
a wobec skazanych zastosowa¢ amnesti¢”*'. Naciski Kosciola, oprécz innych czynnikéw,
ostatecznie przyniosty skutek, gdyz wladze w 1977 r. oglosily amnestie i zwolnily ska-
zanych za udzial w protestach. Jak potwierdzal Stanistaw Kania, doszlo do tego wtasnie
w wyniku interwencji prymasa Wyszynskiego®”.

Kardynat Karol Wojtyla kwesti¢ wydarzen Czerwca 1976 widzial w szerokiej per-
spektywie powaznego kryzysu spolecznego. W czasie listopadowego posiedzenia Rady
Glownej Episkopatu stwierdzil: ,nalezy integracje w sprzeciwie przetworzy¢ na inte-
gracje pozytywna spoleczenstwa. Musimy obroni¢ spoleczenstwo przed ubezwlasno-
wolnieniem. Nalezy dziata¢ na rzecz podmiotowosci spoteczenistwa. Wladze polityczne
chca zlokalizowad kryzys do ekonomii i nie chcg dostrzec kryzysu spotecznego, chociaz
w zadnym innym okresie nie powstato tyle inicjatyw”**. Jego zdanie podzielali pozo-

16 Ibidem, s. 193-194.

7 1. Eisler, ,,Polskie miesigce”..., s. 157-160. Por. P. Sasanka, Czerwiec 1976...

¥ List Konferencji Episkopatu Polski do Piotra Jaroszewicza, prezesa rady ministréw z 16 lipca 1976 r.

[w:] P. Raina, Kardynat Wyszynski. Czasy prymasowskie 1976, Biata Podlaska—Warszawa 2010, s. 108-111.

E. Czaczkowska, Kardynat Wyszynski..., s. 623.

P. Raina, Kardynat Wyszytiski. Czasy prymasowskie 1976..., s. 116-118.

Komunikat 154 Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski, 10 IX 1976, Jasna Gora [w:] Komunikaty Kon-

ferencji Episkopatu Polski 1945-2000, oprac. J. Zaryn, Warszawa-Poznan 2006, s. 177. Zob. réwniez: Po

czerwcu’76. Pouczenia dla Gierka, ,Rzeczpospolita’, 29-30 IV 1996; ].J. Lipski, KOR..., s. 137.

*?  A.Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciét..., s. 336-337; P. Sasanka, Czerwiec 1976..., s. 393-395.

**  SPP, 04/31, Rada Gtéwna Episkopatu Polski, Protokét Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 16 XI 1976 1.,
k. 89.
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stali biskupi, a przede wszystkim prymas Wyszynski**. Wydarzenia Czerwca 1976 oraz
postawa wobec nich biskupow i duchowienstwa spowodowaly, ze ,,to wlasnie przecina-
nie wiezéw »§rodowisk dysydenckich« z Kosciolem instytucjonalnym stalo sie jednym
z najwazniejszych celéw dzialania pionu IV, realizowanym wspoélnie z pionem II117%°,

Prymas Wyszynski i Rada Gléwna Episkopatu
wobec organizacji opozycyjnych w latach 1976-1980

Zdecydowanie najwazniejszym czynnikiem ksztaltujagcym stosunek Kosciota do
przedsierpniowej opozycji byty poglady na te kwestie kardynata Wyszynskiego, ktory
wlasciwie niepodzielnie rzadzil polskim Kosciotem po 1956 r. (az do swojej $mierci
w 1981 r.)*. Postawe prymasa Polski mozemy odtworzy¢ na podstawie réznych jego
wypowiedzi, szczegdlnie tych wyglaszanych w czasie posiedzen Rady Gléwnej Episko-
patu®’, oraz dzieki raportom antykoscielnych struktur aparatu pafstwowego PRL?®.

Wedlug prymasa Wyszynskiego, w latach siedemdziesigtych misjg Kosciota w Pol-
sce byla obrona polskiej racji stanu. Méwit o tym wyraznie w kazaniu wygloszonym
w Krakowie 11 maja 1975 r: ,,Ko$ciol, dzieci Boze, w naszej Ojczyznie staje za wzorem
swoich najwyzszych pasterzy w obronie cztowieka przed naduzyciami ze strony wladzy.
I dlatego tez i w Polsce Ko$cidt staje w obronie - Ze si¢ tak wyraze — narodowej racji
stanu, co oznacza co$ wiecej anizeli polityczna racja stanu, bo polityczna racja stanu
zmienia swoje wymiary, natomiast nardd trwa, ma swoja kulture religijna, narodowa,
swoj obyczaj narodowy i stoi na strazy tych wartosci, ktére od razu nie powstaja, ale tez
i zniszczy¢ sie od razu nie dadzg”*. 26 kwietnia 1976 r., na posiedzeniu Rady Gléwnej
Episkopatu, prymas sprecyzowal swoj poglad na stosunek Kosciota do polityki, od-
noszac sie do kwestii zwigzanych z réznica zdan poszczegdlnych $rodowisk na temat
zmian w konstytucji i sporow wsrdd katolikdw $wieckich: ,,nasze dziatanie musi by¢
przemyslane, dojrzale i spokojne. Nie mozemy ad pari ustawiac sie z taka czy inng in-
stytucja $wiecka, czy osrodkiem politycznym. Inaczej moga to czyni¢ $wieccy, a inaczej
biskupi. Nie mozemy ulega¢ naciskom ludzi skléconych i dazacych do wykazania swoich
racji”*°. Tej generalnej linii prymas trzymat sie w relacjach z organizacjami opozycyj-
nymi, powstalymi po 1976 r.>' Analogiczng opinie¢ wyrazil zresztg podczas posiedzenia

24

Ibidem, k. 89-90; R. Latka, Czy prymasa Wyszytiskiego mozemy okreslaé mianem realisty politycznego?

[w:] Realizm polityczny, red. R. Latka, ,Politeja” 2013, nr 25, s. 207.

**  E Musial, ,Zakres pracy... bez zmian”. Wydziat IV SB w Krakowie w latach 1975-1978 [w:] Raj graba-

rzy narodu. Studia i materialy do dziejow aparatu represji w Polsce ,,ludowej” 1945-1989, red. F. Musial,

Krakéw 2010, s. 288-289.

R. Latka, Czy prymasa Wyszytiskiego..., s. 201-212; E. Czaczkowska, Kardynat Wyszytiski. Biografia,

Krakéw 2013.

*” SPP, 04/31-36, Rada Gléwna Episkopatu Polski.

8 Szerzej zob.: Plany pracy Departamentu IV...; A. Friszke, PRL wobec Kosciota...; Nieztomni. W stuzbie
Boga i Polski. Komunistyczna bezpieka wobec kardynata Stefana Wyszytiskiego, oprac. J. Marecki, F. Mu-
sial, R. Szczypta-Szczech, Krakéw 2014; E. Czaczkowska, Kardynat Wyszy#iski..., s. 611-651.

»®  Cyt. za: J. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 378.

3% SPP, 04/31, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokét Rady Gtownej Episkopatu Polski, 26 IV 1976 1., k. 43.

31 Zob. szerzej: ]. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 378-400; A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciét..., s. 336~

-340; R. Latka, Czy prymasa Wyszytiskiego..., s. 207; E. Czaczkowska, Kardynat Wyszyriski..., s. 624-639.
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Rady Gléwnej 7 marca 1978 r., gdy omawiano sytuacje¢ spoleczno-polityczng w obliczu
stale pogarszajacej sie kondycji ekonomicznej panstwa. Jak wynika z protokotu, w czasie
obrad ,,Stwierdzono, Ze s3 silne naciski na Kosciél z réznych stron i proba wciggniecia
go w swoje rozgrywki. Jest duze uaktywnienie niektorych grup katolikow $wieckich
niezrzeszonych. Podobnie Polskie Porozumienie Niepodleglo$ciowe zajmuje sie Kos-
ciotem. Nie mozemy pozwoli¢ sie wciggna¢ w ich aktywizacje polityczna, ale z drugiej
strony nie mozemy ich zwalcza¢ - Ko$ciotowi i Narodowi one nie szkodza, byleby tyl-
ko dzialaly umiarkowanie, by nie przekroczyly limitu bezpieczenstwa. [...] Musimy
broni¢ Kosciol, ale tez musimy sie broni¢, by Narod nie stanal w sytuacji trudnej. Co
zyskamy, gdyby odszedt Gierek**? Nieustannie stajemy wobec tylu niewiadomych™>.
Linie postepowania Ko$ciota wobec organizacji opozycyjnych w latach 1976-1980 naj-
lepiej podsumowujg stowa z posiedzenia Rady Gléwnej 26 lutego 1980 r., w ktorych
kard. Wyszynski podkreslil, ze ,,nalezy ich otoczy¢ jaka$ opieka, nie angazujac si¢ w ich
kontestacje”**. Ponadto prymas stale nadmieniat, ze wobec zachodzacych w kraju wy-
darzen ,,trzeba zachowa¢ duzo spokoju, Zeby nie podsycac napie¢”*.

Jak wynika z powyzszych wypowiedzi, prymas widzial kwesti¢ opozycji lat 1976
-1980 w szerokiej perspektywie. Uwzglednial przede wszystkim interes ogotu spote-
czenstwa, patrzgc przez pryzmat takich, a nie innych realiéw geopolitycznych oraz, co
warto wyraznie podkresli¢, nie traktujac tego zagadnienia jako szczeg6lnie istotnego®®.
Jak trafnie zauwazyl Andrzej Czuma, wspolzatozyciel ROPCIO, ,,Kardynal nie poktadat
nadziei w tym, Ze grupy opozycyjne przyjma jakas stalg i rozwijajaca sie forme. Patrzyt
na nie z zadowoleniem, ale jednoczesnie sceptycznie. Radzit katolikom trzymac sie
Kosciota, wspiera¢ go, a nie wchodzi¢ w dzialalnos¢ tych grup. Wiem, bo nieraz o tym
rozmawiatem z prymasem”’. Podsumowujac dyskusje toczong na posiedzeniu Rady

Warto w tym miejscu doda¢, ze prymas mial swiadomos¢, iz wladze chcialy wykorzystywa¢ Kosciét do
tonowania nastrojéw spolecznych. Swiadczy o tym fragment jego dziennikéw Pro Memoria z 1977 .,
w ktorych kard. Wyszynski podkresla: ,,Dobre stosunki z Ko$ciolem maja wptynaé uspokajajaco na spo-
feczenstwo, a wspotdzialanie Ko$ciota z Panstwem [sic!] ma przesuna¢ takze cze$¢ odpowiedzialnosci
za napietg sytuacje w kraju na Koscidt. Jest to zreczny manewr”, cyt. za: P. Raina, Kardynat Wyszyriski.
Czasy prymasowskie 1977, Biala Podlaska—Warszawa 2010, s. 14.

Prymas Wyszynski jednoznacznie zadeklarowat to w czasie rozmowy z Kazimierzem Kakolem: ,,Jedno
jest pewne [...] - niezaleznie od rozwoju sytuacji — klopotéw przysparzaé nie bedziemy. Ko$ciot nie
podejmie zadnej akcji, w ktorej dazytby do podwazenia ustroju, zakwestionowania potrzeb panstwa, za-
ognienia sytuacji. [...] Rozumiemy doskonale uwarunkowania geopolityczne. Wiadza moze by¢ pewna,
ze cokolwiek by podejmowata, nie bedzie ze strony Ko$ciola dzialan obnizajacych jej autorytet”, cyt. za:
K. Kakol, Kardynat Stefan Wyszytiski jakim go znatem, Warszawa 1985, s. 64.

3 SPP, 04/33, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gtownej Episkopatu Polski z 7 111 1978 .,
k. 110. Takie stanowisko prymasa potwierdzaja réwniez jego Pro Memoria. Przykladem moze by¢ zapis
2 6 IV 1977 r. z rozmowy z Romualdem Kukutowiczem (P. Raina, Kardynat Wyszytiski. Czasy pryma-
sowskie 1977...,s. 33-34).

J. Zaryn, Dzieje Kosciota. .., s. 398. Prymas w Pro Memoria 5 11 1978 . zapisal: ,,Episkopat docenia
znaczenie ruchéw kontest[acyjnych], gdyz nie czuje si¢ sam w walce o prawa osoby ludzkiej; nadto ma
mozno$¢ weryfikowac swoje postawy”. Cyt. za: P. Raina, Kardynat Wyszyniski. Czasy prymasowskie 1978,
Biata Podlaska—Warszawa 2010, s. 29.

Zapis prymasa w Pro Memoria z 17 V 1977 r. Cyt. za: P. Raina, Kardynal Wyszytiski. Czasy prymasow-
skie 1977...,s. 62.

J. Zaryn, Kosciét katolicki — hierarchia, kaptani..., s. 19-23.

% Cyt. za: E. Czaczkowska, Kardynat Wyszyfiski..., s. 625.
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Gléwnej w czerwcu 1978 r. na temat tego, jakie dziatania Ko$ciét powinien podja¢
w sferze politycznej, prymas podkreslil, Ze cele episkopatu to:

»1. zachowanie konsekwentnej linii i postawy $wiadczacej, ze Episkopat jest nieza-
lezny, Ze nie poddat sie presji partii;

2. obrona praw ludzkich i obrona ludzi przed naciskami i udrekami, i przymuso-
wym wcielaniem do partii, gornikéw i hutnikéw przed wyzyskiem”?®.

Ewa Czaczkowska trafnie zauwazyla, ze prymas zachowywal wobec opozycji ,dystans
i ostroznos¢, stajac jednakze zawsze w obronie represjonowanych”*’, ale nie chcac wprost
angazowac Ko$ciola w dziatalnos¢ o charakterze opozycyjnym*’. Kardynal Wyszynski
przyjmowal kontestatoréw z réznych srodowisk, nawet tak dalekich od wiary katolickiej
jak Jacek Kuron, gdyz chcial poznac ich poglady*'. Nie mial jednak zamiaru udziela¢ im
oficjalnego wsparcia ani wskazdwek co do sposobu dziatania. Kapelan prymasa, ks. Bro-
nistaw Piasecki, wspominal: ,,na Miodowa przychodzili r6zni ludzie, ktorzy chcieli do-
radza¢ Prymasowi, jak Ko$ciét powinien postepowac. Pewnego razu pojawil sie Jacek
Kuron, Prymas uwaznie stuchal, ale nie zadat zadnego pytania. Po pétgodzinie podzie-
kowal za uwagi. [...] Ale Prymas — powtarzam — mial taki styl. Stuchal, czasem pytal, ale
gléwnie milczal. Potem analizowal”*?. Niewatpliwie kardynat Wyszynski z nieufnoscia
traktowal KOR, gdyz uwazal, ze czes¢ jego lideréw nie do konica przezwycigzyla swoja
marksistowska przeszto$¢*’. Ksiadz Piasecki podkreslat: ,,To prawda, wobec Komitetu
Obrony Robotnikéw Prymas utrzymywat pewien dystans. Wychodzil z zalozenia, ze to
nie jest reprezentacja calego narodu, ale lewicowo-liberalny nurt rodzacej sie opozycji”**.

Przedstawiony powyzej stosunek przywddcy Kosciola katolickiego w Polsce do
powstatych w latach 1976-1977 organizacji opozycyjnych nie oznacza bynajmniej, ze
wszyscy biskupi mieli analogiczne zdanie na ten temat oraz ze w taki sam sposéb po-
strzegali role Ko$ciota w odniesieniu do $srodowisk kontestatorskich*®. Jan Zaryn za-
uwazyl trafnie, Ze stosunek hierarchéw koscielnych do organizacji opozycyjnych byt
niejednolity, wynikal z réznych doswiadczen, wizji funkcjonowania Kosciota w rzeczy-

8 SPP, 04/33, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protok6t Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 7 111 1978 r.,
k. 110. Warto w tym miejscu doda¢, ze prymas bronit réwniez dzialalnoéci tzw. uniwersytetow lataja-
cych. Szerzej zob.: A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Koscidt..., s. 338.

E. Czaczkowska, Kardynat Wyszynski..., s. 626. Przykladami takiej postawy kardynata Wyszynskiego
moga by¢ interwencje w sprawie zwolnienia Jana Jozefa Lipskiego w 1977 r. czy kartka wystana do Gra-
zyny Kuron po jej poturbowaniu przez specjalnie nastane ,,bojéwki” w roku 1979. Szerzej na ten temat
zob.: . Skorzynski, Sita bezsilnych. ..

0 A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Koscidt..., s. 338.

*' A, Friszke, Czas KOR-u..., s. 60-62, 412-413; E. Czaczkowska, Kardynat Wyszy#iski..., s. 626-628. W la-
tach siedemdziesiatych doszlo do przynajmniej dwdch spotkan prymasa z Jackiem Kuroniem. Szerzej
zob.: J. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 396-397.

B. Piasecki, M. Zajac, Prymas Wyszytiski nieznany. Ojciec duchowy widziany z bliska, Krakéw 2016, s. 93.
A. Anusz, Przytulisko..., s. 116; P. Raina, Kardynat Wyszyriski i Solidarnosé, Warszawa 2005, s. 91-95;
E. Czaczkowska, Kardynat Wyszytiski..., s. 627, 683. Por. A. Dudek, Kosciot i opozycja..., s. 76-77; A. Du-
dek, R. Gryz, Komunisci i Koscidt..., s. 337-338; . Zaryn, Kosciot katolicki — hierarchia, kaplani..., s. 24;
J. Skorzynski, Sita bezsilnych..., s. 187-188.

B. Piasecki, M. Zajac, Prymas Wyszytiski nieznany..., s. 113-114. Por. z opiniag Romualda Kukulowi-
cza, ktory réwniez podkreslal, ze prymas nie mial zaufania do Jacka Kuronia i Adama Michnika. Idem,
W cieniu Prymasa Tysigclecia..., s. 136.

J. Zaryn, Kosciot katolicki — hierarchia, kaptani..., s. 19.
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wistosci spoteczno-politycznej oraz obaw o instrumentalizacje jego roli*’. Nalezy w tym
miejscu wspomnie¢ o pogladach pozostatych czlonkéw Rady Gléwnej: kard. Karola
Wojtyty, bp. Ignacego Tokarczuka, bp. Bronistawa Dabrowskiego, bp. Bolestawa Pylaka*’,
abp. Henryka Gulbinowicza czy bp. Lecha Kaczmarka, a w péZniejszym czasie rowniez
abp. Jerzego Stroby i kard. Franciszka Macharskiego. Kazdy z wymienionych hierar-
chéw odmiennie postrzegatl te problematyke, akceptujac oczywiscie gtéwna linie pry-
masa, ze nalezy zachowa¢ niezbedny dystans do dziatalno$ci srodowisk opozycyjnych.
Wiréd wspomnianych biskupoéw wytworzyt sie do§¢ wyrazny podzial na hierarchow
sprzyjajacych dzialalnosci kontestatorskiej: kard. Karol Wojtyla, bp Ignacy Tokarczuk,
abp Henryk Gulbinowicz*®, oraz tych, ktérzy oceniali ja z duzym dystansem: bp Bo-
lestaw Pylak, abp Jarzy Stroba czy bp Lech Kaczmarek. Pozostali najwazniejsi biskupi,
a szczegolnie bp Bronistaw Dabrowski i kard. Franciszek Macharski, podzielali pod
tym wzgledem poglady kard. Wyszynskiego, nie prezentujac w czasie posiedzen Rady
Gléwnej odrebnego zdania w tej kwestii*’.

Réznica zdan miedzy prymasem a kard. Wojtyla na temat sytuacji politycznej
w Polsce byla zasadnicza. Jak trafnie wskazala Ewa Czaczkowska, pierwszy ze wspo-
mnianych hierarchéw sytuacje te postrzegal w kategoriach realizmu politycznego,
podczas gdy metropolita krakowski uwazal, ze nie da si¢ wykluczy¢ z polityki sagdow
o charakterze moralnym®°. Kierownik Sekretariatu KC PZPR w latach siedemdzie-
sigtych Jerzy Waszczuk tak wspominal: ,Wyszynski zakladal, ze system socjalistyczny

6], Zaryn, Dzieje Kosciola..., s. 416-418. Na temat roznic w lonie episkopatu w tym okresie zob. réwniez:

Informacja na temat planéw pracy polityczno-operacyjnej Departamentu IV MSW na lata 1978-1979,
Warszawa, 3111978 [w:] Plany Pracy Departamentu IV..., s. 226-239.

Na poglady bp. Pylaka wplywala z pewnoscia jego wieloletnia agenturalna wspdtpraca z SB - w latach
1959-1965 byt TW ps. ,,Teolog”, a od lipca 1971 - TW ps. ,,Bolestaw” (M. Sobieraj, Dziatania operacyj-
ne SB wobec Kurii Lubelskiej w latach 1975-1989 [w:] Aparat bezpieczetistwa wobec kurii..., s. 133-135.
Zob. réwniez: http://lublin.wyborcza.pl/lublin/1,35640,7559795,Arcybiskup_Pylak__ugodowy_i_lo-
jalny_wobec_wladzy.html; dostep: 26 1 2017).

W wypadku abp. Gulbinowicza sympatia do srodowisk opozycyjnych ujawnila si¢ szczegolnie wyraz-
nie po 1980 r. Szerzej zob.: T. Balbus, K. Strézyna, Kard. Henryk Gulbinowicz. Naréd polski nie da sobie
zatozy¢ kagarica... [w:] Nigdy przeciw Bogu. Komunistyczna bezpieka wobec biskupow polskich, oprac.
J. Marecki, E Musial, Krakow 2007, s. 623-786; eidem, ,,Ojczyzne wolng racz nam wroci¢ Panie...”. Ko-
munistyczna bezpieka wobec kardynata Henryka Gulbinowicza w latach 1970-1990, Wroctaw 2008.
Zob. réwniez: L. Wolosiuk, A Kosciét trwa. Rozmowy z Kardynatem Gulbinowiczem, Wroctaw 2000,
s. 288-344. Szerzej na temat dziatalnoéci opozycji przedsierpniowej na Dolnym Slasku zob.: G. Wali-
goéra, Opozycja przedsierpniowa na Dolnym Slgsku [w:] Miedzy Warszawg a regionem..., s. 87-97.
Whioski wyciggam na podstawie protokotéw Rady Gléwnej Episkopatu, SPP, 04/31-3,6 Rada Glow-
na Episkopatu Polski. Przykladem moze by¢ wypowiedz bp. Dabrowskiego na spotkaniu ze Stanista-
wem Kanig 25 V 1977 r., kiedy jasno przedstawil on stosunek biskupéw do opozycji: ,O$wiadczam, ze
Ko$ciol - niezaleznie od tych czy innych grup spolecznych - bedzie pelnit ewangeliczng misje obrony
pokrzywdzonych, uci$nionych i dyskryminowanych. Nie potraficie mu zamkng¢ ust. O$wiadczam tez,
ze zadne tendencje i ugrupowania polityczne nie potrafig Kosciola sprowokowac i sprowadzi¢ na swo-
je podworko z misji powierzonej mu przez Chrystusa. Nie trzeba nas przestrzegac i nie trzeba od nas
zada¢ tego, co nie zgadza si¢ z misja Kosciola. Kazdy czlowiek ma prawo przyjs¢ do kazdej swiatyni
i nikt nie moze go wyrzuci¢, dopdki zachowuje sie godnie i przyzwoicie” Cyt. za: P. Raina, Kardynat
Wyszyriski. Czasy prymasowskie 1977..., s. 67. Szerzej na temat stosunku kard. Macharskiego do opozy-
cjizob.: R. Latka, Polityka wladz PRL wobec Kosciota katolickiego w wojewddztwie krakowskim w latach
1980-1989, Krakéw 2016, s. 140-146.

E. Czaczkowska, Kardynat Wyszyniski..., s. 477. Por. A. Anusz, Przytulisko..., s. 98.
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mial trwa¢, a zatem nalezalo poprawi¢ sytuacje Kosciota w istniejacych warunkach.
Tymczasem wedlug Wojtyly Kosciét powinien przyczynic si¢ do zmiany systemu, stad
jego kontakty z dwczesnymi dysydentami. Tak wiec dla nas Wojtyla byl z nich dwoch
bardziej niebezpieczny”'. Stowa Waszczuka potwierdzajg raporty aparatu represji,
ktérego funkcjonariusze uwazali, ze metropolita krakowski bytby nie do przyjecia jako
ewentualny nastepca kard. Wyszynskiego®>. W znacznej czesci opinia ta wynikata ze
stosunku kard. Wojtyly do opozycji, ktora wyraznie wspieral. Metropolita krakowski
regularnie spotykal si¢ z osobami nalezacymi do szeroko pojetej opozycji przedsierp-
niowej oraz jednoznacznie deklarowat poparcie dla ich dziatalnoéci®*. W Informacji
dotyczacej gléwnych kierunkéw dzialania Kosciota krakowskiego z 1977 r. pisano:
»Metropolita krakowski z uwagga $ledzi dzialalno$¢ grup dysydenckich i w pelni ja
akceptuje. Z taktycznych tylko wzgledéw unika oficjalnego wlaczenia Kosciota do tej
dziatalnosci”®*. W Krakowie aparat represji $ledzil rowniez zwigzki duchowienistwa
i hierarchii ko$cielnej z organizacjami o zasiegu regionalnym przede wszystkim z te-
renu miasta®®, nalezy w tym miejscu wymienic przede wszystkim Studencki Komitet
Solidarnosci®®.

51

Cyt. za: B. Lecomte, Pasterz, Krakow 2006, s. 234. Zob. réwniez: R. Terlecki, Uniwersytet Latajqgcy...,
s. 197. Z kolei, w dokumentacji UdsW z 1976 r. zauwazano: ,,Mozna odnie$¢ wrazenie, ze duza czes¢
biskupéw — w tym Wyszynski i Dabrowski — nie chcg ostrych napigé w stosunkach z Pafistwem [sic!].
Cigzar walki politycznej z Pafistwem [sic!] przenosza na plaszczyzne walki ideologicznej, kiedy nieliczna
grupa bpow (Wojtyta, Tokarczuk) obok walki ideologicznej prowadzi walke polityczng z Paristwem [sic!]
i systemem socjalistycznym”. Cyt. za: A. Friszke, Wstep [w:] PRL wobec Kosciota. Akta 1970-1978...,
s. 54. Por.: Informacja na temat planéw pracy polityczno-operacyjnej Departamentu IV MSW na lata
1978-1979, Warszawa, 3111978 [w:] Plany Pracy Departamentu IV..., s. 227;J. Zaryn, Kosciét katolic-
ki — hierarchia, kaptani..., s. 26.

Szerzej zob.: Informacja sporzadzona przez funkcjonariuszy Wydzialu IV SB KW MO w Krakowie do-
tyczaca realizacji akeji ,Lato — 767, Krakéw 1976 [w:] Ku prawdzie i wolnosci. Komunistyczna bezpieka
wobec kard. Karola Wojtyly, oprac. J. Marecki, M. Lasota, R. Szczech, Krakéw 2009, s. 565-569. Ponadto
w raporcie kierownika Wydzialu IV krakowskiej SB odnotowano: ,,Zasadniczy, podstawowy kierunek,
ktéremu kard. Wojtyta podporzadkowal wszystkie dzialania koncepcyjno-organizacyjne oraz progra-
mowe, to utrzymanie i umacnianie polityczno-spolecznej roli Ko$ciota w Polsce. Nie ulega najmniejszej
watpliwosci, ze krakowski metropolita jest dalekowzrocznym politykiem. Nie mniej interesuje go dzien
dzisiejszy, jak i jutro w dzialalnosci Kosciola w Polsce. [...] W dzialalnosci swojej krakowscy biskupi,
z kard. Wojtyla na czele, systematycznie daza do wytworzenia w spoleczenstwie przekonania o nad-
rzednoéci spraw wyznaniowych nad wszelkimi innymi, ze owa nadrzednos$¢ jest zgodna z odczuciem
spolecznym”. Tekst wystapienia prawdopodobnie naczelnika Wydziatu IV SB KW MO w Krakowie
zawierajacy charakterystyke dziatalnoéci kard. Karola Wojtyly, IV 1976 [w:] Ku prawdzie i wolnosci...,
s. 553-554.

R. Latka, Polityka wladz PRL..., s. 80-84. Wspomniane kontakty kard. Wojtyty z opozycja byty powo-
dem wielu interwencji wladz, np. w czasie rozmowy bp. Bronistawa Dabrowskiego ze Stanistawem Ka-
nig 3 grudnia 1976. Szerzej zob.: P. Raina, Rozmowy z wtadzami PRL. Arcybiskup Dgbrowski w stuzbie
Kosciota i Narodu, t. 1: 1970-1981, Warszawa 1995, s. 276.

AIPN Kr, 039/100, t. 1, Informacja dotyczaca gléwnych kierunkow dziatania Kosciota krakowskiego,
16 XII 1977 r. k. 207-210; M. Lasota, Donos na Wojtyte. Karol Wojtyta w teczkach bezpieki, Krakow
2006, s. 262; idem, Dziatania operacyjne UB-SB przeciwko kard. Karolowi Wojtyle [w:] Ku prawdzie
i wolnosci..., s. 26; E. Musial, ,, Zakres pracy... bez zmian’..., s. 298.

Zob. szerzej, Opozycja matopolska w dokumentach...; R. Latka, Polityka wladz Polski ,,ludowej” wobec
Kosciota..., s. 184.

¢ H. Glebocki, Studencki Komitet Solidarnosci w Krakowie 1977-1980. Zarys dzialalnosci, Warszawa 1995;
K. Jarkiewicz, Duszpasterstwa akademickie Krakowa po IT Wojnie Swiatowej, Krakéw 2004, s. 392-405.
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Jeszcze dalej w poparciu dla opozycji przedsierpniowej szed! bp Tokarczuk, ocenia-
ny przez wladze komunistyczne jako ,nieprzejednany przeciwnik”*’. Biskup przemyski
utrzymywal kontakty z przedstawicielami calego spektrum organizacji opozycyjnych,
nie tylko tych najwazniejszych, ale réwniez regionalnych, takich jak Komitet Samoobro-
ny Ludzi Wierzacych®®. Wielu dziataczy opozycji wspieral rowniez finansowo. Regularne
kontakty z kontestatorami utrzymywal przez zaufanych duchownych®®. Swoje relacje
z dzialaczami réznorodnych srodowisk opozycyjnych ocenial przewaznie pozytywnie
(poza relacjami z Adamem Michnikiem, do ktdrego nie miat zaufania)®. Warto w tym
miejscu przywota¢ opinie¢ bp. Tokarczuka na temat Jacka Kuronia, ktérego oceniat
jako ,fantaste’, ,idealiste” troche oderwanego od rzeczywistosci, ale w gruncie rzeczy
»hieztego cztowieka”®'. Opinie ordynariusza przemyskiego na temat stosunku Koscio-
ta do opozycji przedsierpniowej wida¢ najwyrazniej w protokole z obrad Rady Gtow-
nej Episkopatu 16 listopada 1976 r. Odnoszac si¢ do kryzysu gospodarczego i sytuacji
spoleczno-politycznej po wydarzeniach z czerwca 1976 r., bp Tokarczuk podkreslil wy-
raznie: ,,Musimy pamieta¢, ze pokdj wewnetrzny nie jest absolutng warto$cig. Musimy
sie strzec, zeby nas nie wmanewrowali i nie narzucili swojego stylu dziatania. Sprawa
robotnicza stala si¢ problemem. Sam fakt istnienia Komitetu jest czyms warto$ciowym:
jest przelamaniem bariery, gdyz jest jaki$ glos niezalezny, ktéry bada i wyniki publi-
kuje. Musimy im okaza¢ sympati¢”®’. Niemniej analizujac podejécie bp. Tokarczuka

%7 Szerzej na ten temat zob.: 1. Tokarczuk, Kazania pod specjalnym nadzorem, oprac. L. Zbikowska, Mar-

ki-Struga 1998; J. Zaryn, Bp Ignacy Tokarczuk [w:] Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956-1989,
t. 2, Warszawa 2002, s. 337-339; S. Bober, Persona non grata. Biskup Ignacy Tokarczuk i wladze PRL,
Lublin 2005; idem, Krytyka PRL w kazaniach biskupa Ignacego Tokarczuka, ,,Dzieje Najnowsze” 2006,
nr 1, s. 123-140; P. Chmielowiec, M. Krzysztofinski, Abp Ignacy Tokarczuk. Trzeba oprzeé wszystko na
prawdzie [w:] Nigdy przeciw Bogu..., s. 417-622; P. Chmielowiec, Dziatania operacyjne Stuzby Bezpie-
czeristwa wobec biskupa Ignacego Tokarczuka i kurii biskupiej w Przemyslu [w:] Aparat bezpieczetistwa
wobec kurii biskupich w Polsce, red. A. Dziurok, Warszawa 2009, s. 282-316; Nie mozna zdradzi¢ Ewan-
gelii. Rozmowy z abpem Ignacym Tokarczukiem, oprac. M. Krzysztofinski, Rzeszéw-Krakow 2013; Non
omnis moriar. Abp Ignacy Tokarczuk we wspomnieniach, oprac. M. Krzysztofinski, Rzeszéw-Lwow

2016; D. Iwaneczko, Zmierzch dekady Gierka. Polska Potudniowo-Wschodnia 1975-1980, Rzesz6w 2016,

s. 230-264. Jego aktywnos$¢, szczegolnie w kwestii budownictwa sakralnego i kontaktow z opozycja,

byta powodem wielu interwencji wtadz u prymasa Wyszynskiego, ktére domagaly si¢ jej ,,ukrécenia”

Przywddca Kosciola katolickiego w Polsce konsekwentnie bronil jednak ordynariusza przemyskiego.

Zob. przyktadowo: P. Raina, Kardynat Wyszytiski. Czasy prymasowskie 1977...,s. 126-127.

A. Friszke, Czas KOR-u..., s. 330; Nie mozna zdradzi¢ Ewangelii..., s. 108—124. Motywacje opozycjoni-

stow, jesli chodzi o spotkania z ordynariuszem przemyskim, najlepiej oddat ks. Zdzistaw Majcher, ktory

podkreslil, ze ,Wiekszo$¢ opozycji starala si¢ z bpem Tokarczukiem spotykaé. Mozna przypuszczacé,
iz traktowala go jako swoisty pas transmisyjny. Mieli do niego zaufanie. Wiedzieli tez, jaka ma pozy-
cje w Episkopacie Polski. Dzieki temu bp Tokarczuk moégl przekazywa¢ sugestie laikatu Episkopato-
wi”. Cyt. za: ibidem, s. 108. Szerzej na temat Samoobrony Ludzi Wierzacych zob.: H. Borcz, Przemyski

Komitet Samoobrony Ludzi Wierzgcych [w:] Od ostatnich lesnych do ,,Solidarnosci”. Z dziejéw opozycji

politycznej i oporu spotecznego w Polsce potudniowo-wschodniej (1956-1989), red. M. Gliwa, M. Krzysz-

tofinski, Rzeszow 2014, s. 127-164.

Non omnis moriar...; D. Iwaneczko, Zmierzch dekady Gierka..., s. 233-235.

Nie mozna zdradzi¢ Ewangelii..., s. 110-111; D. Iwaneczko, Zmierzch dekady Gierka..., s. 234-235.

Nie mozna zdradzi¢ Ewangelii..., s. 109.

2 SPP, 04/31, Rada Gléwna Episkopatu, Protok6t Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 16 XI 1976 r., k. 89.
Swoje stanowisko odnoénie do roli Kosciola w kontekscie funkcjonowania opozycji bp Tokarczuk w pel-
ni wyrazil w liScie do sekretarza episkopatu bp. Dabrowskiego z 30 VII 1979. Pisal: ,, Ko$ciot dziesiatki
lat walczylt samotnie o wolno$¢ religijng i obywatelska, a Jego Prymas nie wahal si¢ p6js¢ do wiezienia,
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do opozycji, nie nalezy zapomina¢, ze uwzglednial on w swoich pogladach takie, a nie
inne realia systemowe Polski ,,ludowe;j”. Swiadczy o tym wypowiedz z posiedzenia Rady
Gléwnej 9 marca 1978 r. — analizujac sytuacje polityczna i zwracajac uwage na to, jakie
kroki powinien podja¢ Kosciol, biskup podkreslal wyraznie, ze Kosciol nie moze dazy¢
do wykorzystywania trudnej sytuacji wtadz, nie ma zamiaru doprowadza¢ do obalenia
systemu politycznego ani wzniecaé niepokoju spotecznego. Zaznaczat takze, ze spraw
koscielnych nie mozna traktowa¢ w oderwaniu od spraw narodowych. Dodat jednak-
ze, ze ,wzgledy duszpasterskie zmuszajg nas do dzialania, cho¢by sie to systemowi nie
podobalo™®. Swéj wywod doprecyzowal w czasie czerwcowych obrad Rady Gléwne;j,
gdy wskazywal, ze Ko$ciol powinien ,,popierac tendencje wolno$ciowe w narodzie. [...]
Dla nas ta sytuacja jest trudna i delikatna. Nie mozemy si¢ angazowac z pozycji poli-
tycznej, ale postawa nasza musi by¢ jasna i czytelna dla Narodu. Nie jest naszym celem
walka i awanturnictwo. Lagodnie i rozwaznie - ale nie kosztem narodu”®*.

Na drugim biegunie w Radzie Gtéwnej Episkopatu znajdowali si¢ bp Bolestaw Py-
lak, bp Lech Kaczmarek i abp Jerzy Stroba, ktorzy byli zwolennikami zdystansowania
sie Kosciota od opozycji. Szczegdlny wyraz znalazlo to w dziatalnoéci i opiniach pierw-
szego z wymienionych hierarchéw®. Postawe ordynariusza lubelskiego wobec wladz
i opozycji najtrafniej oddaje plan pracy Wydziatu IV w Lublinie na 1978 r., w ktérym
naczelnik tej antykoscielnej struktury podkreslal: ,,Podobnie jak w latach ubieglych ze
strony bp. Pylaka nie bylo dzialtan, ktére zmuszatyby wladze do interwencji. Na ogot
poprawne stosunki z wltadzami panstwowymi przyczynily sie¢ do spokojnej atmosfery
w terenie. Byly zalecenia na konferencjach dziekanow w sprawie nasilenia pracy dusz-
pastersko-stanowej, ale w rozsagdnych granicach”®®. Dystans bp. Pylaka do organizacji

dzigki czemu mimo nacisku i przesladowan nie tylko wytrwal, ale i zwyciezyl, ratujac nie tylko siebie,
ale ducha calego Narodu. A czyz obecnie, kiedy budzi si¢ inteligencja (bedaca do niedawna filarem
marksizmu), mlodziez akademicka, robotnicy i chlopi i wszyscy skupiaja si¢ wokol tych samych dazen
i walki o poszanowanie praw ludzkich i obywatelskich, Kosciét w Polsce musiatby by¢ sojusznikiem
ateistycznego rezimu, ktory z réznych zreszta przyczyn jest w tej chwili staby i niedolezny? Gdyby to
sie stalo, podeptaliby$my nie tylko nasza wlasng chlubng przeszlos¢, ale wykopaliby$my zgubng prze-
pas$¢ miedzy nami a Narodem; popelniliby$émy najwigkszy blad, ani do darowania, ani do naprawienia
w przysztosci. Dlatego Ojciec Swiety tak dobitnie i z mocnym akcentem ostrzegal nas w Czestochowie
przed niebezpieczenstwem wmanewrowania i zinstrumentalizowania ze strony wojujacego ateizmu.
A przeciez dzisiaj latwiej utrzymac wlasciwy kierunek niz dawniej, bo nie jestesmy sami, a przeciwnik
przezywa coraz wiecej trudnosci. Jest to linia jedynie stuszna i zgodna zaréwno z duchem Ewangelii, jak
i dobrem Narodu” (SPP, 04/34, Rada Gléwna Episkopatu, List bp. przemyskiego Ignacego Tokarczuka
do bp. Bronistawa Dabrowskiego, sekretarza Episkopatu, 30 VII 1979 r., k. 184-185). Biskup Dabrow-
ski potraktowal zarzuty ordynariusza przemyskiego jako krzywdzace i niesprawiedliwe. Szerzej zob.:
SPP, 04/34, Rada Gléwna Episkopatu, List bp. Bronistawa Dabrowskiego do bp. przemyskiego Ignacego
Tokarczuka, 22 VIII 1979 r., k. 197-200.

¢ SPP, 04/33, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 7 11T 1978 r.,
k. 111.

¢ SPP, 04/33, Rada Gléwna Episkopatu, Protokét Rady Glownej Episkopatu Polski, 13 VI 1978 r., k. 143.

5 Kosciél i opozycja na Lubelszczyznie...; M. Sobieraj, Dziatania operacyjne SB..., s. 133-135.

Plan pracy na rok 1978 Wydzialu IV SB KW MO majacy na celu kontrole i dzialania dezintegracyjne

wobec Kosciofa rzymskokatolickiego i innych zwigzkéw wyznaniowych, swieckich $érodowisk katolickich

oraz KUL, 6 I 1978, Lublin [w:] Koscidt i opozycja na Lubelszczyznie..., s. 200. Analogiczng opini¢ na

temat dzialalnosci bp. Pylaka Wydzial IV lubelskiej SB wyrazal réwniez w kolejnych latach. Zob. Plan

pracy na rok 1978 Wydzialu IV SB KW MO majacy na celu kontrole i dzialania dezintegracyjne wobec
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opozycyjnych (szczegolnie krytycyzm wobec KOR) byl widoczny réwniez w czasie obrad
Rady Gléwnej Episkopatu, np. na posiedzeniu 7 wrzesnia 1980 r. stwierdzil: ,,Niektorzy
ludzie KOR-u zmierzaja do walki zbrojnej. Studenci w Lublinie urzadzajacy glodéwke,
inspirowani przez o. Sroke®’, byli przedmiotem manipulacji KOR-u. Ksieza dziatajacy
w KOR czy tez jego sympatycy nie maja wplywu duszpasterskiego na mlodziez - jest
ona tylko przedmiotem manipulacji politycznej”®®.

Mniej zdecydowany dystans wobec opozycji wyrazal bp Kaczmarek, ktéry obawiat
sie przede wszystkim instrumentalizacji duszpasterstw akademickich®. Odnoszac
sie z kolei do pogladéw abp. Stroby, nalezy stwierdzi¢, ze jego krytycyzm w stosunku
do postaw opozycyjnych byt widoczny juz w okresie pelnienia funkcji ordynariusza
szczecinsko-kamienskiego (nie byl jeszcze wtedy czlonkiem Rady Gléwnej)’®. Pogte-
bil sie jeszcze po objeciu metropolii poznanskiej, gdy jak zauwazyla Elzbieta Wojcie-
szyk, ,przyjal linie: dziata¢ nader ostroznie””. Warto jednak doda¢, ze oceniajac sytu-
acje spoleczno-polityczng, ordynariusz poznanski zwracal réwniez uwage na ryzyko
wykorzystania Kosciola przez wladze do tonowania nastrojéw opozycyjnych. Jak za-
uwazyl w czasie posiedzenia Rady Gl6wnej 4 wrzesnia 1979 r. ,,dla Ko$ciola sytuacja
sie zmienila. Wyszliémy z epoki konfrontacji na pole wspdtpracy. W spoleczenstwie
$wieckim, a réwnocze$nie w spoteczenstwie mtodym, komunistycznym, powstaja ru-
chy kontestacyjne. Ko$ciot znalazt si¢ w §rodku mig¢dzy partia a ta kontestacja najbar-
dziej lewicows. I tu moze by¢ niebezpieczenistwo wmanewrowania Kosciota na pozycje
wspolpracy z partig rzadzacg. A z pozycja wspolpracy wigze sie instrumentalizacja””>.
Zagrozenie instrumentalizacja Kosciola stalo si¢ dla abp. Stroby jeszcze bardziej wi-
doczne po 1980 r., wielokrotnie przestrzegat przed tego typu ryzykiem w czasie obrad
Rady Gltéwnej Episkopatu.

Kos$ciota rzymskokatolickiego i innych zwigzkéw wyznaniowych, §wieckich srodowisk katolickich oraz
KUL, 411979, Lublin [w:] ibidem, s. 218. Warto rowniez podkresli¢, Ze juz we wczeéniejszym okresie,
jako biskup pomocniczy lubelski, bp Pylak wykazywat daleko idaca ulegto$¢ wobec wtadz komuni-
stycznych, M. Sobieraj, Dziatania operacyjne SB wobec Kurii..., s. 133. Ponadto ordynariusz lubelski
dystansowat si¢ zdecydowanie od dzialalnosci opozycyjnej prowadzonej na KUL. Szerzej zob.: Kosciét
i opozycja na LubelszczyZnie... Zob. réwniez: M. Sobieraj, Miedzy oporem a lojalnoscig. Dziatania SB
wobec KUL na przyktadzie rozpracowania prof. Jerzego Ktoczowskiego, Lublin 2015.

Jak nalezy podkresli¢, o. Sroka byl zwigzany z ROPCIO, a nie z KOR. Swiadczy to o niewielkim roze-
znaniu bp. Pylaka, jesli chodzi o srodowiska opozycyjne Lubelszczyzny.

% SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu Polski. Protokdt Rady Gtéwnej Episkopatu Polski, 7 IX 1980 r.
Zob. réwniez, J. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 452; M. Choma-Jusinska, Srodowiska opozycyjne..., s. 360.
SPP, 04/33-36, Rada Gléwna Episkopatu Polski. Szerzej na temat dziatalnosci biskupiej L. Kaczmarka
jako ordynariusza gdanskiego zob.: S. Bogdanowicz, Lech Kaczmarek. Biskup Gdariski, Gdansk 1994;
idem, Kosciot gdanski pod rzgdami komunizmu 1945-1984, Gdansk 2000, s. 267-430.

Szerzej na ten temat zob.: K. Kowalczyk, Dziatalnos¢ duszpasterska biskupa Jerzego Stroby, ordynariu-
sza szczecitisko-kamietiskiego w ocenie wtadz PRL (1972-1978) [w:] Miedzy Warszawg a regionem...,
s. 181-189; M. Stefaniak, Dziatalnos¢ aparatu bezpieczeristwa wobec biskupa Jerzego Stroby i kurii szcze-
citisko-kamietiskiej w latach 1972-1978 [w:] Aparat bezpieczeristwa wobec kurii..., s. 337-353. Szerzej na
temat dzialalno$ci opozycji przedsierpniowej w tym rejonie kraju zob.: M. Paziewski, Przedsierpniowa
opozycja demokratyczna na Pomorzu Zachodnim [w:] Migdzy Warszawg a regionem..., s. 55-86.

E. Wojcieszyk, Wiadze-Kosciét-,, Solidarnosc¢”. Studium problemu na przyktadzie wojewédztwa poznat-
skiego [w:] Wiadze wobec Kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych w Wielkopolsce w latach 1980-1989,
red. K. Biatecki, Poznan 2011, s. 47.

72 SPP, 04/34, Rada Gtéwna Episkopatu, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 4 IX 1979 r., k. 266-267.
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Stosunek episkopatu do wspoélpracy duchowienstwa
Z opozycja przedsierpniowa

W tym miejscu nalezy omoéwié stosunek szeregowego duchowienstwa do dziatal-
nosci opozycji w latach 1976-1980 oraz w jaki sposdb odbierali go najwazniejsi polscy
biskupi. Generalnie rzecz ujmujac, wérod ksiezy diecezjalnych dominowat dystans wo-
bec $rodowisk otwarcie kontestujacych system polityczny PRL. Wynikalo to zaréwno
z czytelnego stanowiska episkopatu, ze duchowni nie powinni si¢ angazowa¢ w polity-
ke, jak i przekonania, iz poparcie opozycji naraza na konflikt z wladzami’®. Jan Zaryn
trafnie zauwazyl: ,,Na tle calej braci kaptanskiej, tak diecezjalnej, jak i zakonnej, procent
duchownych angazujacych sie bezposrednio w dziatania polityczne byl znikomy (po-
dobnie jak znikoma byta liczba 0s6b na stale zaangazowanych w prace opozycyjna). Ich
postawa, cho¢ godna szacunku, nie ulatwiala jednak biskupom prowadzenia trudnego
dialogu z wladzami komunistycznego panstwa. Co wiecej, duszpasterze ci staneli na
0gol po stronie mlodego pokolenia, ktore kontestowato bierno$¢ swych rodzicéw i ich
zgode na trwanie PRL. Biskupi takze nalezeli do pokolenia rodzicow i dziadkéw”7%.

Niemniej nie mozna zapomina¢, ze duchowni wspétpracowali ze Srodowiskami
opozycyjnymi, niejednokrotnie bezposrednio wplywajac na kierunek dziatalnosci po-
szczegblnych srodowisk dysydenckich”®. Nalezy w tym miejscu wymieni¢ takie posta-
cie’%, jak: ks. Roman Kotlarz”’, ks. Jan Zieja’®, ks. Stanistaw Matkowski’®, popierajacy

73 . Zaryn, Kosciét w PRL, Warszawa 2004, s. 113-114; A. Friszke, Wstgp..., s. 54-55; E. Czaczkowska,
Kardynat Wyszytiski..., s. 630-631. Zgodnie z wytycznymi Departamentu IV antykoscielne struktury
aparatu represji mialy we wspoétpracy z Departamentem III odpowiedzialnym za opozycje za zadanie:
»— podejmowac rozpoznanie i rozpracowanie zamierzen elementéw opozycyjnych w zakresie wykorzy-
stywania bazy Koéciola do dziatan antypanstwowych, - rozpracowa¢ elementy opozycyjne. Prowadzi¢
wspodlne rozpracowanie w ramach spraw operacyjnych zaangazowanych w dzialania antypanstwo-
we, — podejmowac wspdlne dzialania na rzecz ograniczania i neutralizowania oddziatywania Kosciota
na mlodziez”. Informacja na temat planéw pracy polityczno-operacyjnej Departamentu IV MSW na
lata 1978-1979, Warszawa, 311 1978 r. [w:] Plany Pracy Departamentu IV..., s. 240.

]. Zaryn, Dzieje Kosciola..., s. 386.

Ibidem, s. 379-380; J. Marecki, F. Musial, Wprowadzenie [w:] Nigdy przeciw Bogu. Komunistyczna bez-
pieka wobec biskupow polskich, oprac. J. Marecki, F. Musial, Krakéw 2007, s. 17. Aktywnos$¢ duchownych
zaangazowanych w dzialalno$¢ opozycyjna byta przedmiotem statych interwencji wladz w episkopacie.
Zob. np. Pismo Kierownika Urzedu do Spraw Wyznan Kazimierza Kgkola do Ks. Biskupa Bronistawa
Dabrowskiego Sekretarza Episkopatu Polski, 11 XII 1979 r. [w:] Kardynat Wyszytiski. Czasy prymasow-
skie 1979, Biata Podlaska-Warszawa 2010, s. 180-186.

Wspomniany wykaz jest oczywiscie niepelny, ale stuzy ukazaniu, jacy duchowni zaangazowali si¢
w dzialalno$¢ opozycji przedsierpniowej.

Ks. Kotlarz zginat w wyniku pobicia przez tzw. nieznanych sprawcéw. Szerzej na jego temat zob.: Kotlarz
Roman [w:] Leksykon duchowieristwa represjonowanego w PRL w latach 1945-1989, t. 1, red. J. Myszor,
Warszawa 2002, s. 125-127; A.F. Baran, Ks. Roman Kotlarz [w:] Opozycja w PRL. Stownik biograficzny
1956-1989, t. 1, red. J. Skorzynski, Warszawa 2000, s. 175-176; J.J. Lipski, KOR..., s. 121-122; P. Sasan-
ka, Czerwiec 1976...,s.312-323.

Szerzej zob.: S. Bartos, G. Wojcik, Ks. Jan Zieja — w stuzbie Bogu i ludziom, Krynica-Zdréj 2008; zob.
réwniez: J. Zieja, Zyjgc ewangelig. Spisane przez Jacka Moskwe, Krakéw 2010.

Szerzej zob.: T. Szostek, Stanistaw Olaf Matkowski, http://www.encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.
php?title=Stanis%C5%82aw_Olaf_Ma%C5%82kowski (dostep: 29 VI 2016]). Zob. réwniez: T. Sommer,
R. Pazio, X. Matkowski. Krzyz In hoc signo vinces!, Warszawa 2012; S. Matkowski, Bdg, honor, ojczyzna,
Warszawa 2015.
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KOR o. Jacek Salij*’, ks. Hilary Jastak®', aktywnie wsp6ipracujacy z Wolnymi Zwiazkami
Zawodowymi Wybrzeza, ks. Leon Kantorski z Podkowy Lesnej®* czy kilkunastu dusz-
pasterzy akademickich, takich jak o. Ludwik Wi$niewski*’, o. Jan Andrzej Kloczow-
ski®* czy o. Hubert Czuma®®. Aktywnos$¢ kazdej ze wspomnianych osob i wymierzone
W nie represje ze strony wladz zostaly juz opisane przez innych badaczy, nie ma wiec
potrzeby w tym miejscu powtarza¢ ich ustaleni. Wspomnie¢ tu jednak nalezy o ocenie
dzialalnosci tych kaptanow przez biskupdéw i Episkopat.

Kard. Wyszynski, jak wynika z wydarzen zwiazanych z glodéwka w kosciele
$w. Marcina w maju 1977 r.*°, nie popieral dziatalno$ci tego typu, ale nie wyciagat
réwniez konsekwencji wobec ksiezy, ktorzy sie w nig angazowali®”. Mimo obaw rekto-
ra $wiatyni, ks. Bronistawa Dembowskiego (przyjaciela kard. Wyszynskiego), prymas
nie mial do niego pretensji, ze zgodzit si¢, by protest gtodowy zorganizowa¢ w kos-
ciele. Przywoddca Kosciola katolickiego w Polsce nie ulegl réwniez naciskom kierow-
nika UdsW, Kazimierza Kagkola, ktory domagat sie zakoniczenia glodowki®®. Warto
doda¢, ze glodujacy osiagneli swoj cel, gdyz 23 lipca 1977 r. zwolniono wieznidw
politycznych, w ktorych obronie wystapili organizatorzy protestu. Kard. Wyszynski
nie sprzeciwil si¢ rowniez planowanej na pazdziernik 1979 r. glodéwce w kosciele

8¢ Szerzej zob.: G. Polak, Kto jest kim w Kosciele, Warszawa 1999, s. 316-317; K. Dabek, Jacek Salij, http://
www.encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php?title=Jacek_Salij (dostep: 29 VI 2016).

Jastak Hilary [w:] Leksykon duchowienistwa..., t. 1, s. 95-97, http://www.gdynia.pl/wszystko/o/gdyni/
historia/83_30582.html (dostep: 29 VI 2016).

82 Szerzej zob.: P. Kadziela, Ks. Leon Kantorski [w:] Opozycja w PRL...,s. 141-142.

8 Szerzej zob.: B. Szanyok, Duszpasterz w PRL. Ojciec Ludwik Wisniewski [w:] Od Pitsudskiego do Walegsy.
Studia z dziejéw Polski w XX wieku, Warszawa 2008, s. 425-440; idem, Duszpasterz. Rozmowy z ojcem
Ludwikiem Wisniewskim, Krakow 2012; idem, Duszpasterstwo akademickie o. Ludwika Wisniewskiego
we Wroctawiu i Krakowie [w:] Spoleczeristwo polskie w latach 1980-1989, red. N. Jarska, J. Olaszek, War-
szawa 2015, s. 332-348; Formacja Ludwik. Duszpasterstwo akademickie Ojca Ludwika Wisniewskiego
w Lublinie 1972-1981, red. M. Choma-Jusiniska, M. Zérawska, Lublin 2011.

Szerzej zob.: J.A. Kloczowski, Klocz. Autobiografia, rozmawiajg Artur Sporniak i Jan Strzatka, Krakow
2015; http://www.szkolawiary.dominikanie.pl/padre/ja_klo.htm (dostep: 29 VI 2016).

Szerzej na temat jego dziatalnosci zob.: Czuma Hubert [w:] Leksykon duchowiesistwa..., t. 3, s. 33-35;
M. Paziewski, O. Hubert Czuma [w:] Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956-1989, t. 3, red. J. Sko-
rzynski, P. Sowinski, M. Strasz, Warszawa 2006, s. 68-70; Czuma Hubert [w:] Leksykon duchowieristwa
represjonowanego w PRL w latach 1945-1989, t. 1, red. J. Myszor, Warszawa 2006, s. 33-35; M. Stefaniak,
Sprawa Jacka Smykata jako przyktad dziatalnosci aparatu represji wobec uczestnikéw Duszpasterstwa
Akademickiego o. Huberta Czumy SJ [w:] Miedzy Warszawq a regionem..., s. 149-163; R. Wiodkowski,
Szczecifiskie Duszpasterstwo Akademickie lat siedemdziesigtych w swietle dokumentow paristwowej ad-
ministracji wyznaniowej [w:] ibidem, s. 165-180.

86 Szerzej na ten temat zob.: Opozycja demokratyczna w Polsce w Swietle akt KC PZPR (1976-1980), s. 110
in; A. Anusz, Przytulisko..., s. 104; J. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 383-384; ]. Skorzynski, Glodowka
u $w. Marcina [w:] Od Pitsudskiego do Walesy..., s. 441-458; P. Raina, Kardynat Wyszynski. Czasy pry-
masowskie 1977...,s. 59-71.

Bohdan Cywinski zauwazyl: ,,gdyby prymas sie postawil, nie byloby tej gtodowki w kosciele. Ale tego nie
zrobil”. Cyt. za: E. Czaczkowska, Kardynat Wyszyriski..., s. 628. Por. J. Skorzynski, Glodowka u sw. Mar-
cina..., s. 445-446; P. Raina, Kardynat Wyszynski. Czasy prymasowskie 1977..., s. 60-61.

]. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 384. Glodéwka w kosciele §w. Marcina stala si¢ rowniez przedmiotem roz-
mowy w czasie spotkania abp. Luigiego Poggiego z Kazimierzem Kakolem w czasie jego wizyty w PRL
w 1977, A. Friszke, Wistep..., s. 57-58.
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w Podkowie Les$nej. Ks. Kantorskiego, proboszcza wspomnianej parafii, prosit tylko,
by byt ,,bardzo ostrozny”®’.

Kard. Wojtyla z kolei aktywnie, cho¢ po cichu, popieral dziatalno§¢ duchownych,
wokot ktorych gromadzili sie opozycjonidci, takich jak o. Ktoczowski®®. Byto to szcze-
golnie widoczne chociazby w okresie po $mierci Stanistawa Pyjasa. To tragiczne zdarze-
nie stalo sie impulsem dla powstania Studenckiego Komitetu Solidarnoséci®*. Za zgoda
i pozwoleniem metropolity krakowskiego odprawiono nabozenstwa zalobne za dusze
Stanistawa Pyjasa, w czasie ktorych pojawily sie, jak odnotowata krakowska SB, ,,an-
typafistwowe akcenty”*?. Niemniej, co warto podkresli¢, w wiekszo$ci duszpasterstw
jego powstanie i dzialalno$¢ SKS traktowano dos¢ nieufnie i bez zrozumienia, mimo
otwarcie deklarowanego poparcia dla tej organizacji przez kard. Wojtyle”*. Wiekszo$¢
studentéw zaangazowanych w duszpasterstwa akademickie nie wlaczyta sie w dziatal-
nos$¢ nowo powstalej organizacji. Polityczna aktywnos¢ w duszpasterstwach innych niz
»Beczka” byta marginalna az do sierpnia 1980 r.”*

Zaangazowanie duchowienstwa we wspolprace z opozycja w pelni akceptowat
i popieral bp Tokarczuk. Jednym z wielu przyktadow takiej postawy byt stosunek
ordynariusza lubelskiego do glodéwki zorganizowanej przez srodowisko lubelskich
Spotkan. Nie tylko wspart on duchowo protestujacych, ale rowniez zgodzit sie udo-
stepnic im na ten cel dowolng $wigtynie na terenie diecezji’®>. W donosie TW ,,Ro-
man’, czyli 0. Bogustawa Woznickiego®® odnotowano: ,,Biskup Tokarczuk jest silnie
zwigzany z opozycja, czesto reprezentowang przez ludzi wyznania mojzeszowego.
Ksiezom parafialnym poleca wykonywanie szeregu ustug dla osrodkéw opozycyj-
nych, polegajacych np. na zbieraniu podpiséw pod listami i petycjami, ktdre trafiaja
do antypolskich osrodkow™®”.

Zupelnie inaczej byto w diecezji lubelskiej, gdzie bp Pylak podejmowal daleko idace
starania zmierzajace do ograniczenia aktywnos$ci duchownych wspierajacych dziatal-
nos¢ opozycyjng”®. Wynikalo to z jednej strony z jego pogladéw, z drugiej - z uwikta-
nia agenturalnego. Jednym z najwazniejszych przejawow daleko idacego dystansu do
opozycji byt konflikt wspomnianego hierarchy z o. Ludwikiem Wisniewskim, znanym

89

A. Anusz, Przytulisko..., s. 117-118; J. Zaryn, Dzieje Kosciola..., s. 384-385. Ostatecznie inicjatorzy

glodéwki, na czele z J.J. Lipskim zdecydowali sie przenie$¢ si¢ do kosciota pw. $w. Krzyza w Warszawie.

Jak warto podkresli¢, w protescie we wspomnianej wyzej §wiatyni uczestniczyt ks. Malkowski. W Pod-

kowie Le$nej odbyta si¢ za to kolejna gtodéwka: 7-17 maja 1980, w czasie ktorej domagano sie m.in.

zwolnienia z aresztu Mirostawa Chojeckiego. Ibidem, s. 385.

2 A. Kloczowski, Kfocz..., s. 215-236.

! H. Glebocki, Studencki Komitet Solidarnosci w Krakowie 1977-1980. Zarys dziatalnosci, Warszawa 1994;
K. Jarkiewicz, Duszpasterstwa akademickie Krakowa..., s. 397-405.

2 . Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 388-389; M. Lasota, Od Karola Wojtyly..., s. 12-13; J. Skérzynski, Sita
bezsilnych..., s. 241-242; R. Latka, Polityka wladz PRL...

> R. Latka, Polityka wladz PRL....

°* K. Jarkiewicz, Duszpasterstwa akademickie Krakowa..., s. 402.

]. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 452; M. Choma-Jusinska, Srodowiska opozycyjne..., s. 353-361.

Szerzej na temat jego wspdtpracy z SB zob.: AIPN Rz, 00111/649, Teczka personalna i teczka pracy

TW ,,Roman”; P. Chmielowiec, Dziafania operacyjne Stuzby Bezpieczefistwa..., s. 311-313.

Cyt. za: P. Chmielowiec, Dziatania operacyjne Stuzby Bezpieczetistwa..., s. 312.

Ordynariusz lubelski staral si¢ rowniez tonowa¢ nastroje opozycyjne na KUL. Szerzej zob.: M. Sobieraj,

Dziatania operacyjne SB wobec Kurii..., s. 142.
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ze wspierania KOR i inicjowania wielu dzialan lubelskiej opozycji®®. Ostatecznie ordy-
nariusz lubelski doprowadzil w 1980 r. do przeniesienia wspomnianego duchownego
do Wroclawia'®®. W podobny sposéb wygladata sytuacja w Gdansku. Bp Kaczmarek
doprowadzil do przeniesienia z Gdanska do innych diecezji duszpasterzy akademic-
kich znanych ze wspierania opozycji, takich jak wspomniany o. Ludwik Wisniewski
czy o. Bronistaw Sroka. Postawa biskupa stala sie powodem wyslania przez Ruch Mto-
dej Polski listu do Rady Gléwnej Episkopatu, w ktérym dzialacze opozycyjni pisali:
»Z przykladow tych [usuniecie wspomnianych wyzej duszpasterzy] oraz nastawienia
biskupow Trojmiasta wylania sie niepokojacy obraz niecheci do wspolpracy z »nie-
pokorna« czedcig laikatu. Niecheci, ktdra bierze si¢ wedlug nas z nazbyt taktycznego
pojmowania przewodnictwa nad tg czescig KoSciota, jaki tworzy diecezja. W powaz-
nym stopniu decyduje to o postawach szeregowych duszpasterzy, o czym moglismy sie
niejednokrotnie przekona¢. Ideowa, myslaca o sprawach publicznych mlodziez nie jest
chetnie widziana w osrodkach DA Tr6jmiasta”**".

Ryzyko upolitycznienia duszpasterstw akademickich

Istotnym elementem stosunku biskupéw do opozycji przedsierpniowej byta obawa
zwiazana z instrumentalizacja duszpasterstw akademickich i ich wykorzystaniem do
celow politycznych. Wynikalo to z faktu, Ze byty one wygodna forma kontestacji ustroju
na poczatku lat siedemdziesiatych oraz baza, z ktdrej rekrutowali sie pdzniejsi aktywni
cztonkowie organizacji opozycyjnych'®. Ojciec Ktoczowski podkreslal, ze duszpaster-
stwa akademickie byly otwarte dla wszystkich chetnych, takze tych zwigzanych z opo-
zycja'®’. Wladze PRL zdawaly sobie sprawe z zagrozenia zwigzanego z aktywnoscig
Kosciota na tym polu. W Departamencie IV MSW dziatalnos$¢ duszpasterstw dla studen-
tow i mlodziezy traktowano jako forme ,,umacniania” przez Ko$ciél swoich wpltywow
w spoleczenstwie, podkreslajac rownoczes$nie, ze duchowienistwo w pracy z mlodzieza
»stosuje atrakcyjne formy, ktore w polaczeniu z dobranymi tresciami, tworzg klimat
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]. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 385; M. Choma-Jusinska, Srodowiska opozycyjne..., s. 353; M. Sobieraj,
Dziatania operacyjne SB wobec Kurii..., s. 142-143; Formacja Ludwik...; B. Szanyok, Duszpasterz...,
s. 168-170. Rzecz jasna, przywotany w tym miejscu konflikt stuzy tylko jako ilustracja pewnego zjawi-
ska, jest to bowiem temat na osobng analiz¢, podobnie jak stosunek cztonkéw Rady Gléwnej do o. Wis-
niewskiego.

J. Zaryn, Dzieje Kosciola..., s. 385.

191 SPP 04/34 Rada Glowna Episkopatu Polski, k. 402, Pismo dzialaczy RMP do Rady Gléwnej Episkopatu
z 9 XII 1979.

J. Zaryn, Kosciét katolicki — hierarchia, kaplani..., s. 24-25; K. Maniewska, Kosci6? katolicki w Bydgosz-
czy..., s. 198. Jak podkreslata Justyna Skowronek, §wiat warto$ci mtodziezy zaangazowanej w duszpa-
sterstwo akademickie w wielu istotnych aspektach zbiegal sie w latach siedemdziesigtych z wartosciami
prezentowanymi przez opozycje. Szerzej zob.: idem, Duszpasterstwo Akademickie w Tréjmiescie w latach
siedemdziesigtych XX w. [w:] ,,Oaza wolnosci”..., s. 30-31. Por. M. Choma-Jusinska, Rola duszpasterstwa
akademickiego o. Ludwika Wisniewskiego w opozycji przedsolidarnosciowej w Lublinie, ,Pamigc i Spra-
wiedliwo$¢” 2005, nr 1, s. 155-180; idem, Srodowiska opozycyjne..., s. 335-343; M. Przybysz, Wyspy
wolnosci. Duszpasterstwo akademickie w Lodzi w latach 1945-1989, £.6dz 2008, s. 152-153.

J.A. Kloczowski, Ktocz..., s. 222. Por. ]. Szarek, Doswiadczenie duszpasterstw akademickich Krakowa lat
siedemdziesigtych XX w. [w:] Duszpasterstwa srodowiskowe w latach 1945-1989. Archidiecezja Krakow-
ska, red. C. Kuta, J. Marecki, Krakow 2015, s. 129-131.
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jedno$ci organizacyjnej, swoistej opozycji ideologicznej i »konspiracji«. Analiza form
i kierunkéw wskazuje, ze Duszpasterstwo Akademickie jest i bedzie na dluzszy okres
bazg wyrastania kadry dzialaczy prawicy spotecznej”'**. Warto w tym miejscu dodaé,
ze w czasie rozmowy z prymasem Adam Michnik przedstawil kard. Wyszynskiemu
projekt wykorzystania duszpasterstw do zawoalowanej dziatalno$ci opozycyjnej. Pro-
pozycja jednego z lideréw KOR zostala odrzucona przez przywddce Kosciota katolic-
kiego w Polsce, ktory nie mial zamiaru zgadza¢ si¢ na upolitycznienie duszpasterstw
i ich instrumentalizacje'®®.

Kwestie ryzyka zwigzanego ze wspomnianym upolitycznieniem poruszano kilku-
krotnie na forum Rady Gtéwnej Episkopatu i byla ona stale obecna w dyskusjach bisku-
pow az do potowy lat osiemdziesigtych. Dzialo sie tak, mimo ze dziatalnos$¢ opozycyjna
byta marginesem aktywnoséci DA. Niemniej, jak wynika z protokotéw Rady Gléwnej, jej
czlonkowie traktowali tego typu zagrozenie niezwykle powaznie. Wynikalo to po czesci
z faktu, ze Kosciol, a przede wszystkim kard. Wojtyta i kard. Wyszynski przywigzywa-
li wielkg wage do ksztaltowania przez duchowienstwo wlasciwej postawy mlodziezy.
Podczas posiedzenia w styczniu 1978 r. na temat duszpasterstwa akademickiego wy-
powiadat sie abp Gulbinowicz: ,,Méwit o zarzutach, jakie wladze panstwowe stawiaja
temu duszpasterstwu i o ich bezpodstawno$ci. Wedlug opinii Ksiedza Arcybiskupa
przed DA stoja nowe zadania wobec pewnego »novumg, co stanowia Uniwersytety
Latajace. Mlodziez akademicka nie moze juz dluzej zy¢ w zaklamaniu i falszu, gotowa
ponie$¢ ofiare, by znalez¢ prawde”*°. Niemniej wigkszo$¢ cztonkéw Rady z zaniepoko-
jeniem patrzyla na aktywnos¢ duszpasterzy akademickich, zbyt blisko, w przekonaniu
hierarchdw, zwigzanych z opozycja. Chodzito o takich duchownych jak o. Wisniewski,
ks. Sroka czy 0. Czuma'®’. Przede wszystkim zwracano uwage na to, ze zwigzki z opo-
zycja narazaja duszpasterstwa na represje ze strony wladz oraz zaburzaja ich normalne
funkcjonowanie'*®. Najpowazniejsza debata na ten temat odbyla si¢ na posiedzeniu
Rady Glownej 26 lutego 1980 r. Najwiecej zastrzezen pod adresem duszpasterzy aka-
demickich zglaszat bp Kaczmarek, ktéry niecaly miesigc przed wspomnianym spotka-
niem pisal w liscie do prymasa Wyszynskiego: ,,Uwazalem i uwazam, ze wszelkie formy
»upolitycznienia« duszpasterstw akademickich niepowaznymi wystgpieniami w stylu
»Mlodej Polski« i »Bratniaka« itp. moga i moglyby zaszkodzi¢ cato$ci duszpasterstwa
akademickiego”'”. W czasie lutowych obrad RG ordynariusz gdanski stwierdzil, ze ak-

Informacja na temat zadan Stuzby Bezpieczenstwa w operacyjnym rozpracowaniu Duszpasterstwa Aka-
demickiego, 29 III 1973, Warszawa [w:] Plany pracy Departamentu IV..., s. 56. Zob. réwniez: M. Cho-
ma-Jusifiska, Srodowiska opozycyjne..., s. 369-381; R. Gryz, Polityka wyznaniowa Edwarda Gierka...,
s. 30-31.

]. Zaryn, Kosciot katolicki — hierarchia, kaplani..., s. 24-25.

196 SPP, 04/33, Rada Gléwna Episkopatu, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 1911978 r., k. 19.

J. Zaryn, Drzieje Kosciola..., s. 392-394; idem, Kosciot katolicki - hierarchia, kaptani..., s. 25.

]. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 392.

199 SPP, 04/35, Rada Gtéwna Episkopatu Polski, List bp. Gdaniskiego Lecha Kaczmarka do prymasa Polski
kard. Stefana Wyszynskiego, 28 I 1980 r., k. 32. Zob. réwniez: J. Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 393-394.
Jego list do prymasa byl poklosiem pisma przystanego przez dzialaczy RMP do Rady Giéwnej Episko-
patu, w ktorej oskarzali oni bp. Kaczmarka o uleganie wtadzom. Szerzej zob.: SPP, 04/34, Rada Gtéwna
Episkopatu Polski, k. 396-409.
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tywnos¢ dziataczy opozycyjnych w duszpasterstwach akademickich grozi ich likwidacja
w wyniku dzialan aparatu represji i dodawal: ,,Co innego jest zyczliwos¢ dla tych ludzi,
to znaczy zrozumienie ich sytuacji, a co innego wtaczenie ich do duszpasterstwa”'°.
Poglady bp. Kaczmarka zasadniczo podzielali abp Jerzy Stroba, bp Jozef Rozwadowski
i bp Bolestaw Pylak. Drugi ze wspomnianych zwracat rdwniez uwage na ,,dziwne zacho-
wania” 0. Wisniewskiego'''. Z kolei ordynariusz lubelski zauwazyt, ze ,,0. Wisniewski
jest bardzo ofiarny. Jest przekonany ponadto, ze w calosci etyki chrzeécijaniskiej miesci
sie tez teologia polityki. Klopot troche z nim jest, ale jak si¢ go wyzbede, to gdzie on
pojdzie”**?. Krytycznie postawe wspomnianego duchownego ocenial rowniez prymas,
ktéry odnoszac si¢ do wypowiedzi bp. Pylaka, stwierdzil, ze o. Wi$niewski wszedzie
bedzie mniej szkodliwy niz na KUL'*?. Na ryzyko wykorzystywania duszpasterstw
przez organizacje opozycyjne zwracali uwage w czasie wspomnianego posiedzenia RG
réwniez abp Stroba i kard. Wyszynski. Prymas zaznaczal: ,Podzielamy to spostrzezenie
metropolity poznanskiego, ze istotnie oni, nie mogac zgromadzi¢ dookota siebie no-
wych ludzi, uwazajg, Ze najtanszym sposobem zdobeda ludzi, opanowujac jakie$ dusz-
pasterstwo akademickie”'*. Warto jednak doda¢, iz dyskusje na forum RG zakonczyla
wypowiedz abp. Gulbinowicza, ktory podkreslal, ze nie nalezy patrze¢ na funkcjono-
wanie duszpasterstw przez pryzmat o. Wisniewskiego czy ks. Czumy, ,,bo olbrzymia
wiekszo$¢ jest takich, ktorzy pracuja bardzo dobrze™**.

Kosciol a opozycja w czasie pierwszej pielgrzymki Jana Pawla II
do ojczyzny

W okresie po wyborze kard. Wojtyly na papieza i w kontekscie zblizajgcej sie piel-
grzymbki Jana Pawla II do ojczyzny problematyka opozycji zeszta wérdd czlonkéw Epi-
skopatu na dalszy plan''®. Swiadczy o tym wyraznie przebieg posiedzenia Rady Gléw-

119 SPP, 04/53, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 26 I1 1980 r.,
k. 77-78. Warto doda¢, ze tego typu stanowisko bp. Kaczmarka przejawialo si¢ réwniez w jego dziala-
niach w latach osiemdziesiagtych wobec duszpasterzy, ktdrzy w jego przekonaniu przekraczali granice
»politycznego zaangazowania” Symptomatycznym przykladem jest przypadek o. Stawomira Stomy OP,
na ktorego przetozonych zakonnych naciskal ordynariusz gdanski w celu przeniesienia o. Stomy poza
teren swojej diecezji. Szerzej zob.: M. Grubka, Dziatania wtadz paristwowych i koscielnych wobec gdati-
skiego duszpasterza akademickiego o. Stawomira Stomy OP (1979-1985) [w:] Komunistyczny aparat re-
presji wobec Polskiej Prowincji Dominikandéw, red. M. Mitawicki, M. Wenklar, Krakéw 2015, s. 270-288.

111 SPP, 04/53, Rada Gtéwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 26 II 1980 .,
k. 75-79,

112 Ibidem, k. 78.

113 Ibidem, k. 78.

114 Tbidem, k. 79.

Ibidem, k. 79. Jego stanowisko poparl bp Dabrowski, ktory przywotat duszpasterstwo przy kosciele

$w. Anny i podkredlit: ,,Duszpasterze przy kosciele §w. Anny bardzo dobrze pracuja, bo te prace mituja,

nie chca wecale mlodziezy wyprac z idealéw patriotycznych i z postawy krytycznej, ale pracuja pozytyw-

nie i bez krzykliwej propagandy” (ibidem, k. 79).

P. Raina, Kardynat Wyszy#ski. Czasy prymasowskie 1978...; idem, Kardynat Wyszytiski. Czasy pryma-

sowskie 1979, Biala Podlaska—-Warszawa 2010. Cho¢ Aleksander Merker, dyrektor generalny UdsW,

17 pazdziernika 1978 odnotowal: ,,Jan Pawel II bedzie popieral osobe Tokarczuka, a takze jego linie.

Bedzie chyba na tyle realista, by nie angazowa¢ si¢ zbytnio na rzecz KOR-KSS, ROPCIO itp., ale do
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nej 27 listopada 1978 r., pierwszy po decyzji konklawe z 16 pazdziernika. Wowczas bp
Dabrowski ,,Scharakteryzowat sytuacje spoteczno-polityczna po wyborze kard. K[arola]
Woijtyly na Papieza.

1. Prébuje sie wyciszy¢ entuzjazm, jaki ogarnat Kraj, szczegolnie w dalszych ogni-
wach partyjnych. Robi sie to tak nieudolnie i niepedagogicznie, ze szacunek do Papieza
wzrasta nawet w szeregach partyjnych.

2. Centralne wladze partyjne przyjety postawe wyczekujaca, przerazone projektem
wizyty Ojca Sw. w Polsce.

3. Po powrocie z zebrania RWPG nastgpilo pewne odprezenie — puszczono w ca-
losci list Papieza do Przewodniczacego Rady Panstwa, mdowi sie o spotkaniu Gierka
z Ksiedzem Prymasem; rozmoéwcy rzadowi sg pogodniejsi i swobodniejsi.

4. Trudnosci ekonomiczne sie pietrzg, ludno$¢ coraz bardziej niezadowolona.

5. Wiadze liczyly, ze obchody 60-lecia w dniu 6 XI 1978 r. zadowola spoleczenstwo
i poprawia stosunek do Lenina i komunizmu. Niestety, uroczystosci koscielne w dniu
11 XI 1978 r. facznie z manifestacjami kombatantéw zdominowaly tamte.

Na koniec bp Dabrowski scharakteryzowal dzialalno$¢ »grup dysydenckich«
KOR-u i Robcia [powinno by¢ ROPCIA]''””.

Jak wida¢, tematyka opozycji przedsierpniowej byta ostatnig kwestig w ramach rela-
cji panstwo-Kosciol, ktorg analizowal sekretarz episkopatu, nie po$wiecajac jej zreszta
zbyt wiele uwagi. W tej kwestii zasadniczg troska bylo zapewnienie spokojnego prze-
biegu pielgrzymki Jana Pawla II do ojczyzny. Zachodzita pod tym wzgledem pewna
zbieznos¢ intereséw z wladzami komunistycznymi, ktdre chcialy zaprezentowaé Pol-
ske ,,ludowg” jako panstwo sprawne, w ktorym Kosciot cieszy sie pelng swoboda dzia-
tania''®. W planach aparatu represji zwigzanych z przygotowaniami do pielgrzymki
podkreslano: ,,Celem wladz panstwowych jest zdyskontowanie wizyty dla umocnie-
nia jednosci moralno-politycznej narodu i jego konsolidowanie wokét budownictwa
socjalistycznego w Polsce. Mozna to osiaggna¢ tylko wowczas, jezeli nie dopuscimy do
wykorzystania wizyty przeciwko wladzy ludowej i zapewnimy jej przebieg zgodnie
z ustalonym programem”'®. W wytycznych Departamentu IV dotyczacych srodowisk
opozycyjnych mozna przeczytaé, Ze w czasie pielgrzymki miano ,,aktywnie kontrolowa¢

apeli do swojej osoby — a tych nie zabraknie — bedzie odnosit si¢ zyczliwie”. Cyt. za: Notatka Aleksandra
Merkera z 17 pazdziernika 1978 r. zawierajaca pierwsze oceny i przewidywania zwiazane z wyborem
Jana Pawta II [w:] PRL wobec Kosciota. Akta 1970-1978...,s. 227.

117" SPP, 04/33, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gtéwnej Episkopatu Polski, 27 X1 1978 r.,

k. 187-188.

Z tego wzgledu wladze z uwagg analizowaly stosunek Kosciota do opozycji, przede wszystkim do KOR.

Szerzej zob.: ANK, 29/2382/385, KK PZPR w Krakowie, Kancelaria I sekretarza, Informacje dotyczace

dzialalnosci antysocjalistycznej KOR, ROPCIO i inne 1976-1980, k. 519; AIPN Kr, 060/79, Sprawa Obiek-

towa ,,Lato-79’, t. 3, Plan dziatan operacyjno-profilaktycznych wydziatu IIl KW MO w Krakowie w okresie
operacji ,,.Lato-79”, 5V 1979 r., k. 16-21, 23; R. Latka, Stosunki paristwo-Kosciét w latach osiemdziesigtych

na przyktadzie wizyt Jana Pawta II w Krakowie [w:] Stosunki paristwo-Kosciét w Polsce..., s. 93-96.

1% AIPN Kr, 038/3, t. 6, WUSW w Nowym Saczu Sprawa Obiektowa ,,Lato-79” k. 9. Szczegélnie istotnym
celem wladz pod tym wzgledem byta kontrola poczynan opozycji. Szerzej na ten temat zob.: M. Laso-
ta, Donos na Wojtyte..., s. 285-288; Wizyta Jana Pawta II w Polsce 1979. Dokumenty KC PZPR i MSW,
oprac. A. Friszke, M. Zaremba, Warszawa 2005; Pielgrzymki Jana Pawta II do Krakowa w oczach SB.
Wybor dokumentéw, oprac. R. Latka, Krakow 2012, s. 11-15.
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wszelkie przejawy dzialalnosci elementéw opozycji politycznej na styku z klerem i §ro-
dowiskami katolickimi w celu niedopuszczenia do wykorzystania Kosciota do dziatan
antysocjalistycznych i zapobiegania negatywnym wplywom na ludzi wierzacych”?°.

To, ze nie doszto wlasciwie do Zadnych wiekszych manifestacji opozycji w czasie wi-
zyty Ojca Swietego, wladze poczytywaly sobie za sukces, nie zauwazajac efektéw prze-
stania Jana Pawta II'*'. Jak trafnie napisal Marek Lasota, ,,Jan Pawet II przyjechat do
ojczyzny z gloszong od dwoch tysiecy lat Dobra Nowing. Do jej odczytania i zrozumienia
nie trzeba bylo angazowac kilkuset agentéw, ponad tysiaca funkcjonariuszy SB i kilku-
dziesieciu tysiecy funkcjonariuszy MO. Ale zrozumienie tej prostej prawdy okazalo sie
dla komunistycznego rezimu zadaniem dalece przekraczajacym jego mozliwosci™*%.
Bez watpienia jednak pielgrzymka papieska przyczynita si¢ wyraznie do wzmocnienia
opozycji i delegitymizacji wladz komunistycznych. Jan Zaryn podkreslat: Jana Pawta II
»pielgrzymowanie po Polsce w czerwcu 1979 r. wywolalo lawine pozytywnych skutkéw,
ktorych zwiericzeniem stat si¢ dziesieciomilionowy ruch »Solidarno$ci«”**.

Ocena roli opozycji przedsierpniowej w Solidarnosci z perspektywy
czlonkow Rady Gléwnej Episkopatu

W czasie obrad Rady Gléwnej Episkopatu w okresie karnawatu Solidarnosci staltym
tematem byla sytuacja spoteczno-polityczna, w tym réwniez rola poszczegdlnych orga-
nizacji wywodzacych sie z opozycji przedsierpniowe;j'**. Najwiecej uwagi po$wiecano

2% Wytyczne dyrektora Departamentu IV MSW dla wydziatléw IV komend wojew6dzkich Milicji Obywa-
telskiej w zwigzku z wizytg Jana Pawla II w Polsce 2-10 czerwca 1979 r. [w:] Metody pracy operacyjnej
aparatu bezpieczeristwa wobec Kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych 1945-1989, red. A. Dziurok, War-
szawa 2004, s. 542.

121 R. Latka, Wstep [w:] Pielgrzymki Jana Pawta II do Krakowa..., s. 15. Por. Z. Zieliniski, S. Bober, Kosci6?

w Polsce..., s. 201-207.

M. Lasota, Donos na Wojtyh;..., s. 310.

J. Zaryn, Jan Pawet II pogromca zelaznej kurtyny [w:] Solidarnos¢ z Blot. Wokét nauczania spotecznego

Jana Pawta II, red. M. Drzonek, M. Siedziako, Szczecin 2011, s. 21. Por. A. Dudek, Kosciét i opozycja...,

s.76-77. Ponadto, jak oceniat Filip Musial, pierwsza pielgrzymka Jana Pawla IT do ojczyzny ,,Uzmystowita

milionom wiernych ich sile, pobudzita na nowo powszechna religijno$¢, ukazala moc wspoélnoty. Dla

wielu katolikow byto to pierwsze takie doswiadczenie, niektdrzy przypomnieli sobie uczucie jedno$ci
towarzyszace im kilkanascie lat wczesniej, w czasie obchodéw Millenium Chrztu Polski. Pojedyncze
osoby zobaczyly, ze wbrew od dekad saczonej w umysty propagandzie, nie s3 osamotnione, zZe miliony
innych ludzi takze nie moga oddycha¢ w totalitarnym gorsecie” (E. Musial, Operacja ,,Lato-79”. Zada-
nia Stuzby Bezpieczetistwa w czasie pierwszej pielgrzymki Jana Pawta II do Polski, ,Zeszyty Historyczne

WiN-u” 2012, nr 35, 5. 227). Na temat skutkéw wizyty zob. réwniez: M. Zaremba, Zimno, cieplo, gorgco.

Nastroje Polakéw od ,,zimy stulecia” do lata 1980 [w:] Solidarnos¢ od wewngtrz 1980-1981, red. A. Friszke,

K. Persak, P. Sowinski, Warszawa 2013, s. 21-22. Po pielgrzymce Adam Michnik w Biuletynie Informa-

cyjnym KOR napisal: ,,Byla ta wizyta wielkim, z niczym nieporéwnywalnym triumfem 30-letniej linii

postepowania Episkopatu, linii, ktérej gtéwnym architektem byt Prymas Polski ks. kardynal Wyszynski.

[...] Tradycyjny wizerunek Koéciola, nasycony ciemnota, fanatycznoscia zostal radykalnie podwazo-

ny. Co wiecej, stalo sie dla wszystkich oczywiste, ze Koscidl jest sila, wbrew ktérej nie mozna w Polsce

sprawowac wladzy”. Cyt. za: A. Anusz, Przytulisko..., s. 113.

SPP, 04/35-36, Rada Gtéwna Episkopatu Polski 1980-1981. Szerzej na temat wptywu organizacji opozy-

¢ji przedsierpniowej na ,,Solidarno$¢” zob.: K. Labedz, Opozycja przedsierpniowa a wydarzenia w lecie

1980 r. [w:] Miedzy Warszawg a regionem..., s. 41-53; A. Friszke, Rewolucja Solidarnosci 1980-1981,

Krakdéw 2014, s. 197-208.
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KOR, zauwazajac znaczacy wplyw tego srodowiska na kierunek dziatalno$ci Solidar-
nosci'?®. Szeroko na ten temat dyskutowano w czasie wrze$niowego spotkania. Arcy-
biskup Stroba, mimo Ze docenial zastugi KOR w rozbudzeniu §wiadomosci spotecznej
robotnikdw, to generalnie ocenial te organizacje bardzo krytycznie. Podkreslal, ze czes¢
jej cztonkéw ,,miata ducha zapalczywosci prorockiej”'?°. Wyrazal réwniez obawe, czy
radykalizm KOR nie skonczy sie jakim$ dramatem dla mlodziezy i inteligencji. Nieco
bardziej stonowane stanowisko zajmowal kard. Wyszynski, zwracajacy uwage na zastu-
gi tej organizacji, ktora jednakze ,,przez swoje skrajne stanowisko i zbytnie upolitycz-
nienie wiele traci” oraz ,wnosi wiele niepokoju'?’. Biskup Pylak z kolei, podkreslajac
radykalizm KOR, zwracal uwage na dzialalnos¢ tego srodowiska w Lublinie. Bardzo
krytycznie ocenial dziatalno$¢ o. Sroki. Ponadto byl przekonany, ze Ko$ciét powinien
wystgpic z inicjatywami majgcymi na celu roztadowanie napiecia politycznego'?®. Naj-
bardziej zainteresowany aktywnoscia réznorodnych srodowisk opozycyjnych byt bp To-
karczuk, ktory podkreslal, ze istnieja cztery opozycyjne grupy: KOR, ROPCiO, RMP
i KPN: ,,Sledzqc to wszystko, uwaza kierunek p. Moczulskiego za niebezpieczny. On
jest politycznie niedojrzaly, opiera sie na konspiracji'?®. Do niego wszyscy odnoszg sie
z wielkg rezerwg. KOR ma duze zastugi - dlatego trzeba do nich odnosi¢ sie z wielka
ostrozno$cig, zebysmy badz co badz nie dali si¢ instrumentalizowa¢ i przeciwstawiaé¢
sie pradom, ktore sg stuszne”**°. Najtrafniej powody sceptycznego i zdystansowanego
stosunku Ko$ciota do KOR zdefiniowal bp Rozwadowski, ktory podkreslat: ,Wielu spo-
$réd nich jest wrogo ustosunkowanych do Kosciola, chodzi tu tylko o wtasny interes

125 Czlonkowie Rady Gléwnej z uwaga przygladali si¢ rozwojowi sytuacji w czasie strajkow lipcowo-
-sierpniowych oraz funkcjonowaniu Solidarnosci w czasie jej legalnego istnienia. Wspomniana prob-
lematyka byta poruszana na niemal kazdym posiedzeniu Rady Gléwnej w okresie od sierpnia 1980 do
grudnia 1981. Z biegiem czasu rdst krytycyzm biskupéw zasiadajacych w Radzie wobec dziatalnosci
zwigzku, a szczegolnie wobec wpltywu na niego dziataczy zwiazanych z KOR i innymi ugrupowaniami
opozycyjnymi. Szerzej na ten temat zob.: P. Raina, Kardynat Wyszynski i Solidarnosé...; E. Czaczkowska,
Kardynat Wyszytiski..., s. 677-691; R. Latka, Plaszczyzny wptywu Kosciota na Solidarnosé (1980-1981),
»Komunizm: System - Ludzie - Dokumentacja” 2016, nr 5, s. 129-147.

126 SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protok6t Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 9 IX 1980 r.,

k. 195. Por. P. Raina, Kardynat Wyszytiski i Solidarnosc..., s. 95.

Ibidem, k. 195. Szerzej na temat stosunku prymasa do Solidarno$ci zob.: P. Raina, Kardynat Wyszyriski

i Solidarnos¢...; idem, Kardynat Wyszytiski. Czasy Prymasowskie 1980, Biata Podlaska—Warszawa 2010;

idem, Kardynat Wyszyriski. Czasy Prymasowskie 1981, Biala Podlaska—Warszawa 2010; R. Latka, Kos-

ciot wobec ,,Solidarnosci”, czyli wsparcie idei niezaleznych zwigzkéw zawodowych [w:] Koscioly i inne
zwiqgzki wyznaniowe w stuzbie dobru wspdlnemu, red. W. Uruszczak, K. Krzysztofek, M. Mikuta, Kra-
kéw 2014, s. 345-355. Prymas podkreslal réwniez zwigzek KOR z ,,Kulturg” paryska, ktorej stosunek
do polskiego Kosciota byl zdecydowanie krytyczny. Szerzej zob.: Kosciét na tamach paryskiej , Kultury”

w latach 1946-1980, oprac. T. Dostatni, Paryz 2015. Zob. réwniez: A.S. Kowalczyk, Wena do polityki.

O Giedroyciu i Mieroszewskim, t. 1-2, Warszawa 2014.

128 SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokét Rady Gléwnej, 9 IX 1980 r., k. 195-196. Szerzej

na temat stosunku bp. Pylaka do Solidarnoéci zob.: M. Sobieraj, Dziatania operacyjne SB wobec Kurii...,

s. 150-154.

Warto dodag, ze ordynariusz przemyski krytycznie ocenial postawe Leszka Moczulskiego réwniez

w czasie posiedzenia RG 14 X 1980 r. W jego przekonaniu przywddca KPN niepotrzebnie prowokowat

wiadze swoimi dzialaniami (SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokdét Rady Giéwnej Epi-

skopatu Polski, 14 X 1980 r., k. 255.

130 SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protok6t Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 9 IX 1980 r.,
k. 196-197.
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i poklask spoteczenstwa. Daza do wciagniecia Ko$ciola jako narzedzia dla wykonywa-
nia wlasnych plan6w i interesow”**".

Mimo sceptycznego stosunku do czesci srodowisk zaangazowanych w dziatalnos¢
opozycyjna biskupi wyraznie popierali najwazniejszy postulat robotnikdéw, czyli utwo-
rzenie wolnych zwigzkoéw zawodowych. Prymas Wyszynski nawigzywal do swojego
memorialu w postaci punktow wystanych do stoczniowcéw, w ktérych podkreslat ich
osiagniecia. Na posiedzeniu Rady Giéwnej wyraznie stwierdzil: ,,Nawet gdyby strajk sie
zalamal, to robotnicy maja osiagniecia, bo zmusili rzad do rozmowy. Rzad stwierdzil,
ze ich postulaty sg stuszne”**>. Najbardziej trafnie stosunek Kosciota do sytuacji poli-
tycznej i Solidarnosci oddaja stowa bp. Tokarczuka: ,,Na pewno tak partia, jak i zwiazki
chcieliby Koscidt wykorzysta¢ dla siebie i instrumentalizowaé go. Nie mozemy na to
sie zgodzi¢. Nie mozemy utozsamiac sie ze zwigzkami. Zwigzki walczg o dobro Naro-
du - w tym ich poprzemy”'**. Stanowisko metropolity przemyskiego podzielali pozo-
stali biskupi, a przede wszystkim prymas Wyszynski, ktory uwazal, ze nalezy popierac¢
wolnoséciowe dazenia narodu, a réwnocze$nie zachowywac dystans wobec poszczegol-
nych $rodowisk w Solidarno$ci'**. Prymas zwracal uwage na nieostroznoé¢ dziatania
srodowiska KOR, ktore zbyt jawnie dyskutuje na famach prasy o wlasnej taktyce walki
z wladzami'*®. Opisujgc w lutym 1981 r. na posiedzeniu Rady Gléwnej swoje spotka-
nie z delegacja Regionu Mazowsze, stwierdzil, ze zwrocil delegatom uwage na ten fakt.
Zauwazyl ponadto, ze wspomniana struktura jest opanowana w znacznej mierze przez
Adama Michnika i Jacka Kuronia'*. Prymas podkreslal, odnoszac si¢ do KOR: ,Cie-
kawa rzecz, ze ci ludzie maja jaka$ ogromng nieche¢ do Kosciota. Ja to nazywam nowa
proba organizowania kontestacji przeciwko Kosciolowi. Wyciszyl sie Pax i jego depe-
nedenci, widocznie potrzebna jest jaka$ kontestacja przeciwko Kosciotowi. Obecnie ja
montujg na razie w »Kulturze« paryskiej artykutami p. Giedroycia, natchnionymi przez

1 Ibidem, k. 198.

Ibidem, k. 198. Prymas w czasie rozmowy z Edwardem Gierkiem wyraznie wspieral najwazniejszy postu-

lat strajkujacych — powotanie nowych zwiazkéw zawodowych. Réwnoczesnie jednoznacznie sugerowat,

ze I sekretarz PZPR powinien udac¢ sie do protestujacych stoczniowcow. Zob. szerzej: SPP, 04/35, Rada

Gléwna Episkopatu, Protokot RG, 26 VIII 1980 r., k. 161-164; SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu

Polski, Protokoét Rady Gltéwnej Episkopatu Polski, 14 X 1980 r., k. 252-253 r.

133 SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protok6t Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 14 X 1980 r.,

k. 256. Warto podkresli¢, ze analogiczne podejscie w czasie posiedzenia RG zajmowat bp Kaczmarek,

ktory w kwestii oceny rzeczywistosci spoleczno-politycznej zajmowal zwykle stanowisko odmienne od

stanowiska bp. przemyskiego. Odnoszac si¢ do stow bp. Tokarczuka, podkreslal: ,,Na wybrzezu dzialaja
dyssydenci [tak w oryginale]. Oni podburzaja Walese. Stawiaja zadania polityczne — Walesa przed tym
si¢ broni. Probuja instrumentalizowa¢ Koscidl - to prawda. Na to nie pozwolimy. Ale postulaty idace

po linii praw i godnosci cztowieka — bedziemy popiera¢” (ibidem, k. 256).

Szerzej zob.: P. Raina, Kardynat Wyszyriski i Solidarnosé...; E. Czaczkowska, Kardynat Wyszyriski...,

5. 677-691.

13 SPP, 04/36, Rada Gtéwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 10 II 1981 r.,
k. 101. Z kolei w protokole Rady Gléwnej z 9 grudnia 1980 r. podkreslono: ,,Ksiagdz prymas jest za-
niepokojony stanowiskiem Kuronia, ktéry na famach »Robotnika Lédzkiego« zastanawia sie, jakie
sg mozliwosci przejmowania wladzy od komunistow. Prezentuje stanowisko skrajne, zmierzajace do
podminowania sytuacji” (SPP, 04/35, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokél Rady Gtéwnej, 9 XII
1980 r., k. 311; zob. réwniez, E. Czaczkowska, Kardynat Wyszy#iski..., s. 682-683).

136 SPP, 04/36, Rada Gtéwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 10 II 1981 r.,
k. 101; P. Raina, Kardynat Wyszy#iski i Solidarnosé..., s. 193-196.
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materialy dostarczane przez p. Kuronia”**’. Stanowisko prymasa w odniesieniu do KOR
popieral bp Kaczmarek i podkreslat, ze Jacek Kuron odgrywa znaczaca role w kiero-
waniu zwigzkiem'*®. Jeszcze bardziej krytycznie na temat aktywnosci KOR i ,,Kultury”
wypowiedzial si¢ abp Stroba, podkreslajac, zZe oba wspomniane $rodowiska prezentu-
ja wspolna linie dzialania, ktora wpisal w szerszy europejski kontekst antyklerykalny:
»Mnie sie zdaje, ze jest to bardzo konsekwentna linia, probujaca wywlaszczy¢ Ko$cidt
z posiadania w jakims sensie ducha Narodu, przywoédztwa Narodu. To jest linia nie tylko
polska, ale europejska tych grup socjaldemokratycznych, grup zwiazkéw zawodowych
opanowanych przez elementy antykoscielne. Europa jest niewatpliwie antyklerykalna
i antykoscielna i dlatego pozycja Kosciota w Polsce jest solg w ich oku. Ta robota jest
systematyczna. Mnie si¢ wydaje, ze jak siegniemy do naszej przeszlosci, to tez wida¢
rywalizacje przede wszystkim inteligencji §wieckiej z Ko$ciolem o rzad »dusz«. Jak by
nie bylo, przez wiele lat ta inteligencja, przez wiele lat po ostatniej wojnie nie zajmowala
zadnego stanowiska, ona si¢ w pewnym sensie skompromitowata”**’.

Na posiedzeniu Rady Gléwnej w lutym 1981 r. ks. Alojzy Orszulik zdal relacje ze
spotkania z korespondentami zagranicznymi w grudniu 1980 r., podczas ktdrego kry-
tycznie ocenil érodowiska KOR i KPN'*°. W pi$mie przeznaczonym dla cztonkéw Rady
Gléwnej duchowny podkreslal: ,,powiedziatem [...], Ze KOR niewatpliwie ma swoje
zastugi, ale nie mozna méwi¢, ze wynikiem jego dzialalnosci jest powstanie »Solidar-
nosci«. Podkreslitem, ze $wiadomos¢ $wiata pracy i spoteczenstwa wypracowal Kos-
ciél i to Kosciot bronil robotnikéw we wszystkich sytuacjach konfliktowych; to Kosciot
domagal si¢ uwolnienia aresztowanych w 1976 r. Jest znany stawny Komunikat Kon-
ferencji Episkopatu z 6 wrzesnia 1976 r. Sam KOR twierdzi, ze inspiracje do swojego
dziatania znalazl w komunikacie. Powstal on w pare miesiecy po wydaniu tego komu-
nikatu, ktéry takze zostal naduzyty przez prase polskg”'*'. Ksigdz Orszulik uznat, ze
jego krytyczne stowa zgtaszane pod adresem KOR i KPN zostaly wykorzystane przez
dzialaczy pierwszego ze wspomnianych srodowisk do zmniejszenia jego wplywu na Le-
cha Walese'*?. Duchowny reprezentowal niewgtpliwie lini¢ kard. Wyszynskiego, cho¢
robil to w sposéb bardzo nierozwazny, gdyz jak podkreslat prymas podczas lutowego
posiedzenia Rady Glownej, ,,To, co napisal Kuron w »Le Monde« 9 stycznia, to jest bo-
lesne bardzo. Mimo to nie podnosze zadnych zarzutdéw, rozmawiajac o tym z ludzmi.

137 SPP, 04/36, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protok6t Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 10 1T 1981 r.,
k. 101-102; E. Czaczkowska, Kardynat Wyszyriski..., s. 682.

138 SPP, 04/36, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokét Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 10 II 1981 r.,

k. 102.

Ibidem, k. 107-108. Zob. réwniez: ]. Zaryn, Dzieje Kosciola..., s. 452-453. Celowo zostaly umieszczone

w tekscie dluzsze cytaty, zeby pokaza¢ sposéb myslenia poszczegdlnych cztonkéw Rady Glownej.

140 ] Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 452-454; A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciél..., s. 363; A. Friszke,
Rewolucja Solidarnosci..., s. 202-207; E. Czaczkowska, Kardynat Wyszynski..., s. 682. Warto podkresli¢,
ze zachowanie ks. Orszulika stato si¢ réwniez przedmiotem krytyki ze strony duchowienstwa. Jednym
z przejaw6w tego byl list ksiezy diecezji przemyskiej skierowany na jego adres (SPP, 04/36, Rada Gléwna
Episkopatu Polski, List ksiezy diecezji przemyskiej do ksiedza dyrektora Biura Prasowego Episkopatu
Polski w Warszawie ks. dr. Alojzego Orszulika, Przemysl, 16 XII 1980 r., k. 21-22.

141 SPP, 04/36, Rada Gltéwna Episkopatu Polski, Notatka ks. A. Orszulika ze spotkania z korespondentami
pieciu agencji prasowych, Reutera, DPA, AFP, ANSA, UPI, grudzien 1980 r., k. 13.

142 Ibidem, k. 14.
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Uniknatem szczesliwie ich osobistego oskarzenia, ale tutaj w Radzie Gléwnej bylbym

ktamca, gdybym przemilczal swoje na ten temat rozeznania i informacje, ktore posia-

dam. Nadal podtrzymuje, ze niebezpieczenstwo grozi Polsce w razie wzrostu napiec¢
niekontrolowanych™'**.

Stosunek Kosciota do Solidarnosci i roli w jej ramach opozycji przedsierpniowej
znalazt odzwierciedlenie w dokumentacji antyko$cielnych struktur aparatu panstwo-
wego PRL. W raporcie przygotowanym dla KC PZPR w czerwcu 1981 r. odnotowano:
»Kosciot poparl ruch zwigzkowy »Solidarno$é« zaréwno w $rodowisku miejskim, jak
i wiejskim:

- uznal »Solidarnos¢« za czynnik zwigkszajacy mozliwos¢ jego oddziatywania glownie
na dwa podstawowe $rodowiska: robotnicze i chtopskie;

- dostrzeglt mozliwos¢ przenoszenia katolickiej mysli spotecznej do zalozen ideowo-
-programowych obu »Solidarnos$ci«

- udzielil daleko idacej pomocy obu ruchom zwigzkowym »Solidarnosé« ze wspar-
ciem materialnym wlacznie.

Roéwnoczesnie Koscidl przestrzegal przed niektorymi tendencjami w »Solidarnoscis,
zachowujac wobec niej bezpieczny dla siebie dystans:

- prezentowal stanowisko, ze »Solidarno$¢« powinna sie koncentrowa¢ na wypetnia-
niu funkeji spolecznych wobec ludzi pracy bez dzialalnosci politycznej;

- apelowal do »Solidarnosci« o spokdj i rozwage oraz eliminowanie ze swoich
struktur przedstawicieli ugrupowan antysocjalistycznych, gtéwnie KSS »KOR«
[podkreslenie moje - R.L.];

- przestrzegal ksiezy przed bezposrednim angazowaniem si¢ w organizowanie i dzia-
talnos¢ obu zwigzkow »Solidarnodci«”'**,

Analize sporzadzong przez wladze potwierdzaja protokoly Rady Gloéwnej. Jak za-
uwazal abp Stroba, ,eskalacja zadan ro$nie. Wreszcie podkreslil, ze Episkopat znalazt
sie w niebezpieczenstwie podwdjnej instrumentalizacji. Tak Rzad [sic!] PRL, jak i Soli-
darno$¢ chcg instrumentalizowa¢ dla swych celow Ko$ciét. Musimy przeto by¢ czujni,

pozosta¢ sobg i nie da¢ si¢ nikomu instrumentalizowad.'*>”

43 SPP, 04/36, Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokot Rady Gléwnej Episkopatu Polski, 10 IT 1981 r.,
k. 100. Analogiczng opinie kard. Wyszynski zanotowat w swoim dzienniku, w ktérym zapisal, ze KOR
»ma w sobie elementy niepewnego pochodzenia. Kierujace si¢ zasadg »im gorzej, tym lepiej« — dla
nas. A o Polsce malo mysla. Wala w blok kosztem zycia Polakow. Trzeba ostrzega¢ przed tymi ludzmi
mato odpowiedzialnymi”. Cyt. za: P. Raina, Kardynat Wyszyriski i Solidarnosé..., s. 95. Warto jednak
podkresli¢, ze w czasie spotkania z delegacja Regionu Mazowsze prymas, odnoszac si¢ do wypowiedzi
ks. Orszulika, nie tylko sie od niej nie odcial, lecz takze zwrdcil uwage, ze dzialacze opozycji powinni
by¢ bardziej rozwazni oraz ze pewnych kwestii nie mozna pisaé otwarcie na famach prasy (kard. Wy-
szynski mial tu na mysli przede wszystkim dzialalno$¢ publicystyczna Jacka Kuronia) - ibidem, k. 101.
Jak trafnie zauwazyli Antoni Dudek i Ryszard Gryz, istotg rady, ktdrej dziataczcom Mazowsza udzielit
prymas Wyszynski, byto: mniej méwi¢, a wiecej robi¢, J. Zaryn, Dzieje Kosciofa..., s. 454; P. Raina, Kar-
dynat Wyszyniski i Solidarnosé..., s. 194-195; idem, Kardynat Wyszytiski. Czasy Prymasowskie 1981...,
s.9-12; A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciol..., s. 363; A. Friszke, Rewolucja Solidarnosci..., s. 207-208;
E. Czaczkowska, Kardynat Wyszyriski..., s. 682. Zob. rowniez: J. Kuron, Gwiezdny czas. ,Wiary i winy”
cigg dalszy, Londyn 1991, s. 161.

144 Cyt. za: R. Latka, Polityka wladz PRL..., s. 128. Szerzej zob.: AAN, KC PZPR, L1/74, Stosunki miedzy
Panstwem i Kosciolem, 1 VI 1981 ., k. 1-11.

145 SPP, 04/3,5 Rada Gléwna Episkopatu Polski, Protokét Rady Gléwnej, 9 XII 1980 r., k. 314.
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Stosunek biskupéw i duchowienstwa do zwiazku zawodowego powstalego w 1980 r.
byt w latach 1980-1981 jednym z najistotniejszych wektorow ksztaltujacych rzeczywi-
sto$¢ spoteczno-polityczng'*‘. Nie zmienila tego $mier¢ prymasa Wyszyniskiego, gdyz
w zasadniczej mierze jego poglady na temat relacji Kosciot-Solidarnos¢ podzielat jego
nastepca abp Jozef Glemp. On réwniez byl za utrzymaniem dystansu w stosunkach
z poszczegdlnymi srodowiskami opozycyjnymi (a szczeg6lnie z KOR)'.

Podsumowanie

Zaprezentowana analiza pokazuje, Ze stosunek Kosciota katolickiego w Polsce do
dzialalno$ci opozycji przedsierpniowej to problematyka zlozona i wieloaspektowa.
Kluczowe znaczenie dla jej zrozumienia ma przede wszystkim znajomo$¢ stanowiska
kard. Wyszynskiego, gdyz to jego opinia decydowata o podejsciu pozostalych biskupow
i szeregowego duchowienstwa do dysydentéw. Polityke prymasa wobec srodowisk opo-
zycyjnych mozna okresli¢ jako zdystansowang, uwarunkowang jednakze przekonaniem,
ze nalezy roztoczy¢ nad kontestatorami opieke Kosciola, nie angazujac si¢ w ich walke
z wladzami PRL. Czlonkowie Rady Gléwnej Episkopatu akceptowali linie wyznaczo-
ng przez prymasa, ale mieli rowniez swoje zdanie na temat dzialan poszczegdlnych
$rodowisk opozycyjnych. Najdalej w ich popieraniu szli bp Tokarczuk i kard. Woj-
tyla, ktorzy nie tylko spotykali si¢ dysydentami, lecz takze wspierali ich dziatalnos¢.
Wisrdd najwazniejszych polskich biskupow nie brakowalo jednak hierarchow patrza-
cych krytycznie na rozwéj organizacji opozycyjnych. Obawiano si¢ przede wszystkim
instrumentalizacji Kosciola i wykorzystania go niezgodnie z jego misjg przez $rodo-
wiska niejednokrotnie do$¢ dalekie od wiary katolickiej. Tego typu ryzyko widziano
réwniez w zakresie funkcjonowania duszpasterstw akademickich, z ktérych wylonita
sie cze$¢ organizacji kontestatorskich. Z pewnoscig dalszych wnikliwych badan wy-
maga kwestia stosunku szeregowego duchowienstwa do opozycji przedsierpniowej. Na
obecnym etapie mozemy jednak stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ ksiezy patrzyta na aktywnosé¢
organizacji takich, jak: KOR, KPN, ROPCiO czy RMP, z dystansem i obawg, warun-
kowanymi w duzym stopniu wytycznymi episkopatu, Ze duchowienstwo nie powinno
sie ,angazowac w polityke”

Stowa kluczowe: Kosciol, episkopat, ksieza, biskupi, wladze, opozycja przedsierpniowa

146 Szerzej zob.: A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciél..., s. 361-372; . Zaryn, Dzieje Kosciota..., s. 419-471;
idem, Polska na powaznie, Gdansk 2013, s. 244-251; W. Polak, Kosciot katolicki wobec Niezaleznego Sa-
morzgdnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos¢” w latach 1980-1989 [w:] Koscioly chrzescijatiskie w sy-
stemach totalitarnych, red. J. Ktaczkow, W. Rozynkowski, Torun 2012, s. 404-425; R. Latka, Kosciot wobec
»Solidarnosci’..., s. 345-351; idem, Polityka wtadz PRL..., s. 127-189.

Jego dystans do opozycji byt szczegélnie widoczny po wprowadzeniu stanu wojennego. Szerzej na ten
temat zob.: A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciél..., s. 370-402; M. Kindziuk, Jozef Glemp. Ostatni
taki prymas, Warszawa 2010, s. 180-227; R. Latka, Czy prymasa Wyszyriskiego..., idem, Polityka wltadz
PRL...,s.193-271.
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Rafal Latka (ur. 1985) - historyk i politolog, doktor nauk spotecznych z zakresu
nauk o polityce (specjalnosé¢ historia najnowsza Polski), pracownik Biura Badan
Historycznych IPN, koordynator Centralnego Projektu Badawczego IPN: ,Wladze
komunistyczne wobec Ko$ciolow i zwiagzkéw wyznaniowych w Polsce 1944-1989”.
Autor wielu publikacji naukowych i popularnych, w tym publikacji ksigzkowych:
Polityka wladz PRL wobec Kosciota katolickiego w wojewéddztwie krakowskim w latach
1980-1989, Krakéw 2016 (praca wyrdzniona w konkursie na najlepszy debiut histo-
ryczny roku im. Wtadystawa Pobog-Malinowskiego); Komunisci i Kosciot w Polsce
»ludowej” w perspektywie centralnej i krakowskiej (2016); Pielgrzymki Jana Pawta 11
do Krakowa w oczach SB. Wybor dokumentow (2012), redaktor toméw studiow: Ob-
chody Millenium na UchodZstwie w 50. rocznicg (2016; wspélnie z Janem Zarynem);
Polskie wizje i oceny komunizmu po 1939 r. (2015; wspolnie z Bogdanem Szlachtg);
Stosunki paristwo—Kosciét w Polsce w latach 1944-2010. Studia i materiaty (2013);
Realizm polityczny (2013). Czlonek redakeji pism ,,Glaukopis” i ,, MysL.PL".

Main Council of the Polish Episcopate and the Pre-August Opposition
(1976-1981)

In the above analysis, I have discussed the attitude of the Main Council of the Polish
Episcopate towards the pre- August opposition. The approach of the leading body of the
Polish Church to the opposition groups that originated in 1976-1977 has not been the
topic of a separate and comprehensive study. The former part of the article outlines the
increasing social importance of the Church in the 1970s and the role of that institution
during the 1976 strikes. The introductory section is followed by the presentation of
Primate Wyszynski’s and the most important Polish bishops’ attitudes towards oppo-
sition groups that originated in the latter half of the 1970s. The author focused on the
position on the issue taken by the members of the Main Council as the most important
decision-making body in the Polish Church after 1945. This is followed by a descrip-
tion of the Episcopate’s opinion on ordinary clergy’s cooperation with the pre- August
opposition in order to highlight the Council member’s stance on the opposition more.
A separate fragment of the analysis is devoted to the discussion of the bishop’ attitude
towards the risk of “politicisation” of academic ministries. It is particularly impor-
tant due to the fact that the origin of certain opposition organisations can be seen in
the activity of specific ministries. The next part of the article shows the attitude of the
Council members towards the role of the opposition during the first papal pilgrimage.
The final section outlines how the most important hierarchs of the Church felt about
the role of the pre- August opposition during the legal existence of the “Solidarity” with
particular attention to the circles related to the former Workers’ Defence Committee,
which the members of the Main Council of the Episcopate were most passionate about.

Key words: Church, Episcopate, priests, bishops, authorities, opposition



