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MIEDZY REALIZMEM A NOSTALGIA.
MYSL POLITYCZNA EMIGRACYJNYCH
SRODOWISK KRESOWYCH (1939-1991)

WSTEP

ngsto podkresla sie zolnierski rodowdd Drugiej Wielkiej Emigracji, ale mysle, ze nie
bytoby wielkim naduzyciem, gdyby okresli¢ ja jako Zolniersko-kresowg. Cho¢ badania
ilosciowe nad wychodzstwem niepodleglo$ciowym sg stabo rozwiniete i dysponujemy
tylko szacunkowymi zestawieniami odno$nie do miejsca urodzenia i przedwojennego
zamieszkania emigrantéw, to nie podlega dyskusji rodzinny, tozsamo$ciowy, sentymen-
talny zwigzek znacznej ich cze$ci z Ziemiami Wschodnimi IT RP. W sytuaciji, gdy tere-
ny te znalazly sie poza granicami powojennej Polski, pozbawieni mozliwosci powrotu
w rodzinne strony kresowiacy byli moze nie najwazniejszym, ale istotnym i symbolicz-
nym fundamentem panstwowosci polskiej na wychodzstwie.

Dotychczas problematyka emigracyjnych $rodowisk kresowych nie byta popular-
nym obszarem badan. Poza nielicznymi publikacjami dotyczacymi funkcjonowania
tych grup prezentowano przede wszystkich emigracyjne Zycie spoteczne kresowian, ich
literature, publicystyke i biografistyke'. Wcigz jednak nie opisano szerzej wielu aspek-
tow istnienia tej zbiorowo$ci na Zachodzie.

! Wiréd opracowan poswigconych temu zagadnieniu nalezy wymieni¢ przede wszystkim nastepujace tytuly:
P. Gotowiecki, O Polskg z Wilnem i Lwowem. Zwigzek Ziem Pétnocno-Wschodnich RP (1942-1955), Warszawa
2012; idem, Polskie emigracyjne srodowiska kresowe wobec Biatorusinéw i problemu biatoruskiego (1941-1954),
»Biatoruskie Zeszyty Historyczne” 2013, nr 39; idem, Dziatalnos¢ zotnierzy II Korpusu Polskiego w Zwigzkach Ziem
Wschodnich i innych srodowiskach kresowych na emigracji [w:] II Korpus Polski w kampanii wloskiej i losy jego zot-
nierzy po wojnie, red. J. Smolinski, K. Piwowarska, Warszawa 2008; W. Kolasa, Wspédtczesna prasa kresowa w kraju
i za granicg (rozwdj, analizy, przeglgd tytutéw) [w:] Od strony Kreséw: studia i szkice, cz. 2, red. H. Bursztynska,
Krakow 2000; P. Wojtowicz, Biuletyn Zwigzkow Ziem Wschodnich RP [w:] Z dziejow polskiej prasy na obczyznie
(od wrzesnia 1939 roku do wspdlczesnosci), red. M. Szczerbinski, Gorzéw Wielkopolski 2002; idem, Dziatalnos¢
Zwigzkow Ziem Wschodnich w Londynie w latach 1942-1955 [w:] ibidem. Ponadto w monografiach dotyczacych
réznych zagadnien z historii polskiej emigracji mozna znalez¢ ustgpy na temat pewnego wycinka dzialtalnosci
$rodowisk kresowych, np. ich stosunku do rozwigzan federacyjnych czy udzialu w emigracyjnym parlamenta-
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Wazkim elementem studiéw nad emigracyjnymi srodowiskami kresowymi jest beda-
ca tematem niniejszego szkicu mysl polityczna. Punkt wyjscia do bardziej szczegotowych
rozwazan stanowi twierdzenie, ze grupy te mozna uzna¢ za ruch polityczny z przypisa-
nym systemem wartosci. Powyzsza konstatacja pozwala postawic trzy zasadnicze pytania
badawcze: 1) Jakie byly fundamentalne zalozenia mysli politycznej Srodowisk kresowych?
2) Jak wygladata jej ewolucja na przestrzenilat? 3) W jakim stopniu intelektualny dorobek
kresowian $wiadczyl o realizmie politycznym, a w jakim wyrazal nostalgie i sentyment?

Odpowiedzi szukalem przede wszystkim w zrodlach - oficjalnych dokumentach
programowych, stenogramach wystapien, korespondencji, najczesciej wytworzonych
przez samych dzialaczy kresowych. Skarbnicg informacji sa w tym wzgledzie przede
wszystkim emigracyjne archiwa — Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego, a takze
Biblioteka Polska oraz Instytut Jozefa Pilsudskiego (wszystkie w Londynie). Nie mniej-
sze znaczenie majg publicystyka i opracowania kresowych intelektualistéw — dostepne
w postaci drukéw zwartych, ale tez licznych tekstow prasowych. Do analizy materia-
6w tego typu niezbedna jest dokladna kwerenda emigracyjnej prasy i wewnatrzorga-
nizacyjnych biuletynéw wydawanych przez srodowiska kresowe. Ponadto staratem sie
czerpaé z ustalen innych badaczy, a w ogolnej charakterystyce kresowian korzystatem
ze wspomnianej powyzej wlasnej publikacji O Polske z Wilnem i Lwowem. Zwigzek Ziem
Pétnocno-Wschodnich RP (1942-1955).

Uscislenia wymagaja pewne kwestie terminologiczne, przede wszystkim samo poje-
cie Kreséw Wschodnich czy tez Ziem Wschodnich. Sg to w zasadzie synonimy, cho-
ciaz okre$lenie Ziemie Wschodnie w okresie panstwowosci polskiej mialo charakter
bardziej urzedowy. Przed wojng Ziemiami (Kresami) Wschodnimi nazywano obszar
wojewddztw stanistawowskiego, tarnopolskiego, wotynskiego, poleskiego, nowogrodz-
kiego, wilenskiego, wigkszo$ci lwowskiego (po lini¢ mniej wigcej pokrywajaca si¢ z dzi-
siejszg polsko-ukrainska granicg panstwows) i cze$ci biatostockiego (z Grodnem, bez
Bialegostoku). W obrebie Ziem Wschodnich wyrdzniano ponadto Ziemie Potudniowo-
-Wschodnie i Ziemie Péinocno-Wschodnie - odrebne pod wzgledem historycznym,
kulturowym i demograficznym?.

ryzmie. Mozna tu wymieni¢: R. Habielski, Zycie spofeczne i kulturalne emigracji, Warszawa 1999; R. Turkowski,
Parlamentaryzm polski na uchodzstwie 1945-1972, Warszawa 2001; M.S. Wolanski, Europa Srodkowo-Wschodnia
w mysli politycznej emigracji polskiej 1945-1975, Wroctaw 1996; P. Wojtowicz, Obraz Zwigzku Sowieckiego w ujeciu
polskiej emigracji politycznej w Wielkiej Brytanii w latach 1945-1956, Warszawa 2008. W ostatnim czasie wiele
istotnych kwestii bezposrednio zwigzanych z funkcjonowaniem $rodowisk kresowych zostalo omoéwionych
w monumentalnej publikacji o prezydencie Kazimierzu Sabbacie pidra Jacka K. Danela (J.K. Danel, Orgdownik nie-
podlegtosci. Kazimierz Sabbat 1913-1989, Krakéw 2015). Na pograniczu tekstéw zrodtowych i opracowan sytuuja
sie po$wiecone dziejom polskiego uchodzstwa wspomnieniowo-rozliczeniowe publikacje Stanistawa Mackiewicza,
czolowego dziatacza kresowego na emigracji, kilkakrotnie wznawiane w kraju i na obczyznie (S. Mackiewicz, Lata
nadziei. 17 wrzesnia 1939 - 5 lipca 1945 r., Warszawa 1990; idem, Zielone oczy, Warszawa 1987). Warto tez zwrdcié
uwage na to, ze funkcjonowanie $rodowisk kresowych w kontekécie sporu o Wilno i Lwow staje sie takze obsza-
rem zainteresowania historiografii litewskiej i ukrainskiej (Lietuviy ir lenky santykiai iseivijoje 1945-1990 metais,
oprac. G. Mileryté-Japertiené, Kaunas—Vilnius 2014; M.A. Henyk, Problema Lwowa w procesi polsko-ukrainskoho
prymyrennia, ,Suczasna ukrainska polityka. Polityky i politolohy pro niej” 2009, nr 17).

2 Zob. np. L. Sawicki, Polskie stownictwo geograficzne, Krakéw 1922, s. 14; Z. Tomczonek, Badania nad Kre-
sami Pétnocno-Wschodnimi Drugiej Rzeczypospolitej w polskiej historiografii [w:] Historycy polscy, litewscy i bia-
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Kolejnym terminem, ktory nalezy szerzej omoéwi¢, sa Srodowiska kresowe. Nie wszys-
cy obywatele II RP pochodzacy z terenéw na wschdd od Bugu, ktérzy po 1 wrzesnia
1939 r. r6znymi drogami trafili na obczyzne, stawali si¢ ich przedstawicielami. Réwnie
istotna jak kryteria etniczne — a moze nawet wazniejsza — byla §wiadomo$¢ polityczna
tej grupy, bazujaca na przeswiadczeniu o oczywistym i nierozerwalnym zwiazku Ziem
Wschodnich z Polska.

Na potrzeby badawcze przyjmuje zatem, zZe o przynaleznosci do $rodowisk kreso-
wych decydowaly osobisty (rodzinny, kulturowy, sentymentalny) zwigzek z Ziemiami
Wschodnimi, uznawanie pierwszorzednego znaczenia politycznej walki o powrét tych
obszaréw w granice Polski oraz kultywowanie tradycji ich wielowiekowej tacznosci
z Polskg. Dwa ostatnie kryteria sprawialy, ze grupy zabuzan cze¢sto przenikaly sie
zinnymi spoleczno$ciami emigracyjnymi wyznajacymi podobne wartosci (np. kregiem
»hieztomnych, nieprzejednanych” zgrupowanym wokdt londynskich ,Wiadomosci”).

Jednocze$nie trzeba podkresli¢ ptynnos¢ terminu ,kresowianin”. Kilkadziesiat lat
pobytu na obcej ziemi czgsto prowadzilo do przewartosciowania pojeé, zmian w percepcji
i tozsamo$ci emigrantéw oraz zaniku postrzegania siebie przez pryzmat odmiennoéci.
Dotyczylo to nawet lideréw, ktorzy - jak np. Kazimierz Okulicz - z biegiem lat rewido-
wali swoje poglady, mentalnie oddalajac si¢ od macierzystego $srodowiska. Nalezy ocze-
kiwa¢, ze w przysztosci wazne zagadnienie autoidentyfikacji i tozsamo$ci spotecznosci
kresowych stanie si¢ przedmiotem odrebnego studium, w ktérym zostanie wykorzystana
metodologia badan zaréwno historycznych, jak i socjologicznych.

EMIGRACYJNE SRODOWISKA KRESOWE

Kresowianie brali aktywny udzial w zyciu zbiorowym wojennego uchodzstwa i powo-
jennej emigracji politycznej. W 1942 r. stworzyli swoja pierwsza organizacje — Zwigzek
Ziem Péinocno-Wschodnich RP, stawiajacy sobie za cel walke polityczng i propagan-
dowg o powrdt Ziem Wschodnich do Polski. Wérdd jego zalozycieli znalazly sie znane
postacie przedwojennego zycia politycznego i spotecznego - gen. Lucjan Zeligowski,
Stanistaw Mackiewicz, senator Jézef Godlewski. Rok pdzniej do wilniukéw dotaczy-
li Iwowiacy, powolujac Zwiazek Ziem Poludniowo-Wschodnich RP. Réznice miedzy
obu podmiotami dotyczyly kwestii geograficznych oraz profilu politycznego - w tym
pierwszym dominowatla sanacja, w drugim prym wiedli endecy. Oba stowarzyszenia
jak na warunki uchodzcze byly organizacjami masowymi - wedlug niektérych obli-
czen pod koniec wojny w ich sktad wchodzilo nawet 35 tys. czlonkéw (wliczajac w to
czlonkostwo zbiorowe w jednostkach wojskowych), skupionych w oddziatach i kotach
na kilku kontynentach.

Po wojnie pozostali na obczyznie kresowianie kontynuowali dziatalnos¢ publicz-
na - na ktorg negatywnie wpltywaly polityczne spory i nieuchronny uptyw czasu.

toruscy wobec probleméw XX wieku. Historiografia polska, litewska i biatoruska po 1989 roku, red. K. Buchowski,
W. Sleszyniski, Bialystok 2003, s. 16.
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W 1955 r. roztamowcy ze Zwigzku Ziem PéInocno-Wschodnich oraz Zwigzku Ziem
Potudniowo-Wschodnich, ktérzy w kryzysie konstytucyjnym opowiedzieli si¢ po stro-
nie prezydenta Augusta Zaleskiego, utworzyli Zwigzek Ziem Wschodnich RP. W 1972 r.
kresowiacy z obozéw Zamku i Zjednoczenia potaczyli si¢ w jeden Zwigzek Ziem
Wschodnich RP, ktéry funkcjonowat do przetomu XX i XXI w. Powstawaly tez inne
kresowe organizacje, bardziej nastawione jednak na kultywowanie pamieci niz kwestie
polityczne — wérdd nich nalezy wymieni¢ przede wszystkim utworzone w 1960 r. i ist-
niejace do dzisiaj Koto Lwowian w Londynie i Spotecznos¢ Akademickg Uniwersytetu
Stefana Batorego. Srodowiska kresowe miaty od 1949 r. oficjalng reprezentacje w emi-
gracyjnym quasi-parlamencie — Radzie Narodowej RP (w okresie roztamu emigra-
cji w latach 1954-1972 - Radzie Rzeczypospolitej Polskiej lub Tymczasowej Radzie
Jednos$ci Narodowej/Radzie Jednosci Narodowej). Wspomniane zwigzki wschodnie
oraz Kolo Lwowian w Londynie mialy w réznych okresach prawo delegowania swoich
przedstawicieli do instytucji parlamentarnych, gdzie zabuzanie tworzyli Klub Ziem
Wschodnich. Emigracyjne srodowiska kresowe dysponowaly tez wlasng prasa i wydaw-
nictwem - w latach 1946-1950 wychodzit nieoficjalnie powigzany ze Zwigzkiem Ziem
PéInocno-Wschodnich tygodnik ,,Lwow i Wilno” (redaktor naczelny — Stanistaw
Mackiewicz), a status organizacyjnych biuletynéw mialy m.in. takie periodyki jak
»Lwow i Kresy” czy ,,Kwartalnik Kresowy™.

Bez watpienia zatem spotecznos$ci kresowe na uchodzstwie odgrywaty dosy¢ istotng
role w zyciu publicznym, w tym politycznym, uchodzstwa. Czy jednak taka konstatacja
wystarczy, by uznac je za ruch polityczny z wlasnym systemem wartosci, tworzacym
baze aksjologiczng dla formutowania zalozen doktrynalnych?

Mysle, ze tak. Srodowisko kresowe nalezy traktowaé jako ruch polityczny (czyli,
zgodnie z definicja politologiczng, ruch spoleczny o cechach politycznych)* dazacy do
wprowadzenia (restytuowania) okreslonego porzadku politycznego, zbieznego z wyzna-
wanym systemem wartosci, i na réznych etapach istnienia podlegajacy instytucjonaliza-
cji w ramach prawno-politycznego porzadku emigracji niepodleglosciowej (vide udziat
w emigracyjnym parlamentaryzmie).

Powyzsza teza wymaga jednak dodania kilku uwag i zastrzezen. W kontekscie mysli
politycznej srodowisk kresowych na przestrzeni ponad po6t wieku nalezy zaznaczy¢, ze
o ile sfera aksjologii i zalozen doktrynalnych pozostala w duzej mierze niezmienna,
o tyle poszczegdlne elementy mysli politycznej podlegaty naturalnej ewolucji, czgsto
wymuszonej czynnikami zewne¢trznymi. Byt to naturalny proces, nieuchronny zwlasz-
cza w realiach emigracyjnych.

Najwazniejsze organizacje kresowe same definiowaty sie jako polityczne, lecz apar-
tyjne®, dlatego czesto ich prominentnymi czlonkami byli przedstawiciele emigracyj-
nych partii politycznych zwiazani z réznymi nurtami ideowymi (np. Adam Treszka ze

*  Szerzej zob. P. Gotowiecki, O Polske..., passim.

* Zob. np. K. Knyzewski, Partie i system partyjny w Polsce w okresie transformacji ustrojowej, Warszawa
1998, s. 35.

> Niebezpieczna deklaracja, ,Biuletyn Zwigzkéw Ziem Wschodnich” (Londyn) 1947, nr 60, s. 1-2.
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Stronnictwa Narodowego czy Bohdan Podoski z Ligi Niepodlegto$ci Polski). W trakcie
analizy $wiadectw mys$li politycznej nalezy zatem oddziela¢ (co nie zawsze jest fatwe)
oficjalne dokumenty programowe organizacji kresowych od niezaleznej publicystyki
ich dziataczy.

Kolejna uwaga dotyczy ksztaltowania mysli politycznej, ktora od samego poczat-
ku miata rys emigracyjny - bardziej skupiano si¢ na odzyskaniu niepodlegtosci niz na
przysztym modelu panstwa. Spostrzezenie to, cho¢ w réznym stopniu, odnosi si¢ do
wiekszo$ci wychodzczych srodowisk politycznych. Na posiedzeniu III Rady Narodowej
RP w 1949 r. méwil o tym Kazimierz Okulicz z Klubu Ziem Wschodnich: ,,Nie jestesmy
stronnictwem, a program nasz streszcza si¢ w jednym punkcie: odzyskanie najblizszej
ojczyzny, ktérg nam zagrabiono, powrét do domu - z ktérego nas przemoca wspdlna
przyjaciot i wrogéw wygnano. To jest caly nasz program. Wszystko inne odktadamy
na pozniej™.

Mimo tej zgodnoéci w omawianym obszarze mozna wyréznic¢ wiele istotnych zagad-
nien z zakresu geopolityki i stosunkéw miedzynarodowych. Cho¢ w tekstach kresowian
retoryka czesto brala gére nad trescig, a emocjonalne napiecie piszacych wyczuwa sie
w oficjalnych nawet dokumentach, nie znaczy to, ze ich mys$l polityczna ograniczala sie
do goérnolotnych frazesow.

O POLSKE Z WILNEM I LWOWEM - KRESOWA DOKTRYNA

Gléwnym obszarem zainteresowania zabuzan byly Ziemie Wschodnie II RP. W okresie
wojny wiekszo$¢ ich inicjatyw sprowadzata si¢ do formutowania i rozpowszechnienia
argumentéw natury prawnej, politycznej, historycznej czy nawet moralnej za pozosta-
niem tych ziem przy panstwie polskim’. W zasadzie trudno powiedzie¢, jakie uzasad-
nienie uwazali kresowiacy za najistotniejsze — w wiekszosci memoriatéw, apeli i uchwat
poruszano rézne aspekty, takze sentymentalne (,,Polacy [...] sprzymierzeicom i przy-
jaciofom naszym na terenie zagranicznym przypominajga, ze Lwow i Wilno to dwa naj-
piekniejsze klejnoty Polski i osrodki cywilizacji zachodniej we wschodniej Europie; ze
z Wilna wyszed! najwigkszy polski poeta Adam Mickiewicz, ze Ziemia Lwowska wydala
jednego z najwigkszych rycerzy chrzescijanistwa Jana Sobieskiego”)®. Autorzy z kregu
$rodowisk kresowych stworzyli tez kilka wazniejszych opracowan, wykorzystywanych
przez MSZ i Ministerstwo Prac Kongresowych w dzialalno$ci propagandowo-informa-
cyjnej. Przyktadem moze by¢ analiza Tadeusza Piszczkowskiego pt. Linia z dnia 8 grud-
nia 1919 ,,Linia Curzona” z 11 lipca 1920, przettumaczona nast¢pnie na jezyk angielski’.

6

»Diariusz Rady Narodowej Rzeczypospolitej Polskiej” (Londyn) 1949, nr 2.

7 Zob. np. Instytut Polski i Muzeum im. Gen. Sikorskiego (dalej: IPiMS), kol. 486/1, Rezolucja Zwigzku Ziem
Péinocno-Wschodnich i Komitetu Organizacyjnego Zwiazku Ziem Potudniowo-Wschodnich, Londyn, 11 III
1943 r,, k. 1-3.

8 Ibidem, Projekt rezolucji obchodéw 600-lecia przytaczenia Lwowa do Polski, 1943 r., k. 3.

° T. Piszczkowski, Linia z dnia 8 grudnia 1919 i ,,Linia Curzona” z 11 lipca 1920, Ministerstwo Prac Kongre-
sowych, 1943; idem, The Origin of the Curzon Line, Ministerstwo Prac Kongresowych, 1943.
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W decydujacym dla przysztosci nie tylko Ziem Wschodnich, ale i Polski kocowym
okresie IT wojny $wiatowej spolecznosci kresowe bardzo mocno podkreslaty koniecz-
nos¢ zachowania granicy ryskiej - stad wynikaly ostre ataki na rzagd Mikolajczyka, ktéry
w dyplomatycznej rozgrywce ze Stalinem sondowal mozliwos¢ jakiegokolwiek kompromi-
su akceptowalnego dla strony polskiej (np. propozycje linii demarkacyjnej na wschéd od
Wilna i Lwowa Stanistaw Mackiewicz okreglit mianem ,,uchwaly rozbiorowej, frymarcza-
cej suknem Rzeczypospolitej™°). Wobec zajecia Ziem Wschodnich przez wojska sowiec-
kie kresowiacy akcentowali, Ze jakiekolwiek oficjalne enuncjacje rzadu polskiego, ktéore
w przyszlo$ci utrudnityby rewindykacje utraconych terytoriéw, sa bardzo niebezpieczne?'.

Konsekwentnie odrzucali pojawiajace sie w 6wczesnej publicystyce hasto ratowania
niepodlegtosci kosztem Ziem Wschodnich. Nie bez racji Stanistaw Mackiewicz zauwazyk:
,Ktéz bedzie tak naiwny, aby sadzi¢, ze Sowiety, zajawszy Warszawe i Poznan, zaproszg
tam na urzedowanie rzad polski z Londynu. Jako wilnianinowi trudno mi w ogéle pisa¢
o ukladzie, ktory by oddawal moja ziemie ojczystg panstwu rosyjskiemu, lecz wlasnie
jako wilnianin powiadam: gdybyscie nas nawet sprzedali, to nic z tej sprzedazy nie
uzyskacie™?. Integralnos¢ terytorialng panstwa i jego suwerennos¢ zabuzanie uznawali
za kwestie ,,nierozlaczne i jednoznaczne™?. Co oczywiste, odrzucali tez mozliwos¢, aby
utrate Ziem Wschodnich zrekompensowa¢ przyznaniem ,,Ziem Odzyskanych” (nie
kwestionujac samej stusznosci przyznania Polsce tych terytoriow)™.

Los Ziem Wschodnich symbolicznie przypieczetowano na konferencji jaltanskie;j.
Spolecznoé¢ kresowa naturalnie bardzo ostro zaprotestowata przeciwko ustaleniom
Wielkiej Trojki, a dgzenie do obalenia postanowien krymskich stato si¢ gtéwnym celem
nie tylko tego srodowiska, lecz takze calej emigracji niepodleglosciowe;j'®. Negacja Jalty
stala si¢ dla kresowian i innych nieztomnych na uchodzstwie swoistym probierzem,
warunkiem przynaleznoéci do obozu niepodlegto$ciowego’®. Prawa tego zabuzanie
odmawiali Stanistawowi Mikotajczykowi, bytemu premierowi i czotowemu ,,jaltanczyko-
wi”, ktdry ,zdymisjonowany juz wczeéniej za kontakty z Moskwa” (sic!), wrécil do kraju
i brat udziat w legitymizacji wtadzy komunistycznej”. Ucieczke Mikolajczyka z Polski
Zwiazek Ziem Poludniowo-Wschodnich przyjat z gorzka satysfakeja, jako potwierdze-
nie wlasnych prognoz'®. Réwnie pryncypialnie zachowat sie Zwigzek Ziem Pétnocno-

10°S. Mackiewicz, Pirisk, Londyn 1944, s. 3.

1 TPiMS, A.48/11/D, Oswiadczenie Zwigzku Ziem Péinocno-Wschodnich i Zwigzku Ziem Potudniowo-
-Wschodnich, Londyn, 7 VII 1944 r,, k. 5; T. Piszczkowski, Granice wschodnie, ,Lwéw i Wilno” (Londyn) 1947,
nr 37,s. 2.

12 S. Mackiewicz, Nowogrédek, Londyn 1944, s. 2.

13 Zalozenia naszej pracy, ,,Biuletyn Zwigzkéw Ziem Wschodnich” 1946, nr 53, s. 1.

S, Mackiewicz, Nie!, Londyn 1944, s. 7-9; Odezwa Zwigzku Ziem Wschodnich, ,Orzel Bialy” (Londyn) 1950,
nr 37,s. 3.

> IPiMS, A.48/11/D, Oswiadczenie Zwigzku Ziem Péinocno-Wschodnich i Zwigzku Ziem Potudniowo-
-Wschodnich, Londyn, 15 IT 1945 r,, k. 9.

16 Szerzej zob. J. Lencznarowicz, Jatta. W kregu mitéw zalozycielskich polskiej emigracji politycznej 1944-1956,
Krakow 2009, s. 313-320 i n.

17" Caveant Consules, ,Komunikat Zwigzku Ziem P6éinocno-Wschodnich” (Londyn) 1953, nr 89, s. 2.

'8 TPiMS, A.48/11/D, Uchwata Rady Naczelnej Zwigzku Ziem Potudniowo-Wschodnich w zwiazku z ucieczka
p- Mikolajczyka, Londyn, 5 XI 1947 r., k. 38.
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-Wschodnich, odmawiajac udziatu w pogrzebie gen. Lucjana Zeligowskiego, ktéry pod
koniec zycia, owtadniety ideg stfowianofilskg, pisal memorialy do Bieruta i Stalina®.

Odrzucenie Jalty taczylo sie oczywiscie z calkowita negacja sytuacji politycznej
w kraju - co jaki$ czas zwiazki kresowe wydawaly o$wiadczenia na temat wydarzen
w Polsce. Na przykiad w komentarzu po wyborach 19 stycznia 1947 r. uzasadniano,
dlaczego nie sg one wazne: ,Nardd polski nie moze uzna¢ wyboréw do Sejmu zarza-
dzonych jedynie na czesci, a nie calosci polskiego terytorium, nie moze uznaé sejmu
pozbawionego postéw ze Lwowa, Wilna i Ziem Wschodnich za sejm wtadny do wypo-
wiadania si¢ imieniem calej Polski™.

Jednoczesnie wielu kresowian manifestowalo emigracyjny legalizm i przywiazanie
do gwarantéw ciagloéci panstwa polskiego na uchodzstwie — prezydenta RP i rzadu?..
Organizacje kresowe uwazaly prezydenta za ,jedynego przedstawiciela wladzy prawo-
witej panstwa polskiego™?, wielokrotnie deklarujac wobec niego pelng lojalno$é. To
wlaénie zabuzanie, z Mackiewiczem, Okuliczem, Godlewskim i Xawerym Glinkg na
czele, w czasie kryzysu konstytucyjnego 1954 r. byli gtéwnym zapleczem politycznym
prezydenta Augusta Zaleskiego (cho¢ niemata ich cze$¢ poparta obéz Zjednoczenia).
Jest to uzasadnione, jezeli wzia¢ pod uwage fakt, ze cigglo$¢ panstwowosci polskiej na
wychodzZstwie, zgodnie z emigracyjng doktryna, zabezpieczala na przysztos¢ prawa nie-
podleglej Polski do Kreséw Wschodnich. Tak te kwestie ujat m.in. Kazimierz Okulicz,
deklarujac, ze Klub Ziem Wschodnich w Radzie Rzeczypospolitej Polskiej bedzie stat
przy prezydencie jako ,,piastunie cigglosci prawnej panstwa i posiadaczu tytutéw praw-
nych RP do Ziem Wschodnich™.

Postawa kresowian staje si¢ jeszcze bardziej zrozumiata, jezeli wzia¢ pod uwage mniej
pryncypialny stosunek do Ziem Wschodnich emigracyjnych o$rodkéw politycznych,
ktére powstawaly od drugiej polowy lat czterdziestych jako konkurencja dla londyniskie-
go Zamku. Na przyklad Koncentracja Demokratyczna (porozumienie emigracyjnych
partii politycznych o charakterze centrowym i lewicowym) w kontekécie odbudowy
Polski uzyta takiego oto kontrowersyjnego sformutowania: ,,w granicach okreslonych
na wschodzie traktatem ryskim, dopoki i o ile swobodnie wybrane przedstawicielstwo
panstwa polskiego nie postanowi innego rozwigzania tego problemu w przyjaznym
porozumieniu z narodami zamieszkujacymi ziemie wschodnie Rzeczypospolitej”.

19 Ibidem, List prezesa Zarzadu Gléwnego Zwigzku Ziem Péinocno-Wschodnich do redakcji ,Dziennika
Polskiego i Dziennika Zotnierza” (Londyn), 29 VII 1947 r., k. 37.

» Deklaracja, ,Lwéw i Wilno” (Londyn) 1947, nr 13, s. 2.

! Najbardziej precyzyjna wykladnia emigracyjnego legalizmu zostata zawarta w opracowaniu Jerzego Augu-
sta Gawendy Legalizm polski w Swietle prawa publicznego. Gawenda przez legalizm rozumial cigglos¢ wladzy
panstwowej na obczyznie zgodnie z przepisami konstytucji (w tym rozumieniu byto to pojecie nie tylko formal-
no-, ale takze materialnoprawne). Kontynuacji tej nie przerwato cofniecie uznania rzadowi RP przez mocarstwa
zachodnie, gdyz byl to akt polityczny, nie za$ prawny, a emigracyjny rzad wywodzil swoje istnienie ,,nie z uznania
innych, lecz z woli swego narodu oraz z praw Rzeczypospolitej” (zob. J.A. Gawenda, Legalizm polski w $wietle prawa
publicznego, Londyn 1959, passim).

2 Zwigzki Wschodnie. Prasa..., ,Biuletyn Zwiazkéow Wschodnich” (Londyn) 1947, nr 66, s. 3.

# Biblioteka Polska w Londynie (dalej: BP), rkps 782, Przemdéwienie Kazimierza Okulicza na posiedzeniu
Rady RP, 20 V 1955 r,, k. 1.

2 S. Mackiewicz, Przeciw Jalcie czy za Jattg?, ,Lwéw i Wilno” (Londyn) 1947, nr 31, s. 1.
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Kresowianie uznali to zastrzezenie za wylom w jednolitym dotad stanowisku emigra-
cji wzgledem nienaruszalnosci granic. Organizacje kresowe byly niezwykle wyczulo-
ne na tym punkcie — nawet brak wzmianki o Ziemiach Wschodnich w memorandum
(skadinad po$wigconym granicy zachodniej) innego miedzypartyjnego porozumienia,
Rady Polskich Stronnictw Politycznych, zostal skrytykowany przez zarzad Zwigzku
Ziem Po6Inocno-Wschodnich?. Aby walczy¢ o swojg sprawe, zabuzanie konsekwentnie
popierali o$rodek prezydencki.

Jednoznaczne stanowisko zajely organizacje kresowe w sporze publicystycznym
na temat reorientacji polityki wschodniej, ktéry byl wlasciwa geneza pozZniejszej
doktryny ULB Giedroycia. W liscie do redakgcji paryskiej ,,Kultury” kleryka Jozefa
Majewskiego z Pretorii po raz pierwszy na famach periodyku emigracji niepodleg-
tosciowej zostal wyartykutowany poglad, ze trzeba zrezygnowa¢ z Wilna i ze Lwowa.
Co oczywiste, spotkalo si¢ to z ostrymi komentarzami czytelnikéw. W komunikacie
Zarzadu Zwigzku Ziem PéInocno-Wschodnich dziatacze pisali, ze list Majewskiego
ma znamiona zdrady stanu. Mimo niefortunnej formy debata nad polityka wschod-
nig zostata zainicjowana®.

W KREGU GEOPOLITYKI

Wraz z nastaniem fadu pojaltaniskiego nie wystarczalo uparte trwanie przy nienaru-
szalno$ci granicy ryskiej, bez uwzglednienia zmieniajacych si¢ realidw prawnych, geo-
politycznych czy demograficznych. Kresowiacy, jak cala legalistyczna emigracja, musieli
konstruowac swojg doktryne i program juz nie na tylko na zasadzie obrony okreslonego
stanu prawnego, lecz takze dazenia do obalenia politycznego i prawnomie¢dzynarodo-
wego status quo i rewindykacji utraconych terytoriow.

Dla wczesnopowojennej kresowej publicystyki i dokumentéw programowych tych
srodowisk charakterystyczne bylo to, zZe kwestie przyszlosci Ziem Wschodnich osadza-
no w konteksécie miedzynarodowym - utrate Wilna i Lwowa przedstawiano w katego-
riach geopolitycznych czy wrecz cywilizacyjnych. Pisarz i publicysta Michat Kryspin
Pawlikowski uwazal, ze oznacza to przesunigcie granicy dzielacej Europe od Eurazji
o kilkaset kilometrow?. Zdaniem zabuzan, od rewindykacji Kreséw zalezala nie tylko
niepodleglos$¢ Polski, ale i przyszlos¢ catego kontynentu: ,,Ziemie Wschodnie stanowia
warunek istnienia Rz[eczypospollitej niepodleglej. Niezawistos¢ naszego panstwa jest
z kolei rekojmig ocalenia wszystkich ludéw strefy srodkowo-wschodniej Europy od
niewoli i zaglady. Niezalezno$¢ znéw polityczna i duchowa narodéw strefy srodkowo-

» IPiMS, A.48/11/D, Pismo Zarzadu Gléwnego Zwiazku Ziem Poétnocno-Wschodnich do Rady Polskich
Stronnictw Politycznych, Londyn, 1 IV 1947 r., k. 35.

% List ks. J. Majewskiego, ,Kultura” (Paryz) 1952, nr 11, s. 157-158; List Zarzqgdu Gléwnego Zwigzku Ziem
Pétnocno-Wschodnich, ,Kultura” (Paryz) 1953, nr 1, s. 85; zob. tez J. Korek, Paradoksy paryskiej , Kultury”. Ewolucja
mysli politycznej (1947-1980), Sztokholm 1998, s. 93-96; M. Zebrowski, Dzieje sporu. ,,Kultura” w emigracyjnej
debacie publicznej lat 1947-1956, Warszawa 2007, s. 190-194.

¥ ML.K. Pawlikowski, Sumienie Polski. Rzecz o Wilnie i kraju wilefiskim, Londyn 1946, s. 41.
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europejskiej stanowi warunek konieczny dla ochrony od zagtady pozostatych naro-
déw naszego kontynentu™®. Precyzujac powyzsze zalozenia, dyplomata Wiadystaw
Giinther-Schwarzburg uwazal, ze dwie kresowe metropolie zostang wyzwolone, gdy
»dojdzie [...] do $wiadomosci Europy, ze te dwa miasta, nie bedac w posiadaniu ich
prawnego i odwiecznego wlasciciela — Polski, staly si¢ przedmiotem zdobyczy wschod-
niego jej sasiada dlatego, ze Wilno jest dlan bramg prowadzaca do krajow battyckich
i Skandynawii, a stamtad do Anglii, a Lwow kluczem wejécia do Rumunii i Stambutu,
a stamtad na Bliski Wschod ™.

Potrzeba nadania problematyce Ziem Wschodnich kontekstu miedzynarodowe-
go sprawiala, ze srodowiska kresowe zabieraly glos w Zywej w latach czterdziestych
i pig¢dziesigtych dyskusji nad ideg federacji srodkowoeuropejskiej. Bezposrednio po
zakonczeniu dzialan wojennych promowaniem rozwigzan federacyjnych w Europie
Srodkowo-Wschodniej zajmowaly sie tzw. kluby federalne - przede wszystkim Klub
Rzymski, Klub Paryski i Klub Londynski (w pracach tego ostatniego uczestniczyli m.in.
dzialacze kresowi Jozef Godlewski i Adam Z6ttowski)*. W latach 1950-1952 aktywno$é
tych podmiotéw stopniowo stabta, a ich role w duzej mierze przejal Zwigzek Polskich
Federalistow. Sposréd ugrupowan emigracyjnych do idei federacyjnej najbardziej entu-
zjastycznie odnosily sie Polski Ruch Wolno$ciowy ,,Niepodlegto$¢ i Demokracja” oraz
Polska Partia Socjalistyczna, a takze srodowisko pitsudczykéw. Ci ostatni tradycyjnie
popierali historyczng koncepcje Miedzymorza®.

Stosunek do tych kwestii w $rodowiskach kresowych byt dos¢ zréznicowany (naj-
wiecej przeciwnikéw tego typu rozwiagzan nalezalo do Zwiazku Ziem Poludniowo-
-Wschodnich). Znaczna czg¢s$é kresowych politykéw i publicystéw co do zasady opowia-
dala si¢ za ideami federacyjnymi czy tez konfederacyjnymi, nie godzila si¢ natomiast,
aby do rozméw dopuszczaé Bialorusinéw i Ukraincéw (a przez to otwiera¢ dyskusje
nad wewnetrznymi granicami federacji). Za niebezpieczne uwazal to m.in. Stanistaw
Mackiewicz. Jego postawa byla zresztg ambiwalentna. Jako dawny kresowy konserwaty-
sta z jednej strony popieral koncepcje Miedzymorza, uznajac uchylanie si¢ od dyskusji
nad jego ksztaltem i pozostawienie inicjatywy w tym wzgledzie np. emigracji rosyj-
skiej za btad historyczny*. Z drugiej strony Cat zwracal uwage na trudnos¢ jej prak-
tycznej realizacji. ,,Jdee Miedzymorza uwazam za piekng i prace nad jej popularyzacja
za pozyteczng. Ale jest to idea przyszlosciowa. Aby Miedzymorze zrealizowac, trzeba
najpierw wypedzi¢ sowieckich okupantéw. Totez idea Miedzymorza nie moze zastapi¢

# Walne zebranie Zwigzku Ziem Pétnocno-Wschodnich, ,Biuletyn Zwigzkéw Ziem Wschodnich” (Londyn)
1945, nr 15, s. 2.

¥ 'W. Gunther, O czystos¢ doktryny, ;,Wiadomosci” (Londyn) 1946, nr 11, s. 1.

% Archiwum Akt Nowych, 220/1, Odezwa Klubu Federalnego Srodkowo-Europejskiego w Londynie, [b.m.w.]
1945, k. 11.

31 Szerzej na temat koncepcji federacyjnych zob. M.S. Wolanski, Europa Srodkowo-Wschodnia...; K. Mochlin-
ski, Polskie inicjatywy Federacji Europy Srodkowo-Wschodniej [w:] Akcja niepodleglosciowa na terenie migdzynaro-
dowym 1945-1990, red. T. Piesakowski, Londyn 1999, s. 143-165.

32 S. Mackiewicz, Ziemie Wschodnie, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” (Londyn), 19 X 1948, s. 2.
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nam doktryny politycznej” - pisal Mackiewicz w periodyku ,,Lwow i Wilno™. Kiedy
indziej stwierdzil natomiast bez ogrdodek: , Dzisiaj Miedzymorze realizuje Stalin™*.

Kresowiacy odnosili si¢ do projektow federacyjnych takze na forum Rady Narodowej
RP. Kazimierz Okulicz, przemawiajac 29 czerwca 1949 r. na forum III Rady Narodowej RP,
pozytywnie ocenil samg ide¢ Miedzymorza, dodajac jednak (podobnie jak Mackiewicz),
ze jest ona ,koncepcja stuszng i rozumowo najzupetniej uzasadniong, ale nie wyszta
dotychczas poza rozmowy gabinetowe™. Cztery lata pdzniej cztonkowie Klubu Ziem
Wschodnich wypowiadali sie na ten temat jeszcze ostrozniej. Stefan Tyszkiewicz, pre-
zes klubu, podkreslal, Ze jego $rodowisko nie krytykuje samego pomystu federalizacji,
ale jest przeciwne uznawaniu ,,luznych przewidywan za realne fakty”. W tym samym
wystapieniu Tyszkiewicz bardzo chtodno odniést sie do idei, aby do rozméw w tej kwe-
stii wlaczy¢ Bialorusindéw i Ukraincéw. Uzasadnial: , Kto moze dzisiaj zapewnic, ze dwie
rozlegle republiki sowieckie, bialoruska i ukrainska, nie beda wolaly pozosta¢ cztonkami
federacji rosyjskiej, zamiast federowac si¢ z Polska? Kto moze zapewni¢, Ze nie ogranicza
sie w najlepszym razie do stworzenia dwuczlonowej federacji bialorusko-ukrainskiej,
ktérej dgzeniem bedzie wlaczenie naszych ziem wschodnich do swej wschodniej, moze
nawet komunistycznej orbity?™.

Wydaje sie, ze takie rozumowanie wsrdd kresowian dominowato, ale wystepowa-
ty takze inne poglady. Pesymizm Mackiewicza i Tyszkiewicza odrzucono chociazby
w ,Tezach polskiej polityki wschodniej” - interesujagcym dokumencie programowym
przedlozonym na posiedzeniu Rady Naczelnej Zwiazku Ziem Péinocno-Wschodnich
przez jej wiceprzewodniczgcego Henryka Zabielskiego. Wskazywano, Ze jedyng szan-
sa, aby Polska zachowala wplywy na Kresach Wschodnich, jest wlasnie wciggniecie
Bialorusinéw i Ukraincéw do przyszlej federacji. Przekonywano, iz przedstawienie
takiej idei na forum emigracyjnym pozwolitoby Polakom przejaé inicjatywe w ksztal-
towaniu koncepcji pojaltariskiego tadu w Europie Srodkowo-Wschodniej. Co istotne,
sfederowane z Polskg Ukraina i Biatoru§ mialyby obejmowa¢ obszar lezacy przed
1939 r. na terytorium ZSRR, ale i Ziemie Wschodnie IT RP¥. Nie wiemy niestety, jak
ten stosunkowo $miaty pomyst przyjeli inni liderzy kresowi (pochwalit go np. Bohdan
Podoski)*.

Trudno méwi¢ o klarownym stosunku zabuzan do federalizacji. Badacz problemu
Marian S. Wolanski na podstawie protokotéw posiedzen Rady Narodowej RP doszedt
do wniosku, ze o ile w 1949 r. Klub Ziem Wschodnich gotéw byl zaakceptowaé fede-
racje z Bialorusinami i Ukraincami, o tyle w 1953 r. Kazimierz Okulicz odrzucal ide¢
Miedzymorza, postulujac wygaszenie animozji polsko-niemieckich i zwigzanie sie
z krajami zachodnioeuropejskimi. Przyjmujac ustalenia badacza, nalezy je uzupelnic¢
uwaga, Ze $Srodowiska kresowe (nawet ich parlamentarna reprezentacja) tak naprawde

* Idem, Wola odzyskania niepodlegtosci, ,,Lwow i Wilno” (Londyn) 1947, nr 15, s. 1.
* Idem, Dywagacje prasowe, ,Lwow i Wilno” (Londyn) 1948, nr 56, s. 1.

% Diariusz Rady Narodowej Rzeczypospolitej Polskiej” (Londyn) 1949, nr 6-7.

% Diariusz Rady Narodowej Rzeczypospolitej Polskiej” (Londyn) 1953, nr 2-3.

¥ IPiMS, kol. 341/A-1, Tezy polskiej polityki wschodniej, 1950 r., k. 2.

#  Komunikat Zwigzku Ziem Pétnocno-Wschodnich” (Londyn) 1961, nr 109, s. 2.
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w latach czterdziestych ani pie¢dziesigtych nie wypracowaly spdjnej wizji przyszle-
go udziatu Polski w regionalnej badz ogélnoeuropejskiej federacji, a prezentowane
glosy byly czesto wylacznie opinia wybitnych kresowych indywidualnosci, takich jak
Mackiewicz czy Okulicz®.

WOBEC LITWINOW, BIALORUSINOW, UKRAINCOW

Jak wida¢, dyskusja na temat federacji wéréd kresowian w duzej mierze dotyczyta prob-
lematyki narodéw Europy Wschodniej - Litwinéw, Bialorusinéw i Ukraincéw. Wydaje
sie, ze najmniejsza wage przywiazywali zabuzanie do kwestii litewskiej — by¢ moze takze
dlatego, iz mimo powszechnej depolonizacji Ziem Wschodnich stosunkowo najwiecej
Polakéw pozostato na Wilenszczyznie. Podkreslali koniecznos$¢ wsparcia idei niepod-
leglosci Litwy (oczywiscie w granicach przedwojennych), widzac ten kraj jako ewentu-
alnego partnera w réznych konfiguracjach federacyjnych?. Szukano takze kontaktow
z emigracja litewska — m.in. Stanistaw Mackiewicz jako premier (1954-1955) doprowadzit
do tego, ze jeden z lideréw emigracji litewskiej Stasys Lozoraitis ztozyl oficjalng wizyte
prezydentowi Augustowi Zaleskiemu (sprawe utatwialo to, iz prywatnie Lozoraitis byt
spowinowacony z Mackiewiczem)*'. Najwybitniejszy chyba znawca zagadnienia litew-
skiego w szeregach kresowian, prof. Wtadystaw Wielhorski, optymistycznie zapatrywat
sie na przyszle ulozenie stosunkéw miedzy Polakami i Litwinami, podkreslajac, ze co
prawda ,,Polacy stracili z oczu ewolucje Litwy w ostatnim pi¢édziesiecioleciu” i ,,przestali
rozumie¢ swego sgsiada”, a Litwini ,,maja sklonnoé¢ widzie¢ w narodzie polskim swego
krzywdziciela z przeszto$ciiz doby obecnej”, ale ,,doswiadczenia przeszlosci i dawniej-
szej, 1 nowszej nie zniechecajg” do poszukiwania drég porozumienia obu narodow*.

Inaczej ustosunkowaly si¢ srodowiska kresowe do kwestii bialoruskiej, przede wszyst-
kim akcentujac przywigzanie przedstawicieli tej narodowosci do panstwa polskiego.
Polityk narodowej demokracji i dzialacz Zwigzku Ziem Potudniowo-Wschodnich, Jedrzej
Giertych, sugerowal nawet, aby traktowa¢ Bialorusinéw jako czlonkéw narodu polskie-
go majacych swoja odrebnos¢ regionalng®. Dlatego zwigzki wschodnie konsekwentnie
domagaly sie powolania do Rady Narodowej przedstawicieli mniejszo$ci biatoruskiej
i ukrainskiej*. W Zwiazku Ziem Péinocno-Wschodnich znalazta si¢ zresztg grupa oby-

» Por. M.S. Wolanski, Europa Srodkowo-Wschodnia..., s. 116, 118-186; zob. tez K. Tarka, Emigracyjna
dyplomacja. Polityka zagraniczna Rzgdu RP na UchodZstwie 1945-1990, Opole 2003, s. 118-119; T. Wolsza,
Trudne dialogi: emigracyjne kontakty polsko-ukrainiskie, biatoruskie i litewskie w latach 1945-1950 [w:] Przesztos¢,
terazniejszo$¢ i przysztos¢ Polakéw na Wschodzie: konferencja naukowa, 8-9 maja 2001 r. w Gorzowie Wikp., red.
M. Szczerbinski, T. Wolsza, Gorzéw Wielkopolski 2001, s. 531-539.

% Komisja Litewska, ,Biuletyn Zwigzkow Ziem Wschodnich” (Londyn) 1946, nr 44-45, s. 6-7.

' Minister Lozorajtis w Londynie, ,Polska Agencja Telegraficzna” (Londyn) 1954, nr 42/54, s. 1; zob. tez
K. Tarka, Emigracyjna dyplomacja..., s. 212-213.

2 'W. Wielhorski, Polska a Litwa. Stosunki wzajemne w biegu dziejow, Londyn 1947, s. 364-366.

# ]. Giertych, O przysztos¢ Ziem Wschodnich, Londyn 1946, s. 18.

#Biuletyn Zwigzkéw Ziem Wschodnich” (Londyn) 1945, nr 15, s. 3.
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wateli polskich pochodzenia bialoruskiego deklarujacych przy okazji réznych wiecow
i akgji protestacyjnych lojalno$¢ wobec Polski®.

Kresowiacy nie widzieli natomiast potrzeby utrzymywania stosunkéw z Biatorusinami
odwotujacymi sie do idei samodzielnej panstwowosci. W 1953 r. na forum Rady
Narodowej RP odbyta sie dyskusja, w ktdrej Klub Ziem Wschodnich jednoznacznie
skrytykowatl dosy¢ zazyle kontakty wtadz emigracyjnych z prezydentem Bialoruskiej
Republiki Ludowej na uchodzstwie Mikoltajem (Mikola) Abramczykiem, uznajac, ze
popiera on koncepcje odlgczenia Biatorusi od Polski*. Sami Biatorusini nie ukrywali
zresztg swego bardzo ambitnego programu terytorialnego. Biatoruska Rada Narodowa
w uchwale z czerwca 1948 r. zgtaszata pretensje do Wilna i Biategostoku, a nawet doma-
gala si¢ przytaczenia Kroélewca z okregiem jako zdobyczy wojennej?.

Bardziej ztozona byta emigracyjna analiza stosunkéw polsko-ukrainskich. Kresowiacy
nie mogli negowac ani tradycji panstwowosci ukrainskiej (cho¢by dlatego, ze Ukrainska
Republika Ludowa przez krotki czas pozostawata formalnym sojusznikiem IT RP), ani
podwaza¢ irredentystycznych dazen narodu ukrainskiego. Réwnocze$nie zdawali sobie
sprawe, ze stosunki ludnosciowe w dawnych wojewddztwach poludniowo-wschodnich
II RP byly dla Polakéw wyjatkowo niekorzystne, a relacje miedzy obu narodami, po
wolynskim ludobdjstwie i przesiedleniach Ukraincéw, bardzo zle, pelne wzajemnych
uprzedzen.

Problematyka ukrainskg zajmowaly si¢ przede wszystkim osoby ze Zwigzku Ziem
Potudniowo-Wschodnich, zdominowanego przez sympatykéw narodowej demokra-
cji, dlatego koncepcje powstale w tym kregu cechowata wlasciwa endecji nieche¢ do
tego, aby przyzna¢ Ukraincom prawa polityczne, takze w zwigzku z trauma po zbrod-
niczej dzialalnosci UPA. Problem ukrainski na Ziemiach Wschodnich prébowano
oddzieli¢ od kwestii ukrainskiej w ZSRR - tak powstata np. odwolujaca si¢ do polityki
pdinej sanacji idea, aby ,,Rusinéw” zamieszkujacych Wotyn i Matopolske Wschodnig
oddzieli¢ od ,,zakordonowych” Ukraincéw (koncepcja ta nie byla poparta zadnymi
ustaleniami naukowymi, odwotywano si¢ jedynie do politycznej ideologii staroruskiej
i swoiscie rozumianej tradycji historycznej). W rezolucji Zwigzku Ziem Potudniowo-
-Wschodnich z 1951 r., w ktorej wezwano do uzywania okreélenia ,,Rusini” (w odroznie-
niu od Ukraincéw), jednoczeénie konstatowano, ze ,wielu Rusinéw — w kraju — modli
sie dzisiaj o powrdt Polski, a nie o Ukraing, gdyz gnebicielem jest wlasnie Sowiecka
Republika Ukrainiska™®. Kwesti¢ te mocno akcentowal w swej publicystyce m.in. Jedrzej
Giertych, a jednoczesnie, co ciekawe, postulowal przyznanie Rusinom praw politycznych
(jako wspolgospodarzom kraju) oraz wsparcie Ko$ciola greckokatolickiego w zamian
za lojalno$¢ wobec panstwa polskiego®.

* Zaklad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu, 16522/II, Przemowienie kpt. Kazimierza Bokowca na
Zjezdzie w Edynburgu, 1942 1., t. 2.

‘¢, Diariusz Rady Narodowej Rzeczypospolitej Polskiej” (Londyn) 1953, nr 2-3; IPiMS, kol. 341/A-1/3, Ode-
zwa Klubu Ziem Wschodnich do cztonkéw Rady Narodowej RP, 25 IIT 1953 r., k. 1-2.

¥ IPiMS, A.11/E/1110, List Stanistawa Paprockiego do Adama Tarnowskiego, 12 V 1948 r., k. 2.

* BP, rkps 369, Komunikat Zwigzku Ziem Potudniowo-Wschodnich RP, 19 V 1951 r., k. 1.

*]. Giertych, O przysztos¢ Ziem Wschodnich..., s. 20.
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Ide¢ oddzielenia kwestii rusinskiej na Ziemiach Wschodnich od sprawy ukra-
inskiej w ZSRR zawarl w swoich tezach politycznych Marian Zegota-Januszajtis.
Zwigzany z endecja generatl nie tylko uznatl za wskazane réznicowanie Ukraincoéw,
lecz takze uwazal za zgodne z polska racjg stanu zachowanie (po rewindykacji granic)
ustroju sowieckiego w Rosji i pozostawienie ZSRR ziem ukrainskich za Zbruczem
(w prywatnym liScie dosadnie napisal: ,w interesie Polski jest, azeby Polska raczej
trzymala ich za teb”). W przysztej narodowej Polsce wykluczat jakgkolwiek auto-
nomie¢ mniejszosci narodowych, ale przewidywat prawo do kultywowania kultury
ijezyka - oczywiscie za cen¢ pelnej lojalno$ci wzgledem panstwa polskiego. Generat
surowo charakteryzowal naréd ukrainski: ,,Zdradziecki, niewierny, lubujacy sie
w okrutnym, niepotrzebnym rozlewie krwi, anarchistycznym, zblizonym duchowo
do metod hitlerowskich™®.

Oficjalny program Zwiazku Ziem Potudniowo-Wschodnich w kwestii ukrainskiej
byt nieco tagodniejszy, nie odbiegat jednak istotnie od koncepcji Zegoty-Januszajtisa.
Sprawe ukrainska uzalezniano od przyszlosci Rosji i tego, czy Anglosasi zdecyduja sie
zachowac jg w granicach ZSRR sprzed wojny, czy tez podzieli¢ na panstwa narodowe.
W rezultacie zamiast rozméw z Ukraincami przewidywano raczej akcje informacyjng na
rzecz polskich postulatow w kolach politycznych Zachodu. W przeciwienstwie do ambit-
nych koncepcji Migdzymorza formutowanych w Zwigzku Ziem Péinocno-Wschodnich
zwigzek poludniowy nie spodziewal sie, zZe Polska odegra jakas role, gdy beda si¢ wazyty
losy ziem ukrainskich (oczywiscie poza Wolyniem i Matopolska Wschodnia), dlatego
nie uznawat za celowe opowiada¢ si¢ za ukrainska niepodlegloscig badz przeciw niej.
Zwiazek negowal mozliwo$¢ przyznania autonomii Ukrainicom w Polsce, jedli paristwo
ukrainskie nie powstanie; gdyby jednak je utworzono, sugerowat przesiedlenie czesci
Ukraincéw z Ziem Wschodnich za Zbrucz®.

Chyba najpelniej stosunek kresowian ze Zwiagzku Ziem Poludniowo-Wschodnich
do problematyki ukrainskiej przedstawit Stanistaw Skrzypek w opracowaniu Ukrairiski
program paristwowy na tle rzeczywistosci (pierwsze wydanie ukazalo si¢ w 1948 r.
nakladem Zwigzku Ziem Potudniowo-Wschodnich, a drugie, w 1967 r., Kola Lwowian
w Londynie). Uznal on, ze warunkiem sine qua non powstania niepodleglej Ukrainy
jest interwencja zewnetrzna i zwyciestwo idei rozczlonkowania ZSRR. Jezeli dosztoby
do utworzenia niezaleznego panstwa ukrainskiego, potencjat ludno$ciowy i gospo-
darczy Ukrainy pozwalal na wytyczenie jej granic tylko na obszarze Ukrainskiej
SRR, ewentualnie na wigczenie jeszcze Krymu badz wschodniego Donbasu. Zdaniem
Skrzypka, przekazanie Ukrainie Ziem Poludniowo-Wschodnich IT RP, Bukowiny i Rusi
Zakarpackiej skutkowaloby znacznym ostabieniem pozycji geopolitycznej Ukrainy
(w wyniku trwalego skonfliktowania z Polska). To wlasnie czynniki geopolityczne,
nie za$ etnograficzne, wskazal Skrzypek jako najistotniejsze w ksztaltowaniu przy-
szlych granic.

%0 IPiMS, kol. 547/16, M. Zegota-Januszajtis, ,Uwagi” — do ksigzki Stanistawa Skrzypka, 8 VI 1948 ., k. 4-5;
ibidem, M. Zegota-Januszajtis, ,Zagadnienie ukrainiskie”, b.d., k. 7.
51 Ibidem, Tezy do kwestii ukrainskiej, 8 VII 1948 r., k. 11-12.
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Badacz emigracyjny pozostawal konsekwentnym przeciwnikiem uwzgledniania
Ukrainy w koncepcjach federacyjnych. Dowodzil, ze wlaczenie jej do przyszlej federacji
taczyloby si¢ z szerszym postulatem podziatu Rosji, ktdrego realizacja znacznie przekra-
czala mozliwosci polityki zagranicznej Polski i zalezala od woli mocarstw anglosaskich.
Co wazniejsze jednak, zdaniem Skrzypka, federacja z Ukraing nie tylko nie wzmac-
niataby obu panstw, ale otwieralaby nowe pole konfliktu Polski z Rosja. Jednoczesnie
naukowiec odrzucal najbardziej dogmatyczne poglady wlasnego srodowiska, ktére nie
uznawalo Ukraincéw za odrebny naréd i odmawiato im prawa do niepodlegtosci®.

W POSZUKIWANIU PROGRAMU - SPORY I POLEMIKI

O ile w okresie wojny i pierwszej dekady po jej zakonczeniu wszelkie koncepcje miaty
charakter tymczasowy, o tyle zakonczenie najostrzejszej fazy zimnej wojny, odwilz
w ZSRR po $mierci Stalina i odprezenie w stosunkach miedzynarodowych zmuszaty
do budowania programéw politycznych na blizej nieokreslong przyszios¢. Przed $ro-
dowiskami kresowymi rysowaly sie zatem w potowie lat pie¢dziesiatych dwie mozliwo-
$ci: 1) sztywne trwanie przy nienaruszalnosci granicy ryskiej, 2) proba uelastycznienia
stanowiska i szukanie kompromisu - az po calkowita rezygnacje z postulatu Polski
z Wilnem i ze Lwowem. Wérdd czotowych dziataczy kresowych znalezli si¢ zwolenni-
cy obu tych rozwigzan.

Bardzo ciekawa dyskusja, dowodzaca roztamu wsréd kresowian, zgodnych dotad
co do nienaruszalnosci granicy ryskiej, odbyla si¢ na famach ,,Biuletynu Zwigzku Ziem
Wschodnich” w latach 1963-1964. Zainicjowal ja Kazimierz Okulicz, byty minister
sprawiedliwo$ci w rzadzie Jerzego Hryniewskiego (1954), wieloletni poset do Rady
Narodowej i Rady Rzeczypospolitej. Postawil on teze, ze granica ryska, tak istotna
w programie organizacji kresowych, jest z punktu widzenia prawa miedzynarodowego
martwa literg, tak jak np. traktat wersalski. Zdaniem wileniskiego intelektualisty, trwa-
tym zjawiskiem byl narodowy charakter republik sowieckich - litewskiej, bialoruskiej
i ukrainskiej, a przejsciowym ich komunistyczny ustréj; Polska natomiast, zbudowana
na zasadzie narodowej, bedzie musiala uzna¢ prawo innych nacji do tworzenia wlasnych
panstw. Przekonywal on, ze realnym celem polskiej polityki wschodniej jest konstru-
owanie plaszczyzny porozumienia z Litwinami, Bialorusinami i Ukraincami w imie
»Wizji zwigzku narodow zasiedlajgcych wspodlne przestrzenie pomiedzy Rosjg etniczna
a Niemcami”. Jako wzorzec takiego zwigzku, ktérego inspiratorem powinna by¢ Polska,
wskazywal EWG. Okulicz uwazal, ze to jedyna droga do restytucji wptywoéw polskich
na Wschodzie, i cho¢ zastrzegal, iz nie nalezy ,wyrzeka¢ si¢ niczego zawczasu z posia-
danych historycznych tytutéw”, jego koncepcja byta nie do pogodzenia z popularnym
wérod kresowian haslem: ,,Nie ma Polski bez Wilna i Lwowa™?.

52 8. Skrzypek, Ukrairiski program paristwowy na tle rzeczywistosci, Londyn 1967, passim.
% ,Biuletyn Zwigzku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1963, nr 76-78, s. 16-18; K. Okulicz, Problem w uspieniu,
»Kultura” (Paryz) 1962, nr 10, s. 86-93.
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Z Okuliczem podjal debate dzialacz Zwiazku Ziem Wschodnich, a jednoczesnie szef
emigracyjnego MSZ Aleksander Zawisza. Uznat on, Ze Polska nie moze rezygnowac
z granicy ryskiej, gdyz prawnie okreslone granice s3 wyrazem istnienia jej panstwo-
wosci i tylko nardd polski za posrednictwem swobodnie wybranego parlamentu bedzie
mogl je zmienié. Jako szanse na zazegnanie spordw terytorialnych wskazywat Zawisza
przyszla konfederacje z ewentualnym udzialem m.in. Biatorusi i Ukrainy. Jej powsta-
nie uzaleznial jednak od uprzedniego powrotu prezydenta RP do Polski z mozliwos$cia
wykonywania postanowien konstytucji kwietniowej*.

Bardzo oglednie odnidst sie do wystapienia Okulicza jego przyjaciel Jozef Godlewski
- zalozyciel Zwiazku Ziem Pétnocno-Wschodnich i jeden z przywodcow srodowiska
kresowego. W prywatnym liscie do Zawiszy Godlewski niejako przyznat Okuliczowi
racje: ,Ja jednak Kazia bronie, bo uwazam, ze on piszgc o sytuacji nieodwracalnej, miat
na mysli to, ze obudzily sie, czy tez powstaly, nacjonalizmy litewski, bialoruski i ukra-
inski. Nikt z nas nie moze wiedzie¢, kiedy i pod jaka postacig nastgpi wyzwolenie spod
jarzma bolszewicko-rosyjskiego, a od tego bardzo wiele zalezy; ilu autochtonéw wytrwa
u siebie w kraju i jak silne prady nacjonalistyczne powstang. Zamyka¢ oczu na to nam
nie wolno, szczegélnie, ze Polakdw zostalo na Ziemiach Wschodnich nader mato i jako
czynnik polityczny nie maja wielkiej wagi, i tez kto wie jak beda w przyszlosci wygladali
politycznie. Z Ziem Odzyskanych tylko nieliczni potrafig jeszcze tesknic i kto wie ilu
by na Kresy wrocilo, nawet dzis, gdyby bolszewia nagle pekta. Naturalnie, ze o tym nie
nalezy gtosi¢ publicznie w prasie i nie wolno zrzekac sie niczego a priori..”.

Interesujacy byt komentarz innego lidera - Bohdana Podoskiego. Przedwojenny
wicemarszatek sejmu uznal, ze cho¢ Polska powinna ze wzgledéw politycznych trwaé
przy granicy ryskiej, po odzyskaniu niepodlegtosci bedzie si¢ musiata liczy¢ z koniecz-
noscia jej rewizji. Konkludowat: ,niezalezna polityka polska [...] powinna broni¢ prze-
de wszystkim, jesli nie wylacznie, tylko tych praw polskich, ktére znajduja oparcie
w bezspornej zasadzie samostanowienia narodéw”. Jako interesujacy przyklad roz-
wigzania na przyszlo$¢ mozna przytoczy¢ rozwazania Podoskiego na temat statusu
Wilna - czotowy emigracyjny pitsudczyk zastanawial sie, czy Wilenszczyzna nie
powinna sta¢ si¢ odrebnym bytem panstwowym z réwnouprawnionymi zamieszku-
jacymi jg nacjami’®.

Stanistaw Pola, dlugoletni prezes Zwigzku Ziem Péinocno-Wschodnich, uznajac
glos Okulicza za wazny i wiele wnoszacy do dyskusji, poczynil jednak zastrzezenie,
ze Ziemie Poludniowo-Wschodnie i Pétnocno-Wschodnie nalezy traktowa¢ odrebnie,
takze pod katem przyszlego ulozenia granic. Przewidywal, Ze po odzyskaniu niepodleg-
to$ci na wschodzie powstang okregi autonomiczne lub o dwujezycznej administracji®’.

Powyzsze opinie, cho¢ czesto polemiczne, dowodzg ewolucji pogladéw wérdd czesci
przedstawicieli srodowisk kresowych, zwlaszcza elity intelektualnej. Nie wyrzekajac sie

* ,Biuletyn Zwigzku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1963, nr 76-78, s. 19-20.

% Ibidem, s. 18-19; IPiMS, A.11/E/1543, List Jozefa Godlewskiego do Aleksandra Zawiszy, 25 V 1964 r., k. 6.

¢ Zagadnienie Ziem Wschodnich, ,Biuletyn Zwigzku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1963/1964, nr 85-87,
s. 12-15.

7 Zwigzkowa trybuna dyskusyjna, ,Biuletyn Zwigzku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1963, nr 79-81, s. 18-19.

145



146

Pawet Gotowiecki

sentymentu i przywigzania do Ziem Wschodnich, ludzie tacy jak Okulicz czy Podoski
rozwijali koncepcje nowej, realnej polityki wschodniej, niekiedy (jak w przypadku
Okulicza) blizszej zatozeniom ,,Kultury” niz doktrynie wlasnego $rodowiska. Na mar-
ginesie mozna doda¢, ze zmiana pogladéw Kazimierza Okulicza na przyszlos¢ Ziem
Wschodnich miata charakter trwaly. We wspomnieniowym Pamietniku wileriskim,
wydanym z inicjatywy Jézefa Godlewskiego, Okulicz zaznaczyl, ze nie wyobraza sobie,
aby demokratyczny rzad wolnej Polski mogt oglosi¢ ,, krucjate o odzyskanie ziem b[ylego]
Wiielkiego] Ksiestwa Litewskiego™®, a u schytku zycia w liscie do Romualda J. Misiunasa
dobitnie stwierdzil: ,,Glosy »nie ma Polski bez Wilna i Lwowax, ktore czasami sig rozle-
gaja, sa »glosami zza grobu«”. Mysl polityczna Kazimierza Okulicza, jego rewizja opinii
w kwestii granicy wschodniej oraz postulaty zblizenia polsko-niemieckiego docenifa
»Kultura”, przyznajac mu w 1979 r. nagrode publicystyczng za caloksztatt dokonan®.

Wigcej bylo jednak komentarzy bezwarunkowo krytycznych wobec stanowiska
Okulicza. Rowniez te argumenty nalezy przyblizy¢ jako egzemplifikacje okreslonego
stylu myslenia, cho¢by skrétowo.

Jozef Laskowski, czotowy dziatacz Zwigzku Ziem Wschodnich, zarzucit Okuliczowi,
ze ,na zimno” rezygnuje z Ziem Wschodnich, podczas gdy on sam ,,podchodzi do tych
ziem z uczuciem” i ,poszediby z karabinem w reku bi¢ sie o swoj Wolyn”. Dodawal,
ze gdyby rozpisano plebiscyt, Ukraincy i Bialorusini zapewne opowiedzieliby si¢ za
Polska. Okulicz ripostowal, iz jest tak samo mocno przywigzany do rodzinnych stron,
lecz odrdznia to od myslenia politycznego®.

Prof. Walerian Kwiatkowski, przewodniczacy Rady Naczelnej Zwigzku Ziem
Wschodnich, uzyl argumentéw podobnych jak Laskowski. Bazujac na wlasnych kon-
taktach emigracyjnych, dowodzil przywigzania Ukraincéw i Biatorusindw do Polski®'.

Wywody Okulicza obszernie skrytykowatl pik Jerzy Sochocki, dziatacz kresowy
i kombatancki, ktdry zakwestionowat sytuacje demograficzng na Ziemiach Wschodnich.
Teze, ze po upadku ZSRR wyzwolone republiki przeksztalcg si¢ w pafistwa narodowe,
Sochocki uznal za $mieszng, dowodzac, ze miliony Litwindw, Biatorusinéw i Ukraincow
zostalo wymordowanych lub wywiezionych na wschéd, a ich miejsce zajela naptywo-
wa ludno$¢ rosyjskojezyczna. Przewidywal interwencje Zachodu, podziat Zwigzku
Radzieckiego, a nastepnie restytucje koncepcji Miedzymorza®.

Innym symptomatycznym glosem w dyskusji byla wypowiedz Tadeusza Rosola
z Kanady - w przeciwienstwie do wyzej wymienionych reprezentowal on $rodowisko
nacjonalistycznie nastawionych dziataczy kresowych, dla ktérych gtéwnym punktem
odniesienia byta kwestia ukrainska. Emigrant z Kanady bardzo ostro skrytykowat

8 K. Okulicz, Brzask, dzieti i zmierzch na ziemiach Litwy Historycznej [w:] Pamietnik wileriski, red. J. Godlew-
ski et al., Londyn 1972, s. 84.

* Instytut Jozefa Pilsudskiego w Londynie, kol. 41/5, List Kazimierza Okulicza do Romualda J. Misiunasa,
10 VII 1978 r,, k. 1; Nagroda publicystyczna im. Juliusza Mieroszewskiego: Kazimierz Okulicz za catoksztalt prac,
»Kultura” (Paryz) 1979, nr 12, s. 89-80.

80 Zwigzkowa trybuna dyskusyjna, ,Biuletyn Zwigzku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1963, nr 79-81, s. 17-18.

o Ibidem.

¢ ,Biuletyn Zwigzku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1964/1965, nr 91-93, s. 18-19.
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Okulicza, uznajac m.in., ze jego ,postawa kapitulanta” bedzie na reke nie tylko bolsze-
wikom, ale i szowinistom ukrainskim. Rzad polski, zdaniem Rosola, winien bezwzgled-
nie sta¢ na gruncie uméw miedzynarodowych, jednostronnie pogwalconych w okresie
IT wojny $wiatowej®.

Przytoczone opinie $wiadczg o ewolucji pogladdéw niektorych przedstawicieli §rodo-
wiska, ktérzy rezygnowali z realistycznej oceny zjawisk politycznych na rzecz mitolo-
gizacji okreslonych poje¢, skupiajac sie na sferze idei i symboliki i odwolujac zaréwno
do kategorii prawno-politycznych, jak i historycznych oraz moralnych.

KRESOWY FUNDAMENTALIZM

Na podstawie analizy oficjalnych dokumentéw programowych organizacji kresowych
z lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych mozna stwierdzi¢, ze dominowaty poglady
»hieprzejednanych”, a kresowianie zamkneli sie na wewnatrzsrodowiskowa dyskusje.
Walny Zjazd Zwiazku Ziem Wschodnich RP z 23 czerwca 1974 r. przyjal np. rezolu-
cje, w ktdrej gtéwnie podkreslat bezprawnos¢ zaboru Ziem Wschodnich przez ZSRR,
pomijajac milczeniem koncepcje polityki wschodniej po upadku komunizmu®*. Podobne
poglady prezentowato Kolo Lwowian w Londynie®. Charakterystyczne, ze w trudnych
sprawach uciekano w sfere abstrakcji — np. przewodniczacy Rady Naczelnej Zwigzku
Ziem Wschodnich Jozef Laskowski wyjasniat w 1973 r.: ,,Nie przesadza sprawy rewindy-
kowania wyludnionych obszaréw fakt, ze ludno$¢ wysiedlona zostata zdziesigtkowana
czy wyniszczona przez metody barbarzynskie. Ziemia takiego kraju jest jakby wtdérna
wlasnoscig skrzywdzonego narodu: jest bowiem gléwnym sktadowym elementem eko-
nomiki, kultury i demografii™®.

Bardzo istotne miejsce w dokumentach organizacji kresowych oraz publicystyce
zajmowal w tym okresie problem ukrainski. Wydaje si¢, ze wynikato to z préb zbli-
zenia polsko-ukrainskiego podejmowanych przez kierownictwo polityczne emigracji
niepodleglo$ciowej, z premierem (nastepnie prezydentem) Kazimierzem Sabbatem na
czele. Wielu kresowian dopatrywato si¢ w tego typu aktywnosci faktycznej rezygnacji
z Ziem Wschodnich®. Asumptem do ozywienia dyskusji bylo opublikowanie w 1977 r.
glodnego listu wzmiankowanego juz Tadeusza Rosola oraz Kazimierza Mytkowskiego,
w ktérym zarzucali oni premierowi Sabbatowi ,,zgode na jednostronne zrzeczenie si¢
polowy terytorium panstwa polskiego™®. Jakkolwiek prezes Zwigzku Ziem Wschodnich,

63

Zwigzkowa trybuna dyskusyjna, ,,Biuletyn Zwigzku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1963, nr 79-81, s. 20-22.

¢ Rezolucja, ,Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1974, nr 72-73, s. 46-47.

% Koto Lwowian w obronie Ziem Wschodnich, ,Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1984, nr 106-109, s. 194.

% J. Laskowski, Walczymy o Ziemie Wschodnie, ,Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1973, nr 68-69, s. 5.

¢, Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1984, nr 106-109, s. 50-51.

% Oswiadczenie Rzgdu RP ws. akcji Pandéw Rosola i Mytkowskiego, Londyn, 11 XI 1977, ,Polska Agencja
Telegraficzna” (Londyn) 1977, nr 5, s. 2; szerzej na ten temat zob.: J.K. Danel, Mysl polityczna Kazimierza Sabbata
wobec Ziem Wschodnich Rzeczypospolitej Polskiej oraz porozumienia polsko-ukraitiskiego 1976-1986 [w:] Zycie
i dziatalnos¢ Prezydenta RP na uchodzstwie Kazimierza Sabbata na tle misji polskiej emigracji niepodleglosciowej na
Zachodzie, red. P. Gotowiecki, Ostrowiec Swietokrzyski 2015, s. 126-134.
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Stanistaw Pola, skrytykowal radykalne stanowisko Rosola i Mytkowskiego, niektorzy
czlonkowie zwigzku ich poparli®. W nastepnych latach na forum organizacji kresowych
dosy¢ ostro atakowano koncepcje emigracyjnych rozméw z Ukraincami. W 1987 r.
owczesny prezes zwigzku pptk Stanistaw Nowak stwierdzil ultymatywnie, ze ,,dopoki
Ukraincy nie zaakceptuja granic ustalonych w traktacie ryskim, dopéty nie moze by¢
dyskusji z nimi””. W czasopismach uwypuklano raczej polsko-ukrainskie resentymenty,
niz zastanawiano si¢ nad przyszlym ulozeniem wzajemnych stosunkow”.

W latach siedemdziesigtych srodowiska kresowe musiaty ustosunkowa¢ sie do
powstania i dziatalnosci opozycji demokratycznej w Polsce. 3 maja 1976 r. na tamach
prasy emigracyjnej ukazala si¢ deklaracja Polskiego Porozumienia Niepodleglosciowego,
ktorej sygnatariusze zapowiadali, ze bedg popierali niepodlegloé¢, rezygnujac z rosz-
czen terytorialnych wzgledem Litwinéw, Bialorusinéw oraz Ukraincéw. Takie stano-
wisko spotkalo si¢ z ostrg krytyka Zwiazku Ziem Wschodnich i innych organizacji
kresowych”. W pdzniejszych latach srodowiska te wiele zastrzezen miaty zwlaszcza
do Konfederacji Polski Niepodleglej oraz jej przywddcy Leszka Moczulskiego, ktérego
na tamach , Kwartalnika Kresowego” nazwano ,,sprzeniewiercg, zaprzancem i nowo-
czesnym targowiczaninem””. Mialo to zwiazek z propagowang przez lidera KPN
wizja polityki wschodniej, w ktorej Polska zrzeka si¢ swych praw do Wilna i Lwowa,
wspierajac dazenia niepodlegtosciowe Litwindw, Bialorusindéw i Ukraincéw. Krytyka
wymierzona w $rodowiska promujace takie koncepcje nie oznaczala, ze kontestowa-
no calg opozycje demokratyczng. W oficjalnych enuncjacjach organizacji kresowych
nie brakowalo gloséw poparcia dla ruchéw demokratycznych w Polsce, zwlaszcza
»Solidarno$ci™.

Znaczna cze$¢ zabuzan sceptycznie odniosta sie do przeksztalcen ustrojowych w PRL,
nastepnie za$ negowata fundamentalne zalozenia polityki wschodniej III RP. Zwigzek
Ziem Wschodnich zorganizowal kolejne akcje protestacyjne przeciwko wypowiedziom
ministra spraw zagranicznych PRL Krzysztofa Skubiszewskiego, ale takze emigracyj-
nego premiera Edwarda Szczepanika w kwestii granicy wschodniej. Niektorzy czlon-
kowie organizacji wrecz podawali w watpliwo$¢ legalnos¢ wladz warszawskich takze
po przekazaniu insygniéw przez ostatniego prezydenta RP na uchodzstwie Ryszarda
Kaczorowskiego™. Na tym tle umiarkowanie i rozsgdnie brzmiata ostatnia deklaracja
Klubu Ziem Wschodnich w Radzie Narodowej RP z 18 grudnia 1991 r. Wskazano w niej
cel, ktory po upadku ZSRR winien przy$wiecaé kresowianom: ,,Przed nami wylania sie
realny, wielki zbiorowy obowiazek w utrzymaniu wiary i mowy, a zwlaszcza budzenia

¥ IPiMS, kol. 349/9, List Stanistawa Poli do J. Zaleskiego, 28 XI 1977 r.

7 IPiMS, kol. 574/3, Protokét posiedzenia Rady Naczelnej Zwigzku Ziem Wschodnich RP, 7 IT 1987 .

7t Zob. np. K.J. Rzepa, Glos w dialogu polsko-ukraitiskim, ,,Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1979, nr 78-79,
s. 18-19.

72, Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1984, nr 106-109, s. 50-51.

7 ,Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1986, nr 113-116, s. 24.

" Uchwala podjeta na Walnym Zjezdzie Zwigzku Ziem Wschodnich RP w Londynie, ,,Rzeczpospolita Polska”
(Londyn) 1989, nr 2, s. 2.

7> IPiMS, kol. 574/3, Protokot posiedzenia Rady Naczelnej Zwigzku Ziem Wschodnich RP, 16 VI 1990 r.;
ibidem, Protokot posiedzenia Rady Naczelnej Zwigzku Ziem Wschodnich RP, 2V 1992 r.
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poczucia $wiadomosci i przynaleznosci do Polski obywateli polskich zamieszkatych na
Ziemiach Wschodnich - od Wilna, poprzez Lwoéw, az po Karpaty. Pomoc materialna
dla nich jest naszym obowiazkiem i koniecznoscig™.

Myl polityczng spotecznosci kresowych w okresie IIT RP kontynuowali coraz mniej
liczni emigranci (m.in. na tamach ,,Kwartalnika Kresowego”, a nastepnie ,,Glosu Emigracji
i Kwartalnika Kresowego”) oraz srodowiska w kraju. W duzym uogdélnieniu mozna stwier-
dzi¢, ze kontestowano polityke wschodnig kolejnych polskich rzadéw. Zabuzanie zarzu-
cali i zarzucajg wladzy w Warszawie m.in. to, Ze nie dba o interesy polskiej mniejszosci
na Kresach, prowadzi polityke historyczna relatywizujaca zbrodnie ukrainskie i litewskie,
wreszcie przekonujg o niebezpieczenstwie ukrainskiego nacjonalizmu.

MYSL POLITYCZNA KRESOWIAN A REALIZM

Na koncu niniejszego szkicu chcialbym pos$wigci¢ kilka zdan kwestii w moim przekona-
niu kluczowej dla zrozumienia i oceny mysli politycznej Srodowisk kresowych — zagad-
nieniu realizmu. To wlaénie o nieliczenie si¢ z realiami byli bowiem kresowianie i przez
wspolczesnych i przez historykow najczesciej oskarzani. Recepcja przez czes¢ emigra-
cji politycznej, a nastepnie przez rzady III RP doktryny ULB spowodowala, ze my$l
polityczng tych srodowisk, stanowigcg programowe przeciwienstwo wizji Giedroycia,
uznano za przejaw intelektualnego anachronizmu i braku zrozumienia zasad geo-
polityki, zarzucono jej idealizm i hotdowanie sentymentom. Pomijano ja w refleksji nad
dorobkiem emigracji badz ukazywano zaledwie jako tlo dla ewolucji geopolitycznych
koncepcji paryskiej ,,Kultury”. Badacze emigraciji, jezeli juz pochylali si¢ nad dziedzi-
ctwem kresowian, surowo je recenzowali. Rafal Habielski w swym fundamentalnym
dziele o zyciu spolecznym i kulturalnym emigracji pisal np. o ,wsobnym charakterze
$rodowiska, ktore sprawiato wrazenie pozostawania w niklym kontakcie z rzeczywi-
stoécig zewnetrzng””’.

Czy zatem doktrynalne zalozenie $rodowisk kresowych - restytucja Ziem
Wschodnich - od samego poczatku bylo polityczna iluzja? Z dzisiejszego punktu widze-
nia nalezy odpowiedzie¢, ze tak, ale nasuwa si¢ pytanie o zakres tego, co mozna by
nazwac polityka realng. W tym miejscu powtorze pytanie Marka Kornata: czy w bada-
niach mysli politycznej emigracji niepodleglosciowej realizm i idealizm sg w ogdle
obiektywnymi kategoriami poznawczymi, czy tez pojecia te nalezy traktowac jako ,ety-
kiety o charakterze raczej $wiatopogladowym badz ideologicznym, ktére stuza raczej
stygmatyzacji przeciwnika?””s.

76 Stanowisko Klubu Ziem Wschodnich w pracach Rady Narodowej RP, ,Kwartalnik Kresowy” (Londyn) 1992,
nr 127-128, s. 78-79.

77 R. Habielski, Zycie spofeczne i kulturalne emigracji, Warszawa 1999, s. 284.

78 M. Kornat, Problem realizmu w polskiej mysli politycznej na uchodzstwie po II wojnie Swiatowej — pytania
i tezy, ,,Politeja. Pismo Wydzialu Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu Jagielloniskiego” 2013,
nr 3, s. 113-146.
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Odpowiedzi nie sg ani proste, ani jednoznaczne - z obecnej perspektywy koncep-
cje kresowian tatwo uzna¢ za polityczny idealizm, kategoryzowac dorobek tego $ro-
dowiska jako projekcje oderwanych od rzeczywistosci idei i wyobrazen. Kto jednak
w dobie upadku poje¢ politycznych i zasad sformulowanych jeszcze na XIX-wiecznych
kongresach pokojowych, wartoséci zapisanych w Karcie Atlantyckiej byl w stanie traf-
nie okre$li¢ granice realizmu politycznego — ktéry z jednej strony nie bylby kapitu-
lacja, a z drugiej cynicznym koniunkturalizmem? Czy Cat-Mackiewicz, wzywajacy
Stanistawa Grabskiego, by ten uzyskal niepodlegtos¢ cho¢by w Poznaniu, zanim
zrzeknie si¢ Kreséw, byt naprawde wigkszym idealistg niz Mikolajczyk, ktéry wie-
rzac w zapewnienia o wolnych wyborach, udat si¢ do Moskwy tworzy¢ koalicyjny
rzad z komunistami?

Préba okreslenia, co wowczas byto mozliwe, a co nie, moze zatem okazac¢ si¢ ztud-
na”. Zreszta sami kresowiacy nie rozpatrywali polityki w dychotomicznych kategoriach
realizmu i idealizmu, a w wielu wypowiedziach przedstawicieli tego srodowiska mozna
nawet dostrzec, ze probowali te pojecia faczy¢®. ,,Upadaja narody nawet wielkie - przeko-
nywal Wladystaw Wielhorski - ging tylko nikczemne. W dzisiejszym momencie tchorz-
liwos$¢ czy krétkowzroczno$é przerodza si¢ w zdrade. Heroizm pozostaje wylacznym
nakazem realizmu politycznego™. W tym sensie zabuzanie odrzucali realizm politycz-
ny ,kapitulantéw” i ,,defetystow”, przeciwstawiajac go realizmowi wyptywajacemu nie
z doraznych analiz zmiennej sytuacji miedzynarodowej, lecz z teorii geopolitycznych
czy nawet cywilizacyjnych.

W syntezie realizmu i idealizmu negowali polityke ustepstw wobec ZSRR, rezyg-
nacje z Kresow, starajac sie wypracowaé schematy mys$lowe, ktére porzadkowalyby
ich wizje, plany, koncepcje, nadawalyby sens bezczynnemu oczekiwaniu na niedajacy
sie przewidzie¢ kres emigracyjnej wegetacji. Dostrzegali glebsze znaczenie pobytu na
obczyznie i uznawali aksjologiczng warto$¢ trwania, ktore bedac historycznym nawig-
zaniem do ,,pielgrzymstwa” Wielkiej Emigracji, organizowalo ich wokél wyznawanych
idei i pozwalato wierzy¢, ze tulaczka przystuzy sie krajowi. W swojej pracy kresowiacy
musieli pozosta¢ nieztomni, odrzuci¢ kompromisy, potérodki i pragmatyzm, dazy¢ do
obranego celu, nawet contra spem. W dobie tryumféw polityki détente wybitny dzia-
tacz kresowy ks. Walerian Meysztowicz przekonywal: ,I naszym hastem powinno by¢
jedno, jedno tylko stowo: trwaé!™2,

Nalezy jednak podkresli¢, Ze mocne osadzenie mysli politycznej zabuzan w sfe-
rze wartosci nie oznaczalo, iz $rodowisko stracilo kontakt z rzeczywistoscig. Analiza

7 Anna Wojciuk i Jacek Czaputowicz podkreslaja przy tym, ze polski realizm polityczny byt daleki od nego-
wania roli idei w Zyciu spolecznym, co charakteryzuje niektdre nurty zagraniczne (por. A. Wojciuk, J. Czaputowicz,
Realizm w polskiej nauce o stosunkach miedzynarodowych [w:] Teoria realizmu w stosunkach migdzynarodowych.
Zatozenia i zastosowanie badawcze, red. E. Halizak, J. Czaputowicz, Warszawa 2014, s. 205).

% Nie byloby to novum w polskiej myéli politycznej - Jacek Kloczkowski jako przyklad takiej fuzji wskazuje
rozwazania Juliana Klaczki, Pawta Popiela czy Adama Jerzego Czartoryskiego (zob. J. Kloczkowski, Oblicza pol-
skiego realizmu politycznego [w:] Realizm polityczny. Przypadek Polski. Wybor tekstow, red. J. Kloczkowski, Krakow
2008, s. 7-13).

81 TPiMS, kol. 486, Protokét Walnego Zebrania Zwigzku Ziem Pétnocno-Wschodnich RP, 12 XI1 1943 r., k. 1-4.

8 'W. Meysztowicz, Gawedy o czasach i ludziach, Londyn 1983, s. 364.
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licznych tekstéw i dokumentéw programowych pozwala na postawienie tezy, ze przy-
najmniej liderzy zdawali sobie sprawe i z niuanséw polityki miedzynarodowej, i z nie-
uchronnosci pewnych proceséw, ktére w wyniku II wojny §wiatowej zaszly na Ziemiach
Wschodnich. Juz w 1946 r. w ,,Biuletynie Zwigzkéw Ziem Wschodnich”, bedagcym
ich oficjalnym organem, pisano: ,Polska 1939 r. nalezy do niepowrotnej przeszlosci -
w trudnych warunkach, w cierpieniach i mekach rodzi si¢ nowa Polska™. Z pewnoscia
krzywdzace byloby wiec uznanie dziataczy kresowych wyltacznie za epigonéw II RP,
nierozumiejgcych dokonujacych si¢ zmian.

Oczywiscie trzeba obiektywnie przyznaé, ze w tych $rodowiskach powstawatly
takze wizje ksiezycowe — zupelnie oderwane od rzeczywistosci. Na przyktad Wactaw
Alfred Zbyszewski, szkicujac program polityki wschodniej, postulowal, by Rosja
stala sie w przysztosci pojeciem tylko geograficznym, zrédltem surowcéw, terenem
kolonialnym. Obracajacy sie wérdd kresowian Juliusz Sokolnicki (pdzniejszy samo-
zwanczy emigracyjny prezydent) wzywat z kolei w 1962 r., aby po upadku komuni-
zmu w Rosji przywrdcié granice wschodnig z 1772 r. - mialo to skutecznie rozwigzaé
problem ukrainski. Takie glosy byly jednak stosunkowo nieliczne i z pewnoscia nie
mialy charakteru oficjalnego®.

Jak staratem si¢ wykazaé, my$l polityczna kresowian ewoluowata - by¢ moze naleza-
toby ja uzna¢ za droge od realizmu do nostalgii czy tez swoistego eskapizmu. W procesie
tym szczegodlnie istotny byt czas miedzy poczatkiem odwilzy po $mierci Stalina a pol-
skim pazdziernikiem. Wydaje mi si¢, ze cezura ta dla srodowisk kresowych i emigracji
w ogole, a zwlaszcza dla ich dorobku intelektualnego, miata znaczenie wieksze nawet
niz zakonczenie II wojny §wiatowej*.

Uwazam, ze do potowy lat pie¢dziesigtych postulat Polski ze Lwowem i z Wilnem,
a wiec podstawa politycznej aktywnos$ci emigracyjnych srodowisk kresowych - mimo
matych szans na realizacje — miescil si¢ w granicach politycznego realizmu. Brak zgody
na lini¢ Curzona byt logiczny tak samo jak to, ze rzagd RP w Londynie nie uznawat zmian
prawno-politycznych nad Wista. Istniaty ku temu trzy przestanki. Pierwsza z nich
to legalistyczny model emigracji politycznej, pozwalajacy (hipotetycznie) zastosowa¢
prawnomiedzynarodowa konstrukcje ius postliminii po odzyskaniu przez Polske nie-
podleglosci; druga — perspektywa konfliktu politycznego, ktory zmieniltby ustalony po
wojnie dwubiegunowy podzial §wiata i przynidst Polsce niepodleglos¢; trzecia za$ (po
spelnieniu dwéch pozostatych) — gotowo$¢ oséb wysiedlonych z Kreséw do ewentual-
nego powrotu w strony rodzinne®.

8 Zalozenia naszej pracy, ,Biuletyn Zwigzkow Ziem Wschodnich” (Londyn) 1946, nr 53, s. 1.

8 'W.A. Zbyszewski, Program wschodni, ;Wiadomos$ci” (Londyn) 1948, nr 26, s. 2; J. Sokolnicki, Rozwazania
o polskiej polityce wschodniej, ,Biuletyn Zwiazku Ziem Wschodnich” (Londyn) 1962, nr 67-69, s. 4-6.

% Egzemplifikacjg powyzszej tezy moze by¢ cho¢by symboliczny wyjazd Stanistawa Mackiewicza do kraju
(zob. P. Gotowiecki, Pozegnanie z emigracjg, ,,Pressje” 2012, t. 30-31, s. 102-107).

8 Jak zauwaza historyk: ,W latach 1945-1954 nikt nie byl w stanie i nie mégt da¢ jednoznacznej odpowiedzi
na pytanie, w jakim kierunku zmierza i jak zakonczy sie rywalizacja polityczna mocarstw” (por. A. Zaéminski,
Emigracja polska w Wielkiej Brytanii wobec mozliwosci wybuchu III wojny swiatowej 1945-1954, Bydgoszcz 2003,
s. 330).

151



152

Pawet Gotowiecki

Dopiero odprezenie w stosunkach miedzynarodowych i czesciowa legitymizacja
powojennego systemu wladzy w Polsce (a takze wejscie w wiek emerytalny generacji
politycznie i spolecznie aktywnej przed 1939 r.) ostatecznie sprawily, ze kwestia Kresow
przestata by¢ rozpatrywana jako postulat polityczny, a stala sie — podobnie jak celebro-
wanie emigracyjnego legalizmu - egzemplifikacja pewnej kategorii postaw ideowo-
-politycznych.

Jak staratem si¢ wykazaé w niniejszym tekscie, niektdrzy czolowi mysliciele srodo-
wiska kresowego, z Kazimierzem Okuliczem na czele, wyciagneli wnioski z zaistniatych
okoliczno$ci i zasadniczo zrewidowali poglady na temat przyszlosci Ziem Wschodnich.
Inni pozostali przy swoich opiniach i wizjach, coraz bardziej oderwanych od realiow
geopolitycznych, i kultywowali anachroniczne wyobrazenia na temat prawnomiedzyna-
rodowego znaczenia granicy ryskiej, stosunkéw ludnosciowych na Kresach i geopolityki.
Po kilkudziesigciu latach pobytu na obcej ziemi ludzie ci nie§wiadomie tkwili w §wiecie
umarlych idei i zmitologizowanych poje¢. Kresy byly wéwczas juz tylko sentymentalng
ewokacja utraconych miejsc i przeszlosci, ktéra nie mogta wrécié.

* Ok %

Powyzszy szkic nie wyczerpuje niezwykle obszernej tematyki, bedac wyltacznie
syntetycznym ujeciem problemu w literaturze poruszanego jedynie en passant. Mysle,
ze warto prowadzi¢ w tym zakresie dalsze, poglebione studia oparte na gruntownej
kwerendzie wcigz jeszcze niezbadanych emigracyjnych archiwéw. Jakkolwiek bowiem
z dzisiejszego punktu widzenia ocenimy postulaty polityczne srodowisk kresowych, nie
sposdb poming¢ je w analizach mysli politycznej powojennego uchodzstwa. Nawiazujac
do wielkich idei geopolitycznych, taczac kategorie prawa i moralnosci, odwolujac si¢ do
tradycji, historii, ale tez sentymentu i nostalgii, kresowe koncepcje polityczne stanowia
wszak $wiadectwo okreslonego stylu myélenia i integralng czes$¢ dziedzictwa emigracji
niepodleglosciowej.

SEOWA KLUCZOWE
Kresy Wschodnie, emigracja niepodlegtosciowa, mysl polityczna
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Between realism and nostalgia. Political thought of Polish
emigrant circles from Eastern Borderlands (1939-1991)

The subject of the article is the political thought of the circles from the Eastern
Borderland that functioned among the Polish wartime exiles and then the post-War
pro-independence emigrants. In the introduction, the author defines such notions as
Kresy (Polish Borderlands) or kresowianie, characterises those circles, and then discus-
ses their opinions on such issues as the eastern border, attitude towards the Lithuanians,
Belarussians and Ukrainians, or federalism. The author points to the diversity of the
circles and the evolution of their political thought indicating the mid-1950s as an impor-
tant point in their development. The final part of the article includes a reflection of its
realism.
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Eastern Borderlands, pro-independence emigration, political thought



