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GEN WOLNOSCI — OD KONFEDERATOW
BARSKICH PO ,SOLIDARNOSC”

Rzeczpospolita, pozbawiona zycia przez zmowe trzech ,czarnych orléw”, pozosta-
wila po sobie w spadku idee, pod ktdrej sztandarem kolejne pokolenia wystepowaty
do walki o Niepodlegla — ide¢ wolnosci. Prawda, ze ide¢ pojmowang najrozmaiciej,
wszelako akceptowang przez coraz szersze kregi spoleczno$ci narodowej, zmieniajg-
cg sie wraz z uptywem czasu, postrzegang przez pryzmat zaborowych uwarunkowan,
wypelniang niekiedy nazbyt klasowa trecia. Finalem drogi przebytej pod jej znakiem
stal sie listopad 1918 r., kiedy to odrodzila si¢ polska panstwowos¢. I cho¢ w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym pojawialy sie mniej czy bardziej uzasadnione opinie, ze idea
ta jest ograniczana czy wykosélawiana, nie zmienia to faktu, ze II Rzeczpospolita byla
panstwem zachowujacym atrybuty zaréwno zewnetrznej suwerennosci, jak i wewnetrz-
nej wolnoéci. IT wojna $wiatowa przyniosta do§wiadczenia nowe, skrajnie tragiczne,
wszelako starcie z dwoma totalitaryzmami, starcie o Niepodlegla, bylo réwnoznacz-
ne z walka o wolnosé¢ wlasnie. I na koniec, w dobie sowieckiej dominacji, zaréwno ci,
ktérzy nie sktadajac broni, trwali na stracenczej placowce, jak i uczestnicy kolejnych
wolnosciowych zrywdw, przybierajacych ksztalt antysystemowych buntéw, pragneli
urzeczywistni¢ idee tak niepodleglej, jak i wolnej Polski. I tej wlasnie kwestii poswie-
cone zostang niniejsze refleksje.

Uznanie za punkt wyjscia czaséw konfederacji barskiej wydac sie moze na pierwszy
rzut oka nieporozumieniem. Wystgpienie to, wprawdzie ,,pod znakiem wiary i zlotej
wolnoéci”, mialo przeciez na celu rozprawe ze znajdujacymi oparcie w Moskwie dysy-
dentami tudziez rzadzacym z faski carycy ,,koroliszka”. Rychlo jednak ruch obejmuja-
cy szerokie kregi 6wczesnego narodu politycznego - szlachty, przeksztalcit sie w walke
z obcg interwencja, walke toczong w obronie wolnosci, w imi¢ Niepodlegtej. Byla to
zarazem gra o przyszlos¢ Rzeczypospolitej nie tylko w lokalnym, ale i bezsprzecznie
europejskim wymiarze. Ten szerszy kontekst pojawil sie zresztg niebawem, jesienia
1868 r., w momencie wypowiedzenia przez Turcje wojny Rosji, wojny okreslonej przeciez
mianem polskiej. I przemienit si¢ w tragedie w momencie, gdy Austria, Prusy i Rosja
porozumialy si¢ w sprawie grabiezy czeéci terytoridw Rzeczypospolitej. Symbolicznym
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konfederackim epilogiem stal si¢ dramatyczny gest Tadeusza Rejtana. Czas konfederatow
byt tedy poczatkiem przewarto$ciowania samej idei wolnosci, ktdra ze ,,ztotej”, szlachcie
tylko przynaleznej, przeksztalcita sie, rowniez podczas zwycigskich staré i jeszcze czest-
szych ,rozsypek”, w bdj o niepodleglos¢, o zrzucenie uwlaczajacej zaleznosci od obcej
protekcji. Pojawilo sie, jeszcze nie powszechne, ale juz wyraznie obecne, przekonanie
o koniecznosci przeciwstawienia sig tej sile, ktdra depcac wolnosé, caly narédd, nie tylko
szlachecki, niepodleglos$ci mogla pozbawi¢, a wolnos¢ odebrad.

Wolnoé¢ w nowym, konstytucyjnym wymiarze miata gwarantowa¢ od maja 1791 r.
pierwsza w Europie ustawa zasadnicza. W obronie niepodlegtoéci i wolnosci przeciwko
rosyjskim armiom, wezwanym przez rodzimg targowice, stangli zolnierze dowodze-
ni przez Tadeusza Kosciuszke i ks. Jézefa Poniatowskiego. Tragedia II rozbioru wraz
z aprobujgcym owg niegodziwos¢ sejmem grodzieniskim okazata si¢ jednak wstrzgsem.
Pobudzit on do dziatania tych wszystkich, ktorzy tak wlasna, jak i wspotobywateli wol-
no$¢ postrzegali jako byt realny wylacznie w niepodlegltym panstwie. Rezultatem ich
powstanczych przygotowan stala sie insurekeja.

Powstanie roku 1794, nieodmiennie potaczone z osobg jego Naczelnika, Tadeusza
Ko$ciuszki, jest szczeg6lnie istotne z jednego bodaj powodu. W rocie przysiegi, ktora
»w obliczu Boga calemu Narodowi Polskiemu” éw rzadca powstania sktadal, znalazia
sie oto zapowiedZ podjecia walki ,,dla obrony calosci granic, odzyskania samowtadnos-
ci narodu i ugruntowania powszechnej wolnosci”. Jesli zas dopowiedzie¢, ze na insu-
rekcyjnym sztandarze znalazty sie pospotu ,Wolnos¢, Cato$é, Niepodlegtos$e”, to nie
ulega watpliwosci, iz w calej powstaniowej dobie wlasnie ta triada okreslala kierunek
podejmowanych cyklicznie zmagan.

Powstanie to juz przez wspolczesnych uznane zostalo za wystapienie catego narodu,
sama za$ przysiega stala sie jednym z najdonioslejszych motywéw polskiego mitu patrio-
tycznego. Traktowano jg tez, jak nader trafnie ujety to Maria Janion i Maria Zmigrodzka,
»jako symboliczne slubowanie na wiernos¢ idei niepodleglosciowej, zlozone w imieniu
calego narodu, a wigzace takze i jego przyszle pokolenia”. Niepodleglos¢ miata pozwo-
li¢ na odzyskanie, poza utraconymi terytoriami, réwniez wolnosci, ktdra to — wobec
powstanczej aktywnosci chlopa i miejskiego plebsu — odtad w coraz wigkszym zakre-
sie obejmowa¢ miala swymi dobrodziejstwami i te grupy. Wprawdzie w odniesieniu
do najliczniejszej, chlopskiej warstwy wydany przez Kosciuszke uniwersal potaniecki
przynosil jedynie, oprocz obnizenia wymiaru panszczyzny, wolno$¢ osobistg, ale byt to
przeciez na drodze wiodacej ku petnej wolnosci, ku uobywatelnieniu polskiego chtopa
krok nadzwyczaj wazny, bo pierwszy.

Insurekcyjne doswiadczenie podpowiadato, Ze i niepodlegtos¢, i nieodlacznie towa-
rzyszaca jej wolnos¢ mogt zapewnié jedynie wlasny, oparty na czynnikach wewnetrz-
nych wysitek. Idealistyczna wiara w pomoc zachodniej Europy musiata zosta¢ co
najmniej podwazona zachowaniem rewolucyjnej przeciez Francji, ktéra polski zryw
traktowala wylacznie w kategoriach cennej dla sprawy francuskiej dywersji. A prze-
ciez zewnetrzna pomoc niejeden raz w latach pézniejszych postrzegana byta jako
gwarancja sukcesu, jako element, ktéry niepodleglos¢ przyblizy, a wolnosé zapew-
ni. I byla, z czego zdawano sobie sprawe, niezwykle potrzebna, powstanicza kleska
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bowiem i podjete w jej wyniku rozbiorowe decyzje wymazywaly Polske z mapy Europy.
Zdawalo sie, na zawsze.

Gen wolnoéci, niemozliwy do uzewnetrznienia si¢ w rozkawatkowanej przez zabor-
cdw Rzeczypospolitej, przeniesiony zostal jednak pod wloskie niebo. Podjeta tam
proba budowy, nowej z ducha, patriotycznej armii miala niebawem stowami Mazurka
Dabrowskiego, wodza tej formacji, czyli Legionow, glosié, iz ,,jeszcze Polska nie umarta,
poki my zyjemy”. Zadanie tej ponadszesciotysiecznej formaciji, sktadajacej si¢ gtéwnie
z polskich chlopéw pod przymusem wcielonych do austriackiej armii i coraz liczniej
naplywajacych ochotnikéw, nie sprowadzalo si¢ tylko do przyniesienia Ojczyznie daru
wolnoéci, ale nadawato prowadzonym w jej obrebie poczynaniom réwniez praktyczny,
obywatelski wymiar. Co przejawialo si¢ nie tylko w sposobie zwracania si¢ do podko-
mendnego, ale i w tym, ze chtopskich Zolnierzy uczono trudnej sztuki czytania, pisa-
nia i rachunkéw. Co wazniejsze, przyblizano im réwniez ,,cnoty obywatelskie”, totez
cele, ktére przed Legionami stawiano, zawarte w hasle: ,Wolnos¢, Mito§¢ Ojczyzny,
Rownos¢”, nie byly frazesem, lecz realng trescia.

Trudno nie dostrzec, ze odwotanie do wolno$ci wypisane na sztandarach kosciusz-
kowskich insurgentéw i zmierzajacych ,,z ziemi wloskiej do Polski” legionowych Zol-
nierzy pozostanie stalym motywem takze przysztych wystapien patriotycznych. Za
tragiczny paradoks mozemy uzna¢ fakt ttumienia przez polskiego Zolnierza, wpierw
zrozkazu gen. Bonapartego, a kilka lat pdzniej juz cesarza, antyfrancuskich rozruchéw
na Potwyspie Apeniniskim i hiszpanskiej guerilli, nie wspominajac o tragicznej ekspedycji
na Santo Domingo. A przeciez legionowy czyn, w imi¢ wolno$ci i Niepodlegtej prowa-
dzony, cho¢ nie spetnit sie militarnie, przeobrazil narodowa §wiadomo$¢. Uzmystowit
oto nawet najwiekszym sceptykom, Ze zachowanie wewnetrznej wolnosci jest rowno-
znaczne z przedluzeniem i przechowaniem bytu podzielonej Ojczyzny, jest zaczynem
wyzwalajacym wiare w mozliwo$¢ jej przywrocenia.

Doba napoleonska, tak silnie polska obecnos$cia na kartach dziejéw powszechnych
znaczona, charakteryzowala sie olbrzymim przyptywem nadziei - pogrzebanej podczas
odwrotu z Rosji i w ,,bitwie narodéw” pod Lipskiem. A przeciez, o czym réwniez nale-
zy pamietaé, co za$ nieodlgcznie wigze si¢ z dgzeniem do wolnej i niepodlegtej, w tym
wlaénie czasie ks. Jozef Poniatowski wpisal na sztandary narodowe dewize¢ ,,Honor
i Ojczyzna” - zawolanie bedgce odtad niekwestionowanym drogowskazem dla tych
wszystkich, ktorzy gotowi byli podjaé walke, nie tylko zbrojng, o wolno$¢ Ojczyzny.

O przywigzaniu do wolnosci wlasnie dowodnie zaswiadcza opor w czasach, gdy z woli
cara, a zarazem krola Polski, jego nadwidlanscy poddani otrzymali nowg ustawe konsty-
tucyjng. Opor stawiany przez ,,kaliszan” w sejmie i przybierajacy posta¢ niepodlegtoécio-
wych spiskéw. To nieprzerwane dazenie do przygotowania ,,rewolucji narodowe;j”, czyli
powstania majacego zaowocowac odzyskaniem przez Polske tak wolnosci, jak i niepodle-
gloéci, bylo emanacja niezaleznego ducha. Wyrazem przekonania, wprawdzie nie ogétu,
lecz nielicznych, Ze spiskowy wybuch w naturalny sposdb wyzwoli uspione sity narodu.

Listopadowy zryw miat przyblizy¢ czas wolnoéci. I trudno si¢ dziwi¢ entuzjazmowi
powstanczego barda Rajmunda Suchodolskiego, ktory po oswobodzeniu Warszawy dat
upust entuzjazmowi jakze charakterystycznymi strofami:
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Dlugo spala Polska $wieta,

Dtugo biaty orzet spat,

Lecz sie zbudzil i pamieta,

Ze on kiedy$ wolno$¢ miat.

W obronie tej odzyskanej wolnosci skrwawial sie bitny Zolnierz Krdlestwa pod
Stoczkiem, Olszynka Grochowska, Wawrem, Iganiami, Ostrofeka... A przeciez toczyt
bdj nie tylko o to, by przekresli¢ zbrodnie rozbioréw. W imieniu pragngcego odzyska¢
niepodleglos¢ oraz dziejowe terytorium narodu rzucal wyzwanie europejskiemu abso-
lutyzmowi, kwestionowal porzadek strzezony przez Swiete Przymierze. I wysitkiem
swym dal, chwilowe wprawdzie, uczucie ulgi, ze narodowa godno$¢ przestata by¢ poni-
zana, upokorzeniom nadszed! kres, a rzady tyrana i jego poplecznikéw runety. Byto to
zarazem upomnienie si¢ o prawa niezbywalne, z niepodlegloscia i wolnoscia na czele.

Kleska, cho¢ dotkliwa, wyznaczona sybirskim szlakiem i emigracyjng tulacz-
ka, nie zabila nadziei. Przypomnijmy jednak, ze warunki, w ktérych o wolno$¢ tak
narodows, jak i spoteczng przyszlo sie Polakom w latach trzydziestych i czterdzie-
stych XIX stulecia dobija¢, byty wielekro¢ trudniejsze. Represjom, wymierzonym
w zwolennikow czynu, towarzyszyly przeciez odnoszace si¢ do ogétu wynaradawia-
jace dziatania wszystkich bez wyjatku panstw zaborczych. Walka o wolno$¢ i niepod-
legto$¢ zbiegta si¢ wowczas ze zmaganiami o ziemie, jezyk i wiare. Impulsy ptynace
z Wielkiej Emigracji i krajowe - coraz liczniejsze - spiski wyznaczaly rytm tamtego
czasu, podobnie jak wielka poezja romantyczna, podsuwajgca tkajacym konspira-
cyjne sieci wzorce osobowe, repertuar gestéw, stownik stuzgcy wyrazaniu ideowych
przezy¢. Tworzyl sie wowczas §wiat duchowej wolnosci, cho¢ cena, ktérg przyszto za
to placi¢ wielu, okazala si¢ niezwykle wysoka.

Lata trzydzieste i czterdzieste to rowniez okres, gdy Polacy, przede wszystkim przeby-
wajgcy poza krajem, nader czynnie brali udziat we wszelkiego rodzaju zrywach wolnos-
ciowych. Wszedzie tam, gdzie podwazano zatechly europejski porzadek, mozna dostrzec
naszych rodakéw, poczynajac od wyprawy Hufca Swietego na pomoc frankfurckim
powstancom. To wlasnie wowczas bodaj najpelniej i najmocniej wybrzmiewato hasto
»za wolno$¢ waszg i naszg’, aczkolwiek realng posta¢ przybralo ono w czasie Wiosny
Ludéw. Nim to nastapilo, dwa lata wczeéniej doszlo do galicyjskiej tragedii — rabacji. To,
co dla szlacheckiego spiskowca gotujacego sie do kolejnego powstania byto walkg o wolng
Polske, chiopu, czestokro¢ podburzanemu przez austriackiego urzednika, nieodparcie
kojarzylo sie z dgzeniem do wzmozenia panszczyznianego ucisku. Rabacja, wpisana
postacig Szeli w korowdd widm Wyspianskiego, stala si¢ - pomimo swych krwawych
zniw - ostatnig dobrze zrozumialg przestroga, Ze bez radykalnego rozwigzania kwestii
chlopskiej marzenia o wolnej i niepodleglej Polsce marzeniami tylko pozostang. Krok
takowy, przedsigbrany réwnolegle z rabacjg w krétkim okresie powstania krakowskie-
go (zniesienie panszczyzny, czynszéw i wszelkich feudalnych powinnosci), z powodu
blyskawicznego sttumienia ruchu przeminal niemal bez echa.

Najwiekszy europejski wolnosciowy zryw XIX stulecia dawal, jak powszechnie
mniemano, i Polakom szanse na osiggniecie podstawowego celu - odrodzenia swobod-
nej, niepodlegtej Ojczyzny. Dni wolnosci przezywano wéwczas jedynie w dwoch zabo-
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rach — pruskim i austriackim, a przeciwko ,,zandarmowi Europy”, Rosji, nie wyruszy-
ty armie zdemokratyzowanych Niemiec i Austrii, ani tez sprawie polskiej nie przyszty
z pomocg burzgce si¢ ludy. Polacy zas z naddatkiem podjeli walke o ,,wasza” wolnos¢.
Czynili to réwniez piérem, by przywotaé mickiewiczowski Sktad zasad, ale w pierwszym
rzedzie dali si¢ poznaé jako wytrawni wodzowie i walczacy do korca zolnierze. Jozef
Bem w Wiedniu i na Wegrzech, réwniez na czele wegierskich powstancow generatowie
Wrysocki i Dembinski, walczacy w armii Krdlestwa Sardynii gen. Chrzanowski, wreszcie
dowodzacy na Sycylii i w Badenii Mierostawski otwierajg te dfugg liste. Im i Zolnierskiej
rzeszy, w Wielkopolsce czy Galicji, niepodlegtos¢, dla ktorej decydowali si¢ na osobi-
ste ryzyko, jawila si¢ jako powszechna wolno$é. W tym kontekscie warto za$ zwrdci¢
uwage, ze konsekwentne gloszenie tej prawdy zaowocowato wydatnym wzrostem naro-
dowej samowiedzy pos$rod warstw ludowych, nawet tam, gdzie polskos$¢ znajdowata sie
w stanie swego rodzaju u$pienia, przede wszystkim na Slasku.

Po roku 1848 w Galicji, a zwlaszcza w Wielkopolsce, nastal czas wyhamowania wol-
nosciowego impetu, niekiedy na rzecz utylitarnie pojmowanego legalizmu, a niekiedy
dzialan o charakterze organicznikowskim. Inaczej rzecz si¢ miata w zaborze rosyjskim,
zwlaszcza w Krélestwie. Ujawniona podczas wojny krymskiej stabos¢ carskiego impe-
rium wywolala nowsa spiskowg fale, ze wszystkich dotychczasowych najpotezniejsza.
Nigdy tez w catych XIX-wiecznych dziejach Polski gléd wolnosci nie byt w spoteczen-
stwie, calym spoleczenstwie, az tak silny. Zjawisko to, zwane ,,rewolucja moralng”, nie
mialo precedensu. Demonstrowano strojem i przywdziewanymi symbolami, na ulicach,
gdzie padali zabici, i w $wiatyniach, ktore profanowal moskiewski zotdak. Nigdy tez
o wolno$¢ nie walczono tak diugo - od styczniowego wybuchu roku 1863 do kwietnia
roku 1865, kiedy to w rekach moskiewskich siepaczy znalazt si¢ ks. Brzdska.

Wiadze powstania styczniowego juz w swym pierwszym dekrecie ostatecznie przecie-
ty najwigkszy w polskich realiach dylemat spoteczny. Wolnosciowy powiew z wielka silg
dotart oto na wie$, ziemia uzytkowana przez chtopa stawala si¢ bowiem jego wytaczna
wlasnoscig wraz z przynaleznymi jej serwitutami. Co wiecej, zapowiadano, ze kazdy
bezrolny, czy to komornik, chatupnik, czy nawet parobek, w razie akcesu do powstania
otrzyma z dobr narodowych trzy morgi gruntu. Byl to moment zwrotny, czas, od kto-
rego walka o wolng i niepodleglta Ojczyzne mogta obja¢ caly nardd.

Powstanie zakonczylo si¢ niespotykang dotad kleska, a wywolany nig szok byt
poglebiany i utrwalany dzikim terrorem. Trudno sie zatem dziwi¢, ze obszar wolno-
$ci, zwlaszcza w rosyjskim zaborze, zaczeto niejednokrotnie redukowa¢ do prywatne-
go, rodzinnego kregu, porzucajac my$l o wszelkiej politycznej aktywnosci. W zaborze
austriackim wolnos¢, szczegdlnie w dziedzinie tak waznej dla narodowej tozsamosci
jak szeroko pojmowana kultura, zapewni¢ miala rozumna ugoda z dynastig habsbur-
ska, ugruntowana dzigki uzyskaniu lokalnej autonomii. Wreszcie na ziemiach pod
panowaniem pruskim podjeto prace, wprawdzie defensywne, ale wyjatkowo skuteczne,
formujace w duchu solidarystycznym spoleczenstwo bronigce ziemi, jezyka i wiary, co
traktowano jako podstawe przechowania narodowej $wiadomosci, bez ktdrej istnienia
realna, réwniez polityczna wolno$¢ zwyczajnie tracilaby racje bytu. Niebawem jednak,
w czasach, gdy w doroste Zycie zaczelo wchodzi¢ pokolenie ,,pogrobowcéw” ostatniego
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narodowego zrywu, pojawily sie grupy taczace polski gen wolnosci z ideg powszechnej,
miedzynarodowej rewolucji. A raczej, by uja¢ rzecz precyzyjnie, zdecydowano wyrugo-
wa¢ z wolnoéciowego dazenia narodowy pierwiastek.

Rewolucja w miedzynarodowym wydaniu miata sta¢ si¢, w mniemaniu jej polskich
zwolennikow z lat osiemdziesiatych XIX w., panaceum na wszelkie tak narodowe, jak
i spoteczne dolegliwosci. Na kontynencie, w przypadku jej zwyciestwa, zniknetyby
granice panstwowe, a réowni obywatele cieszyliby sie powszechng wolnoscig. Ten uto-
pijny sposdb myslenia rychlo zweryfikowaty i polityczne realia, i codzienno$¢ funk-
cjonowania samego ruchu, zwlaszcza na zachodzie Europy. Na rodzimym gruncie
i w obrebie obozu socjalistycznego na poczatku lat dziewieédziesigtych powrdcono
do obecnego przeciez, ale marginalizowanego przekonania, ze prawdziwg wolno$¢
klasy uciskane, a przede wszystkim wielkomiejski proletariat, wywalcza dopiero po
odzyskaniu wlasnego, niepodleglego panstwa. Pafistwa, ktore - jak sformulowa-
no to w programie przyjetym w listopadzie 1892 r. w Paryzu - przybierze ksztalt
»samodzielnej rzeczypospolitej demokratycznej”. I cho¢ az do momentu nadejécia
Niepodlegtej istnial w polskim socjalistycznym obozie nurt, trwajacy przy rewolu-
cyjnej utopii, sytuowal si¢ on na jego marginesie, by po listopadzie 1918 roku i samej
niepodlegtosci, i odzyskanej dzieki niej narodowej wolnosci wypowiedzie¢ w obcym,
sowieckim interesie otwarta wojne.

Wolna i niepodlegta Ojczyzna zi$cic¢ si¢ miata, jak glosili na przetomie wiekéw zwo-
lennicy czynu, z Jézefem Pilsudskim na czele, dopiero po zrzuceniu jarzma gtéwnego
wroga tej idei, carskiej Rosji. Wolno$¢, przede wszystkim narodowa, ale i spoteczna,
obejmowala jednak nie tylko Polakdw, ale tez bratnie, ,,laricuchami niewoli” skrepo-
wane w obrebie imperium inne ludy. I te najblizsze, wspolistniejgce z nami w czasach
I Rzeczypospolitej, czyli Litwinéw, Rusindw, a nawet Bialorusindw, i te zamieszkujace
Kaukaz czy pétnocne, finiskie krance. Idea wolnosci zyskata tym samym szerszy, pro-
metejski wymiar.

W poczatkach XX stulecia w polskich realiach wolnos$¢ pojmowana byla juz znacz-
nie szerzej, zdecydowanie wykraczajac poza postulat niepodleglosci czy narodowych
swobdd. Znaczgce miejsce zaczely wowczas zajmowacd wolno$ci obywatelskie, takie jak
wolno$¢ sumienia, nietykalnos¢ osobista, wolno$¢ stowa, zgromadzen i zwigzkdw —
w koncu roku 1905 wymuszone, cho¢ deklaratywnie, nawet na caracie. Rewolucja
w Rosji, ktorg polscy zwolennicy walki o Niepodlegla usitowali zamieni¢ w czwarte
powstanie narodowe, nie przyniosta jednak ani zdemokratyzowania imperium, ani
w wyrazny, a zwlaszcza oczekiwany sposob nie powigkszyla obszaru wolnosci pol-
skich poddanych cara. Zmiane, zwlaszcza dla najwazniejszego sktadnika wolnosci
wyczekiwanej przez Polakow — wlasnego, niepodleglego panstwa — przynie$¢ mogto
dopiero rysujace si¢ od roku 1908 na europejskim horyzoncie wojenne starcie roz-
biorowych poteg.

Charakterystyczne, ze ten fragment drogi do wolno$ci wyznaczonej przywrdceniem
i odrodzeniem panstwa polskiego wiazal sie na rodzimym gruncie z pojawieniem sie
ostrego politycznego sporu. Wyznaczaly go orientacyjne decyzje, ale - przy pelnej zgo-
dzie co do oczekiwanego finatu - toczyl sie on na czysto taktycznym gruncie, zwiazanym
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z wyborem na czas nadchodzgcej wojny optymalnego sojusznika dla sprawy polskie;.
Obu orientacjom nie sposdéb odméwi¢, ze przechowywaly 6w gen wolnosci, wszelako
tylko jedna z nich, ta o antyrosyjskim ostrzu, zdotala go skutecznie zaszczepi¢ mtode-
mu pokoleniu. A $cisle rzecz ujmujac, tym wszystkim, ktorzy zwiazali swoj los wpierw
z ruchem strzeleckim, a w latach I wojny §wiatowej z czynem legionowym.

Na paramilitarne poczynania sprzed I wojny $wiatowej mozna spoglada¢ z per-
spektywy waskiej, sprowadzonej do, udanej zreszta, proby odbudowy zagubionych po
powstaniu styczniowym tradycji walki oreznej. W tej nauce musztry, regulamindw,
poznawania rodzajow broni czy zajeciach na strzelnicy bylo jednak co$ wiecej: urealnie-
nie perspektywy wyruszenia z bronig w reku do jawnej, otwartej walki o wolng Polske.
To prawda, ze perspektywa odzyskania pelnej, tréjzaborowej niepodleglosci jawic sie
mogta jako odlegly i wrecz malo realny polityczny ideal. Mozliwosci tej nie dostrzegata
wszak zdecydowana wigkszo$¢ wytrawnych, a nie kawiarnianych statystow, a przeciez
przezywanie na jawie owego gloszonego przez Zeromskiego ,snu o szpadzie” te ros-
nacg grupe miodych wiekiem i zyciowym do$wiadczeniem ludzi czynifo wolnymi juz
w realiach zaborowych. Dla nich wolno$¢, ktérej finatem miala sta¢ sie¢ Niepodlegta,
oznaczala wolnoé¢ dokonania wyboru, przekucie dazenia do osiggnigcia politycznego
ideatu w czyn.

Czyn laczyl sie ze skrajnym ryzykiem. Strzelcy, druzyniacy, skauci - bez wzgle-
du na polityczng afiliacje - liczyli, tak jak przed laty podchorazowie, na automatyzm
powstanczego wybuchu w panstwie cara, wybuchu mogacego czas wolnoséci wydatnie
przyblizy¢. Niewiadoma, dostrzegana przez przywddcow ruchu, w pierwszym rzedzie
Pilsudskiego, tkwila w biernos$ci spoleczenstwa, zwlaszcza na terenie przysztego boju,
w zaborze rosyjskim. Stad koniecznos$¢ decyzji, by wkroczenie na droge do wolnej
i niepodlegtej Ojczyzny wiodaca poprzedzi¢ ,agitacja wojng”. Strzelecka powstancza
awangarda, czyli ci, ktérzy poczucie wolnosci odbierali jako stan naturalny, musiata
podja¢ ryzyko i ,,zapytaé spoleczenstwa: »tak czy nie?«”. Odpowiedz odmowna drogi
do wolnosci nie przekreslala, ale marsz ku Niepodlegtej ulegtby tym samym znaczne-
mu wydluzeniu.

W dobie Wielkiej Wojny przywracanie poczucia wolno$ci przebiegalo najintensyw-
niej wpierw w strzeleckich, a niebawem legionowych szeregach. Konkluzja wystapienia
wygloszonego przez Pilsudskiego przed frontem kompanii kadrowej - ,jestescie Zol-
nierzami polskimi” - oznaczata nie tylko pojawienie sie kadry, z ktérej miala wyrosnaé
narodowa armia. Byla to jednoznaczna deklaracja suwerennosci tego czynu, a zarazem
niezaleznosci od woli zaborcy. I poczucia tego nie przekreslit nawet fakt zlozenia land-
szturmowej przysiegi...

Legiony, w pelni zasadnie utozsamiane z osobg Pitsudskiego, cho¢ przeciez nigdy nie
byt ich dowodca, stojac jedynie na czele I Brygady, okazaly si¢ formacjg szczegdlnag, nie
tylko ze wzgledu na niespotykany w regularnej armii sklad socjalny, ze zdecydowana
nadreprezentacjg osob ze $rednim i wyzszym wyksztalceniem. Wolnos¢ i niezaleznos¢
od tymczasowego, przypadkowego sojusznika legionisci demonstrowali celowo ekspo-
nowang odrebnoscia w umundurowaniu, zwyczaju wojskowym, a przede wszystkim
stosunkach miedzyludzkich, gdzie bodaj najwyrazniej dostrzec mozna nawigzanie do
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tradycji poprzednikéw z doby napoleonskiej. Byta to rowniez, podkreslmy raz jeszcze,
przemyslana proba odbudowania wlasnej tradycji militarnej, pogrzebanej po stycznio-
wym zrywie. Ale za wielekro¢ wazniejszg nalezy uzna¢ prébe inna — stworzenia pier-
wocin walczgcej o wolng, suwerenng Ojczyzne armii narodowe;.

Ofiarno$¢ i mestwo legionowego zotnierza — pod Molotkowem, Anielinem, Laskami,
Lowczdéwkiem, Konarami, Rokitng az po Kostiuchnéwke - stuzylo jednakowoz i celom
politycznym. Totez nie ulega watpliwosci, Ze strzelecki, a potem legionowy czyn przy-
stuzyl si¢ w konsekwencji pojawieniu si¢ kwestii polskiej jako zagadnienia migdzynaro-
dowego, czego widomym znakiem stal si¢, famigcy solidarno$¢ zaborcow, dwucesarski
akt z 5 listopada 1916 r. Wydatnie poszerzyl on pole oczekiwanej wolnosci, umozli-
wiajac podjecie prac przy jej zagospodarowywaniu przez wznoszenie, jeszcze podczas
wojny, zrebow wlasnej panstwowosci, co jest doskonale widoczne na niwie o§wiatowej
czy w sposobie konstruowania rodzimego wymiaru sprawiedliwosci.

Fundamentem wolnos$ci w latach I wojny §wiatowej stal si¢ zatem czyn zbrojny. Ta
krwawa zolnierska praca zaowocowala réwniez uzyskaniem tego, czego nigdy od upad-
ku powstania listopadowego nie udato si¢ osiggna¢. Najdobitniej prawde te w rozkazie
z okazji drugiej rocznicy wymarszu sformufowal sam Pilsudski: ,W ciezkich walkach
krwawymi ofiarami zZotnierze wszystkich Brygad wyrwali nienawistnym losom to, czego-
$my jeszcze nie mieli, wychodzac na wojne — honor Zotnierza polskiego, ktdrego bitnos¢
i wewnetrzna dyscyplina nie podlega juz nigdzie zadnej watpliwoséci”. Odwolanie do
honoru trudno uzna¢ za przypadkowe. Honor, godnoé¢ i narodowg dume przywracano
calemu spoteczenstwu, ukazujac realng, a nie sprowadzong do marzen wizje wolnosci.
Wolno$ci w pierwszym rzedzie narodowej, ale koniecznej do rozciagniecia na wszystkie
bez wyjatku pola suwerennego panstwowego bytu.

Emanacjg tego wlasnie sposobu myslenia byt dowddca I Brygady, gotowy w imie
nadrzednego celu na skrajne wrecz ryzyko. Dowiddl tego i latem 1916 r. przemys$la-
nym, dymisyjnym gestem, i magdeburskim wigzieniem. Na izolacje w Szczypiornie
i Beniaminowie, zalecajac odmowe przysiegi w imie¢ przysztej wolnej Polski, skazat tez,
aczkolwiek za ich aprobatg, legionowych zolnierzy. Trudno si¢ tedy dziwi¢, Ze nawet jego
polityczny oponent, prezes krakowskiego Naczelnego Komitetu Narodowego profesor
Wiadystaw Leopold Jaworski, konstatowal, iz Pitsudski ,jest Polakiem, jakby nim byt
a) albo Polak we wlasnym silnym panstwie, b) albo Polak zdolny do zdobycia takiego
panstwa”. Obserwacja konserwatywnego polityka jest wysoce charakterystyczna. Dla
niego i jemu wspdtczesnych zdobycie panstwa bylo réwnoznaczne wlasnie z odzyska-
niem wolnosci.

Na zew wolnosci odpowiedzieli przeciez nie tylko legionowi ochotnicy. Do biekitnej
armii naplywali masowo polonijni, gtéwnie ekonomiczni wychodzcy. Z rosyjskich sze-
regoéw do polskich korpusdw przenosili si¢ oficerowie i zolnierze, ktérzy w 1914 r. masze-
rowali na front pod rosyjskimi sztandarami. W imieniu przyszlej wolnej Polski dyplo-
matyczne zabiegi prowadzili cztonkowie paryskiego Komitetu Narodowego Polskiego,
z Romanem Dmowskim na czele, a za oceanem - z Ignacym Paderewskim. Listopad
1918 r. wolnos¢ w niepodleglym panstwie zapowiedzial, cho¢ w pelni realng uczynit jg
dopiero zolnierski wysifek.
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W dobie narodowych powstan, zabojczej dla sprawy polskiej europejskiej stabiliza-
cji, w czasie rewolucyjnego zametu i wreszcie na pobojowiskach Wielkiej Wojny w imie
wolnosci, calosci i niepodleglosci wystepowali z reguly nieliczni, niekiedy wrecz niezro-
zumiani przez ogét. Warto jednak zdawac sobie sprawe, ze wolno$¢, az po styczniowy
Zryw, inaczej pojmowal szlachcic, inaczej mieszczanin, a zupelnie inaczej chtop. Nowa
trescig zaczynal wypelnia¢ jg ruch przekonujacy wprzody robotnika, ze jako proleta-
riusz nie ma ojczyzny. A jednak i on stangl ostatecznie na gruncie Niepodleglej, ktdrej
ideal przez caly ten czas pozostal zwornikiem patriotycznego wysitku.

Zagospodarowanie wywalczonej w kampaniach lat 1918-1920 wolnosci trwalo
w praktyce zaledwie dwie dekady. Jej ramy okredlit akt konstytucji marcowej, gwaran-
tujacy wszystkim obywatelom II Rzeczypospolitej prawa i swobody, po réwno dzielac
tez obowigzki. W zestawieniu z dwczesnymi panstwami, nawet gdy odniesiemy si¢ do
demokracji zachodnich, byly to obszary niemale, by przywota¢ choc¢by piecioprzymiot-
nikowe prawo wyborcze, ze zréwnaniem w nim od zarania Niepodleglej statusu kobiet
imezczyzn. Praw tych, co szczegolnie godzi sie podkresli¢, nie naruszylta rowniez nowa,
kwietniowa konstytucja, cho¢ w istotny sposob zmienita model ustrojowy. Przyjete
w 1921 r. rozwigzania pomyslane zostaly tak, by same prawa przynalezne obywatelom
zabezpieczy¢ przed ingerencja wladzy panstwowej. Postanowienia, wpisane w porza-
dek konstytucyjny, byly zatem ujete jasno, i, co wazniejsze, jednoznacznie, zarazem
z niezwykle czytelng intencja, aby przyjety akt gwarantowal swobody jednostki. Jesli
za$ obraz ten uzupelni¢ o ustawodawstwo spoteczne powstate w pierwszych latach ist-
nienia odrodzonego panstwa (zwlaszcza o§miogodzinny dzien pracy czy rozwigzania
dotyczace ochrony pracy), to nie ulega watpliwosci, ze realne poczucie wolnosci prze-
cietnego obywatela IT Rzeczypospolitej musiato by¢ silne.

Wolnos¢, nawet w niepodleglym, suwerennym panstwie, nie moze by¢ wszakze
traktowana jako swoisty absolut. Jej realne granice s3 wyznaczane przeciez miejscowy-
mi warunkami (szczegdlnie strukturg narodows tudziez spoleczng), poziomem zycia,
stanem kultury oraz edukacji i na koniec okoliczno$ciami politycznymi. Zapozyczona
z realiéw zachodnich, wzorowana na doktrynie liberalnej wolnos¢ okazata si¢ w prak-
tyce wysoce utomna, podwazana przez wynikajace z zewnetrznego zagrozenia poczu-
cie tymczasowosci oraz szczegolnie draznigca niskg sprawno$¢ przyjetego systemu
politycznego. Calo$¢ obrazu uzupetnic¢ trzeba nawarstwiajacymi sie, niemozliwymi
do rozwiazania w sposéb dorazny kwestiami spolecznymi i zaogniajacymi sie w miare
uplywu czasu relacjami narodowo$ciowymi. Istotng korekte, rowniez w obszarze wol-
nosci, przyniost zamach majowy.

Nie ulega watpliwosci, ze po roku 1926 istnienie wolnosci w wymiarze realnym
wykoslawiaty tendencje do kreowania fasady polityczno-ideologicznej, czgstokro¢ opar-
tej na propagandowej fikcji. Siegano tez, by przywolac Brzes¢ i Bereze, po rozwigzania
skrajne. A przeciez, co godzi sie podkresli¢, wtadza nie ingerowata w tkanke spoteczna,
samo za$ spoleczenstwo zachowalo w pelni pluralistyczny charakter. I to nie tylko dla-
tego, Ze w ocenie najwazniejszej wowczas postaci w Polsce, Pilsudskiego, ,,Polacy maja
w sobie instynkt wolnosci”, dlatego ,,w Polsce nie mozna rzadzi¢ terrorem”. Rzadzacy
doskonale zdawali sobie przeciez sprawe, co rowniez zwerbalizowal u schylku zycia
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Marszalek, iz ,,instynktu wolnosci nie mozna zabijac i zabi¢ sie go nie da. I jest to war-
to$¢, ktéra ma duzg cene”.

Poczucie wolnoéci, potaczone z budowaniem dumy, honoru, przywiazania do nie-
podlegtej Ojczyzny, budzono rowniez - i jest to bodaj najwazniejszy fundament powsta-
ty w dwudziestoleciu miedzywojennym - w mlodym pokoleniu. Wychowywane na
wzorcach siegajacych zaréwno w przesztos¢ odlegla, sprzed wiekoéw, jak i najblizsza,
pokolenie to utozsamilo sie z wlasnym panstwem i gotowe bylo do ofiar na jego rzecz.
Sprawdzian przyszed! za§ nadspodziewanie szybko — we wrzesniu 1939 r.

Czas dwodch okupaciji, zderzenie si¢ z totalitaryzmami brunatnym i sowieckim ozna-
czalo nie tylko zweryfikowanie postaw. Wolnos¢, zaréwno w wymiarze indywidualnym,
jak i zbiorowym, zakwestionowana zostala przeciez u samych jej podstaw. Okupanci
deptali rowniez ludzka godnos¢, totez opor, nie tylko zbrojny, oznaczal ni mniej, ni
wiecej tylko prébe zachowania wlasnego czlowieczenstwa. Ta prawda dostrzegana jest
szczegblnie wyraziscie w dniach powstania w getcie warszawskim, w jednoznacznych,
odrzucajacych mozliwo$¢ zaparcia si¢ Ojczyzny deklaracjach jeicow kozielskich czy
ostaszkowskich, w indywidualnych odmowach podpisania volkslisty czy chronieniu
wspottowarzyszy walki podczas przestuchan w alei Szucha badz innych katowniach
gestapo.

W latach 1939-1945 polskie przywigzanie do idei wolnosci wystawione zostalo zatem
na wyjatkowo ciezka probe. Globalng odpowiedzig na zamysty okupantow stat si¢ feno-
men Polskiego Panstwa Podziemnego, z budowg najréznorodniejszych form cywilnego
oporu i podjeciem walki zbrojnej. Walczono w imie przywrdécenia Niepodlegtej, bez niej
bowiem wolnos¢ bytaby zwyczajnie ulomna. Zrozumienie tej prawdy pozwala zaréwno
na pelniejsze i wyrazistsze osadzenie w kontekscie historycznym polskiego wysitku mili-
tarnego podczas wojny — od kampanii wrze$niowej, przez Norwegie, Francje, Wielka
Brytanie, po Afryke i Wlochy - jak i lepsze zrozumienie tych, ktérzy idac ze wschodu,
zamierzali Polske oswobodzié, a nie zainstalowa¢ w niej sowieckie marionetki. Pozwala
pelniej spojrze¢ na konspiracyjne zaangazowanie w szeregach SZP, ZWZ, AK i niemal
wszystkich innych grup zbrojnych. Pozwala wreszcie zrozumie¢ geneze postaw wigcej
anizeli heroicznych, by przywota¢ tytulem przykladu znang i wspoélczesnie doceniang
postaé Witolda Pileckiego oraz niemal nieznang i zapomniang - Zygmunta Rumla.
Przypadek ,,ochotnika do O$wiecimia”, rdwniez z perspektywy jego pdzniejszych, tra-
gicznych loséw, na stale zadomowil si¢ w kanonie narodowych bohateréw. A przeciez
idacy na pewna i okrutng $mier¢ Rumel, kierowany poczuciem honoru i przekonaniem
o0 potrzebie upominania sie 0 wolnos¢ nie tylko wtasnego, ale i pobratymczego, cho¢
w tym momencie zaczadzonego nienawiscig narodu, zastuguje na podziw nie mniejszy...

Tragicznym, okupionym niewyobrazalng hekatombg zrywem w imie wolnosci bylo
réwniez Powstanie Warszawskie. Te po dzi$ dzien kwestionowang prawde przypomniat
uczestnik owych heroicznych zmagan, wéwczas dwudziestolatek, Jerzy Kloczowski. Dla
niego i wielu mu podobnych ,,Polskie Panstwo Podziemne powstalo po to, Zeby wal-
czy¢ o wolnos¢ i odzyska¢ niepodleglos¢. Mielismy zakodowane — przypominal - ze
jesli Warszawa nie chwyci za bron, nasz opér od wrzesnia "39 i nasze ofiary nie mialy
sensu”. To odwolywanie si¢ do wartosci niepoliczalnych, owych imponderabiliéw, by¢
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moze nieczytelne dla wspélczesnych generacji, dla tamtego, wojennego pokolenia bylo
czym$ naturalnym. A przeciez nie ulega watpliwosci, Ze na liscie polskich impondera-
biliéw wolnoé¢ zajmuje miejsce naczelne.

Z perspektywy wolnosci wladnie nalezy spogladac réwniez na uparte trwanie zZolnie-
rzy niezlomnych na straceniczym posterunku. Zdecydowana wigkszos¢ z nich zachowala
sie ,jak trzeba”. I za przywigzanie do naczelnych dla nich wartos$ci, wiernosci wolnej
i niepodlegtej Ojczyzny, zaptacita na polu bitwy i w katowniach UB najwyzsza ceng,
cene wlasnego Zycia. W zniewolonej Polsce oni do konca pozostali ludzmi wolnymi,
cho¢ starano si¢ pozbawi¢ ich nie tylko czci, ale nawet grobu...

Idea wolnosci stala sie rowniez waznym wyznacznikiem spolecznych protestow
w czasach PRL. Wszak w poznanskim pochodzie w czerwcu 1956 r. symboliczny wrecz
wymiar zyskalo hasto ,chleba i wolnosci”, realnie zréwnujace wéwczas sfere czysto
bytowg z warto$cia, ktéra nowy system miat zapewni¢, brutalnie jej obywateli pozba-
wiajgc. Niepodlegla, taka, jaka pamietano, pozostawata wprawdzie odleglym ideatem,
politycznym marzeniem, ale pole wolnosci, przy wszystkich uwarunkowaniach zwia-
zanych z obecnoscig w bloku moskiewskim, wcigz starano si¢ realnie poszerzac. Sfery
wolnoéci ducha i prawa do godnego Zycia — czego dowodza protesty Marca, Grudnia
i Czerwca — wcigz si¢ ze sobg zazebialy i przeplataly, ale dopiero ich synteza w Sierpniu 80
rozmontowala system. Synteza, ktorej imie brzmialo: ,Solidarno$¢”. Dwa lata weze$niej
za$ wybor na tron Piotrowy krakowskiego kardynata Karola Wojtyty stat si¢ impulsem
wydatnie wzmacniajacym dazenie do wolnosci, a tym samym zaplonem solidarnoscio-
wej eksplozji. Juz jako Jan Pawet II w czerwcu 1979 r. pielgrzymowat On do Ojczyzny,
by zapowiedzie¢ odmienienie za sprawg Ducha Swietego oblicza ziemi, tej ziemi...

Rok 1980 w upominaniu sie juz nie tylko o wolno$¢, ale i suwerenno$¢ okazat sie
momentem kluczowym. Gen wolnosci, przekazywany z pokolenia na pokolenie, w prak-
tyce objal wowczas niemal cale spofeczenstwo. ,,Solidarnos¢”, jako ruch spoteczny, zada-
jac wolnosci, upominala si¢ tym samym o godnos$¢, podmiotowo$é, sprawiedliwosé;
o przywrécenie wlasciwych znaczen wypowiadanym stowom; o stan, ktéry Stanistaw
Baranczak okreslit mianem ,,swobody oddychania™ o odzyskanie tozsamosci, auten-
tyczng jedno$¢, wyzbycie sie leku. Oczekiwaniom tym towarzyszyl, niekiedy wrecz nad-
mierny, kult demokracji pofaczony z zaskakujacg postronnego obserwatora tolerancja
dla wszelkiej odmiennosci. ,Solidarno$¢”, przez odzyskiwanie i zagospodarowywanie
rozleglego pola wolnosci, wprawdzie bezposrednio nie obalata narzuconego z zewnatrz
systemu, ale skutecznie go podwazajac, zmierzala tym samym, cho¢ akurat tego celu
nie werbalizowano, do realnej niepodlegltoéci. Dokonata si¢ tu, podkreslmy raz jesz-
cze, szczegolna synteza owych znaczen, przy czym sita i dynamika ruchu, zapewniajac
wolnoé¢, przyblizata i niepodleglosé.

Genu wolnosci, nawet po siegnieciu przez partyjno-panstwowa wladze po ostatni
argument, stan wojenny, zabi¢ ani wyeliminowac si¢ juz nie dato. Opdr, stabnacy w sfe-
rze czysto organizacyjnej, przejawiajacy si¢ w erozji konspiracyjnych solidarno$ciowych
struktur, wcigz utrzymywal si¢ natomiast na podstawowym, spolecznym poziomie.
Oznaczal definitywne odrzucenie opresji, réwniez w sferze politycznej, na rzecz wolno-
$ci, ktéra moglo zapewni¢ dopiero suwerenne, pozbawione zewnetrznej presji panstwo.
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Otwarte wszakze az do dzi$ pozostaje pytanie o to, w jakim ksztalcie gen ten trafit do
przestrzeni spotecznej III Rzeczypospolitej. Czy ulegt wzbogaceniu, czy tez sprébowano
wstrzykna¢ don porcje z pozoru niegroznej, ale zjadliwej trucizny? Czy przetrwal nie
tyle nawet w ksztalcie i formie, ile w swej wewnetrznej tresci wywiedzionej z depozytu
poprzednikéw? Na te iinne pytania odpowiedz przyniesie czas, niekoniecznie najblizszy.
Powiew optymizmu wiaze si¢ z postawa znacznej czesci mtodego pokolenia. To przeciez
ono zadecyduje o przysztoéci, nie przez bezrefleksyjny wybdr, lecz — oby - przez wier-
no$¢ warto$ciom zanurzonym w rozumnie adaptowane;j tradycji. Tej, w ktorej obrebie
wolnoé¢ splotla si¢ z niepodlegloscig.
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