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POLUDNIOWO-WSCHODNIE]

W ostatnich latach najbardziej rozpoznawalnym wydarzeniem zwigzanym
z Birma - a by¢ moze nawet z calym regionem Azji Potudniowo-Wschodniej - byly prze-
§ladowania muzulmanskiej mniejszos$ci Rohingya, wygnanej z Birmy do Bangladeszu.
Exodus Rohingya, ktéremu towarzyszyly zbrodnie przeciw ludzkosci, przystonit trans-
formacje polityczna w Birmie i zepsul poprawiajacy si¢ wizerunek migdzynarodowy
tego kraju. Przyczyny prowadzace do czystki etnicznej Rohingya sg jednak glebsze:
bezposrednio wigza si¢ z bolesng dekolonizacja Birmy, ktéra byla modelowym wrecz
przykiadem problematycznej dekolonizacji w Azji Poludniowo-Wschodniej.

KREGI, NIE GRANICE

W przedkolonialnej Azji Potudniowo-Wschodniej — w tym w Birmie - brak bylo
koncepciji $cistych, ustalonych, zdefiniowanych granic, znanych z kregu europejskie-
go; zamiast tego wladza ,emanowata” i ,,promieniowala” na zewnatrz przez koncen-
tryczne kregi wychodzace z rdzenia krolestwa: od stolicy, jej tronu i zasiadajacego na
nim monarchy'. Wtadza krélewska pozostawala najsilniejsza w stolicy: slabla wraz ze
zwiekszajaca si¢ odlegloécia. Na prowingji byta w duzej mierze juz tylko symboliczna.
Na pograniczach z kolei czgsciowo pokrywala sie z konkurencyjnymi kregami, emanu-
jacymi z innych o$rodkdéw wladzy, co tworzyto ,,mozaike nachodzacych na siebie man-
dali (kregéw)”2. Granice tych stref wplywow byly nieostre i zmienne: zalezaty od ukta-

' D. Steinberg, Burma: the State in Myanmar, Washington 2000, s. 37.
2 0.0. Walters, History, Culture and Region in Southeast Asian Perspectives, Singapore 1982, s. 27.
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du sit migdzy monarchami. Lojalno$¢ pomniejszych wiadcow/wasalow byla chwiejna:
zmieniali oni strony w zaleznosci od sily najwazniejszych osrodkow, a w sprzyjajacych
okoliczno$ciach mogli uzyska¢ autonomie lub nawet wymanewrowa¢ dla siebie nieza-
leznos¢. Poszczegélne dziatania polityczne réznily si¢ rzecz jasna szczegétami, jednak
sam model pozostal trwaly — az do czaséw kolonialnych. Ten system nachodzacych na
siebie stref wptywéw i zmiennej przynalezno$ci politycznej nazwano, w nawigzaniu do
buddyjskiego uniwersum, ,,systemem mandali™ lub - alternatywnie i réwnie metafo-
rycznie - ,galaktycznym™ (gdyz kazdy z kregdéw tworzyt wlasng symboliczng galaktyke)
badz ,stonecznym” (gdyz w centrum kazdego z kregéw znajdowala sie stolica, wokodt
ktorej — niczym wokdt Stonica — krazyly pozostate osrodki wtadzy)®. System ten istniat
az do czaséw kolonialnych: cata Azja Poludniowo-Wschodnia do nadejscia czaséw
nowozytnych pozostawala mozaika réznych, nachodzacych na siebie mandal/kregow.

Doktrynalnie wladza kréla - stojacego na szczycie skomplikowanej, zhierarchizo-
wanej i spersonalizowanej wzdtuz linii patronackich sieci spotecznych - byla absolutna;
w rzeczywistosci pozostawata slaba: krol stabo kontrolowal poddanych zamieszkuja-
cych pozastoleczne wlosci. Wladze monarszg ograniczaly czynniki obiektywne, prze-
de wszystkim geografia: przez wigkszo$¢ historii krélowie birmanscy nie byli w stanie
kontrolowac¢ obszaréw lezacych poza rdzeniem krdlestwa, czyli réwning Irawadi (wigk-
szo$¢ terendw poza réwning byta niedostepng dzungla)®. Mato liczna populacja - w Azji
Potudniowo-Wschodniej historycznie zawsze byto mato ludnosci, dopiero XIX w. z maso-
wymi migracjami chinskimi, indyjskimi, poprawa higieny, wydluzeniem si¢ i popra-
w3 jakosci zycia — odwrocit te tendencje, czynigc z Azji Potudniowo-Wschodniej jeden
z najludniejszych obszaréw planety. Stabo zaludnione peryferia, wielkie odleglo$ci i czas
konieczny na pokonanie drogi czynily komunikacje¢ migdzy obszarami rdzeniowymi
i peryferiami niemal wyltacznie symboliczng’. Do tego dochodzil brak infrastruktury
administracyjnej umozliwiajacej utrzymywanie statej wtadzy krélewskiej®. To powo-
dowalo, ze realna wladza pozostawala w rekach miejscowych przywédcow: wodzéw
plemiennych, ksigzat i pomniejszych monarchéw. W ciaglym kalejdoskopie zmian
politycznych uznawali oni zwierzchnictwo silniejszych monarchéw (birmanskich, taj-
skich, czasem arakanskich) lub zrzucali ich wladztwo; zawsze jednak mieli znaczng
autonomie wynikajaca z odleglo$ci i brakéw komunikacyjnych. Krélowie birmanscy czy
tajscy — roszczacy sobie ambicje do rzadéw nad calym regionem - starali sie rozciaga¢
swoja wladze dzieki skladaniu ofert zapewnienia bezpieczenistwa lub dzieki zwigzkom
trybutarnym, lecz nigdy nie mogli mie¢ pewnoéci, czy pomniejsi wladcy nie zmienig

* Ibidem.

* St.J. Tambiah, World Conqueror and World Renouncer: A Study of Buddhism and Polity in Thailand against
a Historical Background, Cambridge 1976, s. 52-132.

> V. Lieberman, Strange Parallels: Southeast Asia in Global Context c. 800-1830, Cambridge 2003-2009, s. 33.

¢ Thant Myint-U, The Making of Modern Burma, Cambridge 2007, s. 24.

7 M. Adas, From Avoidance to Confrontation: Peasant Protest in Precolonial and Colonial Southeast Asia,
»Comparative Studies in Society and History” 1981, vol. 23, no. 2, s. 218.

8 Maung Maung Gyi, Burmese Political Values. The Socio-Political Roots of Authoritarianism, New York 1983,
s. 18-19.
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stron w dowolnej chwili’. W warunkach geograficznych zasadniczo ograniczajacych
mozliwo$ci narzucenia wiadzy krélewskiej najwazniejszym czynnikiem zdobycia i utrzy-
mania kontroli nad siecia peryferyjnych ksiestewek byta charyzma kréla. Silny wtadca
mogl przyciagaé do siebie nowych trybutariuszy i wzmacniac istniejace wiezi; staby nie
mogl na to liczy¢®. Z powodu rozproszonej wtadzy w przedkolonialnych krélestwach
utrzymywanie kontroli byto trudne: o sukcesie decydowata charyzma wladcy, a takze
budowanie legitymizacji przez dziatania symboliczne, takie jak praktyki religijne'. Rzecz
jasna istniala jeszcze opcja zastraszania. Krélowie czasem uciekali si¢ do wyjatkowej
brutalnosci polegajacej na przeprowadzeniu przykladowej akcji karnej (spalenia wsi lub
miast, wybicia wszystkich mieszkanicéw), by przypomnie¢ pozostalym wasalom o kon-
sekwencjach podwazania autorytetu monarszego'. Byly to jednak dziatania kosztowne
i przez to stosowane tylko w nadzwyczajnych okoliczno$ciach. Zazwyczaj nie bylo to
potrzebne, gdyz pomniejsi wladcy — wodzowie plemienni, wojtowie itp. - nominalnie
przyjmowali zwierzchnictwo silniejszych monarchéw (birmanskich, tajskich itp.), lecz
de facto pozostawali autonomiczni. Co wigcej, mogli oni placi¢ trybut dwém-trzem
silniejszym krélestwom naraz i formalnie uznawac ich zwierzchno$¢, a przy tym miec
spora doze niezaleznosci. Trybutariusz mogl rozgrywac silniejszych monarchéw, by
zmniejszy¢ ich wplywy; z kolei sami trybutariusze stuzyli jako swoista strefa buforowa
miedzy najwazniejszymi krolestwami.

Monarchowie birmanscy, podobnie jak tajscy (wczesniej khmerscy) czy jawajscy — a wiec
wladcy rdzeniowi — zazwyczaj domagali si¢ od trybutariuszy uznania status quo: niepi-
sanej hierarchii z krolem birmanskim na czele. Jesli to uczynili - czyli zazwyczaj (czesto
wobec kilku wladcéw) - to birmanscy krolowie nie interesowali si¢ ich ziemiami i nie
mieli pokusy narzucenia im wladzy bezposredniej. Ich ingerencje w sprawy wewnetrzne
trybutariuszy zazwyczaj byly minimalne: wasale mieli swoje armie i sami zbierali podat-
ki*. Krélom birmanskim zalezalo wtasciwie wylacznie na réwninie Irawadi i to ja kon-
trolowali, gdyz tam, w tzw. strefie suchej, czyli obszarze rdzeniowym Birmy, mieszkala
zdecydowana wiekszos$¢ ich poddanych'. Peryferia nikogo nie interesowaty, dopoki nie
kwestionowaly status quo i braly udzial w koronacji i innych dziataniach symbolicznych
wladcy, wysylaly poselstwa trybutarne wraz z darami (zlotem, srebrem oraz cérka i sio-
strami na dwor birmanski) oraz oddzialy wojskowe w razie wojny*. Dopoki wasale wywig-
zywali si¢ z tych powinnosci, mogli wlada¢ u siebie nie niepokojeni. Im bardziej rosta
odlegtos¢ od stolicy krolestwa, tym bardziej stabta wtadza kréla birmanskiego: peryferyjni
ksigzeta de facto rzadzili sie sami'®. Tworzyli oni ostatnig strefe oddziatywania wladcow

® M.]J. Walton, Politics in the Moral Universe. Burmese Buddhist Political Thought, unpublished PhD thesis,
University of Washington, Seattle 2012, s. 72.

1% D. Wyatt, Thailand: A Short History, New Haven 2003, s. 45-48.

' R.H. Taylor, State in Myanmar, Singapore 2009, s. 47.

12 Maung Maung Gyi, Burmese Political Values..., s. 18-19.

13 T. Winichakul, Siam Mapped, Bangkok 1994, s. 87.

" M. Aung-Thwin, M. Aung-Thwin, A History of Myanmar Since Ancient Times. Traditions and Transforma-
tions, London 2012, s. 53-107.

!> R.H. Taylor, State in Myanmar..., s. 23.

16 Ibidem, s. 58.
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birmanskich, na dodatek nieistotna gospodarczo, co sprawialo, ze dopdki nie zagraza-
li wladzy centralnej - czyli zazwyczaj — dop6ty monarchowie birmanscy zostawiali ich
w spokoju’’. Pomniejsi wltadcy mogli utrzymywacé wlasne symbole i tworzy¢ wlasna legi-
tymizacje, bedaca najczesciej miniaturowa wersjg krolestw centralnych'®. W ten sposéb
trybutariuszéw nie wiaczano pod bezposredniag wladze¢ monarchéw birmanskich: mogli
oni funkcjonowad, niejako ,,orbitujac” wokot centrum, czyli krélewskiej Birmy. Jednym
z takich krélestw, znajdujacych sie w orbicie Birmy i w zaleznosci od koniunktury badz
to wasalnych wobec Birmy, badz to niezaleznych, byt Arakan.

ARAKAN: MIEDZY BIRMANSKA MANDALA A NIEZALEZNOSCIA

Arakan (birm. Rakhine)" to dzi$§ nadmorska prowincja Birmy, ktdrej historia siega
IV w. n.e. (kolonizacja indyjska w ramach tzw. indianizacji*’), na pewno za$ X w. (kolo-
nizacja birmanska)*'. W XI w. Arakan zostal zwasalizowany przez birmanskie Krdlestwo
Paganu (Baganu), istniejace do konca XII w. i zwane potocznie Pierwszym Imperium
Birmanskim. Po jego upadku uzyskal niezaleznos¢, a z czasem znaczenie regionalne.
Bogacil sie, poniewaz lezal na szlakach handlowych nad Zatokg Bengalska i przyciagat
licznych migrantéw, w tym europejskich, zwabionych mozliwo$ciami kariery w stuzbie
arakanskich wltadcow?. Szczyt potegi Arakan uzyskal w XVIw. - jego stolica w Mrauk-
U* byla wéwczas jedna z najbogatszych w Azji. Zmierzch $wietnosci rozpoczat si¢ po
1666 r., gdy Arakan przegrat konfrontacje z Indiami Wielkich Mogotéw o Bengal®*. Przez
caly XVIII w. Arakan podupadal, az zostal w konicu podbity przez Birme i wlaczony do
Trzeciego Imperium Birmanskiego. W granicach Birmy pozostal po dzien dzisiejszy
(od lat sze$¢dziesiatych XX w. do dzi$ jako osobny stan).

17 Ibidem, s. 23; ]. Silverstein, The Evolution and Salience of Burma’s National Political Culture [w:] Burma.
Prospects for a Democratic Future, red. R.I. Rotberg, Washington 2000, s. 16; Thant Myint-U, The Making of...,
s. 24-26.

'8 R.H. Taylor, State in Myanmar..., s. 23.

! Tradycyjnie przyjmowalo sie, ze nazwa Arakan (Rakhine) pochodzi od ,Rakkhapura” (pali: ,Kraina
Ogrow”), B. Goralczyk, Ztota ziemia roni izy. Esej birmanski, Warszawa 2011, s. 64. Jednak arakanski badacz Khin
Maung Saw zwraca uwage, ze jest to znieksztalcenie i ze pierwotnie chodzilo o nazwe ,,A-Rakha Desa” w pali,
czyli ,,ziemi wolnej od demonéw”; ogr miat sie wzig¢ z btednego ttumaczenia dokonanego przez Arthura Phayre’a,
pierwszego brytyjskiego autora historii Arakanu Khin Maung Saw, Arakan, a Neglected Land and Her Voiceless
People, Yangon 2016, s. 51-52).

2 G. Coedes, The Indianized States of Southeast Asia, ttum. S. Brown Cowing, red. W.E Vella, Honolulu 1968, s. 17.

2! Jezyk/dialekt arakanski to archaiczna wersja birmanskiego (Khin Maung Saw, Arakan..., s. 55-59).

2 P. Gutman, Burma’s Lost Kingdoms. The Splendours of Arakan, Bangkok 2001.

# Podobnie jak w przypadku nazwy Arakan, nazwa Mrauk-U byla przez lata blednie przettumaczona jako
»malpie jajo’, podczas gdy oznacza ,,Szlachetng Pétnocng Stolice” (Khin Maung Saw, Arakan..., s. 66).

2 Konflikt arakansko-mogolski zaczal si¢ po tym, jak w Arakanie schronienie znalazt ksigze Szudza, ktéry
przegral walke o wladze z Aurangzebem; po pewnym czasie jednak Szudza zostal zabity przez Arakanczykéw, co
Aurangzeb wykorzystal jako pretekst do rozpoczecia wojny z Arakanem. Arakan przegral, tracac Chittangong
(obecnie drugie miasto Bangladeszu) (W. Hansen, Pawi tron. Dramat Indii Wielkich Mogotéw, thum. J. Schwakopf,
Warszawa 1980, s. 290-294; G.E. Harvey, History of Burma. From the Earliest Times to 10 March 1824, the Beginning
of English Conquest, London (reprint z 1925), s. 147).
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Arakan w swych dziejach byl wigc albo w kregu oddzialywania birmanskiej manda-
li (gdy Birma byta silna), albo sam tworzyt niezalezny o$rodek sity (gdy Birma stabta),
wplywajacy na sasiedni Bengal, gdzie wplywy arakanskie zderzaly si¢ z mogolskimi, by
ostatecznie tym drugim ulec. Z birmanskiego kregu Arakan uzyskat buddyzm, jezyk
i bardzo zblizong kulture (Birmanczycy i Arakanczycy to niczym Czesi i Stowacy),
koncepcje potboskiego wladcy ograniczonego jedynie moralnymi prawami buddyzmu
(dhammaraja) oraz okrutny sposob sprawowania wladzy przez monarchéw. Odrézniat
sie jednak od Birmy - jak by$Smy nazwali to dzi$ - polityka gospodarczg. W przeci-
wienstwie do zamknietej na §wiat i samowystarczalnej gospodarczo Birmy opartej na
przywiazanych do ziemi chlopach, Arakan, potozony na przecigciu si¢ szlakéw handlo-
wych, swoje bogactwo uzyskiwal z handlu (i piractwa), co tworzyto — ponownie wedle
wspolczesnych okreslen - bardziej mieszanie, wielokulturowe spoleczenstwo, do kto-
rego nalezeli, oprocz przewazajacych buddyjskich Arakanczykow, réwniez migranci
europejscy. Przede wszystkim jednak — wplywowa mniejszo$¢ muzutmanska.

Muzulmanie - arabscy i perscy kupcy, potem réwniez indyjscy — migrowali do
Arakanu prawdopodobnie juz od IX w., a na pewno od XV w. Najcze$ciej byli handla-
rzami i zolnierzami, zenili si¢ z miejscowymi kobietami, ich potomstwo méwilo dialek-
tem bengalskiego (indoeuropejska rodzina jezykowa; arakanski to chinsko-tybetanska
rodzina jezykowa, podgrupa tybetansko-birmanska). Spotecznoéci buddyjska i muzut-
manska zyly bez wiekszych konfliktéw: przewazali ci pierwsi, lecz muzutmanie réwniez
byli istotng czescig krélestwa. Sprzyjaly temu bliskie zwiazki z Bengalem spowodowane
przez: brak wyraznej granicy geograficznej (rzeka Naaf jest niewielka), brak granicy poli-
tycznej (przedkolonialny system mandal nie rozgraniczat wyraznie posiadto$ci Bengalu
i Arakanu); wreszcie oba regiony zamieszkane byly przez buddystéw i muzulmandéw
(nim stat sie muzutmanski, Bengal byt buddyjski, na jego obszarze pozostaly przez diugi
czas zreszta skupiska ludnos$ci buddyjskiej; jedynie dzi§ to margines) i przechodzity
z rak do rak w zalezno$ci od koniunktury politycznej. Brak kategorii etnicznych/naro-
dowych na tych terenach przed XX w. sprawial, ze muzutmanie po obu stronach granicy
bengalsko-arakanskiej wyznawali te sama religie, mieli podobny kolor skéry i kulture.

Dodatkowo obecno$¢ muzutmanéw byla zauwazalna politycznie. Od 1430 r. bud-
dyjscy krélowie Arakanu dodali do swojej tytulatury stowo ,,radza”, zaczeli bi¢ mone-
ty z szahada oraz uzywac perskiego na dworze krolewskim?. Gwardia krélewska byla
zlozona z muzulmanéw (po podboju birmanskim przesiedlono ja do §rodkowej Birmy,
by stuzyla krolom birmanskim)®*. Te wplywy muzulmanskie powoduja, Ze dzi$ czes¢
badaczy twierdzi nawet, ze arakanscy wladcy przeszli na islam; wydaje sie to jednak
tezg zbyt daleko idacg - $wiadczy raczej o synkretyzmie wltadcodw arakanskich, dos¢
typowej cesze obszaréw pogranicznych. Ten eklektyzm kulturowo-religijny sprzyjat

» B. Lintner, Burma in Revolt. Opium and Insurgency Since 1948, Chiang Mai 1999, s. 66. Perski byl réwniez
jezykiem dworu Wielkich Mogol6w, stad brata si¢ prawdopodobnie inspiracja; dla poréwnania na dworze birman-
skim méwiono po birmansku.

% Dzi$, o ironio, ich potomkowie, birmanscy muzulmanie (osiedleni w miasteczku Kan Ywar pod Mandalaj)
padaja ofiara represji antymuzulmanskich, rozlewajacych si¢ na Birme z Arakanu (E Wade, Myanmar’s Enemy
Within. Buddhist Violence and the Making of a Muslim "Other’, London 2017, s. 251-252).
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pozbawionemu wiekszych antagonizméw wspétzyciu obu spotecznosci: buddyjskiej
i muzulmanskiej. Skonczylo sie to wraz z podbojem kolonialnym.

DRUGI KOLONIZATOR

Brytyjczycy podbili Birme w wyniku trzech kolejnych wojen anglo-birmanskich
(1824-1826, 1852, 1885), a Arakan zajeli juz w trakcie pierwszej z nich, ktéra zresz-
ta wybuchla m.in. na skutek pogranicznych niesnasek birmansko-brytyjskich?. Po
zwyciestwie brytyjskim Arakan zostal przytaczony do Bengalu (z czasem cala Birme
wiaczono w sklad Indii Brytyjskich jako osobna prowincje). Wladze kolonialne stymu-
lowaty migracje Induséw (w tym wypadku gléwnie Bengalczykow) do pracy w admini-
stracji kolonialnej, handlu oraz jako taniej sity roboczej, co doprowadzilo do wzrostu
populacji indyjskiej, w tym muzutlmanskiej, w Arakanie i w calej Birmie*. Chociaz
Bengal i Arakan od wiekéw byly miejscami wzajemnej migraciji, to od czaséw kolo-
nialnych nastgpita wyrazna tendencja do ruchu w jedng strone: migracji bengalskiej do
Arakanu w poszukiwaniu ziemi i pracy. Pod brytyjskim parasolem politycznym Indusi
w Arakanie, podobnie jak w calej Birmie, stali si¢ ,,drugim kolonizatorem”, dominujac
w administracji kolonialnej, w wojsku Birmy Brytyjskiej (Birmanczycy i Arakanczycy
byli z niej wykluczeni z obawy przed buntem), policji, na poczcie i telegrafie, a takze
w handlu i ustugach (poza kilkoma firmami brytyjskimi wiekszo$¢ najwazniejszych
korporacji byla indyjska; szczegélnie zlg stawa okryli sie chettyarowie: potudniowo-
indyjska kasta bankieréw)”. Sprowadzanie Induséw bylo dziataniem celowym, wynika-
jacym z kilku przyczyn: polityki , przetrwania najtaniszych” (Indusi byli tansi niz inni
pracownicy, gdyz bylo ich duzo i konczyli brytyjskie szkoly, nie trzeba wiec byto inwe-
stowa¢ w ich douczanie do zawodu), kopiowania wzorcéw administracyjnych z Indii
(brytyjska strukture administracyjng w Arakanie i Birmie zbudowano wedlug wzoréw
indyjskich, co powodowalo, ze najprostszym sposobem byto $ciggniecie zaznajomionej
z tym funkcjonowaniem kadry) oraz kooperacyjnej postawy Induséw (w przeciwien-
stwie do Birmanczykow i Arakanczykdow, majacych raczej chlodny stosunek do rzadow
brytyjskich i unikajacych wspotpracy z okupantem, Indusi nie mieli wickszych oporéw
przed wstepowaniem w rangi administracji kolonialnej, szczegdlnie w Birmie)*. Skala
migracji indyjskiej do calej Birmy jest ogromna, do$¢ powiedzie¢, ze laczna populacja
Indusoéw zwigkszyla sie w ciggu niecalych 60 lat rzadéw kolonialnych z ok. 1 proc. do

¥ K. Dziewanowski, Brzemig bialego cztowieka. Jak zbudowano Imperium Brytyjskie, Warszawa 1989, s. 107.

% Wedtug spiséw powszechnych przeprowadzonych przez Brytyjczykow, w 1871 r. w Arakanie zylo 58 tys.
muzutmandéw, w 1901 r. — 155 tys., a w 1911 r. — 178 tys. Arakanczykéw bylo odpowiednio: 174 tys., 266 tys.
i 300 tys. (Burma Census Reports 1871, 1901, 1911, za: J.A. Berlie, The Burmanization of Myanmar’s Muslims,
Bangkok 2008, s. 52-53). Brak doktadnych statystyk dotyczacych liczby muzulmanéw przed podbojem brytyjskim,
lecz szacuje si¢ ich na ok. 20-30 tys.

» M. Adas, The Burma Delta: Economic Development and Social Change on an Asian Rice Frontier, 1852-1941,
Madison 1974, s. 115-117; M. Aung-Thwin, M. Aung-Thwin, The History of Myanmar..., s. 207-208.

3 ].S. Furnivall, Colonial Policy and Practice. A Comparative Study of Burma and Netherlands India, New York
1956 (wyd. 2), s. 62-142, 290-291.
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10 proc.* Bylo to najbardziej widocznie w Rangunie, gdzie przyktadowo w 1931 r. zylo
212 tys. Induséw i 128 tys. Birmanczykow®. W samym Arakanie proporcje te rowniez
sie zachwialy: muzulmanie, do tej pory kilkuprocentowa grupa ludnosci, zaczeli stano-
wi¢ ok. 30 proc. populacji regionu, a w pdtnocnej czgsci — nawet wiekszos§¢®.

To wszystko mialo swoje konsekwencje. Narodowowyzwolenczy ruch birmanski (ara-
kanski byt poczatkowo jego czescig, jeden z pierwszych przywddcdéw ruchu birmanskie-
go — mnich U Ottama - byl Arakanczykiem, jego pomnik stoi dzi$ na gtéwnej ulicy Sittwe,
d. Akjubu) powstal z lekow o przetrwanie religii buddyjskiej, wlasnej ziemi i wtasnej ojczy-
zny. W Birmie i w Arakanie kolonializm miat twarz Indusa®, co sprawito, Ze postulat deko-
lonizacji potaczyl sie z checig deindianizacji. W pamieci zbiorowej — zaréwno birmanskiej,
jak iarakanskiej — na trwale wryla sie kalka Indusa-kolonialisty, stanowigcego zagrozenie
dlabuddyzmu®. Sytuacji nie pomagato formowanie si¢ nowoczesnych koncepcji narodowo-
$ci opartych na religii — zaréwno birmanski, jak i arakanski ruch narodowowyzwolenczy
zostal zbudowany na potaczeniu etnicznoéci z religia buddyjska, co automatycznie wyklu-
czalo muzulmanéw ze wspdlnoty i uniemozliwito stworzenie bardziej inkluzywnych kon-
cepcji obywatelskosci. Birma — do tej pory zamieszkana przez 66-68 proc. Birmanczykdow
i ponad 100 mniejszosci etnicznych — mierzy si¢ z wyzwaniem budowania narodu.

Do Induséw odnoszono si¢ niechetnie; szczegélnie wrogo jednak traktowano muzul-
mandw indyjskich z powodu prawa muzulmanskiego i islamizacji potomstwa z mie-
szanych malzenstw. Z tymi ostatnimi walczyt birmanski ruch narodowowyzwolenczy,
stosujac akty przemocy wobec Birmanek wychodzacych za muzulmanéw*. Arakan byt
miniaturg sytuacji w calej Birmie, z tg réznica, ze muzulmandéw bylo tutaj wiecej, a co
za tym idzie, wzajemny antagonizm buddyjsko-muzulmanski narastal jeszcze bardziej
niz w innych czesciach kraju. Napiecia miedzy buddyjskimi Arakanczykami a fawo-
ryzowanymi przez Brytyjczykéw muzulmanami byly jednak utrzymywane w ryzach
przez panstwo kolonialne do czasu jego unicestwienia w trakcie II wojny swiatowej.

POSTKOLONIALNA NIENAWISC W SERCACH POBRATYMCZYCH

W momencie wybuchu wojny na Pacyfiku i wkroczenia wojsk japonskich do Birmy
nieche¢ buddyjsko-arakanska odzyla i doprowadzita do star¢ etnicznych. Arakanczycy
popierali wkraczajace wojska japoniskie, a muzulmanie generalnie pozostali lojalni wobec

3 N.R. Chakravarti, The Indian Minority in Burma: Rise and Decline of an Immigrant Community, London
1971, s. 30-112.

2 Tin Maung Maung Than, Some Aspects of Indians in Rangoon [w:] Indian Communities in Southeast Asia,
red. K.S. Sandhu, A. Mani, Singapore 1993, s. 586.

3 Census of India, 1931: Vol. XI, Burma — Part I, Report, DSpace, https://dspace.gipe.ac.in/xmlui/bitstream/
handle/10973/18976/GIPE-016878-Contents.pdf?sequence=2&isAllowed=y, dostep 24 12019 r.

* M. Lubina, Igrajgc z ogniem. Antymuzutmarska mobilizacja spoteczna w Birmie, ,Studia Socjologiczno-
-Polityczne. Seria nowa” 2015, nr 2(04), s. 69-87.

* R.H. Taylor, Refighting Old Battles, Compounding Misconceptions: The Politics of Ethnicity in Myanmar
Today, ,ISEAS Perspective” 2015, vol. 12.

% Chie Ikeya, Refiguring Women, Colonialism, and Modernity in Burma, Honolulu 2011, s. 144.
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Brytyjczykow. Doszlo do masakr i wzajemnych rzezi, ktdre skutecznie ,wlaly nienawisé
w serca pobratymcze”. Wzajemne rzezie byly momentem formatywnym dla obu grup,
ktdre od tego momentu zaczely postrzegad sie jako ofiary, a przeciwnika jako egzysten-
cjalne zagrozenie. W wyniku masakr nastapily przymusowe migracje, ktére ustality
nieformalny podziat demograficzny Arakanu na buddyjskie poludnie i muzutmanska
pétnoc regionu”. Podzial ten istnial przez poét wieku, do 2017 r.

Po zakonczeniu IT wojny $wiatowej przywddcom birmanskim, pragcym do niepodleg-
tosci, udalo sie spacyfikowac arakanski ruch narodowowyzwolenczy, kierowany przez
U Seide, dzieki wlaczeniu go do AFPFL (Antyfaszystowskiej Ligi Wolnosci Ludu)®®.
Powiodlo si¢ to gléwnie dlatego, ze nacjonalisci arakanscy za swoich gléownych wrogow
uwazali muzulmandéw i w walce z nimi uznawali konieczno$¢ tymczasowej akceptacji
Unii Birmanskiej*. Jednak z arakanskimi muzulmanami nie poszto Birmanczykom
juz tak dobrze. Powstanie Pakistanu bylo inspirujacym przykladem, ktéry doprowadzit
do wybuchu rebelii mudzahedinéw, kierowanej przez Jafara Hussaina o przydomku
Qawwal (od sufickiej muzyki Qawwali, gdyz sam Jafer byt sufita). Mudzahedini usilo-
wali utworzy¢ wlasne panstwo w poéinocnym Arakanie — o nazwie Mayu - co doprowa-
dzito do walk z armig birmanska, a takze z nacjonalistami arakanskimi, komunistami
(z dwoch zwalczajacych sie wzajemnie ugrupowan)* oraz maruderami birmanskimi*'.
Pomimo tymczasowych sukceséw pod koniec lat czterdziestych (w pewnym momencie
mudzahedini kontrolowali wiekszo$¢ pétnocnego Arakanu) losy konfrontacji odwrdcity
sie na korzy$¢ rzadu birmanskiego po 1950 r. Armia birmanska zabita wowczas Jafara
Qawwala — miejsce przywddcy zajal jego brat Cassim, pozbawiony jednakze talentow

¥ M. Yegar, The Crescent in Arakan. Muslim Settlement in Arakan, ,Kaladan News’, 22 X 2006, http://
www.kaladanpress.org/index.php/scholar-column-mainmenu-36/36-rohingya/216-the-crescent-in-arakan.html,
dostep 2412019 r.

*# Organizacja zrzeszajaca birmanskie partie dazace do dekolonizacji pod przywédztwem socjalizujgcych
Birmanczykéw, najpierw Aung Sana, nastepnie U Nu.

¥ Co prawda juz wkrétce arakanscy nacjonali$ci przeszli do podziemia, nie stanowili jednak powaznego
zagrozenia dla wojsk birmanskich, z ktérymi walk raczej unikali, koncentrujac si¢ na starciach z mudzahedinami;
w 1958 r. arakanscy nacjonalisci U Seidy si¢ poddali. Cze$¢ jego oddziatéw utworzyta w 1960 r. Narodowg Partie
Wyzwolenia Arakanu i kontynuowata walke, inna z kolei w 1962 r. - Komunistyczng Parti¢ Arakanu, walczaca
m.in. z Komunistyczng Partig Birmy Bialej Flagi (M. Smith, Burma. Insurgency..., s. 194).

% Komunistycznej Partii Birmy Biatej Flagi (gtéwnej partii komunistycznej w Birmie) oraz Komunistycznej
Partii Birmy Czerwonej Flagi (radykalnych roztamowcéw z KPB), do tego doszla potem jeszcze Komunistyczna
Partia Arakanu.

# Sytuacja polityczno-militarna w regionie byla niezwykle skomplikowana. Od poczatku niepodleglosci
Birmy (1948 r.) w Arakanie walczylo pie¢ istotnych ugrupowan: Komunistyczna Partia Birmy Czerwonej Flagi
(KPB, CzF), mudzahedini, Komunistyczna Partia Birmy Bialej Flagi (KPB BF) oraz Partia Wyzwolenia Ara-
kanu. W latach sze$¢dziesigtych doszly do tego dwa ugrupowania: Organizacja Niepodleglego Arakanu (AIO)
oraz Partia Wyzwolenia Arakanu (ALP), ktére walczac o to samo (niepodlegto$¢ Arakanu), od razu sie ze soba
pokldcily. Pierwsza zostata rozbita przez armie indyjska (zresztg przypadkowo, gdyz armia indyjska uznata ja za
antyindyjskich rebeliantéw Mizo), druga za$ przez armie birmanska. W Arakanie operowaly réwniez inne ugru-
powania, majace swoje bazy gdzie indziej: Partia Wyzwolenia Narodowego Czin (CNLP), Narodowy Front Mizo
(MNF; tez Czindw, gdyz Mizo jest inng nazwg Czindw). Najsilniejsze, oprocz mudzahedinéw, byly oddzialy dwoch
zwasnionych ze sobg ugrupowan komunistow: Komunistycznej Partii Arakanu oraz Komunistycznej Partii Birmy
Biatej Flagi. Z nimi wszystkimi walczyta armia birmanska (M. Smith, Burma. Insurgency..., s. 112-114, 217-219,
237-246).
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poprzednika - i odzyskala wiekszo$¢ straconych terendw*2. W 1954 r. przeprowadzo-
no zakonczong powodzeniem akcje ,,Monsun” skierowang przeciwko mudzahedinom.
Réwnoczesnie dano im polityczne koncesje: rehabilitacje oraz obietnice autonomii,
nastepnie uznano muzulmanoéw za osobng grupe etniczng o nazwie Rohingya, wyrazono
zgode na ich reprezentacje w parlamencie oraz audycje w radiu birmanskim w dialekcie
Rohingya. Wszystkie te dzialania bardzo ostabily ruch mudzahedinéw, ktéry skapitulo-
wal w 1961 r., co tymczasowo zakonczyto muzulmanska irredente w Arakanie®. Doszto
wowczas do upowszechnienia sie — dzi$ niezwykle kontrowersyjnego - terminu Rohingya
jako nazwy wlasnej arakanskich muzutmanéw. Chociaz muzulmanie zwracaja uwage,
ze stowa tego uzyto po raz pierwszy w 1799 r.*, to racje nalezy przyzna¢ Birmanczykom,
iz weszto ono do powszechnego uzytku dopiero w potowie XX w.

»PALESTYNCZYCY DALEKOWSCHODNIE] AZ]J1”

Odprezenie na linii panstwo birmanskie - muzutmanie arakanscy nie trwato dtugo.
Wraz z wojskowym zamachem stanu z 1962 r. zmienila sie polityka Rangunu wobec
zagrozenia mudzahedinéw. Dotychczasowa taktyka kija i marchewki ustapila miej-
sca taktyce wylacznie kija, czemu sprzyjata wyrazna, szczegélnie w szeregach armii
birmanskiej, obawa o nadmierng migracj¢ bengalskg do Arakanu: trwata ona juz po
odzyskaniu przez Birme niepodleglosci, szczegélnie po wybuchu wojny we wschodnim
Pakistanie, cho¢ brak szacunkéw na temat jej liczby. Jest to w ogdle temat niezwykle
zmitologizowany w Birmie (troche na podobiefistwo mitycznej migracji chinskiej na
Syberig) — w birmanskiej i arakanskiej wyobrazni spotecznej Bengalczycy szturmowali
Arakan ,,drzwiami i oknami”, przechodzac przez zielong granice z niecnymi zamiara-
mi zislamizowania regionu.

W ramach zaostrzonej polityki wladz centralnych cofni¢to przywileje dla muzul-
manéw z przelomu lat pieé¢dziesigtych i szes¢dziesigtych, co doprowadzito do odro-
dzenia sie partyzantki mudzahedinéw. 26 marca 1963 r. byly student Uniwersytetu
Rangunskiego, Jafar Habib, zreformowatl ruch mudzahedinéw, nazywajac go Frontem
Wyzwolenia Rohingya. Oddziatami na pograniczu Bengalu i Arakanu kierowal Zafar
Sani, tworzac z nich silne ugrupowanie, szczegdlnie po wybuchu wojny w Pakistanie
Wschodnim, na ktérym skorzystal (dostawy broni, wsparcie od oddzialéw bengal-
skich). W pewnym momencie mudzahedini stali si¢ drugg najsilniejszg partyzantka
w regionie, po komunistach z Komunistycznej Partii Arakanu®. Jednakze skuteczna
taktyka ,,czterech cie¢™® zastosowana przez armie birmanska w latach siedemdziesia-

4 B. Lintner, Burma in Revolt..., s. 110.

© Ibidem, s. 173.

“ F Buchanan, A Comparative Vocabulary of Some of the Languages Spoken in the Burma Empire, ,SOAS
Bulletin of Burma Research” 2003, Vol. 1, No. 1, reprint of: ,, Asiatic Researches 5” (1799): 219-240, s. 55.

* M. Smith, Burma. Insurgency..., s. 241, 308-310.

1 Istota tej wyjatkowo brutalnej, acz skutecznej taktyki — skopiowanej ze wzorcédw brytyjskich w Male-
zji — polegata na braku rozréznienia miedzy wojskowymi (partyzantami) a cywilami, czyli na odpowiedzialno$ci
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tych zlamala zaré6wno mudzahedinéw, jak i komunistéw. Szczegélnie spektakularna
byta wymierzona w mudzahedinéw akcja pod nazwa ,,Krol Naga” (Nagamin) z 1978 r.
Stosujac masowy terror i odpowiedzialnos$¢ zbiorowa, armia birmanska wygnala do
Bangladeszu ok. 200 tys. muzulmanéw Rohingya. Akcji towarzyszyla dehumanizacyjna
kampania w mediach (okreslania Rohingya mianem ,,band Bengalczykéw”, ,,oszalalym
bengalskim motlochem” czy ,,dzikimi muzulmanskimi ekstremistami”). Wygnanie
takiej masy ludzi doprowadzito jednak do protestéw miedzynarodowych, ktére zmu-
sity Birme do przyjecia wickszosci z powrotem. Nie otrzymali oni swojej ziemi ani
zadnej rekompensaty za zniszczone mienie. Zaczeto wowczas okresla¢ ich mianem
»Palestynczykow (dalekowschodniej) Azji™. Z punktu widzenia rzadu birmanskiego
akcja ,,Krol Naga” zakonczyla sie jednak rezultatem mieszanym®. Z jednej strony de
facto zlikwidowano zagrozenie militarne ze strony bojéwek mudzahedinéw, ktérych
szczatki przetrwaly tylko na glebokich peryferiach Arakanu i juz nigdy nie zagrozily
powaznie wojskom birmanskim. Z drugiej jednak strony nie udalo si¢ trwale wysiedli¢
200 tys. muzulmanéw do Bengalu.

Pomny swojej porazki rzad birmanski zmienit taktyke i rozpoczal walke z muzul-
manami metodami administracyjnymi: w ramach stopniowego wykluczania muzul-
manéw Rohingya ze spoleczenistwa, ktorego kulminacja nastagpita w 2017 r. W 1982 r.
wojskowy rzad birmanski przyjat ustawe o obywatelstwie, oparta na zapisach uchwalonej
w 1974 r. ustawy imigracyjnej, pozbawiajacej Rohingya praw obywatelstwa birmanskie-
go. Zgodnie z nig obywatele Socjalistycznego Zwigzku Birmy* zostali podzieleni na trzy
grupy: 1) zwyklych lub rdzennych (osiem gléwnych grup etnicznych zamieszkujacych
kraj przed 1823 r., czyli przed poczatkiem podboju kolonialnego), 2) wspdotobywateli
(potomkowie mieszanych matzenstw, najczesciej Indo-Birmanczycy, Sino-Birmanczycy
lub Euro-Birmanczycy) oraz 3) obywatele naturalizowani (potomkowie matzenstw
mieszanych, ktérym przyznano prawo do pobytu po 1950 r.). Wspdtobywatele i oby-
watele neutralizowani maja ograniczone prawa, zaréwno formalne (zakaz zajmowania
urzedéw publicznych, numerus clausus na uczelniach medycznych i technicznych)®,
jak i nieformalne (,,szklany sufit” w administracji publicznej i w wojsku). W kontek-
$cie ustawy istotne jest to, ze Rohingya nie znalezli sie w zadnej z wyzej wymienionych
kategorii. Potwierdzeniem administracyjnego wykluczenia tej grupy byt opublikowany
na poczatku lat dziewiecdziesigtych oficjalny spis 135 grup etnicznych Birmy. Sam spis,
oparty, nawiasem moéwiac, na kolonialnej definicji ,rasy” z lat trzydziestych XX w. i nie-
wiarygodny metodologicznie - rozmnozono w nim mniejszosci etniczne, by zmniejszy¢
znaczenie gtéwnych grup mniejszo$ciowych (przykladowo Karendéw ,,rozmnozono”

zbiorowej) (M. Lubina, Birma: centrum kontra peryferie. Kwestia etniczna we wspélczesnej Birmie (1948-2013),
Krakéw 2014, s. 158-162).

¥ M. Smith, Burma. Insurgency..., s. 241, 308-310.

® Wielebny W., film dokumentalny, rez. B. Schroeder, Francja 2017.

* Owczesna nazwa kraju; zmieniona na Zwigzek Birmy w 1988 r., na Zwigzek Mjanmy w 1989 r. oraz na
Republike Zwigzku Mjanmy w 2010 r.; mimo zmian nazw kraju ustawa pozostala w mocy po dzien dzisiejszy.

0 Burma Citizenship Law 1982, RefWorld, http://www.refworld.org/docid/3ae6b4f71b.html, dostep 24 12019 r.
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do jedenastu), a nawet dodano kilka grup niezamieszkujacych Birmy® - nie obejmuje
Rohingya, ktérych uznano po prostu za obcych. Zgodnie z tg polityka administracyj-
ng, Rohingya zacze¢to nazywaé po prostu Bengalczykami, a konkretnie nielegalnymi
migrantami z Bengalu. Odebrano im dowody osobiste (dzieciom przestano je wyda-
wad), a uczniom - legitymacje szkolne; w zamian wydawano im za$wiadczenia o byciu
rezydentem-obcokrajowcem. Stanowilo to cios w spoteczno$¢ Rohingya, de facto przy-
pisano ja do ziemi: bez dowoddéw osobistych mieszkancy Birmy nie moga podrézowaé
po kraju®?, nie majg mozliwosci kupna biletu autobusowego (kolei w Arakanie i tak
brak), a nawet jesli zdolajg go kupi¢, to z Arakanu nie wyjada (na wjezdzie i wyjezdzie
z Arakanu, odgrodzonego od Birmy pasmem Gor Arakanskich, przecigtych tylko dwoma
drogami, znajduja si¢ liczne punkty kontrolne wojska, ktére sprawdza wszystkie doku-
menty). Prowadzono tez administracyjng walke ze stowem Rohingya (jest ono zakazane
w Birmie i jego uzycie po dzien dzisiejszy powoduje gniewne reakcje Birmanczykow
i Arakanczykow) oraz dehumanizowano samych Rohingya (stawne okreslenie ich per
»0gry” przez konsula birmanskiego w Hongkongu)®.

Polityka wladz birmanskich byta czytelna i polegata na zdelegalizowaniu Rohingya
jako grupy etnicznej. Stoja one na stanowisku, ze Rohingya nie sa potomkami muzutma-
néw z Arakanu przybyltych tam przed podbojem kolonialnym. Za potomkdéw dawnych
kupcéw i zolnierzy na arakanskim dworze uznaje si¢ za to malo znang i malo liczng grupe
Kaman, zamieszkujacg przedmiescia stolicy Arakanu, Sittwe (Kaman sg uznani za grupe
etniczng - znajduja sie w spisie 135 grup i sami nie uznajg si¢ za Rohingya)** - w tym
oficjalnym, birmanskim urzedowym ujeciu Rohingya s3 za to migrantami bengalski-
mi badz potomkami migrantéw bengalskich przybylych po 1823 r. Rohingya uwazaja,
ze s3 potomkami muzulmanéw mieszkajacych w Krolestwie Arakanu przed podbojem
birmanskim (i przed podbojem kolonialnym), co odrzucaja Arakanczycy (buddysci)*®
oraz Birmanczycy. Brak jakichkolwiek badan terenowych w Arakanie - spowodowanych
najpierw zamknieciem Birmy na $wiat, nastepnie niewielkim zainteresowaniem tema-
tem przez akademikow, a od kilku ostatnich lat, gdy kwestia stata sie nosna globalnie,
niechecig wtadz birmanskich wobec dopuszczenia do badan — uniemozliwia rzetelng
odpowiedz na pytanie o pochodzenie Rohingya. Obecnie w §rodowisku akademickim

! M. Lubina, Birma: centrum kontra peryferie..., s. 283-291.

52 K. Nemoto, The Rohingya Issue..., Burma Online Library http://www.burmalibrary.org/docs14/Kei_Nemo-
to-Rohingya.pdf, , dostep 23 12019 r.

53 Internet Unshackled, Burmese Venom at Ethnic Minority, ,New York Times”, 15 VI 2012, http://www.nyti-
mes.com/2012/06/16/world/asia/new-freedom-in-myanmar-lets-burmese-air-venom-toward-rohingya-muslim-
-group.html?_r=0, dostep 23 12019 r.

" A. Anin, Towards Understanding Arakan History. A Study on the Issue of Ethnicity in Arakan, Myanmar,
Yangon 2002, s. 14.

% Arakanczycy uzyskali status osobnej grupy etnicznej na mocy poprzedniej konstytucji birmanskiej,
z 1974 r. The Constitution of the Union of Burma, 1974, Online Burma Library, http://www.burmalibrary.org/
docs07/1974Constitution.pdf, dostep 23 12019 r. Wowczas rowniez uznano ich za rdzennych mieszkancow i pota-
czono termin Arakanczyk z religia buddyjska, tworzac zbitke Arakanczyk = buddysta; wykluczylo to muzulmanow
z proby nazwania si¢ Arakanczykami; od tej pory muzulmanie probowali trzech sposobéw: albo nazywali sie
arakanskimi muzutmanami, albo Kaman, albo Rohingya (w samej spolecznoéci muzulmanskiej trwaly o to spory),
z dzisiejszej perspektywy (samo) nazewnictwo Rohingya przewaza.
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przyjmuje si¢ dwie zasadnicze hipotezy: 1) Rohingya to nazwa narodu politycznego
(a nie etnicznego) faczacego rozne muzutmanskie grupy etniczne Arakanu; 2) Rohingya
to osobna grupa etniczna zamieszkujaca péInocny Arakan od dwdch wiekéw, mowiaca
swoim dialektem (mieszanka bengalskiego, birmanskiego, hindi i angielskiego)®. Jest to
wszakze spor nierozstrzygalny, gdyz zdaniem Birmanczykéw i Arakanczykéw przyjecie
nazewnictwa Rohingya juz sytuuje po stronie Rohingya. Nie trzeba dodawa¢, ze silna
polityzacja kwestii Rohingya w ostatnich latach sprawy nie ulatwia.

WYPEDZENIE ROHINGYA

Rozwazania na temat pochodzenia Rohingya schodzg jednak na drugi plan wobec
konsekwentnej polityki Birmy polegajacej na pozbyciu si¢ tej grupy z terytorium Arakanu.
Na przelomie 1991 i 1992 r. doszto do powtdrki wydarzen z 1978 r.: w wyniku ,,operacji
antyterrorystycznej” (odmiana ,czterech cie¢” masowe areszty, tortury, morderstwa,
gwalty itp. stosowane wobec cywilow i wojskowych) wygnano ponad sto tysiecy ludzi
do Bangladeszu. Ponownie - pod naciskiem $wiata — pozwolono im wrdci¢¥, ale nie
oddano im ani dokumentéw, ani doméw, ani ziemi. Te ostatnie zostaty zajete przez
osadnikéw birmanskich — nierzadko skazancéw, ktérym dano wybodr: wigzienie albo
migracja do Arakanu®® - osiedlanych przez rzad birmanski. Administracje istotnych
obszaréw Arakanu oddano w zarzad Siedzibie Wtadz Granicznych i Imigracyjnych
(znanej pod birmanskim akronimem Nasaka, istniala do 2013 r. i byla potaczeniem
policji, strazy granicznej i stuzby bezpieczenistwa)®. Prawie milionowa spolecznos¢
Rohingya uczyniono bezpanstwowcami®. Po 1992 r. w Arakanie trwala sytuacja swo-
istego zawieszenia: masy Rohingya zyly w wioskach poinocnego Arakanu bez prawa
pobytu i prawa do wyjazdu do innych czesci kraju, z utrudnionym dostgpem do edu-
kacji i stuzby zdrowia; byly réwniez poddawane systemowej segregacji od pozostalych
mieszkancow (Arakanczykéw, Birmanczykow), z ktorymi ich wzajemne relacje spofeczne
skokowo sie pogarszaly. Do wybuchu doszlo w 2012 r., gdy grupa Rohingya zgwalcila
Arakanke. Doprowadzifo to do pogroméw Rohingya (i kontrpogroméw Arakanczykow
z rak Rohingya), antymuzulmanskiej fali w calej Birmie®. Dopiero kiedy cze$¢ spo-
tecznosci Rohingya wojsko osadzilo w — przypominajacych tagry - obozach na przed-
miesciach Sittwe, a reszte wiosek Rohingya oddzielito od tych zamieszkanych przez
Arakanczykow, sytuacja na chwile si¢ uspokoita, kosztem jednak ustanowienia swoistej
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kan.html, dostep 23 12019 r.
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lokalnej odmiany apartheidu®. Kolejne ataki odradzajacej sie partyzantki Rohingya, od
2016 r. zwanej ARSA (Armia Wyzwolenia Rohingya z Arakanu), doprowadzity do dzia-
tan odwetowych armii birmanskiej w 2016 i przede wszystkim w 2017 r. W tym ostat-
nim przypadku armia wypedzita z Arakanu do Bangladeszu ponad 700 tys. Rohingya,
dopuszczajac sie zbrodni przeciw ludzkosci i czystek etnicznych. Po dodaniu ok. 200-
300 tys. Rohingya, ktorzy uciekli juz wczesniej, niemal cata milionowa spofeczno$¢ zna-
lazta si¢ w Bangladeszu (w Birmie pozostalo ok. 100-200 tys. osdb). Armii birmanskiej
udato si¢ wiec pozby¢ tej grupy etnicznej z Birmy, jednak koszty wizerunkowe - zdruz-
gotany image miedzynarodowy Birmy, pojawiajace sie powszechnie glosy o tym, ze
doszto tam do ludobdjstwa® - sg bardzo wysokie.

PODSUMOWANIE

Konflikt buddyjsko-muzutmanski lub arakansko-rohingyanski jest klasycznym
przykladem problemu dekolonizacji w Azji Poludniowo-Wschodniej. Koloniali$ci,
w tym wypadku brytyjscy, przybyli nie tylko z wlasnymi kanonierkami i bagnetami
czy interesami gospodarczymi, lecz réwniez ze swoimi koncepcjami narodu, rasy, grupy
etnicznej itp., ktdre zburzyly przedkolonialny fad i wprowadzily Zrédla antagonizmu
miedzy wspdtzyjacymi do tej pory grupami. Gtéwna przyczyna prowadzacag do konflik-
tu byta migracja indyjska na te tereny, stymulowana przez kolonialne rzady brytyjskie.
Zrodta dzisiejszej tragedii pogranicza arakanisko-bengalskiego lezg wiec w kolonialnej
polityce Wielkiej Brytanii w Birmie.

Jakkolwiek przyczyny sg kolonialne, rozwigzanie problemu — wypedzenie grupy
uznanej za zagrozenie — jest w pewnym sensie tradycyjne, przedkolonialne. Przepedzenia
ludnosci byly czestym sposobem konczenia konfliktéw w przedkolonialnej Azji
Potudniowo-Wschodniej (w przypadku Birmy dobrym tego przykladem jest chociaz-
by polityka krola Alaungpayi po zwyciestwie nad Monami w XVIII w.), stanowig wiec
czytelny wzorzec, do ktdrego odwolali si¢ w 2017 r. — $wiadomie badz nie — generalowie
birmanscy. Co wiecej, sg one réwniez zgodne z ideowym fundamentem panstwowosci
birmanskiej: buddyzmem. Rohingya sa postrzegani jako zagrozenie dla buddyzmu,
co w buddyjskiej tradycji intelektualnej zwalnia przywddcéw politycznych z nakazéw
moralnych buddyzmu. To zaloZenie pozwala — w imie wigkszego dobra, ktérym jest
zachowanie buddyzmu - prowadzi¢ dzialania niezgodne z etyka tej religii. Wtasnie
dlatego generalowie birmanscy dokonujacy czystki etnicznej i zbrodni przeciw ludz-
kosci maja pelne poparcie dla swoich dzialan ze strony spoleczenstwa birmanskiego,
ku zgrozie i catkowitemu niezrozumieniu $wiata Zachodu.
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Konflikt buddyjsko-muzulmanski w birmanskim Arakanie
jako przyklad konsekwencji dekolonizacji
w Azji Poludniowo-Wschodniej

Uwagq naukowcoéw, dziennikarzy i innych publicystéw piszacych o Birmie w ostat-
nich latach przykuta przede wszystkim sprawa przesladowan nieuznanej muzulman-
skiej mniejszosci Rohingya, ktorej wigkszos¢ ludnosci zostata wygnana do Bangladeszu.
Brutalna rozprawa armii birmanskiej z Rohingya, niosgca znamiona zbrodni przeciw
ludzkosci i czystki etnicznej, zepchneta na dalszy plan birmanska transformacje ustro-
jowa i zniszczyla dobry image miedzynarodowy Birmy. Sam casus Rohingya pokazuje
z kolei w modelowy wrecz sposob glebsze, bo siegajace kolonializmu i dekolonizacji
przyczyny konfliktéw na obszarach postkolonialnych ogéle, a w Azji Potudniowo-
-Wschodniej i Azji Potudniowej w szczegolnosci.

SLOWA KLUCZOWE
Birma, Mjanma, Rohingya, Arakan, Rakhine, Bangladesz, Bengal,
dekolonizacja w Azji Potudniowo-Wschodniej

Buddhist-Muslim Conflict in Burma/Myanmar’s Rakhine
as a Consequence of Decolonisation in Southeast Asia

In the recent years, repression against Rohingya - an unrecognized Muslim minori-
ty in Burma/Myanmar expelled recently from Myanmar to Bangladesh — became the
most recognised Burma-related (or perhaps even Southeast Asia-related) event world-
wide. Rohingya’s exodus, accompanied by crimes against humanity, overshadowed
Myanmar’s political transformation and annihilated the positive image of this coun-
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try. The background that led to this ethnic cleansing, however, is deeper and connected
to the painful decolonisation of Burma. As such, it represents the model case study of
problematic decolonisation in Southeast Asia.

KEYWORDS
Burma, Myanmar, Rohingya, Arakan, Rakhine, Bangladesh, Bengal,
decolonisation in Southeast Asia
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