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ROZPROSZENIE POLSKIE]
DOKUMENTAC]I AUDIOWIZUALNE]
A ZASADY ARCHIWALNE

komplikowane i burzliwe dzieje panstwa polskiego — rozbiory i dziatania zabor-

cOWw oraz wojny 1 zmiany granic — miaty wptyw nie tylko na zycie ludzi, lecz tak-

ze na funkcjonowanie wszystkich urzedéw i instytucji'. Odcisnely réowniez
wyrazne pigtno na losach dokumentacji przez nie wytwarzanej i przechowywanej. Nie
oparty si¢ temu archiwa i archiwalia®. To w zasadzie gtdwne przyczyny, ktére spowodo-
waly rozproszenie juz uksztaltowanych zasoboéw archiwalnych oraz dokumentacji nie-
zarchiwizowanej, przechowywanej u jej tworcow.

Celem artykutu jest wskazanie podstawowych relacji migdzy istniejacym stanem roz-
proszenia polskiej dokumentacji audiowizualnej a funkcjonujacymi w archiwistyce za-
sadami archiwalnymi odnoszacymi si¢ do poszanowania catosci zespotow (zasobow)
archiwalnych oraz (lub) ich zwiazku z terytorium, na ktérym powstaty lub ktoérego doty-
cza. W tytule artykutlu wystepuja pojecia takie jak: ,,rozproszenie dokumentacji” i ,,do-
kumentacja audiowizualna”, ktore nalezy rozpatrywac w $cistym zwiazku z dziejami
Polski, oraz pojgcie ,,zasady archiwalne” zwiazane z rozwojem teorii archiwalnej. Kaz-
de pojecie zostato ogolnie wyjasnione w celu wskazania komplikacji odnoszacych si¢
do kazdego z nich oddzielnie, a naktadajacych sig, jesli chcemy ukaza¢ obraz tylko jed-
nego fragmentu dokumentacji. Artykut ma charakter przyczynkarski i nie pretenduje
do przedstawienia kompletnego obrazu zagadnienia.

,»Rozproszenie archiwalidow (dokumentacji)” to pojecie niewystepujace w stownikach
archiwalnych, ale czgsto uzywane zaréwno w teorii, jak i praktyce archiwalnej, ktorej
dotyczy bezposrednio. Odnosi si¢ przede wszystkim do stanu, w ktorym materiaty archi-
walne (zgodnie z zasadami archiwalnymi powinny by¢ przechowywane w okre§lonym
archiwum) zostaty podzielone i/lub przemieszczone — za zgoda lub bez zgody wtascicieli,
w tym przypadku — panstwa polskiego. Pojgcie ,,rozproszenie” uzywane jest najczesciej
w stosunku do zasobu archiwalnego (narodowego, panstwowego, jednego archiwum)
i zespotu archiwalnego. Jego przeciwienstwem jest scalenie — odpowiednio — zasobu lub

! Problem ten dotknal rowniez inne panstwa tego rejonu Europy i kwestie archiwalne tez ich doty-
cza. Zob. m.in. A. Gieysztor, Uwagi o sukcesji historycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej i Wschod-
niej [w:] Z dziejow polityki i dyplomacji polskiej, oprac. zbior. pod przew. Z. Wojcika, Warszawa 1994,
s. 13-17.

2 Szerzej zob. A. Tomczak, Zarys dziejow archiwéw polskich, Torun 1982.
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zespohu archiwalnego?, ktore reguluja zasady archiwalne. Rozproszenie dokumentacji
wytworzonej przez jednego tworcg moze mie¢ miejsce jeszcze przed jej archiwizacja we
wlasciwym archiwum historycznym (nie dotyczy jej przejmowania przez ewentualnych
sukcesoréw), co np. w dziejach panstwa polskiego wplyngto na obecne rozproszenie
narodowego zasobu archiwalnego i obecno$¢ jego fragmentéw w archiwach panstw
obcych.

Najwazniejsze zasady archiwalne maja na celu przede wszystkim poszanowanie
odrgbnosci 1 organicznej struktury zespotu archiwalnego oraz poszanowanie zwiazku
dokumentacji z terytorium, na ktorym powstaty i ktdrego dotycza. To ,,zasada prowe-
niencji” 1 ,,zasada pertynencji terytorialnej”. Sformutowano rowniez ,,zasadg poszano-
wania historycznie narostego zasobu” oraz ,,zasadg pertynencji funkcjonalne;j”.

Najstarsza, naczelna i naturalna jest ,,zasada proweniencji”, w Polsce nazywana row-
niez ,,zasada przynaleznosci zespotowej™. Zaktada ona zachowanie odrebnoéci poszcze-
golnych zespotéw archiwalnych, ich organicznie uksztattowanej struktury wewngtrznej
oraz zachowanie naturalnych zwiazkéw miedzy dokumentacja’®. Terry Cook obja$nia pro-
weniencj¢ jako koncept taczacy akta badz dokumentacj¢ z tworca (osoba lub organizacja),
dzigki ktéremu archiwisci i badacze moga zrozumieé, kto wytworzyt dany dokument, gdzie,
kiedy, jak i dlaczego, oraz jakie zmiany zaszty w dokumencie i z jakich przyczyn®. Prowe-
niencj¢ jako zasad¢ poszanowania zespotu okresla sig jako , kamien wegielny” archiwisty-
ki, jako ,,najwazniejsza zasade” praktyki archiwalnej, ,,podstawe porzadku archiwalnego™’
i jako ceche¢ odrézniajaca archiwistow od bibliotekarzy z jednej strony, a badaczy badz do-
kumentalistow — z drugiej, co potwierdzili uczestnicy I Sztokholmskiej Konferencji na te-
mat teorii archiwalnej i zasady proweniencji, majacej miejsce we wrze$niu 1993 r.8

Zasada pertynencji terytorialnej” jest rozumiana dwojako: jako zasada, wedtug kto-
rej akta urzedow, instytucji lub oséb dziatajacych na pewnym terytorium przynaleza
do tego terytorium, wytworzone poza nim przynaleza o tyle, o ile powstaty w trybie wyko-
nywania wladzy nad tym terytorium®, oraz jako zasada poszanowania zwiazku zespotow
archiwalnych z terytorium, na ktérym powstaty'?. Obie definicje dotycza dwdch réznych
obiektow archiwalnych — pierwsza mowi o aktach i moze by¢ interpretowana szeroko,
rozciagajac si¢ na przedpole archiwalne i registratury, druga méwi o zespotach archiwal-
nych czy jedynie aktach zarchiwizowanych przechowywanych w archiwach historycz-

3 Zob. J. Jankowska, Scalanie archiwaliéw, ,,Archeion” 1954, t. XXII, s. 20.

4 O znaczeniu zasady proweniencji dla archiwistyki, jej rozwoju, interpretacjach i znaczeniu zob.:
B. Ryszewski, O zasadzie proweniencji w jej stulecie [w:] Przelomy w historii. XVI Powszechny Zjazd
Historykow Polskich. Wroclaw 15—18 wrzesnia 1999 roku. Pamietniki, t. 111, cz. 1, red. K. Ruchniewicz,
J. Tyszkiewicz, W. Wrzesinski, Torun 2001, s. 57-62. Zob. m.in.: J. Paczkowski, Zasada archiwalnej
proweniencji [w:] Pamietnik IV Zjazdu Historykow Polskich w Poznaniu. Referaty, Lwow 1925, s. 1-6;
C. Biernat, Zasada przynaleznosci zespotowej w ujeciu archiwistow holenderskich, ,,Archeion” 1962,
t. XXXVIIL, s. 121-127.

3 Polski stownik archiwalny, red. W. Maciejewska, Warszawa 1974, s. 90.

6 T. Cook, Proweniencja w erze cyfrowej: brzemie przesztosci czy nadzieja archiwisty na przyszto$é?,
»Archeion” 2009-2010, t. CXI, s. 9-10.

7 H. Robotka, B. Ryszewski, A. Tomczak, Archiwistyka, Warszawa 1989, s. 21.

8 The Principle of Provenance: Report from the First Stockholm Conference on Archival Theory and
the Principle of Provenance, 2—3 September 1993, red. K. Abukhanfusa, J. Sydbeck, Sztokholm 1994.

9 Polski stownik archiwalny, oprac. A. Bachulski, K. Konarski, A. Wolff, Warszawa 1952, s. 21.

10 Polski stownik archiwalny, 1974, s. 89.
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nych. Interpretacja tej dos¢ ogolnie sformutowanej zasady byta szeroko dyskutowana
i analizowana przez badaczy!!. Podnoszona byta m.in. kwestia przynaleznosci akt/zespo-
tow archiwalnych do terytorium. Pierwsza definicja méwi nie tylko o przynaleznosci akt
powstalych na danym terytorium, ale i powstatych poza nim w zwiazku z wtadza wyko-
nywang nad danym terytorium.

»Zasada poszanowania historycznie narostego zasobu” chroni zasoby archiwalne
przed przemieszczaniem i rozpraszaniem. Jej idea tkwi w opublikowanej w 1935 r. pra-
cy Ryszarda Przelaskowskiego, ktory dostrzegt konieczno$¢ podjgcia dziatan w celu za-
pobiegania przemieszczaniu zasobu w okresie miedzywojennym!'2. W roku 1967 zasada
ta stata si¢ podstawa rozmieszczenia opracowanego zasobu staropolskiego, wykonanego
dzigki Komisji Rzeczoznawcow NDAP do spraw Miedzyarchiwalnego Scalania Akt'3.
Wspolczesnie moze stac¢ si¢ zasada, w oparciu o ktéra mozna usankcjonowac stan roz-
proszenia zespotdw i zasobow archiwalnych istniejacy kilkadziesiat lub kilkaset lat.

Zasady archiwalne reguluja organizacje zasobéw archiwalnych, stanowia podstawe
catej dziatalnosci archiwdéw w zakresie gromadzenia, przechowywania, opracowania
i udostgpniania materiatow archiwalnych. Moga one by¢ réwniez pomocne przy likwi-
dacji skutkow rozproszenia archiwaliow — zespolow i zasobow archiwalnych.

Od 1983 r. funkcjonuje w Polsce pojecie ,,narodowy zasob archiwalny”, ktdre dotyczy
cennego, ale rozproszonego, historycznego zasobu'*. Wprowadzenie tego pojecia do pew-
nego stopnia usankcjonowato stan rozproszenia archiwaliow, w tym audiowizualnych, gdyz
za materialy archiwalne wchodzace do narodowego zasobu archiwalnego uznano wszyst-
kie, ktoére maja znaczenie jako zrodto informacji o wartosci historycznej na temat dziatal-
nosci panstwa polskiego — bez wzgledu na forme oraz miejsce przechowywania's.

»Powodem rozproszenia zespolu [archiwalnego — W.K.R.] sa najczgsciej sukcesje,
jesli nie liczy¢ rozproszenia przypadkowego, grabiezy wojennych i innych losowych
zdarzen” — pisze Halina Robotka'®. W dziejach Polski przemieszczenie catoéci lub frag-
mentow zespolow archiwalnych lub historycznie uksztattowanych kolekeji czgsto naste-
powato w wyniku oficjalnej polityki zaborcow i zawlaszczania archiwow wywozonych
do wiasnych archiwow, w czym celowala Rosja. Kolejna przyczyna byty grabieze doko-
nywane w latach II wojny $wiatowej przez najezdzcow — niemieckiego i sowieckiego!”.
Rozproszenie archiwaliow bylo réwniez skutkiem decyzji politycznych podejmowanych

"' M.in.: A. Tomczak, Archiwalna zasada pertynencji terytorialnej a rozmieszczenie zasobu w archi-
wach polskich, ,,Archeion” 1979, t. LXVII, s. 7-25; T. Walichnowski, Przynaleznos¢ terytorialna archi-
waliow w stosunkach miedzynarodowych, Warszawa 1977.

12 Zdaniem Haliny Roboétki R. Przelaskowski sformutowat wowczas te zasade archiwalna (R. Prze-
laskowski, Program prac wewnetrznych w archiwach nowozytnych, Warszawa 1935, s. 42). Zob. H. Ro-
botka, Opracowanie i opis archiwaliow, Torun 2010, s. 247.

13 H. Robbétka, op. cit., s. 247.

14 Por. Ustawa z dnia 14 lipca 1983 r. 0 narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (DzU, 2011,
nr 123, poz. 698; nr 171, poz. 1016).

13 Ibidem.

16 H. Roboétka, op. cit., s. 83.

17 Planowanie zdobycia archiwaliéw przeciwnika odbywa sig¢ rownocze$nie z przygotowywaniem
dziatan zbrojnych przez agresora. Archiwalia stanowia — wérod zabytkow muzealnych i bibliotecz-
nych — szczeg6lnie cenng zdobycz z uwagi na zawarte w nich informacje. W.K. Roman, Centralne Ar-
chiwum Wojskowe 1918—1998: tradycje, historia i wspotczesnosé stuzby archiwalnej Wojska Polskiego,
Torun 1999, s. 47.
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na forum migdzynarodowym w sprawie przebiegu granic panstwa polskiego po I 1 Il woj-
nie $wiatowej'®. Wreszcie byt to wynik decyzji podejmowanych przez polskie wiadze
w celu uchronienia archiwaliéw przed skutkami dziatan zbrojnych w 1939 r., w wyniku
czego ulegaty podzieleniu i rozproszeniu zespotly i zasoby archiwalne. Na rozproszenie
archiwaliow wplywaty nie tylko dzialania oficjalne, lecz takze pojedynczych osob, kto-
re chcialy je ochronié i ukrywaly przed zaborcami czy okupantami (grabiezcami)'®. Nie-
ktére archiwalia z czasem trafity do zbioréw prywatnych.

Jeszcze jeden powod rozproszenia polskiego narodowego zasobu archiwalnego to
wydarzenia polityczno-wojskowe okresu I wojny $wiatowej i ich bezposredni wptyw
na losy Polakow, ktorzy poza granicami kraju tworzyli polskie instytucje wytwarzajace
i przechowujace dokumentacjg o roznym charakterze i w roéznej formie.

Zaroéwno w latach wojny, jak i po jej zakonczeniu w réznych okoliczno$ciach wiele
polskich archiwaliéw trafilo legalnie — oficjalnie zostaty przekazane lub kupione — do in-
stytucji archiwalnych innych panstw?’. Réwniez po zakonczeniu I wojny $wiatowe;j ar-
chiwalia byly wywozone przez Polakéw wyjezdzajacych na Zachodd, legalnie lub
nielegalnie?!.

Wszystkie wymienione zjawiska mialy wptyw na jedna z cech charakterystycznych
polskiego narodowego zasobu archiwalnego, ktora jest wlasnie rozproszenie.

Nie mozna pomina¢ faktu, ze wiele z wymienionych wczesniej archiwaliow zaliczo-
nych do polskiego narodowego zasobu archiwalnego, gtéwnie od czaséw I wojny Swia-
towej przechowuja polskie (czy tez polonijne) instytucje i organizacje wspotczesnie
skupione w Statej Konferencji Muzeow, Archiwow i Bibliotek Polskich na Zachodzie??.
Dlatego wazne jest zdefiniowanie pojgcia ,,polonica”, ktore najczgsciej rozumiane sa jako
rzeczy lub zagadnienia powiazane z Polska, Polakami, jako pamiatki kultury polskie;j:

18 Z tym zwiazane jest rOwniez odrgbne zagadnienie — sukcesja, czyli dziedziczenie archiwaliow,
ktore w zasadzie powinno by¢ regulowane umowami migdzynarodowymi, w zgodzie z migdzynarodo-
wym prawem publicznym. Jednak zdarzato si¢ czgsto, ze nie podejmowano tych spraw w ustaleniach
traktatowych po zakonczeniu wojen. Szerzej zob. m.in. W. Stepniak, Sukcesja panstw dotyczqca archi-
waliéow, Warszawa 1989.

19 Np. cze$é akt z zasobu Archiwum Wojskowego z lat 1918-1939 (m.in. dot. powstan $laskich) ewa-
kuowano we wrzesniu 1939 r. wraz z personelem do Rumunii, gdzie rozdzielono je w paczkach pomig-
dzy generatow Wojska Polskiego, poniewaz sadzono, ze pozostana oni w obozach internowania
i w zwiazku z tym dokumenty bgda bezpieczniejsze. Jednak generatowie opuscili Rumuni¢ w réznym
czasie i kierunkach, a wraz z nimi akta, ktore im powierzono. Niektore z nich dzisiaj sa czgscia zasobu
archiwalnego m.in. Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Ameryce. Szerzej zob. W.K. Roman, Centralne Archi-
wum Wojskowe..., s. 51-53. Zob. Informator o zasobie archiwalnym Instytutu Jozefa Pilsudskiego
w Ameryce, oprac. P. Pietrzyk, Warszawa 2011, s. 70-72.

20 Zob. m.in. W. Stepniak, Archiwalia polskie w zbiorach panstw obcych [w:] Archiwa polskie wobec
wyzwan XXI wieku, t. 1, red. D. Nalgcz, Radom 1997, s. 49-60; B. Woszczynski, Losy archiwow pol-
skich na bytych ziemiach wschodnich RP [w:] Archiwa polskie..., t. 1, s. 61-76.

21 Naleza do nich np. materialy wywiezione przez Stanistawa Mikotajczyka, ktore wraz z jego ar-
chiwum trafity do zbiorow Instytutu Hoovera w Stanach Zjednoczonych. Przechowuje on rowniez nie-
legalnie wywiezione w ramach walki politycznej 530 kaset z nagraniami Komisji Krajowej, krajowych
zjazdow delegatow i wiadz roznych szczebli NSZZ ,,Solidarno$¢”. W podobny sposoéb trafita do Insty-
tutu Hoovera spuscizna Tadeusza Stachnika. W. Stepniak, Archiwalia polskie w zbiorach Instytutu
Hoovera Uniwersytetu Stanforda, Warszawa 1997, s. 240, 244.

22 Zob. http://mabpz.org (dostep 11 X 2012 1.). Por. A. Krochmal, Polskie instytucje za granicq: prze-
wodnik po zbiorach archiwalnych, Warszawa 2004.
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pisma, druki i ksiazki, znajdujace si¢ za granica bez okreslenia wlasciciela. Tego pojgcia
uzywamy nie tylko w stosunku do archiwalidéw, ale i innych fragmentow dziedzictwa
kulturalnego, sladow materialnych dotyczacych Polski i Polakéw, przechowywanych po-
za granicami kraju. Wtadystaw Stgpniak uwaza, ze polonikami nalezy nazywac¢ materia-
ty réznej proweniencji — wytworzone przez urzedy i instytucje panstw obcych dotyczace
Polski i Polakow, natomiast odroznia¢ od nich archiwalia polskiej proweniencji — wy-
tworzone przez polskie urzedy, instytucje i organizacje oraz osoby polskiego pochodze-
nia, nawet jesli byly obywatelami panstw obcych — ktdre r6znymi kolejami losu znalazty
si¢ w archiwach zagranicznych?3. W stosunku do jednych i drugich w okres$lonym zakre-
sie moga mie¢ zastosowanie zasady archiwalne.

Podczas IV Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu w 1925 r.
przy omawianiu metod porzadkowania i opracowania akt padty stowa o ,,polskiej specy-
fice archiwalnej”, czyli rozbiciu i rozproszeniu wielu kancelarii na skutek gwaltownej
ich archiwizacji**. Jednak uczestnicy zjazdu nie przewidzieli wydarzen IT wojny $wiato-
wej 1ich wptywu nie tylko na uksztattowane wczes$niej zasoby archiwalne.

Rozproszenie i zasady archiwalne odnosza si¢ do catosci archiwaliow polskich.
Wszystkie przedstawione wczesniej powody i dzieje rozproszenia archiwaliow polskich
dotycza w catej rozciagtosci rowniez zbioréw audiowizualnych. Jednakze w przypadku
dokumentacji audiowizualnej kwestia rozproszenia rozciaga si¢ na jeszcze inne proble-
my zwiazane ze specyfika jej tworzenia, archiwizacji i przechowywania, ktore wystepu-
janiezaleznie od losow historycznych polskiego narodowego zasobu archiwalnego. Wiele
r6éznych czynnikéw wptyngto na rozproszenie dokumentacji audiowizualne;.

Dokumentacja audiowizualna, zgodnie z definicja Roberta Degena, obejmuje zbiory
dokumentéw utworzone w celu zachowania obrazu osob, przedmiotow, zjawisk
lub/i utrwalenia wydawanych przez nie dzwiekdéw?®. Naleza do niej fotografie, nagrania
dzwigkowe oraz filmy. W poréwnaniu z aktami, dokumentami majacymi forme pisana,
najczegsciej powstajacymi na papierze, dokumentacja audiowizualna ma stosunkowo nie-
dluga historig, siggajaca pierwszej potowy XIX wieku.

Pierwsze fotografie z wojny krymskiej (1853—1856) znalazty si¢ w zbiorach patacu
Buckingham, potem wzbogacaly zbiory bibliotek i muze6w?® z uwagi na swoja atrakcyj-
nos$¢ dla wlasciciela i odbiorcy. Z kolei zainteresowanie fotografia przez wojsko spowo-
dowato wlaczenie ich do archiwoéw przy instytucjach wojskowych lub muzeach o tym
profilu. Dla zbiorow audiowizualnych na przetomie XIX i XX wieku zaczgto tworzy¢
odrgbne archiwa, ale i tak wiele tych materiatdéw pozostawato i pozostaje poza nimi. Do-
kumentacja audiowizualna w archiwach tworzy najczgsciej wyodrgbnione zasoby: foto-
grafii, filmow i nagran. W ramach tych zasobow tworzy samodzielne zespoty, jest
integralna czg$cia zespotdw aktowych lub — co jest najczesciej spotykane — tworzy zbiory

23 Zob. W. Stepniak, Archiwalia polskie w zbiorach Instytutu Hoovera...,s. 7.

24 A. Stebelski, Zagadnienia kancelaryjnej i terytorialnej przynaleznosci akt [w:] VIII Powszechny
Zjazd Historykéw Polskich w Krakowie 14—17 wrzesnia 1958 r. Nauki pomocnicze historii, red. A. Giey-
sztor, Warszawa 1960, s. 9-28.

25 R. Degen, Dokumentacja i jej podziat [w:] Wspétczesna dokumentacja urzedowa, red. H. Robétka,
Torun 2011, s. 25.

26 por. H. Karczowa, Rozwdj form kancelaryjnych i wspotczesne rodzaje dokumentow archiwalnych.
Dokumentacja wizualna i audialna (fotografie, filmy, nagrania), Torun 1979, s. 56.
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(kolekcje) o réznej proweniencji i tematyce?’. Jednakze z uwagi na swoja specyfi-
ke — atrakcyjnos¢ dla posiadaczy i bezterminowa przydatnos¢ dla tworcéw — dokumen-
tacja audiowizualna od poczatku stwarzata rozne komplikacje. Czg¢sto traktowano ja
odrebnie od powstajacej dokumentacji aktowej i nie trafiata do zarchiwizowanych ze-
spotow, ktorych byta integralna czgscia.

W Polsce dos¢ poézno zaczgto zwraca¢ uwage na rownoprawnos¢ dokumentacji audio-
wizualnej z dokumentacjq papierowa, ktorej przechowywanie w archiwach historycz-
nych przyjmowano jako oczywisto§¢. Materiaty audiowizualne w latach migdzywojen-
nych znajdowaty sie w archiwach: agencji prasowych, wytworni i rozglo$ni?®. Nie zawsze
te, ktore ocalaty w kraju, po zakonczeniu wojny trafity do wiasciwych archiwow histo-
rycznych. W latach II wojny $wiatowej powstawaty liczne filmy i fotografie wykonywa-
ne przez reporterdw, filmowcoéw okupantdw, ale rowniez przez Polakow reprezentuja-
cych polskie wladze wojskowe na Wschodzie i Zachodzie?®. Wyniki ich pracy w postaci
fotografii, filmow i nagran znajduja si¢ przede wszystkim poza Polska: w zasobach in-
stytucji (nie tylko archiwalnych) zagranicznych i os§rodkow polskich. Do instytucji pol-
skich, ktore posiadaja najwigksze zbiory audiowizualne, nalezy Instytut Jozefa Pitsud-
skiego w Ameryce, gdzie zgromadzono ponad 20 000 jednostek fotografii bgdacych
darowiznami instytucji polonijnych i 0s6b prywatnych3?, oraz archiwum Instytutu Pol-
skiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie posiadajace ponad 200 000 fotogra-
fii 1 odrebne Archiwum Filmowe3!. Powyzsza sytuacja jest analogiczna do tej, w jakiej
znajduje si¢ dokumentacja aktowa, obrazuje tez stan rozproszenia polskiego zasobu au-
diowizualnego.

Kazda przyczyna i okolicznos¢ rozproszenia archiwaliow zrodzily okreslone skutki
prawne co do mozliwosci ewentualnego scalenia. Dlatego mozemy moéwié o repartycji,
restytucji, repatriacji, reewakuacji i rewindykacji archiwaliow. Badania Dariusza Matel-
skiego poskutkowaty uporzadkowaniem czynnosci i ich zakresu odnos$nie do restytucji
wszystkich dobr kultury dokonywanej na mocy przepisow prawa migdzynarodowego
badz uméw dwustronnych. ,,Restytucja” jest pojeciem nadrzednym i moze by¢ przepro-
wadzona przez rewindykacjg, rewindykacje wymienna, windykacjg, repartycjg, reewa-
kuacje i repatriacje’?. Kazdy z wymienionych proceséw odbywa sie za porozumieniem
stron — panstwa polskiego i aktualnego dysponenta archiwaliow.

Restytucja wystgpuje w kilku znaczeniach: jako przywrdcenie pierwotnego, dawne-
go stanu rzeczy, odtworzenie czegos, opierajac si¢ na zachowanych reliktach, jako zwrot
rzeczy posiadanej nieprawnie, ale przede wszystkim oznacza zwrot bezprawnie zabrane-

27 Kolekcja archiwalna, inaczej nazywana zbiorem, to dokumenty zgromadzone przez urzedy (in-
stytucje lub osoby fizyczne) pod okreslonym katem widzenia, majace w caloéci lub w przewazajacej
czgSci charakter materiatow archiwalnych. Polski stownik archiwalny, 1974, s. 91.

28 H. Karczowa, op. cit., s. 59.

29 Zob. W. Jewsiewicki, Polscy filmowcy na fiontach Il wojny swiatowej, Warszawa 1972.

30 F. Kwiatek, Kolekcja fotografii Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Ameryce, ,,Archiwista Polski” 2009,
nr 2, s. 7-25.

31 Zob. http://www.pism.co.uk/archiwum_filmowe.htm (dostep 13 X 2012 1.).

32 D. Matelski, Rola muzeéw i muzealnikéw polskich w ratowaniu i restytucji utraconego dziedzic-
twa kulturalnego w XX-XXI wieku (cz. I —do 1945 r.), ,,Rocznik Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierp-
cu” 2011, nr 2, s. 65, http://mazowsze.hist.pl/files/Rocznik Muzeum Wsi Mazowieckiej w_Sierpcu
(dostgp 11 X 2012 1.).
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go mienia; przywrocenie terminu wywotujacego skutki prawne?3. W przypadku archiwa-
liow procesowi restytucji poddane by¢ winny wszystkie zagrabione przez zaborcoOw czy
agresoroOw w dziejach panstwa polskiego.

»Repartycja” oznacza ubieganie si¢ o uzyskanie odpisow, mikrofilmow lub hologra-
mow materiatdw archiwalnych stanowiacych produkt dziatalnosci centralnych wtadz pan-
stwa, od ktorego przejmowane jest terytorium. Przyktadem takich dziatan jest chociazby
Kolekcja Wojskowej Komisji Archiwalnej ztozona z kserokopii akt w zasadniczej czg$ci
wytworzonych przez wladze i urzedy sowieckie i nalezacych do zasobdéw archiwow ro-
syjskich, biatoruskich, litewskich i ukrainskich?*. Przekazywanie kopii moze taczy¢ sie
z ustanowieniem wspélnego zarzadzania oryginalami, z ktérych zostaty one wykonane™>.

Najczgsciej wystgpujacy podczas ubiegania sig o utracone archiwalia termin to ,,re-
windykacja”, ktory interpretowany jest jako odzyskanie dobr kultury bedacych wiasno-
$Scia panstwa ubiegajacego si¢ o nie, a wywiezionych w wyniku zagrabienia (np. kolekcje
obrazéw, monet, ksiggozbiory, archiwalia)*®. Rewindykacja materiatéw archiwalnych
oznacza odzyskanie na podstawie uméw migdzynarodowych materiatdéw archiwalnych
wywiezionych poza granice panstwa, co z uwagi na cenzurg dos¢ enigmatycznie sformu-
towano w stowniku archiwalnym z potowy lat siedemdziesiatych’’. W przypadku gdy
obie strony byly w posiadaniu archiwaliéw dotyczacych drugiej strony, ale wytworzo-
nych w obecnych granicach tych panstw, wowczas moglty wymieni¢ si¢ mikrofilmami
lub innymi kopiami w poréwnywalnych ilo$ciach lub wartos$ciach ich wykonania, co sta-
nowi ,,rewindykacje wymienng’3%.

Z kolei ,,windykacja” materiatow archiwalnych oznacza przejgcie przez jedno pan-
stwo materiatow archiwalnych drugiego panstwa, dotyczacych terytorium panstwa przej-
mujacego, w zwiazku z wigzia prawnoustrojowa organéw wiladzy dzialajacych
w przesztosci na przejmowanym terytorium, a wywiezionych (ewakuowanych) przez
panstwo tracace terytorium (np. akta landratur pruskich, o ktore zabiegaty po 1919 r. wla-
dze polskich starostw powiatowych i grodzkich, lub akta Sekretariatu Stanu Ksigstwa
Warszawskiego windykowane z Drezna na rzecz Krélestwa Polskiego w 1815 1.)%°.

Grabiez i wywoz polskich archiwaliow na najwigksza skalg miaty miejsce w okresie
zaborow, przede wszystkim z uwagi na ponad stuletni okres ich trwania i polityke zabor-
coéw. Rozbiory, ktore zakonczyty epoke zwana w dziejach Rzeczypospolitej staropolska,
spowodowaly likwidacj¢ panstwa polskiego oraz zarchiwizowanie akt wytworzonych
przez jego organa. Wszyscy zaborcy badz utworzyli archiwa na ziemiach polskich do ich
przechowywania, badz przechowywali je we wtasnych archiwach w miastach bedacych
stolicami lub wigkszymi centrami polityczno-administracyjnymi — zwlaszcza Rosja*”.

33 Stownik wyrazéw obcych, red. 1. Kamifiska-Szmaj, Warszawa 2001. Szerzej zob. D. Matelski, Gra-
biez i restytucja polskich dobr kultury od czasow nowozytnych do wspotczesnych, t. I-11, Krakow 2006.

34 Zob. W.K. Roman, Wykorzystanie Kolekcji Wojskowej Komisji Archiwalnej w badaniach nauko-
wych i w dzialalnosci dokumentujqcej losy Polakow w latach 19391958, ,,Piotrkowskie Zeszyty Histo-
ryczne” 2002, t. IV, s. 205-213.

33 D. Matelski, Rola muzedw i muzealnikéw polskich..., s. 66.

36 Ibidem.

37 Polski stownik archiwalny, 1974, s. 73.

38 D. Matelski, Rola muzedw i muzealnikéw polskich..., s. 66.

39 Polski stownik archiwalny, 1974, s. 87; D. Matelski, Rola muzeéw i muzealnikéw polskich..., s. 66.

40 A, Tomczak, Zarys dziejéw..., s. 92.
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Jednoczesnie powotywali wlasne instytucje do zarzadzania ziemiami polskimi, ktore wy-
twarzaly ogromne — w stosunku do poprzedniej epoki — ilo$ci dokumentacji. Ta doku-
mentacja wraz zakonczeniem epoki rozbiorowej i wybuchem I wojny §wiatowej albo
pozostata w miejscu wytworzenia, albo zostata wywieziona przez zaborcow (gldwnie
Rosjg) do swoich krajow. Przez okres dwudziestolecia migdzywojennego trwaty pertrak-
tacje i akcja restytucyjno-rewindykacyjna archiwaliow proweniencji polskiej*!'. Nato-
miast archiwalia, ktérych tworca byto panstwo rosyjskie, ale zostaly wytworzone
na ziemiach polskich zaboru rosyjskiego, sa zwiazane z nimi i wspotczesnie przechowuje
si¢ je w archiwach polskich i rosyjskich. Zdarza sig, ze podzielone sa zespoty archiwal-
ne. W stosunku do tej czesci archiwalidow polskich — mozna ubiegac si¢ o rewindykacje
w oparciu o zasadg proweniencji oraz pertynencji terytorialnej.

Jednak zasada pertynencji terytorialnej powinna by¢ stosowana w rozmieszczeniu za-
sobu archiwalnego jedynie w momencie archiwizacji zespotow archiwalnych, zatem
sprzeczne i niewlasciwe jest powotywanie si¢ na nig dla uzasadnienia przemieszczania
zasobu juz zarchiwizowanego. Bedac w zgodzie z ta zasada, nie mozna jej wykorzysty-
wac do przemieszczania zbiorow archiwalnych, ktore zarchiwizowaty si¢ w przesztosci
za granica i tam sg przechowywane. Mozna tu przywota¢ Czestawa Biernata, ktory uzyt
okreslenia ,,zasada nieograniczonej przynaleznosci terytorialnej”, z ktorej interpretacja
trudno si¢ zgodzi¢, poniewaz — jak podkresla Andrzej Tomczak — ,,ze stwierdzenia, ze
akta dotyczace terytorium do niego przynaleza, nie moze wynika¢ dyrektywa, ze powin-
ny by¢ w jego obrebie przechowywane”*2. Powinna zatem dziata¢ tu zasada poszanowa-
nia historycznie uksztattowanego zasobu.

»-Reewakuacja”, inaczej — ,,ekstradycja”, to np. ubieganie si¢ o dobra kultury wywie-
zione z okres§lonego terytorium w celu ich zabezpieczenia przed zniszczeniem (np. w wy-
niku dziatan wojennych)*. Tak rozumiana ekstradycja moze dotyczy¢ archiwaliow
wywozonych przez polskie wladze cywilne i wojskowe we wrzesniu 1939 r. w celu ich
ratowania. Do dzisiaj te materiaty stanowig czg$¢ zasobow archiwow polskich za grani-
ca, np. archiwum Instytutu Jozefa Pitsudskiego czy archiwum Instytutu im. gen. Sikor-
skiego w Londynie. Dzialania reewakuacyjne — czyli potrzebg powrotu do Polski
ewakuowanych w 1939 r. archiwaliéw, ktore probowano w ten sposob ocalié, a ktore
obecnie znajduja si¢ w zbiorach réznych polskich placéwek archiwalno-muzealno-bi-
bliotecznych za granica — mozna uzasadni¢ zar6wno zasada proweniencji, jak i pertynen-
cji terytorialne;j.

41 Szerzej o problemie rewindykacji archiwaliow polskich po I i Il wojnie $wiatowej zob. m.in.:
A. Rybarski, Rewindykacja i zabezpieczenie archiwaliow w latach 1945-1947, , Kwartalnik Historycz-
ny” 1949, R. 55, s. 34-39; J. Skowronek, Misja archiwisty i problemy rewindykacji archiwaliow — spe-
cyfika Europy Srodkowo- Wschodniej XIX i XX w., ,,Archeion” 1995, t. XCIV, s. 7-21; J. Stojanowski,
Rokowania z Niemcami w sprawach archiwalnych, ,,Archeion” 1927, t. 1, s. 93—-105; W. Suchodolski,
Wykonanie art. XI traktatu ryskiego w zakresie archiwow panstwowych, ,,Archeion” 1927, t. 1, s. 66-78;
K. Wrobel-Lipowa, Rewindykacja archiwaliéw polskich z ZSRR w latach 1945—1964, Lublin 1982.

42 A. Tomczak, Archiwalna zasada pertynencji terytorialnej..., s. 11.

43 D. Matelski, Rola muzeéw i muzealnikéw polskich..., s. 65. Oficjalna definicja interpretuje eks-
tradycjq materialow archiwalnych jako przekazywanie materiatow archiwalnych przez jedno panstwo
drugiemu w wyniku postanowien umowy windykacyjnej lub rewindykacyjnej. Polski stownik archiwal-
ny, 1974, s. 32.
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»Repatriacja” to termin rzadko uzywany w stosunku do archiwaliéw, oznacza powrot
do ojczyzny jej mieszkancow, ktorzy wskutek roznych wydarzen losowych (np. wojny)
znalezli si¢ poza granicami. Zjawisko repatriacji kojarzone jest z mieszkancami terenow,
ktore wskutek zmiany granic znalazty sig¢ poza granicami, i wyjechali do ojczyzny, z jen-
cami wojennymi, a takze uchodzcami, ktorzy zbiegli z obszaréw dotknigtych wewngtrz-
nymi konfliktami zbrojnymi, a po ich zakoficzeniu wracaja do doméw**. D. Matelski
rozumie repatriacj¢ jako zwrot narodom autochtonicznym doébr kultury, ktére zostaty wy-
wiezione przez prawnego wlasciciela i oddane w depozyt w celu zabezpieczenia i prze-
chowania®.

W jaki sposéb rozstrzygnaé, gdzie powinny by¢ przechowywane polskie materiaty au-
diowizualne, ktore znajduja si¢ poza krajem: w archiwalnych osrodkach zagranicznych
i polskich (polonijnych)? Czy moga poméc w tym zasady archiwalne? Odpowiedz na te
pytania dotyczy nie tylko materialow audiowizualnych, lecz takze cato$ci archiwaliow pol-
skich, ktore znalazty si¢ z przedstawionych wczes$niej powodoéw poza granicami kraju.

Jesli chodzi o archiwa zagraniczne, to ewentualna restytucje reguluje prawo migdzy-
narodowe, przy wykorzystaniu zasad archiwalnych uzasadniajacych taka akcjg. Dariusz
Matelski zadawat pytanie o cezurg czasowa, od ktorej Polska moze ubiegac sig o resty-
tucje swoich dobr kultury, i odpowiadat: ,,Z pewnoS$cia dotyczy ona catego wieku dwu-
dziestego, a moze odnosic si¢ takze do okresu zaboréw. Wcezesniejsze rabunki polskich
dobr kultury, gléwnie w XVII i na poczatku XVIII w., nalezy traktowac¢ jak dobra trwa-
le utracone — tak poste¢puja inne panstwa — i zadowolic¢ si¢ jedynie — jesli jeszcze istnie-
ja — ich repartycja®.

Natomiast jesli chodzi o zbiory w o$rodkach polskich (polonijnych), rzecz wyglada
nieco inaczej, aczkolwiek mozna rowniez znalez¢ argumentacje na rzecz reewaku-
acji — jednak tylko zespolow podzielonych — do kraju, w postaci konkretnych zasad ar-
chiwalnych. Zgodnie z pogladem funkcjonujacym gtéwnie w srodowiskach polskich
za granica, sprawa gromadzenia zbiorow emigracyjnych oraz ich zabezpieczenia nalezy
do emigracyjnych instytucji, ktore sa utrzymywane przez akcj¢ publiczna, poniewaz nie
stracity one swoich funkcji ani zadan wobec spoteczenstwa, na rzecz ktérego dziataty
i dziataja*’. Mozna tutaj przywota¢ archiwalng zasade pertynencji terytorialnej, albowiem
duza czgs¢ tych archiwaliow wytworzono poza granicami kraju, ale na terytorium za-
mieszkanym przez emigracje polska, przez organy wtadzy wychodzstwa polskiego, or-
ganizacje spoteczne, oswiatowe i kulturalne Polakow za granica.

Przeciwne stanowisko mowi o tym, ze tylko w Polsce — w panstwowych archiwach
i bibliotekach — mozna zapewni¢ emigracyjnym zbiorom archiwalnym wtasciwa ochro-
ng. Ale istota tkwi nie tylko w ochronie. Materialy audiowizualne (i nie tylko) sa obec-
nie czegs$cia zasobow archiwalno-biblioteczno-muzealnych uksztaltowanych za
granica — polskich i zagranicznych. Dlatego, powotujac si¢ na zasadg¢ poszanowania hi-
storycznie narostego zasobu, powinny one tam pozostac.

4 Zob. http://www.repatriacja.pl (dostep 11 X 2012 r.).

4 D. Matelski, Rola muzeéw i muzealnikéw polskich..., s. 66.

46 Idem, Polonika w Austrii po roku 1918 i préby ich restytucji, ,,Archiwista Polski” 2005, nr 1, s. 25.

47E. Maresch, Zachowanie kultury narodowej i wspieranie instytucji polskich w $wiecie,
http://www.polonia.org/maresch.htm (dostgp 13 X 2012 r.).
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Aby pogodzi¢ wszystkie racje, trzeba bylo po pierwsze — nowego spojrzenia na ar-
chiwalia, a po drugie — postgpu cywilizacyjnego i technologicznego.

Z tego powodu zamiast powotywac si¢ na zasady archiwalne proweniencji i perty-
nencji terytorialnej, czgsto przez wiele lat nieprzynoszace rezultatow dla scalania zespo-
tow i1 zasobow archiwalnych (co nie znaczy, ze zasady archiwalne wyszly z uzycia),
sformutowano migdzynarodowa koncepcje wspolnego dziedzictwa archiwalnego®®. Jest
to koncepcja zaakceptowana przez Generalng Konferencj¢ UNESCO, chociaz do tej pory
brak odno$nego porozumienia w kwestii jej skutecznoséci®. Dotyczy sytuacji, kiedy
zasobem jest zainteresowanych wiele panstw, a polega na zachowaniu zarchiwizowane-
go zasobu w aktualnym miejscu przy zagwarantowaniu nieograniczonego dostgpu, w roz-
nej formie, wszystkim zainteresowanym stronom — wiacznie z mikrofilmowaniem oraz
decyzjami zwigzanymi z opracowaniem. Jesli z ré6znych przyczyn — obiektywnych czy
subiektywnych (formalnych badz emocjonalnych) — nie jest mozliwe scalenie zespotu
lub zasobu archiwalnego, poniewaz jego skutkiem bgdzie rozdzielenie innego uksztalto-
wanego historycznie (administracyjnie i/lub prawnie) zasobu, koncepcja wspolnego dzie-
dzictwa kulturalnego powinna sta¢ si¢ zasada archiwalng — jak proponuje Halina
Robotka>®. Koncepcje te popiera Migdzynarodowa Rada Archiwow, a jej praktyczne za-
stosowanie oznacza pozostawienie materialow archiwalnych w posiadaniu jednego z za-
interesowanych panstw, ktore przejmuje obowiazek zarzadzania nimi i ochrony>'.

Koncepcja wspolnego dziedzictwa archiwalnego ogélnie odnosi si¢ rowniez do ma-
teriatow audiowizualnych i przy jej wykorzystaniu opracowano wiele migdzynarodo-
wych ustalen w formie konwencji lub zalecen dla ochrony dziedzictwa audiowizualnego.
Jednym z nich jest przyjeta w 2001 r. ,,Europejska konwencja dla zachowania dziedzic-
twa audiowizualnego”, ktéra jednak ogranicza sie do kinematografii®?. W 2005 r. opu-
blikowano zalecenie Parlamentu Europejskiego i Rady Europy w sprawie dziedzictwa
filmowego i konkurencyjnoéci zwiazanych z nim dziatan przemystowych.

Wspotczesnie w Polsce wytworzone po wojnie i caly czas powstajace materiaty au-
diowizualne sg rozproszone. Odnos$nie do ich czgsci stanowiacej zasob archiwoéw pan-
stwowych w Polsce, ogdlny obraz materialow audiowizualnych o warto$ci historycznej
jest niezadowalajacy z archiwalnego punktu widzenia popartego zasadami archiwalny-
mi**, W kraju, poza archiwami historycznymi, dokumentacja audiowizualna jest prze-
chowywana gtownie w archiwach telewizyjnych, radiowych, prasowych oraz filmowych,
a takze prywatnych. Wiadomo powszechnie, ze np. do tworzenia nowych programéw

48 Niekiedy nazywana jest zasada wspélnej wlasnosci, jednak — jak przekonuje Wiadystaw Step-
niak — s3 to dwa roézne pojecia. W. Stepniak, UNESCO na rzecz rozstrzygania miedzynarodowych spo-
row o archiwalia [w:] Dziedzictwo archiwalne we wspolpracy Polski i Ukrainy, red. W. Stgpniak,
Warszawa 2009, s. 141.

4 Ibidem, s. 154.

50 H. Robotka, op. cit., s. 247.

SUW. Stepniak, Problemy spuscizny archiwalnej w stosunkach z Biatorusiq, Litwa, Ukraing i Rosja,
»Sprawy Migdzynarodowe” 1992, nr 1-2, s. 114.

52 Idem, Materiaty audiowizualne w kontekscie miedzynarodowym, ,,Archiwista Polski” 2005, nr 3,
s. 19-28.

33 Zob. http://eur-lex.europa.eu (dostep 14 X 2012 1.).

34 Szerzej zob. M. Jabtonska, Dokumentacja specjalna w archiwach: opis tradycyjny i komputerowy,
Torun 2011.
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filmowych, telewizyjnych wykorzystywane sa materiaty powstate przed kilku, kilkuna-
stu lub kilkudziesigciu laty. W réznych celach emitowane sa dawne nagrania i filmy, po-
kazywane fotografie, na ktorych zarejestrowano czastki minionej rzeczywistosci. Nie ma
zatem szansy, aby po okreslonym czasie byly one przekazywane do archiwow historycz-
nych, poniewaz tylko przechowywanie we wlasnym archiwum zaktadowym umozliwia
nieograniczone korzystanie z nich w dowolnym czasie™.

Inny fakt, majacy wpltyw na rozproszenie materiatéw audiowizualnych, to prawo
wlasnos$ci — wiele instytucji produkujacych filmy, wykonujacych fotografie ma charak-
ter prywatny i wiele z tych materialéw znalazto si¢ w archiwach prywatnych. Dochodza
jeszcze kwestie praw autorskich, ale to odrebny problem>®,

Wymienione wyzej sytuacje czy spory odnosnie do skomplikowanego stanu zwiaza-
nego z miejscem przechowywania zasobdw i zespotdw archiwalnych, w tym audiowizu-
alnych, do pewnego stopnia — przede wszystkim z punktu widzenia uzytkownika — stracity
na znaczeniu wraz z nadej$ciem ery komputeryzacji. Pojawily si¢ glosy o zmierzchu za-
sady proweniencji’’. Jak podkres$la Bohdan Ryszewski, nic takiego nie nastapito, albo-
wiem standardy opisu archiwalnego niezbgdne do budowania systemow informacyjnych
uwzgledniaja wielopoziomowa strukturg zasobu archiwalnego. Przy wspotczesnych moz-
liwo$ciach jest szansa nie tylko na tworzenie idealnej, scalonej informacji o rozproszo-
nych materiatach, ale i digitalizowania archiwalidéw — wykonywania kopii (odpiséw,
kserokopii, mikrofilmow, skanéw) w celu uzupetienia zespotéw — czyli dziatania resty-
tucyjne, ale na niewspdtmiernie wigksza skalg niz dotychczas. Dlatego, wykorzystujac
mozliwos$ci technologiczne, od 1999 r. Naczelna Dyrekcja Archiwdéw Panstwowych pro-
wadzi indeksacje polonikéw rozproszonych na $wiecie’®: w muzeach, bibliotekach, ar-
chiwach i zbiorach prywatnych. Gromadzenie informacji o zrédlach do historii Polski
przechowywanych w archiwach zagranicznych w sieci komputerowej dokonywane jest
w ramach programu Rady Europy ,,Odtworzenie pamigci Polski” (,,Reconstitution of the
Memory of Poland”)>®. Ponadto NDAP realizuje program ,,Polska rozproszona” doty-
czacy instytucji polskich za granica, ktory obejmuje m.in. pomoc dla tych instytucji,
formy zabezpieczenia polskiego dziedzictwa narodowego poza granicami kraju i elek-
troniczne taczenie spuécizn archiwalnych®. W kazdym zakresie dzialania te obejmuja
materiaty audiowizualne.

35 Problem jest szerszy, dotyczy obecnie sektora nie tylko pafistwowego, ale i prywatnego.

56 Zob. D. Kot, Autorsko-prawne zagadnienia gromadzenia i udostepniania materiatéw archiwal-
nych, ,,Archiwista Polski” 2001, nr 2, s. 9-33.

7 B. Ryszewski, O zasadzie proweniencji..., s. 62.

38 D. Natecz, Europejska polityka dostepu do archiwéw, ,,Archeion” 1998, t. XCIX, s. 54-74.

59 Zob. http://www.archiwa.gov.pl/pl/wspolpraca-i-projekty/prowadzone-przez-ndap (dostep 14 X
2012 r.).

% Dispersed Poland. The Programme of Protecting Polish Archival Heritage Abroad, oprac. B. Ber-
ska, Warszawa 2001 (ptyta CD-ROM).
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