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DOKUMENTAC]I OPERACYJNE]
DEPARTAMENTU I MSW W LATACH 1989-1990
THE OFFICE FOR STATE PROTECTION 1992 INVESTIGATION

INTO THE DESTRUCTION OF MSW DEPARTMENT I
OPERATIONAL RECORDS BETWEEN 1989 AND 1990

STRESZCZENIE

W artykule oméwiono problem niszczenia czynnych i archiwalnych spraw operacyjnych Depar-
tamentu I MSW w okresie transformacji ustrojowej. Po wyborach do Sejmu kontraktowego i utwo-
rzeniu rzadu premiera Tadeusza Mazowieckiego we wszystkich jednostkach Stuzby Bezpieczenstwa,
w tym takze w wywiadzie cywilnym, rozpoczgto niszczenie akt i innego rodzaju dokumentacji.
Proces ten zainicjowano we wrzesniu 1989 r. i jego apogeum trwalo do drugiej potowy stycznia
1990 r. Wiele dokumentow zniszczono takze w pdzniejszym okresie. Po powstaniu rzadu Jana
Olszewskiego (grudzien 1991 r.) w Gabinecie Ministra Spraw Wewnetrznych utworzono Wydziat
Studiéw. Jego celem byto zbadanie archiwow SB pod katem przeprowadzenia lustracji wtadz RP.
W trakcie wykonywania tych czynnosci natrafiono na przypadki falszowania niektorych protokotow
brakowania spraw w Departamencie | MSW. Odkryto tez przestanki wskazujace na przywlaszczenie
sobie materiatow archiwalnych przez bytych funkcjonariuszy SB. Sledztwo w tej sprawie prowadzit
Zarzad Sledczy Urzedu Ochrony Panstwa. Po odwolaniu rzadu i zmianach w kierownictwie stuzb
postepowanie zostalo umorzone. Dostepna wspotczesnie dokumentacja stanowi wazne uzupetnienie
wiedzy o okoliczno$ciach niszczenia dokumentéw przez wywiad PRL.

Stowa kluczowe: wywiad, wywiad cywilny, Departament | MSW, akta, brakowanie akt, niszcze-
nie akt, Stuzba Bezpieczenstwa, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, MSW,
Urzad Ochrony Panstwa, UOP, Zarzad Sledczy UOP, Zarzad Wywiadu UOP,
Wydziat Studiow, lustracja.
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ABSTRACT

The problem of the destruction of active and archived MSW Department I operational files
during the political transformation is discussed in the article. After the Contract Sejm elections
and the formation of Prime Minister Tadeusz Mazowiecki’s government, all units of the Security
Service, including the civilian intelligence service, began destroying case files and other types of
documentation. This process began in September 1989 and reached its peak in the second half of
January 1990. Many documents were also destroyed at a later date. After the formation of Prime
Minister Jan Olszewski’s government (December 1991), a Research Division was established in the
Office of the Minister of Internal Affairs. Its purpose was to examine the Security Service archives
with a view to vetting the authorities of the Polish Republic. In the course of these activities, it was
discovered that the some of the protocols from the culling of cases in MBP Department I had been
falsified. Evidence was also found indicating that former SB functionaries had misappropriated ar-
chival materials for themselves. An investigation into this matter was conducted by the Investigative
Office of the Department of State Protection. After the dismissal of the government and changes
in the leadership of the services, the proceedings were discontinued. The documentation available
today is an important supplement to our knowledge of the circumstances surrounding the destruction
of documents by the intelligence services of the Polish People’s Republic.

Keywords: intelligence, civilian intelligence, MSW Department 1, file, file culling, file destru-
ction, Security Service, Ministry of Internal Affairs (MSW), Department of State
Protection (UOP), UOP Investigative Office, UOP Intelligence Office, Research
Division, vetting.

o najbardziej charakterystycznych wydarzen okresu transformacji w Polsce nale-
zato niszczenie dokumentdw obrazujacych charakter starego rezimu. Dotyczyto
to zaro6wno partii komunistycznej, wielu instytucji panstwowych, jak i resortow
sitowych PRL. W minionych latach ukazato si¢ kilka publikacji na temat okolicznosci,
w jakich dochodzito do usuwania dokumentacji w r6znych strukturach aparatu bezpie-
czenstwa'. Nie powstato jednak odrebne opracowanie dotyczace tego, jak wygladato
to w przypadku Departamentu I MSW, czyli wywiadu cywilnego. Migdzy poczatkiem

' Sposrdd publikacji poswigconych tej problematyce mozna wymieni¢ m.in.: R. Peterman, Proces bra-
kowania i niszczenia akt organow bezpieczenstwa panstwa w latach 1954—1990 na przykiadzie woje-
wodztwa todzkiego [w:] Wokol teczek bezpieki. Zagadnienia metodologiczno-zrodioznawcze, red. F. Mu-
siat, Krakow 2006, s. 379-391; E. Diugajczyk, Sprawa karna o niszczenie akt w Wojewodzkim Urzedzie
Spraw Wewnetrznych w Katowicach w latach 1989-1990 [w:] Archiwa i archiwalia gornoslgskie, t. 1,
red. E. Dtugajczyk, W. Gojniczek, B. Kalinowska-Wdjcik, Katowice 2008, s. 156-169; S. Biatek, Bra-
kowanie i niszczenie dokumentacji SB w wojewodztwie opolskim w latach 1987—1990. Ustalenia wstgp-
ne, ,,Przeglad Archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej” 2009, t. 2, s. 53—107; S. Koller, Brakowanie
i niszczenie dokumentacji operacyjnej Stuzby Bezpieczenstwa w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
(1956-1990), ,,Przeglad Archiwalny Instytutu Pamigci Narodowej” 2011, t. 4, s. 228-234; K. Ostrow-
ska, M. Zutawnik, Niszczenie kartotek Biura ,,C” MSW w latach 1989-1990, ,,Przeglad Archiwalny
Instytutu Pamieci Narodowej” 2011, t. 4, s.235-250; M. Kruk, Niszczenie materialow archiwalnych
w Wojewodzkim Urzedzie Spraw Wewnegtrznych w Gdansku w latach 1989—1990, ,,Przeglad Archiwalny
Instytutu Pamieci Narodowej” 2011, t. 4, s. 251-270; R. Koscianski, R. Leskiewicz, Brakowanie i nisz-
czenie dokumentow Wojewodzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych w Poznaniu w latach 1989—1990.
Wybrane zagadnienia, ,,Przeglad Archiwalny Instytutu Pamigci Narodowej” 2011, t. 4, s.271-282;
S. Koller, Brakowanie i niszczenie akt pionu SB do walki z Kosciolem — zarys problematyki, ,,Zeszy-
ty Historyczne WiN-u” 2013, nr 38, s.227-258; T. Koztowski, Koniec imperium MSW. Transformacja
organow bezpieczenstwa panstwa 1989—1990, Warszawa 2019, s. 74-92; S. Koller, Ostatnia zbrodnia
komunizmu — zacieranie pamieci. Stan badan nad brakowaniem i niszczeniem materiatow organow
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wrzesnia 1989 r. a polowg stycznia 1990 r. w jednostce tej doszto do kulminacji procesu
niszczenia dokumentow, w tym czynnych i archiwalnych spraw operacyjnych. Towa-
rzyszyto temu wyrejestrowywanie ich z kartotek, usuwanie kart, ktore ich dotyczyty,
oraz ,,czyszczenie” wszelkich §ladow w dokumentacji o charakterze administracyjnym
i pomocniczym. Wszystkie polecenia w tych sprawach wydawano ustnie?.

Jedna z gléwnych przyczyn niszczenia dokumentow byt strach przed spoteczen-
stwem i faktem, ze resort moze utraci¢ kontrolg nad sytuacja. W wywiadzie udzielonym
w 1996 1. byly juz wowczas szef UOP Gromostaw Czempinski opisal 6wczesne obawy
funkcjonariuszy w nastepujacy sposob: ,,Wiedzieli$my, ze ogromna niechg¢ spoteczna
do stuzb — i to do wszystkich, bo ludzie nie odrézniaja wywiadu, kontrwywiadu od
SB — spowoduje, ze mozemy si¢ sta¢ przedmiotem rozgrywek innych wywiadow. Bo
wiadomo bylo, ze inne wywiady nie przepuszcza takiej okazji; — Ze beda probowaé
was werbowac?; — Tak. Ale bylo takze zagrozenie, ze wejda do naszych archiwow. Byto
dla nas jasne, ze wywiady obcych panstw zrobig wszystko, by pozna¢ nasze zasoby
archiwalne. Np. Niemcy chcieli poznaé, jakie byty nasze aktywa w Niemczech, Amery-
kanie — jakie w Stanach itd.; — Jak mogli to zrobi¢?; — Przede wszystkim przewerbowaé
naszych ludzi albo tak podburzy¢ spoteczenstwo, ze ludzie wiamig si¢ do archiwow jak
w NRD. Tego si¢ balismy; [...] Wracajac do 1989 roku, to baliSmy si¢ nie tylko obcych
shuzb, ale i tego, co moze zrobié¢ spoteczenstwo. Ze bedzie chciato zlikwidowac¢ stuzby
i udostepni si¢ archiwa i stracimy nasze aktywa’>.

Niniejszy artykut przedstawia okolicznosci przepro-
wadzonego w 1992 r. postgpowania Zarzadu Sledczego
UOP, ktorego celem byto wyjasnienie nieprawidlowosci
zwigzanych z brakowaniem akt przez funkcjonariuszy jed-
nego z wazniejszych wydzialow Departamentu I MSW.
Baza zrodtowa dotyczaca tego tematu jest fragmentaryczna,
poniewaz cze$¢ kluczowych dokumentéw nosi klauzule
tajnosci 1 spoczywa w archiwach Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego i Agencji Wywiadu oraz w Gtéwnym Archi-
wum Policji. W tej sytuacji najwazniejsze punkty odniesie-
nia stanowia odtajnione akta ZS UOP* oraz dwie publikacje.
Pierwsza z nich jest wydana w 1992 r. ksiazka Konfidenci
sq wsrod nas... Jej autorem byt rzecznik MSW Tomasz Ty-  Tomasz Tywonek, b.d.
wonek, ktory wydat ja pod pseudonimem ,,Michat Grocki”. AIPN, 1005/10575

bezpieczenstwa PRL w latach 1944—1990 [w:] Transformacja i archiwa. Od tajnych do jawnych akt ko-
munistycznych stuzb bezpieczenstwa, red. J. Bednarek, P. Perzyna, Warszawa 2025, s. 17-101.

2 Najszerszy opis tych wydarzen w odniesieniu do wywiadu zostat przedstawiony w ksiazce: M. Groc-
ki [T. Tywonek], Konfidenci sq wsrod nas..., Warszawa 1992 oraz w jej uzupelnionym wydaniu:
W. Bagienski, S. Cenckiewicz, P. Woyciechowski, Konfidenci, Warszawa 2015. Interesujace odnie-
sienia do nich mozna tez znalez¢é w publikacjach wspomnieniowych bytych funkcjonariuszy wy-
wiadu: P. Wronski, Spowiedz zycia. U wrot czyséca. W rozmowie z Przemystawem Wojciechowskim,
Warszawa 2016; T. Chetko, Czerwona roza. Aktor — szpieg — dyplomata, Warszawa 2016. Fabulary-
zowany opis tych wydarzen zostat tez przedstawiony w powiesci jednego z nich: P. Wronski, Wery-
fikacja. Historia manipulacji i zdrady, Warszawa 2015.

3 My w wywiadzie. Gromostaw Czempiniski w rozmowie z Agnieszkqg Kublik, ,,Gazeta Wyborcza”,
30 XI-1XII 1996, s. 13.

4 Zob. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN), 4293/1-2, Akta $ledztwa
V Ds. 128/92.
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Tadeusz Chetko, b.d. AIPN, 3696/172

Druga sa wspomnienia ptk. Tadeusza Chetki, ktory byt najwyzszym rangg oficerem
wywiadu objetym przedmiotowym sledztwem. Uzupetniajacy charakter majg odtajnione
przez ABW dokumenty UOP, ktore w przesztosci znajdowaly si¢ w tzw. zbiorze zastrze-
zonym IPN. Ich warto$¢ jest niestety niewielka, gdyz w wigkszosci sg to kserokopie
dokumentéw MSW PRL, ktérych oryginaly i tak byly juz wczesniej wykorzystywane
przez badaczy’.

Dostepna dzi§ dokumentacja dotyczaca wydarzen z 1992 r. stanowi wazne, cho¢
pozostawiajace niedosyt zrodto informacji na temat okoliczno$ci niszczenia dokumentow
operacyjnych w Departamencie I MSW. Z uwagi na krotki czas prowadzenia Sledztwa,
pospiech i1 nagle przerwanie czynno$ci dotknigto w nim tylko wierzchotka problemu.
Z tego powodu warto przytoczy¢ jego ustalenia i skonfrontowac te informacje z aktu-
alnym stanem wiedzy i danymi z innych zrédet.

Okolicznosci wszczecia Sledztwa

Do zainicjowania dziatan zmierzajacych do wyjasnienia okolicznos$ci niszczenia
dokumentéw w Departamencie I MSW doszto w pierwszej polowie 1992 r. W tym
okresie na czele rzadu stat premier Jan Olszewski, ministrem spraw wewngetrznych byt
Antoni Macierewicz, a podsekretarzem stanu w MSW (p6zniej sekretarzem) i zarazem
szefem UOP Piotr Naimski. Owczesne wydarzenia mialy zwiazek z przygotowaniami
do przeprowadzenia lustracji najwyzszych urzednikow panstwowych, czego domagata
sie cze$¢ ugrupowan politycznych i spoteczenstwa. Réwnolegle do prac legislacyjnych
w parlamencie wlasne przygotowania rozpoczeto kierownictwo MSW.

10 lutego 1992 r. w Gabinecie Ministra Spraw Wewnetrznych powotano Wydziat
Studiow, ktorego kierownikiem zostat Piotr Woyciechowski, a jego zastgpca Michat
Bichniewicz. Obaj peili w tym czasie funkcje doradcoéw ministra. Zadaniem tego nie-
duzego zespohu byto rozpoczecie szeroko zakrojonych prac analitycznych dotyczacych
dziatalnosci komunistycznych organéw bezpieczenstwa. W pierwszej kolejnosci obejmo-
waly one zapoznanie si¢ z ewidencjg operacyjna, dokumentacja archiwalng i systemami

> AIPN, 3450/1, Sprawa dotyczaca nieprawidtowosci w bylym Wydziale IX Departamentu I MSW
w zakresie niszczenia akt (mikrofilmowa kopia tych dokumentéw ma sygn. AIPN, 3451/1, mf.).
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komputerowymi bylej Stuzby Bezpieczenstwa. Dzigki na-
bywanej w ten sposob wiedzy wglebiano si¢ w organizacje,
zasady pracy i codzienng praktyke dziatania resortu. Duza
wage przywigzywano do zbadania kwestii rejestrowania,
archiwizowania i niszczenia dokumentacji osobowych zro-
det informacji. Czynnosci te byly niezbedne, poniewaz stan
owczesnej wiedzy na te tematy wsrod osob niebedacych
funkcjonariuszami przed 1990 r. byl prawie zerowy. Pro-
wadzenie ich bylo trudne, gdyz czlonkowie nowej ekipy
spotykali si¢ z silng niechgcia ze strony znacznej czgsci kadry
UOP, zwlaszcza tych, ktorzy przed 1990 r. stuzyli w SBS.

Pracownicy Wydziatu Studiéw zapoznawali si¢ z materia-
fami bytej SB przechowywanymi w Biurze Ewidencji i Archi-
wum UOP, ale nie tylko. Mimo poczatkowych trudnosci uzy-
skali takze dostep do czgsci zasobow Zarzadu Wywiadu UOP.
W ten sposob zaczeli przeprowadzanie sprawdzen na pod-
stawie kartotek, kart kwalifikacyjnych spraw archiwalnych,
a takze protokotoéw zniszczen spraw czynnych i archiwalnych
Departamentu I MSW. W ciagu kilkumiesigcznej kweren-
dy udato im si¢ dotrze¢ do informacji, na ktére nie natrafili
wczesniej wspolpracownicy bytego szefa UOP Andrzeja Mil-
czanowskiego. Wedlug dostgpnych danych na okoto dwa
miesigce przed wyborami parlamentarnymi z 27 pazdziernika
1991 r. rozpoczgto szeroko zakrojong kwerendg dotyczaca
kandydatow na postow i senatorow. Na standardowe zapy-
tania do BEiA UOP otrzymywano odpowiedzi o ich ewentu-
alnych rejestracjach w ewidencji operacyjnej bytej SB oraz
zachowaniu lub zniszczeniu materialow archiwalnych na ich
temat. Byly wérdd nich zardwno osoby rozpracowywane, jak
i wspolpracujace ze stuzbami dawnego rezimu. Dokumentacja
okreslana mianem ,,listy Milczanowskiego™ byta jednak nie-

A
s Y

=

Piotr Woyciechowski,
b.d. Zbiory autora

i

Michal Bichniewicz,
b.d. AIPN, 728/101984

pena’. Jak sie pozniej okazato, zabrakto w niej danych na temat ewentualnych rejestracji po-
szczegolnych osob przez peerelowski wywiad. Stato si¢ tak, poniewaz na kierowane do ZW
UOP zapytania funkcjonariusze tej stuzby odpowiadali wymijajaco lub niezgodnie z praw-
da, stwierdzajac, ze dana osoba nigdy nie byta w zainteresowaniu Departamentu I MSW?,

¢ AIPN, 003407/1, Wykaz 0sob, ktore odeszty z MSW w terminie od 5 VI 1992 1. do 9 VI 1992 1., b.d.,
k.450; AIPN, 003407/2, Stenogram z czwartego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez
ministra spraw wewnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 11 VI 1992 r., k. 178-182,
187-199; M. Grocki [T. Tywonek], Konfidenci..., s. 7-24; S. Cenckiewicz, P. Gontarczyk, SB a Lech
Watesa. Przyczynek do biografii, Warszawa 2008, s. 163—-164, 167-168; P. Woyciechowski, Kulisy
lustracji 1992 [w:] W. Bagienski, S. Cenckiewicz, P. Woyciechowski, Konfidenci..., s.263; A. Ny-
zio, Rakowiecka w remoncie. Transformacja polityki bezpieczenstwa wewnetrznego Polski w latach
1989-1993, Krakow 2020, s. 447-448; P. Woyciechowski, Stuzby specjalne, L omianki 2025, s. 101—
104; relacja Piotra Woyciechowskiego z 2 XI 2025 r., w zbiorach autora.

7 Dokumenty te znajduja si¢ dzi$ pod sygn. AIPN, 3222/1-6.

8 M. Grocki [T. Tywonek], Konfidenci..., s.23, 71-75; P. Woyciechowski, Kulisy lustracji 1992...,

s.263; A. Nyzio, Rakowiecka w remoncie..., s. 509—512.
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Dotarcie przez pracownikow Wydziatu Studiéw Gabine-
tu Ministra Spraw Wewngtrznych do dokumentacji wywiadu
stato si¢ mozliwe dzieki wciagnigciu na etat UOP dwoch
jego pracownikow — Michata Bichniewicza i Wojciecha Na-
chity oraz oddelegowaniu do prowadzenia kwerend w archi-
wum ZW UOP Adama Wozniaka’. Wedlug opublikowanej
w 2015 r. relacji Piotra Woyciechowskiego ukadrowiono
ich ,,na potrzeby prowadzonego przez nich samodzielnie
unikalnego $ledztwa, formalnie dotyczacego sprawy nisz-
czenia materialow operacyjnych po Departamencie I SB,
a w rzeczywistosci polegajacego na probie odzyskania
wyprowadzonej poza struktury wywiadu najwarto§ciow-
szej agentury politycznej dawnego Wydziatu XI Depar- Wojciech Nachilo, b.d.
tamentu I SB, uplasowanej w kierownictwie podziemne;j AIPN, 728/80195
»Solidarnosci«'’. Przyczyna rozpoczgceia tych dziatan byto
uzyskanie przez pracownikéw Wydziatu Studiéw informacji
na temat okolicznosci, w jakich niszczono dokumentacje wywiadu MSW. W $wietle
relacji Piotra Woyciechowskiego dane te pochodzity od bytych oficeréw Departamen-
tu I MSW mtodego pokolenia, ktorzy kontynuowali stuzbe po 31 lipca 1990 r. Obecnie
nie wiadomo, z jak wieloma osobami i z kim konkretnie na ten temat rozmawiano!'.

Z punktu widzenia Wydziatu Studiow najistotniejszymi §wiadkami wydarzen z okre-
su transformacji byli funkcjonariusze kierujacy Wydziatem IX Departamentu [ MSW.
Jednostka ta byta bezposrednim nastgpcg Wydziatu XI Departamentu I MSW, okresla-
nego mianem Wydziatu do Walki z Dywersja Ideologiczna. Do jego gtownych zadan
nalezato prowadzenie dziatan przeciwko aktywnym politycznie srodowiskom polskiego
uchodzstwa w krajach zachodnich. W latach osiemdziesiatych odgrywat on wiodaca
rolg¢ w rozpracowywaniu organizowanych przez emigrantow kanatow tacznosci z soli-
darno$ciowym podziemiem w kraju. Z chwilg wyznaczenia Tadeusza Mazowieckiego
na premiera czas komorki zaczal dobiegac konca. Patrzac z perspektywy czasu, mozna
stwierdzi¢, ze dawny Wydziat X1 padt ofiarg swojego sukcesu. Jego osiagnigcia opera-
cyjne byly rzeczywiscie istotne, ale w nowych realiach politycznych staly si¢ wysoce
niewygodne. Decyzja kierownictwa resortu we wrzesniu 1989 r. zostat formalnie zlikwi-
dowany. W praktyce nalezy tu raczej moéwic o przemianowaniu, poniewaz jego kadre
i prowadzone sprawy przejal nowo utworzony Wydziat [X. Obowiazki naczelnika peinit
w nim pptk Tadeusz Chetko, a jego zastepcami byli ptk Henryk Wroblewicz i kpt. Jacek
Bartosiak, lepiej znany pod legalizacyjnym nazwiskiem ,,Puszkarski”'?. Kompetencje

®  AIPN, 003407/1, Stenogram z trzeciego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra
spraw wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 ., 10 VI 1992 1., k. 322; AIPN, 003407/2,
Stenogram z czwartego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra spraw we-
wnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 1., 11 VI 1992 r.,, k. 313; AIPN, 003407/4, Steno-
gram z dziewiatego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra spraw wewnetrz-
nych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 23 VI 1992 r., k. 296, 299.

10 P. Woyciechowski, Kulisy lustracji 1992...,s.265.

1 T. Chetko, Czerwona roza..., s. 82, 86.

2 W pelnym przeinaczen artykule Leszka Szymowskiego dotyczacym tajemniczych $mierci oficeréw
polskich stuzb, do ktorych doszto po roku 1990, funkcjonariusz ten zostal przedstawiony jako dwie
rézne osoby — Jacek Bartosiak i Andrzej Puszkarski. Por. L. Szymowski, Smier¢ scisle tajna. Jak gi-
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nowego starego wydziatu nie zostaty precyzyjnie okreslone
jakimkolwiek przepisem. Az do potowy stycznia 1990 r.
pracujacy w nim funkcjonariusze zajmowali si¢ gtownie
przegladaniem prowadzonych dotad spraw, wyrejestrowy-
waniem figurantow z kartotek i niszczeniem dokumentow.
Najwazniejsze z nich zostaty wybrakowane juz we wrzes$niu
1989 r. wraz z wigkszoscig dokumentacji administracyjnej
dawnego Wydziatu XI. W ten sposéb usuni¢to m.in. wiek-
szos$¢ sprawozdan, zakresow i planéw pracy, materiatow
z narad czy innego rodzaju dokumentéw, ktére uznano za
potencjalnie kompromitujace lub obcigzajace w nowych
realiach politycznych®3. Jacek Bartosiak, b.d.
Sposrod oficerow kierujacych byltym Wydziatem IX De- AIPN, 003175/1036
partamentu | MSW w UOP stuzyli pptk Chetko i kpt. Bar-
tosiak, natomiast ptk Wroblewicz przeszedt na resortowa
emeryture w potowie lutego 1990 r. Po przeprowadzeniu re-
organizacji stuzby wywiadowczej Tadeusz Chetko 1 sierpnia
1990 r. zostat zastepca naczelnika Wydziatu XIX ZW UOP,
zajmujacego si¢ zwalczaniem terroryzmu. Poczatkowo jego
bezposrednim zwierzchnikiem byt ptk Bronistaw Zych. Ofi-
cer ten piastowatl wczesniej stanowisko zastepcy dyrektora
Departamentu I MSW i odpowiadat m.in. za nadzoér nad
wydzialami XI i IX. Jesienig 1991 r. pptk Chetko zostat
wystany do Jugostawii. Pracowatl jako konsul, a od 1 maja
1992 r. I sekretarz Ambasady RP w Zagrzebiu i jednoczes-
nie byt rezydentem wywiadu RP na tamtejszym terenie'*. =~ Bronistaw Zych, b.d.
Na podstawie danych, ktére zgromadzit zesp6t tworzony AIPN, 3696/563

przez Michatla Bichniewicza, Wojciecha Nachite i wspot-

pracujacego z nimi Adama Wozniaka, kierownictwo UOP zdecydowalo si¢ wezwac na
przestuchania bytych naczelnikow Wydziatu IX Departamentu I MSW. Ze wzgledu na to,
ze pptk Chetko 1 kpt. Bartosiak przebywali w tym momencie na placowkach zagranicz-
nych, pojawit si¢ problem, jak $ciagnac¢ ich do kraju bez wzbudzenia podejrzen. Zgodnie
z relacjg zawartg we wspomnieniach Tadeusza Chetki, w jego przypadku probowano
postuzy¢ si¢ fortelem. 21 maja 1992 r. do jego brata zgtosit si¢ funkcjonariusz UOP.
W trakcie krotkiej rozmowy usitowat naktoni¢ go do zadzwonienia do Zagrzebia i prze-
kazania komunikatu o chorobie ojca, wymagajacej jego natychmiastowego przyjazdu.
Kiedy brat funkcjonariusza odmoéwit, oficer UOP zadzwonit do niego sam. Polecit mu

neli polscy szpiedzy, 7V 2010, https://wiadomosci.onet.pl/kraj/smierc-scisle-tajna-jak-gineli-polscy-
-szpiedzy/2ymlf, dostep 3 V 2024 .

13 AIPN, 3484/262, t. 2, Zarzadzenie organizacyjne nr 051/I/org., 13 IX 1989 r., k. 43; ibidem, Zarza-
dzenie organizacyjne nr 052/l/org., 13 IX 1989 r., k.42; W. Bagienski, Wydziat XI Departamen-
tu I MSW i kierunki dziatania wywiadu w walce z opozycjq w latach osiemdziesigtych [w:] W. Ba-
gienski, S. Cenckiewicz, P. Woyciechowski, Konfidenci..., s. 505-647.

4 T. Chetko, Czerwona roza..., s. 77, 81; J.H. Larecki, Wielki leksykon tajnych stuzb swiata. Organi-
zacje wywiadu, kontrwywiadu i policji politycznych, terminologia profesjonalna i zargon operacyyj-
ny, Warszawa 2017, s. 889.
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przyjazd do Warszawy, co uzasadnit koniecznoscia skorygowania rozliczenia podatko-
wego. Sytuacja ta wydata si¢ pptk. Chetce na tyle dziwna, Ze skontaktowat si¢ ze swoimi
kolegami z centrali, ktoérzy poinformowali go o dzialaniach nowego szefostwa stuzb.

Oficer przyjechatl do kraju 25 maja i zglosil si¢ do szefa UOP. Po grzeczno$ciowej
wymianie zdan Piotr Naimski miat mu wyda¢ polecenie ujawnienia agentury Wydzia-
hu XTI uplasowanej w strukturach ,,Solidarnosci” i 6wczesnych kierunkow dziatania tej
jednostki. Tadeusz Chetko odmowit wykonania tego polecenia i nie byt réwniez sktonny
do rozmowy z zatrudnionym na etacie UOP pracownikiem Wydzialu Studiow Michatem
Bichniewiczem. Po latach traktowat te spotkania jako swoista forme naktonienia go do
wspolpracy, ktora miata na celu zebranie dowodoéw przeciwko ministrowi Czestawowi
Kiszczakowi®. Trudno oceni¢ wiarygodno$¢ tej relacji, cho¢ wydaje sie ona prawdopodob-
na. Niewatpliwie jednak znalazto si¢ w niej co najmniej jedno przektamanie. Minister nie
mogl skonfrontowac jego stow z publikacja Henryka Piecucha, bedaca wywiadem rzeka
z gen. dyw. Wiladystawem Pozoga, poniewaz ta ukazata si¢ dopiero kilka lat poznie;j's.

Podobny sposob postepowania zastosowano wobec bylego zastepcy naczelnika
Wydzialu IX Departamentu I MSW kpt. Jacka Bartosiaka. Oficer ten zostal §ciagnigty
z Ambasady RP w Damaszku i otrzymat polecenie ujawnienia znanych mu informacji
o dawnym Wydziale do Walki z Dywersja Ideologiczna. Z uwagi na brak mozliwosci
sktonienia obu funkcjonariuszy do mowienia kierownictwo Urzedu wiaczyto do sprawy
Zarzad Sledczy UOP. Juz 26 maja 1992 r. jednostka ta sporzadzita notatke. Zapisano
W niej, iz uzyskano informacje wskazujaca, ze w latach 1989-1990 6wczesny Wydziat IX
Departamentu | MSW zniszczyt materiaty operacyjne niezgodnie z przepisami. Powota-
no si¢ przy tym na Zarzadzenie nr 049/85 Ministra Spraw Wewngtrznych z 8 lipca 1985 1.
W sprawie organizacji i zasad postgpowania z materiatami archiwalnymi w resorcie
spraw wewnetrznych. Wkrotce potem, 28 maja 1992 r., kierownictwo UOP zawiesito
pptk. Chetke i kpt. Bartosiaka w czynnosciach stuzbowych za niesubordynacje!’.

Z zachowanych akt §ledztwa wynika, ze przedmiotem szczegdlnego zainteresowania
wyjasniajacych sprawe bylo kilka protokotéw brakowania akt wywiadu z lat 1989—1990.
W postanowieniu o zniszczeniu sprawy rozpracowania operacyjnego krypt. ,,Boraks”
nie wpisano danych figuranta. W przypadku trzech innych podano fatszywe informacje
o figurantach, tzn. nazwiska i dane personalne nieistniejacych oséb. Chodzito tu o spra-
wy: RO krypt. ,,Trus”, ktora miata rzekomo dotyczy¢ Zbigniewa Terczynskiego, RO
krypt. ,,Eksperta” dotyczaca Kazimierza Jasinskiego, a przede wszystkim RO krypt.
»lrmena” dotyczacg Leona Krawczyka!s. Co ciekawe, nie sg to wszystkie protokoty
brakowania, ktére powinny byly zosta¢ wowczas zakwestionowane. Do przeoczonych
przez $ledczych nalezg postanowienie o zniszczeniu RO krypt. ,,Helmo” i dwa tomy
akt sprawy KO krypt. ,,Juniorek”, ktore nie zawierajg danych osobowych figurantow'.

15 T. Chetko, Czerwona réza..., s. 82-84, 93.

H. Piecuch, Pozoga. W. Jaruzelski tego nigdy nie powie, Warszawa 1996.

17 AIPN, 4293/1, Notatka urzgdowa, 26 V 1992 r., k. 3; T. Chetko, Czerwona réza..., s. 86.

AIPN, 3450/1, Kopia postanowienia o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Irmena”, 14 IX 1989 r.,

k. 10-11; ibidem, Kopia postanowienia o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Trus”, 14 IX 1989 r.,

k. 8-9; ibidem, Kopia postanowienia o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Eksperta”, 18 XII 1989 r.,

k.4-5; ibidem, Kopia postanowienia o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Boraks”,211990r., k. 6-7.

19 AIPN, 01746/3, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Helmo”, 26 IX 1989 r., k. 369—
370; ibidem, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy KO krypt. , Juniorek”, 29 IX 1989 ., k. 361-362.
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Czyje sprawy usilowano ukry¢?

Glowna uwage §ledczych przykuwata sprawa o krypt. ,,Jrmena”. Tajemnica poliszy-
nela bylo 6wczesnie to, ze jej rzeczywistym figurantem byt nie fikcyjny Leon Krawczyk,
lecz Zdzistaw Pietkun. Cho¢ nazwisko tego dziatacza Ruchu Mtodej Polski nie jest sze-
rzej znane, w latach osiemdziesiatych odgrywat on niezwykle wazna rolg¢ w podziemnej
»Solidarnosci”. W czasie stanu wojennego zostat tacznikiem jednego z liderow Tym-
czasowej Komisji Koordynacyjnej NSZZ ,,Solidarnos¢” — Bogdana Lisa. Bylo to o tyle
wazne, ze ukrywajacy si¢ dzialacz odpowiadatl wowczas za utrzymywanie kontaktow
z emigracyjnymi srodowiskami wspierajacymi opozycyjne podziemie w kraju. Dzigki
temu Pietkun nie tylko uczestniczyt w odbieraniu pomocy charytatywnej przesytanej
7 zagranicy, ale sam zostal jednym z kurierdw przewozacych korespondencje i srodki
finansowe na dzialalno$¢ antykomunistyczna.

Wiadomo, Ze co najmniej od 1983 r. jezdzit do Europy Zachodniej, by spotyka¢ sie
z osobami, ktore organizowaly pomoc dla podziemia i represjonowanych. Jedng z nich
byt wiceprzewodniczacy Komitetu Koordynacyjnego ,,Solidarnosci” w Paryzu Stawomir
Czarlewski. Na terenie kraju Pietkun dziatal przede wszystkim w Trojmiescie. O jego Ow-
czesnej pozycji $wiadczy to, ze oprocz kontaktow w srodowisku RMP miat dostep do osob
zkregu Lecha Walesy, Bogdana Borusewicza 1 TKK. Kiedy w potowie 1984 r. aresztowano
Bogdana Lisa, a sprawy tacznosci zagranicznej przejat Jacek Merkel, Pietkun zostat jednym
7 jego najwazniejszych wspolpracownikdéw. Powierzano mu wiele istotnych zadan, w tym
organizacje spotkan liderow podziemia i posredniczenie w kontaktach z zagranicznymi
o$rodkami ,,Solidarno$ci”. Najwazniejszym z nich byto Biuro Koordynacyjne NSZZ ,,So-
lidarno$¢” w Brukseli, kierowane przez pochodzacego z Gdanska Jerzego Milewskiego.

W s$wietle dostepnych dokumentéw nie ma wspolczesnie watpliwosci co do tego,
ze Zdzistaw Pietkun byl jednym z najcenniejszych, o ile nie najcenniejszym zrodtem
wywiadu rozpracowujacym podziemng ,,Solidarno$¢”. Cho¢ nie jest pewne, kiedy
nakloniono go do wspotpracy, datuje si¢ ona co najmniej od wrzesnia 1984 r. i trwala
do 1989 r. W tym czasie jako agent ,Irmena” przekazal oficerom prowadzacego go
Wydzialu XI Departamentu I MSW bardzo duzg liczbe wartosciowych informacji
i dokumentow. Byly one na tyle cenne, ze pomagaty kierownictwu panstwa w ukie-
runkowywaniu polityki wobec opozycyjnych srodowisk i poszczegdlnych dziataczy?.

Wiosng 1990 r. uchwalono ustawe o UOP, a w MSW pojawita sie grupa wspotpracow-
nikow solidarnosciowego wiceministra Krzysztofa Koztowskiego. Cztonkowie nowej
ekipy podjeli starania o dotarcie do informacji na temat najwazniejszych tajnych wspot-
pracownikow SB wykorzystywanych do rozpracowywania podziemia. Do$¢ szybko

20 E. Szczesiak, Borusewicz. Jak rungt mur. Rozmowy z liderem opozycji demokratycznej, legendq Sierp-
nia ‘80 oraz podziemia ,, Solidarnosci”, pierwowzorem ,, Czlowieka z zelaza”, Warszawa 2005, s. 16;
A. Friszke, Tymczasowa Komisja Koordynacyjna NSZZ ,,Solidarnosé¢” (1982—1987) [w:] Solidar-
nos¢ podziemna 1981-1989, red. A. Friszke, Warszawa 2006, s. 67; K. Knoch, Regionalna Komisja
Koordynacyjna w Gdansku w latach 1982—1989 [w:] Solidarnos¢ podziemna 1981-1989...,s.224;
D. Wilczak, Ponad stan. Solidarnos¢ — historie podziemne, Warszawa 2006, s. 71; S. Cenckiewicz,
A. Chmielecki, J. Kowalski, A.K. Piekarska, Lech Kaczynski. Biografia polityczna 1949-2005, Po-
znan 2013, s. 302-306; S. Cenckiewicz, Pod kontrolg SB. Prawda o Zdzistawie Pietkunie [w:] idem,
Agentura. Watesa, Skubiszewski, Kiezun, Hermaszewski, Rotfeld i inni, Dziekanow Lesny 2022, s. 67—
75; W. Bagienski, Wydzial XI Departamentu I MSW..., s. 536538, 543-546; P. Zyzak, Efekt domi-
na. Czy Ameryka obalita komunizm w Polsce?, t.2, Warszawa 2016, s. 70-71.
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zorientowali si¢, ze duza czg$¢ dokumentow na ten temat zostata zniszczona i ustalenie
nazwisk agentury moze by¢ bardzo trudne, a czasem wrecz niemozliwe. Pewna szanse
dotarcia do tych informacji stwarzali sami funkcjonariusze SB. Wielu z nich ubiegato
si¢ o przyjecie do nowych stuzb, co dawato mozliwo$¢ przedstawienia im propozycji
,»hie do odrzucenia” podczas prac komisji weryfikacyjnych. Ze wzgledu na specyfike
funkcjonowania wywiadu i zwigzane z nig wymogi konspiracji oficerowie Departa-
mentu I MSW nie musieli stawaé¢ przed Centralng Komisjg Weryfikacyjng osobiscie.
Reprezentowali ich przedstawiciele kierownictwa jednostki — dyrektor ptk Henryk Jasik
i naczelnik Wydziatu X (Kontrwywiadu Zagranicznego) pptk Gromostaw Czempinski.
Zaroéwno wtedy, jak i juz po rozpoczeciu dziatalnosci przez nowe shuzby dochodzito
do wielu oficjalnych i nieoficjalnych spotkan, w trakcie ktorych rozmawiano nie tylko
o przysztym ksztatcie reformowanych shuzb, lecz takze o niedawnej przesztosci.

Jedna z takich sytuacji opisal dziennikarz Marek Baranski, ktory w latach osiem-
dziesiatych prowadzit ,,Dziennik Telewizyjny” i byt znany z radykalnie krytycznego
stosunku do ,,Solidarno$ci”. W czasie przemian ustrojowych odszedt z KRiTV i podjat
wspolprace z Jerzym Urbanem oraz zatozonym przez niego skandalizujagcym tygodni-
kiem ,,Nie”. Dzieki dobrym kontaktom z funkcjonariuszami starych i nowych stuzb
dysponowat duza wiedza na temat r6znych zakulisowych spraw, czemu dawatl wyraz
w swoim autorskim cyklu pt. ,,Co tam chtopie w UOP-ie”. W 2001 r. opublikowat tez
nieduzg ksiazke Bunt janczarow. Kulisy tajnych stuzb Trzeciej Rzeczpospolitej, ktora
stanowita element zakulisowych rozgrywek miedzy r6znymi frakcjami funkcjonariuszy
i politykow. Wsrod zaprezentowanych w niej historii jest wiele plotek, przeinaczen
i tendencyjnie przedstawionych faktow, ale tez prawdziwych opiséw niektorych zdarzen.
Do tresci w niej zawartych nalezy wigc podchodzi¢ ze sporym krytycyzmem i patrze¢
na nig jako na specyficzne §wiadectwo epoki, w ktorej powstata.

Zdaniem Baranskiego niedtugo po zlikwidowaniu starego MSW w Gabinecie Mini-
stra Spraw Wewnetrznych Krzysztofa Koztowskiego doszto do spotkania z Henrykiem
Jasikiem i jego niedawnym zastgpca Bronistawem Zychem. Szef UOP Andrzej Mil-
czanowski mial ich wowczas spytac¢ o tozsamos¢ agenta ,,Irmeny”, ktory byt wysoko
ulokowany w ,,Solidarnosci”. Wedtug nieprzychylnego ptk. Jasikowi publicysty tygo-
dnika ,,Nie” ptk Zych milczal w wymowny sposob, natomiast byty dyrektor Departa-
mentu I MSW miat ujawni¢ nazwisko Zdzistawa Pietkuna?'. Niezaleznie od tego, czy ta
historia jest prawdziwa, nie ma watpliwosci co do tego, ze w 1990 r. nowe kierownictwo
shuzb, a co za tym idzie — czes¢ bytych dziataczy ,,Solidarnosci”, dowiedziata si¢, kim
byt agent ,,Irmena”. Do naglo$nienia roli, jaka odegral ten wspotpracownik, przyczynity
si¢ takze popularne w swoim czasie publikacje Henryka Piecucha. Na podstawie wiado-
mosci ze swoich zrodel w zawoalowany sposob opisal on role, jaka w rozpracowywaniu
krajowych i zagranicznych struktur ,,Solidarnosci” odegrat agent okreslony przez niego
lekko zmodyfikowanym kryptonimem — ,,Irmina”. Powotujac si¢ na rozmowe z Bog-
danem Borusewiczem, autor napisat, ze agentem tym byt ,,Zdzistaw P.”. Z kolei sam
Borusewicz podat, ze informacje o Pietkunie uzyskat od oficera gdanskiego inspektoratu
wywiadu Wincentego De¢bickiego, ktorego poznat za posrednictwem Adama Hodysza.
Wedtug jego relacji miato to miejsce jeszcze przed obradami Okraglego Stotu w 1989 1.2

21

M. Baranski, Bunt janczarow. Kulisy tajnych stuzb Trzeciej Rzeczpospolitej, Warszawa 2001, s. 55-58.
2 E. Szczesiak, Borusewicz. Jak rungt mur ..., s.56-57; A. Friszke, Tymczasowa Komisja Koordyna-
cyjna..., s. 67; H. Piecuch, Stuzby specjalne atakujq. Od Jaruzelskiego do Kwasniewskiego, Warsza-
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Druga ze spraw, o ktdrej mozna powiedzie¢ co$ wiecej, jest rozpracowanie opera-
cyjne krypt. ,,Eksperta”. Wszystko wskazuje na to, ze dotyczyto ono Wiestawa Chrza-
nowskiego. Do postawienia tej tezy sktaniaja konkretne przestanki. W dokumentacji
pozostatej po Wydziale Informacyjnym Departamentu I MSW zachowato si¢ kilka
meldunkéw ze zrodet ,,Pertex”, ,,Ekspert” i ,,Ekspert C”. Analiza ich formy i tresci
przeprowadzona przez Stawomira Cenckiewicza dowodzi, ze informacje w nich za-
warte pochodzg od Wiestawa Chrzanowskiego, aczkolwiek ,,nie maja one charakteru
klasycznych doniesien, notatek ze spotkan z »osobowym zrodlem informacji« oraz
szczegolnie bogatych w fakty i informacje raportow”?.

Wedlug danych z protokotu brakowania akta sprawy krypt. ,,Pertex” miaty zo-
sta¢ zniszczone 22 wrze$nia 1989 r.2* Zachowane dokumenty i zapisy ewidencyjne
wskazuja na to, ze miata ona swoja kontynuacje, tzn. w miejsce przeznaczonych do
zniszczenia akt zatozono nowe, do ktorych prawdopodobnie przetozono czes¢ starych
dokumentoéw?. 13 wrzes$nia 1989 r. por. Jacek Bartosiak ,,Puszkarski” zarejestrowat
RO krypt. ,,Eksperta”, a dzien wczesniej powigzang z nig teczke lokalu kontaktowego
(LK) krypt. ,,Relaks”. W teczce tego lokalu zachowato si¢ oswiadczenie Bartosiaka
z 19 wrzesnia 1989 r., z ktorego wynika, ze wykorzystywano go przede wszystkim do
spotkan z agentem ps. ,,Ekspert”. Ilu i kiedy — tego nie wiadomo?’. O tym, Ze spotkania
z tym zrodlem miaty miejsce, $wiadcza opublikowane przez Stawomira Cenckiewicza
informacje o meldunku agenta ,,Ekspert” z konca listopada 1989 r., opracowanym przez
Jacka Bartosiaka. Wszystko wskazuje na to, ze zniszczenie RO krypt. ,,Pertex” stuzyto
ukryciu informacji o przebiegu sprawy Wiestawa Chrzanowskiego przed wrzesniem
1989 r., natomiast jaka$ forma uzyskiwania od niego informacji, by¢ moze w ramach
tzw. dialogu operacyjnego, nie zostata woéwczas przerwana. Co wigcej, wymienione
dokumenty z okresu transformacji sg dla niego najbardziej obcigzajace, poniewaz tylko
w nich zostal okre$lony wprost jako agent®®.

wa 1996, s. 54-55, 147, 158, 349, 356362, 383; idem, Syndrom tajnych stuzb. Czas prania mozgow
i famania kosci, Warszawa 1999, s. 286.

B S. Cenckiewicz, Od ,,Emila” do ,, Pertexa”. Wiestaw Chrzanowski (1923—2012) w aktach bezpieki
[w:] W. Bagienski, S. Cenckiewicz, P. Woyciechowski, Konfidenci..., s. 399.

2 AIPN, 01746/3, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy czynnej krypt. ,,Pertex”, 20 IX 1989 r.,
k.315-316.

»  Analogicznym przypadkiem jest sprawa akt Jana Ostrzewskiego, ktory wspotpracowat z wywiadem
jako agent o ps. ,,Regina” i,,Rodon”. Do wrze$nia 1989 r. prowadzono wobec niego RO krypt. ,,Ro-
szada”, po czym 29 IX 1989 r. zarejestrowano RO krypt. ,,Razir”. Co ciekawe, mimo zatwierdze-
nia postanowienia o zniszczeniu pierwszej z tych spraw przez zastepce dyrektora ptk. Zycha 25 IX
1989 r., na protokotach brakowania obu rozpracowan widnieje data 20 I 1990 r. i zostaty one podpi-
sane przez trzyosobowa komisj¢ ztozong z tych samych funkcjonariuszy. Por. AIPN, 01746/6, Po-
stanowienie o zniszczeniu akt RO krypt. ,,Roszada”, wrzesien 1989 r., k. 471-472; ibidem, Postano-
wienie o zniszczeniu akt RO krypt. ,,Razir”, 18 1 1990 r., k. 473-474. Szerzej na temat sprawy Jana
Ostrzewskiego zob.: W. Bagienski, Agent ,, Regina” i afera z lodowkami, czyli wpadka trojmiejskiej
,,Solidarnosci Walczqcej” we wrzesniu 1987 r. [w:] Solidarnos¢ Walczqca 1982—1990: Studia i szki-
ce, red. S. Ligarski, M. Siedziako, Szczecin — Warszawa 2019, s. 185-218.

% AIPN, 003190/8, Dziennik rejestracyjny Departamentu I MSW, poz. 19488-19489.

2 AIPN, 02922/5, O$wiadczenie por. Jacka Puszkarskiego, 19 1X 1989 r., k. 20.

2 S. Cenckiewicz, Uwiklania Wiestawa Chrzanowskiego (proba podsumowania) [w:] Niepod-
legtos¢ ma jeden ksztalt. Antoniemu Macierewiczowi w 70. rocznice urodzin, red. S. Cenckie-
wicz et al., s.272-273. Por. AIPN, 3246/256, t. 1, Pismo zastepcy naczelnika Wydziatu IX De-
partamentu I MSW do naczelnika Wydzialu XVI Departamentu I MSW z zalacznikiem, 30 XI
1989 r., k. 27-28.
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Interesujacag kwestia zwigzana ze sprawa RO krypt. ,,Eksperta” jest fakt jej znisz-
czenia 17 stycznia 1990 r. Nastapito to niemal rowno miesigc po wypetieniu formu-
larza postanowienia o zniszczeniu akt przez kpt. Bartosiaka. Jesli przyjrzeé si¢ temu
dokumentowi uwaznie, wida¢, ze poczatkowo oficer ten wpisat kryptonim ,,Ekspert”,
a dopiero potem go skorygowat, dodajac litere ,,a”. Wszystkie wymienione czynniki
wskazujg na to, ze teczka ta dotyczyta wlasnie tego Zzrodta®.

Sprawa krypt. ,,Helmo” byta z kolei prowadzona wspoélnie przez Wydziat XI i In-
spektorat | SB WUSW w Szczecinie. Jej figurantem byt marynarz Janusz Ryterski, ktory
wczesniej wspotpracowat z Pomorska Brygada WOP jako TW ps. ,,Helmut”. W 1984 1.
kontakt z nim przejat wywiad, wykorzystujac go do rozpracowywania Towarzystwa ,,So-
lidarno$¢” w Berlinie Zachodnim. Dzi¢ki jego dziatalno$ci uzyskano dobre dotarcie do
lidera tej organizacji Edwarda Klimczaka, w dokumentacji SB okre§lanego pseudonimem
,,Cyborg”. Za posrednictwem Ryterskiego wywiad MSW zdobyt kontrole nad kanatem
tacznoscei, stuzacym do przesytania literatury i sprzetu dla szczecinskiej ,,Solidarnosci™.

Kolejna sprawa nosita kryptonim ,,Boraks”. Zachowane meldunki z tego zrdédta
wskazuja, ze prawdopodobnie byt to jeden z gtownych dziataczy polskiego uchodzstwa
w Sztokholmie®'. W podsumowaniu wspotpracy tego agenta za okres od maja 1985 r. do
lipca 1987 r. odnotowano, ze jego meldunki dotyczyly gtdéwnie ,,sytuacji w Kongresie
Polakéw w Szwecji, wspdlnych z innymi organizacjami antypolskich przedsiewzigé
oraz tendencji ksztattujacych dziatanie polskiej emigracji w Szwecji. Warto$¢ i charakter
informacji przekazanych od zrédla »Boraks« $swiadczy o dobrym jego uplasowaniu
i prawidlowym wykorzystaniu przez wydziat operacyjny”*.

Interesujacg charakterystyke ,,Boraksa” mozna znalez¢ w dokumentacji rezyden-
tury Departamentu I MSW w Sztokholmie. W sprawozdaniu z jej dziatalnosci z maja

2 AIPN, 01746/4, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Eksperta”, 18 XII 1989 r.,
k.47-48.

30 Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat w Szczecinie, 0170/1, Plan kierunkowy wykorzy-
stania TW ps. ,,Helmut”, 3 11 1984 r., k. 101-103; AIPN, 01738/41, t. 10, Pismo kierownika Inspek-
toratu | WUSW w Szczecinie do Wydziatu XI Departamentu I MSW, 7 VI 1985 r., k. 160; ibidem,
t. 15, Zatacznik nr 4 do Sprawozdania WUSW w Szczecinie z czynnosci wykonanych na rzecz wy-
wiadu za rok 1985, 31 XII 1985 r., k. 203-204; ibidem, Zatacznik nr 4 do Sprawozdania WUSW
w Szczecinie z czynno$ci wykonanych na rzecz wywiadu za rok 1986, 23 XI1 1986 ., k. 154; ibidem,
Zatacznik nr 3 do Sprawozdania WUSW w Szczecinie z czynnos$ci wykonanych na rzecz wywiadu
za rok 1987, 29 XII 1987 r., k. 103; ibidem, Zatacznik nr 3 do Sprawozdania WUSW w Szczecinie
z czynnosci wykonanych na rzecz wywiadu za rok 1988, 28 XII 1988 r., k. 52; AIPN, 01746/3, Po-
stanowienie o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Helmo”, 26 IX 1989 r., k. 369-370.

31 ATPN, 0449/2, t. 10, Meldunek dotyczacy listu Ludwika Frendla do Jana Zuchowskiego w sprawie
zaktywizowania Kongresu Polakéw w Szwecji, 18 IV 1987 r., k. 347-348; ibidem, Meldunek do-
tyczacy wspolpracy Kongresu Polakow w Szwecji z ,,Solidarity with Solidarity” i tzw. rzadem lon-
dynskim, kwiecien 1987 r., k. 332-333; ibidem, t. 12, Meldunek dotyczacy nowej inicjatywy kierow-
nictwa Stowarzyszenia Polskich Kombatantow, 8 VII 1987 r., k. 922; ibidem, Meldunek dotyczacy
prob nawiazania wspolpracy organizacji emigrantow estonskich z Kongresem Polakow w Szwe-
cji, 31 VIIT 1987 r., k. 742; ibidem, Meldunek dotyczacy dziatalnoéci Jana Zuchowskiego, wrzesief
1987 1., k. 735-736; ibidem, Meldunek dotyczacy aktualnej sytuacji w Kongresie Polakow w Szwe-
cji, 13 X 1987 r., k. 505-506; ibidem, Meldunek dotyczacy aktualnej sytuacji w Biurze Informacyj-
nym ,,Solidarnoséci” w Sztokholmie, 13 X 1987 r., k. 513-514; ibidem, Meldunek dotyczacy sugestii
Jerzego Milewskiego na temat organizacji pomocy dla krajowego podziemia, 15 X 1987 r., k.490;
AIPN, 01746/5, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Boraks”, 2 1 1990 r., k. 64-65.

32 AIPN, 0449/51, t. 32, Pismo p.o. naczelnika Wydziatu XVII Departamentu I MSW do naczelnika
Wydziatu XI Departamentu I MSW, 10 VII 1987 r., k. 433-434.
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1988 1. rezydent pptk Stawomir Petelicki odnotowat: ,,Zrod-
o tkwiace w obiekcie. Zatwierdzony jako KI — pozyskat
oficer »Blex« [kpt. Bolestaw Piechucki — przyp. W.B.].
»Boraks« dziala na zasadach agenturalnych. Przekazuje
regularnie przydatne materiaty i informacje, w tym orygi-
nalne dokumenty wrogich organizacji emigracyjnych oraz
dyskietki komputerowe zawierajace programy do szyfro-
wania przekazow informacyjnych, wykorzystywane w tacz-
nos$ci pomigdzy zagranicznymi strukturami » S« 1 opozycja
w kraju. Podczas najblizszego pobytu w Polsce »Boraks«
zostanie formalnie pozyskany do wspotpracy w charakterze
agenta”3,

O pozostatych dwoch sprawach, ktorych postanowienia
zawieraly nieprawdziwe lub niepelne informacje, wiadomo
znacznie mniej. Sprawy RO krypt. ,, Trus” i KO krypt. ,,Ju-
niorek” dotyczyly prawdopodobnie 0s6b majacych styk lub dziatajacych w trojmiejskim
podziemiu. By¢ moze kryptonim drugiej z nich stanowi nawigzanie do pseudonimu ,,Ju-
nior”, ktory wérod kolegdw nosit Zdzistaw Pietkun, ale nie ma na to zadnego dowodu®.

Bolestaw Piechucki,
b.d. AIPN, 3246/492

Postepowanie sprawdzajace Zarzadu Sledczego UOP

Ujawnione nieprawidtowosci zwiazane z brakowaniem akt przez funkcjonariuszy
Departamentu I MSW pociagnety za sobg szybkie decyzje. W zwiazku z zaistniatg
sytuacja ZS UOP niemal natychmiast wszczal postepowanie sprawdzajace, by ustali¢
przebieg zdarzen, ich uczestnikow oraz kwestig, czy nie nastapito tu naruszenie prawa®.
Jako pierwszy zostal poproszony o wyjasnienia byly zastepca naczelnika Wydziatu IX
kpt. Jacek Bartosiak ,,Puszkarski”, ktory wypehit wszystkie cztery zakwestionowane
formularze postanowien o zniszczeniu spraw. Jego pisemne o§wiadczenie z 26 maja
1992 r. byto lakoniczne, ale zawierato kilka bardzo waznych informacji, ktore potwier-
dzity posiadane przez §ledczych dane. W pierwszych stowach Bartosiak stwierdzit: ,,Do
tresci dokumentacji spraw operacyjnych prowadzonych przeze mnie w przesztosci,
ktére znajdujg si¢ w Archiwum Zarzadu Wywiadu UOP, nie mam nic do dodania”.
W dalszej czesci odniodst sie do tajemniczego watku, ktory stat si¢ znany sledczym
dzieki wiadomosciom uzyskanym od bytych funkcjonariuszy Departamentu I MSW.
Bartosiak oswiadczyl, ze wedtug jego wiedzy ,,na dyskietce zawierajacej spis agentow
bytego Wydziatu XI Dep[artamentu] I MSW nie figurowaly sprawy prowadzone przeze
mnie i nie przypominam sobie wymienionych tam nazwisk agentow. Dyskietka byta
w posiadaniu 6wczesnego zastepey dyrektora Dep[artamentu] I ptk. Bronistawa Zycha
i dalszy jej los nie jest mi znany”. Poproszony o odniesienie si¢ do akt ,,Irmeny” oficer
stwierdzit zdawkowo, ze zniszczyt te sprawe zgodnie z obowigzujgcymi przepisami®,

3 AIPN, 003171/118, t.2, Sprawozdanie z pracy rezydentury sztokholmskiej od stycznia 1984 r. do
maja 1988 r., 13 V 1988 r., k. 303.

3 AIPN, 01746/3, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,,Trus”, 141X 1989 ., k. 215-216;
ibidem, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy KO krypt. ,,Juniorek”, 29 IX 1989 r., k. 361-362.

3 AIPN, 4293/1, Notatka urzedowa, 26 V 1992 r., k. 3.

3¢ Ibidem, O$wiadczenie kpt. Jacka Puszkarskiego, 26 V 1992 r., k. 13.
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Sprawa dyskietki lub dyskietek z informacjami pochodzacymi z akt operacyjnych
byta w dawnym Wydziale XI Departamentu I MSW tajemnicg poliszynela. Po latach
byty oficer tej jednostki Piotr Wronski przyznat, ze miedzy oficerami krazyty plotki
na ten temat. ,,Wszystko zaczeto si¢ jeszcze przed wyjazdem [pptk. Aleksandra] Ma-
kowskiego [od sierpnia 1988 r. rezydenta w Rzymie — przyp. W.B.]. Zaczgto mowié
o jakiej$ dyskietce, na ktora miano skopiowa¢ dokumenty z najwazniejszych spraw. Nie
proszono mnie, bym wytypowat takie dokumenty, ale po prostu o sprawy. Wszystko
toczyto si¢ w sekretariacie naczelnika. Do wydziatlu zaczat czgsto »wpadac« szef naszych
komputerow Piotr W[olski]. [...] Trzymano to oczywiscie w tajemnicy, ale cigzko byto
cokolwiek ukry¢ w takim wydziale, jak nasz. [...] kierownictwo wydziatu przegladato
nasze teczki. Nic jeszcze nie niszczono, teczki wracaly nienaruszone, ale juz méwio-
no o przygotowywaniu spraw do archiwum”’. W dalszej cze$ci swojej wypowiedzi
w sprawie dyskietek oficer dodat: ,,Nie wiem, czy one powstaty. Wszystko wskazuje,
ze tak — nie bede rozwijat, dlaczego tak sadze, bo to tez na cata ksigzke — i pewnie to
nie byla jedna dyskietka. Nie zapomnij, jakie byly wtedy komputery. Rok wcze$niej
»Solidarno$é« dostata IBM, chyba ze dwadziescia, jeden zatrzymali$my i byt u mnie
w pokoju. Jacek P[uszkarski] go zabrat na jesieni 1988 roku, wtasnie w okresie »dy-
skietki«. W kazdym badz razie plotki o tym zaczely krazy¢, ale nikt o nic nie pytal™®.

Oswiadczenie Jacka Bartosiaka nie bylo jedynym. W niedziel¢ 27 maja 1992 r.
funkcjonariusze, ktorych nazwiska widnialy na protokotach brakowania akt, zostali
poproszeni o ztozenie pisemnych wyjasnien. W dostgpnych materiatach §ledczych
znajduje si¢ jedynie kilka z nich. Trudno powiedzieé, czy sa to wszystkie, ktore udato
si¢ zebraé, czy tylko wybrane. Niewatpliwie powinno by¢ ich co najmniej o trzy wigce;.
Wsrod oswiadczen brakuje odniesienia si¢ do sprawy niszczenia akt przez kpt. Roberta
Grochala ,,Bieleckiego”, kpt. Andrzeja Jackowskiego ,,Tomickiego” i kpt. Krzysztofa
Wejmana ,,Szmigielskiego”, ktorych nazwiska mozna znalez¢ na czterech protokotach
komisji analizowanych przez ZS UOP. By¢ moze wyjasnienie sprawy jest jednak
prozaiczne, tzn. nie pracowali oni juz woéwczas w centrali UOP lub przebywali na
placowkach zagranicznych.

Sposrdd tych funkcjonariuszy, ktorych o§wiadczenia sa dostepne, najwazniejszym
byt wspomniany pptk Tadeusz Chetko. Odnoszac si¢ do sprawy, podat, ze we wrzesniu
1989 r. otrzymat od ptk. Zycha ustne polecenie rozpoczecia wypisywania postanowien
o0 zniszczeniu spraw. Nastgpnie zastepca dyrektora zatwierdzat je, po czym akta byly
niszczone poprzez zmielenie. Potwierdzali to swoimi podpisami sktadanymi na odwrocie
postanowien cztonkowie trzyosobowych komisji, ztozonych z funkcjonariuszy wydziatu.
Podputkownik Chetko podkreslil, ze na jego pytanie skierowane do ptk. Zycha, czy
decyzja o rozpoczeciu brakowania spraw wyszta od niego, przetozony odpowiedziat,
iz ,,jest to polecenie kierownictwa resortu”. Chetko dodat tez, ze ,,mielenie spraw
(niszczenie) nastgpowato w obecnosci cztonkdéw w[yzej] wym[ienionych] komisji. Na
polecenie pik. Zycha kontrolowatem szafy pracownikéw — spraw w nich nie byto”.

W swoich wspomnieniach Tadeusz Chetko sporo miejsca po§wigcit sprawie sledztwa
7 1992 r., w tym okolicznosciom, w jakich doszto do przestuchania go przez oficerow

37 P. Wronski, Spowied? zycia..., s. 162.
3 Ibidem, s. 164.
3 AIPN, 4293/1, O$wiadczenie pptk. Tadeusza Chetki, 28 V 1992 ., k. 22.
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AIPN, 01746/3
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sledczych. Wedtug niego po odmowie zlozenia wyjasnien minister Naimski kazat mu si¢
zameldowac¢ w swoim gabinecie za trzy dni. W trakcie spotkania, ktore miato miejsce
28 maja 1992 r., szef UOP odczytal mu rozkaz o zawieszeniu w obowigzkach i polecit
niezwlocznie stawi si¢ w siedzibie Zarzadu Sledczego. W swoich wspomnieniach Chetko
podat, ze zostal wowczas formalnie przestuchany, a przebieg rozmowy zarejestrowano
z ukrycia kamerg wideo. Cho¢ w dokumentach $ledztwa nie ma protokotu, ktory by to
poswiadczal, na podstawie relacji Piotra Woyciechowskiego mozna stwierdzi¢, ze taka sy-
tuacja rzeczywiscie miata miejsce. Obecnie jedynym dostgpnym dokumentem z tego dnia
jest wspomniane wczesniej oswiadczenie. Pozostate dokumenty, o ile w ogole przetrwaty,
sa najprawdopodobniej nadal niejawne i znajduja si¢ w archiwum Agencji Bezpieczenstwa
Wewngetrznego®. Decyzja szefa UOP w sprawie pptk. Chetki oznaczata zakonczenie jego
shuzby w rezydenturze w Jugostawii. Pociggnela tez za sobg formalne odwotanie z pla-
cowki 1 rozwigzanie jego stosunku pracy z MSZ. Pismo w tej sprawie zostato podpisane
przez ministra spraw zagranicznych Krzysztofa Skubiszewskiego 28 maja 1990 r.*!
Innym waznym funkcjonariuszem, ktory zostat poproszony o ztozenie wyjasnien, byt
mjr Bolestaw Piechucki ,,Grochowalski”, ktory prowadzit kilka spraw interesujacych
osoby badajace opisywane okolicznos$ci. Juz na wstepie swojego o§wiadczenia przyznal,
ze uczestniczyt w pracach komisji, ktore ,,miaty za zadanie zniszczenie materiatow nie-
przedstawiajacych warto$ci operacyjnej lub archiwalnej”. Wedtug jego relacji polecenia
w tej sprawie byly wydawane przez przetozonych w formie ustnej. W jego przypadku
osobiscie otrzymat je od dwczesnego zastepcy naczelnika ptk. Henryka Wroblewicza,
ktéremu zlecili je wyzsi przetozeni. Odnoszac si¢ do przebiegu zdarzen, napisat: ,,Nie
jestem w stanie okresli¢ doktadne;j ilosci akt, ktorych zniszczenia otrzymatem polecenie.
W znanych mi przypadkach brakowania dokumentéw obowigzywata praktyka, ze jedna
osoba przygotowywata postanowienie o zniszczeniu materialow i faktycznie sama je
niszczyla. Pozostali cztonkowie komisji podpisywali jedynie protokol”. W dalszej czg-
$ci oswiadczenia Piechucki jednoznacznie stwierdzil, ze nie zniszczyt dokumentoéw ze
spraw RO ,,Irmena” i ,,Trus”. Wyrazil przy tym przypuszczenie, ze dokonat tego oficer
sygnujacy postanowienie, czyli kpt. Jacek Bartosiak. Powtorzyt przy tym, ze ,,generalnie
osoby podpisujace protokot zniszczenia nie uczestniczyly w fizycznym ich brakowaniu”.
Skonfrontowany z kserokopiami postanowien mjr Piechucki wyrazit swoja watpliwosc
co do tego, czy podpis figurujacy przy jego nazwisku nalezy do niego, cho¢ nie wyklu-
czyt tego w sposob jednoznaczny. Przyznat tez, ze nie spotkat si¢ ,,z przypadkiem, aby
wpisywano do postanowienia o zniszczeniu sprawy czynnej Dep[artamentu] I MSW
fikcyjne nazwiska figurantow, ktorych materialty dotyczyty”. Jednoczesnie dodat: ,,Jestem
pewny, ze jesli mial miejsce taki przypadek, to przetozeni mieli petng tego $§wiadomo$¢™2.
Ciekawe informacje przekazal takze por. Wtodzimierz Saganowski ,,Romecki”, ktory
w latach 1989-1990 byt jednym z najmtodszych oficeréw operacyjnych Wydziatu IX
Departamentu I MSW. Podat on, Ze ,,polecenie niszczenia akt otrzymywali wszyscy
oficerowie od kierownictwa wydzialu na odprawach. Na poczatku otrzymali§my po-

4 T. Chetko, Czerwona roza..., s. 84-85; Zagubione dyskietki z agenturg wywiadu cywilnego — Tajem-

nice bezpieki, 21 V 2024, https://www.youtube.com/watch?v=BGj-h6wXXKec, dostep 21 V 2024 .
4 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Departament Kadr i Szkolenia (dalej: AMSZ, DKiS),
t.30533, Akta osobowe Tadeusza Chetki, Pismo ministra spraw zagranicznych do I sekretarza Am-
basady RP w Zagrzebiu, 28 V 1992 r., k. 16e.
42 AIPN, 4293/1, O$wiadczenie mjr. Bolestawa Grochowalskiego, 27 V 1992 r., k. 17-19.
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lecenie tzw. wyczyszczenia spraw, polegajagcego na usunigciu ze spraw operacyjnych
wszystkich dokumentow, gdzie przewijalo si¢ hasto »Solidarno$¢«. Nastepnie otrzyma-
liSmy polecenie dotaczenia do wszystkich spraw operacyjnych gotowych postanowien
o zniszczeniu akt sprawy (dot[yczyto] to wszystkich spraw posiadanych przez danego
oficera), tacznie z wypelionym protokotem zniszczenia. Pamigtam, iz wielokrotnie
kierownictwo wydziatu dokonywato w tym czasie lustracji szaf oficeréw celem spraw-
dzenia realizacji wydanych polecen”.

Porucznik Saganowski wyjasnil tez kilka kwestii z procesu brakowania akt: ,,Oficer,
ktoéry posiadat sprawe operacyjna i przygotowywat ja do zniszczenia, robit to w sposob
nastepujacy. Wypisywal postanowienie o zniszczeniu akt sprawy Dep[artamentu] I, wy-
pehniat protokoét zniszezenia oraz wyltaczat karty rejestracyjne figurantow sprawy dla ich
wyrejestrowania. Karta E-16 zawierala postanowienie o wyrejestrowaniu figuranta oraz
informacje o braku dokumentéw operacyjnych na temat danej osoby”. Piszac o swoich
odczuciach zwigzanych z tymi wydarzeniami, dodal: ,,Na chwile obecng uwazam, ze
przyjety sposob niszczenia materiatow w chwili obecnej uniemozliwia odtworzenie
w poszczegolnych sprawach operacyjnych zrédet informacji, figurantow i osob prze-
chodzacych w sprawie. Nie znam przypadku, aby do postanowienia o zniszczeniu akt
sprawy czynnej wpisywano fikcyjne dane osob, ktorych materiaty dotyczyty”. Zdaniem
por. Saganowskiego, jesli taki przypadek miatby jednak miejsce, mogto to by¢ podyk-
towane checig ukrycia cennego zrodia informacji lub ,,materiatow przed zniszczeniem
dla proby ich pozniejszego wykorzystania™.

Wypowiadajac si¢ na temat swojego osobistego udziatu w wydarzeniach z jesieni
1989 1., oficer potwierdzit, ze jego podpis znajduje si¢ na protokole zniszczenia materia-
16w RO krypt. ,,Irmena”. Dodat jednak kategorycznie, ze nie uczestniczyl w fizycznym
zniszczeniu tych akt. Powtorzyl przy tym opinie, ze ,,w wiekszosci przypadkow komisje
widniejace na protokotach zniszczenia materialow faktycznie nie uczestniczyly w ich
niszczeniu. Praktycznie czynit to oficer odpowiedzialny za dang sprawe™*.

Ostatnie ze znanych o$§wiadczen w sprawie ztozy-
la byla sekretarka Wydziatu IX Departamentu I MSW
mt. chor. Maria Kocyk, ktorej nazwisko widnialo wsrod
czlonkow jednej z komisji zatwierdzajacej zniszczenie akt.
Bytla to zresztg sytuacja nietypowa, poniewaz praktycznie
nie zdarzalo si¢, by personel administracyjny wywiadu
byt angazowany w brakowanie spraw operacyjnych. Ko-
mentujgc problemy podniesione przez $ledczych, funk-
cjonariuszka poswiadczyta fakt niszczenia dokumentacji
o charakterze administracyjnym, takiej jak listy obecnosci,
ksiazki urlopowe, ksigzki wyjs¢ stuzbowych, ewidencje
korespondencji, i dotyczacej kursow jezykowych. Row- v X\
noczesnie przyznata, ze nic jej nie wiadomo o powotywa-
niu komisji niszczacych akta operacyjne i ze sama w nich Maria Kocyk, b.d.
nie uczestniczyta. Oznajmita rowniez, ze nie przypomina AIPN, 3696/149

4 Ibidem, O$wiadczenie por. Wlodzimierza Romeckiego, 27 V 1992 1., k. 14.
“  Ibidem, k. 15.
4 Ibidem, k. 16.
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sobie, by ktorykolwiek z kolegéw lub przetozonych prosit ja o ztozenie podpisu na
protokole zniszczenia akt. Pytana o swoj podpis na jednym z nich stwierdzita, ze nie
potrafi wyjasnié¢, w jakich okoliczno$ciach mégt zostac przez nig ztozony, aczkolwiek
przyznala, ze jest autentyczny*S.

Po zebraniu pierwszych relacji kpt. Ryszard Bieszynski
i por. Barbara Kurek z ZS UOP 28 maja 1992 r. przepro-
wadzili rozmowe z kpt. Jackiem Bartosiakiem. Zgodnie
z jego relacja: ,,Jesienig 1989 r. wszyscy z[astgp]cy naczel-
nikow wydziatu otrzymali ustne polecenie od 6wczesnego
wicedyrektora Dep[artamentu] | MSW Bronistawa Zycha,
aby w wydziale zostaty przejrzane wszystkie akta spraw
operacyjnych pod katem ich dalszej przydatnosci oraz
zniszczenia materialdow nieprzydatnych. Polecenie to zo-
stato przekazane ustnie wszystkim pracownikom wydziahu.
Nikt z naczelnikow ani z pracownikoéw nie miat zadnych
watpliwosci co do wydanego polecenia, byli bowiem prze-

konani, ze jest to decyzja kierownictwa b[ylego] Depar- Ryszard Bieszyn-
tamentu I MSW”. Wedhug oficera: ,,Przygotowanie spraw ski, b.d. AIPN,
do zniszczenia polegato na tym, iz pracownik prowadzacy 003088/337, t. 1

sprawe jednoosobowo dokonywat analizy akt i podejmowat

decyzje¢ o ich zniszczeniu. Co do decyzji zniszczenia akt pozostawiono pracownikom
wydziatu dowolno$¢ i przeznaczali oni akta do zniszczenia wedtug wlasnego uznania”.
Dodat tez, ze wypetnione druki postanowien byly akceptowane przez kierownictwo
wydziatu i zatwierdzane przez wicedyrektora Zycha. W dalszej cze$ci wypowiedzi
kpt. Bartosiak przyznat, ze osobiscie dokonat zniszczenia nie wiecej niz pigciu czyn-
nych spraw operacyjnych, ktore sam prowadzit. Wpisywane do postanowien dane
figurantow byly wedtug niego prawdziwe. Kiedy okazano mu kopie postanowien,
wyrazil ogdlnikowa opinig¢, ze zniszczone sprawy stanowily rozpracowania prowadzone
w stosunku do 0s6b zajmujgcych si¢ w przesztosci dziatalnoscig opozycyjna. Pytany
o blizsze informacje na ich temat zastonit si¢ jednak niepamigcia i odmowit ztozenia
w tej sprawie o$wiadczenia®’.

Wszczecie Sledztwa i towarzyszace mu dzialania operacyjne

Zarzad Sledczy UOP zakonczyt postepowanie sprawdzajace juz w poniedziatek
28 maja 1992 r. Tego dnia prowadzacy je oficerowie przygotowali notatke urzedowa,
w ktorej podsumowali zebrane informacje i uzupetnili je o wlasne spostrzezenia. Ich
zdaniem niszczenie czynnych spraw operacyjnych przez Wydziat IX Departamen-
tu I MSW miato miejsce migdzy wrzesniem 1989 r. a lutym 1990 r.: ,,Niszczenia ma-
teriatdéw dokonywali wszyscy pracownicy prowadzacy sprawy operacyjne. Procedura
tych czynnosci polegata na tym, iz pracownik prowadzacy sprawe kwalifikowat jg
do zniszczenia. Sporzadzat postanowienie o zniszczeniu akt sprawy czynnej, wpisu-

4 Ibidem, O$wiadczenie mt. chor. Marii Kocyk, 27 V 1992 r., k. 20-21.
47 Ibidem, Notatka urzgdowa z rozmowy przeprowadzonej w ramach postgpowania sprawdzajacego
z Jackiem Puszkarskim, 28 V 1992 r., k. 24-25.
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jac do niego: nazwisko osoby niszczacej, rodzaj sprawy, kryptonim i numer sprawy
oraz dane osobowe osoby rozpracowywanej. Postanowienie bylo akceptowane przez
kierownictwo wydziatu, a nastgpnie zatwierdzane przez wicedyrektora b[ytego] De-
partamentu I MSW Bronistawa Zycha. Po zniszczeniu akt sprawa operacyjna byla
wyrejestrowywana z kartoteki b[ytego] Departamentu I MSW. Niezaleznie od po-
stanowienia, przy niszczeniu akt sporzadzany byt komisyjny protokét zniszczenia
materiatldw sprawy czynnej. Praktycznie protokot ten sporzadzany byt jednoosobowo
przez osobe niszczacy akta, a pozostali cztonkowie komisji, podpisujacy protokoét,
dobierani byli przypadkowo. Cztonkowie komisji podpisywali protokot z reguty po
zniszczeniu akt przez pracownika prowadzacego sprawe operacyjnag. Taki tryb faktycz-
nie jednoosobowego niszczenia dokumentéw nie gwarantowal, ze cato$¢ materiatow
zostala zniszczona, bowiem cztonkowie komisji przy niszczeniu materialow nie byli
obecni. Rodzito to mozliwo$¢ wyptywu materialdow operacyjnych i ujawnienia ich
osobom niepowotanym”™#,

Sledczy potwierdzili, ze ujawnili przypadki wpisywania fatszywych danych figu-
rantow spraw. Wyrazili tez watpliwosci co do tego, czy dotyczyly one informatorow,
rozpracowywanych, czy tez osob trzecich. W konkluzji notatki stwierdzono, ze zebrane
wiadomosci uzasadniajg podejrzenie popelnienia przestepstwa, poniewaz funkcjo-
nariusze wywiadu dziatali niezgodnie z obowigzujacym owczesnie Zarzadzeniem
nr 049/85 ministra spraw wewngtrznych z 8 lipca 1985 r. w sprawie organizacji i zasad
postepowania z materiatami archiwalnymi w resorcie spraw wewnetrznych. W zwigzku
z tym $ledczy zawnioskowali o skierowanie do Prokura-
tury Wojewddzkiej w Warszawie wniosku o wszczgcie
postepowania przygotowawczego z art. 246 § 1 kk oraz
powierzenie go do prowadzenia ZS UOP®. Stanowisko
oficerow sledczych popart ich bezposredni przetozony
pptk Adam Debiec i zatwierdzit je dyrektor tej jednostki
ptk Wiktor Fonfara. W rezultacie 29 maja przygotowano
pismo z zatgcznikami i wkroétce trafito ono do prokuratu-
ry. 2 czerwca 1992 r. — po zapoznaniu si¢ z dokumentami
przestanymi przez ZS UOP — prok. Jarostaw Polanowski
wszczat sledztwo o sygnaturze V Ds. 128/92 w sprawie
niszczenia dokumentéw dotyczacych dziatan operacyj-
nych®. Po przeanalizowaniu charakteru sprawy zmienit
jednak kwalifikacj¢ prawng czynu bedgcego przedmiotem  Jaroslaw Polanowski,
sprawy na art. 268 kk>!, b.d. AIPN, 1004/84699

4 Ibidem, Notatka urzedowa z przeprowadzonego postgpowania sprawdzajacego, 28 V 1992 r., k. 26.

4 Funkcjonariusz publiczny, ktory przekraczajgc swe uprawnienia lub nie dopetniajac obowiazku,
dziata na szkod¢ dobra spotecznego lub jednostki, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 mie-
sigcy do lat 5”. Zob. Ustawa z dnia 19 IV 1969 r. — Kodeks karny (Dz.U. nr 13, poz. 94 ze zm.).

0 AIPN, 4293/1, k. 27; ibidem, Postanowienie o wszczeciu $ledztwa, 2 VI 1992 r., k. 28-29; ibidem,
Postanowienie o umorzeniu $ledztwa, 10 XI 1992 r., k. 58; AIPN, 4293/2, Pismo naczelnika Wy-
dziatu I Z§ UOP do naczelnika Wydziatu Sledczego Prokuratury Wojewodzkiej w Warszawie, 29 V
1992 1., k. 3-5.

st Kto niszczy, uszkadza, ukrywa lub usuwa dokument, ktérym nie ma prawa wylacznie rozporzadzac,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3”. Zob. Ustawa z dnia 19 IV 1969 r. — Kodeks karny
(Dz.U. nr 13, poz. 94 ze zm.).
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Po wszczeciu $ledztwa funkcjonariusze ZS UOP przystapili do przestuchan. Do
pierwszego z nich doszlo juz 4 czerwca 1992 r. Przed §ledczymi stangta wowczas sekre-
tarka Wydziatu IX Maria Kocyk. Protokot jej przestuchania nie zawiera zbyt wielu no-
wych informacji poza konkretnym stwierdzeniem, Ze polecenie zniszczenia materiatow
administracyjnych wydat jej naczelnik Chetko i miato to zwiagzek z przemianowaniem
Wydziatu XI na Wydziat IX. W swojej wypowiedzi funkcjonariuszka podtrzymata, ze
ze wzgledu na zajmowane stanowisko nie uczestniczyta w prowadzeniu spraw opera-
cyjnych i merytorycznych odprawach kadry wywiadowczej. Wspominajac wydarzenia
z przetomu 1989 1 1990 r., zeznata: , Fakt niszczenia materiatow operacyjnych przez
pracownikoéw operacyjnych byt w wydziale widoczny. Pamigtam, ze takie materiaty
przez pracownikow byty mielone, pakowane do workow. Nastgpnie worki z tymi ma-
teriatami byly zaladowywane na samochod i wywozone do Jeziornej. Tam tez byly te
dokumenty niszczone. Ze styszenia jedynie wiem, ze palenie dokumentéw w Jeziornej
odbywato si¢ w asysScie pracownikow wydziatu. Pamigtam, Ze na parterze budynku »D«
znajdowato si¢ urzadzenie do niszczenia dokumentdw, ktére umozliwialo niszczenie
materiatow w wickszej ilo§ci naraz. Nadmieniam, ze osobiscie tego nie widziatam,
jedynie wiem to ze styszenia. W ten sam sposob zniszczytam materiaty bedace w dys-
pozycji sekretariatu wydziatu™>2.

Oprocz rozpoczecia przestuchan oficerowie sledczy UOP przystapili takze do innych
czynnosci. 4 czerwca 1992 r. dyrektor ZS skierowat do p.o. dyrektora ZW UOP ppik. Ja-
nusza Luksa kilka pytan. Poprosit o podanie sktadu osobowego i nazwisk naczelnikow
Wydziatu X Departamentu I MSW w okresie od wrzesnia 1989 r. do konca stycznia
1990 r. Spytat tez o charakter i przebieg zmian organizacyjnych, ktore przyczynity si¢ do
przemianowania Wydziatu XI na Wydziat IX. Nastgpne zagadnienie dotyczylo tego, jakie
przepisy wewnetrzne regulowaty sprawy archiwizowania i brakowania dokumentacji
oraz jak si¢ do tego mialto niszczenie dokumentow na przetomie lat 1989—1990. Ostatnia
kwestia, o ktora si¢ zwrocono, byly odpisy z dziennika rejestracyjnego dotyczace spraw
,Irmena”, ,,Boraks”, ,, Trus” i ,,Eksperta™:.

Roéwnolegle do prowadzonego sledztwa miaty miejsce inne wydarzenia zwiazane
ze sprawa. 28 maja, po rozmowie w ZS UOP i zlozeniu o$wiadczenia, pptk Tadeusz
Chetko zostat zaprowadzony do Biura Kadr, gdzie zakomunikowano mu, ze stoi przed
komisja dyscyplinarng. Wsrod zarzutow, ktére mu postawiono, wyliczono przekroczenie
uprawnien shuzbowych w zwigzku z niszczeniem akt, falszowanie danych w dokumen-
tach (protokotach brakowania), naruszenie paragrafu zarzadzenia z 1985 r. w sprawie
postepowania z materiatami archiwalnymi oraz odmowe¢ wykonania polecenia ministra
Naimskiego. Sam oficer stat na stanowisku, ze pozytywne zweryfikowanie go jako oficera
wywiadu w okresie transformacji oznacza, ze Rzeczpospolita uznata, iz przed 1989 r. nie
naruszyt on prawa, a co za tym idzie — stosowane wobec niego represje nie majg podstaw>*,

Wedhug relacji Chetki analogiczne czynnos$ci podjeto réwniez w sprawie Jacka
Bartosiaka. Wobec obu z nich zaczgto tez prowadzi¢ dzialania operacyjne i —jak twier-
dzit — rozwazano nawet ich aresztowanie, by nie mataczyli w §ledztwie®. Komentujac

52 AIPN, 4293/1, Protokot przestuchania $wiadka Marii Kocyk, 4 VI 1990 r., k. 33-34.
3 Jbidem, Pismo dyrektora ZS UOP do p.o. dyrektora ZW UOP, 4 VI 1992 1., k. 48-49.
3% T. Chetko, Czerwona réza..., s. 85-86.

55 Ibidem, s.93.
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te sytuacje w swoich wspomnieniach, oficer zapisat: ,,Wspdlnie z kapitanem Jackiem
stwierdziliSmy, ze po rozmowach w centrali i odmowie wspotpracy na tematy interesu-
jace Naimskiego, Bichniewicza, §ledczych i komisje dyscyplinarna, staliSmy si¢ obiek-
tami tajnej obserwacji. Ja otrzymatem kryptonim »Alfa« (»podejrzany o wspotprace
z obcym wywiademc), a Jacek »Beta« (»handel narkotykami z krajow arabskich«).
Mielismy potwierdzenie, ze nasze domowe telefony stacjonarne byty na podstuchu.
Poinformowatem o tym zong. Ktérego$ dnia postanowitem odwiedzi¢ rodzicéw w Ol-
sztynie, ale nie chcialem mie¢ obserwatorow. Kilka posuni¢¢ w Warszawie i na trasie
dojazdu potwierdzito [si¢], ze nie mam »ogona«. Moje zdumienie wywotata obecnos¢
obserwujacego na rynku w Olsztynku, w poblizu restauracji rybnej, gdzie zatrzymalismy
si¢ na obiad. Jak si¢ okazalo, zona telefonicznie przekazata przyjaciolce, ze na kilka
dni opuszczamy Warszawe. — To jak zwykle zatrzymacie si¢ na rybke w Olsztynku —
odparta przyjaciotka®.

Prowadzenie dziatan operacyjnych w stosunku do bytych naczelnikow Wydziatu IX
Departamentu I MSW byto faktem. Ze wspotczesnej relacji Piotra Woyciechowskiego
wynika, ze rozpoczeto je jeszcze przed ich przyjazdem do Warszawy. Jedng z pierwszych
czynnosci, ktore podjeto, byto zatozenie podstuchow przez funkcjonariuszy policji.
W ten sposob zarejestrowano rozmowe telefoniczng Jacka Bartosiaka z trzynastoletnim
synem, w trakcie ktorej poinstruowat go, gdzie znajduja si¢ dyskietki i jak wykasowaé
zapisane na nich dane. Przygotowujac si¢ do zatozenia im obserwacji, zdecydowano
sie nie korzysta¢ z pomocy wyspecjalizowanej w tej dziedzinie komorki UOP. Z uwagi
na to, ze kpt. Bartosiak stuzyt w przesztosci w Biurze ,,B” MSW, obawiano si¢ ewen-
tualnego przecieku lub sytuacji, w ktorej rozpoznatby funkcjonariuszy tego pionu.
W celu rozwigzania powyzszego problemu wykorzystano roéwniez mozliwos$ci policji.
Z pomoca nadzorujacego ja wiceministra Andrzeja Zalewskiego sciagnieto do Warsza-
wy wywiadowcow z innych wojewddztw. Wykorzystywano tez samochody stuzbowe
z ukrytymi kamerami®’.

Dziatania grupy operacyjnej nie byty w pehi skuteczne, poniewaz oficerowie wy-
wiadu mieli do§wiadczenie w wykrywaniu metod §ledzenia i inwigilacji. W reakcji na
zaistniate zdarzenia pplk Chetko sktadat raporty do szefa UOP, opisujac szczegotowo,
kto 1 kiedy go obserwowat (ich kopie mozna zobaczy¢ we wspomnieniach oficera).
Nadmienit tez o ,,klopotach” z prywatnym telefonem i parkujacej w poblizu jego domu
furgonetce, ktora w jego przekonaniu stanowita zakryty punkt obserwacyjny. Nie byt
to oczywiscie wyraz lojalnosci wobec ministra Naimskiego, ale che¢ pokazania mu,
jak nieprofesjonalni sg podlegli mu ludzie®.

W dalszej czgsci swojej relacji byly oficer Departamentu I MSW opisat tez, w jaki
sposob on i jego koledzy usitowali dotrze¢ do przedstawicieli $wiata polityki, by zaalar-
mowac ich o sprawie. Do powiadomionych przez nich oséb nalezal przewodniczacy
sejmowej Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych Jan Maria Rokita oraz bliski
wspotpracownik prezydenta Lecha Walesy, kierujacy Biurem Bezpieczenstwa Narodo-
wego Jerzy Milewski. ,,Stworzylismy sytuacje, w wyniku ktorej pozbylem sie obserwacji

3 Ibidem, s. 86—87.

ST Zagubione dyskietki z agenturqg wywiadu cywilnego — Tajemnice bezpieki...; relacja Piotra Woycie-
chowskiego z 2 XI 2025 r., w zbiorach autora.

8 Raport dotyczgcy prowadzenia za mng tajnej obserwacji zewnetrznej, 1 VI 1992 r. [w:] T. Chetko,
Czerwona roza..., s. 88-89; Raport, 4 VI 1992 r. [w:] T. Chetko, Czerwona roza..., s. 90.
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i wymknatem si¢ do BBN. W biurze przepustek poinformowatem oficera BOR, ze jestem
polskim dyplomata i chciatbym rozmawia¢ z ministrem Milewskim w sprawie dotyczacej
bezpieczenstwa panstwa. Zaprowadzono mnie na pierwsze pietro, gdzie po kilku minutach
zjawit si¢ minister Milewski. Pokazatem mu swoéj paszport dyplomatyczny. Poinformo-
walem, ze nie jestem dyplomata, lecz oficerem wywiadu UOP. Opowiedziatem o pod-
stepnym sprowadzeniu mnie i Jacka do kraju, o rozmowach w centrali i zainteresowaniu
nieistniejagcym Wydziatem XI Departamentu [ MSW. Wspomniatem o zastosowanych
wobec nas procedurach operacyjnych (obserwacja, podstuch telefoniczny) oraz o prze-
stuchaniach w Biurze Sledczym i komisji dyscyplinarnej. Akcentowatem aktywno$é
»doradcow« kierownictwa MSW. Przekazatem ministrowi Milewskiemu, ze podstepnie
wezwano nas do kraju na kilka dni, ze mamy zakaz opuszczania Polski, a w Bejrucie
[chodzi o Damaszek — przyp. W.B.] zostata rodzina Jacka. Konkludowalem: archiwa sa
przetrzebione, lustratorzy kseruja materiaty operacyjne, przestuchuja pracownikow i za
wszelka ceng chca poznac agenture i jej tozsamos¢. Przekazalem ministrowi, ze w mojej
ocenie ich dziatania naruszajg bezpieczenstwo panstwa. Asystent Jerzego Milewskiego
notowat moje wypowiedzi. Na koniec minister powiedzial: — Panie putkowniku, to bardzo
niepokojace. Jesli to prawda, odezwiemy si¢ do pana. — Podalem mu numer swojego
domowego telefonu, zaznaczajac, ze jest na podstuchu.

Zwrocenie si¢ przez bytego funkcjonariusza wywiadu PRL o pomoc do Jerzego
Milewskiego moze budzi¢ zdziwienie. Prowadzone przez niego Biuro Koordynacyjne
NSZZ ,,Solidarnos¢” w Brukseli byto bowiem jednym z najwazniejszych obiektow roz-
pracowywanych przez dawny Wydziat XI, m.in. z pomoca agenta ,,Jrmena”. Sytuacja ta
moze mie¢ jednak drugie dno. Jak mozna przypuszczac, pptk Chetko mogt mie¢ wiedze
o krétkim epizodzie wspotpracy Milewskiego z gdanska SB w latach 1963—-1965. Cho¢
byto to na dlugo przed powstaniem ,,Solidarnosci”, szef BBN miat prawo poczuc si¢
osobiscie zaniepokojony dzialaniami pracownikow MSW zajmujacych sig¢ lustracja. By¢
moze oficer zdawat tez sobie sprawe, ze Milewski ma dobre kontakty z Amerykanami
1 przedstawione przez niego argumenty umozliwig zakulisowe wywarcie przez nich
wplywu na urz¢dujace wiadze®.

Sytuacja po upadku rzadu Jana Olszewskiego

Wszczecie §ledztwa zbieglo si¢ w czasie z burzliwymi wydarzeniami na scenie po-
litycznej. Urzedujacy gabinet premiera Jana Olszewskiego nie miat poparcia ze strony
wigkszos$ci parlamentarzystow, a od 26 maja 1992 r. takze prezydenta Lecha Walesy, co
utrudniato mu dziatanie. W takich okoliczno$ciach 28 maja 1992 r. sejm przyjat uchwate
zobowigzujacg ministra spraw wewnetrznych Antoniego Macierewicza do przedstawie-
nia nazwisk parlamentarzystow i czesci urzednikow panstwowych, ktorzy w przesztosci
wspotpracowali z UB i SB. Informacje na ten temat mialy zosta¢ podane do publiczne;j
wiadomosci najdalej do 6 czerwca, czyli w mniej niz dwa tygodnie. Cho¢ ministrowi
udalo si¢ zrealizowacé uchwate, to krytyka i opor wiekszosci sejmowej w zwigzku

% T. Chetko, Czerwona réza..., s. 87, 92.

%0 Zob. AIPN, 00200/696, Teczka personalna TW ps. ,,Franciszek”. Wbrew pojawiajacym si¢ w roz-
nych publikacjach i wypowiedziach twierdzeniom nie odnaleziono dotad zadnego dowodu, ani na-
wet powaznej przestanki wskazujacej na to, ze po 1965 r. Jerzy Milewski wspotpracowat z SB.
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z ujawnieniem tzw. listy Macierewicza byly na tyle powazne, ze niedlugo po péinocy,
5 czerwca 1992 r., rzad Olszewskiego zostal odwotany. Tego samego dnia — tuz po po-
wolaniu na stanowisko premiera — Waldemar Pawlak zdymisjonowal szefa UOP Piotra
Naimskiego. Wkrotce potem wyznaczyl na jego miejsce Andrzeja Milczanowskiego, co
spowodowato dalsze zmiany w Urzedzie. W ciagu kilku dni wiekszos$¢ pracownikow
Wydziatu Studiow zlozyta prosbe o rozwigzanie stosunku pracy, a ci, ktdrzy tego nie
zrobili, otrzymali wypowiedzenia®!.

O tym, jak szybki i gwaltowny przebieg mialy 6wczesne wydarzenia, Swiadczy
relacja dotychczasowego kierownika Inspektoratu Nadzoru i Kontroli MSW Dariusza
Kocunia: ,,Drzwi do czgéci pomieszczen stuzbowych poplombowane, zolierze NJW
pilnujacy niektorych gabinetow dyrektorow departamentoéw (tych zmienionych w okre-
sie ministra Macierewicza). Sekretarki odbierajgce telefony 1 informujace, ze »taki pan
tutaj nie pracuje«. Przejmowanie stanowisk protokolarnie i komisyjnie niejednokrotnie
przez dotychczasowych podwtadnych z danych jednostek. [...] Jednoczesnie bardzo
niepokojace sygnaly dochodzity z Departamentu [chodzi o Zarzad — przyp. W.B.]
Sledczego UOP — proba dokonywania przestuchan przez funkcjonariuszy pracownikow
Wydziatu Studiow MSW (dokonujacych sprawdzen lustracyjnych) oraz innych nowych
pracownikow ministerstwa. Dopiero jednoznaczna postawa zastepcy szefa UOP Adama
Tarachy (ktory po odwotaniu rzadu Jana Olszewskiego i sktadanych indywidualnie na
znak protestu rezygnacji kierownictwa MSW pozostat jedyng osobg prawnie umocowa-
ng), zakazujaca takiego postepowania, uspokoila troche te »bojowe« nastroje nowych
»jastrzebi«. .. Okreslong role miat tez w tym Milczanowski, wtedy jeszcze »kierownik
MSW« w »rzadzie« premiera Waldemara Pawlaka, ktoremu bardzo zalezalo na jak
najszybszym zakonczeniu tego przesilenia”®,

Kroétko po upadku rzadu Jana Olszewskiego postowie Unii Demokratycznej, wspie-
rani przez inne ugrupowania koalicyjne, wystapili z wnioskiem o powotanie nadzwy-
czajnej komisji sejmowej. Jej zadaniem bylo zbadanie, czy odwotany minister Antoni
Macierewicz realizowat uchwale lustracyjng z 28 maja w prawidlowy i zgodny z prawem
sposob. Komisja zostata powotana uchwata sejmu z 6 czerwca, a jej przewodniczacym
zostat posel UD, prawnik i konstytucjonalista dr hab. Jerzy Ciemniewski®.

Juz 9 czerwca 1992 r., podczas drugiego posiedzenia komisji, pojawita si¢ kwestia
nielegalnego niszczenia spraw operacyjnych przez byly Departament | MSW. Wstepne
wyjasnienia w tej sprawie ztozyl Antoni Macierewicz: ,,W ramach procesu niszczenia
i ukrywania akt dokonano przeniesienia [danych] na nosniki informacji w postaci dy-
skietki komputerowej czy dyskietek komputerowych, tego nie jestem w stanie stwierdzic.
[...] przelania — jak wynika z wyjasnien pracownikow, ktérzy byli do 5 maja poddani
w tej sprawie §ledztwu wyjasniajacemu. Zostato wszczete w tej sprawie sledztwo przez

¢ AIPN, 003407/1, Wykaz 0sob, ktore odeszty z MSW w terminie od 5 VI 1992 1. do 9 VI 1992 1., b.d.,
k.450-452; ibidem, Funkcjonariusze UOP zwolnieni od dnia 5 VI 1992 r., b.d., k. 453; S. Cenckie-
wicz, P. Gontarczyk, SB a Lech Walesa...,s. 169-171, 181-185; A. Dudek, Historia polityczna Pol-
ski 1989-2015, Krakow 2016, s.212-222.

2 D. Kocun, Kilka uwag do 1992 roku [w:] Niepodleglos¢ ma jeden ksztatt..., s. 301. Wspomnienia te
sg zgodne z relacja Piotra Woyciechowskiego z czerwca 1992 r. Zob. P. Woyciechowski, Stuzby spe-
cjalne..., s. 107.

6 AIPN, 003407/1, Uchwata Sejmu RP w sprawie powotania Komisji do badania wykonywania przez
ministra spraw wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 6 VI 1992 r., k. 225-226;
A. Nyzio, Rakowiecka w remoncie..., s. 779-780.
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Urzad Ochrony Panstwa. Przelania, jak oni stwierdzaja, najwazniejszej agentury. Sa
zidentyfikowani pracownicy wywiadu, ktorzy sa w wickszosci obecnie pracownika-
mi panstwowymi, cho¢ nie wszyscy, Urzgdu Ochrony Panstwa, takze innych agend
panstwowych, z racji ktorych znajdowali si¢ poza granicami panstwa i zostali stamtad
sciggnieci. To zreszta szeroka praktyka, jesli chodzi o pewien zesp6t osob, ktory zo-
stat rozlokowany na $wiecie, a ktory miat dostep do szczegodlnie waznych informacji,
centralnych, zasadniczych. Otdz zostato to, doktadnie bylo tak, ze przed zniszczeniem
tych akt w Wydziale XI Departamentu I MSW sporzadzono ich streszczenia, akt tego,
co oni nazywaja najwazniejsza agentura. A nastepnie uksztaltowane w ten sposob
informacje przelano na dyskietki komputerowe i oddano przetozonym. I tak wyglada
ten, ze tak powiem, proces, ktory nie wiem, w jakim stopniu jest jeszcze przedmiotem
sledztwa, a w jakim juz nie jest. Apeluj¢ do komisji, by zadbata, by to $ledztwo zostato
dokonczone™®.

Nastepnego dnia bardziej konkretne informacje w tej sprawie przekazat komisji
Ciemniewskiego odwotany szef UOP Piotr Naimski. Z jego wypowiedzi wynikalo, ze
do zlozenia doniesienia do prokuratury i wszczecia sledztwa w sprawie nielegalnego
niszczenia akt przyczynito si¢ ,,cudowne odnalezienie” protokotow brakowania spraw
operacyjnych Departamentu I MSW, ktore ,,byly wkopane w jaka$ szaf¢ zawalong
innymi, nieistotnymi, szpargatami. Podobnych przypadkéow byto wiele. Potykalismy
si¢ tutaj ciagle o kartoteki, o jakie$ podreczne materialy sporzadzane przez Stuzbg Bez-
pieczenstwa, o podreczne kartoteczki, ktore kiedys ktos dla siebie zrobit, nie wiadomo
w jakim celu, tych ludzi juz nie ma”®.

Przegladajac protokoty brakowania, pracownicy Wydziatu Studiow zorientowali sie,
ze w niektorych z nich zawarto sfalszowane informacje o figurantach spraw lub w ogodle
ich nie wpisano. W toku rozmow z oficerami, ktorzy byli naocznymi §wiadkami tego,
co si¢ dziato migdzy wrzesniem 1989 r. a styczniem 1990 r., uzyskano szerszy obraz
przebiegu wydarzen i informacje o dalszych nieprawidtowosciach®. Wedtug relacji
Naimskiego w Wydziale XI Departamentu | MSW ,,z tzw. spraw agenturalnych, czyli
takich spraw, w ktorych wystepowaty osobowe zrodta informacji, zaczeto wyciagac
materiaty [...], ktore po pierwsze stanowity podstawe do pozyskania tajnego wspot-
pracownika, sktonienia do wspotpracy, jak rowniez zobowigzania do wspotpracy, i te
elementy, ktore pozwalajg odnowi¢ kontakt ze wspotpracownikiem. To jest niewielka
ilo$¢ juz wtedy papieru. Ot6z dokonano tego, nastepnie sporzadzono notatki z tego
materiatu. Nastgpnie te notatki zostaly wprowadzone na dyskietke komputerowa i na-
stepnie ta dyskietka komputerowa znikneta bezpowrotnie™®’.

¢ AIPN, 003407/1, Stenogram z drugiego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mi-
nistra spraw wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 1., 9 VI 1992 r., k. 183. Z uwagi
na bardzo duzg liczbe btedow stylistycznych i interpunkcyjnych w stenogramach komisji, ktore
utrudniajg ich lekture, brzmienie cytatow zostato pod tym wzglgedem skorygowane przez autora.

% Ibidem, Stenogram z trzeciego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra spraw
wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 10 VI 1992 1., k. 282.

% Ibidem, k.282, 370-371; AIPN, 003407/4, Stenogram z dziewiagtego posiedzenia Komisji do bada-
nia wykonywania przez ministra spraw wewnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 1., 23 VI
1992 1., k. 299-300.

67 AIPN, 003407/1, Stenogram z trzeciego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mini-
stra spraw wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 10 VI 1992 ., k. 283.
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W dalszej czesci wypowiedzi Naimski dodat: ,.Jak twierdza ci, ktorzy relacjo-
nowali t¢ procedure, notatki zostaly zniszczone, dyskietka zostata przekazana prze-
tozonym i znane sa nazwiska osob, ktore braty w tym udziat. Pan Puszkarski, ktory
zostal objety postgpowaniem dyscyplinarnym w Urzedzie Ochrony Panstwa, wlasnie
w zwiazku z tymi wydarzeniami byt jedng z tych oséb, pan Chetko druga wsrod nich.
Rzecz polega na tym, ze ten material, materiat niewatpliwie bedacy materialem waz-
nym z powodu tego, iz mozna tymi informacjami szantazowa¢ naprawdg wiele osob,
znalazt si¢ w niewiadomych rekach, nie wiadomo gdzie”®. Sytuacje t¢ b. szef UOP
traktowat jako dziatanie z premedytacja, ,,nie spowodowane chwilowym zawirowa-
niem czy bataganem, tylko dziatanie polegajace na tym, iz istotne rzeczy byly stad po
prostu wynoszone i przekazywane, czy sprzedawane na zewnatrz, czy sg trzymane na
lepsza przyszios¢”®. W reakcji na ustalone fakty Naimski doprowadzit do wszczgcia
dochodzenia w tej sprawie i jak thumaczyt: ,,Robitem to w takim przekonaniu, Ze to jest
poczatek sprawy, ktora doprowadzi nas do ostatecznego wyswietlenia tego problemu.
Dlatego, ze to jest kwestia, no wiasnie — dotarcia do os6b odpowiedzialnych, do tego,
kto wydawal decyzje, gdzie te materialy, ktore uznano za zniszczone, a tak naprawde
zniszczone nie zostaly, zostaly przekazane, kto ma je w swoim posiadaniu itd. To jest
sprawa, ktéra moim zdaniem jest do odtworzenia, ale czas gra na nasza niekorzys$¢””.

Dalsze informacje o tej sprawie przekazali Piotr Woyciechowski i Michat Bich-
niewicz. Zdaniem pierwszego z nich istnienie dyskietek z wyciggami z akt wywiadu
byto faktem. Podat przy tym, ze znane mu sg nazwiska oficerow, ktorzy jeszcze rok
weczesniej je widzieli i mieli w rekach’'. Wypowiedz Bichniewicza byta duzo szersza,
poniewaz to on odkryt wigkszos¢ nieprawidlowosci i starat si¢ wyjasni¢ okoliczno-
$ci, w jakich do nich doszlo. Wedtug informacji uzyskanych od oficerow ZW UOP,
ktorzy stuzyli wezesniej w Wydziale X1, na wyniesionych z resortu dyskietkach byty
informacje o zrodlach rozpracowujacych solidarnosciowa opozycje. Za gtownego od-
powiedzialnego za te nieprawidtowos$ci uznat niezyjacego juz wicedyrektora wywiadu
ptk. Bronistawa Zycha, ktory — jego zdaniem — zrobit to za zgoda swoich przelozo-
nych. W dalszej czgsci swojej wypowiedzi Bichniewicz stwierdzit: ,,Dyskietki zaczety
krazy¢. W wyniku sledztwa ustalitem np. miejsce, gdzie taka dyskietka w tej chwili
jeszcze si¢ znajduje”’?. Dodat tez, ze dostrzegalne niebezpieczenstwo jest w tym, iz
,wiadomosci dotyczace tej agentury znajdujg si¢ poza krajem i stanowi to istotne
zagrozenie dla bezpieczenstwa panstwa. Istotne, poniewaz mozna szantazowac ludzi
na najwyzszych stanowiskach ich przesztoscia. Zobowiazania, hasta wywotawcze,
sa to wszystko rzeczy, ktére pozwalaja odnowi¢ kontakt. One zostalty wyniesione
w [19]89 1., [19]90 r. po to, zeby sobie zachowa¢ mozliwo$¢ podjecia tego kontaktu
w odpowiedniej chwili””.

W trakcie obrad komisji Ciemniewskiego ujawniono postom kilka dodatko-
wych watkéw zwigzanych z nieprawidtowosciami w bytym Departamencie | MSW.

% Ibidem, k.284.

®  Ibidem, k. 406.

0 Ibidem, k. 405.

I AIPN, 003407/2, Stenogram z czwartego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mi-
nistra spraw wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 11 VI 1992 r., k. 244.

2 Ibidem, k.325.

7 Ibidem.
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Najpowazniejszym z nich bylo zmikrofilmowanie przez jego funkcjonariuszy dwoch
kartotek: osobowej i obiektowej wywiadu, a takze rejestru spraw operacyjnych i doku-
mentacji operacyjnej, czyli tzw. dziennika rejestracyjnego. Dokumenty te przetrwaty
do dzisiaj i znajdujg si¢ w Archiwum IPN"4,

Wedtug Wojciecha Nachity operacje zmikrofilmowania gtéownych pomocy ewiden-
cyjnych przeprowadzono w jedna z niedziel, w pierwszej potowie lub potowie stycz-
nia 1990 r. Z uzyskanych od oficerow ZW UOP relacji wynikato, ze funkcjonariusze
Departamentu I MSW zostali ,,awaryjnie §ciagnigci z domdw, przyjechaty po nich
samochody i rozpoczeta si¢ akcja mikrofilmowania dokumentéw na wielka skale””.
Z kolei Piotr Naimski poinformowal postow, ze doszto woéwczas do wydarzenia bez
precedensu, poniewaz najwazniejsze kartoteki wywiadu zostaty wywiezione z jego
siedziby w gtownym gmachu MSW przy ul. Rakowieckiej. Zabrano je do obiektu
specjalnego Wydziatu Techniki Operacyjnej, gdzie zostaly zmikrofilmowane. Dodat
przy tym, ze zaden z oficerow ZW UOP nie byl w stanie udzieli¢ informacji, po co
to zrobiono, na czyje polecenie oraz ile kopii zostalo wtedy sporzadzonych. W opi-
nii Naimskiego juz samo wykonanie kopii pomocy ewidencyjnych stanowito bardzo
powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa pracy stuzby wywiadowczej’s. Warto w tym
miejscu dodac, ze wspomniane miejsce, do ktérego wywieziono pomoce ewidencyjne
wywiadu, to nieistniejacy juz dzisiaj obiekt ,,Piaski” przy ul. Smyczkowej w Warszawie,
gdzie ze wzgledow konspiracyjnych pracowata wigkszo$¢ funkcjonariuszy Wydzia-
hu XTIV (Wywiadu Nielegalnego) i Wydziatu XV (Techniki Operacyjnej). Latem 1986 1.
przeniesiono tam z gtéwnej siedziby Departamentu I MSW komorke odpowiedzialna
za mikrofilmowanie akt i dokumentow””.

Do znalezienia zmikrofilmowanych wersji pomocy ewidencyjnych Departamen-
tu I MSW rowniez doszto przypadkiem. Wojciech Nachito wspominat, ze mikrofilmy
z ksigga ewidencji operacyjnej (dziennikiem rejestracyjnym) lezaty bez zabezpieczenia
w szafie jednego z funkcjonariuszy z archiwum. Na pytanie, czym sg i skad si¢ tam
wziely, nie umiat on przekonujaco odpowiedzie¢ — wyjasnit jedynie, ze przejat szafe
po poprzedniku. Wkrotce potem w tzw. sejfie bezpieczenstwa wywiadu odnaleziono
mikrofilmy z kartotekami. W opinii Nachity ,.kto$ po prostu zapomniat o tym, ze jeszcze
takie istnieja. I my doprowadzilismy do tego, ze dopiero one zostaty zarejestrowane
[...] na konkretne osoby i w tej chwili kto$ odpowiada za to imiennie”’®. Dodat tez, ze
informacje o tym, kiedy dokumenty te zostaly zmikrofilmowane, uzyskano ,,od pra-
cownikow, ktorzy brali fizycznie w tym udzial, to znaczy my potem trafilismy na $lad

Mikrofilmowa kopia dziennika rejestracyjnego Departamentu I MSW ze stycznia 1990 r. znajdu-
je sie pod sygn. AIPN, 001745/1, mf.; zmikrofilmowana kartoteka osobowa znajduje si¢ pod sygn.
AIPN, 003420/1-329, mf., a kartoteka obiektowa pod sygn. AIPN, 003420/330-335, mf.

AIPN, 003407/4, Stenogram z dziewigtego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mi-
nistra spraw wewngtrznych uchwaly Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 23 VI 1992 1., k. 300.

AIPN, 003407/1, Stenogram z trzeciego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mi-
nistra spraw wewnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 10 VI 1992 r., k. 325; AIPN,
003407/5, Stenogram z jedenastego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra
spraw wewnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 ., 25 VI 1992 1., k. 7, 10-12.

7 AIPN, 3558/57, t. 2, Pismo zastepcy naczelnika Wydziatu XV Departamentu I MSW do naczelnika
Wydziatu XIX Departamentu I MSW, 2 VII 1986 1., k. 47.

AIPN, 003407/4, Stenogram z dziewigtego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mi-
nistra spraw wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 r., 23 VI 1992 1., k. 301-302.
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tego mikrofilmowania. Kiedy mieli$my niezbite dowody, to wtedy oczywiscie juz si¢
otwieraty usta niektérym pracownikom i oni opowiadali o tym, oczywiscie mowili, ze
to si¢ stato, Ze to byto robione na polecenie ustne. Ja chce tylko jeszcze tutaj zwrocié
uwage na to, ze zostato to dokonane w kilka dni, tydzien—dwa przed absolutnym za-
kazem niszczenia””.

Odrgbny problem dotyczyt samego procesu brakowania spraw operacyjnych przez
wywiad. Zdaniem Antoniego Macierewicza, Piotra Naimskiego i Michata Bichniewicza
mimo odgdrnego zakazu niszczenia dokumentacji wydanego w drugiej potowie stycznia
1990 r., w Departamencie | MSW proces ten nadal trwatl. Co wigcej, byt kontynuowany
takze po utworzeniu ZW UOP — az do stycznia 1991 r., czyli w okresie kierowania
urzgdem przez Andrzeja Milczanowskiego. Oficerowie wywiadu indagowani przez pra-
cownikéw Wydzialu Studiéw bagatelizowali problem, uznajac te czynnos$ci za przejaw
rutynowych dziatan porzgdkowych®. Z kolei zeznajacy przed komisjg Ciemniewskiego
szef UOP Andrzej Milczanowski odrzucit sugestie, by miat dopusci¢ czy wiedzie¢
o niszczeniu akt bytego Departamentu I MSW. Jednoczesénie kategorycznie zaprzeczyt,
iz posiada jakiekolwiek informacje na temat prowadzenia tego rodzaju dzialan w ZW
UOP. W dalszej czesci swojej wypowiedzi stwierdzit tez, ze nic nie wie o tym, by
w Wydziale XI sporzadzono streszczenia akt operacyjnych, a nastepnie skopiowano te
dane na dyskietki komputerowe i oddano przetozonym?!.

Wisrod zeznajacych przed komisjg Ciemniewskiego znalezli si¢ cztonkowie dyrek-
cji ZW UOP. Niestety ich wypowiedzi nie wniosty zbyt wielu nowych informacji na
temat wymienionych probleméw. W przypadku dyrektora pik. Janusza Luksa byto to
o tyle zrozumiate, ze od 1986 r. do konca istnienia Departamentu I MSW pracowat on
w Ambasadzie PRL w Waszyngtonie. Pytany o niszczenie akt wyrazil opinig, ze byto
to wynikiem wykonania polecenia ze strony wyzszych przetozonych, a sama decyzja
w tej sprawie miata charakter polityczny i byta podjeta na szczeblu politycznym?®2. Od-
noszac si¢ natomiast do sposobu pracy cztonkow Wydziatu Studiéw, w tym personalnie
Michata Bichniewicza, przyznat, ze niektorzy z jego podwtadnych skarzyli mu sie, ze
sg przez niego ,,przestuchiwani na korytarzach™®.

Zastepca ptk. Luksa ds. operacyjnych byt ptk Gromostaw Czempinski. Podczas
pierwszego przestuchania cztonkowie komisji Ciemniewskiego nie zadali mu zbyt
wielu pytan dotyczacych nieprawidtowosci w Departamencie I MSW. Przypuszczalnie
wyszli z zalozenia, ze jako naczelnik Wydziatu X (Kontrwywiadu Zagranicznego) nie
byl zaangazowany lub wprowadzony w te sprawy. Dla uzyskania dodatkowej wiedzy
o konteks$cie, w jakim one zaistniaty, jeden z postow poruszyt problem niszczenia akt

" Ibidem, k.302.

8 AIPN, 003407/1, Stenogram z trzeciego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra
spraw wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 ., 10 VI 1992 ., k. 370; AIPN, 003407/2,
Stenogram z czwartego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra spraw we-
wnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 1, 11 VI 1992 r., k. 321; AIPN, 003407/5, Steno-
gram z trzynastego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra spraw wewnetrz-
nych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 1., 30 VI 1992 r., k. 378.

81 AIPN, 003407/3, Stenogram z szostego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mini-
stra spraw wewnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 ., 15 VI 1992 r., k. 201, 205.

8 AIPN, 003407/5, Stenogram z 6smego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mini-
stra spraw wewnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 ., 22 VI 1992 r., k. 36.

8 Ibidem, k.42.
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juz po formalnym zakazie wydanym przez ministra Krzysztofa Koztowskiego. W od-
powiedzi ptk Czempinski stwierdzit, ze po 1 sierpnia 1990 r. ,,nie miaty miejsca zadne
[przypadki] niszczenia akt, poza tymi rutynowymi. Cho¢ z tymi rutynowymi mieliSmy
wigksze problemy. Ja przynajmniej osobiscie miatem problemy. Uznajac, ze obowigzuje
to wszystkiej [sic!] dokumentacji, nawet SMW, tzn. segregatora materiatdw wstepnych.
Natomiast duza cze$¢, znaczna czg$¢ akt byla niszczona w 1989 .84,

Kilka watkoéw dotyczacych nieprawidtowosci w Departamencie | MSW zostato po-
ruszonych podczas konfrontacji Piotra Naimskiego z ptk. Gromostawem Czempinskim.
Dopytywany o kwesti¢ zmikrofilmowania pomocy ewidencyjnych zastepca dyrektora
ZW UOP przyznal, ze o sprawie nie wiedziat, stad trudno mu si¢ do niej ustosunkowac.
Postawit jednak teze, ze ,,jak w kazdej zbiorowosci mozna przyjaé, ze byt to margines,
[...] ze zwalniani lub zweryfikowani negatywnie pracownicy, w swej ogromnej zbioro-
wosci, mogt sie znalez¢ margines, ktory postanowit wiedze wyniesiong z tej instytucji
wykorzysta¢ mimo obowigzujacych w tym zakresie przepiséw”.

Wracajac jeszcze do kwestii niszczenia akt, Gromostaw Czempinski thumaczyt, ze
,»W 1989 r., na skutek decyzji kierownictwa resortu, nastgpnie przeniesionej na grunt
wywiadu przez szefow wywiadu, zniszczona byta tak duza ilo$¢ spraw, ze porzadko-
wanie tego, co zostalo zniszczone, trwato bardzo dlugo. Przez caty, na pewno 1990 rok
jeszcze, a whasciwie porzadkowanie zaczeto si¢ po sformowaniu nowe;j struktury Urze-
du Ochrony Panstwa, czyli w sierpniu, i kiedy zaczgto inwentaryzowac i oceniaé stan
posiadania i stan tego, co zostato zniszczone™*¢. Dysponujac dzi$ cz¢$cig dokumentacji
Departamentu I MSW, mozna obali¢ te twierdzenia. W polowie maja 1990 r. wszystkie
komorki organizacyjne wywiadu otrzymaty polecenie spisania z natury posiadanych na
swoim stanie spraw operacyjnych. Zachowane wykazy datowane sg na okres od 18 do
22 maja i tylko jeden wydziat przygotowat go pozniej, tj. 5 czerwca®’. Porownujac te
listy z protokotami brakowania akt, mozna stwierdzi¢, ze niektore ze spraw wymienio-
nych wiosng 1990 r. zostaty zniszczone migdzy czerwcem 1990 r. a styczniem 1991 r.%

Trzecim z oficerdéw, ktéry stanat przed komisjg Ciemniewskiego, byt pierwszy dy-
rektor ZW UOP ptk Henryk Jasik. Jego wypowiedzi byly o tyle istotne, ze bezposrednio
przed objeciem tego stanowiska od 1 listopada 1989 r. byt on dyrektorem Departamen-
tu I MSW. Indagowany w sprawie niszczenia akt powotal si¢ na obowiazujace w tym
zakresie przepisy oraz na fakt, ze uznano, iz dokumenty przedstawiajg mata wartosc.
Kontynuujac swoja wypowiedz, dodal: ,,Dlaczego niszczono materiaty? Ja gdybym
wskazal pomieszczenia, ktore dla archiwum mozna bylo przeznaczy¢, to byty bardzo
male pomieszczenia, od podtog po sufity te materiaty zajmowaty calg przestrzen. Wyjscie
znalezlismy takie, by materiaty mikrofilmowac i materialy, ktore mialy znaczenie dla
funkcjonowania wywiadu, okreslong wartos$¢ historyczng — te materialy pozostaty na

8 Ibidem, k. 71.

Ibidem, Stenogram z jedenastego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez ministra spraw
wewngtrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 ., 25 VI 1992 1., k. 10.

8 Ibidem, k. 38.

Gromostaw Czempinski podpisat protokot zdawczo-odbiorczy Wydziatu X Departamentu [ MSW
21V 1990 . Zob. AIPN, 3486/74, k. 58-82.

Por. ibidem, Wykazy czynnych spraw operacyjnych wydziatow Departamentu I MSW z wiosny
1990 r.; AIPN, 01746/6, Protokot brakowania nr 131, 1990 r., k. 396-504; AIPN, 03441/1, Protoko-
ty brakowania spraw operacyjnych z okresu od sierpnia 1990 r. do stycznia 1991 r.
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Karszawa, cnia o raeex1580 £,

Tajne spec. Inaczenia

Egz. pojedynczy

SPIS I RATURY SPRAW OPERACYINYCH WYDI.1 DEP.I MGSW
na deied 22Z.05.1990 1.

Wykaz spraw - Rorpracowanie eperacyijne

1/ "EATHERIRE" nr red. 10604
2/ "HARDI " 11350
=/ “TRBOTS 1521%
4/ "R.KRAUSE" BT67
3/ “JURAE" 7830
&/ “"STATECIRY" 18085
7 "DITHAR" 11414
B/ “ELOMIK" 17645
9/ "ERKST" 15077
10/ '"LEXRT" 10378
11/ "GEROE" 11540
12 "HANSEN® 17694
13/ "LoBOS" 17873
14 "JARNIEEQ® 194058
157 "KOENER™ 12642
16/ "ROLRES 11324
17/ “RICHT™ 15751
18/ THMEYN" 11L03
a8/ "JARD™ 18303
207 ke 1127E

iLy
22

=9/

Spis z natury spraw operacyjnych Wydziatu I Departamentu I MSW
na dzien 22 V 1990 r. (strona pierwsza), 24 V 1990 r. AIPN, 3486/74
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mikrofilmach. Dokumentow w postaci spraw po zmikrofilmowaniu wielu nie ma, zostaty
zniszczone. Kwalifikacja dokumentu, czy ma on warto$¢, znaczenie oczywiscie, moze by¢
opatrzona pewnym btedem, ale ja zaktadam, [ze] moze by¢ — przez wiele stopni okreslo-
ny dokument, okre§lony material przechodzit. Wnioskodawca byt oficer, na ktorego kon-
cie okreslony materiatl byt, struktura, hierarchia nastepujaca byla. Byt kierownik zespotu,
w ktorym pracowat oficer — mogt si¢ z tym zgodzi¢ badz nie, naczelnik, zastepca dyrekto-
ra. Zastepcy dyrektora mieli rOwniez uprawnienia do podejmowania decyzji, czy material
archiwizowaé, czy tez materiat z uwagi na znikomg badz zadng warto$¢ zniszczy¢”®.

Wyjasniajac przyczyny zniszczenia tak duzej liczby teczek w tak krotkim czasie,
ptk Jasik odpowiedziat krotko: ,,Zmiany polityczne w kraju. Nieuchronne réwniez
w kalkulacjach 6wczesnego kierownictwa MSW odejscie. I zalecenie niszczenia pew-
nych dokumentéw. Stad w tym krotkim, pottorarocznym — rocznym okresie czasu tak
duza liczba materiatow zostata zniszczona™. Dopytywany przez jednego z cztonkow
komisji przyznat: ,Moze zte $wiadectwo wystawiam jednostce, w ktdrej pracowatem,
ale opanowat chyba i t¢ jednostke jaki$ zywiot, jakis szatl, jest zalecenie, by niszczy¢,
to niszczono. Po pewnym czasie, kiedy jednostki organizacyjne odpowiedzialne za
porzadek, jesli chodzi o materiaty rejestrowane, co stato si¢ z materiatem, kiedy zaczeto
egzekwowac, jest materiat, czy nie ma, by¢ moze wystawiano dokumenty, ktore z data
poza juz chyba 31 stycznia 1990 [r.], sankcjonujace niejako zniszczenie materialow
w 1989 roku. Panie posle! Czy ja podpisywatem, zatwierdzatem dokumenty? Prosz¢ mi
wybaczy¢, nie potrafie odpowiedzie¢. By¢ moze, jesli ewidentnie stwierdzono materiat
zniszczony, natomiast nie ma dokumentoéw potwierdzajacych — by¢ moze, aczkolwiek
w tamtym okresie, kiedy ja czulem si¢ zobowigzany, po pierwsze, generalnie odpowia-
dajac za funkcjonowanie wywiadu, chciatem rowniez, by jednostke przedstawic jako co$
warta, czyli koncentrowatem si¢ na sprawnym, jak na d6wczesne warunki, kierowaniu
jednostka i by¢ moze moi zastgpcy zatwierdzali, by¢ moze ja tez — przepraszam, nie
odpowiem precyzyjnie. Musiatbym sam siggna¢ do dokumentéw, ktore jako dowod
zniszczenia pozostaty. Nie wykluczam, ze moze tam by¢ réwniez moj podpis, ale
to tylko dlatego, by przyczyni¢ si¢ do uporzadkowania pewnych spraw. Czyli nawet
sankcjonowa¢ pewne dziatania, ktore mogly by¢ podjete wezesniej™!.

Kiedy cztonkowie komisji poruszyli kwesti¢ zmikrofilmowania kartoteki Departa-
mentu I MSW, ptk Jasik poczatkowo zaprzeczyt, by w ogoéle miato to miejsce i ktokol-
wiek z dyrekcji tej stuzby mogt wydac taka dyspozycje. Dopytywany przez jednego
z postow, ktory wyrazit opinig, ze taka dokumentacja moze jednak istniec, odpart: ,,Sa
sprawy, ktore nigdy nie powinny wymknac si¢ spod jakiejkolwiek kontroli. Taka sprawa,
takim zagadnieniem jest sprawa kartoteki. Powtorze si¢ troche. Gdyby dane zawarte
w kartotece byty powielane, niebezpieczenstwo ich, nie uzyje stowa rozpowszechnienia,
ale dostepu dla wigkszej grupy ludzi, czesto nieznanych albo wrecz o ztych intencjach,
oczywiscie w sposéb straszliwy szkodzitoby stuzbie””.

W dalszej czeséci rozmowy z postami dyrektor ZW UOP zostat zapytany o sprawe
dyskietek ze streszczeniami spraw operacyjnych Wydziatu XI. Po krotkim zaprzecze-

% AIPN, 003407/5, Stenogram z 6smego posiedzenia Komisji do badania wykonywania przez mini-
stra spraw wewnetrznych uchwaty Sejmu RP z dnia 28 V 1992 1., 22 VI 1992 r., k. 109-110.

% Ibidem, k. 110.

o Ibidem, k. 111.

2 Ibidem, k. 117.
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niu, by takowe istniaty, nawiazat do okolicznosci, w ktorych pracownicy Wydziatu
Studiow mogli uzna¢, ze jest inaczej. Wedlug niego dwoch funkcjonariuszy, ktorzy
w przeszto$ci pracowali w pionie dywersji ideologicznej, naruszyto pewne ogdlne
zasady dotyczace sposobu kontaktowania si¢ z najwazniejszymi osobami w panstwie.
Cho¢ on sam nie uwazat tego za powazne wykroczenie stuzbowe, innego zdania byt
Piotr Naimski, ktory poczatkowo opowiedziat si¢ za ich dyscyplinarnym zwolnieniem.
Zarowno Jasik, jak 1 jego zastgpca ptk Czempinski uwazali, ze sytuacja nie wymaga
tak drastycznych posuni¢¢ i wystarczy tu standardowa kara. Wedtug relacji Jasika
szef UOP wykorzystat to zdarzenie do zaszantazowania oficeréw i podporzadkowat
ich swoim celom. Zarysowal przy tym hipotetyczng wymiang zdan: ,,Prosze panow,
pan Czempinski chce was zwolni¢ z pracy, a ja was broni¢. Ja was obronig, tylko
musicie mi w pewnych sprawach pomoc. Odwrdcenie rol, ale naklonienie oficeréw
do grania czy $piewu w mys$l melodii zaprezentowanej, czyli podpowiedzianej przez
pana Naimskiego. Konkluzja — jest to wymyst oficeréow. Jednego z nich pan Naimski
zatrudnit jako swojego doradce ds. operacyjnych. A byto... przepraszam, to jest moja
konkluzja na podstawie tych faktow. Che¢ spelnienia przez oficera, ktoérego sytuacja
byta bardzo trudna, ktory poznatl zapotrzebowanie, absolutny wymyst kogos, kto sie
ratowal, a ratowac si¢ mogt ten oficer i chciat jak najlepiej zaprezentowac i sprzedac.
Cigzkie stowa, ale ja je wypowiadam §wiadomie™*. Watek ten nie zostat pociggnigty
przez cztonkow komisji i nie zapytano o to nawet Piotra Naimskiego, ktory 25 czerwca
po raz drugi zeznawat przed komisja.

Juz po przestuchaniu przez komisj¢ Ciemniewskiego, 2 lipca 1990 r., byly dyrektor
ZW UOP ptk Henryk Jasik przestal oswiadczenie, w ktorym odnidst si¢ do kilku pytan
zadanych mu podczas posiedzenia. W dokumencie tym napisat, ze:

»1. Wroku 1989, w zwiazku z decyzja 6wczesnego kierownictwa resortu, w skali
ministerstwa, w tym takze w wywiadzie, dokonano masowego niszczenia spraw. Decyzje
te budzity kontrowersje w szerokim kierownictwie b[ytego] Departamentu I, stad pod-
jalem decyzje dokonania utrwalenia zasobow wywiadu w postaci kopii mikrofilmowej
kartoteki, jako tzw. egzemplarza MOB (zabezpieczenie dla celow mobilizacyjnych).

2. Mikrofilmowanie odbyto si¢ scisle w[edtu]g obowigzujacej w tym zakresie pro-
cedury 1 przepisow:

—mikrofilmowania dokonano w pomieszczeniach specjalnego laboratorium fotogra-
ficznego wywiadu, w obiekcie b[ylego] Departamentu I. W zwiagzku z tym, ze obiekt
miesci si¢ poza glowna siedziba wywiadu, przewo6z materialow odbywat si¢ pod eskorta
i pod pelna kontrolg zespotu powotanego z pracownikow kartoteki i archiwum oraz
nadzorujacego operacje z[astep]cy dyrektora b[ylego] Departamentu I ptk. St[anistawa]
Lesiuka,

— mikrofilmowanie w laboratorium przeprowadzili pracownicy Wydziatu Techniki
Specjalnej pod nadzorem ww. zespotu; wykonano tacznie 1 egzemplarz mikrofilmu,
ktory wraz z materiatami zostat przewieziony pod eskortg do gtéwnej siedziby wywia-
du i zdeponowany w wydzielonym sejfie archiwum b[ylego] Departamentu I. Przyjeta
technologia mikrofilmowania wyklucza powstawanie negatywu.

3. Pytany przez komisje o istnienie dodatkowych kopii kartoteki osobowej zaprze-
czytem, gdyz nie istnieje mozliwo$¢ jej powielenia.

% Ibidem, k. 131.
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Nie sadzitem, ze pytania komisji dotyczyly bedacej oficjalnie w archiwum kopii MOB.

Pragn¢ nadmienié, ze w wywiadzie obowigzuje zasada, iz wszystkie wazniejsze
dokumenty przechowywane sa w formie mikrofilmu MOB™*,

Analizujac tre$¢ cytowanego dokumentu, mozna stwierdzi¢, ze cz¢$¢ zawartych
w nim stwierdzen stoi w sprzecznosci z wymowa jego wczesniejszych wypowiedzi oraz
wyjasnieniami pozostalych dwadch oficerow. Twierdzenie, ze pomoce ewidencyjne, tak
jak inne kluczowe dokumenty wywiadu, zostaly zmikrofilmowane w ramach prac MOB,
czyli przygotowane na wypadek ewakuacji jednostki w razie zagrozenia wojennego, nie
jest prawda. Przede wszystkim sytuacja ta byta precedensem, poniewaz nigdy w swojej
historii Departament I MSW nie postgpowat w ten sposob. Planowosci tego rodzaju
dziatania przeczy sposob, w jaki tego dokonano. Filmujac dziennik rejestracyjny, ro-
biono to ewidentnie w pospiechu i na tyle niestarannie, ze przeoczono niektdre jego
karty. Wbrew temu, co twierdzit ptk Jasik, mozliwo$¢ wykonania dodatkowych kopii
mikrofilmu istniata i z kazdego jacketu, czyli ,,mikrofilmu matki”, mozna byto zrobié
dowolna liczbg kopii diazo. Ponadto jesli operacja tego rodzaju zostataby zaplano-
wana i przeprowadzona pod okiem powotanej do tego celu komisji, do mikrofilméw
powinny zosta¢ zalgczone dokumenty poswiadczajace ten fakt, a tymczasem ich nie
ma. Tres¢ oswiadczenia sprawia wrazenie podjetej post factum proby odrzucenia
mozliwego zarzutu o poswiadczenie nieprawdy przez cztonkow kierownictwa ZW
UOP. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze zardéwno dyrektor Jasik, jak i pozostali oficerowie
nie uzgodnili miedzy soba wspolnej wersji przed ztozeniem zeznan. Przekazujac
oswiadczenie, probowano zatrze¢ niekorzystne wrazenie, jakie moglty wywrzec ich
wymijajace 1 niespojne wyjasnienia ztozone postom. Sama komisja Ciemniewskiego
istniata bardzo krotko 1 juz 4 lipca 1992 r. sejm przyjat jej sprawozdanie. Dokument
ten nie zawierat zadnych odniesien do nieprawidlowosci zwigzanych z niszczeniem
akt w bylym Departamencie | MSW?.

Zahamowanie i umorzenie postepowania sledczego

W nowych realiach politycznych, ktore nastgpity po 4 czerwca 1992 r., §ledztwo
W sprawie niszczenia materialdw operacyjnych przez Departament I MSW zostato
gwattownie zahamowane. Analizujac dostepne akta, mozna stwierdzié¢, ze prowadza-
cym je funkcjonariuszom przestato juz chodzi¢ o wyjasnienie sprawy, nie mowiac
o dotarciu do ,,sprywatyzowanych” dyskietek z informacjami lub oryginalnych doku-
mentow SB. Z uwagi na nieckompletno$¢ dokumentacji i to, ze czg¢s¢ kluczowych dla
sprawy decyzji podjeto w toku nieoficjalnych rozmow, trudno odtworzy¢ dalszy bieg
wydarzen. Z relacji Tadeusza Chetki wynika, Ze jeszcze w czerwcu zostat on wraz z Ja-
ckiem Bartosiakiem zaproszony do MSW. W trakcie spotkania, w ktérym uczestniczyt
m.in. Jerzy Milewski, Andrzej Milczanowski poinformowat ich, ze beda oni mogli
wkrotce wroci¢ do sprawowania swoich obowigzkow na placéwkach zagranicznych.
Dwa dni p6zniej wystat pismo do ministra Skubiszewskiego, proszac o umozliwienie

% Ibidem, O$wiadczenie Henryka Jasika, 2 VII 1992 r., k. 688—689.

% Sprawozdanie Komisji do badania wykonywania przez ministra spraw wewnetrznych uchwaty Sej-
mu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 V 1992 r., druk nr 363, 4 VII 1992 r., https://orka.sejm.gov.
pl/Drukilka.nsf?OpenDatabase, dostep 23 XII 2025 r.
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im szybkiego powrotu do ambasad i pracy na dotychczasowych stanowiskach. W ten
sposob juz 8 czerwca szef MSZ anulowal swoja wczesniejsza decyzje o rozwigzaniu
z nimi stosunku pracy®.

Zanim obaj funkcjonariusze wyjechali za granice, zostali 24 czerwca 1992 r. prze-
shuchani przez ZS UOP. Zeznania Tadeusza Chetki czesciowo pokrywaly sie z trescia
jego wcezesniejszego o$Swiadczenia, ale zawieraly tez nowe elementy. Opowiadajac
o okolicznosciach, w jakich ptk Zych przekazat mu polecenie rozpoczecia procesu
niszczenia akt, stwierdzil, ze mogt by¢ przy tym obecny kpt. Bartosiak. Po ustnym
wydaniu dyspozycji wicedyrektor przekazat mu liste¢ spraw operacyjnych Wydzia-
hu X1, na ktorej znajdowala si¢ adnotacja o przyblizonej tresci: ,,»pptk Chetko, prosze
o pilne przedstawienie mi do zatwierdzenia postanowien dot[yczacych] zniszczenia
spraw zgodnie z zalaczonym wykazem«. Zadalem pytanie B[ronistawowi] Zychowi,
dlaczego podejmujemy takie dziatania i z czyjego polecenia. Ptk B[ronistaw] Zych
odpowiedzial mi, Ze jest to polecenie kierownictwa resortu, nie wymieniajac przy tym
zadnych konkretnych nazwisk. Wregczenie tego dokumentu traktowatem i tres¢ doku-
mentu traktowalem jako pisemne polecenie wykonania tych dyspozycji. Po przyjsciu do
wydziatu na tym samym dokumencie dokonatem swojej dekretacji o tresci: »kpt. J[acek]
Puszkarski — prosze o realizacje zgodnie z dekretacja ptk. B[ronistawa] Zycha«. O ile
pami¢tam w miesigcu wrze$niu sukcesywnie przekazywatem ptk. B[ronistawowi]
Zychowi postanowienia do zatwierdzenia. By¢ moze, ze postanowienia o zniszczeniu
materiatow ptk B[ronistaw] Zych podpisywat w listopadzie i grudniu 1989 r. Doktadnie
tego sobie nie przypominam. Po zatwierdzeniu postanowien (wszystkich) przekazatem
je zgodnie z obowigzujacymi przepisami o archiwizacji w Dep[artamencie] I MSW —
do Archiwum Dep[artamentu] I MSW. Do postanowien zataczytem list¢ spraw opera-
cyjnych zawierajaca dekretacje ptk. Bronistawa] Zycha (dotyczyta ona zniszczenia
materiatlow). Materiaty operacyjne byty niszczone w Wydziale XI i w Archiwum
Dep[artamentu] I. Odbywato si¢ to w obecnosci cztonkow komisji — nazwiska ich byty
umieszczane na odwrotnej stronie postanowienia o zniszczeniu sprawy. Cztonkowie ko-
misji swoimi podpisami potwierdzali fizyczne zniszczenie sprawy poprzez zmielenie™’.

Zeznania Jacka Bartosiaka byly w wielu punktach zbiezne z tymi, ktore tego same-
go dnia ztozyl pptk Chetko. Mozna wrecz odnie$¢ wrazenie, ze uzgodnili je ze soba.
Wskazuje na to fragment wypowiedzi Bartosiaka o spotkaniu w gabinecie ptk. Zycha,
podczas ktorego mieli otrzymac liste spraw do zniszczenia. Potwierdzit tez, ze pytany
przez Chetke o to, na czyje polecenie mieli podjac takie dziatania, zastepca dyrektora
miat ogolnikowo wspomnie¢ o kierownictwie MSW?.

Dzien po przeshuchaniu Tadeusza Chetki i Jacka Bartosiaka ZS UOP zwrécit sig
formalnie o przejecie $ledztwa przez Prokurature Wojewodzka w Warszawie. Thu-
maczono to potrzebg ,,zachowania zasady obiektywizmu i absolutnej bezstronnosci,
szczegolnie w zakresie oceny materialow procesowych i okreslenia dalszych kierunkow

% T. Chetko, Czerwona roza..., s.92; Pismo ministra spraw wewngtrznych do ministra spraw zagra-
nicznych, 26 VI 1992 r. [w:] T. Chetko, Czerwona roza..., s. 91; AMSZ, DKiS, t. 30533, Akta osobo-
we Tadeusza Chetki, Pismo ministra spraw zagranicznych do I sekretarza Ambasady RP w Zagrze-
biu, 8 VI 1992 r., k. 16¢.

97 AIPN, 4293/1, Protokot przestuchania $wiadka Tadeusza Chetki, 24 VI 1992 r., k. 39-40.

% Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Jacka Bartosiaka, 24 VI 1992 r., k. 35-37.
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Sledztwa™”. Decyzja ta mogta by¢ proba odsunigcia od UOP odpowiedzialnosci za jego
dalszy przebieg i wyniki.

Po przejeciu sprawy przez prokurature przedmiot $ledztwa zostat zawezony wytacz-
nie do tego, czego dotyczylo zawiadomienie z 29 maja 1989 r., tj. samego problemu
legalnosci niszczenia akt operacyjnych przez funkcjonariuszy Departamentu I MSW.
Cho¢ prokurator miat prawo postagpi¢ w ten sposob, to swoimi dziataniami, a raczej
ich brakiem, doprowadzit do wyhamowania procesu wyjasniania loséw zaginione;j
dokumentacji. Symptomatyczne byto to, ze w toku dalszego $ledztwa nie zebrano
praktycznie zadnych nowych dowodow, tzn. nikogo juz nie przestuchano, ani nie
prébowano wyjasnic¢ czesci problemow, na ktore wskazali funkcjonariusze sktadajacy
o$wiadczenia. Dotyczylo to zwlaszcza kwestii zaginionych dyskietek ze streszczeniami
spraw operacyjnych i mozliwego wykradzenia z siedziby wywiadu dokumentow, ktore
rzekomo zostaty zniszczone. Pominigto przy tym rozwazenie, czy podajac fikcyjne dane
figurantow w protokotach brakowania, oficerowie wywiadu nie popehnili przestgpstwa
falszowania dokumentow lub po$wiadczenia nieprawdy!®.

Z analizy dokumentow z okresu od konca czerwca 1992 r. mozna wysnu¢ wniosek, ze
zawezeniu zakresu sledztwa towarzyszyta proba stworzenia wrazenia, ze przed 5 czerw-
ca prowadzono je w nieprawidlowy sposob. Jako pretekst wykorzystano tu decyzje
nr 031/92 szefa UOP Piotra Naimskiego z 3 czerwca 1992 r., na mocy ktorej funkcjonariu-
sze ZW mieli podawac do protokotow przestuchan swoje prawdziwe, a nie legalizacyjne
dane personalne. Postulat ten miat charakter czysto praktyczny i byt zgodny z wezesniejsza
praktyka stosowang w czasie postgpowan z udzialem czynnych oficeréw operacyjnych.
Niemniej 15 lipca 1992 r. prokurator wojewddzki Stefan Jaworski zwrocit si¢ do Andrzeja
Milczanowskiego ze swoimi watpliwosciami, czy wspomniana decyzja spetniata warunki
okreslone w art. 162 § 1 kpk. Z drugiej strony by¢ moze postgpiono w ten sposob, by
upewnic¢ sie, ze decyzja Naimskiego byta zgodna z prawem, a co za tym idzie — uchronié¢
si¢ przed ewentualnym zarzutem o bezprawno$¢ wiasnych dziatan §ledczych!'.

Do powstania pisma Jaworskiego przyczynita si¢ notatka prokuratora Jarostawa
Polanowskiego z tego samego dnia. Jego zdaniem decyzja Naimskiego byta obarczona
wadami, poniewaz de facto oznaczata zwolnienie oficeréw z obowigzku zachowania
tajemnicy panstwowej, bez informowania o tym fakcie. Wedlug niego ,,wydana zostata
nie przez ministra badz upowaznionego wiceministra, lecz przez szefa UOP dr. Piotra
Naimskiego — bez wykazania, czy jest on »uprawnionym organem przetozonym«
w rozumieniu art. 162 § 1 kpk™'%2,

Oprocz tego prokurator Polanowski wyrazit opinig, Zze zebrany przez ZS UOP
zbior przepisow MSW majacych uzasadniaé zaistnienie przestgpstwa ,,nie osigg-
nat jednak zamierzonego celu”, poniewaz byt niekompletny i ,,dotkniety wadami
formalnoprawnymi”'®®. W pismie do ZS UOP z lipca 1992 r. doprecyzowat, ze w ak-

% AIPN, 4293/2, Pismo naczelnika Wydziatu I ZS UOP do naczelnika Wydziatu Sledczego Prokura-
tury Wojewddzkiej w Warszawie, 25 VI 1992 1., k. 9.

100 Chodzi o przestgpstwa, o ktorych mowa w art. 266 § 1 kk z 1969 r. oraz art. 265 § 1 kk z 1969 r.

101~ AIPN, 4293/2, Pismo prokuratora wojewodzkiego w Warszawie do ministra spraw wewngtrznych,
15 VII 1992 r., k. 14.

102 Ibidem, Notatka informacyjna dotyczaca dotychczasowych ustalen i przebiegu $ledztwa V Ds. 128/92,
15 VII 1992 1., k. 16.

1 Ibidem.
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tach sledztwa nie okreslono, od kiedy do kiedy wspomniane instrukcje obowigzywaty.
Wedtug niego nie byto pewnosci co do tego, czy dziatalno$¢ osob niszczacych akta byta
rzeczywiscie bezprawna. W zwigzku z tym oczekiwat nadestania notatki uzupetniajace;j
brakujace dane oraz wyjasnienie kwestii odpowiedzialnosci kierownictwa MSW i De-
partamentu I za podejmowane decyzje. Oczekiwanie to mogto mie¢ na celu usunigcie
watpliwosci co do materiatu dowodowego i tego, czy funkcjonariusze, niszczac doku-
menty, mogli rzeczywiscie popetnic przestepstwo. Niejasnos¢ w tym wzgledzie mogta
doprowadzi¢ do zakwestionowania aktu oskarzenia w trakcie ewentualnej rozprawy
sadowej!®,

Na skutek obstrukcji ZW UOP w udzieleniu odpowiedzi na pismo z 4 czerwca
1992 r. ZS UOP nie byt w stanie ztozyé wyjasnien prokuratorowi w oczekiwanym
przez niego terminie. Dopiero po ponagleniu ze strony dyrektora Wiktora Fonfary
12 sierpnia 1992 r. przyszta odpowiedz podpisana przez p.o. dyrektora pptk. Janu-
sza Luksa. Informacje zawarte w jego piSmie byly co prawda dos¢ lakoniczne, ale
mogly pomoc w uporzadkowaniu podstawowej wiedzy o okoliczno$ciach, w jakich
niszczono sprawy w Departamencie I MSW!%, Uzyskanie tych danych umozliwito
7S UOP udzielenie prokuraturze wojewddzkiej czesciowej odpowiedzi na podniesione
przez nig kwestie. W sumie jednak gtéwna czes¢ notatki urzedowej sporzadzonej przez
kpt. Ryszarda Bieszynskiego stanowita powielenie wersji zdarzen przedstawionej przez
Tadeusza Chetke i Jacka Bartosiaka podczas czerwcowych przestuchan. Sytuacje te
mozna interpretowac jako brak woli wyjasnienia czesci problemow zasygnalizowanych
w o$wiadczeniach oficerow wywiadu z maja 1992 r.1%

Mimo ze 1 wrzes$nia 1992 r. prokurator wojewodzki w Warszawie przedtuzyt
okres $ledztwa do 2 grudnia tego roku, nie bylo checi jego prowadzenia. Po zebraniu
uzupetniajacych danych prokurator Polanowski zaczat przygotowywac postanowienie
o umorzeniu §ledztwa, ktore ostatecznie zostato podpisane 10 listopada 1992 r. Po
rozpatrzeniu sprawy prokurator nie stwierdzit znamion przestgpstwa. Wedhlug niego
w przypadku brakowania akt w wywiadzie istotne byto Zarzadzenie nr 049/85 ministra
spraw wewnetrznych z 8 lipca 1985 r. w sprawie organizacji i zasad postgpowania
z materiatami archiwalnymi w resorcie spraw wewngtrznych, a nie Instrukcja nr 001/80
dyrektora Departamentu I MSW z 4 stycznia 1980 r. o rodzajach spraw operacyjnych
i dokumentacji operacyjnej w Departamencie I MSW. W § 9 punkt 5 tego normatywu
znajdowato si¢ stwierdzenie: ,,W odniesieniu do materiatow Biura »W«, ktore nie
przedstawiaja istotnej wartosci w prowadzonej sprawie, jak rowniez w stosunku do
innych nieprzydatnych pod kazdym wzgledem materiatow, stosowaé nalezy zasade
okresowego wylaczania ich z akt sprawy i komisyjnego niszczenia. Zatwierdzony
przez naczelnika wydzialu protokot zniszczenia tych dokumentow nalezy zataczaé
do akt sprawy”!’. W punkcie 6 zapisano natomiast: ,,W przypadku zakwalifikowania
catosci akt sprawy do zniszczenia akta wraz z postanowieniem zatwierdzonym przez

14 Ihidem, Pismo prokuratora Jarostawa Polanowskiego do naczelnika Wydziatu I ZS UOP, lipiec 1992 .,
k.17.

105 ATPN, 4293/1, Pismo dyrektora ZS UOP do p.o. dyrektora ZW UOP, 6 VIII 1992 r., k. 51; ibidem,
Pismo p.o. dyrektora ZW UOP do dyrektora ZS UOP, 12 VIII 1992 r., k. 52-55.

196 Jhidem, Notatka urzedowa ZS UOP, [sierpien 1992 r.], k. 23-25.

W7 Instrukcja nr 001/80 dyrektora Departamentu I MSW o rodzajach spraw operacyjnych i dokumen-
tacji operacyjnej w Departamencie I MSW, 4 1 1980 r. [w:] Instrukcje i przepisy wywiadu cywilnego
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dyrektora Departamentu I lub jego zastepce nalezy przekaza¢ do Ewidencji Operacyjne;j
departamentu, ktora dokona wiasciwych czynnosci zgodnie z obowigzujacymi w tym
zakresie przepisami”!'®,

Zgodnie z uzasadnieniem umorzenia wylacznym depozytariuszem akt operacyj-
nych byt wywiad MSW i to on miat prawo do kwalifikowania ich do zniszczenia.
Zdaniem prokuratora istnialy tu jednak pewne watpliwosci, ktére trudno byto roz-
strzygnaé. Przedstawiono je w nastepujacy sposob: ,Instrukcja stanowi jednakze
wyraznie, ze niszczenie calych akt powinno by¢ dokonywane nie przez wylonione
sposrod pracownikow wydzialu komisje, jak to czyniono w tej sprawie, lecz z za-
chowaniem wyzej opisanej drogi stuzbowej, okreslonej w § 9 pkt 6 »Instrukcji«.
Z tresci zatagczonych do akt $ledztwa kserokopii protokotéw niszczenia nie wynika
jednoznacznie (przyjmowano bowiem rdzne podstawy niszczenia materiatow), czy
zniszczone dokumenty z »rozpracowan operacyjnych« uznac nalezy za »nieprzydatne
materiaty«, niszczone zgodnie z dyspozycja § 9 pkt 5 wspomnianej »Instrukcji«, czy
tez za cate akta, ktore winny by¢ niszczone zgodnie z dyspozycja § 9 pkt 6 »Instrukcji«.
Na tym etapie $ledztwo nasun¢to powazne watpliwosci dowodowe, ktore obecnie nie
moga by¢ usunigte. Warto$¢ materiatow i ich przydatnos$¢ przed zniszczeniem oce-
niaty komisje. Zasadno$¢ ocen komisji rozpatrywat i ostatecznie zatwierdzat decyzje
o zniszczeniu materiatow wicedyrektor Departamentu [ ptk Bronistaw Zych, ktory
21 X 1991 r. zmart. Smier¢ ptk. B[ronistawa] Zycha oraz brak materiatow, ktore byty
podstawa decyzji, uniemozliwiaja weryfikacje prawidtowosci decyzji o niszczeniu akt
i materiatlow operacyjnych. W tej sytuacji, z powodu zaistnienia istotnych przeszkod
dowodowych, mozna by byto najwyzej kwestionowac zasadno$¢ wylacznie trybu
niszczenia akt, o ile niszczone materiaty stanowity kompletne akta. Naruszenie tego
trybu skutkuje co najwyzej odpowiedzialnosciag stuzbowa, nieobjeta postegpowaniem
przygotowawczym’!%,

Juz po umorzeniu §ledztwa V Ds. 128/92 prokurator Polanowski przygotowat notatke
dotyczaca jego przebiegu i wynikoéw. Dokument ten przeznaczony byt dla Departa-
mentu Prokuratury Ministerstwa Sprawiedliwosci. Obok ogoélnikowego omodwienia,
czego dotyczyto sledztwo, zdezawuowano w nim o$wiadczenia oficerow wywiadu
z maja 1992 r., piszac, ze z ich tresci wynikato, iz ,.dla rozpytujacego (por. Barbara
Kurek) wazniejsze byto rozszyfrowanie, co si¢ kryto pod kryptonimami akt »Irmenac,
»Trus« — niz sam fakt zaistnienia przestgpstwa”!'’. Dodano tez, Zze pismo z odpowie-
dziag ZW UOP z 12 sierpnia 1992 r. ,,zawiera takze odpowiedzi na pytania, ktorych
prokuratura nie stawiata, a miedzy innymi wykaz prawdziwych danych personalnych
oficer6w wywiadu oraz pewne wiadomosci o sprawach noszacych kryptonimy »Irme-
na«, » Trus«, »Boraks«, »Eksperta« — co zdaje si¢ wykazywac, jakie kwestie naprawde
interesowaly inicjujgcego $ledztwo!!!. Korespondencja ta byla ostatnim akordem
w sprawie proby wyjasnienia, co stato si¢ ze zniszczonymi dokumentami i zaginionymi

PRL z lat 1953—1990, red. nauk. W. Bagienski, wybor i oprac. W. Bagienski, A.K. Piekarska, War-
szawa 2020, s. 613.

18 Ibidem.

109 AIPN, 4293/1, Postanowienie o umorzeniu $ledztwa, 10 XI 1992 r., k. 59.

119 ATPN, 4293/2, Informacja dotyczaca przebiegu i wynikow $ledztwa V Ds. 128/92, 13 XI 1992 r.,
k.45.

W Ibidem, k. 46.
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dyskietkami, ktore zostaty wyprowadzone z siedziby wywiadu. Cho¢ Wydziat Studiow
nie osiggnat swoich celow, to udato mu si¢ zdoby¢ nowe informacje na temat wydarzen
z lat 1989-1990 w dawnym Wydziale IX Departamentu I MSW. By¢ moze, gdyby nie
nagla zmiana rzadu i kierownictwa shuzb, cze$¢ cennej dokumentacji peerelowskiego
wywiadu udatoby si¢ odzyskac.

Na koniec warto wspomnie¢ o watku, ktory umknagt Wydziatowi Studiow, a co
za tym idzie — nie zostal w zaden sposob wyjasniony. Na podstawie korespondencji
wewnetrznej Departamentu I MSW mozna stwierdzi¢, ze fragmenty kilku szczegdlnie
istotnych spraw operacyjnych bytego Wydziatu XI Departamentu I MSW zmikrofil-
mowano, zanim zostaly zniszczone, ale fotokopie te zagingty. Jeszcze przed wyborami
czerwcowymi, 30 maja 1989 r., zastgpca naczelnika ptk Henryk Wroblewicz wystapit
o sfilmowanie calego pierwszego tomu teczki pracy agenta ps. ,,Jrmena”. Nastgpnie
2 czerwca 1989 r. naczelnik Wiestaw Bednarz zwrocit si¢ o zmikrofilmowanie drugie-
go tomu tych akt. Oba pisma w tej sprawie sporzadzil ppor. Wtodzimierz Saganowski
»Romecki” na polecenie por. Jacka Bartosiaka ,,Puszkarskiego”. Wedlug adnotacji na
pierwszym z pism oficerowie Wydziatu XI otrzymali wkroétce pigé jacketéw (liczacych
251 klatek) zmikrofilmowanego pierwszego tomu i cztery jackety (liczace 197 klatek)
drugiego tomu. Co ciekawe, na postanowieniu o zniszczeniu akt RO krypt. ,,Irmena”
dopisano odre¢cznie, ze sktadaja si¢ tylko z jednego tomu, ktory zapewne byt teczka
personalng agenta. Co si¢ jednak stato z dwoma tomami teczki pracy — nie wiadomo''.

Analogiczna sytuacja miata miejsce w przypadku dwoch tomow teczki pracy agenta
ps. ,,Diodor” (Eugeniusza Jaroszewskiego), o ktorych sfilmowanie wystgpiono 1 czerwca
i 14 wrzesnia 1989 r. W ten sposob otrzymano tacznie cztery jackety, liczace 240 kla-
tek. 22 czerwca 1989 r. naczelnik Wydziatu XI zwrdcit si¢ o wykonanie kopii teczki pracy
agenta ps. ,,Sanyo” (Petera Rainy). Zmiescila si¢ ona na dwoch jacketach, liczacych
198 klatek. Oprocz wymienionych akt na polecenie z 15 czerwca 1989 r. sfilmowano
jeszcze jedna teczke pracy. Z uwagi na brak kryptonimu na korespondencji nie wia-
domo jednak, ze sprawa jakiego agenta byta zwigzana. We wszystkich wymienionych
przypadkach oficerem wnioskujagcym o wykonanie mikrofilmow byt ptk Wroblewicz.
Ze wzgledu na to, ze zaden z nich si¢ nie zachowat, otwarta kwestig pozostaje to, czy
zniszczono je wraz z teczkami personalnymi, czy wyprowadzono z siedziby resortu''*.

Bilans fali zniszczen

Ze wzgledu na skalg dziatan zwigzanych z brakowaniem akt i dokumentéw w De-
partamencie I MSW wspotczesnie nie sposob precyzyjnie oszacowac skali zniszczen.

112 AIPN, 02524/27, Pismo zast¢pcy naczelnika Wydziatu XI Departamentu I MSW do naczelnika
Wydziatu XV Departamentu I MSW, 30 V 1989 r., k. 94; ibidem, Pismo naczelnika Wydziatu XI
Departamentu I MSW do naczelnika Wydziatu XV Departamentu I MSW, 2 VI 1989 r., k. 95;
AIPN, 01746/3, Postanowienie o zniszczeniu akt sprawy RO krypt. ,Irmena”, 14 1X 1989 r.,
k.213.

113 AIPN, 02524/27, Pismo naczelnika Wydziatu XI Departamentu I MSW do naczelnika Wydziatu XV
Departamentu I MSW, 1 VI 1989 r., k. 97; ibidem, Pismo naczelnika Wydziatu XI Departamen-
tu I MSW do naczelnika Wydziatlu XV Departamentu I MSW, 15 VI 1989 r., k. 102; ibidem, Pismo
naczelnika Wydziatu XI Departamentu I MSW do naczelnika Wydziatu XV Departamentu I MSW,
22 VI 1989 r., k. 107; ibidem, Pismo naczelnika Wydziatu XI Departamentu I MSW do naczelnika
Wydziatu XV Departamentu I MSW, 14 IX 1989 r., k. 137.
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Tym bardziej, ze nawet po utworzeniu ZW UOP miato to nadal miejsce i najprawdo-
podobniej trwato co najmniej do pierwszej potowy 1991 r. Na podstawie dostgpnych
danych mozna oszacowac, ze migdzy majem 1989 r. a lutym 1990 r. oficerowie wywiadu
usuneli okoto 1100 spraw. Po lutym 1990 r. wptyneto okoto 340 kolejnych postanowien,
a w nastepnych miesigcach trudna do okreslenia liczba dalszych. Oprocz tego wybrako-
wano okoto 5200 dokumentéw wylaczonych ze zmikrofilmowanych i czynnych spraw,
przeznaczonych do przechowywania w oryginale. W zdecydowanej wigkszosci przypad-
kéw byly to zobowigzania do wspotpracy z wywiadem, ktore zachowano na wypadek
ewentualnego nawigzania kontaktu w przysztosci. Rownolegle do opisanych czynnosci
oficerowie operacyjni wyrejestrowywali z kartoteki osobowej Departamentu [ MSW
wszystkich figurantow, ktorych nazwiska wystepowaly w tych sprawach, w tym oso-
by wykorzystywane jako OZI. Wycofane karty E-14 byly w wigkszosci wypadkow
niszczone. Lacznie od wrzesnia do grudnia 1989 r. z kartoteki wyjeto okoto 2350 kart,
ktore nastepnie zniszczono. Starano si¢ takze usunaé karty ewidencyjne z kartoteki
ogo6lnoinformacyjnej Biura ,,C” MSW. Fala zniszczen z lat 1989-1990 objeta rowniez
trudng do okres$lenia liczbg dokumentéw administracyjnych i pomocniczych wywiadu,
w tym tak istotne, jak sprawozdania, plany pracy, materiaty z narad, czy tez obrazujace
przebieg i charakter wspotpracy z KGB i innymi ,,bratnimi stuzbami”. Ponadto wiele
teczek zostato znaczaco ,,odchudzonych” i zawiera tylko czg$¢ materiatow sposrod
tych, ktore znajdowaty si¢ w nich przed wrze$niem 1989 r.!4

Z uwagi na niejasne okolicznosci tego, co wydarzyto si¢ w Departamencie [ i w po-
zostatych jednostkach MSW w latach 1989-1990, nie da si¢ okresli¢, co rzeczywiscie
stato si¢ z poszczegolnymi teczkami i mikrofilmami. Chociaz wigkszos$¢ zostata fak-
tycznie wybrakowana, istniejg podejrzenia, ze niektore z nich lub ich fragmenty mogtly
zosta¢ wyniesione z siedziby resortu. Mieli tego dokona¢ niektorzy z funkcjonariuszy
réznego szczebla, ktdrzy potraktowali je jako swoista ,,polis¢” na przysztos¢ i poten-
cjalny materiat do szantazu lub sprzedazy. Z doniesien medialnych i o§wiadczen pionu
prokuratorskiego IPN wiadomo, ze takie sytuacje rzeczywiscie mialy miejsce, cho¢
tylko w nielicznych przypadkach dotyczyly bylych oficerow wywiadu''®. Niezaleznie
od opisanych okolicznos$ci nie ma watpliwosci co do tego, ze duza czg$¢ zniszczonych
w okresie transformacji dokumentow zawierata unikatowe informacje. Usuwajac je,
znaczaco utrudniono badanie dziejow wywiadu MSW i jego poprzednikoéw. Z tego
powodu czes¢ jego historii 1 osiggnie¢ pozostanie nieznana lub mozliwa do ustalenia
jedynie fragmentarycznie. Paradoksalnie pozostaje mie¢ nadzieje, ze przynajmnie;j
niektore z dokumentdow wyniesionych w przesztosci z resortu przez funkcjonariuszy
ujrzg kiedy$ $wiatlo dzienne. Oby ich liczba byta jak najwigksza.

14 AIPN, 01746/4, Protokot nr 127 brakowania materiatdw wytaczonych ze zniszczonych akt ar-
chiwalnych, 9 1 1990 r., k. 165—187; ibidem, Protokot nr 128 brakowania akt archiwalnych,
1711990 r., k. 189-203; M. Grocki [T. Tywonek], Konfidenci...,s. 31-32,95. Por. AIPN, 03441/1-2,
Protokoty brakowania akt czynnych i archiwalnych spraw Departamentu I MSW zniszczonych
po 31 VII 1990 r.

WS Akcja IPN i ABW. Odzyskano ponad sto tajnych dokumentow SB, 13 X 2020, https://jedynka.polskie-
radio.pl/artykul/2600491,Akcja-IPN-i-ABW-Odzyskano-ponad-sto-tajnych-dokument%C3%B3w-
-SB, dostep 5 V 2024 r.; N. Nowotnik, Funkcjonariusz wywiadu PRL przetrzymywat dane kil-
kuset agentow, miedzy innymi Gestapo i Abwehry, 3 X 2021, https://www.pap.pl/aktualnosci/
news%2C830552%2Cfunkcjonariusz-wywiadu-prl-przetrzymywal-dane-kilkuset-agentow-miedzy,
dostep 5V 2024 r.
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