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SZYMON RUDNICKI, ,ZAGUBIONY” — BOHDAN PIASECKI.
NAJDtUZSZE SLEDZTWO PRL, WARSZAWA 2022, SS.420

aktadem Oficyny Wydawniczej ASPRA-JR ukazata

si¢ praca prof. Szymona Rudnickiego zatytulowana Szymen Rudaickl

., Zagubiony” — Bohdan Piasecki. Najdtuzsze sledztwo
PRL. Nestor badan nad polska mysla polityczng problematyka
dziatalnosci srodowisk skupionych wokot Bolestawa Piase-
ckiego zajmuje si¢ od poczatku swojej pracy naukowe;j. Jest
autorem klasycznych juz dzi$ pozycji po§wieconych nurtowi
narodowo-radykalnemu!. W najnowszej pracy podejmuje spra-
we porwania i zabojstwa pierworodnego syna przedwojennego
przywodcy Ruchu Narodowo-Radykalnego ,,Falanga”. Proble-
matyka ta posiada juz do$¢ bogatg literaturg, zar6wno w postaci
wydawnictw zwartych, jak i licznych artykutéw prasowych.
Wiréd najwazniejszych pozycji wymieni¢ nalezy prace Petera
Rainy, prekursora badan nad omawiang tematyka?, Jacka Wilamowskiego?®, Patryka Ple-
skota i Przemystawa Stowinskiego. Dwaj ostatni autorzy sprawie porwania poswiecili od-
rebne rozdziaty swoich ksigzek*. Problematyka ta obecna byta rowniez w opracowaniach
poswieconych Stowarzyszeniu PAX oraz dziatalno$ci Bolestawa Piaseckiego®. Cennym
zrédlem wiedzy pozostaja ponadto prace z zakresu literatury wspomnieniowej, powstajace
zar6wno w kregu 0sob z najblizszego otoczenia Piaseckiego®, jak i pracownikow apa-
ratu bezpieczenstwa PRL’. Porwanie i mord dokonany na Bohdanie Piaseckim znalazty

' S. Rudnicki, Falanga. Ruch Narodowo-Radykalny, Warszawa 2018; idem, Oboz Narodowo-Rady-
kalny. Geneza i dziatalnosé, Warszawa 1985.

2 Pierwszg publikacjg P. Rainy dotyczaca porwania byta Sprawa zabdjstwa Bohdana Piaseckiego,
Warszawa 1989. W okresie pdzniejszym autor powracal wielokrotnie do tematu — por. prace (wymienio-
ne w porzadku chronologicznym): P. Raina, Sprawcy uchodzq bezkarnie. Kulisy zabdjstwa Bohdana Pia-
seckiego w Swietle akt MSW, Warszawa 1993; idem, Mordercy uchodzq bezkarnie. Sprawa Bohdana P.,
Warszawa 2000; idem, Mord rytualny. Kulisy zabdjstwa Bohdana Piaseckiego, Warszawa 2021.

3 J. Wilamowski, Dyrektywa: milczeé! Kulisy porwania i zabdjstwa Bohdana Piaseckiegow 1957 r.,
Warszawa 2013.

4 P.Pleskot, Zabié. Mordy polityczne w PRL, Krakow 2016, s. 407-462; P. Stowinski, Niewyjasnio-
ne zabojstwa, Warszawa 2017, s. 34-65.

> Nalezy tu wskaza¢ przede wszystkim biografie polityka: L. Blit, The Eastern Pretender. Bolestaw
Piasecki: His Life and Times, London 1965; A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Proba biografii po-
litycznej, Londyn 1990; M.S. Kunicki, Between the Brown and the Red. Nationalism, Catholicism, and
Communism in 20th-Century Poland — The Politics of Bolestaw Piasecki, Athens (Ohio) 2012.

¢ Por. m.in.: Z. Przetakiewicz, Od ONR-u do PAX-u (Wspomnienia), Warszawa 1994, s. 126-133
(aneksy nr 5 i 6); idem, Od ONR-u do PAX-u, Warszawa 2010, s. 129-132; Z.M. Przetakiewicz jr, Spo-
wiedz grzesznika. Z PAX-u, Solidarnosci i Andersena, L.omianki 2016, s. 25-30; R. Reiff, Archiwum oso-
biste, Warszawa 2007, s.278-279; idem, Archiwum Stowarzyszenia PAX. Publicystyka polityczna, t. 1:
Refleksje z pogranicza historii, ideologii i polityki Stowarzyszenia PAX, Warszawa 2006, s.261-279.

7 J. Bukowski, Wspomnienia Ubowca, Warszawa, [okoto 2003], s. 75-140; A. Czechowicz, Stra-
ceniec, czyli przypadki urodzonego w niewtasciwym czasie, t. 1, Warszawa 2018, s. 336-337, 348-349;
F. Szlachcic, Gorzki smak wiadzy. Wspomnienia, Warszawa 1990, s. 47-50.
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swoje odzwierciedlenie takze w opracowaniach powstajacych w kregu samego PAX-u®.
Osobng kategori¢ stanowia pozycje publicystyczne, ktore co pewien czas, najczes-
ciej przy okazji kolejnych rocznic, przypominajga o sprawie porwania. W stosunku do
wskazanych powyzej opracowan posiadajg one zwykle wtorny charakter, warto jednak
w tym miejscu przywotaé przynajmniej niektore z nich’. Wydarzeniom zwigzanym ze
sprawg poswiecono rowniez jeden z odcinkow dokumentalnego programu telewizyjnego
zatytulowanego Listy goricze'’. Problematyka ta podj¢ta zostata ponadto na zorgani-
zowanej przez Oddziat Instytutu Pamigci Narodowej w Lodzi wystawie dotyczacej
Stowarzyszenia PAX!!.

Przed przejsciem do omoéwienia pozycji autorstwa prof. Rudnickiego warto na
wstepie przypomnie¢ podstawowe fakty dotyczace opisywanego wydarzenia. W dniu
22 stycznia 1957 r. okoto godziny 13.00 sprzed gmachu warszawskiego Liceum Ogo6l-
noksztalcacego pod wezwaniem $w. Augustyna uprowadzony zostal majacy 16 lat
syn przewodniczacego Stowarzyszenia PAX Bohdan Piasecki. Porywacze zazadali od
ojca okupu, dostarczonych pienigdzy ostatecznie jednak nikt nie podjat, kontakt zas
ze sprawcami urwat si¢ po tygodniu od porwania. Trwajace 22 miesigce poszukiwania
Bohdana nie daty oczekiwanego rezultatu. Osmego grudnia 1958 r. w przypadkowych
okolicznos$ciach odnalezione zostato ciato chlopca w piwnicy bloku mieszczacego si¢
naprzeciwko gmachu sadow przy 6wezesnej al. gen. Karola Swierczewskiego 82a (obec-
nie al. ,,Solidarnosci”) w Warszawie. Jak wykazata pdzniejsza sekcja zwlok, Bohdan
zostat prawdopodobnie zamordowany jeszcze w dniu porwania.

Sprawa wzbudzala zywe zainteresowanie opinii publicznej. Wywotywane byto ono
bezprecedensowym — jak na warunki polskie — charakterem zbrodni, jej okrucienstwem
oraz towarzyszacym jej od samego poczatku politycznym kontekstem. Warto bowiem
wskaza¢, ze porwanie i zabdjstwo Bohdana Piaseckiego dokonane zostaly w czasie
toczacej si¢ nagonki wymierzonej w Stowarzyszenie PAX 1 personalnie w osobg jego
przewodniczacego. Bezposrednim asumptem do jej rozpoczecia byty oceny formuto-

8 Obok licznych materiatow prasowych ukazujacych si¢ zarowno bezposrednio po porwaniu, jak
i w latach p6zniejszych na tamach tytutéw wydawanych przez Stowarzyszenie, problematyka ta obecna
byta takze w opracowaniach zwartych. Chodzi tu m.in. o jedng z czgséci opracowanej pierwotnie na uzy-
tek wewnetrzny historii Stowarzyszenia: Materialy do historii ruchu spotecznie postepowego PAX, z.5:
Czas wielkiej proby (19561957 r), red. J. Wojcik, Warszawa 1978, s. 92-97.

A.Grabowska, Rytualny podzegacz, ,,Wprost” 1994, nr 50, s. 84-85 (artykut stanowi oméwienie pra-
cy P. Rainy); M. Rutkowska, Gdy nienawis¢ ma ostatnie stowo, ,,Nasz Dziennik”, 22-23 12000, s. 16—17
(W tym samym numerze pisma opublikowany zostat wywiad z Peterem Raing pt. Nie ugne si¢); D. Smyr-
gata, A.J. Wrega, Bohdan Piasecki. Krwawa cena wspolpracy z KGB?, ,,Rzeczpospolita”, 2012017, dod.
,Plus Minus”, nr 17, s. 32-33; E. Winnicka, Bez litosci. Morderstwo polityczne w PRL, ,,Polityka” 2006,
nr 19, dod. ,,Pomocnik Historyczny”, nr 2, s. 10—14. Sprawie porwania poswigcone byly takze fragmen-
ty obszerniejszych tekstow dotyczacych polityka. Zob. m.in.: J. Kurski, Portret wodza, ,,Gazeta Wybor-
cza”, 15 VII 1994, dod. ,,Magazyn Gazeta”, nr 28, s. 6—11; K. Lubczynski, Piasecki — wielki Piszczyk,
,Dzi§” 2005, nr 4, s. 156—-166. Przegladu wazniejszych publikacji prasowych dokonat takze autor oma-
wianej pracy. Zob. S. Rudnicki, ,, Zagubiony” — Bohdan Piasecki. Najdiuzsze sledztwo PRL, Warszawa
2022,s.373 in.

10 Dziesiaty odcinek cyklu, zatytutowany Kryptonim zaginiony, emitowany byt w TVP Info 13 IIT
2011 r. 0 godz. 20.00. W programie udziat wzigli m.in. prof. Antoni Dudek, prof. Andrzej Friszke, prof.
Jan Zaryn oraz Konrad Starczewski — autor rozprawy doktorskiej poswieconej sprawie porwania. Na te-
mat audycji zob. m.in. M. Motas, Od PAX-u do ONR-u, Warszawa 2017, s. 182—185.

1 Stowarzyszenie PAX, czyli Bolestawa Piaseckiego paristwo w panstwie [katalog z wystawy], £.6dZ
2013, 's.20.
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wane przez Bolestawa Piaseckiego podczas wydarzen Pazdziernika 1956 r."> W opubli-
kowanym 16 pazdziernika na tamach ,,Stowa Powszechnego” artykule zatytulowanym
Instynkt panstwowy Piasecki przestrzegal, ze jezeli prowadzona publicznie dyskusja nie
zostanie ujeta w pewne ramy, moze to spowodowacé zdecydowang reakcje ze strony
wtadz panstwowych (a w domysle takze Rosji). Dos¢ powszechnie artykut odczytany
zostat wowczas jako grozba, a zarazem krytyka zachodzacych w kraju przemian'>.
Publikacja wzmiankowanego artykutu stata si¢ ponadto przyczyna fermentu wewnatrz
samej organizacji, ktory w konsekwencji doprowadzit do opuszczenia jej przez czgsé
krytycznie oceniajacych 6wczesng lini¢ polityczna Piaseckiego dziataczy w postaci
tzw. secesji't.

Swoje ustalenia autor opracowania opart w duzej mierze na materiatach archiwal-
nych. Nalezg do nich przede wszystkim akta prokuratury, ktére podczas prowadzonej
przez badacza kwerendy znajdowaty si¢ w archiwum Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Profesor Rudnicki positkowat si¢ takze dokumentami wytworzonymi przed 1989 r. przez
MSW, znajdujacymi si¢ w zasobie IPN. Wazne miejsce wsrdd nich zajmuje opracowanie
sporzadzone pod kierunkiem ptk. Stefana Mikotajskiego, w ktorym opisane zostaty
efekty prac Samodzielnej Grupy Operacyjnej utworzonej w ramach MSW. Innymi
cytowanymi przez Rudnickiego dokumentami sg teksty autorstwa innych oficerow zaj-
mujacych si¢ sprawa: ptk. Ryszarda Zelwianskiego, mjr. Stefana Bogala oraz pik. Feliksa
Dwojaka. Odzwierciedlaja one stan wiedzy MSW o sprawie. Istotne znaczenie maja
takze analizy przygotowane przez prokuratoréw zajmujacych si¢ sledztwem. W pracy
przyjety zostal uktad chronologiczny — w poszczegdlnych rozdziatach autor opisuje ko-
lejne etapy prowadzonego dochodzenia, skupiajac si¢ na jego najwazniejszych watkach.

Porwanie i zamordowanie Bohdana zainicjowato ,,najdluzsze i najbardziej absorbu-
jace dla organow $ledczych $ledztwo w historii PRL”'®. CzynnoSci operacyjne objety
ponad 100 tys. osob. Podczas trwajacego blisko ¢wier¢ wieku postepowania do akcji
okresowo wilaczany byt caly personel MO do komisariatow wlacznie. Wykonano tysigce
roznych ekspertyz. Podejmowano ogolnopolskie akcje z uzyciem mediéw (np. akcja
,,Antena”). Sledztwo na poszczegdlnych etapach typowato rézne srodowiska podejrzane
o dokonanie porwania. Na poczatku nie wykluczano nawet ojca ofiary i osob zaliczanych
do jego najblizszych wspotpracownikow. Przez pewien czas w kregu szczegolnego
zainteresowania funkcjonariuszy MSW znajdowali si¢ takze dziatacze, ktorzy opuscili
Stowarzyszenie PAX w ramach ,,frondy” i ,,secesji”. Poczatkowo swoje podejrzenia
kierowat w stosunku do nich takze sam Piasecki.

Pomimo szerokiego kregu podejrzanych oraz znacznych sit i srodkéw zaangazowa-
nych w wyjasnienie zbrodni nie udato si¢ ustali¢ jej sprawcow. W catym §ledztwie, ktore
przez dtugi okres miato w ramach MSW status priorytetowego, uderza dysproporcja

12 Jeden z dwczesnych dziataczy PAX-u wskazywat, iz porwanie miato miejsce 20 dni po spotka-
niu przedstawicieli Stowarzyszenia z Wiadystawem Gomutka, co powszechnie odczytane zostato jako
wsparcie udzielone Piaseckiemu przez najwyzsze czynniki polityczne, a tym samym oddalenie grozby
likwidacji kierowanej przez niego organizacji. M. Rostworowski, Stowo o Paxie. 1945-1956, Warszawa
1968, s. 139.

13 Szerzej na ten temat pisza A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki..., s.237-238.

14 Zob. m.in. T. Sikorski, Stowarzyszenie PAX wobec odwilzy i polskiego Pazdziernika 1956 r.
[w:] idem, Wezel gordyjski. Katolicy swieccy w PRL (1956—1989), Warszawa 2021, s. 163 i n.

5°S. Rudnicki, ,, Zagubiony” — Bohdan Piasecki..., s.34.
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migdzy bezprecedensowymi naktadami, czasami wrecz niewspotmiernymi do potrzeb,
a niemal catkowitym brakiem wymiernych rezultatéw. Odnotowac jednak nalezy, ze
przy okazji sprawy ,,Zagubiony” rozwigzano kilka innych, w tym m.in. kradziezy
obrazéw z Muzeum Slaskiego (obecnie Narodowego) we Wroctawiu. Zglebiajac liczne
tropy i okolicznosci sprawy, autor analizuje srodowiska i poszczeg6lne osoby, ktore
znalazty si¢ wsrod podejrzanych. Liczba watkow wystepujacych w materiatach ze
$ledztwa kaze przychyli¢ si¢ do opinii prof. Rudnickiego, ze byto one wykorzystywane
do uzyskiwania informacji w innych, niezwigzanych ze zbrodnia sprawach. Tak bylo
najprawdopodobniej w przypadku czynnosci podejmowanych wobec cztonkow Klubu
Krzywego Kota czy $rodowisk artystycznych'®.

Juz od poczatku trwania dochodzenia dopuszczono si¢ wielu razacych btedow. Do
rzadkosci nie nalezaly sytuacje, gdy nie sporzadzano dokumentacji z podejmowanych
dziatan oraz ginely dowody rzeczowe. Pierwszy okres $ledztwa cechowat batagan, nie-
kompetencja, czesto zas po prostu zta wola funkcjonariuszy. Pomigdzy MSW, milicja
i prokuraturg zawodzita komunikacja. Prace pionu operacyjnego nie byly skoordyno-
wane z dziataniami pionu §ledczego. Zarzuty te formulowat sam ojciec porwanego,
ktory wskazywat na brak odpowiednich kompetencji pracownikow MSW, ktorzy zaj-
mowali si¢ sprawa, m.in. w ramach powotanej we wrzesniu 1958 r. specjalnej grupy
operacyjno-§ledczej o kryptonimie ,,Zagubiony”. Ostatnia uwaga koresponduje z opinig
autora opracowania, ktory wskazywal, iz bledem byto ,,powierzenie sledztwa ludziom,
ktorzy w MSW zajmowali si¢ PAX-em, zamiast poleci¢ powierzy¢ je kompetentnym
organom milicji. Bledem bylo praktyczne odsunigcie w tej najwazniejszej fazie sledz-
twa milicji, ktéra miata wicksze doswiadczenie w sprawach kryminalnych”!’. Szereg
btgdow popetionych w pierwszych latach sledztwa opisywal w analizie z listopada
1961 r. prokurator Jerzy Smolenski, petniacy funkcje kierownika Wydzielonej Grupy
Prokuratoréw zajmujacej si¢ sprawa. W podsumowaniu swojej analizy jako zasadnicza
przyczyne niewykrycia sprawcow zbrodni wskazywatl na ,,brak woli wykrycia i ujecia
sprawcow zbrodni po stronie organdw MSW. Zarzucit im »utrudnianie, a nawet prze-
ciwdziatanie« w ujawnieniu prawdy’”'8.

Wyjasnieniu sprawy nie sprzyjat takze fakt zaangazowania si¢ w nig przedstawicieli
owczesnych najwyzszych wladz partyjnych i panstwowych. Stato si¢ to przyczyna
poddawania §ledztwa, na réznych jego etapach, licznym naciskom politycznym. Wy-
mowne s3 zwlaszcza — widoczne w pierwszym okresie — podejmowane ze strony apa-
ratu administracyjno-partyjnego dziatania majace na celu utatwienie wyjazdu z Polski
do Izraela jedynemu uczestnikowi opisywanych wydarzen Ignacemu Ekerlingowi,
kierowcy taksowki, ktorg uprowadzono Bohdana. Z calg pewnoscia wzgledy politycz-
ne przesadzily tez o niedopuszczeniu do planowanego w 1959 r. procesu Ekerlinga.
W kolejnej dekadzie $ledztwo takze nie byto wolne od politycznych wptywow. Objecie
kierownictwa MSW przez Mieczystawa Moczara i1 Franciszka Szlachcica, a takze nie-
powielanie razacych btedow z poczatkowej fazy sledztwa, rowniez nie przyczynito si¢
do wyjasnienia sprawy. Pomimo olbrzymiego naktadu uzytych sit i srodkow sledztwa

te-[...] porwanie Bohdana bylo jedynie pretekstem do $ledzenia srodowisk opozycyjnie nastawio-
nych do wladzy”. Ibidem, s. 139.

17 Ibidem, s.383.

18 Ibidem, s.266.
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nie udato si¢ posuna¢ do przodu. Impas widoczny byt takze w latach siedemdziesia-
tych ubieglego wieku. Podejmowane wowczas czynnos$ci o charakterze operacyjnym
dotyczyly juz jedynie zagadnien marginalnych, za§ czynnosci procesowe nalezaty do
rzadkosci. W zwigzku ze $miercig gtownego podejrzanego — Ekerlinga (22 grudnia
1978 1.), sledztwo przeciwko niemu umorzono (warto dodac, ze 1 stycznia 1979 r. umart
Bolestaw Piasecki), natomiast wobec faktu przedawnienia sprawy (29 stycznia 1982 1.)
Prokuratura Generalna umorzyta catos¢ sledztwa.

Autor publikacji, analizujac przyczyny niepowodzen §ledczych, eksponuje kwesti¢
motywu. Nieustalenie go wymienia wérod kluczowych bledéw popelnionych w trakcie
prowadzenia czynnosci $ledczych. Profesor Rudnicki wskazuje cztery najbardziej jego
zdaniem prawdopodobne motywy zbrodni: ,,1. Porwanie miato charakter kryminalny;
2. Zemsta Zydéw — [motyw] przyjmowany zaréwno przez Piaseckiego, wiekszo$¢
prokuratoréw i §ledczych oraz piszacych o porwaniu dziennikarzy i historykow;
3. W porwanie byly zamieszane stuzby Zwiazku Radzieckiego; 4. Dokonata tego
grupa pracownikow MSW”'°, Pierwszy ze wskazanych mozliwych motywow autor
odrzuca ze wzgledu na niefortunny wybor ofiary. Piasecki z calg pewnos$cig nalezat
do ludzi bardzo zamoznych, jednak — z punktu widzenia porywaczy — mozna bylo
wytypowac osobe duzo mniej eksponowana i pozbawiong szerokich wpltywow. Autora
zastanawia tez stosunkowo niska kwota zagdanego okupu (100 tys. zt i 4 tys. dolarow
USA), ktory zresztg ostatecznie i tak nie zostat przez porywaczy podjety. Profesor
Rudnicki odrzuca tez taczenie sprawy porwania z majacymi miejsce na terenie War-
szawy w latach 1957-1964 napadami rabunkowymi, w tym m.in. w budynku NBP —
Domu pod Ortami.

W odniesieniu do drugiego ze wskazanych motywow autor wskazuje, iz czynnik zy-
dowskiej zemsty za rzeczywiste i domniemane dziatania Piaseckiego, jakie podejmowat
on przed wojna i w czasie jej trwania, z biegiem lat stat si¢ podstawowa wersja sledztwa.
Profesor Rudnicki w odniesieniu do wskazanej wersji pozostaje jednak sceptyczny.
Uznaje on po prostu, iz dziatania Piaseckiego na tym polu byly zbyt mato znaczace, aby
staty si¢ podstawg do podejmowania akcji zwigzanej z porwaniem. Z dystansem autor
podchodzi takze do zaangazowania w porwanie stuzb izraelskich: ,,Masowymi mordami
na Zydach zajmowaty sie centra Wiesenthala i Friedmana. Ale Piasecki nie znajdowat
si¢ na ich listach. Nie mogta tego przestepstwa dokona¢ »Nekama«, poniewaz w chwili
popetnienia zbrodni juz od co najmniej 10 lat nie istniata [...]. Nie znamy ani jednego
wypadku dziatan Mossadu [sic!], ktérych powodem bylyby wypadki przedwojenne.
Nie byt to wypadek Eichmana [sic!], na ktorym cigzylo oskarzenie o zamordowanie
sze$ciu milionéw ludzi. Nie byt to wypadek zamordowania sportowcoéw izraelskich na
olimpiadzie w Monachium. Wszystkie takie dzialania dotyczyty ludzi, ktorzy uznawani
byli za terrorystow. Kazda decyzje o likwidacji musi zatwierdzi¢ osobiscie premier
Izraela. Trudno sobie wyobrazi¢ takg decyzje¢ tylko dlatego, ze ludzie Piaseckiego, ata-
kujac w 1937 r. pochdd Bundu, przypadkowo zabili dziecko czy zamordowali w czasie
wojny nieznang, ale stosunkowo niewielkg liczbe Zydow”?. W innym miejscu autor
wskazuje: ,,Rozpatrywano rozmaite wersje, by z biegiem lat coraz bardziej sktaniac si¢
ku przekonaniu, ze popetnili jg Zydzi. Ktorzy i z jakich motywow, nadal pozostawato

19 Ibidem, s.386.
20 Ibidem, s.388.

529

e |

-

VINTIIMOWO 1 3(ZN3D



-

RECENZJE I OMOWIENIA

RECENZJE I OMOWIENIA

pytaniem bez odpowiedzi, chociaz istniato przekonanie, ze motywem byta zemsta.
Czyja i za co — nadal pozostawato zagadka™!.

Tezie mowigcej o niezaangazowaniu w zbrodni¢ o§rodkow zydowskich towarzyszy
W pracy przypuszczenie o sprawstwie grupy utozsamianej w ramach PZPR z osoba
Mieczystawa Moczara. Motywem miataby by¢ che¢ skompromitowania przeciwnej
im frakcji ,,putawian” i wywotania nastrojow antysemickich w spoteczenstwie??.
Autor pracy wskazuje, ze poza motywem mieli oni odpowiednie $rodki oraz do-
$wiadczenie w przeprowadzaniu podobnych dziatan. Obecne wsrod bezposrednich
sprawcow porwania osoby narodowosci zydowskiej, na czele z Ekerlingiem, miaty
za$ stanowi¢ jedynie kamuflaz catej akcji**. Odno$nie do rzekomego sprawstwa stuzb
radzieckich autor pozostaje sceptyczny i wskazuje na brak dostatecznego motywu.
Profesor Rudnicki, odrzucajgc bezposrednia inspiracj¢ Moskwy, sugeruje jednak, ze
stuzby radzieckie mogly o catym przedsiewzieciu wiedzie¢ i dac¢ na nie swoje ciche
przyzwolenie.

Hipoteza przedstawiona przez badacza wydaje si¢ mocno dyskusyjna. Wérod naczel-
nych argumentow przemawiajacych na jej niekorzy$¢ moze by¢ fakt, iz w kluczowym
dla prowadzonego $ledztwa okresie MSW politycznie kontrolowane byto przez Anto-
niego Alstera, cztonka frakcji ,,putawian”. Sledztwo zostato ponadto umorzone m.in.
na wniosek Jerzego Albrechta, wznowione natomiast dopiero przez Moczara®. Nowych
impulsow $ledztwu dostarczylo zas przede wszystkim powolanie Samodzielnej Grupy
Operacyjnej. Autor, wyrazajac watpliwosci w odniesieniu do sprawstwa osrodkow
zydowskich (usytuowanych przede wszystkim w aparacie wtadzy), konsekwentnie
wskazuje na brak jasnego motywu. Z drugiej jednak strony za oczywisty 1 niewymaga-
jacy szerszego uzasadnienia uznaje on wrogi stosunek wskazanych srodowisk (np. na
s.234 — prasy w Izraelu) do osoby Piaseckiego. Trudno w zwigzku z tym nie zadac
pytania, czy juz sama wrogo$¢ i che¢ odptaty za rzeczywiste i domniemane winy nie
mogtaby postuzy¢ za wystarczajacy motyw zbrodni?

Wsrod pozostalych uwag nalezy wskazac, iz autor nie podjat kilku watkdéw obec-
nych w istniejacej literaturze. W kontekscie tego wspomniec trzeba m.in. o zbierajagcym
informacje dotyczace porwania — w ramach prowadzonej dziatalnosci wywiadowczej
w Sekcji Polskiej RWE — kpt. Andrzeju Czechowiczu®. O efektach swoich wysitkow na
tym polu pisat on w pierwszym tomie swoich wspomnien?®. Autor nie odniost si¢ takze

21 Ibidem, s.233.

22 Grupa popularnie zwana »natolinska« w walce z grupa »putawska« mogta by¢ zainteresowana
w skierowaniu uwagi z walki politycznej na wykorzystanie resentymentéw antysemickich. Nastroje te
probowano pobudzi¢”. Ibidem, s.392.

2 Interesujagcym pozostaje, ze podobnym tropem podazato rozumowanie jednego z najblizszych
wspotpracownikow Moczara: ,,0jciec zamordowanego byl przed 11 wojng §wiatowa jednym z przywod-
coéw nacjonalistycznych organizacji. Ekerling — Zydem. Dla wielu zajmujacych si¢ sprawa nie ulegato
watpliwosci, ze byt to odwet i zemsta Zydow. Miata to potwierdza¢ rytualna metoda morderstwa. Za-
dawatem sobie pytanie, czy aby Ekerling nie jest owym celowo wlozonym »zegarkiem«, ktory miat nas
wprowadzi¢ na falszywy trop”. F. Szlachcic, Gorzki smak wladzy..., s. 48.

24 Szerzej podobna argumentacje rozwinig¢to m.in. w: J. Engelgard, Kto zabif syna Bolestawa Piasec-
kiego?, ,,Mysl Polska” 2022, nr 33-34, s. 15.

2 W pomoc w ustaleniu sprawcOw porwania zaangazowany miat by¢ takze etatowy pracownik Roz-
glosni Polskiej RWE — aktor Jerzy Bozekowski (TW ps. ,,Fonda™). A. Swidlicki, Pieknoduchy, radiow-
¢y, szpiedzy. Radio Wolna Europa dla zaawansowanych, t. 1: (1950-1981), Wroctaw 2019, s. 332.

2 A. Czechowicz, Straceniec, czyli przypadki urodzonego..., t. 1,s.336-337, 348-349.
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do tresci zawartych w pracy Jakuba Bukowskiego®’. W pozycji tej pojawia si¢ sugestia,
jakoby porwanie przeprowadzone zostalo przez bytych cztonkow NSZ, ktorzy chceieli
zems$ci¢ si¢ na Piaseckim za podjecie wspdipracy z komunistami. Bukowski wigze
ponadto sprawe porwania z licznymi napadami rabunkowymi, ktére miaty miejsce
na terenie Warszawy w latach 1957-1964. Motyw ten — jak juz zaznaczono — podjety
zostat zreszta przez prof. Rudnickiego, ktory uznat go za mato wiarygodny. Autor nie
ustosunkowat si¢ rowniez do relacji Jana Bisztygi, ambasadora PRL w Wielkiej Brytanii,
ktory miat bra¢ udzial w pojmaniu jednego ze sprawcow porwania?®. Relacja Bisztygi
wykazuje co prawda pewne podobienstwa do opisywanej przez autora sprawy Jerzego
Dobrzanskiego, nalezatoby ja jednak poddaé¢ glebszej analizie®. Na koniec warto tez
wskaza¢, iz prof. Rudnicki nie odnotowal ostatniego, uzupelnionego wydania pracy
Rainy*’. Pewnym mankamentem moze by¢ rowniez brak zataczonej bibliografii. Dane
dotyczace wykorzystanych w pracy archiwaliow i literatury przedmiotu mozna co praw-
da odnalez¢ zar6wno w przedmowie, zakonczeniu, jak 1 w tekscie wiasciwym, jednak
ich cato$ciowe zestawienie uczynitoby publikacje bardziej przejrzysta.

Warto takze odnies¢ si¢ do pewnych niescistosci faktograficznych. Na s. 134 w przy-
pisie 189 autor wskazuje: ,,s3 podejrzenia, ze od potowy lat 70. Micewski byt agentem SB
ps. Michalski, Historyk”. Informacje te nalezatoby uscisli¢, stwierdzajac, iz nie sa to je-
dynie podejrzenia, poniewaz fakt wspotpracy z SB jednego z czotowych przedstawicieli
srodowisk katolikow §wieckich, zarazem jednego z pierwszych badaczy tej formacji,
nie budzi juz dzi$ watpliwosci®!. Z kolei na s. 253 autor wskazuje — zapewne przez nie-
uwage — dwie r6zne daty $mierci Wladystawa Jamontta®. Na s. 246 jako data zerwania
przez Polske stosunkow dyplomatycznych z Izraclem omytkowo podany zostat za$ rok

27 J. Bukowski, Wspomnienia Ubowca... O pracy autor pisze: ,,Zatuje, Ze nie znam jego opracowania.
Mogty w nim znalez¢ si¢ fakty nieznane i inspirujace propozycje” (S. Rudnicki, ,, Zagubiony” — Bohdan
Piasecki..., s. 11). Wskazywana pozycja znajduje si¢ tymczasem w zbiorach Biblioteki Publicznej m.st.
Warszawy — Biblioteki Gtownej Wojewodztwa Mazowieckiego, ktorg pan profesor skadinad czgsto od-
wiedza. Pozycja Bukowskiego, pomimo pewnych niescistosci (np. sprawa ,,Zagubiony” przemianowa-
na zostata na ,,Zaginiony”), zdaje si¢ dobrze oddawac stosunek do sprawy funkcjonariuszy zwiazanych
w ramach MBP/MSW z osobg Antoniego Alstera.

8 7M. Przetakiewicz jr, Spowied? grzesznika..., s. 28. Zob. tez J. Bisztyga, Bolestaw Piasecki w mo-
jej pamieci [w:] Bolestaw Piasecki. Od wodza RNR ,, Falanga” do przewodniczgcego Stowarzyszenia
PAX i cztonka Rady Panstwa PRL. Konferencja historyczna, Warszawa, 9 kwietnia AD 2022. Materialy
z konferencji 09.04.2022 wraz z aneksami, Warszawa 2022, s. 16.

» S.Rudnicki, ,, Zagubiony” — Bohdan Piasecki..., s. 333-336.

30 P. Raina, Mord rytualny. Kulisy zabéjstwa Bohdana Piaseckiego... Gwoli $cistoéci nalezy odnoto-
wac, iz Raina, piszac w nastgpujacy sposob o okolicznosciach $§mierci Bohdana: ,,[...] ugodzono Go bag-
netem w serce. Ten ostatni cios byt potrzebny zbrodniarzom, by — jak przedstawiaja to relacje — $ciag-
nac krew z ciata Bohdana niezbedng do wypieku macy spozywanej w czasie Paschy” (ibidem, s. 16), po
raz kolejny daje zado$¢ zastrzezeniom prof. Rudnickiego, ktory w odniesieniu do prac hinduskiego ba-
dacza wskazywat m.in.: ,,[...] w oskarzeniach o mordy rytualne zawsze powtarzat si¢ motyw wytocze-
nia krwi celem uzycia jej przy wypieku macy. Przeniesienie tego bzdurnego oskarzenia w druga poto-
we XX wieku stanowi jego [P. Rainy — M.M.] osobistg »zastuge«”. S. Rudnicki, ,, Zagubiony” — Bohdan
Piasecki..., s. 369.

3! Por. m.in. biogram Andrzeja Micewskiego w: Marzec 1968 w dokumentach MSW, t.2: Kronika
wydarzen, cz.2, red. F. Dabrowski, P. Gontarczyk, P. Tomasik, Warszawa 2015, s. 11, przyp. 2.

32 Autor podaje dwie daty: 7 VI 1957 r. 17 VI 1962 r. W zamieszczonym w innym opracowaniu bio-
gramie Wiladystawa Jamontta podana zostata z kolei jedynie data roczna — 1959. Por.: W.J. Muszynski,
Duch miodych. Organizacja Polska i Oboz Narodowo-Radykalny w latach 1934—1944. Od studenckiej
rewolty do konspiracji niepodlegltosciowej, Warszawa 2011, s. 58, przyp. 157.
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1957. Niejasne wydaja si¢ tez informacje dotyczace jednego z podejrzanych — Mikotaja
Barkowskiego. Na s. 239 autor wskazuje, ze w latach 1956—1957 nie uzyskat on zgody
na wyjazd do Izraela, natomiast na stronie nastgpnej, ze w czasie porwania przebywat
na terenie Izraela. Czyzby przedostatl si¢ tam nielegalnie? Na s.310 prof. Rudnicki
wspomina o audycji poswieconej PAX-owi i Piaseckiemu nadanej przez Radio Wolna
Europa. Autorem statego felietonu prezentowanego w ramach wskazanej audycji pn. Od-
wrotna strona medalu byt Wiktor Tro$cianko. Zapewne tez — co sugeruje autor — infor-
macje do jej przygotowania uzyskat on od Wtodzimierza Sznarbachowskiego, jednego
z przedwojennych wspotpracownikow Piaseckiego, po wojnie zatrudnionego w RWE.

Wypada si¢ zgodzi¢ takze z jednym z recenzentow ksigzki, ktory wskazywat na
brak redakcji jezykowej*. W tekscie znalez¢ mozna duzo omytek (nierzadko literowek)
i bledow (np. na s. 187 pisownia nazwiska ,,Gomotka”), polegajacych np. na uzyciu
ztego przypadku lub zastosowania nieadekwatnych do kontekstu wyrazow. Sporadycznie
zdarzaja si¢ tez powtorzenia poszczegolnych wyrazow lub fragmentow tekstu (np. na
s. 181, 185, gdy autor cytuje przepisy Kodeksu karnego).

Omawiana pozycja spotkata si¢ z dos¢ duzym zainteresowaniem ze strony innych
badaczy i publicystow. Swiadczyé o tym moga jej prasowe omowienia i recenzje™.
Pomimo réznych ocen niemal wszystkie po§wigcone pracy teksty wskazuja na jej
gruntowny charakter. Nalezy przychyli¢ si¢ do podobnej konstatacji recenzentéw. Mimo
wskazanych mankamentow praca stanowi wnikliwe studium ogotu zagadnien dotycza-
cych porwania Bohdana Piaseckiego. Nie ferujac ostatecznej oceny, autor odnosi si¢
niemal do wszystkich watkow, teorii i tropéw obecnych w sprawie. Publikacja syntety-
zuje ponadto dotychczasowy dorobek na polu badan nad zagadnieniem, a zarazem jest
cenng pozycja wsrod prac traktujagcych o powojenne;j historii Polski. Osobng wartosé¢
opracowania stanowi fakt przypomnienia sprawy, ktora — jako najdtuzsze sledztwo
w historii PRL — zwréci by¢ moze kiedys uwage wspolczesnego Archiwum X, co sam
autor sugeruje zresztag w zakonczeniu pracy.

Maciej Motas
ORCID: 0000-0002-1197-3911

33 T. Piatek, Historyk nadrabia zaniedbania sledczych. Bohdan Piasecki jak Daria Dugina?, ,,Gaze-
ta Wyborcza”, 23 VIII 2022, s. 10.

3% Chodzi tu m.in. o artykuty: J. Engelgard, Kto zabif syna Bolestawa Piaseckiego?...; J. Krol, Far-
sa, a nie sledztwo. Niewyjasniona tajemnica Smierci Bohdana Piaseckiego, ,,Gazeta Wyborcza”, 29-30 X
2022, dod. ,,Ale Historia”, nr 43, s. 7-8; T. Piatek, Historyk nadrabia zaniedbania sledczych...,s. 10. Pro-
fesor Rudnicki udzielit takze Joannie Podgoérskiej wywiadu poswigconego pracy. Zob. Gra z okupem,
»Polityka” 2022, nr 35, s. 64—66.
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