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EMIGRACYJNY ROZDZIAL ZYCIA MUSTAFY SZOKAJA —
UWAGI NA MARGINESIE EDYCJI JEGO KORESPONDENC]I
PT. W EMIGRACYI. EPISTOLARNOJE NASLEDIJE MUSTAFY
SZOKAJA 1919-1941, OPRAC. G.T. ISACHAN, G.K. KOKIEBA-
JEWA, S.K. SZYLDEBAJ, ALMATY 2021, SS. 490

la szerszego grona czytelnikow w Polsce posta¢ Mu-
D stafy Szokaja (Czokaja) jest tak naprawdg¢ nieznana.
Wydaje si¢, ze w petni zastuguje na przyblizenie, nie
tylko z racji jego publikacji ukazujacych si¢ w jezyku pol-
skim w okresie migdzywojennym, kontaktow, jakie utrzy-

mywat w Warszawie i Krakowie, w tym z , Kirgizem” (do
lat dwudziestych XX w. Kazachow nazywano Kirgizami),

czyli wiceprezesem Bezpartyjnego Bloku Wspotpracy z Rza-
dem (BBWR) Tadeuszem Hotowka, ale przede wszystkim ze
wzgledu na jego dziatalno$¢ polityczng. Szokaj po rewolucji
lutowej 1917 r. byl jednym z lideréw ruchu na rzecz autonomii
Turkiestanu!. Warto podkresli¢, ze owa autonomia poczatkowo miata funkcjonowac
w ramach panstwa rosyjskiego, ale jego poglady pod wplywem m.in. obalenia Rzadu
Tymczasowego Rosji przez bolszewikow dos¢ szybko wyewoluowaly w kierunku bu-
dowy niepodleglosci i walki o catkowita niezalezno$¢ od nowej formy moskiewskiej
panstwowosci: bolszewickiej Rosji. Nalezy wspomnieé, ze Szokaj byl poczatkowo
zwigzany z partig kadetow, ale po rewolucji lutowej (1917 r.) nalezat do partii eserow
(PSR), a nastepnie byt jednym z czolowych dziataczy kazachskiego stronnictwa ,,Alasz”
i konsekwentnym oraz zdeterminowanym przeciwnikiem wladzy bolszewikow. Relacje
z Aleksandrem Kierenskim oraz kadetami podtrzymywatl na wychodzstwie. Po 1919 r.
stat si¢ jednym z przywodcow turkiestanskiej emigracji, ktora uciekajac przed bolsze-
wickimi bagnetami, opuscita swojg ojczyzng, by na poczatku lat dwudziestych XX w.
znalez¢ si¢ na krotko w kontrolowanym przez aliantow Konstantynopolu, a nastepnie
rozjechac po krajach europejskich.

Mustafa Szokaj (inne formy zapisu nazwiska: Czokaj, Czokajew, Czokaj-ogly)
urodzit si¢ 25 grudnia 1890 r. na terenie dzisiejszego potudniowego Kazachstanu.
Studia podjat w Sankt Petersburgu, a po ich ukonczeniu zaangazowat si¢ w dziatalnos¢
polityczna. Zostal cztonkiem Dumy (tzw. IV) i sekretarzem frakcji muzutmanskie;j.
Latem 1916 r. wizytowat Taszkent jako tlhumacz przydzielony do specjalnej komisji
parlamentarnej. Pobyt byt zwigzany z powstaniem, ktére wybuchto w wyniku zaost-
rzenia polityki wladz carskich w rejonie i nastepnie zostato krwawo stlumione przez
wojska rosyjskie. Wiosng 1917 r., po utworzeniu Rzadu Tymczasowego Rosji, Szokaj

! Kraina historyczno-geograficzna w Azji (z jez. perskiego: kraj Turkow). Na poczatku XX w. na-
zw3a ta okreslano obszar pomigdzy Morzem Kaspijskim a pustynig Gobi i Wyzyna Tybetanska, pomie-
dzy potudniowa Syberig oraz Iranem, Afganistanem i Kaszmirem.
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opuscit Pietrogrod? i ponownie znalazt si¢ w Taszkencie, gdzie m.in. zaczal wydawaé
gazete ,,Swobodnyj Turkiestan”. W kwietniu doszto tu do zjazdu turkiestanskich, mu-
zulmanskich organizacji spoteczno-politycznych. Podczas jego obrad zostal wybrany
na przewodniczacego Turkiestanskiej Rady Narodowej. W lipcu 1917 r. wziat udziat
w I wszechkirgiskim zjezdzie w Oranienburgu, na ktérym powotano do zycia parti¢
»Alasz”. W sierpniu tego roku za zgoda Rady Turkiestanskiej i Kierenskiego zostat
cztonkiem Komitetu Turkiestanskiego Rzadu Tymczasowego Rosji. Zostat takze de-
putowanym do Wszechrosyjskiego Zgromadzenia Ustawodawczego, ktérego jedyne
posiedzenie odbylo si¢ 18 stycznia 1918 r. i zostalo rozpedzone przez bolszewikow.
W Taszkencie bolszewicy podjeli probe zdobycia wladzy juz we wrzesniu i ostatecznie
udato im si¢ jg przeja¢ do konca pazdziernika 1917 r. Wobec takiego rozwoju wypad-
kow Szokaj przedostat si¢ do Kokandy. W listopadzie 1917 r. — w protescie przeciwko
dziataniom bolszewikow w Azji Centralnej — odbyt sie IV Zjazd Muzulmanow Turkie-
stanskich, podczas ktorego ogloszono powstanie Muchtariatu — autonomii Turkiestanu
(tzw. autonomia kokandska — jej nazwa pochodzita od nazwy miasta w obecnym
Uzbekistanie, dawnej stolicy Chanatu Kokandskiego, ostatecznie podbitego przez
Rosje w 1876 1.). Zjazd odmowil bolszewikom praw do reprezentowania Turkiestanu.
Szokaj zostat kierownikiem resortu spraw zagranicznych, a po dwdch tygodniach objat
kierownictwo rzadu autonomii. Nastgpnie wziat udziat w kolejnym wszechkirgiskim
zjezdzie w Oranienburgu, podczas ktorego zostal cztonkiem wtadz autonomii ataskiej
(Atasz Orda) — panstwa kirgiskiego (kazachskiego) wchodzacego w sktad Rosji. Juz
w lutym 1918 . bolszewicy przystapili do likwidacji autonomii kokandskiej i po zajeciu
Kokandy w kwietniu 1918 r. proklamowali utworzenie Turkiestanskiej Socjalistycznej
Republiki Rad — jako autonomii w ramach Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej
Republiki Sowieckiej. Szokaj przedostat si¢ do Taszkentu, gdzie ukrywat sie¢, a na-
stepnie w maju 1918 r. wyjechat, by kontynuowa¢ dziatalnos$¢ polityczng kolejno
w Aktiubinsku, Samarze, Czelabinsku i Oranienburgu. Po proklamowaniu Baszkir-
skiej Republiki Rad wiosng 1919 r. ponownie musial uciekaé — przez stepy i Morze
Kaspijskie do Baku, nastepnie do Tbilisi i ostatecznie — po agresji bolszewickiej na
Gruzje — w lutym 1921 r. trafit nad okupowany przez aliantéw Bosfor?.

2 W zwiazku z wybuchem wojny z Niemcami Sankt Petersburg latem 1914 r. przemianowano na
Piotrogrod. Nazwa obowigzywata do 1924 r.

3 Literatura dotyczaca Szokaja i jego dziatalnosci jest obszerna. Zob. m.in.: T. Cagatay, Tiirkistan Milli
Hareketleri ve Mustafa Cokay, Istanbul 1950; V. Khan Kayum, Recollection of the Last Years of Mustafa
Chokai, ,Millij Tirkistan” 1951, sy. 70-71B, s.21-23; Z. Walidi Togan, Wospominanija, t. 2, Ufa 1998
(przektad z tureckiego); idem, Hatiralar. Tiirkistan ve Diger Miisliiman Dogu Tiirkleri 'nin Milli Miicade-
leleri, Istanbul 1969 (inne wydanie Ankara 1999); Tiirkistan Milli Hareketi ve Mustafa Cokay: Merhumun
60. Dogum Yili Miinasebetiyle, red. A. Oktay, Istanbul 1950; A. Bakir, S. Tajman, Mustafa Szokaj o nie-
zawisimom nacionalnom gosudarstwie, ,Naucznyj zurnal Otan tarichy” 2021, nr 2, s. 80-92; U. Cagatay,
Hokant ve Alagorda Milli Muhtariyetleri ve Mustafa Cokayogly, ,,Tirk Kiltiri” 1971, nr 100, s. 381-385;
B. Hayit, Turkestan in XX Jahrhundert, Darmstadt 1956; S.M. Ischakow, Mustafa Czokajew o riewolu-
cyi 1917 goda w Centralnoj Azii, ,,Acta Slavica laponica” 2001, t. XVIII, s.204-223; K. Esmagabetov,
Alem tanygan tulga: Mustafa Sokajdyn diinietanymy zane kajratkerlik bolmysy, Almaty 2008; D. Hidira-
liyev [Kydyrali/Kidirali], Mustafa Cokay. Hayati, Faaliyetleri ve Fikirleri, Ankara 2001; idem, Kod Adi
Tiirkistan. Mustafa Cokay, Ankara 2020; A. Kantemir, Mustafa Bey Cokay Hakkindaki Hatiratim, ,Mil-
lij Tiirkistan” 1963, sy. 99A, s. 23-26; A. Kara, Tiirkistan Atesi: Mustafa Cokay 'in Hayati ve Miicadelesi,
Istanbul 2002; M. Koygeldiyev, Tutas Tiirkistan Iydeyasi Cane Mustafa Sokayuli, Almat1 1997; D. Kydy-
rali, Mustafa Szokaj, Astana 2007; idem, Mustafa, Astana 2012; J.M. Landau, Pan-Turkism: From Irre-
dentism to Cooperation, Bloomington—Indianapolis 1995; Mustafa Sokay Tandamali, der. A. Niisiphanov,
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Latem 1921 r. znalazt si¢ we Francji. Osiadt w podparyskim Nogent sur Marne (No-
gent nad Marng). Od maja 1925 r. byt przewodniczacym Turkiestanskiego Zjednoczenia
Narodowego w Europie. Sporo pisat i wygtaszat liczne odczyty na temat sowieckiej
okupacji Turkiestanu. W okresie 1929-1939 wydawal w Berlinie gazete ,,Yas Tiirki-
stan” (,,Mtody Turkiestan”), bedgca organem Narodowej Rady Turkiestanu, a od 1934
do 1935 r. we Francji miesi¢cznik ,, Tiirkistan”. W latach dwudziestych i trzydziestych
XX w. angazowat si¢ w dziatalno$¢ ruchu prometejskiego, a nawet odwiedzat Warsza-
we. Konferowal wielokrotnie z przedstawicielami Oddziatu II Sztabu Gtéwnego WP
w Paryzu — mjr. Wlodzimierzem Dabrowskim oraz Tadeuszem Schaetzlem. Pisywat
do Tadeusza Holowki. Miewat takze kontakty z czynnikami niemieckimi. Regularnie
bywat w Berlinie, gdzie prowadzit rozmowy z dr. Georgiem Leibbrandtem z komorki
zagranicznej NSDAP, podlegtej Alfredowi Rosenbergowi.

Wybuch I wojny §wiatowej i kleska Polski we wrzesniu 1939 r., a potem Francji
w czerweu 1940 r. zahamowaly dziatalno$¢ prometejska. Uderzenie niemieckie na ZSRS
22 czerwca 1941 r. wzbudzito z kolei pewne nadzieje wsrdd niektorych dziataczy tur-
kiestanskich na wspoétprace z I1I Rzesza Niemiecka i uzyskanie jej pomocy w budowie
panstwowosci turkiestanskiej. W przeciwienstwie do takich dziataczy turkiestanskich
jak Veli Kajum Chan (Wali Kajum) Szokaj byt ostrozny, a nawet sceptyczny w tych
kalkulacjach. Tuz po rozpoczgciu operacji ,,Barbarossa” zostat zatrzymany przez Gestapo
w Paryzu i umieszczony w obozie w Compiegne, a po kilku tygodniach zwolniony.
W tym czasie zaangazowal si¢ w akcje pomocy dla jencow sowieckich z Azji Centralnej
przebywajacych w niewoli niemieckiej — chodzito przede wszystkim o uratowanie ich
przed $miercig z glodu i na skutek epidemii badz ocalenie przed rozstrzelaniem, ale row-
niez o zbadanie w$rdd nich nastrojow na potrzeby wladz niemieckich. W pazdzierniku
Szokaj dokonat przegladu obozow jenieckich na terenie Generalnego Gubernatorstwa
i Prus Wschodnich, w ktorych znalezli si¢ jency — zotnierze Armii Czerwonej pocho-
dzacy z Azji Centralnej (Turkiestanu). Odwiedzit m.in. stalagi i obozy pracy dla jencow
sowieckich w Ebenrode, Suwatkach, Jarostawiu, Debicy, Lwowie i innych miejscowos-
ciach. Wyniki inspekcji tych obozéw zostaty przekazane czynnikom niemieckim przed
18 listopada 1941 r. i dotarly do ministra ds. terytoriow okupowanych na Wschodzie
Rosenberga, ktorego na ten temat szczegdtowo informowat jego bliski wspotpracownik —
dr Leibbrandt. Wickszos¢ jencow, z ktorymi rozmawiat Szokaj, miata by¢ nastawiona
antysowiecko i chetna do walki z ZSRS po stronie 111 Rzeszy Niemieckiej*.

W efekcie przeprowadzonego przegladu jencow wojennych Hitler w grudniu
1941 r. podjat decyzje o utworzeniu legionu turkiestanskiego u boku Wehrmachtu.
W tym czasie Szokaj byt juz powaznie chory. W liScie do Zony z listopada 1941 r. pisat
o opuszczajacych go sitach i depresji’. W trakcie odwiedzin w obozach miat zarazié
si¢ tyfusem plamistym. Jesienig 1941 r. odnotowywano wiele przypadkow zachorowan
wsrdd jencow sowieckich w wigkszosci obozow jenieckich na terenie GG, gdzie byli

M. Koygeldiyev, t. I-1I, Almat1 1998; A. Oktay, Mustafa Cokay in Arsiv ve Kitaplar, ,, Tiirkistan” 1953,
sy. 6, s.22-24; A.G. Park, Bolshevism in Turkestan 1917-1927, New York 1957; B. Sadykova, Mustafa
Tchokay dans le mouvement prométhéen, Paris 2007; eadem, Mustafa Czokaj, Almaty 2004; B. Sadyko-
va, Je. Tursunow, Mustafa Czokaj, Almaty 2015.

4 A.Rosenberg, Dzienniki 1934—1944, red. J. Matthaeus, F. Bajohr, Warszawa 2016, s. 390.

> W emigracyi. Epistolarnoje nasledije Mustafy Szokaja 19191941, oprac. G.T. Isachan, G.K. Ko-
kiebajewa, S.K. Szyldebaj, Atmaty 2021, s. 395.
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przetrzymywani. W nazistowskim niemieckim obozie KL Auschwitz tyfus potocz-
nie nazywano epidemia ruska, poniewaz do zakazen doszto po kontaktach wigzniow
funkcyjnych z istniejagcym od wrzesnia/pazdziernika 1941 r. podobozem (Russisches
Kriegsgefangenen Arbeitslager) dla jehcow sowieckich. Réwniez pracownicy instytucji
pomocowych — dopuszczonych do obozéw — byli szczegodlnie narazeni na mozliwosé
zarazenia si¢ btyskawicznie rozprzestrzeniajaca si¢ choroba. W ten sposob od jencow
w obozie pod Przemys$lem zarazit si¢ pracownik miejscowego Ukrainskiego Komitetu
Pomocy (Ukrajinskyj Dopomohowy Komitet) Mychajlo Demczuk, ktory w nastepstwie
infekcji zmart 2 listopada 1941 r.°

Ciezko chory Szokaj trafit do szpitala w Berlinie 19 lub 22 grudnia 1941 r. Zmart
27 grudnia i zostat pochowany na miejscowym cmentarzu muzutmanskim (tureckim).
Istnieje jednak niepotwierdzona wersja, jakoby mial zosta¢ otruty. Wiazala si¢ ona
z przekonaniem, ze Szokaj, chorujac na tyfus jeszcze w Azji, powinien si¢ na niego
uodpornié. Teoretycznie zachorowanie daje pewng odpornosc, ale w praktyce kilka czy
nawet kilkadziesiat lat pozniej moze doj$¢ do nawrotu choroby zwigzanego z przeby-
waniem w organizmie bakterii w stanie utajonym (choroba Brilla-Zinssera).

Przed 1991 r. w srodkowoazjatyckich republikach ZSRS kwestie zwigzane z walka
o uniezaleznienie si¢ od Rosji bolszewickiej po 1917 r. oraz turkiestanska emigracja byty
tematami tabu, a jesli juz pisano o Szokaju i innych emigrantach, to tylko w jednoznacz-
nym $§wietle — przedstawiano ich jako agentéw ,,imperializmu” brytyjskiego, a potem
niemieckiego, ktorzy dziatali na szkode azjatyckich narodow ZSRS. Zgodnie z panujaca
owczesnie sowiecka ideologia przebywajacy na emigracji Kazachowie czy Turkiestanczy-
cy — przeciwnicy sowieckiego systemu — byli postrzegani jako zdrajcy ojczyzny. Proby
wykorzystania Szokaja, ale i emigracji turkiestanskiej do ,,walki z bolszewizmem” przez
czynniki niemieckie podczas Il wojny $wiatowej byty nastgpnie bezwzglednie ekspono-
wane przez Sowietow jako przyktad zdrady narodowej i wspotpracy z najezdzca. W ofi-
cjalnej propagandzie sowieckiej Szokaja niejednokrotnie pordéwnywano do gen. Andrija
Wtasowa i okreslano jako poplecznika Adolfa Hitlera. Upadek ZSRS w koncu 1991 r.
nieznacznie wplynat na zmiane podejscia do kwestii emigracji. W Kazachstanie, ale
1 Azji Centralnej sytuacja zaczela si¢ zmienia¢ dopiero w potowie lat dziewigédziesiatych
XX w. Badacze podje¢li proby wyjasnienia ,,biatych plam” i odfalszowania zaktamane;j
przez Sowietéw historii. W 1996 r. w Atmaty odbyla si¢ migdzynarodowa konferencja
zatytutowana ,,Mustafa Szokaj i kazachska inteligencja za granica”, w ktorej oprocz
miejscowych badaczy wzigli udziat naukowcy m.in. z Niemiec. Data ona impuls do
dalszych poszukiwan badawczych. Posta¢ Szokaja z czasem stata si¢ lepiej znana dzigki
pojawiajacym si¢ na rynku zaréwno publikacjom naukowym, jak i popularnym. W 2008 r.
powstat nawet film fabularny ukazujacy jego zycie i dziatalnosc¢’.

¢ A.Kolanczuk, Nekropolie i groby uczestnikow ukrairiskich walk niepodlegtosciowych w latach

1917-1921, Przemysl 2003, s. 146. Por. 1. Halagida, Dur plamisty (tyfus) w okupowanym Lwowie w la-
tach 1941-1944 (na podstawie Gazety Lwowskiej i Lwiwskych wistej), ,,Studia Historica Gedanensia”
2021, t. XII, s. 389-392; K. Okoniewska, Epidemie w obozach koncentracyjnych, czyli jak wigzniowie
i zatoga SS leczyli swierzb i tyfus [w:] Acta Uroboroi. W kregu epidemii, red. M. Dasal, Wroctaw 2018;
K. Ptaszkowski, Choroby zakazne w warunkach obozu koncentracyjnego Auschwitz-Birkenau, https://
www.mp.pl/auschwitz/other-publications/281719,choroby-zakazne-w-warunkach-obozu-koncentracyj-
nego-auschwitz-birkenau (dostep 17 VII 2023 r.).
7 Mustafa Szokaj, rez. Satybaldy Narymbetow, Kazachfilm, 2008.
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Obecnie w Kazachstanie podejmuje si¢ liczne tematy badawcze dotyczace represji
sowieckich wobec roznych grup politycznych i spotecznych czy przymusowej kolekty-
wizacji, ktora doprowadzita do zniszczenia tradycyjnego systemu stosunkoéw spotecz-
nych i nastepnie gtodu®. Coraz czeséciej wdraza si¢ tez projekty odnoszace sie do prob
wybicia si¢ narodow srodkowoazjatyckich na niepodlegltos¢ po przewrocie bolszewickim
(tzw. rewolucji pazdziernikowej 1917 r.) oraz dziatalnosci politycznej i spotecznej czo-
towych postaci ruchu niepodlegltosciowego, a takze emigracji. W tym celu prowadzone
s szerokie badania zar6wno w archiwach miejscowych, jak i zagranicznych.

Jesienig 2021 r. w Almaty ukazata si¢ drukiem w jezyku rosyjskim korespondencja
Mustafy Szokaja, ktora pochodzita przede wszystkim z jego spuscizny, zachowanej przez
matzonke Mari¢ po jego $mierci w koncu 1941 r.> W 1953 r. Maria Szokaj sprzedata
prywatne archiwum meza bibliotece przy szkole wschodnich jezykoéw zywych uniwer-
sytetu paryskiego. Od 1971 r. owa biblioteka znajdowata si¢ w strukturze Uniwersytetu
Nowej Sorbony (Université Sorbonne-Nouvelle, Université — Paris I1I) w Narodowym
Instytucie Wschodnich Jezykéw i Cywilizacji (Institut National des Langues et Civili-
sations Orientales). Trudu krytycznego opracowania owej korespondencji podjeto si¢
troje badaczy z Kazachstanu: Gaziza Turmaganbetowna Isachan, pracownica Central-
nego Archiwum Panstwowego Republiki Kazachstan, ktoéra rowniez jest uczestnikiem
projektu dotyczacego kolektywizacji 1 jego nastepstw — wielotomowej edycji zrodet
zatytutlowanej Tragiedija kazachskiego auta', prof. Gulzauchar Kakienowna Kokie-
bajewa z Kazachskiego Uniwersytetu Narodowego im. Al. Farabi, ktora zajmuje si¢
m.in. problematyka sowieckich jencow wojennych przetrzymywanych w obozach
III Rzeszy Niemieckiej, a w przesztosci publikowata na tamach pisma ,,Nowaja Pol-
sza”, oraz dr Sabit Kambytbekowicz Szyldebaj, byly rektor Uniwersytetu ,,Atmaty”,
ktory od kwietnia 2021 r. petni funkcje dyrektora Centralnego Archiwum Panstwowego
Republiki Kazachstan.

Prezentowana edycja korespondencji w jezyku rosyjskim jest juz kolejnym opraco-
waniem ogromnej spuscizny epistolarnej Szokaja. Wezesniej ukazaty si¢ dwa znaczace
wydania jego listow. Mam na mysli opublikowang przez Rosyjska Akademi¢ Nauk
przeszto 120-stronicowa pozycje¢ Iz istorii rossijskoj emigracyi: pis 'ma A.Z. Walidowa
i M. Czokajewa 1924-1932 gg oraz obszerne, dwutomowe Epistolarnoje nasledije,
wydane w jezykach rosyjskim i kazachskim przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego oraz Centralne Archiwum Panstwowe RK. Ponadto w Kazachstanie ukazato
sie¢ dwunastotomowe Pofnoje sobranije soczinienij, pod redakcja Kuszima Jesmagam-
betowa, aczkolwiek wczesniej $wiat ujrzata wersja w jezyku kazachskim!'. Trzeba

8 Por. m.in. Kazachy w Sriedniej Azii: istorija i sud’by (1920-1950 gg.). Kollektiwnaja monogra-
fija, Atmaty 2022; Politiczeskije repressii sriedi kazachow na tierritorii riespublik Sriedniej Azii w 20—
50-je gody XX wieka (w swietie nowych archiwnych istocznikow). Sbornik archiwnych matieriatow, At-
maty 2022.

® W emigracyi. Epistolarnoje nasledije...

19 Tragiedija kazachskiego auta: 1928—1934. Sbornik dokumientow, red. A.S. Zutkasziewa, G.T. Isa-
chan, G.M. Karatiewa, t. 1 (1928 — apriel 1929), Atmaty 2013, t.2 (1929 — janwa’ 1932), Almaty 2018.

W [z istorii rossijskoj emigracyi: pis'ma A.Z. Walidowa i M. Czokajewa 1924-1932 gg, red. S.M. Ischa-
kow, Moskwa 1999; M. Szokaj, Epistolarnoje nasledije, t. 1-2, red. G.T. Isachan, Atmaty 2006; M. Szo-
kaj, Polnoje sobranije soczinienij, t. 1-12, red. K. Jesmagambietow, Almaty 2012-2014. Warto siggnac
do krytycznej recenzji tej ostatniej edycji autorstwa Satawata M. Ischakowa. Zob. idem, Izdanije nasle-
dija Mustafy Czokajewa i woprosy prometejskogo dwizenija, ,,Nowy Prometeusz” 2019, nr 13/14,s. 110-
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rowniez nadmieni¢, iz wspomnienia matzonki Szokaja, w tym réwniez jej listy, byty
publikowane w Turcji i Kazachstanie'.

Omawiany zbior dokumentow W emigracyi..."* sktada si¢ z przedmowy autorstwa
prof. Kokiebajewej, dokumentéw — w wigkszosci listow od i do Szokaja, aneksu z fak-
symiliami dokumentow, indeksu 0sob z adnotacjami (objasnieniami), indeksu wydan
periodycznych, indeksu geograficznego i wykazu skrotow.

Ramy chronologiczne edycji nie budza zastrzezen. Listy dobrane do niniejszego
tomu ukazujg réoznoplaszczyznowsa spoteczno-polityczng aktywnosé Szokaja na emi-
gracji, ale takze jego szerokie kontakty ze §wiatem nauki i prasg. Wiele dokumentow
jest szczegolnie interesujacych dla polskich badaczy. Mamy tu kilka przyktadow kore-
spondencji w ramach ruchu prometejskiego pomig¢dzy Szokajem a Tadeuszem Hotowka,
z ptk. Tadeuszem Schaetzlem czy mjr. Wlodzimierzem Dabrowskim, szefem placowki
Oddziatu IT Sztabu Glownego WP w Paryzu. Z Hotowka Szokaj spotkat si¢ osobiscie
w Paryzu w 1926 r. Ich korespondencja z lat 19261928, opublikowana w niniejszym to-
mie, dotyczyta przede wszystkim uruchomienia miesi¢cznika koncentrujacego si¢ wokot
problematyki Turkiestanu, ale takze wymiany pogladow na temat problemow zaréwno
sowieckiej Azji Centralnej, jak i Kaukazu. W niniejszej edycji podany do druku zostat
takze list Szokaja do Schaetzla z 1938 r. wyjasniajacy kwestie zwigzane z kaukaskimi
grupami emigracyjnymi. Interesujaca jest rowniez korespondencja z przedstawicielem
Tatarow krymskich Omerem Tenerekulu, ktory osiadt w Krakowie. Tenerekulu w liscie
do Szokaja z 10 kwietnia 1929 r. namawiat go do spotkania z Tadeuszem Schaetzlem
w Paryzu. Badacze problematyki ruchu prometejskiego odnajda kilka listow, ktorych
adresatem byt Oteksandr Szulgin, kierownik resortu spraw zagranicznych rzagdu URL na
wychodzstwie, jak rowniez przedstawiciele emigracji narodéw Kaukazu, w tym pisujacy
z Warszawy Noe Zordania. Wiele listow dotyka problematyki ludow turkojezycznych,
ale i muzutmanskich w ZSRS.

W tomie zamieszczono ponadto dwa interesujace listy rzucajace $wiatto na kwestig
incydentu bakijskiego — zastrzelenia we wrzes$niu 1918 r. na wschdod od Krasnowodzka
26 komisarzy, ktorzy do lipca dziatali w zaleznej od bolszewickiej Rosji Bakijskiej
Radzie Komisarzy Ludowych (tzw. komunie bakijskiej). W dwa lata po oskarzeniach
skierowanych przez wladze bolszewickiej Rosji pod adresem Brytyjczykow Szokaj
zostal poproszony o udzielenie brytyjskim wiadzom wojskowym w Konstantynopolu
wszelkich informacji na ten temat. Nalezy przypomniec, ze w 1919 r. na tamach prasy
w Azerbejdzanie cztonek KC PSR Wadim Czajkin — dobry znajomy Szokaja — oskar-
zyt Brytyjczykow o wydanie rozkazu likwidacji komisarzy. Nastepnie Jozef Stalin,
owczesny ludowy komisarz RFSRS ds. narodowosciowych, w artykule w gazecie
»lzwiestia” z 23 kwietnia 1919 r. oskarzyt Wielka Brytani¢ m.in. o powielanie po-
lityki postepowania w afrykanskich koloniach, terror, nasylanie tajnych agentow na

136. W 2016 r. zostat takze opublikowany wybor dziet zebranych: M. Szokaj, Izbrannyje trudy, t. 1-2,
red. K. Jesmagambietow, Almaty 2016.

12 M.Y. Cokayoglu, Esinin Agzindan Mustafa Cokayoglu, Istanbul 1972; M.J. Cokayeva, Mustafa
Cokay’in Hatiralari, Istanbul 2000; M.J. Czokaj, Ja piszu Wam iz Nozana..., Atamaty 2001; M. Szokaj,
M. Szokaj, Esteilkter, Istanbul 1997.

13 Warto dodac, ze niniejszy tom korespondencji Szokaja byt przedmiotem recenzji w j¢zyku angiel-
skim. Zob. G.A. Tuyakbayev, S.T. Taiman, A.K. Urazova, Epistolary Legacy of Mustafa Shokay, ,,Keru-
en. Scientific Journal” 2022, no. 3, vol. 76, s. 91-100.
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teren Kaukazu i podstepne zamordowanie komisarzy przez oficera armii brytyjskiej
kpt. Reginalda Teague-Jonesa. Likwidacja komisarzy urosta do rangi mitu — walki
bolszewickiej Rosji z podstepng obcg interwencja i ,,agentami imperializmu”. Stata
si¢ przyczyng noty protestacyjnej rzadu bolszewickiego (ludowego komisarza spraw
zagranicznych RFSRS Gieorgija Cziczerina) do wtadz brytyjskich wiosng 1919 r. Z ba-
kijskich komisarzy zrobiono meczennikoéw za sprawe, ale wiele wskazuje, ze zostali oni
rozstrzelani na rozkaz wtadz lokalnych ztozonych z mienszewikow i eserow (komitet
aszchabadzki z Fiodorem Futnikowem na czele). To wtasnie mienszewicy uwigzili ich
pod zarzutem zdrady. Pdzniejsze ustalenia historykow podaly w watpliwo§¢ mozliwo$¢
udziatu brytyjskiego oficera kpt. Teague-Jonesa w zabdjstwie. Niejasnosci dotyczyty
nie tylko sprawcow, ale i liczby ofiar. Prowadzone w 2009 r. w Azerbejdzanie ekshu-
macje ujawnily, iz w miejscu pochdéwku znajdowaty si¢ szczatki jedynie 23 osob. Co
stato si¢ ze zwtokami trzech pozostatych komisarzy, w tym przewodniczacego Rady
Ormianina Stepana Szaumjana — nie wiadomo. Warto doda¢, iz Stalin nie miat darzy¢
Szaumjana sympatig i traktowat go jako niebezpiecznego konkurenta na Kaukazie'.

W przedmowie do niniejszej edycji w bardzo duzym skrécie zarysowano geneze
podjecia w Kazachstanie badan nad postacia Mustafy Szokaja — jego wyjscia z nie-
bytu — oraz literatur¢ przedmiotu, aczkolwiek autorka ograniczyta si¢ wtasciwie do
publikacji, ktére ukazaty si¢ w Kazachstanie. Wymienita tak naprawde zaledwie dwie.
Jednoczes$nie zwrocita uwage czytelnika, ze pomimo znacznej liczby publikacji na te-
mat Szokaja, wiele z nich to prace o charakterze popularnym, a najrzetelniejszg wciaz
pozostaje biografia autorstwa przywotanego juz i niezyjacego od 2016 r. prof. Kuszima
Jesmagambietowa — w czasach sowieckich dlugoletniego redaktora Kazachskiej sowiec-
kiej encyklopedii. Trudno si¢ z tym ostatnim sformulowaniem nie zgodzi¢, natomiast
wydaje sie, ze nalezato uwzgledni¢ przynajmniej dorobek naukowy innych badaczy
z oraz spoza Kazachstanu, m.in. Satawata Ischakowa'®, Bakhyt Sadykowej'® czy Gul-
nar M. Mendikutowej'’. Prozno w tekscie owej przedmowy szukac takze odestania do
pionierskiego artykulu amerykanskiego historyka i turkologa Edwarda J. Lazzerinie-
go, ktory w 1977 r. dotart do archiwum Mustafy Szokaja w Paryzu i nastgpnie opisat
jego zawarto$¢!s. Jesli chodzi o opublikowane edycje dokumentow, autorka wstepu
ograniczyla si¢ jedynie do stwierdzenia, ze w ostatnich 15 latach ukazaty si¢ rowniez

14 J. Stalin, K rasstrietu 26 bakinskich towariszcziej agientami anglijskogo impierializma [w:] J. Sta-
lin, Soczinienija, t.4, Moskwa 1947, https://traumlibrary.ru/book/stalin-pss18-04/stalin-pss18-04.
html#s005013 (dostep 31 VII 2023 r.); R.H. Ullman, Anglo-Soviet Relations, 1917-1921, vol. 1 (In-
tervention and the War), Princeton 1961, s. 321-324; S. Strokan, G. Sysojew, Bakincy niedosczitalis’ ko-
missarow, ,,Kommiersant”, 27 I 2009, s. 6.

15°S.M. Ischakow, Rossijskije musulmanie i riewolucyja (1917-1918), Moskwa 2004; idem, Pierwaja
russkaja riewolucyja i musulmanie Rossijskoj impierii, Moskwa 2007; idem, Mustafa Czokajew o riewo-
lucyi 1917 goda...; M. Czokajew, Nacyonalnoje dwizenije w Sriednej Azii, red. S.M. Ischakow [w:] Graz-
danskaja wojna w Rossii: sobytija, mnienija, ocenki, Moskwa 2002; M. Czokajew, Otrywki iz wospomina-
nijo 1917 g., red. S.M. Ischakow, Tokio—Moskwa 2001; idem, Riewolucyja w Turkiestanie. Fiewralskaja
epocha, red. S.M. Ischakow, ,,Woprosy istorii” 2001, nr 2, s. 19.

16 B. Sadykova, Mustafa Tchokay dans le mouvement prométhéen, Paris 2007; eadem, Mustafa Czo-
kaj, Atmaty 2004; eadem, Mustafa Czokaj w emigracyi, Almaty 20009.

7 G.M. Mendikutowa, Istoriczeskije sud’by kazachskoj diaspory. ProischoZdienije i razwitije, Al-
maty 1997.

8 E.J. Lazzerini, The Archive of Mustapha Chokai Bey. An Inventory, ,,Cashiers du Monde russe
et soviétique” 1980, t. XXI, s.235-239.
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tomy dokumentow, nie wymieniajgc jednak chociazby jej zdaniem najwazniejszych.
W przedmowie zabrakto takze informacji, czy zroédta podawane do druku byly juz
wczesniej publikowane.

Jak juz wspomniano, w recenzowanym zbiorze korespondencji znalazty si¢ przede
wszystkim dokumenty z archiwum Mustafy Szokaja. Uzupelniajaca kwerende prze-
prowadzono w archiwach polskich i rosyjskich. Szkoda, ze w przedmowie nie podano
informacji, jak szeroka byta to kwerenda i ktore poszukiwania nie daty pozytywnych
rezultatow. Wydaje si¢ tez, ze redaktorzy naukowi mogli si¢ pokusi¢ o uwzglednienie
w swych badaniach rowniez archiwow niemieckich i tureckich. Szczegdlnie kwerenda
w tych ostatnich pozwolitaby na ewentualne poglebienie wiedzy na temat dziatalno$ci
politycznej Szokaja, a by¢ moze udatoby si¢ odnalez¢ jego korespondencje z przedsta-
wicielami azjatyckich ludow tureckich, ktorzy przebywali na wychodzstwie w Turcji.
By¢ moze takie kwerendy lub ich proby zostaty przeprowadzone — w kazdym razie we
wstepie brak informacji na ten temat. Autorka przedmowy jedynie dodata, ze w tom
zostaly wlaczone rowniez listy Szokaja z innych archiwdw oraz opublikowanych edycji
zrodtowych. Dopiero szczegdtowa lektura korespondencji ujawnia, iz poza archiwami
polskimi oraz rosyjskimi owe inne archiwa to jedynie Muzeum Emigracji Gruzinskiej
przy Panstwowym Uniwersytecie im. Iwane Dzawachiszwili w Tbilisi. Z tamtejszej
kolekcji Gurama Szaradze, niezyjacego juz autora publikacji Pod obcym niebem',
pochodzi dokument nr 179 — list Szokaja do Noego Zordanii.

W przedmowie nie zaznaczono, iz jest to wybor dokumentow, a co za tym idzie — nie
podano informacji archiwalnej odnoszacej si¢ do nieopublikowanej czgéci materiatu
nalezacego do tematyki wydawnictwa. Nie okreslono celu, zakresu chronologicznego
oraz ukladu ksigzki. W przedmowie zabraklo takze akapitu po§wigconego zasadom
przyjetym przy publikowaniu owej korespondencji: w jaki sposob i czy poprawiono
btedy interpunkcyjne, jak wygladaty kwestie skorygowania oczywistych btedow jezyko-
wych, ortograficznych czy stylistycznych, jak rozwigzano problem nazw geograficznych,
wlasnych i nazwisk, w jaki sposéb zaznaczono miejsca nieczytelne lub opuszczone, jak
oznaczono rozwinigcia, np. inicjaldow — stowem, jakie rozwigzania przyjeto w niniej-
szej edycji. Dopiero lektura listow dostarcza informacji na ten temat. Dla przyktadu
inicjaty rozwijano w nawiasach kwadratowych. W ten sposob oznaczano takze miejsca
nieczytelne lub opuszczone.

Wydaje si¢ takze, ze zasadne byltoby przedstawienie chociazby zarysu biograficznego
wytworey spuscizny lub w przypadku rezygnacji z tego elementu przynajmniej podanie
dotychczas opublikowane;j literatury przedmiotu. Cenne bytoby rowniez opisanie stanu
zachowania dokumentéw w paryskim Narodowym Instytucie Wschodnich Jezykow
i Cywilizacji (INALCO), krotkiej charakterystyki tych materiatow i ich rozmiarow.
Czgs¢ spuscizny Szokaja z Paryza okoto 20 lat temu w formie kopii trafita do Centralnego
Archiwum Panstwowego Republiki Kazachstanu i zostata wlaczona do jego zasobu.
Znajduja si¢ one w zespole (fond) 2362. Brak jednak wzmianki na ten temat, poza ogol-
nym sformutowaniem o pozyskaniu wspomnianych kopii na mocy dwustronnej umowy.
Nie dowiemy si¢ zatem, czy calos¢ lub jaka cze$¢ paryskiego archiwum Szokaja znaj-
duje sic w CAP RK. Autorka przedmowy zauwazyla, ze opublikowana korespondencja
to zrodta dotad nieznane i niewykorzystywane przez badaczy z i spoza Kazachstanu,

1 G. Szaradze, Ucxoetis Cis Qvesh, t. I-1I1, Tbilisi 1991-1993.
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ktére pomogg w badaniach nad emigracja turkiestanska i pozwola obiektywnie ocenié
jej dziatalnosé. Stwierdzenie to budzi pod pewnymi wzgledami watpliwosci. Mam na
mysli szczegolnie sformutowanie ,,nieznane”. Wyjasni¢ to za chwile.

W recenzowanym tomie znalazto si¢ 261 dokumentéw, ktére utozono chronolo-
gicznie, co nie budzi zadnych watpliwosci. Pierwszy datowany jest na 4 marca 1919 .,
natomiast ostatni — na listopad 1941 r. Dokumenty nie pochodza jedynie z paryskiego
archiwum Szokaja, przechowywanego w Narodowym Instytucie Wschodnich Jezykow
1 Cywilizacji. Kwerenda archiwalna zostata uzupetniona o Rosyjskie Panstwowe Ar-
chiwum Wojskowe (RGWA) w Moskwie, Panstwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej
w Moskwie (GARF), Wojskowe Biuro Historyczne — Centralne Archiwum Wojskowe
w Warszawie oraz Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Wedlug moich obliczen ni-
niejsza edycja zawiera 134 dokumenty pochodzace z paryskiego INALCO, az 92 z CAP
RK (s3 to kopie pozyskane z INALCO), 24 z RGWA, dwa z GARF-u, jeden z Thbilisi,
trzy z WBH i jeden z AAN. Pozostate cztery dokumenty pochodzg z opublikowanych
weczesniej edycji zrodtowych?.

Pozwolg sobie zauwazy¢, iz edytorzy publikowanej korespondencji Szokaja bez
wzgledu na to, czy istnieja kopie w CAP RK, powinni konsekwentnie w legendzie
w catym tomie podawac sygnatury paryskiego INALCO. Mozna pokusi¢ si¢ o poda-
nie jako dodatkowych sygnatur CAP RK, ale wlasciwym miejscem przechowywania
materiatow jest wcigz Paryz 1 Narodowy Instytut Wschodnich Jezykéw i Cywilizaci.

Jak juz wspomniatem, listy zostaty opublikowane w jezyku rosyjskim, chociaz
w jednym z dokumentéw (s.237) mozemy napotka¢ wtracone stowa w jezyku arab-
skim. Nie zostaly one jednak przetozone na jezyk rosyjski w nawiasach w tekscie lub
w przypisach. Kazdy list poprzedza krotki regest zawierajacy informacje, kto do kogo
pisat, aczkolwiek bez podania, jakiej sprawy dotyczyt. W legendzie umieszczono adno-
tacje na temat miejsca przechowywania dokumentu, przekazu przyjetego za podstawe
wydania (oryginatl, kopia), techniki (r¢kopis, druk) i jezyka zrodta (jesli jest inny niz
rosyjski). Wyselekcjonowane materialy z paryskiego archiwum zostaly wytworzone
przede wszystkim w jezykach: angielskim, francuskim i rosyjskim. Dokonano przekta-
du korespondencji w jezykach angielskim i francuskim na jezyk rosyjski, jednak bez
podania autora przektadu/przektadow.

Szkoda, ze czgs¢ zrodlowa zawierajgca listy nie zostata wyraznie oddzielona od
wstepu, np. sformulowaniem: ,,Listy”. Co wigcej, listy rozpoczynajace si¢ na dole
strony (nr i regest na jednej stronie, a cata tres¢ dokumentu na kolejnej) nie wygladaja
zbyt estetycznie.

Lektura zamieszczonej w tomie korespondencji nasuneta kilka innych spostrzezen.
Powstaje pytanie, czy rzeczywiscie dokument nr 1 (w mojej ocenie jednak depesza
Szokaja i Czajkina z marca 1919 r. adresowana do Migdzynarodowej Komisji Socjali-
stycznej w szwajcarskim Bernie) mozna uznac¢ za list. Zgodnie z Cambridge Dictionary
list to wiadomos$¢ pisana od jednej do drugiej osoby, zwykle umieszczona w kopercie
i wystana przy pomocy poczty*'. Wydaje si¢, ze uwzglednienie tego dokumentu jako

20 W. Czajkin, K istorii Rossijskoj riewolucyi, t. 1: Kazn’ 26 bakinskich komissarow, Moskwa 1922;
Grazdanskaja wojna w Rossii..., Moskwa 2002; M.J. Czokaj, Ja piszu Wam iz Nozana...; M. Szokaj,
M. Szokaj, Esteilkter...

21 Zob. https://dictionary.cambridge.org/pl/dictionary/english/letter (dostep 20 VII 2023 r.). Szerzej
zob. S. Skwarczynska, Teoria listu, Lwow 1937.

505

e |

-

VINTIIMOWO 1 3(ZN3D



-

RECENZJE I OMOWIENIA

RECENZJE I OMOWIENIA

wyjatku powinno by¢ odnotowane i uzasadnione we wstepie do niniejszej pracy. A sko-
ro tytul publikacji odnosi si¢ bezposrednio do pobytu Szokaja na emigracji, to nalezy
stwierdzi¢, iz wlaczenie tego dokumentu moze by¢ dyskusyjne, poniewaz depesza
zostala nadana drogg radiowg z kilku miejsc jednocze$nie. Jako miejsce wystawienia
podano twierdz¢ Kuszka potozong na granicy z Afganistanem, ale jeszcze na terenie
Turkiestanu, co jest takze nieco mylace dla czytelnika. W tym czasie Szokaj znajdowat
si¢ juz w Baku, do ktorego dotart przez Morze Kaspijskie. Jesli badacze przygotowujacy
korespondencje¢ Szokaja zdecydowali si¢ na takie posunigcie, powinni to uzasadni¢ we
wstepie i objasni¢ kulisy powstania dokumentu sporzadzonego przez Szokaja i Czajkina
poza Turkiestanem.

Przejdzmy do dokumentow nr 2 i 3. Rodzi si¢ pytanie, czy warto bylo je ponownie
publikowac, skoro znalazty si¢ w edycji korespondencji Mustafy Szokaja z 2006 r., wy-
danej w dwoch jezykach?. Jesli juz to uczyniono, wypadatoby oznaczy¢ to w legendzie,
podajac informacje bibliograficzne na temat ww. publikacji.

Z kolei dokumenty nr 4 i 5 budza powazne watpliwosci innej natury. W regescie
dokumentu nr 4, pochodzacego z moskiewskiego Archiwum Panstwowego Federacji
Rosyjskiej, autorzy wyboru zrodet podaja, iz mamy do czynienia z listem E.K. Millera
do Mustafy Szokaja. W zalaczonym na koncu pracy indeksie osob E.K. Miller to Jew-
gienij Karlowicz Miller, generatl armii rosyjskiej, dowddca operujacej z Archangielska
1 walczacej z bolszewikami Armii Potnocnej, ktory w lutym 1920 r., wobec naporu Armii
Czerwonej, przedostat si¢ drogg morskg przez Morze Barentsa do potnocnej Norwegii.
Nie mozna zgodzic¢ si¢ z przyjeta przez redaktoréow tego wyboru zrodet interpretacja, co
staje si¢ jasne dla czytelnika w momencie lektury dokumentu nr 5, takze pochodzacego
z GARF-u. List zaczyna si¢ od wskazanego adresata: ,,P[an] Miller, major brytyjskiej
shuzby, obecnie Kwatera Gtowna brytyjskiej Armii Morza Czarnego™?. Pierwszy list byt
skierowany przez oficera armii brytyjskiej do Szokaja, a drugi byt odpowiedzia (z 5 maja
1921 r.) na tenze — skierowany zostat przez Szokaja do oficera armii brytyjskiej mjr. Mil-
lera, a nie generata ,,biatych”, ktéry nigdy nie trafit do znajdujacego si¢ pod kontrola
brytyjsko-francusko-wtoskg (1918—-1923) Konstantynopola. Warto wspomniec, ze do
Konstantynopola (a w zasadzie na potwysep Gallipoli) ewakuowata si¢ armia rosyjska,
ale dowodzona przez gen. Piotra Wrangla (Sity Potudnia Rosji) 1 dotarta tam z Krymu.

Nadmienig, iz dokument nr 5 byt juz wczesniej opublikowany?*, podobnie jak doku-
menty o numerach: 7, 8, 10, 13, 14, 15, 23, 24, 25, 37, 39, 40, 44 (wedtug redaktorow
nieznanym adresatem listu miat by¢ mjr Dabrowski, w wersji z 2006 r. tych watpliwos$ci
nie bylo), 45, 47, 49, 50, 75, 97, 99, 101, 102, 103, 104, 105, 107 (wedtug redaktorow
nieznanym adresatem listu mial by¢ mjr Dgbrowski, w wersji z 2006 r. tych watpliwosci
nie bylo), 114, 123, 125, 127, 128, 131, 133, 137, 146, 147, 149, 150, 153 (rozbieznosci
w datach), 154, 169, 170, 171 (rozbieznosci w datach), 172, 174, 175, 176, 177, 178,
180, 183, 184, 186, 187, 188, 192, 193, 198, 200, 201, 202, 203, 211, 213, 214, 217,

2 M. Szokaj, Epistoljartyk murasy, red. G.Isachan, t. 1-2, Almaty 2006, dok. nr 3 i 4. Dysponowatem
wersjg spisu tresci w jezyku kazachskim. Wydanie rosyjskie: M. Szokaj, Epistolarnoje nasledije...

3 W emigracyi. Epistolarnoje nasledije..., s. 13. W listopadzie 1918 r. brytyjska Armi¢ Salonik (Ma-
cedonia) przeformowano w Armi¢ Morza Czarnego. Dowoddztwo objat gen. George F. Milne.

24 Zob. M. Szokaj, Epistoljartyk murasy ..., dok. nr 6. Wydaje si¢ roOwniez, ze dokument nr 5 niniej-
szej edycji jest tozsamy z dokumentem nr 4 (Miller do Szokaja) publikacji W emigracyi. Epistolarnoje
nasledije... Jednak daty sporzadzenia dokumentu sg rézne (5 i 8 maja).
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221,222,223,225,226,228, 230,231,240, 241, 242, 243, 245 (rozbieznosci w datach),
246, 248, 252, 254, 255, 256, 257 1 259.

Wedhug moich obliczen przynajmniej 90 dokumentdw, co stanowi 1/3 podanych
do druku, bylo wczes$niej opublikowanych. W zaden sposdb nie zaznaczono tego ani
w legendzie, ani we wstepie. W tym kontekscie stwierdzenie autorki wstepu, ze doku-
menty s3 nieznane, brzmi catkowicie nieprzekonujaco. Powstaje pytanie o przestanki,
jakimi kierowali si¢ redaktorzy naukowi, wlaczajac tak duza partie publikowanych
wezesniej dokumentow do przygotowanej edycji. By¢ moze nalezato ksigzke z 2006 r.
uzupetnic¢ o nowo odnalezione dokumenty i wydac zbior jako drugie wydanie. Ponadto
z niezrozumiatych wzgledow jeden z listow zataczonych do pisma przewodniego zostat
umieszczony w przypisach tekstowych (s. 218-219).

Przejdzmy do dokumentéw pochodzacych z archiwow polskich. Natrafimy tu na prob-
lemy rozmaitej natury. Podana przez redaktorow tomu przy dokumencie nr 60 sygnatura
dokumentu pochodzacego z AAN, tj. W.10.6690, jest nieprawidlowa. Wiasciwa to: AAN,
2/322/0/4.4/6690 (,,ZSRR. Emigracja polityczna, gtéwnie z Zakaukazia — wspotpraca
z Polska, dziatalno$¢ »Prometeusza«. Korespondencja, raporty, memoriaty, wycinki pra-
sowe. Tom IV”). IdZzmy zatem dalej. Proba odszukania dokumentu nr 108 w jednostce
archiwalnej pochodzacej z zespotu ,,0ddziat I1 Sztabu Glownego” o podanej przez redak-
toréw sygnaturze: CAW, 1.303.4.5415 —nie powiodta si¢. W teczce o tej sygnaturze, prze-
chowywanej obecnie w WBH, nie natrafitem na dokument datowany na 22 lipca 1932 r.%

W legendzie do dokumentu nr 110 sygnatura jest czgsciowo przytoczona mylnie
(CAW, 1.303.11.5639), a prawidtowa to CAW, 1.303.4.5639 (zespo6t ,,0ddziat IT Sztabu
Gltownego”). W dokumencie pozostawiono wersaliki, natomiast redaktorzy w zaden
sposob nie zaznaczali odrgcznych i maszynowych podkreslen, przekreslen, odrecznych
przeprawien cyfr i odrecznych dopiskow nad przekresleniami.

Przywotujac pochodzacy z WBH dokument 185, nalezy zauwazy¢, ze sygnatura
jednostki archiwalnej zostata wskazana blednie. Natomiast podany na koncu publi-
kowanego listu adres Tachira Szakira w zrddle jest kompletny, a w niniejszej edycji
opuszczono nazwe ulicy: Kalischerstr. 26 pt.1. Jednoczes$nie warto uscisli¢, iz chodzi
o Berlin-Wilmersdorf (w tekscie publikacji podano btgdnie Wilnersdorf). W legendzie
brakuje informacji, ze mamy do czynienia z kopig (odpisem), co odnotowano w jezyku
polskim na oryginale dokumentu przechowywanego w WBH. Ponadto redaktorzy omin¢li
w zdaniu zaczynajacym si¢ od ,,W otwiet na Wasze pismo ot 2 maja...” skrot s. [sie-
wo] —tego. Zdanie powinno brzmiec: ,,W otwiet na Wasze pismo ot 2 s[iewo] maja...”?,

W publikacji dokonano niesatysfakcjonujacej korekty tekstu. Dla przyktadu na
s. 53 mamy do czynienia z zaszarzeniem regestu — pozostato szare tto. Na s. 307 znik-
natl przypis objasniajacy skrot organizacji TMB. Na s. 162 zgubiono w legendzie skrot
INALCO. Wida¢ takze niekonsekwencje — w wiekszosci przypadkow mamy do czy-
nienia w legendzie z taka forma zapisu stowa L’Archives, ale w kilku wypadkach
zostato ono oddane wersalikami (s. 383). Czasami nie podawano informacji o podpisie
odrecznym lub zgubiono fragment adresu, np. w dokumencie nr 15 winno by¢ Londres
S.W.5. Nie rozumiem przy tym, dlaczego nie dokonano przektadu na jezyk rosyjski

% Dzigkuje za okazang pomoc w poszukiwaniach Mariuszowi Olczakowi — dyrektorowi AAN, An-
nie Braun-Gatazce — kierownik Oddzialu II AAN i dr. Bartoszowi Kapus$ciakowi z WBH.
% CAW WBH, 1774/89/232, k. 115.
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francuskiej nazwy Londynu. Wyglada to co najmniej dziwnie. Tego typu rozwigzania
z pozostawianiem nazw i fragmentow adresow w jezyku oryginatu mozna odnalez¢é
w wielu miejscach w edycji. Rownie zaskakujace jest pozostawienie nieprzetozonych
fragmentow adresu w dokumencie nr 129. Na s.312 pozostawiono stowo Fuehrer
zapisane alfabetem lacinskim. W dokumencie nr 132 ulicg (street) przettumaczono
jako plac (zob. s.415), a w dokumencie nr 133 dokonano przektadu nazwy wilasne;j:
Buckingham Gate, a przeciez to adres. W dokumencie nr 135 adres nadawcy zostat
catkowicie pominigty. Z kolei w nastgpnym opuszczono ostatnie zdanie i dopisano:
,»Z powazaniem”, ktorego to sformulowania nie ma w oryginale (zob. s. 420). W spisie
tresci od pewnego momentu strony nie zgadzaja si¢ ze stanem faktycznym w ksigzce —
dochodzi do przesunigcia o jedna. Oteksandr Szulgin raz jest zapisywany z inicjatem
,»otczestwa”, a innym razem bez niego. Regest do dokumentu 209 w spisie tresci nie
jest identyczny z regestem wspomnianego listu w edycji. W jego tekscie w spisie tresci
zapisano btgdnie miejsce wystawienia dokumentu. Powinno by¢ Nogent sur Marne, a nie
Warszawa. Zastosowano takze sformutowanie ,,0s0by” zamiast ,,adresata”. Wiasciwy
numer strony to 322. Jak w kazdej publikacji, zdarzaja si¢ rowniez drobne literowki.
Ulica Kazimierrowska (s. 310) w Warszawie to w rzeczywistosci Kazimierzowska, ale
prawdopodobnie biad znajdowat si¢ juz w dokumencie lub powstal przy jego przepi-
sywaniu.

W edytowanych dokumentach dochodzi takze do niezrozumiatych pominig¢¢ istot-
nych szczegotow. Dla przyktadu dokument nr 98 recenzowanej edycji konczy sie
stowami: ,,Ambasador Turcji”. W tym miejscu znajduje si¢ takze informacja o pod-
pisie. W rzeczywistosci dokument ten w zastgpstwie ambasadora podpisat I sekretarz
ambasady, co nie zostalo w zaden sposéb uwzglednione ani skomentowane. R6znice
mozemy zaobserwowac na s. 405 niniejszej publikacji — w aneksie, gdzie umieszczono
oryginal dokumentu w jezyku francuskim.

Z innych drobnych uwag — nie jestem pewien, czy wigkszo$¢ czytelnikow w Ka-
zachstanie, ale takze postugujacych si¢ na co dzien jezykiem rosyjskim, zrozumie
stowo konklawe (s.343). Szkoda, ze nie umieszczono przypisu lub nie objasniono
tego w nawiasie. W innym liscie Szokaja jeden z terminow lacinskich zostat bowiem
objasniony wtasnie w nawiasie (s. 39).

Przejdzmy do indeksu oséb ze stowniczkiem, ktory przybliza nam osoby wyste-
pujace w tekscie dokumentow. Indeks zawiera jednak nie numery stron, ale numery
dokumentdw. Nie obejmuje przedmowy, prozno wiec szuka¢ w nim nazwisk, np. Ger-
harda von Mende czy Darhana Kydraliego (Kidriliego). Takie rozwigzanie bytoby do
przyjecia, gdyby zostata zachowana nalezyta konsekwencja i rzetelnosc¢. Jak za chwile
zobaczymy, bywa z tym roznie.

Niestety, z zalem odnotowatem, ze nie wszystkie osoby wystepujace w korespon-
dencji weszty do indeksu. Zabrakto m.in. Reginalda Teague-Jonesa, oficera brytyjskiego
wywiadu, ktory bez watpienia byt postacig niezwykle istotng dla wydarzen toczacych
sie¢ w Turkiestanie. Po incydencie z bakijskimi komisarzami musiat zmieni¢ tozsamos¢
i od tego czasu wystepowat jako Ronald Sinclair. W indeksie nie odnajdziemy réwniez
przedstawiciela Tataréw krymskich Omera Tenerekuliego, zamieszkatego w Krakowie,
ktory prowadzit korespondencje z Szokajem. Nie oczekiwalbym biogramu, ale nalezato
uwzgledni¢ jego osobg w indeksie. Tenerekuli byt znany szefowi Ekspozytury nr 2
mjr. Edmundowi Charaszkiewiczowi i zapewne badacze prometeizmu beda doskonale
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wiedzieli, o kim mowa. Nie odnajdziemy réwniez ani Wtodzimierza Baczkowskiego,
ani radcy Ambasady Turcji w Paryzu O. Chemsi (w tekscie O. Szamsi-bej). Redaktorzy
nie do konca byli konsekwentni. W indeksie wystepuje Jozef Stalin, ktory ma krociutki
biogram, ale np. Adolf Hitler juz nie. Jakg zasada wobec tego si¢ kierowali? Przy obu
postaciach wszelkie objasnienia mozna byto poming¢, poniewaz sa one dobrze znane.
W indeksie znalazla si¢ takze posta¢ mityczna (egipskie bostwo Serapis), ktorg w mojej
ocenie nalezy w tym miejscu pomija¢ w publikacjach naukowych.

Wystepujacy w indeksie 0sob sekretarz Meetings Department w Krolewskim Insty-
tucie Spraw Migdzynarodowych Harold Wowes (s. 244: N. Wowes) to w rzeczywistosci
Harold Bowen. Nazwisko zostato znieksztatcone przez bledne odczytanie jego podpisu.

I jeszcze kilka uzupeknien oraz sprostowan do indeksu 0sob. M. Noel Kennedy byta
sekretarzem Royal Central Asian Society w latach 1921-1944. W 1937 r. przez p6t roku
przebywata na Bliskim Wschodzie. William Nunn (1879-1971) byt konserwatywnym
politykiem, cztonkiem Izby Gmin i dyplomata. Miejscem zgonu Tadeusza Hotowki nie
byta Warszawa. Tu zostal pochowany, ale $mier¢ z rak zamachowcow z OUN poniost
w Truskawcu. Jego miejscem urodzenia z kolei byl Semipalatynsk (Semej) w obecnym
Kazachstanie. Dodam, ze Hotowko ukonczyt gimnazjum w m. Wiernyj — obecnie Atmaty.
Wystepujacy w indeksie ze wzmiankg ,,kurator organizacji prometejskich we Francji”
mjr Wiodzimierz Dabrowski (1896—1962) byt w latach trzydziestych XX w. szefem pla-
codwki Oddziatu I Sztabu Glownego ,,Martel” w Paryzu i dlugoletnim oficerem Ekspozy-
tury nr 2, zajmujacej si¢ dzialaniami sabotazowo-dywersyjnymi. Urodzony w Warszawie
6 listopada 1891 r. Henry (a nie Henri) de Korab (takze Korab-Kucharski) wyjechat do
swojej rodziny do Francji (emigrantéw po powstaniach listopadowym i styczniowym)
jeszcze przed I wojng §wiatowa. Tam zajal si¢ dziennikarstwem, pisywat takze jako ko-
respondent dla gazet polskich. W 1918 r. przeprowadzit wywiad z Lwem Trockim i byt
autorem wydanej w 1923 r. w Polsce pracy pt. RSFSR. Wrazenia z podrozy naokoto Rosji
Sowieckiej oraz ksiazek w jezyku francuskim, w tym La clef de [’énigme anglaise. Byt
réwniez redaktorem dzialu zagranicznego dziennika ,,Matin”, a po wojnie zalozycielem
1’ Association des Originaires de Pologne pour le Respect de Frontieres sur 1’Oder et la
Neisse (Stowarzyszenie Obrony Granic na Odrze i Nysie). Zmart 24 grudnia 1954 r. w Sev-
res. Urodzony w Indiach Holenderskich w 1878 r. dr Lodewijk (Louis) Herman Grondijs
(a nie Grondis) byt podczas I wojny $wiatowej korespondentem wojennym na froncie
zachodnim, a potem wschodnim. Podczas rewolucji lutowej przebywat w Rosji, nastep-
nie towarzyszyl m.in. Armii Ochotniczej, relacjonowal walki z bolszewikami na Syberii
i Dalekim Wschodzie Rosji. W latach dwudziestych i trzydziestych XX w. wyktadat m.in.
rosyjska i bizantyjska kultur¢ na uniwersytetach holenderskich. Nastepnie relacjonowat
toczone walki w Mandzurii, Hiszpanii i na Rusi Podkarpackiej. Zmart w 1961 r. Z kolei
gen. Percy Sykes (1867—1945) byt podréznikiem, wojskowym, dyplomata, a takze znawca
Persji i Azji Centralnej. Od 1915 r. byt brytyjskim konsulem generalnym w Kaszgarze
(chinski Turkiestan), a w latach 1932—1945 honorowym sekretarzem Royal Central Asian
Society w Londynie i autorem cennych zarysoéw historii Afganistanu oraz Persji.

Wystepujacego w dokumencie nr 261 (na s. 390) Geibela redaktorzy jednoznacznie
utozsamiajg z SS Brigadefuehrerem i gen. mjr. policji Paulem Otto Geibelem. Wydaje
sig, iz na wyrost. Ow Geibel byt zapewne jakims wystannikiem Rosenberga lub ofice-
rem Wehrmachtu do spraw obozoéw jencow wojennych. Przypomnijmy, iz ob6z w De-
bicy znajdowat si¢ na terenie poligonu niemieckich wojsk ladowych w Generalnym
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Gubernatorstwie. Natomiast wystepujacy w indeksie osob Paul Otto Geibel od 1935 1.
stuzyt w zandarmerii (Gendarmerie), wchodzacej w sktad Orpo — niemieckiej policji
porzadkowej. Wiosna 1939 r. zostat przeniesiony do Protektoratu Czech i Moraw, a latem
1941 r. przydzielony do sztabu Wyzszego Dowoddcy SS i Policji (niem. Hohere SS- und
Polizeifiihrer, HSSPF) ,,Rulland-Siid”, operujacego na terenie dzisiejszej Ukrainy.
W koncu 1941 r. trafit do Gtownego Urzedu Policji Porzadkowej w Berlinie, a w latach
1942-1944 byt szefem Amtsgruppenkommando Il w tymze urzedzie.

Jednoczes$nie w innym liScie Szokaja (dokument nr 96) redaktorzy mieli watpliwosci
przy identyfikacji Tadeusza Holowki i w przypisie ostatecznie umiescili sformutowanie:
prawdopodobnie Hotéwko. Niestusznie. W przywotanym liscie z pazdziernika 1931 r.
mowa o zmartym przyjacielu (,,drug H”), ktérym bez cienia watpliwosci byt zamor-
dowany przez cztonkéw OUN w Truskawcu 29 sierpnia 1931 r. Tadeusz Hotowko.

W recenzowanej ksigzce umieszczono rowniez aneks zawierajacy 35 listow (takze
upublicznionych na famach prasy) oraz kart pocztowych w postaci facsimile dokumen-
tow. To cenne uzupetnienie niniejszej edycji. Znalazty si¢ w nim dokumenty w kilku
jezykach: angielskim, francuskim, rosyjskim i tureckim. Wigkszo$¢ z nich poddano
edycji w ttumaczeniu na jezyk rosyjski w zasadniczej czesci pracy, jeden stanowi
uzupetienie dokumentu podanego do druku (nr 32), a niektore to fragmenty (nr 1).
Dokument nr 2 z aneksu to list Szokaja opublikowany w gazecie, natomiast nr 9 to list
skierowany do redakcji pisma.

Przejdzmy do indeksu geograficznego. Narzuca si¢ w tym miejscu spostrzezenie, ze
wiasciwie mozemy odnalez¢ w nim nazwy miejscowosci, a nie nazwy np. krajow, krain
czy rzek. Tak naprawdg jest to wiec indeks miejscowosci. Zdarzajg si¢ przypadki, kiedy
przy nazwie miejscowosci opuszczono catkowicie numery stron (np. Polietajewo). Brak
w kilku miejscach odsytaczy, a gdy juz mamy z nim do czynienia, jak w przypadku
Leningradu, kierowani jesteSmy do Piotrogrodu (Pitera), ktorego jednak nie sposob
odnalez¢ w indeksie.

W wykazie skrotow mozna rowniez odnalez¢ sporo niekonsekwencji. Z przykro$cia
nalezy odnotowac, iz nie odnajdziemy wszystkich skrotow stosowanych w publikacji.
Prézno np. szukad rosyjskich skrotow, takich jak m.in.: ADR, BNSR, GUGB, KZO, MID,
NKWD, PSR, RDP, RSDRP, RWS, SNK, US, WSNCh. Dla badaczy problematyki nie
beda one stanowily problemu, ale dla wickszosci czytelnikow sg one niezrozumiate. Tak
dalece niepetny wykaz skrotow w recenzowanej ksigzce mozna byto w zasadzie pomingc.

Redaktorow tomu nalezy pochwali¢ za sporzadzenie indeksu tytutdéw prasowych.
Jest to rzecz cenna dla badaczy. Jednak i tu nie uniknieto drobnych btedow i opuszczen.
Prézno szuka¢ numeru dokumentu przy ,,Le Petit Parisien” czy ,,Na rubieze” — pi§mie
zwigzanym z gruzinskimi eserami.

Podsumowujac, w niniejszej edycji znalazty si¢ bardzo cenne i interesujace do-
kumenty, jednak zabraklo ich nalezytego opracowania. Pomimo tych niedociagnigé
i uchybien listy Szokaja z jego paryskiego archiwum, ktére znalazly si¢ w omawiane;j
publikacji, sag bardzo warto$§ciowymi zrodtami dla badaczy zajmujacych si¢ historig
emigracji turkiestanskiej, ale przede wszystkim ruchem prometejskim.

Marcin Majewski
ORCID: 0009-0000-5790-464X
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