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WARSZAWA 2021, SS. 471 1 NLB.

olanta Adamska jest autorka szczegdtowych prac poswie-

conych réznym aspektom Zbrodni Katynskiej, a takze

wspotautorkg monografii historii sprawy katynskiej'. Wy-
dany w 2021 r. Las Katynski w latach 1940—1943 stanowi
sume dotychczasowych i nowych ustalen Autorki dotycza-
cych badan nad zbrodnig popelniong w 1940 r. na jencach
z obozu kozielskiego NKWD w rejonie Katynia i pdzniejszej
penetracji tego obszaru: incydentalnej do 1942 r. oraz tej klu-
czowej dla zdemaskowania mordu, zwigzanej ze wskazaniem
zimg 1943 r. przez okolicznych mieszkancoéw miejsca ukrycia
zwlok i1 ekshumacjami przeprowadzonymi wiosng tego roku
przez wiadze niemieckie, Komisj¢ Techniczng PCK i Mie-
dzynarodowa Komisje Lekarska.

Recenzowana monografia zostata oparta o interesujaca bazg zrodtowa — przede
wszystkim cenne zrodta drukowane, literature z zakresu historii, archeologii i medycyny
sadowej, a w mniejszym stopniu o archiwalia. Autorka wykorzystala najwazniejsze dla
tematu polskie, niemieckie i rosyjskie zbiory dokumentow?.

Nalezy podkresli¢, ze Jolanta Adamska, poza skorzystaniem z wybordéw zrodet
opracowanych przez historykow wiele lat po wydarzeniach, siggneta do wydawnictw
oryginalnych dotyczacych zbrodni z 1940 r. Wyjatkowa rola przypadta dokumentujace-
mu odkrycie w Lesie Katynskim niemieckiemu wydawnictwu urzedowemu z 1943 1.3,
zuzasadnionych wzgledow nieco mniejsza pdzniejszym o kilka lat protokotom z procesu
norymberskiego*. Autorka w obu wypadkach odwotata si¢ do niemieckojezycznych
edycji z epoki. Sposrod polskich przedsigwzigc duze znaczenie mialo taczace cechy opra-
cowania i edycji zrodtowej londynskie wydawnictwo z przedmowa Wiadystawa Andersa
z 1948 1.5 Poréwnywalng wage — jako materiat Zrodtowy — z najstarszym niemieckim
wydawnictwem ma dokumentacja z dochodzenia Komisji Izby Reprezentantow Stanow

W LATACH

' A.Przewoznik, J. Adamska, Katyn. Zbrodnia, prawda, pamigé, Warszawa 2010.

2 Duze znaczenie mozna tu przypisaé¢ m.in.: Der Fall Katyn. Im Lichte der Dokumente des Deu-
tschen Propagandaministeriums aus dem Jahre 1943, wstep 1 oprac. W. Kotowski, ,,Osteuropa Zeit-
schrift fiir Gegenwartsfragen des Ostens” 1990, z. 7; Pamietniki znalezione w Katyniu, Paris—Warszawa
1990; Katyn. Dokumenty zbrodni, oprac. N. Lebiediewa, W. Materski i in., t. 1-4, Warszawa 1995-2006.

3 Amtliches Material zum Massenmord von Katyn, Berlin 1943. Por. Niemiecki urzedowy materiat
w sprawie masowego mordu w Katyniu, red. nauk. A. Bosiacki, ttum. P. Bentkowski, Warszawa 2020.

4 Der Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher vor dem Internationalen Militdrgerichtshof. Niirn-
berg, 14 November 1945 — 1 Oktober 1946, Niirnberg 1947—1948. Por. oficjalna edycja anglojezyczna:
The trial of German Major War Criminals. Proceedings of the Military Tribunal sitting at Nurenberg.
Germany, part 7-8, London 1947.

5 Zbrodnia katynska w swietle dokumentow z przedmowqg Wiadystawa Andersa, Londyn 1948. Wy-
dawnictwo to byto wielokrotnie wznawiane. W ksigzce zasygnalizowano wydanie: Warszawa 1982, sam
za$ korzystatem z wydania dziesigtego — Londyn 1982.
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Zjednoczonych badajacej sprawe katynska w latach 1951-1952°. Tak szerokie, efektyw-
ne i niepowierzchowne wykorzystanie i to do celu innego niz opis aktywnosci komisji
tej najobszerniejszej dokumentacji dotyczacej Zbrodni Katynskiej, jakg zgromadzono
1 opublikowano, wyr6znia recenzowang pozycj¢ na tle literatury, nawet uwzgledniajac
osiagniecia 0sob korzystajacych z protokolow wydanych w jezyku angielskim: Janusza
K. Zawodnego, Eugenii Maresch, Krystyny Piorkowskiej, Mateusza Zemty. Adamska,
sygnalizujac oryginalng amerykanska edycje, w wiekszosci wypadkéw odwotuje sie
do niedawno opublikowanej polskiej wersji’, co utatwia siegnigcie do przywotanego
tekstu i skonfrontowanie jej ustalen ze zrodtem.

Autorka Lasu Katynskiego w latach 1940—1943 wykorzystala rowniez prase pol-
skojezyczng wydawang pod okupacja niemiecka, aczkolwiek nalezato siggna¢ takze do
tytulow niemieckich. Adamska nie zapomniata o zrédtach pamigtnikarskich polskich
i — faktycznie pomijanych dotychczas przez historykow — niemieckich®. W ksigzce
positkowano si¢ tez wieloma krotkimi relacjami swiadkow, zwykle wywotanymi i pub-
likowanymi w czasopismach naukowych i gazetach codziennych lub jako zatacznik albo
komponent opracowan, niekiedy w sposéb mogacy budzi¢ zdziwienie zawodowych
historykow. W tym m.in. kontek$cie waznym atutem Autorki stala si¢ erudycyjna zna-
jomos¢ literatury przedmiotu — bogatej, ale bardzo nierownej pod wzgledem poziomu,
czesto przyczynkarskiej i niezwykle rozproszonej. W pracy zostaly szeroko wykorzy-
stane pozycje polskie, rosyjskie i niemieckie.

Podkreslajac bardzo dobre wykorzystanie zrodet drukowanych, nalezy zwrécic¢ uwa-
ge na objecie kwerenda stosunkowo ograniczonego zasobu archiwalnego. W bibliografii
(jak zaznaczono: ,,wybranej”) archiwalia w ogole nie zostaty uwzglednione. Pojawiaja
si¢ one jednak w relatywnie nielicznych odestaniach w tekscie. Adamska odwoluje si¢ do
wybranych dokumentéw przechowywanych w Polsce: w Archiwum Instytutu Pamieci
Narodowej, Archiwum Akt Nowych, Centralnym Archiwum Wojskowym Wojskowego
Biura Historycznego oraz — juz czgsto posrednio, poprzez krytyczne edycje — w Archi-
wum Kurii Metropolitalnej w Krakowie i Archiwum Panstwowym w Lublinie. Réwniez
w wypadku zbiorow AAN Autorka — w pelni zasadnie — korzysta z profesjonalnych
edycji dokumentow, m.in. z obejmujacej zespot akt katynskich Jadwigi Majchrzyckiej,
opracowanej przy udziale Autorki recenzowanej pozycji’. Wykorzystane dokumenty
pochodza jednak z niewielkiej liczby zespotdéw i jednostek archiwalnych. Z zasobu
AAN cytowany jest gtdéwnie cenny zbior Stefana Uhmy'?, ale nie siggnigto po wiele
interesujacych zespotow, np. spuscizne prof. Janusza Zawodnego i zbior dokumentow do

® The Katyn Forest Massacre. Hearings before the Select Committee to Conduct an Investiga-
tion of the Facts, Evidence and Circumstances of the Katyn Forest Massacre, United States Govern-
ment Printing Office, part 1-7, Washington 1952; The Katyn Forest Massacre. Final Report of the
Select Committee to Conduct an Investigation and Study of the Facts, Evidence and Circumstances
of the Katyn Massacre, 22 December 1952, United States Government Printed Office, Washington
1952.

7 Mord w Lesie Katynskim. Przestuchania przed amerykanskq komisjg Maddena w latach 1951—
1952, t. 1-3, wstep 1 oprac. W. Wasilewski, ttum. W.J. Popowski, Warszawa 2017-2020.

8 R.Ch. Gersdorff, Soldat im Untergang, Frankfurt am Main—Berlin—-Wien 1977.

° Katyn. Listy ekshumacyjne i dokumenty Zarzqdu Gtéwnego Polskiego Czerwonego Krzyza 1943—
1944, wstep 1 oprac. J. Adamska, T. Krawczak, M. Olczak, Warszawa 2012.

10" Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), 2/762/0, Zbior dr. Stefana Uhmy do historii
PCK w latach 1939-1945.
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dziejow Armii Krajowej'!. W wypadku Archiwum IPN wykorzystano przede wszystkim
dokumenty zgromadzone w ramach tzw. §ledztwa Romana Martiniego'? i inne prze-
chowywane w Krakowie, a przeciez w roznych jednostkach Instytutu mozna odnalezé
informacje zwigzane z tematem, np. dotyczace nieuwzglednionych przez Autorke
przestuchan osob wizytujacych Katyn'* czy Amerykanskiego Komitetu do Zbadania
Zbrodni Katynskiej i komisji Maddena!*. Kwerendg mozna byto obja¢ rowniez zbiory
Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych'’. Warto odnotowa¢ wykorzystanie
fotografii z Archiwum II Wojny Swiatowej, Instytutu Zachodniego i Muzeum Historii
Kolei Lotewskich w Rydze.

W pracy w bardzo matym stopniu wykorzystano archiwalia zgromadzone za granica.
Brak kwerendy w archiwach rosyjskich mozna z wielu wzgledow, zwlaszcza politycz-
nych, zrozumie¢. Cho¢ archiwa te nie byly jeszcze kilka lat temu zupelnie niedostepne,
to samodzielne odnalezienie tam nowych dokumentéw na temat Zbrodni Katynskiej
(w mniejszym stopniu jej reperkusji), ktore juz wezesniej nie zostaty ujawnione w ra-
mach kontaktéw migedzypanstwowych lub instytucji naukowych i archiwalnych Polski
oraz Rosji, bylo niezwykle trudne, a udawato si¢ najczesciej badaczom z ,,Memoria-
hu”. Autorka odwoluje si¢ w zasadzie do jednego — znanego juz historykom — zespotu
z Archiwum Panstwowego Federacji Rosyjskiej (Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj
Fiedieracyi), ktorego kopia znajduje si¢ w zasobie CAW'S. Kwerenda nie zostaly objete
kopie dokumentoéw proweniencji rosyjskiej (sowieckiej) przechowywane w AAN'",
W symbolicznym zakresie zostaty wykorzystane zasoby Instytutu Polskiego i Muzeum
im. gen. Sikorskiego, praktycznie nie siggnieto do zbiorow Instytutu Hoovera (Hoover
Institution), brytyjskiego Archiwum Narodowego (National Archieves) i amerykan-
skiego Archiwum Narodowego (National Archives and Records Administration), zeby
wymieni¢ tylko najbardziej oczywiste pola poszukiwan. Szczegdlnie wypada zatowac,

1" AAN, 2/1848/0, Akta prof. Janusza Zawodnego; AAN, 2/1326/0, Armia Krajowa. Por. przeglad
zasobu AAN na stronie: Archiwa Panstwowe. Archiwum Panstwowe w Koszalinie, Materialy katynskie
w Archiwum Akt Nowych, http://www.koszalin.ap.gov.pl/materialy-katynskie-w-archiwum-akt-nowych/
(dostep 9 V12022 r.).

12 Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat w Krakowie, 2/2/1. Por. S.M. Jankowski, R. Kotar-
ba, Literaci a sprawa katynska — 1945, Krakéw 2003 —na s. 135-241 protokoty przestuchan w tzw. spra-
wie przeciwko Ferdynandowi Goetlowi i innym.

13 Zob. T. Wolsza, ,, To co widzialem przekracza swq grozq najsmielsze fantazje”. Wojenne i powo-
Jjenne losy Polakow wizytujqcych Katyn w 1943 r., Warszawa 2015.

14" Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie (dalej AIPN), 01419/78/J, Amerykanski Ko-
mitet do Zbadania Zbrodni Katynskiej; AIPN, 0236/55, Sprawa obiektowa krypt. ,,Farsa”. Por. P. Glugla,
Vinctis non victis. Wybrane implikacje zbrodni katynskiej. Przesztos¢ i wspolczesnosé, ,,Krakowskie Stu-
dia Matopolskie” 2020, nr 4, s. 101-126. Osobny, cenny zbior stanowi 148 tomoéw kopii akt sprawy kar-
nej nr 159, zgromadzonych w toku tzw. §ledztwa katynskiego prowadzonego najpierw przez sowiecka,
a pozniej rosyjska Naczelng Prokuratur¢ Wojskowa, ktore po przekazaniu stronie polskiej wiaczono do
materiatow §ledztwa katynskiego o sygn. S 38.2004.Zk prowadzonego w Oddziatowej Komisji Sciga-
nia Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Warszawie. Jako cz¢§¢ materiatow $ledztwa nie sa one
wiaczone do Archiwum IPN i udostepnia si¢ je badaczom tylko za zgoda prokuratury. Zaznaczy¢ nale-
7y, ze nie jest to komplet akt rosyjskiego sledztwa. Sygnalizuj¢ istnienie tego zbioru, nie czynigc Autor-
ce zarzutu z jego niewykorzystania.

15 Zob. Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie (dalej AMSZ), Departament 111,
WAP, zesp. 9, Raporty polityczne z Waszyngtonu, wigzki 13, 18.

1 Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracyi (dalej GARF), zesp. 7021, inw. 114, vol. 36.

17 AAN, 2/2406/0, Zbior kserokopii akt rosyjskich dotyczacych Katynia oraz dokumentacji redak-
cyjnej publikacji Katyn. Dokumenty zbrodhni.
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ze Autorka nie wykonata kwerendy w innym — narzucajacym si¢ w kontekscie tematu
i szczegolowej zawartosci ksigzki — kierunku, a mianowicie niemieckim. Poszukiwania
w archiwach niemieckich moglyby posuna¢ nasza wiedzg¢ poza zakres, ktory wciaz
niewiele odbiega od wyznaczonego przeszto trzydziesci lat temu przez Czestawa Ma-
dajczyka. Autorka Lasu Katynskiego..., ktora umiejetnie wprowadzilta do swojej pracy
informacje z niemieckojezycznych zrodet drukowanych i opracowan, miata szans¢
znalezienia w niemieckich archiwach odpowiedzi na pytania pozostajace w ksigzce bez
komentarza. W recenzji podam przyktad kwerendy w niemieckim archiwum wojsko-
wym, ktory pokazuje, ze mozna poszerzy¢ wiedze i wyjasni¢ nieporozumienia naroste
w literaturze (sa one powielone takze w recenzowanej pozycji). Warto zwrdcic¢ uwage,
ze niektore dokumenty z wymienionych zasobow sg obecnie dostgpne online w for-
mie skandw. W recenzowanej ksigzce — niestety na zasadzie wyjatku — wykorzystano
materiat pochodzacy z NARA, ktory jest dostgpny w formacie pdf'. W wypadku IH
w Stanford skany czgéci dokumentow proweniencji polskiej, m.in. dotykajacych te-
matyki katynskiej, udostepniono online (poprzez portal Szukaj w Archiwach) z zasobu
AAN, ktory dysponuje kopiami zza oceanu'. Z kolei kopie zbioru katynskiego z IPMS
w Londynie, ze spu$cizng m.in. Jozefa Czapskiego, znajdujg si¢ w zasobie AIPN?.
W wypadku historii najnowszej zwykle stajemy przed koniecznoscia selekcji zrodet,
dlatego nie czyni¢ Autorce zarzutu z nieobj¢cia kwerendg catosci wskazanych zbiorow,
ale ksigzka bytaby bardziej warto$ciowa, gdyby szerzej wykorzystano w niej archiwalia.

Praca zostata podzielona na szes¢ rozdziatow merytorycznych. Opatrzono jg za-
konczeniem i wzbogacono o aneksy, fotografie, a takze kilka map oraz planow. Man-
kamentem ksigzki jest niewskazanie celu jej powstania i niesprecyzowanie przedmiotu
rozwazan. Nalezato okresli¢ koncowa cezurg narracji, gdyz wbrew tytutowi opisem nie
objeto dziatan funkcjonariuszy sowieckich resortow bezpieczenstwa, realizujgcych od
jesieni 1943 r. w rejonie Katynia zadanie falszowania materialu dowodowego dotycza-
cego mordu na polskich jencach?'. Elementy te powinny znalez¢ si¢ w wydzielonym
wstepie, ktorego w ksigzce brakuje. Zdefiniowanie tematu opracowania nalezy si¢ czy-
telnikom réwniez ze wzgledu na potozenie w tytule nacisku na teatr zdarzen, a przeciez
o$ narracyjng omawianej publikacji stanowig nie dzieje lasu, lecz rozegrane na jego
terenie wydarzenia zwigzane z tragedia katynska.

Calos¢ rozpoczyna rozdziat ,,Las Katynski do 1939 r.”’, w ktérym Autorka omawia
dzieje Smolenska i jego okolic, a nastgpnie miejsca przysziej zbrodni. Konstrukcja
rozdziatu — najstabszego, ale tez najmniej istotnego — nie zostala przemyslana. Jest on

18 R.Ch. GersdorfT, The truth about ,, Katyn”, http://downloads.sturmpanzer.com/FMS/NARA_FMS
A917.pdf (dostep 9 VI 2022 r.). Por. tez aneks: Mapy 1 szkice, poz. 3, odrgczna mapka sygnalizowana
jako pozyskana z dostgpnego online zasobu US National Archives (synonimiczny do NARA zapis nazwy
tej samej instytucji panstwowej i przechowywanego w kilku miejscach publicznego zasobu archiwal-
nego Stanow Zjednoczonych; uzywany bywa skrotowiec US NA dla odréznienia od brytyjskiego NA).

1 Instytut Hoovera, Anders Collection (Dokumenty Wiadystawa Andersa), sygn. 800/1/0, https://
www.szukajwarchiwach.gov.pl/ru/zespol/-/zespol/22991 (dostep 9 VI 2022 1.).

2 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej IPMS), KOL. 12/34/1 (kopia
IPN BU 2210/28, t. 1-3); IPMS, KOL. 12/34/1I (kopia IPN BU 2210/29, t. 1-3). Zob. tez IPMS, KOL.
12/3—4 (kopia IPN BU 2210/1, t. 1-2) i wiele innych rozwinig¢ od IPMS, KOL. 12 oraz IPN BU 2210.

21 1. Jazborowski, A. Jabtokow, J. Zoria, Katyn. Zbrodnia chroniona tajemnicq panstwowq, Warsza-
wa 1998, s. 285-286; W. Wasilewski, Klamstwo katynskie — narodziny i trwanie [w:] Zbrodnia Katynska.
W kregu prawdy i klamstwa, red. S. Kalbarczyk, Warszawa 2010, s. 68—-88; GARF, zesp. 7021, inw. 114,
vol. 6 (posrednio takze inne teczki z inwentarza 114).

449

e |

-

VINTIIMOWO 1 3(ZN3D



-

RECENZJE I OMOWIENIA

RECENZJE I OMOWIENIA

nieuporzagdkowany i zawiera tresci, ktore powinny zosta¢ podzielone miedzy wstep
i pierwszy rozdzial. Autorka nie ustrzegta si¢ lapsusow w jego pierwszej czgsci, opatrzo-
nej $rodtytutem ,,.Smolensk i jego okolice w historii Polski”. W okresie od konca IX do
XII w. — wbrew uzytej nomenklaturze — nie funkcjonowat organizm panstwowy pod na-
zwa ,,Wielkie Ksiestwo Kijowskie”. Nazwa ta bywa stosowana w publikacjach populary-
zatorskich, ale historiografia postuguje si¢ dla tego okresu okresleniami: panstwo staroru-
skie, Rus Kijowska lub Rus, a w zrédtach wystepuje na ogot to ostatnie?. Tytut wielkiego
ksigcia kijowskiego (i w ogole wielkiego ksigcia) zostat wprowadzony dopiero w drugiej
potowie XII w.%, m.in. w zwigzku z utratg znaczenia przez Kijow i dla podkreslenia, ze
rezydujacy tam ksigzeta udzielni nie moga uzurpowac sobie praw ksiagzat zwierzchnich,
postugujacych sie¢ tym tytutem. W praktyce nawet dla tego okresu nie poskutkowato
to wprowadzeniem do nazewnictwa epoki ani historiografii nazwy ,,Wielkie Ksiestwo
Kijowskie”, cho¢ sami wtadcy bywali odtad okreslani jako wielcy ksiazeta kijowscy
(i wlodzimierscy), niekiedy rowniez retrospektywnie dla okresu przed wejsciem tytutu
w obieg. W pierwszym rozdziale odnajdujemy opis wojny polsko-rosyjskiej (tzw. smo-
lefiskiej) z lat 1632—1634, ktorej glowne wydarzenia zwigzane byly z oblezeniem przez
armig rosyjska pod dowddztwem Michaita Szeina polozonej na terytorium Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodow twierdzy smolenskiej i odsiecza armii polsko-litewskiej dla
fortecy. Adamska, sygnalizujgc zwycigstwo wojsk krola Wiadystawa [V nad armia Szeina,
omytkowo stwierdzila, ze kampani¢ zakonczyta kapitulacja twierdzy 25 lutego 1634 r.
przed polskim wtadca. W rzeczywistosci, po wielomiesigcznych walkach, przebiegaja-
cych korzystnie dla strony polsko-litewskiej, co doprowadzito m.in. do odblokowania
twierdzy, skapitulowata znajdujaca si¢ pod Smolenskiem armia rosyjska. Twierdza smo-
leniska przez caty okres kampanii pozostawata w polskich rekach. Najprostszym sposobem
uniknigcia takich pomytek bytaby rezygnacja z opisywania kilkuset lat historii w pracy
dotyczacej sprawy katynskiej. Nie bylo to konieczne, zwlaszcza ze czytelnik dowiaduje
si¢ z partii tekstu dotyczacej okresu przedrozbiorowego najwiecej o losie Smolenska,
mniej Smolenszczyny, a najmniej na temat $cistego rejonu przysziej zbrodni*.
Wazniejsza z punktu widzenia celu pracy i wolna od potkni¢¢ jest czgs¢ podroz-
dzialu poswigcona przynalezno$ci majatkowej Lasu Katynskiego i pobliskich terenéw
w okresie do 1917 r. do polskich rodzin Kozlinskich i Lednickich. Adamska zsumo-
wala i dobrze wykorzystata wiedz¢ wyniesiong z publikowanych wspomnien, relacji
swiadkow oraz opracowan. Warto dodac, ze wyjs$¢ poza przytoczone dane mozna by
tylko w oparciu o kwerendg¢ archiwalng w Rosji. Atutem tej czgsci jest krotki opis geo-
grafii rejonu, samego lasu i szerszego otoczenia, tzw. bramy smolenskiej. Autorka nie
przedstawita historii nazwy ,,Las Katynski”, prezentystycznej dla wigkszo$ci zdarzen

22 L. Bazylow, Historia Rosji, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1969, s. 25; L. Bazylow, P. Wieczorkie-
wicz, Historia Rosji, Wroctaw 2005, s. 20-35; Russia. History, ed. by G.L. Freezy, Oxford—-New York
1997, s. 1-12, 425, 445-446; Powiest’ wriemiennych let, oprac. tekstu staroruskiego D.S. Lichaczewa,
Moskwa—Leningrad 1950, s. 36 i in.; Powies¢ minionych lat, oprac. F. Sielicki, Wroctaw—Warszawa—
Krakow 1968, s. 11-13, 261 i in.

2 PowieS¢ minionych lat..., s. 32-33.

24 Autorka, nawet periodyzujac przynalezno$¢ opisywanych terendw do Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego lub Rosji, koncentruje si¢ na momentach przechodzenia ,,z rak do rak” Smolenska, a nie uktadach
formalnie decydujacych o losie Smolenszczyzny, takich jak rozejm w Dywilnie w 1618 r., pokdj ,,wie-
czysty” w Polanowie w 1634 r., pokoj ,,wieczysty” Grzymuttowskiego w 1686 r., cho¢ wspomina o ro-
zejmie w Andruszowie w 1667 r.
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objetych narracja, wprowadzonej — o ile wiemy i co posrednio potwierdza pdzniejsza
wzmianka o genezie okreslenia ,,Zbrodnia Katynska” (s. 230) — dopiero w 1943 r. Cenny
jest podrozdziat opatrzony $rodtytutem ,,Las Katynski w latach 1918-1939”. Adamska
odniosta si¢ w nim do przebiegu tzw. operacji polskiej na Smolenszczyznie, odwotujac
sie do literatury opartej o dokumenty sowieckie. Zasygnalizowala takze sytuacje rosyj-
skiej ludnosci zamieszkujacej w poblizu Lasu Katynskiego i przedstawita histori¢ terenu
zwigzang z objeciem go w posiadanie przez GPU oraz wykorzystaniem jako miejsce
rozstrzeliwania obywateli sowieckich. Wywod dotyczacy lat dwudziestych i trzydzie-
stych XX w., odnoszacy si¢ wprost do obszaru przysziej zbrodni, zostat oparty nie
o wspotczesne zdarzeniom dokumenty sowieckie, a wytworzone pozniej, proweniencji
polskiej i niemieckiej, a takze relacje Rosjan, Niemcow i Polakow, uzupetnione o wnioski
ptynace z ekshumacji w 1943 r. i w latach dziewigédziesigtych XX w. Ze wzgledu na
wykorzystanie znanej bazy zrodtowej fragment dotyczacy okresu migdzywojennego
nie ma znaczenia przetomowego, ale dobrze porzadkuje dotychczasowa wiedze.

W rozdziale drugim ,,Las Katynski w marcu, kwietniu i maju 1940 r.” zostat przed-
stawiony przebieg mordu jencéw przetrzymywanych wezesniej w obozie NKWD
w Kozielsku. Niektore szczegoty koncowego etapu zbrodniczej operacji dotyczace;j tej
grupy ofiar stanowia do dzi$ zagadke — paradoksalnie, biorgc pod uwage najwczesniejsze
ujawnienie tego fragmentu zbrodni, popetnionej na mocy decyzji Biura Politycznego
KC WKP(b) z 5 marca 1940 r. W wypadku losu jencéw z obozéw NKWD w Ostaszko-
wie 1 Starobielsku, zamordowanych odpowiednio w Kalininie oraz Charkowie, mamy
zebrane w latach dziewieédziesigtych XX w. — w toku sowieckiego i rosyjskiego §ledz-
twa — zeznania funkcjonariuszy NKWD z miejsc kazni. Szczegdlnie cenne s3 relacje
Dmitrija Tokariewa (Kalinin)* i Mitrofana Syromiatnikowa (Charkow)*. Pozwalajg
one zrekonstruowac przebieg egzekucji w budynkach (zarazem wiezieniach §ledczych)
NKWD w Kalininie i Charkowie. Nie dysponujemy podobnymi zeznaniami funkcjo-
nariuszy Zarzadu NKWD obwodu smolenskiego.

W wypadku ofiar, ktorych zwtoki odkryto w Lesie Katynskim, watpliwos$ci dotycza
nawet samego miejsca egzekucji. Dokumentacja NKWD dotyczaca ekspediowania
jencow w kwietniu i maju 1940 r. z trzech obozdéw do dyspozycji trzech zarzadow obwo-
dowych NKWD (w wypadku obozu w Kozielsku — smolenskiego) nie przesadza o miej-
scach egzekucji?’. W literaturze przedmiotu rozwazano jako mozliwe miejsca mordu:
Las Katynski, a na jego terenie budynek (tzw. wille, dacze, zamek) NKWD lub otwartg
przestrzen nad dotami, a takze budynek NKWD z aresztem przy ul. Dzierzynskiego
w Smolensku. Za tg ostatnig lokalizacja miataby przemawia¢ analogia z kalininskim
i charkowskim fragmentem zbrodni. Potwierdza¢ ja ma relacja rzekomego §wiadka
zdarzen — bytego straznika Piotra Klimowa, wskazujaca na mordowanie niektorych
ofiar w budynku NKWD w Smolensku. Jest ona znana autorce i przytoczona przez nig
w poprawionym tlumaczeniu (s. 111-115)?. Argumentami za egzekucjami na terenie

% Katyn. Dokumenty zbrodni..., t. 2, Warszawa 1998, s. 432-472.

2 J.Morawski, Czy Pan zabijal? Rozmowa z Mitrofanem Syromiatnikowem, straznikiem NKWD
w Charkowie, nagrodzonym za udziat w likwidacji polskich oficerow ze Starobielska [w:] Stowa teskno-
ty. Zachowane listy jenicow Kozielska, Ostaszkowa i Starobielska, Szczecin 1996, s. 238-241.

2 N. Lebiediewa, Katyn — zbrodnia przeciwko ludzkosci, Warszawa 1997, s. 215.

2 Relacje na ten temat ztozyt w 1990 r. Olegowi Zakirowowi, a nastgpnie dziennikarzom. Opub-
likowano ja w prasie rosyjskiej i polskiej (w réznych wariantach). Powtorzyt ja na potrzeby reportazu
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lasu sg m.in.: relacja por. Stanistawa Swianiewicza, ktory dotart w transporcie do stacji
Gniezdowo?, zeznania ludnosci, np. Iwana Kriwoziercewa, i zapiski w odnalezionych
podczas ekshumacji notesach ofiar, zwtaszcza mjr. Adama Solskiego®'.

W recenzowanej pracy zostata podkreslona waga relacji okolicznych mieszkancow,
sktadanych gtéwnie w 1943 r., a wskazujacych na przywozenie w 1940 r. duzych grup
jencow na teren lasu. Zgadzam si¢ z Autorka, ktora jako bardziej prawdopodobne
miejsce zbrodni uznata Las Katynski, a nie Smolensk. Adamska dodatkowo przyjeta,
ze wigkszos$¢ ofiar zostata zgladzona prawdopodobnie w potozonym na terenie lasu
budynku NKWD, a mniejsza czgs¢ bezposrednio koto dotow, w ktorych ukryto zwtoki.
Na poparcie tej hipotezy nie przedstawita jednak przekonujacej argumentacji. Odwo-
fata si¢ tu do poszlakowego dowodu z badan archeologicznych, dobrze znanego gronu
specjalistow, a dotyczacego obecnosci trocin pomiedzy ubraniami ofiar. Wedle opinii
archeologow odkrycie to stanowi przestanke do wyciggnigcia wniosku o mordowaniu
ofiar w pomieszczeniu, ktorego podtoga byta wysypana trocinami majacymi pochtaniac¢
krew (nastepnie zwtoki zakopano z cze$cig trocin, ktdre przyczepity si¢ do ubran).
Nieodnalezienie trocin przy zwtokach w mogitach w Miednoje i Charkowie nalezy
thumaczy¢ tym, ze stuzace za miejsca egzekucji pomieszczenia NKWD w Kalininie
i Charkowie posiadaty odplywy umozliwiajace zmycie krwi woda. Ze wzgledu na brak
odptywow w budynku NKWD na terenie Lasu Katynskiego wyczyszczenie podtogi
w taki sposéb nie bylo jednak mozliwe, dlatego wysypano tam trociny, ktore nastepnie
dostaty si¢ do ubran mordowanych jencow. Obecnosc trocin ma wskazywac, ze zbrodni
dokonano w matym budynku na terenie lasu, a nie w gmachu wigzienia w Smolensku
lub nad dotami $mierci w lesie. Abstrahujac od tego, czy uznamy to rozumowanie za
przekonujace, nalezy zaznaczy¢, ze w 1943 r. trocin nie odkryto w dotach przy wielu
zwlokach, lecz zaledwie w pojedynczym przypadku, jak wynika z Amtliches Material...*
i sprawozdania Mariana Wodzinskiego®®. Nie zakwestionowali tego dziatajacy pozniej
archeolodzy i specjaliSci medycyny sadowej**. Odnalezione przez polskich archeo-
logéw podczas ekshumacji w Lesie Katynskim w latach dziewigcédziesigtych XX w.
liczne trociny pomiedzy ubraniami nie pochodza z mogit ofiar Zbrodni Katynskiej, lecz
tzw. niepolskich, i trudno je traktowac jako dowdd w odniesieniu do przebiegu mordu
na polskich oficerach. Wobec powyzszego, opieranie na dowodzie z trocin hipotezy
o zgladzeniu wigkszosci oficerow WP w budynku na terenie lasu jest nieuprawnione.
W oparciu o posiadane obecnie informacje ze zrodet pisanych i archeologicznych nie
mozna rozstrzygnaé, czy jencow mordowano w budynku na terenie Lasu Katynskiego,

filmowego, po upublicznieniu zeznan Tokariewa z 1991 r. Por. O. Zakirow, Obcy element. Dramatyczne
losy oficera KGB w walce o wyjasnienie katynskiej zbrodni, Poznan 2010, s. 239.

2 S. Swianiewicz, W cieniu Katynia, Warszawa 1990 (wyd. I — Paryz 1976). Jego zeznanie po raz
pierwszy opublikowano anonimowo w 1948 r., powtorzyt je przed komisjag Maddena w 1952 r.

30 Amtliches Material..., s. 21-22; Zbrodnia katynska w swietle dokumentow z przedmowq Wiadysta-
wa Andersa, Londyn 1982, s. 97-98; J. Mackiewicz, Katyn — zbrodnia bez sqdu i kary, Warszawa 1997,
s. 366-372.

31 Relacje, wspomnienia, publicystyka, red. A.L. Szcze$niak, Warszawa 1989, s. 124,

32 Amtliches Material..., s. 90.

33 Zbrodnia katynska w swietle..., s. 182.

3% E. Baran, Uwagi do niemieckiego sprawozdania sqdowo-lekarskiego opublikowanego w 1943 r.
[w:] Zbrodnia katynska. Droga do prawdy. Historia. Archeologia. Kryminalistyka. Polityka. Prawo, War-
szawa 1992, s. 127-150.
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w lesie blisko dotow, czy tez w obu tych miejscach (w tym przypadku niemozliwe jest
ustalenie proporcji). Opis pozostatych szczegdtow zbrodni z 1940 r. nie budzi watpliwo-
$ci. Nie wydaje sig, aby mozna bylto doda¢ wiele wigcej do tej rzetelnej rekonstruke;ji,
dokonanej w oparciu o dokumenty niemieckie z 1943 r., gtéwnie Amtliches Material...,
sprawozdania polskie z 1943 r., zeznania $wiadkow, m.in. z 1952 r., i wnioski wynikajace
z badan terenowych prowadzonych w latach dziewieédziesiatych XX w.

W rozdziatach drugim i trzecim Autorka odnosi si¢ m.in. do kwestii mozliwego
uzyskania przez Polakéw informacji o dotach $mierci w Lesie Katynskim przed 1943 r.
Hipotezy takie, dotyczace kilku roznych historii, opierajg si¢ o sktadane po wielu
latach od rzekomego zdarzenia relacje, czesto bezkrytycznie przyjmowane w literatu-
rze, zwlaszcza popularyzatorskiej®. Rowniez Autorka Lasu Katyhiskiego..., badaczka
profesjonalna, potraktowala te historie ze zbyt matym krytycyzmem. Najbardziej fra-
pujaca jest historia Edwarda i Zbigniewa Kozlinskich, ojca i syna, z ktorych pierwszy
miat widzie¢ wiosng 1940 r. zwloki oficerow w dotach $mierci, a drugi potwierdzié
jego opowiesé i odkrycie podczas wyprawy w rejon Katynia w grudniu 1941 r. i roz-
mow z miejscowymi Rosjanami (s. 161)%. Autorka przyznaje, ze historia Kozlifiskich,
przekazana przez mlodszego z nich, budzita kontrowersje wsrod badaczy (s. 128),
ale pewne fakty podane przez Zbigniewa znajduja potwierdzenie w innych zrodtach
(s. 162). Niewatpliwie mozna to odnie$¢ do niektorych (cho¢ nie wszystkich, np. nigdzie
niepotwierdzony stopien oficerski Edwarda) elementow biografii Kozlinskich, niemniej
nie dotyczy to odkrycia w Lesie Katynskim, a przeciez to ono jest istotne. Czytelnicy
Adamskiej moga natomiast odnies¢ wrazenie, ze to wlasnie ta opowie$¢ znajduje
potwierdzenie w innych dokumentach czy relacjach. Tymczasem zadne wiarygodne
zrddlo — niezalezne od informacji przekazanej przez Zbigniewa Kozlinskiego Jackowi
Trznadlowi w latach 1989—1990°7 i pdzniej powielanej — nie potwierdza faktu stanig-
cia Edwarda Kozlinskiego w 1940 r. nad dotami ze zwlokami oficeréw. Przywotane
w ksiagzce swiadectwo wiarygodno$ci wystawione przez Modesta Bobowicza (s. 162)
dotyczylo nie tyle historii katynskiej, ile faktu wojennej znajomosci ze Zbigniewem
i jego przynaleznosci do AK na Nowogrodczyznie*®. Rozmawialem z Bobowiczem
i rzeczywiscie potwierdzit on wiarygodno$¢ Zbigniewa w odniesieniu do jego aktyw-
nosci w konspiracji, ale nie historii wizyt Kozlinskich w Katyniu, o ktérych Bobowicz
w czasie wojny nic nie wiedzial*. Autorka nie twierdzi, iz Bobowicz kiedykolwiek
ztozyt dalej idace zeznanie na ten temat, ale wyraznie sugeruje, ze jego Swiadectwo
stanowi zewnetrzne potwierdzenie katynskiej historii Kozlinskich. W moim przekonaniu
tak nie jest, cho¢ Bobowicz uwierzyt w latach dziewig¢édziesigtych XX w. w opowies¢
kolegi z konspiracji. Rowniez tzw. relacja por. Jana Skorba ps. ,,Puszczyk”, majacego
uczestniczy¢ wraz ze Zbigniewem w patrolu ZWZ w rejon Katynia, istotnie nie uwia-
rygadnia historii eksploracji Edwarda i jego syna, gdyz znamy ja z trzeciej reki (Skorb—
Melanowski—Piwowarski, przekaz miat nastgpi¢ w latach siedemdziesigtych XX w.,

3 Zob. T.Kisielewski, Katyn. Zbrodnia i ktamstwo, Poznan 2008, s. 127-198.

3 7. Kozlinski, Czas Wernyhory, Warszawa 1997.

37 J. Trznadel, Powrdt rozstrzelanej armii (Katyn — fakty, rewizje, poglgdy), Komoroéw [1994],
s. 151-173.

3 M. Bobowicz, Operacja ,, Wernyhora”, ,,Polska Zbrojna” 1993, nr 10, s. Il (Magazyn Tygodniowy).

¥ Rozmowa odbyta si¢ 4 VI 2009 r. w Lodzi w obecno$ci $§wiadka (zostata nagrana, ale nie spisa-
na). Major Bobowicz zmart w 2021 r.
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upubliczniony zostal w 2008 r.*?). Ponadto jej szczegoly sg sprzeczne z opowiescia
Z.Kozlinskiego i rodza takze — wedle Adamskiej — kolejne watpliwosci (s. 160—162).
Komentarz Autorki (s. 161, przyp. 78) do podanej we wtornej relacji Melanowskiego
(spisanej przez Piwowarskiego) informacji o przybyciu patrolu do Lasu Katynskiego
we Wszystkich Swietych 1941 1. (a wiec nie w grudniu) i zapaleniu nad rozkopanym
grobem $wieczek*, jako prawdopodobnie niepochodzacej od Skorba, jest niezrozumiaty,
wobec opierania si¢ Melanowskiego jakoby na stowach ,,Puszczyka” i faktu, ze pozo-
stali (poza Skorbem i Z. Kozlinskim) uczestnicy zwiadu nie sktadali zadnych relacji
(s. 160). Nie dyskwalifikuje historii Kozlinskich jako od poczatku do konca zmyslonej,
ale budzi ona watpliwosci, a niektore jej elementy wydaja mi si¢ mato prawdopodobne.
By¢ moze doszto do rozbudowy i koloryzacji jakiegos rzeczywistego zdarzenia z pobytu
w Katyniu. Bez watpienia cata opowie$¢ powinna zostac przytoczona z wyrazniejszym
zaznaczeniem wattosci podstawy zrodtowej, a zrodto poddane krytyce.

Druga szerzej omoéwiona historia dotyczy polskich robotnikow z pociagu re-
montowego niemieckiej Organizacji Todt (opisanego jako Bauzug nr 2005-M, do-
wodzonego przez inz. Josefa Zaunera), ktory w styczniu 1942 r. dotarl na bocznice
blisko stacji Gniezdowo i pozostal w tym rejonie co najmniej do pierwszej odwilzy.
Opiera si¢ ona na relacji z 1990 r. jednego z robotnikow — Teofila Rubasinskiego
(wczesniej Dolaty). Autorka stusznie poswiecita uwage domniemanemu ,,odkryciu”
mogit Polakow przez kilku robotnikéw z pociggu remontowego. Opowies¢ o do-
tarciu na przetomie zimy i wiosny 1942 r. robotnikow z Organizacji Todt do Lasu
Katynskiego oraz postawieniu tam przez nich dwoch brzozowych krzyzy jest dobrze
znana* i uznawana za bardziej wiarygodng od wielu podobnych, co nie znaczy, ze
jest solidnie udokumentowana. Stwierdzenie Adamskiej, ze informacje na ten temat
pochodza przede wszystkim od Rubasinskiego nalezaloby wzmocni¢ — jest on prak-
tycznie ich wytacznym zrédtem, cho¢ mozemy doszukac si¢ wskazowek posrednio
potwierdzajacych prawdomownos¢ swiadka. Autorka — poza przekazaniem opowiesci
Rubasinskiego z 1990 r. — dla jej uwiarygodnienia celnie uwypuklita §wiadectwa Ro-
sjan z 1943 r. dotyczace spostrzezenia wiosng lub latem 1942 r. obecnosci w rejonie
ukrycia zwlok w Lesie Katynskim grupki Polakow (s. 163—166). Takze obecnosc
drewnianych krzyzy w miejscu zbrodni przed rozpoczgciem ekshumacji w 1943 r.
znajduje potwierdzenie w relacjach §wiadkow. Swiadectwa na ten temat ztozono
przed przekazaniem relacji przez Rubasinskiego, ale trudno przypuszczac, aby byty
one dla niego inspiracja. Poza tym — niezaleznie od tego kogo dotycza — poswiadczaja
obecnos$¢ wiosng lub latem 1942 r. w rejonie ukrycia zwlok kogos, kto zorientowat
si¢ w szczeg6lnym charakterze tego miejsca, by¢ moze dokopat si¢ do pojedynczych
artefaktow i zwltok oficerow, cho¢ na pewno nie rozpoznat skali zbrodni. Mogt by¢
to Teofil Dolata z towarzyszami, cho¢ rowniez jego histori¢ nalezatoby poddac gteb-
szej analizie. Na marginesie nadmieni¢, ze w tajemniczej broszurze Katyn, wydanej
w 1943 r. jakoby naktadem wydawnictwa Gebethner i Wolff w Warszawie, podpisanej
pseudonimem czy tez przybranym nazwiskiem Andrzej Ciesielski, a okreslanej przez

4 D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie, Krakéw 2008, aneks, s. 145.

4 Ibidem.

42 Por. wariant relacji Teofila Rubasiniskiego spisany przez Stawomira Kmiecika: 7o ja odkrytem gro-
by w Katyniu, ,,Gtos Wielkopolski”, 9 X 2010, https://gloswielkopolski.pl/to-ja-odkrylem-groby-w-ka-
tyniu/ar/242209 (dostep 21 V12022 1.).
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historykow i bibliotekarzy jako konspiracyjna® lub ,,gadzinowa” (raczej byto to dzieto
propagandy niemieckiej)*, takze wspomniano — zapewne za zeznaniami ztozonymi
Niemcom przez Rosjan — o odnalezieniu latem 1942 r. mogit Polakow przez dwoch
pracownikow Organizacji Todt*.

Adamska sygnalizuje funkcjonowanie jeszcze innych przekazow rzekomych §wiad-
kéw zbrodni z 1940 r. lub odkrywcow mogit, ale nie kusi si¢ o ich skatalogowanie.
W odsytaczach, do ktorych Autorka zbyt czesto przenosi tres¢, zasygnalizowata histo-
rie: zwigzanego z Poznaniem Mieczystawa Liesieckiego (s. 162, przyp. 85) i Korfla ze
Slaska (s. 165, przyp. 94) — obie upublicznione w 1990 r. Historia Korfla, ktory miat
pracowaé ,,w niemieckiej brygadzie naprawy toréw kolejowych”, przekazana za po-
srednictwem dwoch 0s6b*, moze by¢ wariantem historii Rubasinskiego. Ze wzgledu
jednak na niezgodno$¢ szczegotow (Korfel dokonat odkrycia latem 1942 r., Rubasinski
o nim nie wspominal) nalezaloby si¢ zastanowi¢, czy traktowac ja jako potwierdze-
nie historii Rubasinskiego, a r6znice ktas$¢ na karb utomnej pamieci, czy raczej jako
dowdd mijania si¢ przez kogo$ z prawda. Z kolei Lisiecki, pracujac w firmie pod-
porzadkowanej Organizacji Todt, mial juz w pazdzierniku 1941 r. odkopa¢ w lesie
zwloki w polskich mundurach, a 2 listopada tego roku zapali¢ na mogitach §wieczki.
Swoja histori¢ upublicznit w 1990 r. w liscie do Jacka Trznadla i ROPWiM, po6zniej
byla ona powtarzana i przyjmowana jako wiarygodna, m.in. zupetnie bezkrytycznie
przez Tadeusza Kisielewskiego*’. Adamska zachowata odpowiedni dystans wobec tej
opowiesci i zasygnalizowata, ze powazne watpliwo$ci miat juz Trznadel*. Zauwazylta
takze, ze twierdzenie Lisieckiego o jego pracy przy ekshumacji w 1943 r. nie odpowiada
prawdzie (s. 162, przyp. 85). Przywotane odkrycie Tadeusza Wolszy (wykorzystanie
o$wiadczenia Lisieckiego w informacji MBP z 1952 r.#), ktére rzucito nowe $wiatto na
opowiesc¢ robotnika z Poznania, zinterpretowatbym jako dowdd na zwiazek Lisieckiego
ze sprawg katynska, moze ograniczony do proby wykorzystania przez bezpieke, moze
jednak zwigzany z obecnoscig w rejonie Katynia wiosng 1943 r., ale w kazdym razie
stanowigcy kanwe pozniejszej koloryzacji, polegajacej na zadeklarowaniu czynnego
udziatu w ekshumacji w 1943 r. i zmysleniu na temat odkrycia zwlok jesienig 1941 r.
Szkoda, ze Autorka czes$¢ spostrzezen odnoszacych sie do rzekomych odkrywcow
zbrodni umiescita w przypisach. Rownoczesnie nie odsyta do miejsc przechowywania
listéw $wiadkow do Trznadla (cytowanych w jego ksigzce z archiwum prywatnego)
1 ROPWiM (nie dowiadujemy sie, gdzie dostepnych).

Trzeba zwroci¢ uwage, ze znamy rowniez inne, nieopisane przez Autorke, niewia-
rygodne opowiesci o zdemaskowaniu zbrodni (np. Icek Erlichson podawat si¢ za na-
ocznego $wiadka egzekucji w Lesie Katynskim)*’. Trudno powiedzie¢, co zdecydowato

4 P. Glugla, Vinctis non victis..., s. 101, 123.

4 T. Wolsza, ,, To co widziatem przekracza swq grozq najsmielsze fantazje” ..., s. 41, 131. Autor zwro-
cit uwage na niemieckojezyczna, robocza wersj¢ tekstu broszury (AIPN, 0546/126).

4 A. Ciesielski, Katyn, Warszawa 1943, s. 4.

4 Por. J. Trznadel, Powrét rozstrzelanej armii..., s. 190.

47 T. Kisielewski, Katyn. Zbrodnia..., s. 126-127.

4 J. Trznadel, Powrét rozstrzelanej armii..., s. 188—189.

4 T. Wolsza, ,, To co widziatem przekracza swq grozq najsmielsze fantazje” ..., s. 24-25; idem, Do-
tyk Katynia. Wojenne i powojenne losy Polakow wizytujgcych Katyn w 1943 r., Poznan 2018, s. 24-25.

3 1. Erlichson, Smakowanie Raju. Wspomnienia swiadka nieznanej egzekucji w Lesie Katyriskim, Po-
znan 2010. Por. T. Kisielewski, Katyn. Zbrodnia...,s. 186—187.
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o blizszym przyjrzeniu si¢ w ksigzce jednym historiom, zasygnalizowaniu kolejnych
i pomini¢ciu innych. Nalezy domniemywacé, ze Autorka niektoére opowiesci uznata
za bardziej wiarygodne od innych. W calym watku dotyczacym polskich odkrywcow
tajemnicy zabrakto szerszej refleksji nad kwestig, co mozna uzna¢ za odkrycie Zbrodni
Katynskiej. Czym innym jest stwierdzenie, w oparciu np. o relacj¢ mieszkanca, ze ja-
cy$ polscy wojskowi byli przywozeni do lasu, a nawet odkrycie pojedynczych sladow
mordu, a czym innym zebranie wielu informacji i wykonanie sondazu w gruncie, nie
moéwigc juz o przeprowadzeniu ekshumacji na duzg skale. Dotarcie przed 1943 r. 0s6b
z zewnatrz do Lasu Katynskiego i zorientowanie si¢, ze byl on miejscem egzekucji,
nie oznaczato zdemaskowania masowej zbrodni na polskich jencach. Doszto do tego
dopiero w 1943 r., co potwierdza tre§¢ recenzowanej ksiagzki, niemniej nalezato dokona¢
na jej kartach takiego wyraznego rozréznienia.

Rozdziat trzeci pt. ,,Las Katynski w latach 1941-1942” dotyczy wydarzen od zaje¢-
cia rejonu zbrodni przez wojska niemieckie latem 1941 r. do poczatku 1943 r. Autorka
w oparciu m.in. o zrodta niemieckie — np. publikowane wspomnienia Rudolfa von
Gersdorfa®, edycje dokumentow™ i niemieckojezyczne opracowania® — opisata dziata-
nia niemieckiej armii i formacji policyjnych w rejonie sowieckiego mordu na polskich
jencach, uwzgledniajac osoby biorace pdzniej udzial w odkryciu tajemnicy Zbrodni Ka-
tynskiej. Przedstawiony zostat kontekst, w ktorym Niemcy hipotetycznie mogli otrzymac
informacje dotyczace dramatycznych wydarzen w rejonie Katynia i uznac je za niewarte
wyjasnienia. Adamska nie watpi, ze Niemcy dostawali sygnaty dotyczace egzekucji lub
ukrycia zwlok w Kozich Gorach przed 1943 r., i dowodzi, iz ewentualne informacje
mogli otrzymaé przede wszystkim wojskowi z Grupy Armii ,,Srodek”. Przytoczyta
w tym kontekscie m.in. informacj¢ wprowadzong w 1989 r. do literatury przedmiotu
przez Czestawa Madajczyka™, ktory z kolei podat ja za Alfredem de Zayasem™. Doty-
czyla ona zeznania sowieckiego jenca o nazwisku Mierkutow (w zrodle ,,Merkuloff”)
ztozonego 2 sierpnia 1941 r. Niemcom, w ktorym informowat on o rozstrzelaniu znajdu-
jacych si¢ w sowieckiej niewoli polskich oficeréw (s. 167). Tyle ze Madajczyk odwotat
si¢ w Dramacie katynskim tylko do wzmianki de Zayasa zawartej w podrozdziale ,,Die
Wehrmacht-Untersuchungsstelle” dotyczacym sprawy katynskiej, powtarzajac rowniez
za tym niemiecko- i anglojezycznym autorem (pochodzenia kubanskiego) odestanie
archiwalne. Obaj badacze uczynili to na marginesie wywodu, w narracyjnych przypi-
sach, sugerujac, ze wypowiedz dotyczyta w jakis sposob sprawy Katynia. P6zniej nikt
nie odnalazt w archiwum i nie opublikowat przywotanego zeznania sowieckiego jenca.
Kwerenda nie zostala rowniez wykonana na potrzeby recenzowanej ksigzki. Autorka
natomiast stwierdzita, ze Rudolf von Gersdorff prawdopodobnie jako jeden z pierwszych
uzyskat informacje o egzekucjach smolenskiego NKWD, kiedy przestuchiwat waznych
jencow po przybyciu do Smolenska pod koniec lipca lub na poczatku sierpnia 1941 r.,
a nastepnie dodata: ,,Do takich z pewnoscig nalezat jeniec Mierkutow (raport z jego
przestuchania zostal sporzadzony 2 sierpnia 1941 r.), ktory poinformowat Niemcoéw

31 R.Ch. Gersdorft, Soldat...

52 Der Fall Katyn...

53 C. Weber, Krieg der Tdter. Die Massenerschiessungen von Katyn, Hamburg 2015.

3% C.Madajczyk, Dramat katynski, Warszawa 1989, s. 33.

55 AM. de Zayas, Die Wehrmacht-Untersuchungsstelle, Deutsche Ermittlungen tiber Alliierte Vol-
kerrechtsverletzungen Im Zweiten Weltkrieg, Monachium 1980, s. 38.
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o rozstrzelaniach oficerow polskich znajdujacych si¢ w niewoli sowieckiej” (s. 167).
Postanowitem wyjasni¢ zagadke zeznania Mierkutowa: dokument — ze zmieniong sygna-
turg, ale zeskanowany i dostepny online — udato si¢ odnalez¢ w niemieckim federalnym
archiwum wojskowym?®®. Okazalo sig, ze jeniec w odniesieniu do zajmujacej nas kwestii
powiedzial w rozmowie z thumaczem, z ktorej powstata notatka, jedynie ogélnikowo (za-
pisano to w jednym zdaniu na koncu jednostronicowego dokumentu), ze wszyscy polscy
jency z kampanii 1939 r. zostali rozstrzelani. Nie wspomniat absolutnie nic o egzekucji
w rejonie Smolenska ani nie wymienit w ogole zadnej lokalizacji, nie podat tez nawet
przyblizonej daty zgladzenia Polakow. Z catg pewnoscia nie przestuchiwatl go Gersdorft
ani nikt inny w rejonie Smolenska i nie sposob byto odnies¢ jego stow do okolic Kozich
Gor, gdyz zostat wziety do niewoli na granicy finsko-sowieckiej (zapewne w Laponii)
przez 169. Dywizje Wehrmachtu, ktéra wspomagata Finéw w wojnie kontynuacyjne;.
Wspomniang notatke sporzadzili Niemcy w obozie jencow sowieckich w Salla w finskiej
Laponii dla Stanowiska Dowodzenia na Finlandi¢ przy Dowddztwie Armii w Norwe-
gii. Stowa sowieckiego jenca ,,Merkuloffa”, o ktérym z dokumentu dowiadujemy si¢
tylko, ze byl politrukiem, nalezy uzna¢ za interesujace (z tego by¢ moze powodu z jego
»prywatnej” rozmowy z thumaczem powstata notatka), ale w najmniejszym stopniu nie
naprowadzaly one na miejsce egzekucji i ukrycia zwlok w Lesie Katynskim i nie mogty
stanowi¢ podstawy do rozpoczecia tam poszukiwan. Nalezy dodac, ze jency w 1941 r.
ztozyli wiele zeznan, w ktérych oskarzali wtadze sowieckie o wszelkie potwornosci,
co ze wzgledu na zbrodniczy charakter systemu komunistycznego byto na ogot zgodne
z prawda, ale bardzo trudno byto zweryfikowac poszczegolne oswiadczenia i1 ocenié
wiarygodnos¢ informatorow. W wypadku ,,Merkuloffa” watpliwe jest, aby mial wiedze
o masowej egzekucji np. na jencach z obozu w Kozielsku lub Starobielsku, a o catosci
operacji przeprowadzonej na mocy decyzji Politbiura WKP(b) z 5 marca 1940 r. na
pewno nie wiedzial.

Nastepny przywotany w ksigzce Las Katynski... przekaz na temat poinformowania
Niemcow — po zajeciu Smolenska przez Wehrmacht w 1941 r. — o egzekucjach Polakow
zostat ztozony w 1990 1. i cho¢by z tego powodu budzi powazne watpliwosci®’. Autorce
nie udato si¢ przekonujaco i precyzyjnie — na podstawie dokumentéw — odpowiedzieé¢
na pytanie, kiedy 1 jakie informacje dotyczace rejonu Katynia otrzymali Niemcy. By¢
moze jest to niewykonalne, jesli po ustnych informacjach z drugiej potowy 1941 r. lub
1942 r. nie pozostaly przechowywane w archiwach notatki.

Kolejny rozdziat ,,Las Katynski od lutego do potowy kwietnia 1943 r.” omawia mniej
tajemniczy od poprzedniego okres biegu sprawy katynskiej. Dotychczas nie zostat on
opisany w sposob systematyczny. Luke t¢ udato si¢ Autorce teraz w znacznym stopniu
wypetni¢. Opis zdarzen opiera si¢ na fundamentalnych zrédtach: protokotach zeznan
przed komisjg Maddena z 1952 r.%® i niemieckim dokumencie urzedowym z 1943 r.%,

¢ Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg im Breisgau, zespot Oberkommando der Wehrmacht, sygn.
RW 2/165, k. 156 (dawna sygn. RW 2/v. 168, k. 146). Zob. https://invenio.bundesarchiv.de/invenio/di-
rektlink/f2341164-6¢05-4a16-bf5a-4dfdac5f1{39/ (dostep 14 VII 2022 r.). Za pomoc w odnalezieniu do-
kumentu dzigkuj¢ dr. Pawtowi Kosinskiemu i dr. Marcinowi Przegigtce.

57 W. Abarinow, Oprawcy z Katynia, Warszawa 2007, s. 144,

8 Zwhaszcza: Mord w Lesie Katyhiskim. Przestuchania przed amerykanskq komisjg Maddena, t. 2,
oprac. W. Wasilewski, thum. J. Popowski, Warszawa 2018.

% Por. przypisy wyzej.
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a takze innych publikowanych niemieckich i polskich zrédtach oraz opracowaniach.
Sa to pozycje drukowane, ale z r6znych wzgledow, np. bariery jezykowej, dotychczas
niewystarczajaco wykorzystane przez historykéw. Adamska wnikliwie si¢ z nimi zapo-
znala i wykorzystata zawarte w nich informacje. W niezbednym zakresie odwotata si¢
takze do pozostatej literatury przedmiotu, cho¢ jesli chodzi o moment ujawnienia $wiatu
odkrycia, zabrakto odniesienia si¢ do bogatego w tym wzgledzie dorobku Andrzeja
Kunerta®. Autorka szczegdtowo opisata aktywno$¢ rosyjskich swiadkow i niemieckich
wojskowych w newralgicznym dla zdemaskowania zbrodni okresie. Udowodnita, ze
zgodnie z przyporzadkowaniem geograficznym i kompetencyjnym gldwna role w zaini-
cjowaniu badan terenowych odegraty niemieckie instytucje wojskowe, zwlaszcza sztab
i wywiad Grupy Armii ,,Srodek”. Adamska odniosta sie rowniez do kwestii postugiwania
si¢ przez Niemcow w 1943 r. zawyzonymi liczbami 10—12 tys. zwlok polskich oficerow
spoczywajacych w Lesie Katynskim. Wiemy, ze liczbe 10 tys. ofiar podano na poczatku
ekshumacji, a rzeczywista, znana dzi$ liczba zwlok polskich jencow w tym miejscu
wynosi 4415 i obejmuje przetrzymywanych w obozie kozielskim®. Autorka, krytyczna
wobec popularnego wyjasnienia wskazujacego na odniesienie si¢ przez Niemcow do
ogolnej liczby jencow z Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa, podaje inny powod
zawyzenia liczby zwlok w Lesie Katynskim. Wskazuje na przyjecie przez Niemcow
jako podstawy szacunku liczby ofiar — po poczatkowych wykopaliskach — powierzchni
uznanej za zajetg przez masowe doty (czy tez jeden wielki dot) z ciatami ofiar i iloSci
warstw zakopanych w ziemi zwlok. Wywad oparta o erudycyjnie zebrane przestanki
zrodtowe i relacje Polakow obecnych w 1943 r. w Lesie Katynskim, ktore chociaz nie
przesadzaja ostatecznie kwestii, ale stanowig bardzo mocny argument na poparcie jej
argumentacji (s. 228-229). Adamska stusznie podkreslita, ze liczba jencow w trzech
obozach, z ktorych pochodzity ofiary Zbrodni Katynskiej, byta wyzsza niz liczba ofiar
podana przez Niemcow. Mozna oczywiscie uznac, ze Niemcy nie znali doktadnej liczby
jencow przetrzymywanych w trzech obozach, gdyz przypuszczenie Autorki o prze-
kazaniu takich danych Niemcom przez Sowietéw (s. 230) nie zostato udowodnione
zroédlowo. Mozna takze spekulowac, ze Niemcy odnosili si¢ do stabo rozpoznanej liczby
wszystkich zaginionych w ZSRS oficerow WP, na co posrednio wskazuja ich pierwsze
komunikaty, liczby oficeréw réznych formacji mundurowych w trzech obozach lub tylko
liczby oficeréw wojska w trzech obozach (w ostaszkowskim przetrzymywano niewielu
wojskowych). Jednak zadna z tych wartosci nie byla tozsama z liczba okoto 11 tys.
Sama Autorka zwrocita uwage na postuzenie si¢ przez Parfiena Kisielowa w zeznaniu
z 27 lutego 1943 1. liczba 10 tys. zabitych Polakow (s. 228). Trudno tez watpié, ze kon-

0 A.Kunert, Zmowa oczu i uszu. 11 kwietnia 1943 r. swiat ustyszat o Katyniu, ,,Gazeta Wyborcza”,
11 IV 1995; idem, Kiedy ujawniono prawde o Katyniu?, ,Niepodleglo$¢” 1996, t. 48, s. 168—173; idem,
Pierwsze dni kwietnia 1943 r. Kalendarium, ,,Biuletyn Katynski” 1998, nr 43, s. 34-40; idem, Zbrod-
ni katynskiej akt drugi (kalendarium), ,,Sowiniec” 2000, nr 16, s. 23-38; idem, Katyn. Ocalona pamigc,
Warszawa 2000, s. 195-208; idem, Zotnierze naszej wolnosci... Ujawnienie zbrodni katynskiej (11-15 IV
1943) [w:] Charkow—Katyn—Twer—Bykownia. W 70. rocznice zbrodni katynskiej, red. A. Kola, J. Sziling,
Torun 2011, s. 11-32. Zob. tez najnowsza publikacje, ktorej Autorka nie mogta wykorzystac: A. Kunert,
Ujawnienie sowieckiej zbrodni katynskiej przez Niemcow (11-15 IV 1943), ,,Studia i Materiaty Central-
nej Biblioteki Wojskowej im. Marszatka Jozefa Pitsudskiego” 2021, nr 2, s. 97-126.

1 Zabici w Katyniu. Alfabetyczny spis 4415 jericow polskich z Kozielska zabitych w kwietniu—maju
1940, wedlug zZrodel sowieckich, polskich i niemieckich, oprac. i red. A. Gurjanow, A. Dzienkiewicz, War-
szawa 2013 (seria ,,Indeks represjonowanych”, t. 21).
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tekst sprzyjajacy postuzeniu si¢ przez Niemcoéw raczej wyzsza niz nizsza liczbg ofiar
stanowila che¢ wywotlania jak najwiekszego wrazenia, a wigc 1 efektu propagandowego.
Dotychczasowe wyjasnienia kwestii niemieckiej pomyltki czy tez manipulacji liczbg
zwlok odwotywaly si¢ do tego kontekstu sytuacyjnego lub byly spekulacjami, podczas
gdy autorka Lasu Katynskiego... siggneta do zrodet. Hipoteza Adamskiej powinna by¢
odtad traktowana jako najbardziej prawdopodobne wyjasnienie niemieckiej pomyiki,
cynicznie zreszta pozniej powielanej — jako liczba rzekomych ofiar niemieckich — przez
strong sowiecka, ktora doskonale wiedziata, gdzie i ilu polskich jencéw wymordowata.

Rozdziat,,Las Katynski od potowy kwietnia do polowy czerwca 1943 r.”” — i stano-
wigcy jego uzupelnienie ostatni rozdzial ,,Badania na cmentarzysku katynskim wiosng
1943 1.” — porusza zagadnienia stosunkowo dobrze udokumentowane i szeroko opisane,
rowniez za sprawg wczesniejszych prac Autorki®. Wiedza, ktérg Adamska zdobyta
podczas wielu lat zajmowania si¢ tg tematyka, zostala przez nig doskonale wykorzysta-
na i przekazana kolejnym badaczom. Autorka skupita si¢ na kluczowej problematyce
przebiegu ekshumacji prowadzonej przez Niemcodw 1 Polakdw, nieco mniejszg uwage
przyktadajac do niektorych aspektow aktywnosci zwigzanej z nagtasnianiem odkrycia.
Rownoczesnie odpowiednio zasygnalizowata wyczerpujace opracowanie Tadeusza Wol-
szy poswiecone organizowanym przez Niemcow tzw. polskim delegacjom do Katynia®,
aczkolwiek nie uczynita tego w wypadku ksigzki Krystyny Piorkowskiej odnoszacej si¢
do anglosaskich $wiadkoéw®. Zasadnie skoncentrowata si¢ na zagadnieniu wstepnego
wprawienia w ruch machiny propagandowej i podjecia ekshumacji przez instytucje
wojskowe dzialajace pod Smolenskiem, lecz w wiekszym stopniu mogta wykorzystaé
badania Piotra Lysakowskiego ukazujace uruchomienie fali niemieckiej propagandy i jej
rozlanie si¢ w prasie®. Na szersze potraktowanie —a w moim przekonaniu rowniez do-
cenienie — zastuguje aktywnos$¢ Migdzynarodowej Komisji Lekarskiej, niemniej trudno
z tego czyni¢ zarzut, gdyz jej istnienie zostalo zasygnalizowane, a mysla przewodnig
Autorki, nawet jesli wprost niewyartykutowana, byta teza o fundamentalne;j roli Polakoéw
z PCK w ekshumacji ofiar Zbrodni Katynskiej. Autorka przekonujaco udowadnia te teze,
cho¢ chyba nieco przerysowuje obraz, m.in. piszac w tytule podrozdziatu o przejgciu
ekshumacji przez Polakéw. W calym procesie od poczatku do konca duzg role odgry-
wali Niemcy. Nawet wtedy, gdy czynnosci z zakresu medycyny sadowej prowadzili
gtownie Polacy, to w r¢kach hitlerowcdw pozostata logistyka operacji, zabezpieczenie
terenu, zapewnienie zaopatrzenia i sily roboczej, a takze kierowanie niematym ruchem
w rejonie prac ekshumacyjnych. Skale tego ostatniego doskonale pokazat T. Wolsza.

Gloéwna narracj¢ uzupehiaja dwa aneksy, podobny charakter ma rowniez cze$¢
wspomnianego ostatniego rozdzialu. Informacje podane w tych miejscach sa wazne,
a zawarcie ich w ksiazce byto celowe. Nieco mniejszg wartos¢ majg mapy, szkice oraz
zdjecia, w wiekszo$ci reprodukowane ze znanych zrodet i jako takie niewprowadzajace

2 Katyn. Listy ekshumacyjne i dokumenty...;J. Adamska, A. Przewoznik, Kazimierz Skarzyrski (1887
1962). W imig prawdy o zbrodni katynskiej, Warszawa 2015.

% T. Wolsza, ,, To co widzialem przekracza swq grozq najsmielsze fantazje” ...

% K. Piorkowska, Anglojezyczni sSwiadkowie Katynia. Najnowsze badania, Warszawa 2012.

% P. Lysakowski, Prasa niemiecka o Katyniu. Jak niemiecka propaganda przedstawiata w 1943 r.
sprawe mordu popelnionego na polskich oficerach, ,,Zeszyty Katynskie” 1990, nr 1: Katyn. Problemy
i zagadki, s. 88—114; idem, Zbrodnia Katynska w kleszczach niemieckiej propagandy (Prasa niemiecka
o Katyniu), ,,Zeszyty Katynskie” 2008, nr 23: Zbrodnia Katynska migdzy prawdgq i ktamstwem, s. 18—49.
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nowych elementow wiedzy, ale na pewno uatrakcyjniajace i ulatwiajace lekturg. Szkoda,
ze na potrzeby pracy nie powstaly wspotczesne wizualizacje kartograficzne rejonu Lasu
Katynskiego, ale trzeba pamietac, ze nie jest mozliwe samodzielne (bez profesjonal-
nej i raczej nie bezplatnej wspolpracy grafika) wykonanie przez autora tekstu planéw
sytuacyjnych ilustrujacych jego ustalenia. Bibliografia ma charakter wyboru, co nie
jest pozadanym zabiegiem, zabraklo w niej nie tylko archiwaliow, ale i niektorych wy-
korzystanych drukéw, np. broszury wydanej pod nazwiskiem Andrzeja Ciesielskiego,
ktorego to nazwiska nie znajdziemy rowniez w indeksie osobowym, podobnie jak jenca
o nazwisku Mierkutow. Sg to jednak drobne niedociagnigcia, nierzutujace na pozytywna
ocene recenzowanej ksiazki.

Reasumujac, otrzymali$my opracowanie porzadkujace i poszerzajace naszg wiedze.
Ksigzka niewatpliwie zastuguje na wyroznienie sposrod licznych publikacji po§wigco-
nych Katyniowi. Adamska podjeta si¢ trudnego zadania szczegotowego opisu skompli-
kowanego zagadnienia i sprostata temu wyzwaniu. Omoéwita problem ze znawstwem,
cho¢ nie bez drobnych potknie¢. Udato si¢ jej, mimo relatywnie niewielkiej kwerendy
archiwalnej, wprowadzi¢ do obiegu naukowego niewykorzystane dotad zrédta — prze-
de wszystkim drukowane — i w oparciu o nie dokona¢ nowych ustalen. Podkreslenia
wymaga zamieszczenie nowych informacji z publikacji niemieckich. Jolanta Adamska
stworzyta jak dotad najbardziej precyzyjny, cho¢ nadal niepozbawiony luk, opis wyda-
rzen zwigzanych z popetnieniem i odkryciem zbrodni w Lesie Katynskim.

Witold Wasilewski
ORCID: 0000-0002-6863-8313
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