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KWESTIA UREGULOWANIA
RELAC]JI POLSKO-UKRAINSKICH
W POLITYCE CENTRUM
PANSTWOWEGO URL
NA WYCHODZSTWIE
W LATACH 1948-1990

wplyw miata walka obu panstw o wlasng suwerennos¢. Z wielu powodow

byly one determinowane wtasnie przez sukcesy w tej batalii. Niezalezne od
1918 do 1939 r. panstwo polskie miato bezwarunkowe uznanie oraz poparcie za-
chodnich sojusznikéw i nie musiato udowadnia¢ swego prawa do niezaleznego bytu.
Z kolei rzad Ukrainskiej Republiki Ludowej, po nieudanej probie utrzymania wtasnej
panstwowosci w latach 1917-1921, zostal zmuszony do udania si¢ na emigracjg.
Miato to miejsce pod koniec listopada 1920 r., kiedy pod naporem bolszewickich
wojsk instytucje panstwowe, armia oraz cze¢$¢ ludnosci przekroczyty rzeke Zbrucz
nieopodal Wotoczysk. Przebywajac jeszcze na wlasnym terytorium, Dyrektoriat URL
(ostatnia forma panstwowosci URL lat 1917-1921) — mimo wewnetrznych sporow —
nawigzat ozywione kontakty ze strong polska. Kwietniowe umowy 1920 r. zacie$nity
wspolprace obu krajow, jednak od tego czasu mozna zauwazy¢ wyrazny podziat na
starszego i mtodszego partnera w owym politycznym tandemie. Dalsze wydarze-
nia — przebieg kampanii wojennej 1920 r., internowanie ukrainskiej armii, zawarcie

‘ ] krainsko-polskie stosunki w XX w. byty skomplikowane, na co decydujacy

" Tlumaczenie z jgzyka ukrainiskiego: Krystyna Marczyk, konsultacja: dr Iwan Koztowski.
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traktatu pokojowego w Rydze oraz pobyt czgsci ukrainskiego rzadu emigracyjnego
na terytorium Polski do wrzesnia 1939 r. — jedynie utwierdzaty t¢ roznice pozycji.

Od konca listopada 1920 r. do zakonczenia I wojny §wiatowej Centrum Panstwo-
we Ukrainskiej Republiki Ludowej (CP URL) na wychodzstwie miato swoja siedzibe
w trzech krajach: Polsce, Czechostowacji i Francji. Na jego czele stali Symon Petlura
(do 1926 r.) oraz Andrij Liwyckyj (1926—1940). Przez krotki okres pelniacym obo-
wigzki prezydenta CP URL byt Wiaczestaw Prokopowicz (1939—1940). Starato si¢ ono
prowadzi¢ réznorodng dziatalno$¢ dotyczaca gtownie zagadnien migdzynarodowych,
wojskowych, organizacyjnych oraz informacyjnych.

Badania poruszajace kwestie wspolpracy emigracyjnego rzadu URL z polskimi
czynnikami panstwowymi skupiajg si¢ na 0gét na okresie migdzywojennym. Co wig-
cej, prace ukrainskich i polskich historykow odnoszg si¢ do poszczegolnych aspektdw
dziatalnosci CP URL na wychodzZstwie: wewngtrznych i zewnetrznych', wojskowych?,
rozwoju ukrainskiej prasy emigracyjnej?, dziatalnosci stuzb specjalnych*, koncepcji pro-
metejskiej® i innych. Opracowania te tylko dotykaja omawiang w niniejszym artykule
materi¢, dlatego tez nie ma tutaj potrzeby przeprowadzenia ich szczegdtowej analizy.

Wspotpraca rzadow emigracyjnych Polski i Ukrainy po II wojnie $wiatowej wciaz
nie jest w historiografii — przynajmniej ukrainskiej — gruntownie zbadana. Tematyka
ta znalazta cze¢$ciowe odzwierciedlenie w monografii Wasyla Jabtonskiego Derzawnyj
centr UNR w ekzyli: ideji, borot’ba, tradycija (1921-1992 roky)®. W ww. publikacji
omowiono przede wszystkim kwesti¢ wspolnej deklaracji podpisanej przez wladze
polskie i ukrainskie 28 listopada 1979 r. w Londynie.

' J. Bruski, Petlurowcy. Centrum Parnstwowe Ukrainskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie
(1919-1924), Krakow 2000; W. Piskun, Politycznyj wybir ukrajinskoji emihraciji (20-ti roky XX sto-
littia): monohrafija, Kyjiw 2006; J. Pisulinski, Centrum Panstwowe Ukrainskiej Republiki Ludowej
na wychodzstwie w polskiej polityce zagranicznej po 1926 r., ,Istorycznyj archiw. Naukowi studiji”
2010, wyp. 5, s. 120-124; idem, Nie tylko Petlura. Kwestia ukrainska w polskiej polityce zagranicznej
w latach 1918—1923, Torun 2013; R. Potocki, Ukrainskie wychodzstwo polityczne w Polsce (1920—
1939), ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1996, t. 3, s. 190-206; W. Troszczynskyj, Mizwojen-
na ukrajinska emihracija w Jewropi jak istoryczne i social 'no-polityczne jawyszcze, red. W. Jewtuch,
Kyjiw 1944; E. Wiszka, Emigracja ukrainska w Polsce 1920—1939, Torun 2004; W. Jabtonskyj, Di-
Jjalnist’ uriadu DC UNR w ekzyli w Lizi Nacij (1920-ti — poczatok 1930-ch r.r.), ,,Wisnyk Czerkasko-
ho Uniwersytetu” (serija ,,Istoryczni nauky”) 2020, nr 2, s. 77-83; W. Jabtonskyj, Ideja sobornosti
w suspilno-politycznij dijalnosti derzawnoho centru UNR u 1920-1930 rr., ,,Jewropejski istoryczni
studiji” 2020, nr 17, s. 166—182, http://eustudies.history.knu.ua/volume-17/ (dostgp 10 XI 2022 r.).

2 A. Kolaficzuk, Zolnierze armii Ukrairskiej Republiki Ludowej internowani w Polsce (1920—1924)
[w:] Polska i Ukraina. Sojusz 1920 roku i jego nastepstwa, red. Z. Karpus, W. Rezmer, E. Wiszka, To-
run 1997, s. 274-307; W.S. Sribniak, ,,Wijskowa dijal’nist’ uriadu UNR w ekzyli (1921-1923 1r.)”, pra-
ca doktorska obroniona na Kijowskim Uniwersytecie Narodowym im. Tarasa Szewczenki, Kyjiw 1995.

3 0. Bohustaws$kyj, Presa mozwojennoji politycznoji emihraciji i borot’ba za nezaleznist’ Ukraji-
ny: istorycznij szlach, doswid, dyskusji, Zaporizzia 2008; E. Wiszka, Prasa emigracji ukrainskiej w Pol-
sce 19201939, Torun 2000.

4 W.S. Sidak, T.W. Wronska, Specstuzba derzawy bez terytoriji: ludy, podiji, fakty (Wijskowa roz-
widka ta kontrrozwidka DC UNR w ekzyli 1926—1936 rr.), Kyjiw 2003.

5 J. Bruski, Migdzy prometeizmem a Realpolitik. I Rzeczpospolita wobec Ukrainy Sowieckiej 1921—
1926, Krakow 2010; W. Komar, Koncepcija prometejizmu w polityci Polszczi (1921-1939 rr.), Iwano-
-Frankiwsk 2011.

¢ W. Jabton$kyj, Derzawnyj centr UNR w ekzyli: ideji, borot 'ba, tradycija (1921-1992 roky), Kyjiw
2020.
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Pierwsze lata powojenne

Okupacja ziem polskich podczas II wojny §wiatowej tylko formalnie wyréwnata
pozycje obu rzagdoéw emigracyjnych. Niewiele zmienita si¢ sytuacja rowniez w okre-
sie powojennym. Pomimo tego, ze demokratyczne rzady tych krajow zmuszone
byly trwa¢ na emigracji, a ich terytoria byty kontrolowane przez ZSRS, mialy one
roézne znaczenie na arenie miedzynarodowej. W CP URL rozumiano cata ztozonos¢
swego polozenia (po umocnieniu si¢ Zwigzku Sowieckiego i utworzeniu komuni-
stycznego systemu panstw satelickich), o czym §wiadczy przede wszystkim jeden
z analitycznych dokumentoéw jego resortu ds. zagranicznych. W notatce ,,Ukrainska
dziatalnos$¢ zagraniczna — plan, potrzeby, mozliwo$ci”, opracowanej na poczatku
lat pie¢dziesiatych, wskazane sa gtowne problemy polityki zagranicznej, ktore na-
lezaloby przezwyciezy¢ w celu zdobycia niepodlegtosci kraju: ,,Ukrainska akcja
polityczna na forum miedzynarodowym jest niewatpliwie rzecza nietatwa, poniewaz
musi wytyczac szlak ukrainskiej sprawie wyzwolenczej posrod wielu powaznych
przeszkod, takich oto jak: niedostateczna znajomos$¢ lub catkowita nieznajomos$¢
ukrainskiej problematyki w §wiecie; uprzedzenia licznych srodowisk zagranicznych
do ukrainskich walk wyzwolenczych itp., a — co najwazniejsze — zakorzenione na
$wiecie wrogie nam rosyjskie, polskie i — zreszta bezpodstawnie — zydowskie wptywy,
ktore w duzej mierze przyczyniajg si¢ do ksztaltowania nastawienia zagranicy, szcze-
go6lnie wielkich zachodnich poteg, do ukrainskich aspiracji narodowo-panstwowych.
Trudno$¢ naszej akcji na arenie migdzynarodowej wyptywa ze ztozonego charakteru
samej ukrainskiej tematyki”.

W okresie powojennym stosunki mi¢dzy rzadami emigracyjnymi obu panstw de-
terminowane byly przez kilka problemow, ktorych rozwiazanie przyczynitoby si¢ do
zacie$nienia wspolpracy w staraniach zmierzajacych do odzyskania niepodleglosci.
Wsrod nich mozna wskazaé: brak poglebionych kontaktéw politycznych, brak zjed-
noczonego antysowieckiego ruchu na emigracji, przestrzeganie praw mniejszosci
narodowych, kwestia ukrainsko-polskiej granicy. Ostatnie z wymienionych zagadnien,
ale nie pod wzgledem wazkosci, wywodzi si¢ z 1918 r. — momentu powstania URL
(z jej sktadowymi ZURL/ZOURL) i II Rzeczpospolitej. Nalezy jednak dodaé, ze
w trakcie Il wojny $swiatowej wickszos¢ etnicznie ukrainskich ziem, kontrolowanych
przez Polske w latach 1918-1939, zostata dotaczona do USRS.

Rozgraniczenie polskich i ukrainskich terytoriow zgodnie z linig Curzona miato
miejsce 16 sierpnia 1945 r. poprzez zawarcie umowy granicznej mi¢dzy Zwigz-
kiem Sowieckim a Polskg. Wydarzenie to poprzedzaty skomplikowane negocjacje
ZSRS z emigracyjnym rzadem polskim, ktére ostatecznie zostaly zerwane przez
Moskwe. Wkrotce utworzyta ona Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego, ktory
byt wygodng dla Kremla alternatywa wobec londynskiego gabinetu Stanistawa
Mikotajczyka.

Rzady emigracyjne nie miaty oczywiscie zadnego wplywu na ksztalt granicy
migdzy Polska a USRS (jako czesécia Zwiazku Sowieckiego), ale ich stosunek do niej

7 Centralnyj derzawnyj archiw wyszczych orhaniw wlady ta uprawlinnia Ukrajiny (dalej CDAWOWU),
f. 5235, op. 1, spr. 147, k. 2.
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miat symboliczne znaczenie podczas pozniejszych zmagan o uznanie niepodleglosci
tych krajow.

W czerwcu 1948 r. w CP URL zaszty zmiany, ktore znaczaco wptynety na relacje
miedzy rzadami emigracyjnymi polskim i ukrainskim. Przeprowadzono wowczas
reorganizacj¢ CP URL na wychodzstwie, w wyniku ktoérej emigracyjne centrum
rzadowe otrzymato nie tylko bardziej uporzadkowang strukture i nowe instytucje,
np. Ukrainska Rad¢ Narodowa (UNRada) jako emigracyjny przedparlament, ale tez
znacznie rozszerzyto swojg reprezentacje polityczng. W tym okresie w ramach zre-
organizowanego CP zjednoczyty si¢ niemal wszystkie emigracyjne sity polityczne —
z wyjatkiem ,,hetmancow”, nielicznego ugrupowania o charakterze monarchistycznym.
W ten sposob w Centrum potaczyly si¢ stronnictwa z poprzedniego — sprzymierzonego
z Rzeczpospolita — rzadu URL (miat on do§wiadczenie roku 1921, jak i pdzniejsze —
pobytu na terytorium Polski w okresie miedzywojennym), sity polityczne z zachodu
Ukrainy oraz przedstawiciele powojennej emigracji z USRS. Ta nowa konfiguracja
polityczna catkowicie wykluczata mozliwosc¢ tolerowania stanowiska przewidujacego
ewentualne ustgpstwa terytorialne w przysztosci badz odwotanie si¢ do ustalen umowy
warszawskiej (1920 r.) czy traktatu ryskiego (1921 r.).

Ze wzgledu na powojenna rzeczywistos¢ stanowisko Centrum Panstwowego URL
byto dos¢ klarowne i konsekwentne. W dokumencie pt. ,,Kwestia ukrainska na tle
sytuacji migdzynarodowe;j” z 1951 r., upublicznionym na jednym z posiedzen emigra-
cyjnego przedparlamentu, stwierdzono, ze naturalnymi sojusznikami Ukrainy w walce
o odzyskanie niepodleglosci sa kraje, ktore znalazty si¢ za ,,zelazng kurtyng”: ,,Naszym
hastem jest wspolny front wszystkich zniewolonych przez Rosj¢ narodoéw, zardwno
tzw. satelitow, jak i przymusowych cztonkéw ZSRS™8. Wedtug autoréw dokumentu
wspomniane panstwa w przysztosci powinny utrzymywac co najmniej dobrosasiedz-
kie stosunki badz — w bardziej sprzyjajacych warunkach — ustanowic¢ regionalne bloki
bezpieczenstwa.

Tworcy ww. koncepcji zdawali sobie spraweg, ze pomigdzy Ukraing a sgsiednimi
krajami (Polska, w mniejszym stopniu Rumunia, Wegrami i Czechostowacja) sa
nierozstrzygniete kwestie graniczne: ,,Opowiadamy si¢ za terytorialnym rozgranicze-
niem pomi¢dzy Ukraing a jej zachodnimi sgsiadami na podstawie zasady etnicznej.
Ukrainskie ziemie zachodnie juz w 1918—[19]19 r. wyrazity wolg, poprzez swoich
pelnomocnych przedstawicieli, przytaczenia si¢ do zjednoczonej, niepodlegtej Re-
publiki Ukrainskiej. Dlatego uwazamy, ze na zachodzie przynajmniej obecne granice
sowieckiej Ukrainy, uznane juz przez USA i W[ielkg] Brytani¢, powinny stanowié¢
podstawe przyszlego rozgraniczenia pomigdzy Ukraing a jej sgsiadami na zachodzie.
Chociaz nie powinno si¢ zapominac, ze na zachod od tych granic leza jeszcze teryto-
ria zasiedlane przez Ukraincéw do 1945 r.”°. W dokumencie wyrazono przekonanie
o mozliwosci porozumienia si¢ w przysztosci w tej kwestii z zachodnimi sgsiadami
i utozenia z nimi przyjaznych stosunkow.

Emigracyjne Centrum Panstwowe URL pilnie $ledzito wydarzenia w ZSRS i Polsce
oraz o$wiadczenia Rzadu RP na Uchodzstwie, a takze starato si¢ reagowac na wszystkie
dziatania, jakie naruszaty — zdaniem cztonkow CP — prawa Ukrainy.

8 Ibidem, k.47.
° Ibidem.
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Sprawa korekty granic w 1951 r.

Szeroki rezonans w ukrainskim $rodowisku emigracyjnym wywotata sprawa
wymiany terytoridw miedzy ZSRS a RP. Z inicjatywy komunistycznego rzadu Polski
»15 lutego 1951 r. w Moskwie podpisano umowe miedzy Zwiazkiem Sowieckim
a Rzeczpospolita Polska o wymianie terenow o powierzchni 480 km kw. ZSRS
odstapit rejon Ustrzyk Dolnych, po trzy wsie w rejonach chyrowskim i stritkow-
skim obwodu drohobyckiego, natomiast w zamian otrzymat tereny w «trojkacie
miedzy rzekami Bug, Sotokija i Huczwa, na potudnie od Hrubieszowa i na wschod
od Tomaszowa Lubelskiego» w wojewodztwie lubelskim z miastami Betz i Kry-
stynopol [obecnie Czerwonogrod — W.J.]. Po fakcie powody wymiany ttumaczono
«przycigganiem gospodarczym» przekazanych terenow do odpowiednich rejonow
obu panstw. Rzeczywistym powodem tej wymiany byt m.in. zamiar wybudowania
przez Polakéw zespotu elektrowni Myczkowce—Solina na rzece San, ktora miata
zaspokajac energetyczne potrzeby regionu”!?. Nie nalezy rowniez zapominac¢ o tym,
ze w wyniku tej operacji ZSRS otrzymal duze zaglebie weglowe. Dlatego pytanie
o inicjatora tego kroku pozostaje otwarte.

W jednym z listow (z 23 maja 1951 r.) przestanym do kierownictwa resortu spraw
zagranicznych poinformowano!!, ze ,,22 maja o godzinie 12.46 szwajcarskie radio
podalo, iz na skutek naciskow Warszawy doszto do umowy pomiedzy ZSRS a Polska
o odstapienie Polsce Drohobycza w zamian za pewna cze$¢ Lubelszczyzny. Umowe
[podpisali] Wyszynski i Zaleski (?)! [...]. Kiedy informacja ta zostanie potwierdzona,
O[rgan] W[ykonawczy] UNRady ma wystapi¢ z protestem przeciwko zmianie granic
Ukrainy za ceng ukrainskiej ropy”!®. Pomimo znieksztatconych przez ,,zelazng kurty-
ne¢” informacji i z trzymiesigcznym op6znieniem rzad URL na wychodzstwie starat si¢
reagowac na zaistnialg sytuacje. Ukrainska prasa emigracyjna rowniez szeroko odnios-
fa si¢ do tego wydarzenia. Na przyktad calg lista krytycznych artykulow zareagowat
wydawany w USA opiniotworczy periodyk ,,Swoboda”'*.

W emigracyjnym resorcie spraw zagranicznych kwestig zmiany granic zajmowat
si¢ Dmytro Andrijewskyj — dawny konsul URL w Szwajcarii, cztonek Ukrainskiej
Rady Narodowej i Prowidu OUN. Wedtug jego $wiadectwa materiatow dotyczacych
tej sprawy trzeba byto szuka¢ w redakcjach czasopism, bibliotekach i archiwach pry-
watnych. ,,Niemniej — pisat on do nieustalonego adresata — mysle nad tekstem noty [do
rzadow polskiego i sowieckiego — W.J.] 1 nie wykluczam, ze uloze go przynajmniej
schematycznie, zeby pdzniej wypehic¢ schemat doktadnymi danymi [...]. Chce wierzyc¢,

1 W. Krupyna, Radiarisko-polskyj obmin terytorijamy, https://www.jnsm.com.ua/h/0215T/ (dostep
10 XI12022 r.).

' Nie mozna zidentyfikowa¢ autora listu, ale z jego tresci wynika, ze byta to osoba bliska rzadowi
na uchodzstwie.

12 W liscie omyltkowo podano nazwisko ,,Zaleski”. W rzeczywistosci umowe z polskiej strony
podpisat wicepremier rzadu PRL Aleksander Zawadzki. Zwiazek Sowiecki reprezentowal Andriej
Wyszynski.

3 CDAWOWLU, f. 5235, op. 1, spr. 14, k. 34.

14 Moskwa i Warszawa znowu torhujut’ ukrajinskymy zemlamy, ,,Swoboda”, 24 V 1951; N. Nemy-
ron, Zmina kordoniw Ukrajiny i Polszczi, ,,Swoboda”, 9 VI 1951; Podrobyci moskowsko-polskoji torhiwli
ukrajinskymy zemlamy, ,,Swoboda”, 12 VI 1951.
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ze tym razem nie wyjdzie tak, jak z listem do [Harolda] Stassena!® i moja praca nie
pbjdzie na marne”'s. Wyglada jednak na to, iz jego wysitki nie zakonczyty si¢ nawet
najmniejszym sukcesem. Nie udato si¢ bowiem odnalez¢ — ani w oficjalnych raportach
organdow Centrum Panstwowego, ani w 6wczesnej prasie — informacji wskazujacych
na kontynuacje¢ tego tematu.

Do rzadéw panstw zachodnich oraz Zgromadzenia Ogoélnego ONZ skierowano
natomiast zawiadomienie o ,,bezzasadnych polskich roszczeniach wobec terytoriow
Galicji i Wotynia. Raport ten byl nastepnie wydrukowany w osobnej broszurze i szeroko
rozpowszechniony”!”. W niniejszym dokumencie zawarto rowniez osobne o$wiadcze-
nie o niewaznosci umowy warszawskiej z 21 kwietnia 1920 r. Podpisat je 6wczesny
prezydent CP URL Andrij Liwy¢kyj, przewodniczacy UNRady Borys Iwanyckyj, szef
rzadu Isaak Mazepa oraz kierownik resortu spraw zagranicznych Stepan Wytwycky;.
Pewnej symboliki dopatrze¢ si¢ mozna w tym, iz czynny udzial w wydarzeniach lat
19201 1951 brat Andrij Liwyckyj — byty minister spraw zagranicznych URL i prezydent
CP URL na wychodzstwie.

Stosunki polsko-ukrainskie na emigracji do 1979 r.

Wspomniany Stepan Wytwyckyj utrzymywat staty kontakt z wydziatem Depar-
tamentu Stanu do spraw ZSRS i komisjami spraw zagranicznych Senatu oraz Izby
Reprezentantow USA. ,,Szczegolnie, kiedy w amerykanskim Kongresie [w latach
1951-1953 — W.J.] pojawit si¢ temat rewizji uktadu jattanskiego i z tego powodu
wplywowe polskie srodowiska polityczne w Ameryce i rzad polski w Londynie
podjely zaciekla akcje majaca na celu cofnigcie zgody amerykanskiego rzadu na
wlaczenie Galicji i Wotynia do terytorium Ukrainy (tzw. linia Curzona), d[oktor]
Wytwyckyj odbyt szereg rozméw z amerykanskimi senatorami i kongresmenami,
mig¢dzy innymi z przewodniczacym Komisji Spraw Zagranicznych Senatu Stanow
Zjednoczonych Alexandrem Wileyem (takich rozméw odbyt ponad 20)”'3. Konsul-
tacje te mialy na celu obrong¢ integralnosci terytorialnej Ukrainy w powojennych
granicach. Zreszta obie komisje odmowity dalszego rozpatrywania roszczen polskiej
strony.

Pomimo braku w tym okresie stalej wspotpracy obu rzadéw i innych struktur
emigracyjnych, spowodowanego ,,pojawieniem si¢ polskich roszczen o Galicje i Wo-
tyn — jak mowi raport petnigcego obowiazki szefa Organu Wykonawczego (rzadu)
Spyrydona Dowhala — polskie czynniki oficjalne nie pomijaty jednak okazji, by
podkresli¢ swoje poparcie dla ukrainskich zmagan wolno$ciowych. Szef resortu
w trakcie swego pobytu w USA utrzymywal kontakt z dziatajagcym w Waszyngtonie
przedstawicielem polskiego ruchu emigracyjnego”. Ukrainskie czynniki rzagdowe

15 Prawdopodobnie chodzi o probe pozyskania poparcia jednego z czotlowych dwezesnych dziata-
czy Partii Republikanskiej USA, rektora Uniwersytetu Pensylwanii Harolda Stassena.

1 CDAWOWU, f. 5235, op. 1, spr. 14, k. 34.

17 Wypowiedz petnigcego obowigzki przewodniczacego Organu Wykonawczego Spyrydona Dowha-
la o dziatalnosci OW UNRady. Zob. Tretia sesija Ukrajinskoji Nacionalnoji Rady (6—12 bereznia 1954 r,)
[w:] Materijaly i dokumenty. Na czuzyni: Ukrajinske informacijne biuro, b.m.w. 1954, s. 23.

18 Ibidem.

19 Ibidem, s.25.
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odnotowaty rowniez wyrazy wspotczucia wyrazone przez strone polska z powodu
$mierci Stepana Barana i prezydenta Andrija Liwyckiego. Oprocz tego polska sekcja
Radia Wolna Europa zrealizowata cztery audycje o ugodzie perejastawskiej z 1654 r.,
przygotowane na podstawie ukrainskich materiatow publicystycznych?.

Wkroétce odnowiono normalng wspotprace z polskimi strukturami emigracyj-
nymi. Znaczenie tego kroku podkreslali ukrainscy urzednicy. Na poczatku 1952 r.
ukrainskie, polskie i wegierskie organizacje weteranéw zatozyly w Paryzu Federacje
Bytych Zomierzy Europy Srodkowej i Wschodniej. W resorcie spraw wojskowych CP
URL akcentowano, iz ,,znaleziono wspdlny jezyk z Polakami, ktoérzy podpisali pro-
tokot zawierajacy zapis stwierdzajacy, ze zatozyciele «uznaja niezaprzeczalne prawo
wszystkich narodéw Europy Srodkowej i Wschodniej do niezaleznosci i prawdziwej
suwerennosci na ich etnicznych terytoriach»”?!. Takze we wspomnianym dokumencie
,Ukrainska dziatalnos$¢ zagraniczna — plan, potrzeby, mozliwosci” nadmieniono o tym,
ze po pozbyciu si¢ ,,opieki” Kremla ,,z Polakami przyjdzie nam z duzymi trudno$ciami
tagodzi¢ nasz konflikt terytorialny i nie wiadomo, czy dojdziemy z nimi do jakiego$
porozumienia. Bedzie to w najwigkszym stopniu zalezato od tego, czy spoteczenstwo
polskie w kraju [Polsce — W.J.] bedzie na tyle dojrzate politycznie i realistyczne, ze
w obopdlnym interesie — polskim i ukrainskim — uzna zasadg¢ etniczng za podstawe
rozgraniczenia terytorialnego pomi¢dzy Ukraing i Polska, a mianowicie obecnag lini¢
Curzona z oddaniem Ukrainie takze Lemkowszczyzny i ukrainskich czesci Chetm-
szczyzny i Podlasia™.

Lata szescdziesiate nie przyniosty przetomu w stosunkach ukrainsko-polskich na
emigracji. Od konca lat pigcdziesigtych nowo wybrany szef Organu Wykonawczego
(rzadu) Centrum Panstwowego URL Mykota Liwyc¢kyj uczestniczyt w konsultacjach
z polskimi strukturami na emigracji (Rada Jednosci Narodowej) i przedstawicielami
rzadu prezydenta Augusta Zaleskiego. Zdaniem ukrainskich dyplomatow kontakty
te przyczynity si¢ do powstania w 1966 r. Towarzystwa Polsko-Ukrainskiego w Lon-
dynie. Jednoczes$nie podkreslali oni, ze rozpoczete pod koniec lat pigédziesigtych
»rozmowy szefa OW z polskimi czynnikami emigracyjnymi nie przyniosty do tej pory
rezultatow. Polacy powstrzymuja si¢ od blizszych stosunkdéw politycznych z Ukrain-
cami prawdopodobnie z dwoch powodow: 1. Nadal nie cheg oficjalnie zrezygnowac
ze swoich roszczen do zachodnich ziem ukrainskich; 2. Sadza, ze ich status prawny
na arenie miedzynarodowej (ze wzgledu na to, ze Polski nie wiaczono do ZSRS) jest
korzystniejszy od statusu Ukrainy, dlatego $cislejsza wspolpraca z Ukraincami na
plaszczyznie politycznej moze im zaszkodzi¢”?.

Analiza dokumentéw Centrum Panstwowego z lat siedemdziesiatych potwier-
dza impas w stosunkach migdzy rzadami emigracyjnymi. Nawet przeprowadzenie
siddmej sesji UNRady w Londynie w grudniu 1972 r. nie przyniosto przetamania
tej tendencji. Swiadcza o tym posrednio rezolucje siodmej oraz 6smej sesji emigra-
cyjnego przedparlamentu URL. Na przyktad w postanowieniach londynskiej sesji
przedparlamentu CP URL zawarto jedynie apel dotyczacy ,,solidarnosci z ofiarami

20 Ibidem.

2! Ibidem, s.37.

2 CDAWOWU, f. 5235, op. 1, spr. 14, k. 5.

3 CDAWOWU, f. 5235, op. 1, spr. 372, k. 14v-15.
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ostatnich polskich rozruchow robotniczych”?* oraz potrzeby ,,nawigzania kontaktow
z tymi wszystkimi obcymi sitami i czynnikami, ktore dziataja przeciwko rosyjsko-
-sowieckiemu imperializmowi — niezaleznie od ich ideologicznych czy ustrojowych
zatozen [...]”. Zalecono réwniez ,,organom Centrum Panstwowego dziata¢ w tym
kierunku”®. Z kolei w raportach i postanowieniach 6smej sesji (czerwiec 1979 r.)
wspomniano tylko o potrzebie wzajemnej wspolpracy: ,,Osma sesja zobowiazuje
organy CP URL do kontynuowania akcji informacyjnej w rzadach, politycznych
i spoteczno-obywatelskich kotach panstw wolnego $wiata i podtrzymywania kontak-
tow 1 wspolpracy z emigracyjnymi rzgdami zniewolonych narodéw”?¢. Naturalnie,
oprocz pewnych zastrzezen ideologicznych do zastoju we wzajemnych stosunkach
przyczynity si¢ rowniez problemy wewnetrzne i organizacyjne zarowno w polskim,
jak 1 ukrainskim rzadzie emigracyjnym.

Polsko-ukrainska deklaracja z 1979 r.

Jednak juz po koniec listopada tego roku miat miejsce przelom we wzajemnych
stosunkach na emigracji. Dwudziestego 6smego listopada 1979 r. zostata bowiem
podpisana ukrainsko-polska deklaracja ,,na skutek pertraktacji i wymiany pogladow
mig¢dzy Rzadem Ukrainskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie a emigracyjnym
Rzadem Rzeczpospolitej Polskiej” — jak podat ,,Biuletyn Ukrainskiego Biura Infor-
macyjnego” (oficjalny organ CP URL)*. Dokument ze strony ukrainskiej podpisali
prezydent Mykota Liwyckyj, przewodniczacy rzadu Teofil Leontij i kierownik re-
sortu spraw zagranicznych Jarostaw Rudnyckyj, natomiast z polskiej — prezydent
Edward Raczynski, prezes Rady Ministrow Kazimierz Sabbat i wiceminister spraw
zagranicznych Tadeusz Lasko?®. Podpisanie deklaracji bytlo mozliwe dzigki zmianie
postawy strony polskiej, ktora zainicjowala ww. porozumienie albo przynajmniej
zgodzila si¢ na pertraktacje. Posrednio §wiadczy o tym kilka faktow. Po pierwsze, do
kierownictwa emigracyjnego weszli nowi gracze polityczni, ktorzy rozumieli wage
sojuszu polsko-ukrainskiego w walce z Kremlem. Po drugie, spotkanie i podpisanie
porozumienia odbyto si¢ nie w Monachium, lecz w Londynie, bedacym siedziba
polskiego rzadu emigracyjnego.

Dokument ten byt jednak wynikiem woli politycznej obu panstw, o czym §wiadczy
jego tresc: ,,0Obie strony, po wymianie pogladow i omdéwieniu sytuacji miedzynaro-
dowej oraz sytuacji w ich krajach, zdecydowaty si¢ podpisac niniejsza Deklaracje,
ktora zawiera ich uzgodnione poglady. [...] Dominacja Moskwy nad narodami
europejskimi w granicach i poza granicami Zwiazku Sowieckiego stawia te narody
wobec wspolnego celu wyzwolenia z ucisku imperium sowieckiego, zagrazajace-

2 Deklaracija Siomoji Sesiji Ukrajinskoji nacijnalnoji rady do ukrajinciw na Bat’kiwszczyni i w in-
szych krajinach [w:] Ukrajinskyj partamentaryzm na emihraciji. Derzawnyj centr UNR: dokumenty i ma-
teriaty, 1920—1922, uporiadnyk W. Jabtonskyj, Kyjiw 2012, s. 650.

% Rezoliuciji, uchwaleni Siomoju Sesijeju UNRady dnia 18-ho hrudnia 1972 roku [w:] Ukrajinskyj
partamentaryzm na emihraciji..., s. 654.

2 Rezoliuciji 8-ji Sesiji UNRady [w:] Ukrajinskyj partamentaryzm na emihraciji..., s. 685.

27 Biuteten Ukrajinskoho informacijnoho biuro”, 29 XI 1979.

2 Ekzylni uriady UNR i Riczypospolytoji Pol’skoji pidpisaly spil 'nu Dektaraciju, ,,Swoboda”, 7 XII
1979.
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go ich rozwojowi i przysztosci”®. W dalszej czesci podano, ze w interesie Polski
i Ukrainy lezy wolnos$¢ i niepodlegto$¢ wszystkich europejskich narodow walcza-
cych z sowieckim kolonializmem. Dlatego tez na terytoriach tych krajow zamiast
sowieckiej dominacji powinny panowac ,,solidarno$¢ i demokratyczna réwnosé
narodow — sprawiedliwos$¢ spoteczna i poszanowanie praw narodu i jednostki”.
Solidarnos$¢ miataby miec charakter staty, poniewaz bez niej — w przekonaniu syg-
natariuszy — nie mozna utrzymac¢ wywalczonej wolnosci i niepodlegtosci. Ponadto
jest ona niezbgdnym warunkiem stabilizacji politycznej w tej czg$ci Europy oraz jej
stosunkow ze Swiatem zewnetrznym.

Na koniec podkreslono, ze ,,w Zywotnym interesie narodow polskiego i ukrainskiego,
odwiecznie ze sobg sgsiadujacych, a pozbawionych dzis§ wolnosci i niepodleglego bytu,
lezy wywalczenie i trwate zabezpieczenie panstwowego bytu wolnej i niepodlegte;j
Polski i Ukrainy. Oba rzady uwazaja za pozadane utrzymanie wzajemnych kontaktow
dla wzmocnienia wspotpracy’*.

Deklaracja stata si¢ tym dokumentem ramowym, ktéry pozwalat rzagdom emigracyj-
nym na wspotpraceg. Co charakterystyczne, nie poruszono w nim najbardziej drazliwej
kwestii — granic Polski i Ukrainy. Jednak jej podpisanie byto pierwszym krokiem do
zbudowania dobrosasiedzkich relacji. Mimo to — co byto znamienne dla obu §rodowisk
emigracyjnych —nawet tak ogolnikowy dokument co jakis czas wywotywat kontrowersje
wsrdod zard6wno polskich, jak i ukrainskich politykow.

Polsko-ukrainska wspélpraca w drugiej polowie lat osiemdziesiatych —
na poczatku lat dziewiecédziesiatych

W grudniu 1986 r. w polskiej prasie emigracyjnej pojawilo si¢ oswiadczenie mi-
nistra spraw zagranicznych Rzadu RP na Uchodzstwie Zygmunta Szkopiaka, ktory
krytykowat polskie srodowiska polityczne za uznanie 6wczesnych wschodnich granic
Polski. Takie podejscie uwazat za szkodliwe i nalegat na trzymanie si¢ ustalen trak-
tatu ryskiego z 1921 r.3! O$§wiadczenie to natychmiast zauwazyt Prowid ukrainskich
nacjonalistow, ktorzy potepili rzad CP URL za to, iz ,,odpowiedzialne czynniki nie
osadzity tego stanowiska polskich szowinistow i nie podaty go do wiadomosci spo-
teczenstwa ukrainskiego™2. Do$¢ ironicznie odnidst si¢ do idei Zygmunta Szkopiaka
Jerzy Targalski (ps. ,,Jozef Darski”), ktory na tamach ,,Kultury” paryskiej pisat: ,,Jak
dotychczas jednak nie stycha¢, by w Warszawie ktokolwiek przejal si¢ swiatlymi
radami z Londynu™*. W 1987 r. Targalski przebywal na emigracji we Francji, gdzie
przede wszystkim prowadzit na famach paryskiej ,,Kultury” kronike¢ ukrainska, bia-
toruska i litewska.

Wspomniane o$wiadczenie ministra Szkopiaka bylo niespodzianka dla ukrain-
skich czynnikéw rzadowych, aczkolwiek CP URL przyjat dos¢ wywazong postawe.
Jak nadmienia si¢ w jednym z listow do prezydenta Mykoty Liwyckiego®, ,,bedac

»  Biuteten Ukrajinskoho informacijnoho biuro”, 29 XI 1979.

30 Ibidem.

31 Sprawozdanie z dziatalnosci rzqdu RP, ,, Tydzien Polski”, 27 XII 1986.

32 CDAWOWU, f. 5235, op. 1, spr. 1016, k. 10.

3 J. Darski [J. Targalski], Kronika ukrainska, ,,Kultura” 1987, nr 3, s. 108.

3 List — z duzym prawdopodobienstwem — autorstwa Mychajty Woskobijnyka.
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w Kanadzie, rozmawiatem o tym [o$wiadczeniu Szkopiaka — W.J.] telefonicznie
z prof. J[arostawem] Rudnyckim, jako gldéwnym «architektem» tego szeregu spotkan
i deklaracji migdzy CP URL i polskim rzadem na uchodzstwie. Ku memu zdziwie-
niu nie byt on o tym poinformowany i prosit mnie, bym przystal mu kopig tekstu
o$wiadczenia p. Z[ygmunta] Szkopiaka™®*. Na posiedzeniu rzadu w dniach 15-16 maja
1987 r. oméwiono biezace problemy w stosunkach polsko-ukrainskich, a szczegdlnie
w relacji migdzy URL i RP. Dyskusj¢ prowadzono w oparciu o dokumenty przed-
lozone przez prezydenta Mykote Liwyckiego i szefa rzadu Jarostawa Rudnyckie-
go. Powzieto wowczas decyzje dotyczaca niezmiennosci poparcia dla deklaracji
z 1979 1. 0 wspolpracy obu rzadow w walce przeciwko rosyjskiemu bolszewizmowi
i 0 odzyskaniu niepodlegtosci Ukrainy i Polski: ,,Przyjmujac obecne granice miedzy
Polska a Ukraing jako niezadowalajace dla obu stron, rzad URL na emigracji stoi na
stanowisku, ze ich ostateczne rozstrzygnigcie bedzie skutkiem pokojowych rozmow
wolnych, suwerennych panstw Ukrainy i Polski [...] oraz ratyfikacji tych granic
przez ich wybrane w wolnych wyborach parlamenty na ojczystych ziemiach™®. To
stonowane oswiadczenie byto m.in. wynikiem nieco wcze$niejszego wielostronnego
miedzyrzagdowego spotkania w Wiedniu 5 listopada 1986 r. w ,,sprawie zawieszenia
wszystkich dyskusji terytorialnych migdzy zniewolonymi przez Moskwe narodami
Europy Srodkowo-Wschodniej do czasu odzyskania przez nie catkowitej suweren-
no$ci narodowe;j™?’.

Umiarkowane stanowisko zajeto tez wiele polskich i ukrainskich partii®®, kto-
re w marcu 1987 r. w Paryzu podpisaty wspolne ,,O$wiadczenie w sprawie zasad
wspotpracy polsko-ukrainskiej”. Dotyczyto ono waznych kwestii odnoszacych si¢ do
stosunkow dwustronnych: wspotpracy politycznej i migdzynarodowej, niezmiennosci
granic i zagwarantowania praw mniejszosci narodowych na Ukrainie i w Polsce.
Podstawa dalszych wzglednie harmonijnych stosunkéw byto uznanie wspotpracy
mi¢dzy oboma narodami za konieczno$¢ zyciows®. Z tego wzgledu sygnatariusze
dokumentu akceptowali istniejgce granice miedzy PRL a USRS i wyrazali przeko-
nanie, ze przyszte parlamenty niepodlegtych krajow je uprawomocnig. W tym celu
postanowili zwalcza¢ w swoich wspolnotach narodowych i dziatalnosci politycznej
roszczenia terytorialne wysuwane w odniesieniu do partneréw. Gwarantujac prawo
mniejszosci narodowych do swobodnego rozwoju, partie zobowigzaty si¢ do przeciw-
dziatania w swoich srodowiskach (wowczas — emigracyjnych) wszelkim przejawom
dyskryminacji zar6wno przez panstwo, jak i spoteczenstwo. Strony wyrazity tez
aprobate dla utworzenia w Polsce diecezji Ukrainskiego Kosciota Katolickiego* na
czele z biskupem. Poparty zadania Ukraincéw w Polsce — przymusowo wysiedlonych

3 CDAWOWU, £. 5235, op. 1, spr. 1016, k. 24.

3¢ Ibidem, k. 9.

37 Ibidem. Rownolegle z odbywajaca si¢ w Wiedniu Konferencja Bezpieczenstwa i Wspotpracy
w Europie politycy emigracyjni zwotali konferencje rzadow emigracyjnych krajow Europy Srodkowo-
-Wschodniej. W jej pracach brali udzial szefowie rzadow na uchodzstwie oraz poszczegélnych mini-
sterstw Ukrainy, Polski, Czechostowacji, Jugostawii i innych krajow.

3% Chodzi o Konfederacj¢ Ukrainiskich Partii Politycznych i Organizacji (KUPPO) oraz dwie or-
ganizacje polskie: Liberalno-Demokratyczng Parti¢ ,,Niepodleglos¢” i Wolnos¢—Sprawiedliwosé—
Niepodlegtosé.

% CDAWOWLU, f. 5235, op. 1, spr. 1016, k. 13.

4 Oficjalna nazwa Ukrainskiego Kosciota Greckokatolickiego w latach 1957-1991.
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przez wtadze komunistyczng — dotyczace powrotu na swoje historyczne ziemie, a takze
prawa Polakoéw na Ukrainie do wlasnego systemu o$wiaty i rozwoju narodowoscio-
wego. Wyrazily takze przekonanie, ze ,,tylko wspolna walka polityczna Polakoéw
i Ukraincow oraz innych narodow Miedzymorza moze doprowadzi¢ do odzyskania
przez nie wolnych i niepodlegtych panstw™*!. Nalezy tez zaznaczy¢, ze podobne we-
zwania dotyczace wspotpracy byly réwniez zawarte w ukrainsko-polsko-litewskiej
deklaracji partyjnej** z 14 marca 1987 .43

W kolejnych latach obie strony zapewnialy si¢ o niezmiennym oddaniu ideom
wolnosci i dobrosasiedztwa oraz postanowieniom deklaracji z 28 listopada 1979 r.
Rzad polski w Londynie w listopadzie 1989 r. przygotowal nawet projekt osobnej
»jubileuszowej” deklaracji, jednak prace nad ta koncepcja zatrzymatly si¢ na poczat-
kowym etapie**. Swojg ocene tego dokumentu w gazecie ,,Swoboda” przedstawit
jeden z najgorliwszych zwolennikow ukrainsko-polskiej wspolpracy na szczeblu
rzadowym premier Jarostaw Rudny¢kyj. Uwazat on, Zze znamienne byty zdarzenia
na zjezdzie delegatow Rzadu RP na Uchodzstwie w Fawley Court we wrze$niu
1988 1., kiedy czgs¢ uczestnikow tego przedsiewzigcia poruszyta kwestie Matopolski
Wschodniej: ,,W odpowiedzi na to minister spraw zagranicznych RP prof. Z[ygmunt]
Szkopiak wyraznie podkreslil, ze rzad RP przestrzega nie tylko deklaracji z 1979 1.,
ale tez umowy wiedenskiej z 1986 r. To samo powtarzat kilkakrotnie §p. prezydent
K[azimierz] Sabbat, szczegdlnie podczas naszego ostatniego spotkania 30 wrzesnia
1988 r. w Londynie”*.

Jednak co jaki$ czas relacje miedzy rzadami emigracyjnymi stawaty si¢ zaktadni-
kiem polskich wewngtrznych utarczek politycznych. Na przyktad cztery dni po tym,
jak minister spraw zagranicznych RP Krzysztof Skubiszewski na konferencji prasowej
w Londynie 10 maja 1990 r. o§wiadczyt o braku roszczen co do granic wschodnich,
minister Szkopiak nagtosnit stanowisko rzadu emigracyjnego. Szczegolnie uwypuklit
w nim kwestie paktu Ribbentrop—Mototow, decyzji konferencji jattanskiej i waznosci
granic Polski zgodnie z traktatem ryskim. W zakonczeniu podkreslit, ze wszelkie usta-
lenia w sprawie zmiany granic b¢da wazne jedynie po podje¢ciu decyzji przez wolne
i suwerenne parlamenty Polski i Ukrainy*. Niemal natychmiast po tych o§wiadczeniach,
11 czerwca 1990 r., prezydent CP URL Mykota Plawiuk udat si¢ z grzecznosciowa
wizyta do Londynu, gdzie spotkat si¢ z prezydentem Ryszardem Kaczorowskim, pre-
mierem Edwardem Szczepanikiem i ministrem informacji Walerym Choroszewskim.
Minister spraw zagranicznych na spotkaniu nie byt obecny, poniewaz — zgodnie z ofi-
cjalng informacjg — przebywat poza Anglia. Strony zadeklarowaly niezmienne poparcie
dla ustalen deklaracji z 1979 r. i wyrazity przekonanie o dalszym rozwoju stosunkow
ukrainsko-polskich?’.

4 Ibidem, k. 18.

42 Deklaracje podpisaty KUPPO, Liberalno-Demokratyczna Partia ,,Niepodlegto$¢” i Najwyzszy Ko-
mitet Wyzwolenia Litwy (lit. Vyriausiasis Lietuvos ilaisvinimo komitetas, VLIKAS).

“ CDAWOWU, f. 5235, op. 1, spr. 1016, k. 14.

4 Ibidem, k. 35.

4 J. Rudny¢kyj, U desiatylittia ukrajinsko-polskoji dektaraciji, ,,Swoboda”, 14 XII 1989.

6 Stanowisko Rzqdu RP na Uchodzstwie w sprawie polskich Ziem Wschodnich, ,,Tydzien Polski”,
19 V 1990.

7 CDAWOWU, f. 5235, op. 1, spr. 1016, k. 40.
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Brak oficjalnego sprostowania o§wiadczenia z 14 maja 1990 r. zmusit prezydenta
CP URL Mykote Ptawiuka do wystosowania listu do prezydenta RP na uchodzstwie
Ryszarda Kaczorowskiego. Ptawiuk powotywat si¢ na wezesniejsze ustalenia odno-
szace si¢ do poszanowania praw mniejszosci. Ponadto akcentowat fakt, iz CP URL
na wychodzstwie nie uznaje traktatu ryskiego, ,.ktory w swoich nastepstwach byt
tragiczny nie tylko dla Ukrainy w 1921 r., ale tez dla Polski. Zrozumieli to patrioci
obu naszych naroddw, ktorzy stangli na stanowisku, ze wspotczesne granice miedzy
Polska a Ukraing nie sg przeszkodg dla polsko-ukrainskiej wspotpracy. Podobne sta-
nowisko zajmuje rowniez obecny rzad polski w Warszawie. W takiej intencji zostata
podpisana ponad 10 lat temu Deklaracja o$rodkow emigracyjnych Polski i Ukrainy™.
Prezydent Ptawiuk zwracal nastgpnie uwage, ze che¢ powrotu do granic z 1921 r.
jest nie tylko nierealna we wspotczesnym $wiecie, lecz takze moze doprowadzié¢
do wznowienia dziatalnosci tych polskich sit politycznych, ktére wolaty konflikty
i utarczki z Ukraincami, jak tez odrzucaty szanse¢ rownoprawnej wspotpracy. Reasu-
mujac, namawial on prezydenta Kaczorowskiego do wptynigcia na polski rzad, by
powrdcit do bardziej koncyliacyjnej postawy. W celu odnowienia dialogu z robocza
wizyta do Londynu wybrat si¢ szef rzadu URL na emigracji Iwan Samijtenko. Do
tego momentu ukrainskie czynniki rzadowe zobowigzaty si¢ do niewygtaszania pub-
licznych komentarzy w tej sprawie®.

W odpowiedzi z 8 grudnia 1990 r. prezydent Kaczorowski nie odnidst si¢ bezpo-
srednio do kwestii traktatu ryskiego, ale kolejny raz zapewnit swojego ukrainskiego
odpowiednika o poparciu dla postanowien deklaracji z 1979 r. i nienaruszalnosci granic
do czasu decyzji przysztych niezaleznych parlamentéw obu krajow*. Te same gwarancje
wybrzmialy tez podczas spotkania przedstawicieli Rzadu RP na Uchodzstwie z Iwanem
Samijtenka w Londynie 16 listopada 1990 r.”!

Jednak wtedy miato to juz tylko symboliczne znaczenie. Miesigc pdzniej — po nieco
ponadpiecdziesi¢cioletnim wygnaniu — polski rzad na emigracji przekazat 18 grudnia
1990 r. w Warszawie insygnia wtadzy prezydentowi elektowi Lechowi Watesie. CP URL
ztozyt gratulacje narodowi polskiemu z okazji tego historycznego wydarzenia®. Tym
samym dobieglty konca stosunki rzadéow Polski i Ukrainy na emigracji. Centrum Pan-
stwowe Ukrainskiej Republiki Ludowej zakonczyto swojg dziatalno$¢ 22 sierpnia 1992 1.
w Kijowie — w pierwszg rocznic¢ odnowienia niepodlegltosci Ukrainy.

Podsumowanie

Po Il wojnie §wiatowej sytuacja rzgdéw emigracyjnych Polski i Ukrainy ulegta kar-
dynalnej zmianie. Rzad polski w Londynie stracit poparcie wczorajszych sojusznikow,
ktorzy zgodzili si¢ na stalinowskie propozycje dotyczace stref wplywow w Europie.
Natomiast rzadowi URL na wychodzstwie udato si¢ przekona¢ ukrainskie sity politycz-

8 Ibidem, k. 42.

4 Ibidem, k. 43.

30 Ibidem, k. 60-61.

U Ibidem, k. 55.

52 Podoroz Holowy Uriadu UNR do Jewropy, ,,Swoboda”, 171 1991.
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ne o koniecznosci zjednoczenia si¢ na fundamencie Centrum Panstwowego URL na
emigracji. W 1948 r. dokonata si¢ reorganizacja CP URL z udzialem niemal wszystkich
najwazniejszych graczy politycznych.

W ciagu kolejnych trzech dziesigcioleci oba emigracyjne rzady, chociaz przyj-
mowaly wobec siebie postawe neutralng, praktycznie nie komunikowaty sie ze soba.
W tym okresie odnotowano rowniez zmniejszenie wptywu rzadow emigracyjnych
na zycie spoteczenstw: polskiego od 1954 r., a ukrainskiego od drugiej potowy
1960 r. do pierwszej potowy 1980 r. Jednoczesnie ukrainski rzad emigracyjny dosé¢
energicznie reagowat w przestrzeni publicznej oraz w pertraktacjach z oficjalnymi
przedstawicielami rzadéw trzecich na zmiany lub plany odnoszace si¢ do polsko-
-ukrainskich granic.

Istotny przetom w stosunkach migdzy polskim a ukrainskim rzagdem na emigracji
dokonat si¢ w listopadzie 1979 r., kiedy podpisano ukrainsko-polska deklaracje. W tym
ramowym dokumencie wezwano do solidarno$ci w walce ze wspolnym wrogiem —
Zwigzkiem Sowieckim i odtozenie wszystkich kwestii spornych do czasu, kiedy oba
kraje odbuduja wlasna niepodlegtos¢. Deklaracja stata si¢ punktem wyjscia umozli-
wiajacym znajdowanie porozumienia i przezwyciezanie sporow w nietatwych polsko-
-ukrainskich relacjach.

W latach osiemdziesigtych XX w. kwestia granic co jaki$§ czas stawata si¢ przy-
czyng napi¢¢. Ukrainski rzad podkreslal ,,niezadowolenie obu stron” z istniejgcych
granic, jednak byt sktonny je uzna¢. Polski rzad nalegat z kolei na przebieg granicy
z lat 1921-1939 i stal na stanowisku, ze moga go zmieni¢ tylko parlamenty nowych
niepodlegtych panstw: Polski i Ukrainy. Warto doda¢, ze Rzad RP na Uchodzstwie
nie zgadzal si¢ w tej kwestii z pierwszym pokomunistycznym rzadem polskim, ktory
uznawat powojenne granice w Europie. Oswiadczenia emigracyjnego gabinetu Edwarda
Szczepanika powodowaty sprzeciw nie tylko strony ukrainskiej, lecz takze polskich
srodowisk politycznych. Mimo to nie zmienit on swego stanowiska az do momentu
zakonczenia dziatalnosci w grudniu 1990 r.

Oczywiscie nie jest mozliwe wszechstronne omowienie w krotkim artykule catej
ztozonosci stosunkow polsko-ukrainskich i polityki Centrum Panstwowego URL na wy-
chodzstwie w okresie powojennym. Ze wzglgdu na duze znaczenie polsko-ukrainskich
relacji powstaje koniecznos$¢ dalszych badan tego zagadnienia.
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STRESZCZENIE

Po 1945 r. sytuacja wiadz emigracyjnych Polski i Ukrainy ulegta kardynalnej zmianie. Rzad
RP w Londynie stracil poparcie wczorajszych sojusznikow, ktorzy zgodzili si¢ na stalinowskie
propozycje dotyczace stref wptywow w Europie. Natomiast rzadowi URL na wychodzstwie udato
si¢ przekona¢ ukrainskie sity polityczne o koniecznos$ci zjednoczenia si¢ na fundamencie Centrum
Panstwowego URL na emigracji. Glownym problemem dwustronnych stosunkéw migdzy tymi
rzadami byta kwestia granicy migdzy Polska a Ukrainska SRS, ktéra zostala ustanowiona po
II wojnie $wiatowe] przez zwycigskie kraje. Zagadnienie to przez dtugi czas uniemozliwialo na-
wiazanie oficjalnych i sojuszniczych stosunkow. Sytuacja zmienita si¢ po podpisaniu dwustronnego
porozumienia miedzy rzadami emigracyjnymi w latach siedemdziesiatych. Osiagniety kompromis
byt jednym z czynnikow budowania dobrosasiedzkich stosunkéw miedzy obydwoma krajami po
przywroceniu niepodlegtosci Ukrainy w 1991 .

Stowa kluczowe: Centrum Panstwowe Ukrainskiej Republiki Ludowej na wychodzZstwie,
CP URL, granica polsko-ukrainska, stosunki migdzynarodowe, rzad RP na emigracji.

ABSTRACT

After 1945, the situation of the Polish and Ukrainian authorities in exile underwent a fundamental
change. The Polish government in London lost the support of yesterday’s allies, who had agreed
to Stalin’s proposals regarding spheres of influence in Europe. In contrast, the UPR government in
exile succeeded in convincing Ukrainian political forces of the need to unite on the foundation of
the UPR State Centre in exile. The main problem of bilateral relations between these governments
was the issue of the border between Poland and the Ukrainian SSR, which was established after
World War 1II by the victorious countries. This issue prevented the establishment of official and
friendly relations for a long time. The situation changed after the signing of a bilateral agreement
between the governments in exile in the 1970s. The compromise reached was one of the factors in
building good neighbourly relations between the two countries after the restoration of Ukraine’s
independence in 1991.

Keywords: State Centre of the Ukrainian People’s Republic in exile, SC UPR, Polish-Ukrainian
border, international relations, Polish government in exile.
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