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,BOHATERSKIM LOTNIKOM SOWIECKIM...".

NOWE MATERIALY ARCHIWALNE

DOTYCZACE ,2WYZWALANIA" POLSKI ODTAJNIONE
PRZEZ MINISTERSTWO OBRONY FEDERAC]I ROSYJSKIE]

dniu 18 lipca 2017 r. na stronie internetowej Ministerstwa Obrony Federacji

‘ ’s / Rosyjskiej (mil.ru) zostat zamieszczony link do nowej zaktadki — http://po-

land1944.mil.ru/, ktérej zawarto§¢ w calosci odnosi si¢ do Polski. Jest to tacz-

nie kilkadziesiat w wigkszosci nieznanych dotychczas i niepublikowanych dokumentow

znajdujacych si¢ w zasobie Centralnego Archiwum MO FR (nie myli¢ z Rosyjskim Pan-

stwowym Wojskowym Archiwum Historycznym w Moskwie, stanowigcym cze$¢ pan-

stwowej sieci archiwalnej), ktore gromadzi materiaty dotyczace historii rosyjskich i so-
wieckich sit zbrojnych w latach 1914—1918 oraz 1941-2017.

Proweniencja dokumentow

Omawiane materiaty zostaty odtajnione i opublikowane w formie kolorowych ska-
néw. Powstaty w okresie od listopada 1943 r. do lutego 1945 r. przede wszystkim w kan-
celariach oddziatow politycznych dwoch frontow: 1. Ukrainskiego i 1. Biatoruskiego
(oraz podlegtych im jednostek sowieckich), ktore podporzadkowano Gtownemu Zarza-
dowi Propagandy Politycznej Armii Czerwonej dziatajagcemu w strukturach Ludowego
Komisariatu Obrony ZSRS. Mniejszg cz¢s¢ materialow stanowig archiwalia wytworzo-
ne w kancelariach Zwiazku Patriotow Polskich oraz 1. Dywizji Piechoty im. T. Kosciusz-
ki w ZSRS i jej kontynuatora — I Korpusu Polskiego w ZSRS. Nie dziwi zatem obecno$¢
zrodet sygnowanych podpisami Wandy Wasilewskiej (przewodniczacej ZPP) czy
gen. Zygmunta Berlinga (dowddcy 1. Dywizji i [ Korpusu). Ciekawostka moga by¢ do-
kumenty adresowane do marszatka ZSRS Georgija Zukowa, dowoddcy najpierw 1. Fron-
tu Ukrainskiego, a nastepnie — 1. Frontu Bialoruskiego, a takze bezposrednio do Jozefa
Stalina. To ostatnie nie musi dziwi¢, gdyz w tym okresie generalissimus byt nie tylko
przewodniczacym Rady Komisarzy Ludowych ZSRS, ale takze ludowym komisarzem
obrony, przez co Zarzad Propagandy Politycznej Armii Czerwonej bezposrednio mu pod-
legat. Wigkszo$¢ opublikowanych materialow dotyczy stosunku ludnosci polskiej do Ar-
mii Czerwonej podczas realizacji operacji brzesko-lubelskiej (lipiec—sierpien 1944 r.)
oraz wislansko-odrzanskiej (styczen—luty 1945 r.).

Zawarto$¢ ujawnionych dokumentow

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze odtajnione materiaty sa odpowiednio wyselekcjo-
nowane. Ukazuja ,,niezwykle poswigcenie” Armii Czerwonej w ,,wyzwalaniu” Polski.
Daja takze obraz bardzo pozytywnego stosunku ludnosci polskiej do Armii Czerwonej,
jak rowniez jej dobrych relacji z armig Berlinga i ZPP. Stad w$réd dokumentow znaj-
dziemy listy Wasilewskiej 1 Berlinga do najwyzszych wtadz radzieckich z podzigkowa-
niami za objecie przez ZSRS opieka obywateli polskich znajdujacych si¢ na terytorium
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sowieckim, jak rowniez zyczenia skierowane do Stalina. Do tej samej grupy materiatow
nalezy zaliczy¢ informacje o udziale ludnosci polskiej oraz zotnierzy ,,lJudowego” WP
w tworzeniu cmentarzy dla poleglych zothierzy sowieckich. Nie brakuje rowniez opisow
zbrodni niemieckich oraz raportdow o odnalezieniu mogit zbiorowych ofiar III Rzeszy,
np. pod Lomza przez zotnierzy sowieckiego 1260. putku strzeleckiego. Rowniez wstrza-
sajace sg charakterystyki warunkéw zycia mieszkancow Warszawy po ,,wyzwoleniu”
miasta 17 stycznia 1945 r. Do zupetlnych ciekawostek historycznych nalezy rozkaz wy-
dany w styczniu 1945 r. 2. Armii Pancernej Gwardii, aby jej czotgi zaprzestaly porusza-
nia si¢ po drogach bitych, gdyz mréz i 16d powoduja, ze sowieckie maszyny §lizgaja si¢
po zamarznig¢tym asfalcie. W opublikowanych materialach przewazaja jednak raporty
oficerow politycznych Armii Czerwonej, ktérzy obszernie relacjonowali bardzo przyja-
zny stosunek Polakéw do Zotnierzy sowieckich, wkraczajacych latem 1944 r. na ziemie
polskie lezace na zachdd od Bugu. Czg$¢ z tych raportow trafiata bezposrednio do Stali-
na. Interesujaca jest np. notatka naczelnika Zarzadu Politycznego 1. Frontu Ukrainskie-
go gen. Siergieja Szatitowa (po wojnie przewodniczacego sowieckiej misji wojskowe;j
w Polsce) z 24 sierpnia 1944 r. omawiajaca poczatkowa nieufnos¢, z jaka ksi¢za katolic-
cy, obawiajacy si¢ wprowadzenia zakazu odprawiania nabozenstw, traktowali Armi¢
Czerwong. Z czasem duchowni mieli pozytywnie odnosi¢ si¢ do armii sowieckiej, a na-
wet podczas mszy zacheca¢ wiernych do udzielania jej niezbednego wsparcia. W innym
dokumencie mozna przeczyta¢ o euforii mieszkancoéw wsi Baczki towarzyszacej wkro-
czeniu 1368. putku strzeleckiego do miejscowosci. Liczne sa takze opisy zgromadzen or-
ganizowanych w celu godnego przyjecia oddzialow Armii Czerwonej zajmujacych
miasta, np. Lublin, Ciechocinek czy Kielce. W tym ostatnim na uroczysto$¢ miato przyjs$é
az 8000 os6b. Wsrdd odtajnionych materiatdéw znajduje si¢ takze telegram ,,mieszkan-
cow Kiele” do Stalina z 22 stycznia 1945 r. zawierajacy podziekowania za ,,wyzwole-
nie”. Wyjatkiem w tej grupie archiwalidw jest doniesienie zastepcy ds. politycznych
jednego z putkow sowieckich z 18 stycznia 1945 r., ktory wyrazat zdziwienie chtodnym
przyjeciem czerwonoarmistow przez ludnos$¢ Radomia. Przyczyn tego stanu rzeczy do-
szukiwal si¢ we wrogiej propagandzie szerzonej przez Rzad RP na Uchodzstwie oraz
Armi¢ Krajowa. Zasadniczo jednak ,,politrucy” wyrazali satysfakcje z faktu przekonania
miejscowej ludnosci polskiej, ze wiadze niemieckie niestusznie przestrzegaty ja przed
Armig Czerwong, oraz mieli nadziej¢ na trwalo$¢ sojuszu polsko-sowieckiego. Czgsto
przytaczali rowniez napisy na transparentach i innych materiatach przygotowywanych
dla czerwonoarmistéw, np. ,,Bohaterskim lotnikom sowieckim wdzigczne polskie dziew-
czeta” czy ,,0d wdzigeznych dzieci — swoim oswobodzicielom”.

Co i dlaczego ujawniono?

Dobor opublikowanych dokumentow jest wyraznie nieprzypadkowy. Aby go zrozu-
mie¢, nalezy na czas i okolicznoéci ich odtajnienia spojrzec z szerszej perspektywy. Nie
ulega watpliwos$ci, ze moment ujawnienia opisywanych materialdéw ma bezposredni
zwiazek z rocznicg przeprawy oddziatow sowieckich 18 lipca 1944 r. przez Bug na wy-
sokos$ci Brzescia. Traktuje o tym juz pierwszy z opublikowanych przez MO FR doku-
mentoéw, co wyjasnia, dlaczego nie podano ich w kolejnosci chronologicznej — od raportu
szefa sztabu 1. Frontu Biatoruskiego gen. Michaita Malinina o przekroczeniu Bugu,
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skierowanego do Sztabu Generalnego Armii Czerwonej w Moskwie. Ministerstwo Obro-
ny FR daje tym samym stronie polskiej do zrozumienia, ze powinna by¢ to dla nas da-
ta szczegodlna — ,,wyzwolenia” od ,,rezimu niemiecko-faszystowskiego”. Nadmienié
réwniez nalezy, ze 22 lipca przypadta kolejna rocznica ogloszenia Manifestu Polskiego
Komitetu Wyzwolenia Narodowego, ktory wychwalal bohaterstwo Armii Czerwonej
ijej sojusz z Armig Polska w ZSRS. Nawigzuje to do wielu ujawnionych dokumentoéw
sowieckich oficerow politycznych, ktorzy opisywali przyjazne przyjecie Armii Czerwo-
nej przez ludno$¢ polska. Wreszcie odtajnione materialy nalezy przeanalizowac w kon-
tekscie obecnych, skomplikowanych stosunkow polsko-rosyjskich. Raporty sowieckich
zolierzy maja zapewne na celu niejako przypomnienie o niegdysiejszym sojuszu ZSRS
z Polska, jak réwniez o ofierze, jakag Armia Czerwona poniosta w czasie ,,wyzwalania”
Polski. Temu ostatniemu celowi prawdopodobnie ma stuzy¢ — opublikowane jako przed-
ostatnie — sprawozdanie szefa sztabu 1. Frontu Ukrainskiego gen. Wasyla Sokotowskie-
go (Biatorusina spod Biategostoku) o poniesionych stratach. Wedtug niego tylko
od 1 do 31 stycznia 1945 r. w walkach o ,,wyzwolenie” Polski jednostki Frontu straci-
ty 18 531 ludzi, a ogdlne straty Frontu na ostatni dzien stycznia 1945 r. wynosity 372 750
zotnierzy. Nie wolno réwniez zapominac o raporcie zastepcy ds. planowania operacyj-
nego dowddcy 1. Frontu Biatoruskiego z 22 wrzes$nia 1944 r., w ktorym przytacza on
statystyki dotyczace pomocy, jakiej wojska Frontu udzielity powstanczej Warszawie.
Podobne materialy z Centralnego Archiwum MO FR sg juz znane. Nalezy do nich
m.in. dokument o numerze inwentarzowym 15 768 z zespolu archiwalnego nu-
mer 296 — rozkaz szefa sztabu 1. Frontu Biatoruskiego gen. Malinina do gen. Zygmun-
ta Berlinga z 15 wrzes$nia 1944 r. nakazujacy mu udzielenie pomocy powstancom
wlasnymi sitami. Ujawniony dokument z 22 wrze$nia wpisywat si¢ takze w kolejna rocz-
nice wybuchu powstania warszawskiego. Ministerstwo Obrony FR chciato zapewne
podkreslié¢ ,,udzial” wojsk sowieckich w powstanczych walkach o stolice. Wojska Fron-
tu dokonaty co prawda pod koniec wrzesnia 1944 r. desantu na walczacych z Niemca-
mi Powislu i Czerniakowie, ale uczestniczyli w nim jednak tylko zohierze z jednostek
podlegtych gen. Berlingowi, ktére nie zostaly odpowiednio przygotowane do walk
w miescie. Wobec wybuchu powstania Stalin 2 sierpnia wydat rozkaz wstrzymania re-
alizacji planéw zdobycia stolicy Polski. Wprawdzie 13 wrzesnia 1944 r. telefonicznie
zasugerowat dowodcy 1. Frontu Biatoruskiego gen. Konstantemu Rokossowskiemu ko-
nieczno$¢ wysadzenia desantéw w lewobrzeznej Warszawie, ale jednoczesnie nie podat
zadnych szczegotow. Oficjalnie strona rosyjska moze w przysztosci wyjasnia¢ opubli-
kowanie odtajnionego raportu zastepcy dowoddcy Frontu wilasnie rozkazem Stalina
z 13 wrzes$nia. Przypomnijmy zatem, ze etatowo sity inzynieryjno-saperskie 1. Armii
WP wyposazone byly pod Warszawg zaledwie w 75 pontonow, 201 todzi drewnianych
141 todzi gumowych. Sowieci nie dostarczyli zadnych §rodkéw przeprawowych. Real-
nej pomocy 1. Armii udzielit jedynie ostrzalem pozycji niemieckich sowiecki 59. Sa-
modzielny Dywizjon Pociggéw Pancernych.

W ujawnionych dokumentach znalazty si¢ takze informacje, ktore moga by¢ wyko-
rzystywane w kontekscie aktualnych stosunkéw polsko-ukrainskich, przede wszystkim
w kwestii ludobojstwa dokonanego przez ukrainskich nacjonalistow na obywate-
lach IT RP. Jest to doniesienie Zarzadu Politycznego 60. Armii z 6 sierpnia 1944 r. doty-
czace przybycia do ojczyzny Polakow z Wotynia, ktérych z rodzinnych stron wygnali
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banderowcy. Sprawe te miat zbadac¢ naczelnik Zarzadu Politycznego 1. Frontu Ukrain-
skiego gen. Szatitow.

Odtajnione i opublikowane przez Rosjan dokumenty, cho¢ dotychczas w wigkszosci
nieznane, nie zawieraja informacji mogacych przynies¢ przetom w badaniach history-
koéw. Natomiast ich dobor 1 uktad odpowiada w petni subiektywnemu obrazowi ,,wyzwa-
lania” Polski przez Armi¢ Czerwona w 1944 r., lansowanemu od dawna przez oficjalne
czynniki rosyjskie. W sferze Wielkiej Wojny Ojczyznianej oznacza to wychwalanie Ar-
mii Czerwonej i przywolywanie jej sojuszu z Wojskiem Polskim w ZSRS, natomiast
w odniesieniu do stosunkéw polsko-ukrainskich przypominanie Polakom ,.krzywdy wo-

lyhskiej”.

Dominik Szulc
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