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WARSZAWA 2018, SS. 266

Marta Panas-Goworska i Andrzej Goworski sg zaliczani
do pisarzy popularyzujacych wiedze historyczng przy wy-
korzystaniu zréznicowanych narzedzi metodologicznych
i srodkow literackich. Ksiazka pt. InZynierowie Niepodlegtej
jest trzecig z ukazujacych sie regularnie od 2016 r. publika-
cji ich autorstwa, wydanych przez Wydawnictwo Naukowe
PWN'. Warto nadmieni¢, ze w swoim dorobku Marta Panas-
-Goworska i Andrzej Goworski maja rowniez monografie
zatytutlowana Naznaczeni przez bolszewikow, ktora ukazata
si¢ w 2017 r. naktadem Wydawnictwa Editio, nalezacego

do Grupy Wydawniczej Helion.

Recenzowana praca zostata opublikowana w 2018 r. jako forma upamigtnienia
stulecia odzyskania przez Polske niepodlegtosci, zrealizowana w ramach projektu
uroczystych obchodéw tego wydarzenia. Omawiana ksigzka jest rezultatem badan
przeprowadzonych przez autorow dzieki uzyskanemu przez nich na ten cel stypendium
ministra kultury i dziedzictwa narodowego. Z uznaniem nalezy podkresli¢, ze mimo
pewnych niedociagnie¢ (np. brak wstepu lub wprowadzenia) publikacja ma dos$¢ wy-
razistg strukture — kazdy z szesciu rozdzialow poswiecony jest jednej postaci, a tylko
w ostatnim, siodmym, przedstawiono splecione ze soba losy dwoch bohaterow. Kazdy
rozdziat jest tez zakonczony osobnag bibliografia zawierajaca odpowiednio zaklasyfiko-
wane pod wzgledem typologicznym pozycje ksigzkowe, czasopiSmiennicze oraz zrodta
on-line. Publikacje uzupeltniajg indeks 0sob oraz spis ilustracji®. Niektore cytowane
1 przytaczane przez autorow pozycje bibliograficzne zostaly wydane w latach 1830-1874,
aczkolwiek przekazywane przez nie informacje nadal pozostaja aktualne. W ksiazce
Goworskich wystepuja one czgsto, co Swiadczy o rzetelno$ci autoréw w rekonstruowa-
niu faktow. Nalezy jednak podkresli¢, ze nawet najlepsze materiaty biblioteczne nie sg
w stanie zniwelowac braku zrodet pochodzacych ze zbioréw archiwalnych, jak cho¢by
z Archiwum Glownego Akt Dawnych w Warszawie. Na uznanie zastuguje natomiast
fakt, ze w swojej ksigzce autorzy zamiescili do$¢ liczne przypisy o zréznicowanym
charakterze, w tym informacyjne, polemiczne i dygresyjne. Gtéwnym celem Marty
Panas-Goworskiej i Andrzeja Goworskiego bylo przedstawienie losow wybranych
postaci — ludzi nauki i kultury czy przedsi¢biorcow, ktorzy zyli w XIX w. i na poczatku

! Dwie pierwsze ksigzki autorstwa Marty Panas-Goworskiej i Andrzeja Goworskiego to Naukowcy
spod czerwonej gwiazdy (Warszawa 2016) i Grazdanin N.N. Zycie codzienne w ZSRR (Warszawa 2017).

2 Materiat ilustracyjny recenzowanej ksigzki to w wigkszosci czarno-biate fotografie przedstawia-
nych w poszczegdlnych rozdziatach postaci badZ upamigtniajace miejsca i wazne wydarzenia z ich zycia
(np. miejsca zamieszkania, oktadki wydan ich publikacji czy — jak w przypadku Marii Szymanowskiej —
komponowanych przez nig utworow). Czesc¢ ilustracji to zdjecia dokumentow osobistych (np. Swiadec-
two chrztu Michata Jankowskiego) lub dokumentow carskiej ochrany (wydanych np. dla Wactawa Sie-
roszewskiego).
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XX stulecia, utrzymywali kontakty zawodowe i towarzyskie z 6wczesng elitg intelek-
tualng Krolestwa Polskiego i Rosji, odnosili spektakularne sukcesy w obszarach swojej
dziatalno$ci. Sa to osoby mniej znane w powszechnej $wiadomosci historycznej, ale
— zdaniem Goworskich — wywarly one wplyw na polskie spoleczenstwo, szczegdlnie
w aspekcie aspiracji niepodleglosciowych (ta nieco kontrowersyjna teza zostanie jeszcze
skomentowana w dalszej czesci recenzji). Bohaterami kolejnych rozdziatow sa:

— Maria Szymanowska — pianistka;

— Alfons Poklewski-Koziett — przedsi¢biorca, urzednik i dziatacz spoteczny;

— Stanistaw Kierbedz — inzynier komunikacji;

— Benedykt Dybowski — podréznik, odkrywca, biolog i lekarz, ktéry w latach
1853—-1858 studiowal medycyng na uniwersytetach w Dorpacie (Estonia) i Wrocta-
wiu, a od 1860 r. — w Berlinie. Od 1858 do 1860 r. zglebiat takze arkana paleontologii
i biologii. W 1860 r., po ukonczeniu studiow, obronit prace doktorska na uniwersytecie
w Berlinie.

— Michat Jankowski — student Instytutu Rolniczego w Horach-Horkach, botanik
1 hodowca,;

— Witold Zglenicki — absolwent Gimnazjum im. Marszatka Stanistawa Matachow-
skiego w Plocku i p6zniejszy geolog;

— Edward Piekarski — jezykoznawca, badacz Syberii, tworca unikalnego stownika
jezyka jakuckiego; jego sylwetka zostata opisana w powigzaniu z losami zestanca sy-
beryjskiego — Wactawa Sieroszewskiego.

Przyjete przez autoréw kryterium doboru wymienionych postaci jako inzynierow
niepodleglosci Polski jest trudne do jednoznacznego zdefiniowania pod wzgledem me-
todologicznym. Celem M. Panas-Goworskiej i A. Goworskiego bylo udowodnienie, ze
nawet w skrajnie trudnej politycznie sytuacji, jaka byty zabory i brak wlasnego panstwa,
Polacy byli zdolni — stopniowo, ale bardzo efektywnie — rozwija¢ swoje umiejetnosci
do tego stopnia, ze opisywane Imperium Rosyjskie stawato si¢ dla nich ,,tez miejscem
ol$niewajacych karier. O ile nalezy zgodzi¢ si¢ z tezg o kreatywnosci i zdolnosciach
Polakow zyjacych na przetomie XIX i XX w., o tyle trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze
M. Panas-Goworska i A. Goworski oparli swoje wnioski co do mozliwos$ci intelektu-
alnego 1 regularnego rozwoju spoteczenstwa pod zaborami, positkujac si¢ wytacznie
przyktadami losow scharakteryzowanych oséb, nie zwazajac jednocze$nie na fakt, iz
wiekszos¢ uci$nionego spoleczenstwa polskiego takich szans na speinianie swoich
aspiracji czy ambicji nie miata. Sposobno$¢ ksztalcenia sie, a szczegolnie kontynuacji
nauki na wyzszych szczeblach edukacji, mialy bowiem osoby, ktoére mogty sobie po-
zwoli¢ na pokrycie kosztow zwigzanych z optaceniem czesnego, stancji, wyzywienia,
podrecznikéw itp. Z drugiej jednak strony, autorzy w catej pracy mocno podkreslaja
wktad przedstawianych postaci w zycie publiczne odradzajacego si¢ panstwa.

Ujete w formie esejow literackich najistotniejsze wydarzenia i fakty z zycia boha-
terow ksiazki pozwalaja czytelnikowi poznaé¢ zainteresowania, prowadzony styl zycia
i efekty ich dziatalno$ci. Sposob prezentacji i styl narracji zostal przez autorow dopa-
sowany do okresu historycznego i realiow spoteczno-politycznych, ktore stanowia tto
poruszanych watkéw. Wartosciowym elementem tej narracji jest opis Srodowiska i 0sob,
posrod ktorych obracali sig ,,inzynierowie Niepodlegtej™. Sa to na ogoét wybitne postacie

3 M. Panas-Goworska, A. Goworski, Inzynierowie Niepodlegtej, Warszawa 2018, ss. 266.
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historyczne z kregow literatury, sztuki i polityki. Na przyktad w rozdziale o Marii Szy-
manowskiej pojawiaja si¢ sylwetki najbardziej znanych gosci organizowanych przez nig
salonow artystycznych: Adama Mickiewicza, Juliana Ursyna-Niemcewicza, Fryderyka
Chopina, Franciszka Malewskiego, a takze wielu obcokrajowcow — poetdw, pisarzy,
kompozytorow i filozoféw, m.in. Thomasa Moore’a, Beniamina Constanta, Maxa We-
bera, Wilhelma von Humboldta, Ludwiga van Beethovena. Z kolei w rozdziale odno-
szacym si¢ do ekonomicznej dziatalno$ci Alfonsa Poklewskiego-Kozietta znajdujemy
opis powigzan przedsigbiorcy z luminarzami zycia politycznego — carem Aleksandrem I1
czy namiestnikiem Krolestwa Polskiego ksigciem Michaitem Gorczakowem. Z perspek-
tywy podkreslania przymiotow Polakéw oraz ich zaangazowania w codzienng prace
i dziatalno$¢ pro publico bono wyrodznia si¢ sylwetka lekarza Benedykta Dybowskiego.
Za udziat w powstaniu styczniowym (jako jeden z jego organizatorow) zostat w lutym
1864 r. aresztowany przez wladze rosyjskie i osadzony w wigzieniu na Pawiaku, gdzie
poddano go licznym przestuchaniom. W maju tego samego roku Dybowski zostat
przewieziony do X Pawilonu Cytadeli, a nastgpnie skazany wyrokiem sagdowym na
kare $mierci. Rok p6zniej kara ta zostata przez sad zamieniona na dtugoletnig zsytke
na Syberie. Dybowski, po godzinach cigzkiej, przymusowej pracy, bardzo aktywnie
udzielat si¢ spotecznie, leczac nie tylko swoich wspoltowarzyszy niedoli, lecz takze
mieszkancow okolicznych osad. Interesujacym i $cisle zwigzanym z tematem ksigzki
jest rowniez rozdziat o inzynierze i konstruktorze Stanistawie Kierbedziu oraz projek-
tach mostow jego autorstwa, ktore zyskaty aprobate i uznanie samego cara Mikotaja I.

Kolejne rozdziaty poswiecone sg postaciom aktywnym zawodowo w nieco poz-
niejszym okresie. W latach dziatalnosci bohateréw poprzednich rozdziatlow osoby te
byly na etapie edukacji szkolnej. Nalezy podkresli¢, ze w wielu przypadkach biogramy
przedstawianych postaci sa opracowane do$¢ szczegotowo, ale juz ich osiagnigcia —
zdawkowo. Niewatpliwie jest to istotnym mankamentem recenzowanej ksiazki. Przykta-
dem moze by¢ rozdziat dotyczacy Witolda Zglenickiego, w ktorym opis pierwszych lat
zycia bohatera jest nadmiernie rozbudowany w poréwnaniu z czgscig tekstu poswigcong
jego osiggnieciom naukowym.

Pewne watpliwosci moga takze budzi¢ zakonczenia niektorych rozdziatow. Przy-
jeta przez autorow formuta beletrystycznych scenek rodzajowych, zwigzanych z dang
osobg, nie zawsze jest czytelna w swoim przestaniu (np. ,,Maria Czaplicka” na koncu
rozdzialu sibdmego).

Kwestia dyskusyjng jest takze adekwatno$¢ tytutu publikacji do jej tresci. Marta
Panas-Goworska i Andrzej Goworski wyjasniaja w postowiu swoj sposob rozumienia
pojecia ,,inzynier” — jako ,,czlowieka, ktory potrafi z pozornie nieprzystajacych do
siebie elementow skonstruowa¢ zupelnie nowa jakos$¢”. Ich zdaniem taka koncepcja
doskonale pasuje do bohateréw publikacji, ktorych dziatalno$¢ autorzy przedstawiaja
jako udziat w konstrukcji niepodlegtej Polski. W mojej ocenie ten sposob postrzegania
roli inzyniera w spoteczenstwie jest zbyt literacki i sprzeczny z ujgciem historycznym.
Dla Polakéw zyjacych na przetomie XIX i XX w. inzynier to osoba przygotowana
zawodowo do uczestnictwa w pracy na rzecz rozwoju przemystu i gospodarki. Z racji
wielu trudnosci, jakie staty przed Polakami pragnagcymi w omawianym okresie uzyskac¢
wyzsze wyksztatcenie techniczne, absolwenci tego kierunku edukacji cieszyli si¢ na
ziemiach polskich pod zaborami spotecznym szacunkiem. Wynikalo to rowniez z faktu,
ze inzynier dysponowat fachowa wiedza dotyczaca wdrazania i eksploatacji najnowszych
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osiggnie¢ technologicznych, a takze byt organizatorem pracy w zaktadach réznych sek-
torow gospodarki. Takie spoleczne postrzeganie inzyniera miato rowniez odniesienie
do dziatan na rzecz rozwoju dazen niepodlegtosciowych na ziemiach polskich. W tym
kontekscie odnosi si¢ wrazenie, ze zamiarem autorow ksigzki byto bardziej symboliczne
potraktowanie swoich bohaterow jako inzynierow, wykraczajace poza 6wczesng defini-
cje inzyniera. Swiadczy o tym fakt, Ze tylko dwoch z siedmiu opisywanych bohaterow
rzeczywiscie byto inzynierami (Stanistaw Kierbedz, Witold Zglenicki). Pozostali nato-
miast pracowali na rzecz krzewienia kultury (jak to czynita pianistka i kompozytorka
Maria Szymanowska), rozwoju nauk humanistycznych (jezykoznawca Edward Piekar-
ski) 1 przyrodniczych (botanik Michat Jankowski, biolog i lekarz Benedykt Dybowski)
oraz gospodarki i ekonomii (przedsi¢gbiorca Alfons Poklewski-Kozielt).

Jeszcze wigkszy dysonans niz swoiste rozumienie pojecia ,,inzynier” budzi znaj-
dujace si¢ w tytule odniesienie do Niepodleglej. Mozna przyjac¢ jako licencia poetica
nazwanie bohaterow ,,inzynierami” w znaczeniu ,,tworcy, kreatorzy”, ale w wiekszos$ci
przypadkow nie byli oni nawet posrednio zaangazowani w dzielo ,,Niepodlegta”. Sami
autorzy komentuja ten fakt w postowiu, podkreslajac, ze opisali sylwetki osob, ktore
odniosly sukcesy zawodowe i zrobity znaczaca karier¢ w Imperium Rosyjskim bez
zwigzku z walka o odrodzenie Polski. Niewatpliwie prezentowane w publikacji posta-
cie sg niezwykle barwne, a obszary, w ktorych dziataty, miaty znaczenie dla przysztej
odbudowy kraju. Jednak zbyt daleko idace jest twierdzenie, Ze osoby te wywarty wptyw
na odzyskanie przez Polske niepodlegtosci, nawet w aspekcie przytoczonego juz i przy-
jetego przez autoréw pojecia inzyniera, ktory konstruuje calos¢ z nieprzystajacych do
siebie elementow. Ta definicja pasuje do osob, ktore miaty bezposredni udziat w scala-
niu II Rzeczypospolitej z niezwykle zroznicowanych administracyjnie i ekonomicznie
obszaroéw pozaborczych, ale nie dotyczy to gtéwnych bohaterow ksiazki.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze praca autorstwa Marty Panas-Goworskiej i An-
drzeja Goworskiego, pomimo wyszczegdlnionych zastrzezen — zwtaszcza co do tytutu
— zashuguje na pozytywna oceng. Niewatpliwie na polskim rynku wydawniczym jest
jedna z nielicznych pozycji monograficznych, w ktorej autorom w bardzo umiejetny
sposob udato si¢ potaczy¢ cechy pracy naukowej z istotng — cho¢ czgsto niedocenia-
ng — forma popularyzacji wiedzy o przesztosci. Atutem jest rowniez sposob ukazania
loséw gtownych postaci ksigzki na tle realiow polityczno-spotecznych wystgpujacych
na ziemiach polskich w XIX i na poczatku XX w. Scalenie beletrystycznych dialogow
prowadzonych przez bohateréw z dokonywang przez autorow w wielu miejscach proba
oceny dziatalnosci ,,inzynierow”, a takze przyjety sposob rekonstrukeji faktow, ktory
wiernie oddaje atmosferg zycia publicznego Polakoéw pod zaborami — oceniam jako
trafne. Dzieki temu ksigzka ma szanse zainteresowac szeroki krag czytelnikow — za-
rowno specjalistow, jak i osoby hobbystycznie interesujace si¢ historiag i przemianami
spotecznymi.

Publikacja Marty Panas-Goworskiej i Andrzeja Goworskiego, mimo ze nie spelnia
wszystkich poktadanych oczekiwan i zawiera sporo niedociggnie¢ formalnych wraz
z niespojnym charakterem niektdrych czesci tekstu, jest warto§ciowa pozycja popu-
larnonaukowa.

Marek Jakubiak
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