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WSPOMNIENIA Z WOJNY DOMOWE]
W KAZACHSTANIE (1918-1920)
JAKO ZRODLA ARCHIWALNE
— NA PODSTAWIE ARCHIWUM
PREZYDENTA
REPUBLIKI KAZACHSTANU.
ZARYS PROBLEMATYKI

Archiwum Prezydenta Republiki Kazachstanu w Atmaty przechowywane
sg zrodta dotyczace wydarzen majacych miejsce w Kazachstanie w latach
1918-1920. Materialy znajduja si¢ przede wszystkim w Zespole nr 811, za-
tytutowanym ,,Instytut Studiow Politycznych Komitetu Centralnego Komunistycznej
Partii Kazachstanu™'. Zawiera on ponad 13 tys. dokumentow, ktore wytworzono od
1931 do 1991 r.
W glownej mierze sa to wspomnienia zebrane przez Istpart?, ktory proces ich gro-
madzenia rozpoczat juz w latach dwudziestych. Mozna wydzieli¢ trzy etapy publikacji

* Thumaczenie z j¢zyka rosyjskiego: Stanistaw Koller, Krystyna Marczyk.

! Instytut zostat utworzony 18 V 1931 r. na mocy uchwaty Sekretariatu Kazachskiego Komitetu Kra-
jowego (Kazkrajkomu) Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii bolszewikow jako Kazachski Instytut
Marksizmu-Leninizmu (KIML) przy Centralnym Komitecie Wykonawczym Kazachskiej SRS (KazCIK).
Od kwietnia 1933 r. funkcjonowat pod nazwa ,,Kazachski Naukowo-Badawczy Instytut Marksizmu-Le-
ninizmu” (KNIIML). Uchwatg Biura Kazkrajkomu WKP(b) z 11 IV 1934 r. zostat wiaczony do Istpartu
Kazkrajkomu i przemianowany na Kazachski Instytut Marksa—Engelsa—Lenina—Stalina (KIMELS). Na-
stepnie, 2 XII 1939 r., przeksztalcono go w Kazachski Oddziat Instytutu Marksa—Engelsa—Lenina (Kazfi-
liat IMEL). Od lipca 1945 r. funkcjonowat jako Instytut Historii Partii przy Komitecie Centralnym KP(b)
Kazachstanu. Jego zadania koncentrowaty si¢ na badaniu historii partii, a takze na gromadzeniu, prze-
chowywaniu oraz publikowaniu dokumentéw partyjnych, jak réwniez ttumaczeniu na jezyk kazachski
propagandowych wydawnictw politycznych.

2 Istpart — Komisja ds. Historii Rewolucji Pazdziernikowej i RKP(b) — instytucja naukowo-badawcza
zajmujaca si¢ gromadzeniem, przechowywaniem, naukowym opracowywaniem i publikacja materiatow
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tych wspomnien. Pierwszy miat miejsce w drugiej dekadzie XX w., kiedy zaczety
si¢ pojawia¢ w czasopismach kroétkie relacje uczestnikow poszczegolnych epizodow
wojennych, jakie miaty miejsce w Kazachstanie. Drugi — od 1931 r. do potowy lat
pigédziesiatych — przypadt na okres kultu jednostki, w ktorym wspomnienia traktowa-
no jako drugorzedne zrédto historyczne, co niekorzystnie przetozylo si¢ na liczbe ich
publikacji. W tym tez czasie uwarunkowania polityczne wptynely na charakter i tres¢
wspomnien, przede wszystkim ujednolicono ich strukturg i zawarto$¢. Trzeci etap —
od polowy lat pig¢dziesiatych do potowy lat osiemdziesigtych XX w. — zwigzany byt
z decyzjami XX Zjazdu KPZR (14-25 lutego 1956 r.). Odstgpiono wowczas od kultu
jednostki i zaproponowano nowe podejscie do pamietnikarstwa, polegajace na badaniu
poréwnawczym wszystkich zrodet. Zaczgto wydawaé takze wspomnienia dziataczy
politycznych i wojskowych zrehabilitowanych po XX Zjezdzie partii.

Pojawienie si¢ wspomnien — zrodel o czysto osobistym charakterze — nie byto
przypadkowe. Poczatkowo zrédtom tym przypisywano funkcje spoteczng i politycz-
ng, aby na pi$mie utrwali¢ zdobycze rewolucji bolszewickiej. W latach dwudziestych
ubieglego wieku powotano organ, ktérego celem byto gromadzenie i publikowanie
zrodet archiwalnych, wspomnien z okresu walki bolszewikéw. Zadaniem Istpartu byto
»gromadzenie i studiowanie materiatdw dotyczacych rewolucji pazdziernikowej i historii
[...] partii”®. Wymog przechowywania i gromadzenia dokumentéw dotyczacych dziejow
rewolucji pazdziernikowej 1 wojny domowej byt podyktowany faktem, ze materiaty
te — w opinii samego protagonisty wtadzy sowieckiej Wtodzimierza Iljicza Lenina —
byty najwazniejszym zroédtem do zdemaskowania kontrrewolucyjnego burzuazyjnego
ktamstwa o Rosji Sowieckiej*.

Konieczno$¢ powolania takiego organu jak Istpart nie byta podyktowana wytacznie
celami naukowymi (zachowanie dla przysztych pokolen zbiorowej pamigci o przesztoscei),
lecz takze pierwotng idea demaskowania przez te instytucje wrogdéw rezimu sowieckiego.
Juz na poczatku lat dwudziestych Michait Nikotajewicz Pokrowski uznawat za naglaca
potrzebg napisania przez samych bolszewikow historii rewolucji pazdziernikowej 1917 .
1 wydarzen, ktore po niej nastgpity. ,,Proletariackiemu okresowi rewolucji rosyjskiej — pisat
— grozi powtorzenie tego samego, co przytrafito si¢ jej okresowi demokratycznemu. Hi-
storia ruchu lat 1905-1907 zostata napisana nie przez tych, ktorzy dokonywali rewolucji,
ale przez tych, ktorzy ja thumili. Posiadamy mienszewicka histori¢ pierwszego powstania
ludu rosyjskiego przeciwko rezimowi Romanowow, sg proby opisania jej przez srodowiska
kadetow — a ze strony bolszewikow nie bylo jakiejkolwiek proby jej wywazonej i uka-
zujacej konsekwencje oceny’. W swoim apelu, zamieszczonym na stronach pierwszego
numeru centralnego organu Istpartu — czasopisma ,,Rewolucja proletariacka”, Pokrowski
podkreslit w imieniu komisji szczegdlng warto$¢ wspomnien’. Mowiac o historii partii

zwigzanych z historig partii komunistycznej i rewolucji pazdziernikowej. Jako samodzielna instytucja
dziatata w latach 1920-1928, a w oddziatach regionalnych do 1939 r.

3 K. Ostrouchowa, Riecenzii na knigi: K. Bauman. ,,Dwadcatiletije Rossijskoj kommunisticzeskoj
partii”” (wiechi jejo istorii); ,,K 25-letiju RKP(b)””, 1918-1923 gg. (oczerk istorii partii ), ,,Proletarska-
jariewolucyja” 1923, nr 8, s. 238.

4 W.I Lenin w pierwyje gody Sowietskoj wiasti, ,,Woprosy istorii KPSS” 1960, nr 6, s. 136.

5 M.N. Pokrowskij, Protiworieczija g. Milukowa [w:] Intielligiencyja i riewolucyja. Sbornik statiej,
Moskwa 1922, s. 5.

¢ Ot Istparta, ,,Proletarskaja riewolucyja” 1921, nr 1.
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bolszewikow, zauwazyt, ze wiele epizodow nie znalazto potwierdzenia w dokumentach.
Dlatego do szczegolnie cennych naleza ,,wszelkiego rodzaju wspomnienia, ktore nadaja
wydarzeniom psychologiczne i emocjonalne zabarwienie, bez ktorego posiadane przez
nas réznorodne dokumenty mogg okazac¢ si¢ niezrozumiale lub zrozumiane nieprawidto-
wo”. Domyslna interpretacja faktow inspirowana fantazja badaczy jest —jak stwierdzono
w o$wiadczeniu — ,,czym$ podobnym do wspomnien nie naocznego $wiadka — a to jest
gorsze niz najbardziej ubogie w tres¢ pamietniki”. To szczegodlne znaczenie, jakie pierwsi
proletariaccy historycy przywigzywali do wspomnien, nadawato przysztym autorom pa-
mietnikow wyjatkowy status swiadka, zachecajac ich zarazem do uczestnictwa w procesie
gromadzenia materiatu historycznego. Zwrdcenie si¢ z apelem do uczestnikow wydarzen
byto punktem wyjscia do systematycznego zbierania wspomnien.

Po utworzeniu Centralnego Istpartu powstata sie¢ lokalnych komisji. Tylko do
20 lipca 1922 r. zostaly zorganizowane 72 biura Istpartu, w tym obwodowych — 14,
a gubernialnych — 587. Kirgiskie biuro Istpartu zostalo powotane rozporzgdzeniem
Kirgiskiego Komitetu Obwodowego RKP(b) z 20 grudnia 1922 r.* W jego sklad weszli:
Aleksiej Mamykin, Asfiendijar Kenzyn i Nygmiet Nurmakow. Utworzenie w republice
kolejnych regionalnych biur Istpartu: akmolinskiego, aktiubinskiego, bukiejewskiego,
zyrjanowskiego, kustanajskiego, semipatatynskiego i orenburskiego, a takze Srodko-
woazjatyckiego Biura Istpartu, dowodzi zintensyfikowania prac nad gromadzeniem
materiatow. Zasadniczo cala praca lokalnych biur Istpartu opierata si¢ na pozyskanych
pracownikach z zewnatrz. Na przyklad wyktadowcy Srodkowoazjatyckiego Komuni-
stycznego Uniwersytetu (SAKU) byli jednoczesnie cztonkami Komisji ds. zbierania
materiatlow’. Przekazanie jednemu organowi tak wielu kompetencji, jak stusznie uwaza
Iljas Manaszewicz Kozybajew, wynikato z braku w republice wykwalifikowanego
personelu'®. Nadmiar obowigzkéw natozonych na pracownikow Istpartu odbijat si¢ na
rezultatach ich pracy. W pierwszym roku dziatalnosci kirgiskie biuro Istpartu nie zebrato
i nie przygotowato do wydania praktycznie zadnych materiatow!!.

Pomimo tak ztozonej struktury organizacyjnej Istpartu caly czas starano si¢ docierac
do swiadkow wydarzen. Rozsytano listy do budowniczych ustroju sowieckiego z prosba
o dzielenie si¢ swoimi wspomnieniami. Organizowano takze wieczory pamigci. Pra-
cownicy Istpartu gromadzili w terenie grupy uczestnikow wydarzen, aby — jak ujeta to
redakcja pisma ,,Czerwona kronika Turkiestanu” — dokonac ,,przestuchan” §wiadkow.
,» Taki sposob na utrwalenie wspomnien uczestnikow mozna nazwac najlepszym — pod-
kreslata redakcja. [...] Przeciez [...] oni sami by ich nigdy nie napisali przez swoje nie-
zdecydowanie, niepewnos¢, a nawet po prostu dlatego, ze sami napisaé by nie potrafili”'2.

W trakcie systematyzacji materialdéw uczestnicy wydarzen brali jednocze$nie udziat
w weryfikacji faktow. Kryterium obiektywnos$ci zapewnialy rowniez wspotczesne opinie,

7 Wokrug organow istpartowskoj raboty. Obzor diejatielnosti organow Istparta. Pierieczen’ miest-
nych biuro, ,,Proletarskaja riewolucyja” 1922, nr 8, s. 231.

§ APRK, f. 139, 0p. 1, d. 266A, 1. 184A.

° N. Finkelsztejn, Iz otczota istparta SriednieAzBiuro CK WKP(b) za fiewral-sientiabr’ 1927 g.,
,,Proletarskaja riewolucyja” 1927, nr 11, s. 271.

10 .M. Kozybajew, Istoriografija Kazachstana: uroki istorii, Alma-Ata 1990, s. 24.

I Wokrug organow istpartowskoj raboty. Kirgizskoje biuro, ,,Proletarskaja riewolucyja” 1923, nr 14,
s. 611.

12 Krasnaja letopis’ Turkiestana” 1923, nr 1-2, s. 3.
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kierowane do redakcji w formie listow i uwag. Zebrane materiaty historyczne i relacje
naocznych $wiadkéw byty publikowane przez wydawnictwa lokalnych komitetow!?.

W ten sposob w dziatalnosci Istpartu w latach dwudziestych XX w. zarysowaty si¢
gléwne tendencje, ktore utrzymywatly si¢ takze w najblizszych latach. Ustalono kryteria,
na podstawie ktorych porzadkowano materiaty, okreslano znaczenie i miejsce tworczosci
pamietnikarskiej w historiografii. Dziatania te prowadzono pod katem sytuacji poli-
tycznej w kraju. Podano réwniez argumenty uzasadniajace redagowanie pamigtnikow.

Pierwsze wydania relacji $wiadkow i1 uczestnikoéw wydarzen politycznych mialy
miejsce na poczatku lat dwudziestych. Wspomnienia mialy forme krotkich szkicow
zamieszczanych na stronach regularnie ukazujacych sie czasopism!*. Najczesciej byty
one zwigzane z waznymi rocznicami. Do pierwszych opublikowanych wspomnien nalezy
zaliczy¢ wezwanie Abdula Gabdulhamida, cztonka Okregowego Instytutu Muzutman-
skiego w Taszkiencie, do kazachskiej biedoty. Ukazato si¢ ono jako osobna broszura
w 1919 1. z okazji rocznicy rewolucji pazdziernikowej'>. Kolejnym byta relacja Piotra
Andriejewicza, naocznego swiadka semireczenskich wydarzen w 1920 r. w Wierny
(obecnie Atmaty), opisanych pozniej w powiesci Dmitrija Andriejewicza Furmanowa'®,
w ktorej ukazat on role partii bolszewickiej w sttumieniu powstania i ,,zdemaskowat”
dziatania ideologiczne przeciwnikow wiadzy sowieckiej!’. Nieodtaczng ich cechg — jak
1 wigkszo$ci wspomnien z tamtych czasow — jest rozwlektos¢, mglistos¢ i brak ciag-
losci przekazu. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze na charakter pierwszych publikowanych
wspomnien wplyneto ich ukierunkowanie na masowego odbiorce, co wyjasnia sposob
kompozycji tekstow dokonany przez autorow.

Charakterystyczng cechg wspomnien pisanych w latach dwudziestych XX w. byto
dazenie autorow do jak najdokladniejszego przedstawienia wszystkich okolicznosci
zachodzacych wydarzen: ,,To majg by¢ szkice historyczne — nie powiesci, nie rozwlekte
historie; nie moze by¢ fikcji, niedopowiedzen albo przesady’'®. Jednakze osad autorow

13 Oswobozdienije kirgizskogo naroda. Shornik, Omsk 1920; N. Paskuckij, K istorii grazdanskoj woj-
ny w Turkiestanie, Taszkient 1922; Na pierielomie zyzni. Sbornik wospominanij i matieriatow po istorii
RKP(b) i kriestjanskogo wostanija w Kustanajskom rajonie, Kustanaj 1923.

4" A. Gabdutchamid, Kazak bejnekortaryna bir-eki sez, Taszkient 1919, s. 15; P. Andriejewicz, Prawda
o siemirieczenskoj bielogwardiejskoj awantiurie, ,,Jzwiestija Krajewogo Komitieta RKP(b) Turkiestana”,
19 VI 1920; F. Mogita, Iz prosziogo, ,,Proletarij” 1922, nr 1, s. 76; G. Trofimow, Prosztoje Dzetysujskoj
organizacyi KPT (1918-1922), ,,.Dzetysujskaja prawda”, 14 III 1923; A. Ajtijew, Iz istorii obszczestwien-
no-politiczeskich dwizenij w Uralskoj oblasti, ,,Stiepnyje zori” 1923, nr 1, s. 39-54; P. Galeto, O woznik-
nowienii Sowietskoj wiasti w Siemipatatinskie w 1918 godu, ,,Kommunist” 1923, nr 4, s. 48-50; B. Zapo-
rozskij, Ust - Kamienogorskaja discyplinarka, ,,Kommunist” 1923, nr 1, s. 96-102; idem, Organizacyja
wiasti i bor’ba na frontie, ,Kommunist” 1923, nr 2, s. 115-119; idem, Biefogwardiejskoje wosstanije,
~Kommunist” 1923, nr 2, s. 119-121; N. Zacharow, 1z istorii odnogo rewolucyoniera (wospominanija
iz blizkogo proszlogo), ,Krasnaja letopis’ Turkiestana” 1923, nr 1-2, s. 94-98; A. Ajtijew, Oktiabr’skaja
riewolucyja i nacyonalnyj wopros, ,,Kyzyt Kazakstan” 1923, nr 22; S. Uzgin, Straniczka iz istorii riewo-
lucyonnogo dwizenija w Kustanaje, ,,Jzwiestija kustanajskogo gubkoma RKP(b)” 1923, nr 14; F. Aga-
fonow, Orienburg w 1918 godu (iz wospominanij), ,,Sowietskaja stiep’”, 23 11 1924; P. Wartamow,
Put’ k Oktiabriu, ,,Sowietskaja Kirgizija” 1924, nr 10; D. Siemirieczenskij front (oczerk bojewych diej-
stwij), ,,Dzetysujskaja prawda”, 23 11 1924.

5" A. Gabdutchamid, Kazak...

' D.A. Furmanow, Siem’dniej (,, Miatiez”’), Moskwa—Leningrad 1926.

17 P. Andriejewicz, Prawda o siemirieczenskoj bietogwardiejskoj awantiurie...

18 D. Furmanow, Kratkij obzor litieratury (nie pieriodiczeskoj). O grazdanskoj wojnie (1918-1920 gg.),
,Proletarskaja riewolucyja” 1923, nr 5, s. 327.
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pamietnikow o wydarzeniach byt ograniczony. Kazdy uczestnik i swiadek uwazat si¢
bowiem za osobe, ktora z racji obecnosci lub uczestnictwa w opisywanych wydarzeniach
ma wszelkie podstawy do twierdzenia, ze jest dla czytelnika obiektywny. Zaden z nich
nie zadawat sobie trudu skonfrontowania swojej wiedzy z relacjami pochodzacymi z in-
nych zrodet. Historyk Alter (Aleksiej) Lwowicz Litwin pisze, ze uczestnicy wydarzen,
szczegolnie na poczatku lat dwudziestych, stali na stanowisku, ze mozna potwierdzic¢
lub zaprzeczy¢ temu lub innemu faktowi bez odwotywania si¢ do dokumentow!'. Re-
dakcje gazet i czasopism, w ktorych publikowane byly takie wspomnienia, zaktadaty
rowniez, ze dane biograficzne autora, potwierdzajace jego udziat w wydarzeniach, sg
waznym argumentem dla wiarygodnosci przedstawionych faktow.

Liczba materialow gwattownie wzrosta w trakcie przygotowan do obchodow dziesia-
tej rocznicy rewolucji pazdziernikowej®. Szczegdlng uwage zwrocono na gromadzenie
przekazoéw zwigzanych z wydarzeniami w Kazachstanie. W apelu, z ktorym instytucje
archiwalne zwrocity si¢ do ludu pracujacego republiki w zwiagzku z dziesiata rocznica
Pazdziernika, napisano, ze ,,rewolucyjny pas burzy i nawatnicy z lat 1917-1918 przejdzie
do historii jako jedna z najbardziej chwalebnych stron niezwykle ostrej walki klasowej,
bedzie wzorem i przyktadem bohaterskiej walki proletariatu dla wielu pokolen!. Z pisem-
na prosba o przestanie swoich wspomnien i materiatow dotyczacych rewolucji pazdzier-
nikowej i wojny domowej w Kazachstanie zwrocono si¢ do Sakena Sejfullina, Nygmeta
Nurmakowa, Turara Ryskutowa, Abdotta Asylbekowa, Uraz Dzandosowa i innych?%.

Grupy inicjatywne, na ktorych Istparty opieraly swoja dziatalnosc¢ lokalna, organizo-
waly wieczory wspomnien, na ktérych wystapienia weteranow spisywano, a nastepnie
na ich podstawie przygotowywano i wydawano zbiory wspomnien®. Publikowane pa-
mietniki poswigcone byty problematyce organizacji oddzialow o charakterze wojskowym
i opisowi dziatan grup bojowych, do ktorych nalezal §wiadek wydarzen®. Wspomnienia
o tym, co si¢ wydarzylo, czesto zawieraly sprzeczne informacje, zwlaszcza na temat
liczby 1 sktadu oddziatow. Na dziesiata rocznice rewolucji wydano pamietniki Sakena
Sejfullina®, od 1922 r. znane juz szerokiemu kregowi czytelnikéw z publikowanych
wczesniej fragmentow w czasopi$mie ,,Kyzyt Kazachstan”. Ten uczestnik wydarzen
pazdziernikowych i wojny domowej, powotujac si¢ na dokumenty, opisat pierwszych
bolszewikow w Kazachstanie — Abdotte¢ Asylbekowa, Nygmeta Nurmakowa, Sabyra
Szaripowa oraz ideologiczng walke bolszewikow z narodowymi rzadami w regionie.
W swoim pamigtniku zamiescit tez obszerne fragmenty artykutow z gazet tego okresu.

¥ A.L. Litwin, W.D. Polikarpow, L.M. Spirin, Grazdanskaja wojna. Lomka starych norm i stierie-
otipow. Istoriki sporiat, Moskwa 1989, s. 47.

2 Postanowlenije CIK i SNK KASSR ob. Ozamienowanii 10-letija Krasnoj Armii, ,,Sowietskaja
stiep’”, 24 11 1928.

2 G.F. Dachszlejgier, Istoriografija sowietskogo Kazachstana, Alma-Ata 1969, s. 36.

2 APRK, f. 811, op. 8, d. 130, 1. 1.

3 [z pierioda grazdanskoj wojny w Kazachstanie, Kyzyt-Orda 1927; Riewolucyja w Sriedniej Azii,
Sbornik 1, ,,Prawda Wostoka” 1928; Riewolucyja w Sriedniej Azii, Sbornik 2, ,,Prawda Wostoka” 1929;
L. Riezcow, Oktiabr’ w Turkiestanie, Taszkient 1927, s. 120; S. Murawiejskij, Oczerki po istorii riewo-
lucyonnogo dwizenija w Sriedniej Azii, Taszkient 1927.

24 P. Pogorielskij, Stranicy iz istorii bor by za Oktiabr’w Dzetysu [w:] Riewolucyja w Sriedniej Azii,
Taszkient 1929; Iz pierioda grazdanskoj wojny w Kazachstanie (oczerk bojewych diejstwij otriada Dzan-
gildina), Kyzyt-Orda 1928; O. Bickow, Kak my wyigrali grazdanskuju wojnu, Kyzyt-Orda 1928.

= S. Sejfullin, Tar Zof, tajgak keszu, Kyzyt-Orda 1927; idem, W wagonach smierti atamana Anien-
kowa, Kyzyt-Orda 1927.
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Wspomnienia Sakena Sejfullina, chociaz napisane w formie potbeletrystycznej,
moga postuzy¢ jako zrdédio historyczne dokumentujace organizacje i dziatania bolsze-
wikow podczas wojny domowej w Kazachstanie. Przedstawiajg one na tle wydarzen
historycznych proces przenoszenia na grunt Kazachstanu bolszewickich koncepcji,
gloszonych przez sowieckich ideologoéw. Sejfullin — jako pierwszy — na podstawie
swoich doswiadczen wyrazit autorskie pojmowanie ,,ducha patriotyzmu”, czyniac to
przez pryzmat demaskowania ,,antynarodowych” idei przywodcow ruchu ludowego.
Za bedacych blisko podobnego rozumienia i przedstawiania wydarzen historycznych
nalezy uzna¢ autorow artykutéw wydanych w tamtym czasie w zbiorach: Z okresu
wojny domowej w Kazachstanie i Kazachstan w przeddzien rocznicy dziesigciolecia
Pazdziernika. Nalezy podkresli¢, ze autorzy ci uwazaja powstanie w 1916 r. jako etap
przygotowania rewolucji pazdziernikowej — ,,wydarzenie, ktore dato masom pasterskiej
czescei spoteczenstwa pierwsze doswiadczenia walki z ciemigzycielami”?®.

Publikowane zbiory?’, w ktorych do wspomnien dotgczano takze materiaty historycz-
ne, jak znakomita wigkszo$¢ prac z tamtego okresu, utwierdzaty czytelnika w przeko-
naniu o shuszno$ci rewolucji proletariackiej. Z punktu widzenia czasow wspotczesnych
zarowno poglady, jak i rozumienie koncepcji rozwoju spotecznego przez autorow nalezy
uwazac za przestarzale i utopijne. Mimo to ich wypowiedzi sg przedmiotem zaintere-
sowania nauk historycznych. W zbiorze pt. Z historii wojny domowej w Kazachstanie
sktonno$¢, aby zawsze i wszedzie doszukiwac si¢ w antagonizmie klasowym sity
napedowej rozwoju spotecznego, doprowadzita autorow do przekonania, ze gldwng
przyczyng aktywnego udziatu rdzennej ludno$ci w ustanowieniu wladzy sowieckiej
bylo posiadanie przez lud ,.instynktu klasowego”. Ogolnie rzecz biorac, twierdze-
nie o wystepowaniu Swiadomosci klasowej, nie moéwiac juz o podziatach klasowych
w spoteczenstwie Kazachstanu w latach dwudziestych XX w., jest bardzo watpliwe.
Andriej Pawtowicz Kuczkin juz w artykule z 1946 r. podwazat t¢ teze, wyrazajac na
famach pisma ,,Woprosy istorii” opini¢, ze wystepujaca na stepie kazachskim walka
miata charakter rodowy, a nie klasowy?’.

Brak wykwalifikowanego personelu w zespotach przygotowujacych zbiory do wy-
dania i ich stabe przygotowanie merytoryczne wptynely na proces przygotowan i pub-
likacje pamigtnikdw. W zbiorach wspomnien brakowato odpowiedniego wstepu od
redakcji, w ktorym pokrétce scharakteryzowano by 1 opisano prezentowane materiaty.
Nie bylo przypisow i komentarzy do zrodet potwierdzajacych lub zaprzeczajacych fak-
tom opisywanym przez osoby piszace pamigtniki. Czasami te same fakty rozne osoby
przedstawiaty zupelnie odmiennie. W pierwszych wydanych przez oddziaty Istpartu
zbiorach dokumenty i wspomnienia zostaly ze soba zréwnane pod wzgledem wartosci,
co sprawito, ze dominowaty wspomnienia. Ponadto szerokie sigganie do zrodet, jakim
byly relacje, wynikato z faktu, ze wlasnie tworzono zaséb archiwalny kraju i wiele
dokumentéw byto badaczom po prostu nieznanych. Ta ostatnia okoliczno$¢ byta jedna
z przyczyn wydawania przede wszystkim wspomnien, ktore niestety czesto przeczyty
sobie nawzajem przy opisywaniu tych samych wydarzen. Koniecznego w takich przy-

2 Kazachstan k diesiatiletiju Oktiabria. Sbornik statiej i matieriatow, Kyzyt-Orda 1927, s. 3.

27 |bidem; Iz istorii grazdanskoj wojny w Kazachstanie, Kyzyt-Orda 1927; Oktiabr’ w Kazachstanie,
Alma-Ata 1930.

B Iz istorii grazdanskoj wojny w Kazachstanie..., s. 4.

2 A.P. Kuczkin, Sowietizacyja kazachskogo auta (1926-1929), ,,Woprosy istorii” 1946, nr 10, s. 5.
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padkach komentarza redakcyjnego odnoszacego si¢ do pojawiajacych sie rozbieznosci
nie byto z powodu braku zrodet archiwalnych. Sprzeczne opinie, ktore autorzy taczyli
z tymi samymi wydarzeniami, dezorientowaly czytelnika tym bardziej, ze publikowane
materiaty mialy wybidrczy charakter. Jedynym kryterium obiektywnosci, niemal do
lat trzydziestych, byla opinia wytworzona przez czytelnikow-§wiadkow opisywanych
wydarzen. Potwierdza to postanowienie Srodkowoazjatyckiego Biura Komitetu Cen-
tralnego WKP(b) z 1928 r. dotyczace funkcjonowania Istpartu, w ktorym szczegolnie
zaakcentowano ,,skupienie gtéwnych elementow pracy Istpartu na konsultacji danego
wydarzenia z grupami uczestnikow bioracych udziat w danym epizodzie™°.

Pomimo trudnosci natury organizacyjnej i braku wykwalifikowanej kadry pracowni-
czej lokalnym biurom Istpartu udato si¢ zebra¢ do konca lat dwudziestych XX w. znaczna
ilo$¢ materiatu dotyczacego historii rewolucji pazdziernikowej i wojny domowe;j. ,,Na
dziesiata rocznice rewolucji — zauwazono w rezolucji pierwszej republikanskiej konfe-
rencji pracownikoéw archiwalnych — udato si¢ skoncentrowa¢ w centrali i w regionach
ok[oto] tysigca cennych zrodet, ktore odzwierciedlaja historyczne i kulturowo-spoteczne
cechy kraju, epoke rewolucji i wojne domowg™!.

Juz w pierwszej dekadzie wladzy sowieckiej pojawity si¢ we wspomnieniach ten-
dencje do interpretacji historii partii bolszewickiej, ktore uzyskaty pdzniej polityczny
wymiar i staly si¢ podstawa rozwiagzywania wszystkich kwestii dotyczacych dziatania
organizacji partyjne;j.

W szczegolnoscei podkreslat to fakt, ze krag zagadnien poruszanych w pamietnikach
nie wykraczal poza kwestie politycznego ustanowienia wiadzy, walki ideologiczne;j
z innymi nurtami politycznymi oraz przejawdw nowego ustroju w praktycznej dziatal-
nosci pierwszych bolszewikow.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze priorytetowym tematem wiekszosci wspomnien byto
ukazanie politycznej walki partii i ujawnienie niekompetencji przeciwnikow bolsze-
wickich idei. Wtasnie ta strona z historii partii komunistycznej, jak pokazata pozniej
rzeczywisto$¢, byla — z punktu widzenia Jozefa Wissarionowicza Stalina — podstawa
rozumienia catego procesu historii, zarowno rosyjskiej, jak i Swiatowe;.

Wspomnienia spisane w pierwszej dekadzie wladzy sowieckiej traktowaty przedsta-
wiane zjawiska w sposob prosty i naturalny. Nieograniczony pluralizm osagdéow autorow
pozwala $ledzi¢ tendencje, ktore pojawity si¢ podczas opisywania zycia spotecznego
1 politycznego spoteczenstwa okresu rewolucji i wojny domowej: stosunek lokalne;j
ludnosci do rewolucji, stopien zaangazowania w wojne domowa, charakter stosunkow
narodowosciowych.

Brak opracowania naukowego wydawanych relacji oraz krytycznej oceny publiko-
wanych wspomnien jako zrodel historycznych spowodowat, Zze weryfikacji opisu tych
samych wydarzen historycznych dokonywat pamigtnik napisany przez drugiego $wiadka.

Pierwsze artykuty naukowe dotyczace krytycznej analizy pamigtnikoéw?? i metodo-
logii opracowywania publikacji, a takze zawierajace praktyczne porady dla przysztych

% Riewolucyja w Sriedniej Azii, Sbornik 1..., s. 109.

3 Kulturnoje stroitielstwo w Kazachstanie. Sbornik dokumientow i matieriatow. 1918—1932,t. 1, At
ma-Ata 1965, s. 318.

32 M.N. Pokrowskij, Oczeriednyje zadaczi istorikow-marksistow. Istoriczeskaja nauka i bor’ba
ktassow, Moskwa—Leningrad 1933; N. Awdiejew, O naucznoj obrabotkie istocznikow po istorii RKP(b)
i Oktiabr’skoj riewolucyj, ,,Proletarskaja riewolucyja” 1925, nr 1-2, s. 149-160; M.N. Pokrowskij,
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autorow wspomnien* zaczely pojawiac si¢ dopiero na przetomie lat dwudziestych
i trzydziestych XX w. Krytyczne podejscie do informacji podawanych przez autoréw
pamigtnikdéw oraz analiza porownawcza faktow z materiatami archiwalnymi nadaje przy-
gotowanym w ten sposob publikacjom status naukowy, co pozwala méwi¢ o wysokim
stopniu obiektywizmu w opisywaniu wydarzen historycznych. Wyrazny na to wplyw
miaty zalozenia metodologiczne i praktyczna przydatnos¢ wydawanych materiatow,
ktore daty osobom piszacym pamigtniki wlasciwy wzorzec do przedstawiania wyda-
rzen historycznych. Pomimo wszystkich niedociggni¢¢ wtasnie mozliwos$¢ poréwnania
wspomnien z pierwszego okresu z pamigtnikami pisanymi pozniej pozwala badaczowi
ujawni¢ wpltyw epoki stalinowskiej na poziom obiektywizmu informacji zawartych
we wspomnieniach i odkry¢ trendy w interpretacji pewnych faktow.

Szeroki oddzwigk w spoleczenstwie wywotat list Jozefa Stalina do redakcji czaso-
pisma ,,Rewolucja proletariacka”, opublikowany w 1931 r. W istocie potozyt on kres
swobodzie badan naukowych i skierowat je w nowym kierunku — stalinowskiego po-
strzegania przeszto$ci. Izaak Minc — jeden z autorow Historii WKP(b), skrytykowane;j
ostro przez Stalina — odnoszac si¢ do jego listu na zebraniu towarzystwa historykow
marksistowskich, przedstawit nastgpujaca ocene sytuacji wokot dyscypliny, jaka jest
historia, ktora bardzo doktadnie pokazuje, czym nauka historyczna byta w latach dwu-
dziestych i dokad p6zniej zostata skierowana. ,,My — podkreslit Minc — uznajac btedy
w V tomie Historii WKP(b), podczas eksponowania tych lub innych faktéw podeszlismy
do nich nie z punktu widzenia politycznej celowosci, ale z perspektywy, ktora abso-
lutnie nie oddaje naszej historii politycznej”**. W ten sposob obowigzkowy warunek
politycznej poprawnosci prac historycznych doprowadzit do ograniczenia w latach
trzydziestych XX w. wciaz istniejacego pluralizmu w badaniach naukowych. Opisy-
wanie przez badaczy proces6w zachodzacych w przesztosci nie moglo by¢ sprzeczne
ze stalinowska koncepcja rozwoju historycznego. Do poczatkow lat szesédziesigtych
list ten byt traktowany jako wzorzec stosowania leninowskich zasad w dziataniach
partyjnych i w nauce®.

Stalin podal w watpliwos$¢ determinacj¢ 1 konsekwencje Lenina w walce z ideolo-
gicznymi tendencjami wewnatrz partii, wskazujac na brak oficjalnych dokumentow,
ktore swiadczylyby na korzy$é tego argumentu®. Redakcja magazynu, biorac pod
uwagg ztozonos¢ podnoszonych zagadnien, uznala te teze za kontrowersyjna i zachecata
innych naukowcow do aktywnego udzialu w dyskusji na famach czasopisma. Jednakze
stanowisko to zostato potraktowane przez Stalina jako okazja do bycia ,,narzedziem
ideologicznym w rekach kontrrewolucji”. Z tego powodu nie mozna byto pozwoli¢ na
dyskusje prasowa, ,,aby nie utatwiaé¢ procederu przemycania wrogich tresci [...] poprzez

Dwadcatiletije naszej pierwoj proletarskoj riewolucyi, ,,Proletarskaja riewolucyja” 1924, nr 11; LI. Minc,
Bor’ba za Sowiety (1918-1919), ,,Proletarskaja riewolucyja” 1927, nr 1; M.S. Olminskij, O miemuarach
[w:] 1z epochi ,,Zwiezdy” i ,,Prawdy”, Moskwa 1921, s. 3-6.

33 1. Gielis, Kak nado pisat’ wospominanija, ,,Proletarskaja riewolucyja” 1925, nr 7; P. Antropow,
Szto i kak czitat’ po istorii riewolucyonnogo dwizenija i partii w Sriedniej Azii, Samarkand 1929.

3% Za bolszewickoje izuczenije istorii partii, ,,Prawda”, 12 XII 1931.

35 W.K. Jakunin, I.W. Stalin, Stalinizm i istoriczeskaja nauka, Dniepropietrowsk 1991, s. 25.

3¢ Ibidem; 1.W. Stalin, O niekotorych woprosach istorii bolszewizma (pis 'mo w riedakcyju zZurna-
ta ,, Proletarskaja riewolucyja”) [w:] Za bolszewickoje izuczenije istorii WKP(b). Sbornik matieriatow
k pis’mu t. Stalina w riedakcyju zurnata ,, Proletarskaja riewolucyja”, Socyalno-ekonomiczeskij cykt
Wojennoj Akadiemii, Moskwa 1932, s. 16.
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udostepnienie [...] trybuny”’. Autor podkreslat, Ze nalezy ,,podnie$¢ zagadnienia hi-
storii bolszewizmu na wyzszy poziom, postawi¢ sprawe nauczania historii [...] w mysl
bolszewickich zasad oraz wyostrzy¢ uwage na wszelkie dziatania fatszujacych historie
i systematycznie je demaskowac¢”*®. Ktadac nacisk na uzasadnienie wewnatrzpartyjnej
walki, Stalin nadal temu kierunkowi — majacemu juz swoje miejsce w badaniach — nowy
impuls, mianowicie potwierdzit pierwszenstwo rozwigzywania konkretnego problemu
w mys$l bolszewickiej interpretacji historii.

Po liscie Jozefa Stalina organizacje partyjne podjety rezolucje rozpoczynajace proces
potepiania historykow i1 0sob piszacych wspomnienia, ktore dopuszczaty si¢ btedow
w ,,jednym z najpowazniejszych” — jak ujat to Lazar Kaganowicz — obszarow historii.
Problem wychowania w duchu bolszewizmu, ktory opiera si¢ na historii partii, powinien
by¢ rozstrzygnigty — zdaniem Kaganowicza — tylko przez wtasciwe, ,,leninowskie”
rozumienie historii. Dlatego uwazat on, ze w historii partii nalezy koniecznie zobaczy¢
program, strategie i taktyke®. Zatozenia te staty si¢ podstawg do interpretacji historii.
W ten sposob pluralizm opinii na temat probleméw spoleczno-politycznych i drog
rozwoju kraju oraz dziejow organizacji partyjnej, ktéry mial miejsce w latach dwudzie-
stych ubiegtego wieku, zostat w pierwszej potowie lat trzydziestych XX w. zastgpiony
jednym, ideologicznym podejsciem do rozumienia zjawisk zarowno politycznych, jak
1 spoteczno-ekonomicznych w zyciu spoleczenstwa.

Proces ujawniania ,,falszywych historykéw’” miat miejsce rowniez w prasie kazach-
skiej. Na przyktad na stronach gazety ,,Bolszewik Kazachstanu” zostaly ocenione pogla-
dy ideologiczne Brajnina i Szafira, wyrazone w ksigzkach Eseje o historii Alasz-Ordy
i Pierwsze kroki Sowietéw w Semirieczu. W opinii recenzentow autorzy ,,08zczerczo
[...] twierdzili, ze kazachskie masy nie braty udziatu w walce za Sowiety”, sktaniajac
si¢ w ten sposob do ,.teorii Safarowa”, ze pierwsi Sowieci w kraju byli kutakami*. Od
autorow zadano ujawnienia wielonarodowego charakteru walki w latach wojny domo-
wej, ukazania szerokiego udziatu miejscowej ludnosci w zbrojnych wystapieniach po
stronie Sowietow. ,,Rewolucja w Rosji — pisat Stalin — nie zwycig¢zytaby, a Kotczak
i Denikin nie byliby pokonani, gdyby rosyjski proletariat nie mial sympatii i wsparcia
ze strony uciskanych narodow bytego Imperium Rosyjskiego™!. Ilijas Kabulow, stu-
diujgc zagadnienia dotyczace historii organizacji partyjnej w Kazachstanie, zauwazyt,
ze rewolucja pazdziernikowa nie mogta nie dotknag¢ rdzennej ludnosci, i wskazal tym
samym nie tylko na fakt udzialu kazachskich mas w rewolucyjnej transformacji spote-
czenstwa, lecz takze zaistnienia w kraju obiektywnych i subiektywnych przestanek tej
rewolucji. Pisal, Ze ,,negowanie wystepowania tradycji rewolucyjnych wsroéd narodow
zamieszkujgcych kresy Rosji jest wypaczaniem historii”?. Kwestia przestanek rewolucji
pazdziernikowej w kazachskim stepie, ktora w pierwszej dekadzie wladzy sowieckiej

37 Dostownie: ,,utatwia¢ dziatalno$¢ przemytnicza...” — I.W. Stalin, O niekotorych woprosach isto-
rii..., s. 20-24.

3 lbidem, s. 24.

¥ Riecz’ Kaganowicza na torzestwiennom zasiedanii, poswiaszczennom diesiatiletniemu jubileju
I.K.P. [w:] Za bolszewickoje izuczenije istorii WKP(Db)..., s. 43.

4 S. Utiepow, Jotkin o knigach Brajnina i Szafiro —,, Oczerki po istorii Alasz-Ordy " i ,, Pierwyje sza-
gi Sowietow w Siemirieczje”, ,,Bolszewik Kazachstana” 1935, nr 6, s. 87-91.

“'N. Popow, ldiealizacyja luksiemburgianstwa — znamia naszych wragow, ,,Prawda”, 8 XII 1931.

42 1. Kabutow, O niekotorych woprosach istorii partijnoj organizacyi i oktjabr’skoj riewolucyi
w Kazachstanie, ,,Bolszewik Kazachstana” 1935, nr 9-10, s. 44.
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byta réznie rozumiana, teraz musiata zosta¢ rozstrzygnieta jednoznacznie. Wskazujac
na istnienie odmiennych punktéw widzenia na to zagadnienie, Uraz Isajew zauwazat,
ze ,,nie ma zadnej szczegodlnej potrzeby zatrzymywania si¢ i udowadniania burzuazji,
iz przestanki byly i sa, poniewaz jest jasne, ze w tej sprawie w zaden sposob z burzua-
7ja si¢ nie porozumiemy. My wychodzimy ze swojego, marksistowskiego rozumienia
$wiata”®. Piszgc to, miat na mysli stanowisko Stalina w kwestii historycznego rozwoju
narodow zamieszkujacych kresy Rosji. ,,Przekazanie zdobyczy Pazdziernika burzuazji
— podkreslat Isajew — jest jednoznaczne z samobojstwem™*. Taki sposob rozwigzywa-
nia problemu ukazuje istote relacji miedzy centrum a regionami narodowymi, ktore sg
charakterystyczne dla epoki totalitaryzmu.

Kwestie poprawnosci politycznego postrzegania i oceny budowy ustroju sowieckie-
go byly rozwigzywane za sprawg pojawienia si¢ specjalnych instrukeji, ktore redakcje
i osoby piszace pamigtniki byly zobowigzane przestrzega¢ w trakcie redagowania
i publikowania wspomnien.

Jedna z takich instrukcji zostata odnaleziona w Archiwum Prezydenta Republiki
Kazachstanu. Bioragc pod uwage jej obligatoryjny charakter (ktory wyraznie odcisnat
sie na zawartosci i strukturze wiekszosci kolejnych pamietnikow), warto omowic tresc¢
instrukcji, ktora prawdopodobnie byta jedng z pierwszych tego typu. Nosita ona tytut:
,»Dla petnomocnych Istpartow 1 towarzyszy, ktorzy beda pisaé swoje wspomnienia”.
Dokument sktadat si¢ z dwoch czesci: 1. ,,Jak pisa¢ wspomnienia i jaki materiat groma-
dzi¢ na temat historii organizacji partyjnej”; 2. ,,Co nalezy wybrac z archiwum i z gazet
za okres 1917-1920”%. Glownym zadaniem byto pozytywne przedstawienie dziatan
organizacji partyjnej w opisanych wydarzeniach.

W instrukcji zawarto konkretne wskazowki, jak nalezy wlasciwie rozumie¢ procesy
historii politycznej — tak jak to sobie wyobrazali redaktorzy tego dokumentu. Od pa-
mietnikarza wymagano $cistego podporzadkowania si¢ zasadom zawartym w instrukcji,
ktore wyraznie mowity, o czym nalezy pisac:

1) wyjasni¢, w jakich okolicznos$ciach i z czyjej inicjatywy pojawila si¢ pierwsza
organizacja partyjna (kadry przystane z zewnatrz czy miejscowe), jakie okolicznosci
temu sprzyjaly;

2) w jaki sposob, w jakich okoliczno$ciach i z czyjej inicjatywy przystapiono do
scalania komorek;

3) poda¢ doktadnag date powstania podstawowej organizacji partyjnej i organéw
wyzszych, ich sktad osobowy, pochodzenie spoteczne;

4) jakie postawiono zadania i jak je wypekiano, jaki byt skutek faktyczny;

5) jaki byl wpltyw organizacji partyjnej na otaczajace masy;

6) jakie byty bledy w pracy organizacji partyjnej, odchylenia od gtowne;j linii;

7) ukaza¢ walke organizacji partyjnej w okresie konspiracji (1918-1919), kiedy
wladzg sprawowatl Aleksander Dutow i Aleksander Kotczak.

Zachowujac podobny schemat, nalezato pozytywnie ukaza¢ pierwsze dziatania
Sowietow przed kontrrewolucyjnym przewrotem w 1918 r. i po pokonaniu przeciw-

 U. Isajew, Oktiabr skaja riewolucyja i stroitielstwo socyalizma (doklad na torzestwiennom zasie-
danii Atma-Atinskogo gorodzkogo Sowieta, 6 nojabria 1932 g.), Alma-Ata—Moskwa 1932, s. 6.

# Ibidem.

4 APRK, f. 811, op. 4, d. 205, 1. 234-238.
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nikow. Warto zauwazy¢, ze pkt 6 wykluczal alternatywne — wobec przyjetego przez
bolszewikéw — rozumienie proceséw zycia spoteczno-politycznego. Zadajac jedno-
czesnie ztozenia sprawozdania i ujawnienia w nim ,,odchylen od generalnej linii”
partii, punkt ten przygotowat solidny grunt dla represji politycznych w stosunku do
réznego rodzaju ,,oportunistow”, ,,prawicowcow”, a takze ,,burzuazyjnych nacjona-
listow”. Opisujac dzialania zbrojne, autor wspomnien miat przestrzega¢ ustalonych
zasad 1 jednocze$nie ukazac:

1) kiedy, gdzie i w jaki sposdb wybuchta rewolucyjna wojna partyzancka i kto nig
dowodzit;

2) jak rozwineta si¢ walka, jakie byly sity, jaki byt ich sktad narodowosciowy, jaki
byt stan uzbrojenia sit partyzanckich, jaki byt potencjat bojowy przeciwnika;

3) jak dlugo partyzanckie sity powstancze prowadzity dziatania;

4) w jaki sposob odnosili si¢ do sit powstanczych chtopi z okolicznych wiosek,
a szczegoblnie rdzenna ludnos$¢;

5) opisa¢ poszczegolne epizody terroru ,,biatych” band, ich represje wobec bolsze-
wikow.

Ten ,,pouczajacy instruktaz” nie wymagatl od autora tworczego podejscia do
pisania wspomnien. Instrukcja zostala opracowana w formie problemowych pytan,
w odpowiedzi na ktore — przez pryzmat dziatalno$ci partii bolszewickiej — kreslono
w petni ,,uzyteczny” obraz wydarzen. Wymog stawiany osobom piszgcym pamigtni-
ki, aby ,,przedstawi¢ [...] epizody terroru «biatych» band”, sprawit, ze pojawita si¢
pewna czes¢ wspomnien, ktore staty si¢ doskonata bazg zrodtowa dla pozniejszych
badan historycznych nad dziataniami kontrrewolucyjnymi. W oparciu o zrédta pa-
mietnikarskie przedstawiano ciemne strony z historii ruchu antybolszewickiego,
»charakterystyczne” dla politycznego i spotecznego srodowiska przeciwnikow re-
wolucji. W ostatecznym rozrachunku tego rodzaju przyktady stuzyly wychowaniu
nowego pokolenia w duchu przywiazania do idei bolszewizmu. Wymuszona inkli-
nacja autoro6w wspomnien, by podazac za ustalonymi wytycznymi, spowodowata, ze
ich relacje byly powielajacym si¢ szablonem, prowadzacym do zatarcia w pisanych
pamigtnikach indywidualnych cech.

W drugiej czesci dokumentu przytoczono konkretny wykaz zrodet archiwalnych, kto-
re osoba piszaca wspomnienia powinna przejrze¢ i na ich podstawie zweryfikowac fakty:
,»Z dokumentow archiwalnych nalezy wzig¢ pod uwagg: decyzje organizacji partyjnych,
odezwy do ludu pracujacego charakteryzujace walke o wladze sowiecka, uzyskanie
wolnosci przez masy, walke mienszewikow z bolszewikami oraz dziatania majgce na
celu poprawe warunkow zycia”. Usunigcie z listy istotnych materiatow dotyczacych
dziatania innych organizacji politycznych uniemozliwiato autorowi oceng faktow pod
innym katem, co znajdowato odbicie w jego osobistej narracji. W ten sposob stanowisko
Istpartu zar6wno dopuszczajace publikacje pamietnikéw bez ingerencji w ich tres¢, jak
1 uznajace prawo do wyrazania wlasnej opinii na temat opisywanych wydarzen przez
ich uczestnikow — tak charakterystyczne dla pierwszego dziesigciolecia sprawowania
wladzy przez bolszewikow — zostalo zastapione obowigzkiem udzielenia odpowiedzi na
zestaw pytan dotyczacych historii partii, ktorg to musieli potwierdzi¢ wszyscy piszacy
wspomnienia. Scenariusz opisywanych wydarzen, w sztuczny spos6b wkomponowany
w strukture ,,punktow”, wtlaczat studia nad przesztosciag w konkretne ramy. Tym sa-
mym ,,pomagal” uporzadkowac¢ wspomnienia w tak bardzo skomplikowanej i ztozonej
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niedawnej przesztosci*’. Nalezy zaznaczy¢, ze wszystkie prace historyczne i wspomnie-
nia, ktore byly publikowane w tym czasie, charakteryzuja si¢ podobnym podejsciem
do minionego okresu. Fakt stuszno$ci rewolucji proletariackiej w Kazachstanie zostat
ukazany w wydanych w latach trzydziestych pracach Iwana Kumacza i Fedora Kaluty
— uczestnikow wojny domowej w Kazachstanie, oraz artykutach Turara Ryskutowa,
Nikolaja Timofiejewa i Sandzara Dzafarowicza Asfiendiarowa*’. Na przyktad Kumacz
i Kaluta uwazali, ze szkotg edukacji politycznej ludno$ci Kazachstanu byto skierowanie
jej w 1916 1. do prac na tytach frontu**. W zbiorze dokumentéw i materiatéw dotyczacych
ruchu narodowowyzwolenczego w 1916 . jest zapis mowiacy, ze wowczas rozpoczety
si¢ przygotowania do organizacji Sowdepu (Rady Deputatow): ,,Juz wtedy docieraty
do nas wielkie stowa bolszewickiej prawdy. W nocy, w giebokiej tajemnicy przed wta-
dzami rejonowymi, zbierali si¢ zolierze frontowi, powstancy [...]. Przygotowywali
si¢ do organizacji Sowdepu™®. Istotnie, powstanie w 1916 r. miato znaczacy wptyw na
sytuacje polityczng w Kazachstanie. Jeszcze w 1926 1. — z okazji dziesiatej rocznicy
powstania — przeprowadzono na famach prasy dyskusje dotyczaca przyczyny i charakteru
tego ruchu®. W tym czasie Turar Ryskutow podkre$lat narodowy charakter powstania,
stusznie uwazajac, ze ,,byto [ono] skierowane w ogdle przeciwko Rosjanom™!. Inny
poglad na to wydarzenie wyrazit Grigory Brojdo. Zgodzit si¢ z opinia, ze zwigzek miedzy
walkami w 1916 r. w Kazachstanie a rewolucjami w 1917 r. nie istnieje: ,,[...] przyczyna
powstania nie mogty by¢ narodowe ani religijne napigcia [...]. Powstania wyrazajace
sprzeciw wojnie [...] nie mogly mie¢ miejsca chociazby z powodu niskiego poziomu
swiadomosci politycznej ludnosci kirgiskiej [...]. Pozostaje jedno: powstanie byto wy-
nikiem prowokacyjnej pracy calej administracji”>2. W ten sposdb wspomniani autorzy
wybuchowi powstania nadawali ceche przypadku, w ktorym konkretne osoby byly
wspolwinne tego, co si¢ wydarzyto. To ostatnie spostrzezenie czgsciowo jest stuszne,
aczkolwiek Brojdo nie zdotat dostrzec w przebiegu wydarzen prawdziwych przyczyn
powstania, przypisujac je wylacznie dziataniom lokalnej administracji.

4 U. Isajew, Oktiabr’skaja riewolucyja i socyalisticzeskoje stroitielstwo, Atma-Ata 1932; Nacyonal-
nyje czasti Krasnoj Gwardii i Krasnoj Armii w Sriedniej Azii, Taszkient 1933; S. Biekturganow, O nieko-
torom swojeobrazii Oktiabrskoj riewolucyi w Kazachstanie, ,,Bolszewik Kazachstana” 1933, nr 10-11;
D.I. Manzara, Riewolucyonnoje dwizenije w Sriedniej Azii (1905—1920). Wospominanija, Taszkient 1934;
N. Timofiejew, Bor 'ba kazachstanskoj partijnoj organizacji na dwa fronta s uktonami w nacyonalnom
woprosie w 1919-1920 gg., ,,Bolszewik Kazachstana” 1935, nr 9-10; M. Masanczi, Osobyj dunganskij,
,Kazachstanskaja prawda”, 2-3 IX 1935.

47 1. Kumacz’, F. Kaluta, W akmolinskich stiepiach, Moskwa—Atma-Ata 1936; T. Ryskutow, Stranicz-
ki iz istorii riewolucyonnoj bor’by, ,,Kazachstanskaja prawda”, 22-23 X 1935; idem, Oktiabr’ w Turkie-
stanie, ,,Kazachstanskaja prawda”, 11 III 1935; S.D. Asfiendiarow, Ot fiewralia k Wielikomu Oktiabriu
w Kazachstanie, ,,Kazachstanskaja prawda”, 12 11T 1937.

4 1. Kumacz’, F. Kaluta, W akmolinskich..., s. 15.

4 Nacyonalno-oswoboditielnoje wosstanije kazachskich trudiaszczychsia protiw carizma w 1916
godu, Atma-Ata 1937, s. 42.

50 1. Mienickij, O charaktieristikie sobytij 1916 g. w Turkiestanie (po powodu stat’ji t. Ryskutowa),
,JKommunisticzeskaja mysl. Nauczno-issledowatielskij zurnat”, kn. 2, 1926, s. 151-154; Ju. A. Po po-
wodu stat’ji t. Mienickogo, ,,Kommunisticzeskaja mysl. Nauczno-issledowatielskij zurnal”, kn. 2, 1926,
s. 155-157; T. Ryskutow, Po powodu wystuplenija tow. Mienickogo, ,,Kommunisticzeskaja mysl. Naucz-
no-issledowatielskij zurnal”, kn. 2, 1926, s. 173—-182.

I T. Ryskutow, Po powodu wystuplenija..., s. 176-177.

52 Z.A. Atdamzarow, Pobieda Wielikoj Oktiabr skoj riewolucyi w Kazachstanie. Istoriografija prob-
lemy, Alma-Ata 1983, s. 99.
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Wspotczesni historycy sa sktonni traktowac powstanie z 1916 r. bardziej jako punkt
zwrotny w ksztattowaniu si¢ narodowej inteligencji, ktéra — w zaleznos$ci od stosunku
do zachodzacych wydarzen — podzielona byta na dwa nurty polityczne, anizeli przyjac,
ze bylo to wstgpne przygotowanie kazaskich mas do pazdziernikowej rewolty*?. Jednak
w tamtym czasie funkcjonowata teza (zgodna z historyczng koncepcja Stalina) o prze-
ksztatceniu i ztaczeniu tego etapu proletariackiej walki kazachskich mas z rewolucja
pazdziernikowa, ktorg wyrazili tacy badacze, jak Piotr Gatuzo, Jewgienij Fiedorow
i kilku innych**. Ten punkt widzenia stal si¢ podstawowym motywem opublikowanych
w tym okresie wspomnien o wojnie domowej w Kazachstanie.

Komitet Centralny WKP(b) na posiedzeniu 30 czerwca 1931 r. podjat decyzj¢ o wy-
daniu publikacji pt. ,,Historia wojny domowej”. Powotana w tym celu redakcja zwrocita
si¢ na tamach prasy do uczestnikéw walk, aby wiaczyli si¢ do prac nad przygotowaniem
ksigzki i przestali swoje wspomnienia. Nieco pdzniej ta kwestia zostata podniesiona
na posiedzeniu Biura Kazachskiego Komitetu Krajowego WKP(b)*. Powotano komi-
sje, w ktorej sktad weszli: Ilyas Kabutow, Baimen Atmanow, Sarbay Jusupow, a jej
przewodniczacym zostat Sadik Nurpieisow™. W odpowiedzi na ten apel nadestano
wiele wspomnien, z ktorych znaczna cze$¢ — ze wzgledu na historie wojny domowej
w Kazachstanie — zostata zachowana w Archiwum Prezydenta Republiki Kazachstanu.

Chociaz wydawane w latach trzydziestych wspomnienia znacznie poszerzyty zakres
omawianej tematyki (pojawity si¢ relacje mowigce o roli miejscowej ludnosci®’ czy pra-
cownikow kolei*® w wydarzeniach), to klasowe podejscie do interpretacji tych wydarzen
pozostato. Na stronach czasopism zaczely si¢ pojawiac takze wspomnienia-nekrologi*’.
Niektore pamietniki opublikowano powtornie®. Nalezy podkresli¢, ze wspomnienia z lat
trzydziestych roznia si¢ od tych wydanych wczesniej, m.in. tym, iz autorzy odwotuja
si¢ do dokumentow.

Niemniej, do polowy lat trzydziestych badacze nie kwestionowali obiektywnos$ci
autoréw wspomnien, traktujac je jako relacje naocznych swiadkow. Wartos¢ dowodowa
swiadectwa pamigtnikarza pozostawata niezaprzeczalna. Nawet podczas demaskowania
,burzuazyjnych” postaw badaczy przy interpretacji przebiegu wydarzen historycznych
argumenty krytykoéw byly zredukowane do prostego stwierdzenia, ze badacze ci pomingli
konsultowanie swoich koncepcji ,,z zyjacymi cztonkami walki tego okresu”, co skutko-
walo ,,nieprawidlowym” rozumieniem procesdéw historycznych®!. Taki sposob krytycznej

3 Znat’proszioje, sztoby pomnit’ o buduszczem (matierialy kruglogo stota w Institutie istorii), ,,Ka-
zachstanskaja prawda”, 19 VII 1989.

> T. Ryskutow, Po powodu wystuplenija..., s. 171-172.

3 Ob izdanii ,, Istorii grazdanskoj wojny ”. Postanowlenije Krajkoma WKP(b), ,,Sowietskaja stiep””,
11 XII 1931; A. Tarasow, K sozdaniju ,, Istorii grazdanskoj wojny” w Kazachstanie, ,,Sowietskaja stiep””,
11 XII 1931.

% APRK, f. 811, op. 17, d. 853, 1. 99.

ST A. Awdiejew, Pierwym gierojam krasnym bojcam-kazacham ptamiennyj priwiet (wospominani-
ja), ,,Sowietskaja stiep”, 6 X 1930; O. Biekow, Kapla krowi na bolszom puti, Kyzyt-Orda 1928; Gieroi
wojny. Epizody iz grazdanskoj wojny, Alma-Ata 1931.

8 F. Fiedorin, Za sowietskij Turkiestan. Wospominanija zZelaznodoroznika, Moskwa—Taszkient 1932.

% W.I. Czapajew, Kajtys bojgn kunine, ,,Wozatyjga komiekszy” 1938, nr 9, s. 24-26; N. Konakba-
jew, Czors bizdin zuregimizde, ,,Wozatyjga komiekszy” 1938, nr 1-2, s. 4041.

® T. Szmakow, Pierwyje gody bor’by, Leningrad 1935; idem, Pierwyje gody bor’by: wospominani-
Jja uczastnika grazdanskoj wojny w Sriedniej Azii, Moskwa—Taszkient 1933.

1 S. Utiepow, Jotkin o knigach Brajnina i Szafiro..., s. 89.
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analizy prac historycznych byt rezultatem nie tylko wyjatkowej pozycji, jaka miat
swiadek historii opowiadajacy o tym, co si¢ wydarzyto, lecz takze braku w tym czasie
badan zrodtoznawczych, ktore mogly wspomac prace tak krytykow, jak i historykow.
W charakterze badaczy wystepowata redakcja, ktora nie dysponowata odpowiednimi
narzedziami do przeprowadzenia naukowej analizy materialow historycznych.

Pojawienie si¢ w latach trzydziestych XX w. artykutow naukowych, w ktorych
autorzy apelowali o krytyczna refleksje nad wspomnieniami, wplyngto na charakter
publikowanych zrédet i stosunek redakceji gazet i wydawnictw do kwestii pisania pa-
mietnikow. Naukowcy zidentyfikowali gtowna ceche wspomnien — pamie¢ — i podkreslili
subiektywnos¢ relacji jako ich najwicksza wade. Jozef Gielis, wyrazajac stanowisko
wigkszosci wspotczesnych mu badaczy, podatl nastepujaca definicje wspomnien: ,,Pod
pojeciem wspomnien uwaza si¢ potoczny przekaz obserwacji i wrazen, ktore zareje-
strowata ludzka pami¢¢ podczas dziatan, w ktorych uczestniczyt autor w konkretnym
czasie i miejscu, bezposrednio z punktu widzenia opisywanych wydarzen”®. W ten
sposob — wedlug autora — gtéwna konstrukcja wspomnien polegata jedynie na opisa-
niu wydarzen przez ich bezposrednich uczestnikow. Innymi stowy, od 0séb piszacych
pamietniki wymagano utozenia w kolejnosci chronologicznej faktow, ktorych byli
swiadkami, bez wyrazania swoich emocji i swojego zdania. Gielis rozumiat osobisty
punkt widzenia jako ,,ukton w kierunku autobiografii, beletrystyki”, ale nie jako ceche
ludzkiej pamigci, ktorej sktonno$¢ do wybidrczoscei faktow i zjawisk stanowita wedtug
niego gtoéwna wade tych zrodet.

W pigtnasta rocznice powstania Kazachskiej Autonomicznej Socjalistycznej Repub-
liki Sowieckiej w prasie pojawily si¢ okoliczno$ciowe publikacje wspomnieniowe®.
W edycjach z tego okresu mozna dodatkowo znalez¢ przedmowg redakcji z komen-
tarzem do zataczonych materialow oraz informacje biograficzne o autorach. Niektore
fakty redakcja wyjasniata w zataczonych przypisach. To wszystko byto zauwazalnym
zwrotem w kierunku krytycznego podejscia do tresci pamietnikow. Rozwoj badan nad
zrodtowym charakterem wspomnien, ktory mial miejsce w republice w tym okresie,
wyrazit si¢ takze w postaci okreslonych zalecen dotyczacych ich publikacji. Glowna
uwage zwrdocono na osobe autora i jego role w opisywanych wydarzeniach. Instrukcje
metodyczne zawarte byly rowniez w przedmowie do wydawanych publikacji®. Suro-
wa oceng ze strony badaczy otrzymaty opublikowane wspomnienia oficerdéw ,,bialej
armii”®. Zawieraly one duzg ilo$¢ materiatu faktograficznego.

2 1. Gielis, Kak nado pisat’ wospominanija..., s. 199.

% J. Fiodorow, Uczrieditielnyj sjezd Sowietow SSSR. K 15-letiju KASSR, ,,Bolszewik Kazachstana”
1935, nr 5-7; P. Wartamow, O 1917 godie w Bukiejewskoj Ordie (wospominanija), ,,Bolszewik Kazach-
stana” 1935, nr 9—-10; O.1. Gorodowikow, Rozdienije pierwoj konnoj. Wospominanija, Taszkient 1935;
A. Dzangildin, Bor’ba za Oktiabr’ w Kazachstanie, ,,Aut kommunisi”” 1935, nr 10.

% Wojna w pieskach. Matierialy po istorii grazdanskoj wojny k Il tomu: ,, Grazdanskaja wojna w Sried-
niej Azii”’, Moskwa 1935; Riewolucyja w Sriedniej Azii, Sbornik 1...; Riewolucyja w Sriedniej Azii, Sbor-
nik 2...

%5 Kolczakowszczyna. Iz bielych miemuarow, Leningrad 1930; W.G. Boldyriew, Diriektorija. Kol-
czak. Intierwienty, Nowonikotajewsk 1925; A. Budbierg, Dniewnik bietlogwardiejca, Leningrad 1929;
K. Buriewoj, Kolczakowszczyna, Moskwa 1919; W. Sacharow, Czeszskije legiony w Sibiri, Bierlin 1930;
I.G. Akulin, Orienburskoje kozaczje wojsko w bor’bie s bolszewikami, Szanchaj 1937; Archiw ruskoj rie-
wolucyi, Bierlin 1920-1930 gg.
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Problem klasowego zréznicowania spoleczenstwa Kazachstanu, ktory pojawit si¢
w latach dwudziestych i ujawnit réozne punkty widzenia zarowno u 0sob piszacych
wspomnienia, jak 1 wérdd badaczy 1 kierownictwa wtadz sowieckich w Kazachstanie,
w latach trzydziestych zaczat by¢ traktowany zupetnie inaczej. Kluczem do rozwigzania
roznic ideologicznych, pojawiajacych sie w dyskusji na temat podziatow klasowych
w Kazachstanie i okresu ich wystapienia, byta dziatalnos$¢ organizacji partyjnej bol-
szewikow. Brano pod uwage moment utworzenia organizacji i zaangazowanie lokalnej
ludnos$ci w jej prace, wykazujac tym samym wielonarodowy charakter nowej wtadzy.
Bardzo charakterystyczna pod tym wzgledem jest publikacja George Trofimowa, bylego
sekretarza wiernenskiej organizacji partyjnej. Autor opowiada o uczestnictwie w pracy
komorki partyjnej przedstawicieli miejscowej ludnosci: ,,Pierwszymi przedstawicielami
lokalnych narodowosci, ktorzy przylaczyli si¢ do organizacji, byli: Tashen Utiepow,
Abdulla Rozybakijew, [Shair] Mansurow, Ilyas Maksudow, Yusup Achmedow%.

Poczawszy od lat trzydziestych az po lata czterdzieste XX w., mamy do czynienia
ze znaczacym spadkiem liczby publikowanych wspomnien. Przyczyna wyhamowania
dziatalno$ci wydawniczej pamigtnikow w tym okresie jest oskarzenie o ,,nieprzezwy-
ciezony subiektywizm”®’. Zaczynaja by¢ one rdwniez traktowane jako wtorne zrodla
historyczne®. Wystepujacy w tym czasie kult Stalina i nasilone represje spowodowaty,
ze az do konca lat pigcdziesigtych nazwisk wiekszosci aktywnych uczestnikow wojny
domowej nie podawano®.

Jednakze mimo catej ztozonos$ci zycia politycznego w kraju prace nad groma-
dzeniem wspomnien nadal prowadzono”. Komisje terenowe organizowaty zebrania
we wszystkich obwodach republiki. Wedtug opinii jej cztonkdéw potrzeba takich
spotkan byta uzasadniona dwoma gtéwnymi powodami: wychowywanie ludzi so-
wieckich w najlepszych tradycjach i prowadzenie pracy ideologicznej’. W ten spo-
sob wspomnienia staty si¢ srodkiem propagandy. Fala represji politycznych z lat
trzydziestych i czterdziestych, ktora przetoczyta si¢ przez caty kraj, odcisneta swoje
pietno na zbieranych materialach. Od autorow zadano unikania , konkretnych na-
zwisk” 0sob, ,.ktorych nie wolno pokazaé w historii bolszewikow w Kazachstanie”?,
oraz podporzadkowania opisu wydarzen chronologii rozwoju partii. Jesli wczesniej
od 0s0b piszacych pamietniki wymagano wiedzy o podstawowych dokumentach
partii oraz o tym, co pisata codzienna prasa tego okresu, to teraz gléwnym warun-
kiem byto przestudiowanie wskazanych prac Wlodzimierza Lenina i Jozefa Stalina,
w ktorych autorzy wspomnien mogli znalez¢ whasciwg interpretacje i odpowiedzi na
liczne pytania, jakie mogty si¢ pojawi¢ w trakcie ich pisania’. W ten sposob to nie

% @G. Trofimow, Iz prosztogo DzZetysujskoj partijnoj organizacyi, ,,Kazachstanskaja prawda”, 3 111
1935.

7 1. Smirnow, Dostowiernyje fakty — osnowa istoriczeskich issledowanij, ,,Kommunist” 1962, nr 3,
s. 80.

* L.I. Minc, Bor’ba za Sowiety..., s. 246; A.1. Jelizarowa, Rietrospiektiwnyj wzglad na istpart i Zur-
nat ,, Proletarskaja riewolucyja”, ,,Proletarskaja riewolucyja” 1930, nr 1, s. 31.

% Matierialy Plenuma CK KPSS, 27-28 janwaria, 1987 goda, Moskwa 1987.

7 Po sowietskomu Kazachstanu (ot koriespondientow ,,KP”” i ,,KazTag”), ,, Kazachstanskaja praw-
da”, 23V 1941.

T APRK, f. 811, 0p. 4,d. 4, 1. 28.

2 |bidem, 1. 32.

7 |bidem, 1. 34.

165

A\

-

AI031IMS VN VMIHDY



-

ARCHIWA NA SWIECIE

Kairat Alimgazinow

osobowos¢ autora nadawata charakter i tres¢ wspomnieniom, ale wydarzenie, ktérego
byt uczestnikiem.

Celem instrukcji i zalecen dla przysztych autoréw pamigtnikow, ktore kierowano do
uczestnikow wydarzen podczas spotkan, byto postawienie konkretnego zadania — zeby
w swoich wspomnieniach wszechstronnie omowili czynniki historyczne, ktore wystapity
w dziataniach organizacji partyjnej bolszewikoéw. Rozbudowane pytania kierunkowe
»pomagaly przypomnie¢” osobie piszacej wspomnienia ,,zapomniane fakty” i ustali¢
powigzania miedzy zjawiskami, ktorych sama nie potrafita wlasciwie zinterpretowac’.
Takie podejscie do zagadnienia — motywowane zasada, ze nie mozna straci¢ z oczu
nawet najdrobniejszego szczegohu — prowadzito do tego, ze w procesie formutowania
odpowiedzi na pytania gubiono gtéwny watek historii i naruszano integralno$¢ przekazu.
Makarow zauwazal, Zze wspomnienia spisane wedtug szablonu ankiety, charakteryzuja si¢
nie tylko subiektywizmem respondenta, lecz takze subiektywizmem stawiajgcego pytania
ankietera”. Jedna subiektywna motywacja poglebiona druga subiektywng motywacja
moze prowadzi¢ do zafalszowania rzeczywistosci w tych przypadkach, kiedy konieczne
jest udzielenie odpowiedzi na pytania, na ktore nie wiadomo, co odpowiedzie¢. Oprocz
tego glosne oskarzenia, zarowno na tamach centralnych, jak i lokalnych czasopism,
majace na celu ujawnienie niewlasciwych postaw autoréw wobec historii, wywotywaty
u piszacych pamigtniki przeswiadczenie, ze wystepuje tylko jedna prawdziwa ocena
wydarzen, ktorg nalezy przedstawi¢ szerokim krggom spoteczenstwa. Najwazniejsza
funkcja wspomnien sprowadzata si¢ do roli edukacyjnej. Pamietniki zostaty scharakte-
ryzowane jako literatura polityczna’. W ten sposéb staty si¢ jednym z ideologicznych
narzedzi zarzadzania panstwem. Subiektywizm, $ci$le zwigzany z ich powstawaniem
1 bedacy cecha wspomnien traktowanych jako zrodta historyczne, dopetniony jeszcze
ideologicznym i wyjatkowo silnym wptywem epoki, wymaga od badacza zwigkszone;j
uwagi i krytycyzmu w chwili, gdy korzysta on z nich przy opisie procesow historycznych.

Stosunek badaczy do tych $wiadectw historycznych byt przez diugi czas bardzo
krytyczny. W pierwszej dekadzie po rozpadzie ZSRS historycy dystansowali si¢ od
dokumentow partyjnych jako materiatow, w ktorych historia byta opisywana tylko
z jednej perspektywy. To doprowadzito do tego, ze pamietniki jako Zrodta historyczne
byty w ostatnich czasach rzadko wykorzystywane albo catkowicie pomijane przez spe-
cjalistow badajacych omawiany tu okres historii. Nie powinno to jednak pomniejsza¢ ich
wartosci poznawczej. W koncu dokument jest swiadectwem epoki historycznej, a kazde
zrodto jest subiektywne — juz ze wzgledu na sama nature procesu jego powstawania.
Zadaniem badacza jest natomiast ocena jego wartosci informacyjnej oraz ustalenie
stopnia doktadnos$ci i wiarygodnosci w opisie faktow historycznych — czyli przepro-
wadzenie starannego badania wartosci dokumentu jako artefaktu epoki. Obecnie ten
stereotyp jednostronnego podejscia do dokumentow partyjnych ulegt zmianie na rzecz
krytycznej i poréwnawczej analizy.

™ G.F. Dachsztejgier, Socyalno-ekonomiczeskije prieobrazowanija w aule i dieriewnie Kazachsta-
na (1921-1929 gg.), Atma-Ata 1965, s. 43.

> M.K. Makarow, K woprosu o tierminologii w istocznikowiedienii SSSR [w:] Trudy MGIAI, t. 17,
Moskwa 1963, s. 17.

* M.A. Dwoisznikow, S.I. Cziwadze, Jarcze, potnieje otrazat’ riewolucyonnoje proszioje, ,,Wopro-
sy istorii KPSS” 1957, nr 1; A. Lukaszew, S. Szaumian, S. Uieprow, Miemuarnaja litieratura i istoricze-
skaja prawda, ,,Kommunist” 1959, nr 11.
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WSPOMNIENIA Z WOJNY DOMOWE] W KAZACHSTANIE (1918-1920)...

Zainteresowanie badaczy dokumentami z Archiwum Prezydenta rosnie z kazdym
rokiem”. Studia nad komunistycznym okresem historii Kazachstanu z pominigciem
dokumentéw Archiwum nie bytyby mozliwe, poniewaz jest ono jedynym cesjonariuszem
dokumentow partyjnych wladzy sowieckiej. Zrodta z pierwszej potowy XX w., w tym
materiaty archiwalne o charakterze epistolarnym, oraz wszelkie zagadnienia zwigzane
z wprowadzeniem wtadzy sowieckiej w Kazachstanie i wojnag domowa lat 1918—-1920,
nie przestajg wzbudza¢ powszechnego zainteresowania badaczy.

Archiwum Prezydenta Republiki Kazachstanu w Almaty, 2018 r.
Fot. ze zbiorow Archiwum Prezydenta

" Dzigki cyfryzacji Archiwum Prezydenta badacze maja obecnie mozliwos$¢ pracy za posrednic-
twem Internetu. Moga zapoznac si¢ z opisem przechowywanych w nim dokumentow oraz ztozy¢ zamo-
wienie na ich udostepnienie. Po zarejestrowaniu w czytelni moga korzysta¢ ze wszystkich ustug ,,archi-
wum elektronicznego” poprzez swoje konto osobiste.
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STRESZCZENIE

W Archiwum Prezydenta Republiki Kazachstanu w Atmaty przechowywane sa materiaty do-
tyczace wojny domowej w Kazachstanie (1918-1920). Sa to wspomnienia uczestnikow zebrane
kiedys przez Istpart — instytucj¢ naukowo-badawcza opracowujaca zrodla zwigzane z okresem
wprowadzania w Kazachstanie wladzy sowieckiej. W artykule najpierw opisano histori¢ powsta-
nia Istpartu, proces gromadzenia wspomnien i pamigtnikow, a nastgpnie omowiono zachowane
dokumenty oraz uwarunkowania polityczne, ktore mialy wplyw na ich tres¢. W podsumowaniu
autor podkreslit, ze obecnie nie s3 one uwazane za wiarygodne zrédta, w zwiazku z czym badacze
podchodza do nich z duzym dystansem. Nie umniejsza to jednak ich znaczenia jako dokumentow
ukazujacych histori¢ komunizmu w XX w.

Stowa kluczowe: Kazachstan, Atmaty, dokumenty partyjne, Archiwum Prezydenta Republiki
Kazachstanu, Istpart, wspomnienia, pamig¢tniki, wtadza sowiecka, wojna domowa.

SUMMARY

The Archive of the President of the Republic of Kazakhstan in Almaty contain materials regar-
ding the civil war in Kazakhstan (1918—-1920). They are memories of participants once collected by
Istpart — a scientific research institution collecting sources related to the period of the introduction
of Soviet power in Kazakhstan. The article first describes the history of the creation of Istpart, the
process of collecting memories and diaries, and then discusses the preserved documents and political
conditions that had an impact on the content of these documents. In the summary, the author emp-
hasized that they are currently not considered reliable sources, and therefore researchers approach
them with great caution. However, this does not diminish their importance as documents showing
the history of communism in the 20th century.

Keywords: Kazakhstan, Almaty, party documents, Archive of the President of the Republic of
Kazakhstan, Istpart, memories, diaries, Soviet power, civil war.
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