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»~Agentura burzuazji” czy

»lewica niepodlegto$ciowa”?

Zmiana w postrzeganiu tradycji Polskiej
Partii Socjalistycznej po 1956 r.

ulminacja proceséw odwilzowych w Polsce nastapila w pazdzierniku

1956 1., gdy Wladystaw Gomutka objal funkcje I sekretarza KC PZPR. Prze-
obrazenia, ktdre sie wowczas dokonaly, nie dotyczyly tylko kwestii politycz-
nych, lecz takze obyczajowo-spotecznych'. Zrehabilitowano wiele srodowisk,
m.in. dawnych Zotnierzy Armii Krajowej czy bylych dzialaczy Polskiej Partii
Socjalistycznej, ktorych nie przyjeto wezesniej do PZPR?. Zmiane w podej-
$ciu komunistow do PPS mozna bylo zaobserwowac¢ takze na plaszczyznie
tradycji i spuscizny ruchu socjalistycznego. W niniejszym artykule chcialbym
podjac refleksje nad tym, w jaki sposdb pazdziernikowa odwilz wplynela na
postrzeganie dorobku PPS przez osoby odpowiedzialne za ksztaltowanie po-
lityki historycznej PRL®. Zamierzam omoéwic ewoluowanie dyskursu, ktérym
postugiwali sie politycy, partyjni historycy i publicysci. Przesledze, ktore ele-
menty dziatalnosci PPS, a takze ktorzy dzialacze PPS okresu migdzywojennego
mogli liczy¢ na docenienie po 1956 r. Skupie si¢ na zbadaniu stosunku do
Polskiej Partii Socjalistycznej przed 1939 r. Nie poruszam watkow zwigzanych
z oceng PPS-Lewicy ani dziatalno$cig organizacji socjalistycznych podczas

! Zob. szerzej J. Kochanowski, Rewolucja miedzypazdziernikowa. Polska 1956-1957, Krakéw 2017.

? Na temat rehabilitacji w latach 1956-1957 zob. szerzej A. Kutkowski, Polskie rehabilitacje. Wybrane za-
gadnienia polityki karnej wladz PRL w latach 1953-1957, Lublin-Radom 2021.

? Na temat definicji polityki historycznej zob. szerzej J. Kalicka, P. Witek, Polityka historyczna [w:] Modi
memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-Wolska, R. Traba, Warszawa 2014, s. 378-387.
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wojny i w latach powojennych. W artykule podejmuj¢ badania nad okresem
1956-1970, gdy funkgcje I sekretarza KC PZPR petnil Wiadystaw Gomutka.

W ciggu prawie szesciu dekad od powstania Polskiej Partii Socjalistycznej
w roku 1892 do 1948 r. dochodzito do licznych podziatéw w tej formacji.
Pierwszy roztam nastapit w 1906 r., kiedy wewnatrz PPS wyodrebnily sie
frakcje ,,starych” i ,mlodych”. Pierwsza grupa jednoznacznie opowiadala sie
za wywalczeniem pelnej niepodleglosci Polski w antyrosyjskim powstaniu,
natomiast ,,mtodzi” woleli wspdtpracowac z rosyjskimi socjaldemokratami.
Przedstawiciele lewicowej frakcji w PPS byli przeciwni sprowadzaniu dzia-
talnosci partii tylko do akcji bojowych, dlatego podjeli decyzje o utworzeniu
PPS-Lewicy”. Takze w okresie migdzywojennym w PPS istnialy rozbiezno$ci,
ktdre szczegdlnie nasilily sie w latach trzydziestych XX w. Giéwng o$ sporu
stanowita taktyka polityczna w walce z sanacjg, a takze postulaty przemian
ustrojowych. Tomasz Arciszewski, Mieczystaw Niedziatkowski czy Kazimierz
Puzak opowiadali si¢ za funkcjonowaniem w opozycji w ramach Zwigzku
Obrony Praw i Wolnosci Ludu (Centrolewu). Z kolei mlodsi dziatacze, tacy
jak np. Stanistaw Dubois czy Adam Prochnik, ale takze Norbert Barlicki czy
Bolestaw Drobner, wnioskowali o wspétprace z komunistami i domagali sie
wprowadzenia do programu partii postulatu dyktatury na czas przejsciowy”.

W czasie II wojny $wiatowej wewnatrz PPS nastapil roztam. Ze wzgledow
konspiracyjnych powstala Polska Partia Socjalistyczna - Wolno$¢, Réwnosé,
Niepodlegto$¢ (PPS-WRN). Kazimierz Puzak, ktéry stal na czele organiza-
cji, zadecydowal, ze formacja bedzie ograniczona kadrowo i z tego powodu
nie zostalo do niej dopuszczonych wielu przedstawicieli przedwojennego
lewicowego nurtu partii, przede wszystkim zwolennikéw wspédtpracy z ko-
munistami®. Rdwnocze$nie w Wielkiej Brytanii funkcjonowaly emigracyjne
struktury partii’. Przedstawiciele nurtu lewicowego zatozyli odrebne organi-
zacje (Polscy Socjalici, Robotnicza Partia Polskich Socjalistéw). Duza czeé¢
z nich opowiadata sie za koncepcja sojuszu Polski ze Zwigzkiem Sowieckim,

I

PPS-Lewica po dwunastu latach istnienia pofaczyla si¢ z SDKPIL, w ten sposob powstala Komuni-
styczna Partia Robotnicza Polski. Natomiast ,,starzy” skupili sie w PPS-Frakcji Rewolucyjnej, ktéra od
1909 r. wrécita do nazwy Polska Partia Socjalistyczna.

Zob. szerzej . Tomicki, Lewica socjalistyczna w Polsce 1918-1939, Warszawa 1982. W okresie miedzy-
wojennym dochodzito takze do trwalych podzialéw. Chocby w pazdzierniku 1926 r. powstata PPS -
dawna Frakcja Rewolucyjna. Ugrupowanie, zatozone przez Rajmunda Jaworowskiego, zjednoczylo so-
cjalistow popierajacych polityke Jozefa Pitsudskiego.

Zob. szerzej Z. Zaremba, Szesédziesigt lat walki i pracy PPS. Szkic historyczny, Londyn 1952, s. 29-31.
Zob. szerzej A. Siwik, PPS na emigracji w latach 1945-1956, Krakow 1998.
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a niektorzy takze chcieli nawigzywac relacje z ruchem komunistycznym®. To te
srodowiska we wrzesniu 1944 r. podjety decyzje o samozwanczej reaktywacji
PPS’. Wydarzenie, prezentowane nastepnie jako XXV Zjazd Polskiej Partii
Socjalistycznej, nawigzywato do tradycji ,,starej”, przedwojennej PPS. Tym-
czasem wsrod uczestnikdw samozwanczego zjazdu nie byto nikogo z przed-
wojennych wladz PPS, a w calej partii jedynie 17 proc. dziataczy udzielato si¢
przed 1939 r. w partii badz organizacjach socjalistycznych'®. Dlatego srodo-
wiska emigracyjne PPS od poczatku dopatrywaty sie w uzywaniu nazwy PPS
i nawigzywaniu do tradycji tego ugrupowania oszustwa, ktére miato na celu
pozyskanie bazy czlonkowskiej wérdd robotnikow'". Czes¢ przedstawicieli PPS
»lubelskiej” weszta w 1948 r. do PZPR, cho¢ wielu jej dzialaczy nie dopusz-
czono do nowej partii. Niektorych pepeesowcodw zrehabilitowano i przyjeto
do partii dopiero w 1956 .

Stosunek do tradycji PPS w okresie stalinowskim

Deklaracja ideowa PZPR uchwalona na Kongresie Zjednoczeniowym jasno
okreslata stosunek nowej partii do przedwojennej PPS. Podkreslano dokona-
nia Socjaldemokracji Krdlestwa Polskiego i Litwy oraz Komunistycznej Partii
Polski, natomiast ocena ruchu socjalistycznego byla zdecydowanie negatywna.
PPS zostala uznana za partie rozbijajaca ruch robotniczy, akceptujaca rzady
»burzuazyjne” i sanacyjne oraz za taka, ktdora paralizowala rewolucyjne zapedy
robotnikow'.

W epoce stalinowskiej formulowano zdecydowane oskarzenia pod adre-
sem PPS, ktore niekiedy przeradzaly si¢ w obrazliwe epitety. Dokonywano
tego zaréwno na famach prasy partyjnej, jak i w historiografii. Prym w tym

¢ J. Tomicki, Lewica socjalistyczna...

? Organizacja skladata si¢ z trzech $rodowisk: dziataczy konspiracyjnych z roztamowej czesci RPPS, zwig-
zanych z Edwardem Osobka-Morawskim, grupy dziataczy aresztowanych przez NKWD i wywiezionych
w glab Zwiazku Sowieckiego, ktorzy przystapili do Zwiazku Patriotéw Polskich, z Bolestawem Drob-
nerem na czele, oraz kryptokomunistéw zgrupowanych wokot Stefana Matuszewskiego. Zob. R. Spa-
tek, Miedzy pragmatyzmem a zdradg. Zawlaszczenie PPS w kraju (1944-1948) [w:] Polska Partia So-
cjalistyczna. Dlaczego sie nie udato?, red. idem, Warszawa 2010, s. 148; ]. Holzer, Agonia PPS. Socjalisci
polscy w sojuszu z PPR 1944-1948, Warszawa 1981, s. 6.

19 J. Wrona, System partyjny w Polsce 1944-1950. Miejsce, funkcje, relacje partii politycznych w warunkach

budowy i utrwalania systemu totalitarnego, Lublin 1997, s. 74.

P. Juchowski, ,, Lubelska” Polska Partia Socjalistyczna w $wietle artykutéw z ,, Robotnika Polskiego w Wiel-

kiej Brytanii” oraz ,,Swiatta”, ,,Studia Polonijne” 2020, nr 41, s. 239-240.

Deklaracja ideowa Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej [w:] Podstawy ideologiczne PZPR, Warsza-

wa 1949, s. 131-133.
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widdl Tadeusz Daniszewski — dyrektor Wydzialu Historii Partii (WHP) przy
KC PZPRijedna z najwazniejszych postaci odpowiedzialnych za ksztaltowanie
polityki historycznej tamtego okresu”. W ksiazce Historia ruchu robotniczego
w Polsce przedstawial on zatozenie PPS jako dzialanie zgodne z interesem
burzuazji. Daniszewski uwazal, ze rola pepeesowcdw byto wmawianie robot-
nikom, iz wazniejsze sg interesy narodowe, a nie klasowe. Pisal on: ,,Pigknie
brzmigce hasto »niepodleglos¢ i socjalizm« mialo na celu zawrdcenie proleta-
riatu polskiego z jedynie stusznej drogi rewolucyjnej walki klasowej wspdlnie
z proletariuszami mocarstw zaborczych, miato na celu sianie zludzen, ze
ugoda z wlasna burzuazjg prowadzi w jakiej$ nieokreslonej przyszlosci... do

”14 Daniszewski wskazal, ze istnienie PPS miato na celu rozbicie

socjalizmu
ruchu robotniczego, odwiedzenie go od walki o interesy proletariatu i przede
wszystkim bylo dzielem najwigkszego przeciwnika robotnika - burzuja. Partyj-
ni urzednicy z KC PZPR zachecali wrecz dziataczy partyjnych organizujacych
uroczysto$ci rocznicowe rewolucji 1905 r. do tego, by akcentowa¢ zdradzieckie
motywacje PPS: ,W akgji 50-lecia trzeba mocno demaskowa¢ pitsudczyzne
i prawice PPS, pokazywac sprzecznos¢ z interesami mas pracujacych i catego
narodu, pokazywaé wrogie burzuazyjno-nacjonalistyczne nastawienie do
rosyjskiego ruchu robotniczego™".

Niejednokrotnie partyjna propaganda i historiografia, ukazujac PPS i jej
dzialaczy, odwotywala si¢ do kategorii zdrady. Cho¢by Ignacemu Daszyn-
skiemu, jednemu z przywdédcéw PPS, zarzucano niewierno$¢ srodowisku
robotniczemu, gdyz w listopadzie 1918 r. przekazal on wladze w panstwie
Jozefowi Pitsudskiemu, uznawanemu przez komunistyczng propagande za
reprezentanta ,,klas posiadajacych”'®. Wedlug tej narracji pepeesowcy zdradzili

swoje srodowisko takze podczas powstania krakowskiego w 1923 r., gdy mieli

=

Tadeusz Daniszewski (1904-1969) - przedwojenny dziatacz KZMP i KPP, za swa dzialalnos¢ wielo-
krotnie wieziony. Podczas II wojny $wiatowej przebywal w Zwigzku Sowieckiem, gdzie udzielal si¢
m.in. w Zwiazku Patriotéw Polskich. Po wojnie najpierw kierowal Centralng Szkola Partyjng PPR,
a nastepnie byt wieloletnim dyrektorem Wydziatu Historii Partii (1948-1957) i Zakladu Historii Par-
tii (1957-1968). Dzialalno$¢ Daniszewskiego byta przede wszystkim zwigzana ze sprawami organiza-
cyjnymi, a nie z pracg badawcza historyka. Zob. T. Siewierski, Specyfika badat nad tzw. ruchem robot-
niczym w historiografii PRL. Zarys problemu [w:] VI Letnia Szkota Historii Najnowszej 2012. Referaty,
red. K. Dworaczek, L. Kaminski, Warszawa 2013, s. 178-180.

T. Daniszewski, Historia ruchu robotniczego w Polsce, rozdz. 3: Lata 1886-1900, Warszawa 1950, s. 38—
39.

Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (da-
lej KC PZPR), 237/XXI-26, W sprawie obchodu 50-lecia rewolucji 1905-1907 roku, 1950 r., k. 10.

' B.L., Z dziejow 1 maja w Polsce (1919-1939), ,Trybuna Ludu” (dalej TL), 30 IV 1951.
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dazy¢ do zalamania buntu lub przeksztalcenia go w strajk ekonomiczny". Po-
dejmowano szczeg6lne starania, by podwazy¢ niepodleglosciowe i narodowo-
wyzwolencze zastugi PPS. W czasie jednej z dyskusji na Wydziale Historii
Partii ustalono, ze stanowisko PPS - popieranie wojny z Rosja dla odzyskania
niepodlegtosci — nalezy uzna¢ nie tylko za niezgodne z interesami klasy ro-
botniczej, lecz takze za sprzeczne z interesami ogdlnonarodowymi'®. Jeden
z uczestnikow dyskusji Stefan Wierbtowski twierdzit wrecz, ze PPS chciala
»sprzeda¢ imperialistom interesy narodu”'”. Podobne stanowisko zajmowat
Daniszewski, ktéry uwazal, ze stosunek do rosyjskiej rewolucji 1905 r. ,,byt
probierzem patriotyzmu kazdego Polaka”. Na tej podstawie dyrektor WHP
uznal, ze skoro PPS byla przeciwna wspolpracy z rosyjskim ruchem robotni-
czym, to prowadzita polityke sprzeczna z ,,najbardziej Zywotnymi interesami
narodu polskiego””’. Wymazywaniu zastug narodowowyzwolenczych PPS
towarzyszylo podkreslanie rzekomych osiagnig¢ ruchu komunistycznego
w tej dziedzinie?'.

"7 ]. Kalkowski, W pamietng rocznice Krakowskiego Powstania, ,Dziennik Polski”, 6 XI 1953. Pamieci tych,
ktorzy zycie swe oddali za Polske ludu pracujgcego, ,Gazeta Krakowska’, 7-8 XI 1953. Zamieszki kra-
kowskie, zwane takze powstaniem krakowskim, miaty miejsce na przetomie pazdziernika i listopada
1923 r. Ze wzgledu na zlg sytuacje aprowizacyjna w Krakowie i wysokie ceny Zywnosci pepeesow-
cy oraz zwigzki zawodowe zorganizowali strajk. Zostal on brutalnie sttumiony przez policje i wojsko
6 listopada. Z powodu eskalacji pepeesowcy Zygmunt Marek oraz Emil Bobrowski postanowili poro-
zumie¢ si¢ z ministrem spraw wewnetrznych Wladystawem Kiernikiem, wskutek czego walki miedzy
robotnikami a wojskiem i policjg zostaly zawieszone, a przedstawiciele PPS zaczeli dazy¢ do uspokoje-
nia thumu. Wyznaczono obszary miasta, do ktorych policja i wojsko nie mogly wkraczaé. 7 XI 1923 r.
wladze PPS podjety decyzje o zakonczeniu strajku, co spotkato si¢ ze sprzeciwem protestujacych. Przy-
wodcy PPS uznali, ze wobec przewagi sit rzadowych dalszy opér nie ma sensu, niektorzy zas przyzna-
wali, ze rzad zobowigzal si¢ do czesciowej realizacji postulatéw strajkujacych. Warto zauwazy¢, ze to
PPS, a nie komuniéci byli gtéwna sita powstania krakowskiego z listopada 1923 r. To takze krakowscy
dzialacze tej partii, m.in. Jan Stanczyk, Zygmunt Klemensiewicz i Bolestaw Drobner, zostali oskarze-
ni o udzial w zajéciach listopadowych. Szerzej o tych wydarzeniach zob. T. Marszatkowski, Zamieszki,
ekscesy i demonstracje w Krakowie 1918-1939, Krakéw 2015, s. 106-146.

AAN, KC PZPR, 237/XXI-14, Stenogram posiedzenia komisji omawiajacej prace tow. Daniszewskie-
go na temat ,Roztam w polskim ruchu robotniczym w 1890 r, 19 III 1952 r., k. 97-136. W innej z de-
klaracji mozemy przeczytac, ze nalezy ,demaskowa¢ pitsudczyzne i prawice PPS, pokazywac sprzecz-
nos¢ z interesami mas pracujacych i calego narodu, pokazywa¢ wrogie burzuazyjno-nacjonalistyczne
nastawienie do rosyjskiego ruchu robotniczego” (AAN, KC PZPR, 237/XXI-26, W sprawie obchodu
50-lecia rewolucji 1905-1907 roku, 1950 r., k. 10. Zob. takze ibidem, Stenogram zebrania komisji Wy-
dziatu Historycznego KC Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, 9 IV 1952 r,, k. 139).

AAN, KC PZPR, 237/XXI-14, Stenogram posiedzenia komisji omawiajacej prace tow. Daniszewskie-
go na temat ,,Roztam w polskim ruchu robotniczym w 1890 r, 19 III 1952 r., k. 129-130.

20 T. Daniszewski, Rewolucja 1905-1907 r. na ziemiach polskich, Warszawa 1954, s. 7.

Daniszewski oraz inni komunistyczni propagandysci dazyli do akcentowania rzekomej patriotycznej
legitymacji KPP czy PPR jeszcze przed powstaniem PZPR. Zob. szerzej K. Losson, Czy KPP byta pa-
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Partyjni historycy i propagandysci niejednokrotnie zarzucali PPS ,,grzech”
reformizmu polegajacy na hamowaniu rewolucyjnych metod walki. Socjali-
stow krytykowano za przywigzanie do systemu demokracji parlamentarnej
i odrzucenie koncepcji dyktatury proletariatu®.

I cho¢ w deklaracji ideowej PZPR mozna bylo przeczyta¢ o pozytywnej
roli przedstawicieli nurtéw lewicowych w PPS, to Daniszewski dazyt do tego,
by PPS ukazywac jako ideologiczny monolit. Podczas jednej z dyskusji ape-
lowal: ,,Bedziemy starali si¢ zamazywac rdznice miedzy jedna i druga grupa,
aby traktowa¢ PPS jako jednolita calo$¢”*. Cel tego typu stwierdzen wydaje
sie oczywisty — w stalinowskiej Polsce, w oficjalnym dyskursie, Polska Parti¢
Socjalistyczng nalezato pokazywac jednoznacznie negatywnie, a wszelkie
zabiegi na rzecz niuansowania czy tez ukazywanie dobrych stron mogtyby
przypadkiem poprawi¢ zly wizerunek tej partii.

Dyskusja o spusciznie PPS w okresie odwilzy

O odktamanie historii PPS przez partyjna historiografie szczegdlnie zabie-
gal Bolestaw Drobner?, dawny dziatacz PPS przyjety do PZPR. Krakowski
pepeesowiec przedstawil swdj apel na Uniwersytecie Jagiellonskim, a na-
stepnie w Polskiej Akademii Nauk podczas sesji poswieconej wybuchowi
rewolucji 1905 r. Drobner skrytykowal poglady Daniszewskiego i WHP na
temat tradycji PPS i Polskiej Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Slaska
Cieszynskiego (PPSD)?. Z kolei 25 pazdziernika 1956 r. grupa dawnych
dziataczy PPS napisata do nowego Biura Politycznego KC rezolucje, w kto-

triotyczna? Dyskusja w Wydziale Historii Partii wokét referatu Tadeusza Daniszewskiego na temat ,,spra-
wy niepodlegtosci w ruchu robotniczym”, ,Dzieje Najnowsze” 2017, R. 49, s. 71-98.

AAN, KC PZPR, 237/XXI-14, Stenogram posiedzenia komisji omawiajacej prace tow. Daniszewskiego
na temat ,,Roztam w polskim ruchu robotniczym w 1890 r, 19 III 1952 1., k. 119-135; W trzecig rocz-
nice Kongresu Zjednoczeniowego, TL, 16 XII 1951.

AAN, KC PZPR, 237/XXI-14, Stenogram posiedzenia Komisji omawiajacej prace tow. Daniszewskie-
go na temat ,,Roztam w polskim ruchu robotniczym w 1890 17, 19 III 1952 r., k. 135. Méwigc o roznych
grupach, Daniszewski mial na myéli rézne nurty przy powstaniu PPS.

Bolestaw Drobner (1883-1968) - dzialacz ruchu socjalistycznego od konca XIX w., najpierw w PPSD,
a nastepnie PPS. Zwolennik wspotpracy z ruchem komunistycznym. Glosil radykalne hasta spotecz-
ne. Usuniety z PPS w 1936 r. oraz skazany za dzialalno$¢ komunistyczng. W 1940 r. zostal aresztowa-
ny przez NKWD na terenie Zwigzku Sowieckiego i wywieziony na Sybir. W 1943 r. wszedt do Zwigz-
ku Patriotéw Polskich, byl jednym z inicjatoréw powolania PPS ,lubelskiej”.

AAN, Akta Bolestawa Drobnera (dalej ABD), 421/111-2, Przeméwienie na konferencji naukowej poswie-
conej rocznicy rewolucji 1905-1907, urzadzonej 28 XI 1955 r. przez Uniwersytet Jagielloniski, k. 127-
131; ibidem, List Bolestawa Drobnera do NN, Kochany przyjacielu, 7 VIII 1956 r., k. 60.
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rej apelowano o ,,naprawienie sekciarskich bledéw przy ocenie przesztosci
ruchu robotniczego™.

Niewatpliwie waznym bodzcem do rozpoczecia procesu czesciowej reha-
bilitacji pepeesowskiej tradycji bylo stanowisko, jakie zajmowal w tej sprawie
nowy I sekretarz KC PZPR Wtadystaw Gomultka. Warto zwrdci¢ uwage na
niektore elementy jego biografii, ktdre mogly wskazywa¢ na przychylny stosu-
nek komunisty do spuscizny PPS. Jego ojciec — Jan Gomutka - byt cztonkiem
PPSD, a takze stalym czytelnikiem socjalistycznego pisma ,,Naprzéd””. Cho¢
~Wiestaw” nie nalezal do PPS, to w swoich wspomnieniach odnotowal, ze wy-
warla ona niematy wplyw na jego przekonania: ,,Jej [PPS] hasla, jej ideologia,
jej wydawnictwa ksztaltowaly moja $wiadomos¢ klasowa, moje socjalistyczne
i patriotyczne uczucia’?®. W swoich pamietnikach napisal roéwniez: ,stala sie
[PPS] niejako prekursorem mojego patriotyzmu”. Swéj pozytywny stosunek
do niepodleglosciowych zastug PPS Gomutka podkreslit juz podczas plenum
KC PPR w czerwcu 1948 r. W przemoéwieniu docenit on role PPS w walce
o niepodlegtos¢ Polski. Jednocze$nie sekretarz generalny PPR krytycznie od-
nidst sie do tradycji SDKPIL i KPP, zarzucajac im bledne podejscie do kwestii
narodowej i walki o wyzwolenie narodu®. Stanowito to pretekst do rozpocze-
cia przeciw niemu nagonki za tzw. odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne™.
Zmiana w podejsciu do spuscizny PPS, ktéra zaszta po 1956 r., wskazuje na
to, ze Gomulka podtrzymal swoje wczesniejsze poglady na temat tej partii,
a zwlaszcza jej zastug niepodlegto$ciowych i narodowowyzwolenczych. Bez
jego aprobaty nie dosztoby bowiem do reorientacji w postrzeganiu tradycji
PPS, ktore opisze ponizej.

W okresie popazdziernikowym na famach prasy rozpoczeta si¢ debata,
podczas ktdrej wszyscy jej uczestnicy opowiadali sie za koniecznoscia innego

2

3

AAN, Zbiér Kazimierza Rusinka, 2531/34, Rezolucja do cztonkéw Biura Politycznego, 25 X 1956 r.,
b.p.

W. Gomulka, Pamigtniki, t. 1, red. A. Werblan, Warszawa 1994, 5. 76. Zob. takze B. Syzdek, Wladystaw
Gomutka. Szkic biograficzny [w:] Wtadystaw Gomutka we wspomnieniach, red. idem, Lublin 1989, s. 8-9.
W. Gomulka, Pamigtniki..., t. 1, s. 78-79.

Ibidem.

R. Spalek, Komunisci przeciwko komunistom. Poszukiwanie wroga wewnetrznego w kierownictwie par-
tii komunistycznej w Polsce w latach 19481956, Warszawa 2014, s. 623-624; A. Werblan, Wiadystaw
Gomutka - sekretarz generalny PPR, Warszawa 1988, s. 542-546. Trzeba zwroci¢ uwage, ze Gomutka
w swojej mowie odnosil si¢ takze do negatywnych elementoéw dzialalnosci PPS, uwazal, ze ugrupowa-
nie bylo ,,przezarte elementami pilsudczyzny” oraz wybrato bledng droge wspoétpracy z panstwami za-
borczymi zamiast sojuszu z rosyjskim ruchem rewolucyjnym.

Zob. szerzej R. Spatek, Komunisci przeciw komunistom..., s. 697-803.
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niz dotychczas traktowania tradycji PPS. Najdalej w swoich postulatach po-
szedl Zdzistaw Najder™. Zdecydowanie sprzeciwil sie on falszowaniu dziejow
PPS i wysuwaniu nieprawdziwych zarzutéw wobec niej, apelowal tez o czest-
sze odwotania do tradycji tego ugrupowania w PZPR. W przeciwienstwie
do stalinowskich propagandystéw uznat, ze to za sprawg SDKPiL, a nie PPS
ruch robotniczy byt uznawany w niektérych srodowiskach za zdradziecki.
Najder apelowal o pelng rehabilitacje PPS, takze tych jej grup i dzialaczy,
ktore uznawano za prawicowy nurt w dziejach partii*.

Do tekstu odnidst si¢ ceniony w srodowisku historycznym i partyjnym Jan
Kancewicz™. Przyznat on na tamach ,, Trybuny Ludu’, zZe czesciowa rehabili-
tacja spuscizny PPS w ramach oficjalnego dyskursu PRL jest mozliwa. Uznal,
Ze pepeesowcy majg pewne zastugi w walce o niepodleglo$¢ czy o kwestie
»0golnopostepowe i ogélnodemokratyczne”, zwrdcit tez uwage na pozytywna
dzialalno$¢ lewicowego nurtu PPS. Jednoczesnie nie zgodzit sie na aproba-
te dzialalnosci tych pepeesowcow, ktorych utozsamiat z ,,prawicg PPS’, jak
np. Leon Wasilewski i inni®*.

Podobna dyskusja odbyla si¢ takze w Zakladzie Historii Partii przy KC PZPR
(ZHP PZPR)**. Uczestniczgcy w dyskusji Kancewicz i Jozef Kowalski, zastep-
ca dyrektora zakladu, zgodzili sig, Ze istnieje potrzeba nowego spojrzenia na
PPS. Docenili zastugi tej partii w dziedzinie patriotyzmu, promowania $wia-
domosci socjalistycznej, mobilizacji mas robotniczych. Jednoczesnie Kowalski

%2 Zdzistaw Najder (1930-2021) - historyk literatury, pracownik naukowy polskich i zagranicznych o$rod-
kéw naukowych. Czlonek opozycji demokratycznej lat siedemdziesigtych. Warto wspomnie¢, ze Naj-
der wywodzil si¢ z rodziny o socjalistycznych korzeniach - jego dziadek nalezat do Organizacji Bojo-
wej PPS.

Z. Najder, Dtug i skarb, ,Przeglad Kulturalny”, 20 XII 1956 — 2 11957, nr 51-52, s. 1-2.

Jan Kancewicz (1916-2020) - historyk polskiego ruchu robotniczego. Studiowal na Wydziale Histo-
rycznym Uniwersytetu w Moskwie, od 1937 r. przesladowany przez wladze komunistyczne Zwigz-
ku Sowieckiego. Po zakoriczeniu II wojny $wiatowej wrocit do Polski, gdzie rozpoczat kariere nauko-
wa historyka. Zaczynal jako aspirant w Instytucie Ksztalcenia Kadr Naukowych oraz Instytucie Nauk
Spotecznych przy KC PZPR. Nastepnie byt wieloletnim pracownikiem Instytutu Historycznego UW.
Kancewicz to autor publikacji po$wigconych historii ruchu robotniczego Polska Partia Socjalistyczna
1892-1896 (Warszawa 1984), Roztam w polskim ruchu robotniczym na poczgtku lat dziewieédziesig-
tych XIX w. (Warszawa 1961), Powstanie Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy jako rewolucyj-
nej partii proletariatu polskiego Kongreséwki na tle roztamu w polskim ruchu robotniczym. Utworzenie
PPS (Warszawa 1959). Zob. szerzej T. Siewierski, 100 lat prof. Jana Kancewicza, 9 IV 2016, Histmag.
org, https://histmag.org/100-lat-prof-jana-kancewicza-13087 (dostep 26 1 2024 r.).

J. Kancewicz, Skarb i dlug, TL, 6 11 1957. W kolejnym tygodniu Kancewicz ponownie opublikowat pole-
mike z Najderem, tym razem skupiajac si¢ na obronie tradycji SDKPiL. Zob. J. Kancewicz, Skarb i diug,
TL, 13 11 1957.

W 1957 r. Wydzial Historii Partii przy KC PZPR zostal przeksztalcony w Zaktad Historii Partii przy
KC PZPR.
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oraz Daniszewski, ktory nadal pelnil funkcje dyrektora ZHP przy KC PZPR,
wskazywali na liczne btedy tej formacji i jej utlomno$¢ w poréwnaniu z ruchem
komunistycznym®’. Ten drugi tak o tym moéwil: ,Trzeba docenia¢ wielkg role
PPS jako jednej z sil rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w Polsce, ale nie
nalezy zapominad, ze nie byta ona partig zdolng wychowywac proletariat do roli
hegemona w walce o wyzwolenie narodowe i spoteczne”®. Powyzsze przyklady
$wiadczg o tym, ze odpowiadajacy za ksztaltowanie polityki historycznej PRL
dopuszczali mozliwo$¢ czgsciowego docenienia zastug PPS - z zastrzezeniem,
ze owa rehabilitacja bedzie miala pewne granice.

W kolejnych latach w srodowiskach historycznych krytykowano stalinowskie
opinie formutowane wobec tradycji PPS. Anna Zarnowska, pracownik ZHP
przy KC PZPR i Uniwersytetu Warszawskiego, wytoczyta wiele zarzutow prze-
ciw temu, co pisano o PPS przed 1956 r. Skrytykowata m.in. przyjecie punktu
widzenia historiografii KPP w stosunku do PPS. Zwrécila uwage, ze przyjecie
tezy o tym, iz PPS pelnita role agenta burzuazji w ruchu robotniczym, doprowa-
dzito do licznych uproszczen, wulgaryzacji dyskursu i tendencyjnych wypaczen.
Zarzucala takze pomijanie elementéw socjalistycznych zawartych w programie
paryskim oraz wyolbrzymianie zwiazkow z przedstawicielami endecji. Co istot-
ne, ten ostatni zarzut historyczka skierowata nie tylko pod adresem Daniszew-
skiego, lecz takze odniosta do prac Henryka Jabtonskiego, dawnego dziatacza
PPS*. W podobnym tonie wypowiadat si¢ Bronistaw Syzdek, ktory twierdzil,
ze sprowadzanie PPS do poziomu partii reformistycznej i drobnomieszczanskiej
utrudnialo badaczom mozliwo$¢ analizy programu i dzialalnosci tej partii“°.

Zmiany dyskursu na temat dziatalnosci PPS

Jezeli w okresie stalinowskim PPS okres§lano mianem agentury czy zdrajcy
ruchu robotniczego, to po 1956 r. na tamach prasy zaczeto te partie ukazy-

3

N

T.L., Dyskusja w Zaktadzie Historii Partii nad problematykq dziejéw PPS, ,,Z Pola Walki” (dalej ZPW)
1958, nr 1, s. 346-351.

Ibidem, s. 349.

A. Garlicki, J. Kasprzakowa, A. Tymieniecka, A. Zarnowska, Stan badari nad dziejami PPS (1892-1939),
ZPW 1962, nr 4, s. 131-133.

R. Hataba, Dyskusja nad niektérymi problemami dziatalnosci PPS w latach 1944-1948, ZPW 1967, nr 40,
s.263. Podobnie uwazata takze Aleksandra Tymieniecka, ktéra uznawala, ze odejécie od zaszufladkowa-
nia PPS jako partii socjalfaszystowskiej i skrzydta burzuazji pozwoli bardziej obiektywnie bada¢ dzie-
je tego ugrupowania. Zob. A. Tymieniecka, Polityka Polskiej Partii Socjalistycznej w latach 1924-1928,
Warszawa 1969, s. 8.
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waé w odmienny sposdb. Jan Gorski w ,,Zyciu Warszawy” napisal, ze PPS
»Zyskala sobie prawo do wdziecznej narodowej pamiegci” i ze bylo to ugru-
powanie ,,polaczenia goracego patriotyzmu i przywiazania do socjalizmu™*'.
W ,Trybunie Ludu” ugrupowanie scharakteryzowano jako ,,stronnictwo le-
wicy niepodlegtosciowej” .

Do 1956 r. propaganda i historiografia PZPR sugerowaly, iz PPS byla
partig obca i wroga wobec ruchu robotniczego®’. Popazdziernikowa odwilz
spowodowala istotne zmiany w tej kwestii. Z ksigzki wspomnianego juz Jozefa
Kowalskiego o ruchu robotniczym wlatach 1929-1935 mozna sie dowiedzie¢,
ze dzialacze PPS byli atakowani w latach trzydziestych przez bojowki en-
deckie*“. Aleksandra Tymieniecka w monografii poswigconej dzialalnosci PPS
w latach dwudziestych oceniala, ze partia ta nie przeksztalcita si¢ w ,,narzedzie
pitsudczyzny” i oddalala si¢ od srodowiska Pitsudskiego®’. Z kolei w jednym
z artykuléw w ,,Trybunie Ludu” pisano, ze kierownictwo PPS w latach trzy-
dziestych manifestowalto opozycyjny stosunek do rzagdéw sanacji*®. To $wiad-
czylto o popazdziernikowej przemianie - socjalisci nie byli juz przedstawiani
jedynie jako sojusznicy sanacji, zdrajcy sprawy robotniczej, lecz takze jako
bojownicy o prawa robotnika.

Jak przedstawilem, w okresie stalinowskim o rozbijanie ruchu robotni-
czego oskarzano wylacznie PPS. Po 1956 r. to podejécie uleglo modyfikacji,
zaczeto takze zwraca¢ uwage na bledy ruchu komunistycznego. Jozef Kowalski
nadmienil, ze jedng z przyczyn podziatéw w ruchu robotniczym byla ,,sek-
ciarska’, antypepeesowska strategia i narracja KPP/, Zastepca dyrektora ZHP

4 ]. Gorski, Myslgc o historii PPS, ,,Zycie Warszawy” (dalej ZW), 17 XI 1962. Trzeba zauwazy¢, ze Jan
Gorski w tym czasie byt mlodym redaktorem tego dziennika, nie byt czlonkiem PZPR, zajmowat sie
m.in. historig Warszawy.

S. Krzykata, Dwie niepodlegtosci, TL, 7 XI 1968.

O podziale na ,,swoich” i ,obcych” w PRL pisal Pawel Nowak. Zob. szerzej P. Nowak, Zrozumie¢ socja-
lizm... Metafory pojeciowe i stowa klucze doby PRL [w:] Obrazy PRL. O konceptualizacji realnego socja-
lizmu w Polsce, red. K. Brzechczyn, Poznan 2008, s. 203-217.

J. Kowalski, Trudne lata. Problemy rozwoju polskiego ruchu robotniczego 1929-1935, Warszawa 1966,
s. 562.

A. Tymieniecka, Polityka Polskiej Partii Socjalistycznej..., s. 69 i 196.

Towarzysz Barlicki, TL, 6 VI 1965.

J. Kowalski, Trudne lata..., s. 412-413. Kowalski zauwazyt, Ze w latach trzydziestych kapepowcy bro-
nili koncepcji dyktatury proletariatu, ,,nie rozumiejac, ze obiektywna sytuacja wysuwa na czolo jako
najblizsze zadania walke o demokracje burzuazyjna, co glosita PPS. Z tym wigzata si¢ bledna, utrzy-
mujgca si¢ jeszcze w ruchu komunistycznym, teoria, ktéra ruch socjalistyczno-reformistyczny, a wiec
i PPS, oceniata jako kierunek »socjalfaszystowski«”. Kowalski zwrdcit takze uwage, ze w zwigzku
z tym komunisci stosowali sekciarska polityke, ktora uwidocznita si¢ w m.in. formulowaniu nieuza-
sadnionych zarzutéw i uzywaniu obrazliwych epitetéw pod adresem PPS. Zob. takze AAN, KC PZPR,
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przy KC PZPR zwracal takze uwagg, ze bojki, do ktérych dochodzito mig-
dzy socjalistami a komunistami, niekoniecznie byly wywolywane przez tych
pierwszych. Omawiajac pierwszomajowe demonstracje z 1933 r., wskazal, ze
awantury wzniecali takze komunisci, a ich ofiarami stawali si¢ dzialacze PPS*°.
Tego typu niuanse mogly zmieni¢ przekonanie ugruntowane w stalinizmie
o ofierze i meczenstwie kapepowcow, ktorzy byli przesladowani przez ,,ztych
pepeesowcow” wspolpracujacych z sanacja.

Dobre strony PPS

Jedna z najwazniejszych zmian w podejsciu do dzialalnosci przedwojennej
PPS dotyczyla kwestii narodowej i walki o niepodlegtos¢. W okresie sta-
linowskim twierdzono, ze PPS dzialala wbrew interesom narodowym. Po
1956 r. w partyjnej propagandzie i historiografii zaczeta si¢ upowszechnia¢
narracja, ze udzial pepeesowcéw w walkach o niepodlegtos¢ Polski byt ich
wkladem w rozwdj zjednoczonego ruchu robotniczego. Ukazalo si¢ kilka ar-
tykutow, zwigzanych z 70 rocznica powstania PPS (1962 r.), ktdre to podkre-
slaly. W publikacji w ,,Gazecie Krakowskiej” mozna przeczytac, ze trwatym
dorobkiem PPS byly dazenia niepodlegtosciowe i nieustepliwos¢ w walce
z zaborca”. Podobny poglad przedstawit Jan Gorski w ,,Zyciu Warszawy”,
gdy pisal, ze organizowanie walki politycznej pod hastami patriotyzmu czy
dzialalno$¢ w konspiracji antycarskiej stanowity ,,pigkng kart¢” w dziejach
PPS*°. Zbiezne stanowisko zajal tez Jan Kancewicz na famach partyjnego
kwartalnika historycznego ,,Z Pola Walki”. Uznal on, ze do niewatpliwych
zastug PPS nalezala nieustepliwa walka z caratem w obliczu ucisku narodo-
wego i politycznego, docenil jej postulaty niepodleglosci i samodzielnego

237/VIII-1098, KPP byta rzecznikiem rewolucyjnego programu i rewolucyjnej praktyki w polskim ru-
chu robotniczym, 1968 r., k. 216; AAN, KC PZPR, 237/VIII-1097, 50-lecie polskiego ruchu komuni-
stycznego, Warszawa, listopad 1968 r., k. 65; J. Ruszczyc, Rodowéd swieta, TL, 1 V 1968.

]. Kowalski, Trudne lata..., s. 448-449.

70 lat, ,Gazeta Krakowska”, 17-18 XI 1962.

50 1. Gérski, Myslgc o historii PPS, ZW, 17 XI 1962, s. 3-4. Warto doda¢, ze w kolejnym wydaniu dzien-
nika takze ukazal sie artykul pozytywnie traktujacy o znaczeniu walki socjalistow, a jego autorem byt
Kazimierz Rusinek — dawny pepeesowiec i wazna posta¢ we wladzach PRL. Rusinek tak méwil o prze-
$ladowaniach pepeesowcow w walce niepodleglosciowej: ,Na kartach spiskowej dziatalnoéci orga-
nizacji bojowej znajdujga si¢ najwspanialsze wyczyny tej organizacji, a w ankiecie b. PPS-owcéw cze-
sto znajdziecie dopisek: szlisselburczyk, skazaniec, katorznik” (K. Rusinek, Nielojalni dla sprawy, ZW,
19 XI 1962). Warto zauwazy¢, ze jednym z wiezniow twierdzy w Szlisselburgu byl Kazimierz Puzak.
By¢ moze takze do niego nawiazywat Rusinek.
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panstwa. Zdaniem Kancewicza walka z caratem istotnie przystuzyta si¢
rewolucji 1905 r.”'

Przywolane powyzej publikacje potwierdzaly odmienne niz w okresie sta-
linowskim nastawienie wiadz PZPR do PPS. By¢ moze pepeesowska tradycja
walk o niepodlegto$¢ miata stanowi¢ uzupelnienie narodowej i niepodleg-
tosciowej legitymacji wladzy PZPR, do czego szczegdlnie dazono w latach
sze§¢dziesiatych. Trzeba odnotowa¢, ze w tym okresie w historiografii PRL,
inspirowanej pogladami kierownictwa partii, nastapilo ,unarodowienie” histo-
rii Polski. Istotne znaczenie nadawano badaniu polskiej tradycji, w mniejszym
za$ stopniu odwolywano si¢ do spuscizny rosyjskiej i sowieckiej. Skutkiem
tego byla czgsciowa rehabilitacja polskiej tradycji niepodlegtosciowej, a takze
II Rzeczypospolitej*”.

W okresie ,,malej stabilizacji” prasa partyjna zaczeta dostrzega¢ zastugi
pepeesowcOw przy organizowaniu robotniczych strajkow, wezesniej zbywane
milczeniem®. Gdy pisano np. o strajkach krakowskich z 1923 r., uwzgledniano
role pepeesowcdw, a nie — jak w okresie przed 1956 r. — jedynie odnoszono
sie do rzekomej zdrady socjalistow>*. Takze partyjni urzednicy Michalina
Tatarkowna-Majkowska (I sekretarz KW PZPR w Lodzi) i Lucjan Motyka
(I'sekretarz KW PZPR w Krakowie) docenili dzialalno$¢ pepeesowcdw w walce
o prawa robotnikow *°.

Wkiad socjalistow nie byl takze pomijany w historiografii. J6zef Kowalski
zwracal uwage na organizowanie strajkéw i wiecow antysanacyjnych przez
pepeesowcodw w latach trzydziestych’®. Kowalski nie zapomnial o socjali-
stach takze przy opisywaniu walki o ustawy zwigzane z urlopem robotnikow
i ubezpieczeniem na wypadek bezrobocia®. Za istotng nalezy uzna¢ takze

°' J. Kancewicz, Zjazd paryski socjalistow polskich (17-23 XI 1892 r.). Jego geneza, przebieg i znaczenie,

ZPW 1962, nr 4, s. 33.

Zob. szerzej R. Stobiecki, Historiografia PRL. Zamiast podrecznika, 16dz 2020, s. 118-125. Zob. takze
M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wladzy komuni-
stycznej w Polsce, Warszawa 2001.

K. Rusinek, Nielojalni dla sprawy, ZW, 19 X1 1962; J. Gérski, Myslgc o historii PPS, ZW, 17 XI 1962.
W listopadzie 1923, ,,Dziennik Polski’, 6 XI 1958; A. Teneta, Niezapomniany rok 1923, ,,Dziennik Pol-
ski”, 6 XI 1963.

AAN, KC PZPR, 237/XXII-84, M. Drozdowski, ,,70-lecie Kongresu Paryskiego PPS”, [1963 r.], b.p.
Spotkanie w Krakowie odbyto si¢ 9 XI 1962, a w Lodzi - 27 11963 r. Warto zauwazy¢, ze Lucjan Mo-
tyka byt czlonkiem przedwojennej PPS.

J. Kowalski, Trudne lata..., s. 168.

Ibidem, s. 273. Kowalski zwrocit uwage, ze zaréwno KPP, jak i PPS walczyly w imieniu robotnikéw o te
prawa.
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konstatacj¢ Aleksandry Tymienieckiej, ktora zauwazyta, ze cho¢ PPS byta ,,par-
tig kompromisowgd’, to jej dzialalnos¢ przyniosta ,,umocnienie $wiadomosci
klasowej” w kregach, do ktorych nie docieraly srodowiska komunistyczne.
Sugerowalo to istotny wklad pepeesowcéw w rozwoéj ruchu robotniczego,
socjalisci bowiem mogli przyciagna¢ srodowisko, do ktérego nie mieli do-
stepu komunisci’®. Tymieniecka w swojej monografii na temat dziatalno$ci
PPS w latach dwudziestych pozytywnie ocenita program partii, zwlaszcza
kwesti¢ rozdzialu Ko$ciota i pafistwa czy postulaty reformy rolnej’”. Docenita
samorzadowy program PPS z 1928 r. m.in. za postulaty budowy mieszkan
robotniczych, sprawiedliwy podzial podatkéw miejskich, pomoc dla bez-
robotnych, rozwdj opieki spolecznej*®. Warto przyjrze¢ si¢ temu, w jaki sposob
Tymieniecka przedstawila program gospodarczy PPS uchwalony podczas
XX kongresu tej partii (w 1926 r.). Wedlug niej, wysuwal on postulaty ,,nie-
zwykle istotne dla sytuacji materialnej klasy robotniczej, dla zabezpieczenia
jej dotychczasowych zdobyczy socjalnych [...]. Zmierzal takze ku pewnej, acz
¢!, Czytelnik jej pracy
mogl odnies¢ wrazenie, ze PPS, cho¢ w sposéb ograniczony i kompromisowy,
walczyla jednak o interes klasy robotniczej.

Po 1956 r. na docenienie w oficjalnym dyskursie PZPR mogli liczy¢
tez niektorzy przedstawiciele przedwojennego lewicowego nurtu PPS oraz
tzw. dolow tej partii, czyli nizszych instancji®”. Jak zauwazylem, przed paz-
dziernikowg odwilzg starano si¢ traktowac PPS jako monolit - jednoznacz-
nie zle. Sprzeciwial si¢ temu zastepca dyrektora ZHP przy KC PZPR Jozef
Kowalski, ktory negatywnie odnosil sie do nierozrézniania nurtéw w PPS®°.
Podobny poglad wyrazata Tymieniecka - krytykowata ona badaczy, ktorzy

>

nieznacznej poprawie potozenia narodéw uciskanych

A. Tymieniecka, Polityka Polskiej Partii Socjalistycznej..., s. 319.

Ibidem, s. 69-74.

Ibidem, s. 226.

Ibidem, s. 119. Trzeba doda¢, ze w dalszej czesci wywodu Tymieniecka, krytycznie patrzaca na kom-
promisowg postawe kierownictwa partii, pisata: ,Bedac probg pofaczenia stanowiska panstwowe-
go i klasowego partii, okazat sie kompromisem na niekorzys¢ intereséw klasowych. Kompromis ten
znacznie ostrzej zresztg uwidocznil sie w praktycznej polityce PPS niz w jej zalozeniach programo-
wych”

Za lewicowy nurt uznawano réznych dziataczy - od ,mlodych” przedroztamowcéw z 1906 r. (takich
jak Okrzeja, Baron czy Montwill-Mirecki), przez PPS-Opozycje w latach 1918-1920, po dziataczy lewi-
cowego nurtu w latach IT RP (Barlicki, Prochnik, Dubois, Strug). Za lewicowcéw uwazano takze zwo-
lennikéw ,,jednolitego frontu” z komunistami w latach trzydziestych oraz organizacje znajdujace si¢
na lewo od PPS-WRN w czasie II wojny $wiatowej, czyli Robotnicza Partie Polskich Socjalistow, Pol-
skich Socjalistow oraz powojenng ,,lubelskg” PPS.

% J. Kowalski, Trudne lata..., s. 532.
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w latach 1949-1956 zarzucali wszystkim czlonkom partii nacjonalizm czy
antyrewolucjonizm®*.

Zmiany uwidacznialy si¢ takze w postaci pozytywnych odniesien do kon-
kretnych dziataczy PPS. Przed 1956 r. na przychylng oceng i upamietnienie mogt
liczy¢ Stefan Okrzeja, bojowiec PPS z 1905 r., czy Henryk Baron, inny cztonek
Organizacji Bojowej PPS. Darzono ich uznaniem za op6r wobec ,,prawicowego’
kierownictwa partii oraz meczenska $mier¢ poniesiong w walce o socjalizm
i niepodleglos¢®®. W okresie gomutkowskiego czternastolecia mozna zauwazy¢
o wiele czestsze odwotania do innych dzialaczy partii zwigzanych z jej lewico-
wym nurtem. Szczegolnie doceniano Norberta Barlickiego®® — jego dziatalnos¢
organizacyjna, walke z sanacja, postulaty socjalistyczne (takie jak o§miogodzin-
ny dzien pracy, reforma rolna czy prawa mniejszosci narodowych). Zwracano
uwage na zmiang jego pogladow na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych,
kiedy to éwczesny czlonek Centralnego Komitetu Wykonawczego (CKW) PPS
opublikowat artykul Mea culpa, w ktorym przedstawil ewolucje swojego stano-
wiska, m.in. w kwestii walki z sanacja. Barlicki domagat sie bardziej radykalnych
$rodkow w oporze wobec wladzy, opowiadal si¢ za bliska wspotpracg z ruchem
komunistycznym (co ze zrozumiatych wzgledéw cieszylo si¢ uznaniem wiladz,
bylo bowiem calkowicie zgodne z polityka historyczng PZPR)*’. Jeden z redak-
toréw ,,Trybuny Ludu” stwierdzil nawet, ze ,jego dorobek walki o socjalizm
wpisany jest trwale do tradycji Polski Ludowej”*®. Tego typu oceny nieczesto
formutowano wobec dziataczy PPS.

*4 A. Tymieniecka, Uwagi o stanie badan nad dziejami PPS, ZPW 1968, nr 2, s. 153. Zob. takze K. Ka-
wecka, ,PPS-Opozycja” 1919-1920, ZPW 1961, nr 3, s. 38.

45 rocznica $mierci Stefana Okrzei - zgingl na szubienicy Cytadeli 21 lipca 1905, TL, 22 VI 1950; T. Da-
niszewski, Historia ruchu robotniczego w Polsce, rozdz. 4: Rewolucja 1905 r. w Polsce (lata 1901-1907),
Warszawa 1951, s. 31-32; ,, Ludzie zastanowié si¢ muszg”, TL, 4 IV 1956; Smier¢ na stokach Cytadeli,
TL, 21 VII 1960; W 50 rocznicg stracenia Stefana Okrzei, TL, 22 VII 1955; W 60 rocznice Smierci Stefa-
na Okrzei, TL, 21 VII 1965.

Norbert Barlicki (1880-1941) — wieloletni dzialacz i poset PPS. W latach 1926-1931 przewodniczacy
Centralnego Komitetu Wykonawczego PPS. Pod koniec lat dwudziestych zradykalizowat swoje postu-
laty walki z sanacjg i opowiedzial za wspotpraca z komunistami. Skazany w procesie brzeskim na kare
2,5 roku pozbawienia wolnosci. Zgingl w niemieckim obozie koncentracyjnym Auschwitz-Birkenau
w 1940 r. Na temat Barlickiego zob. szerzej J. Tomicki, Norbert Barlicki 1880-1941. Dziatalnos¢ poli-
tyczna, Warszawa 1968.

Podkreslano, ze byl redaktorem ,,Dziennika Popularnego” (uznawanego za pismo postulujace wspot-
prace z komunistami) i ze zostal wybrany na prezydenta Lodzi w 1937 r. (wybory uniewazniono).
Zob. Norbert Barlicki, ,,Gazeta Krakowska”, 27 IX 1961; J.R., Norbert Barlicki, TL, 26 IX 1966; Towa-
rzysz Barlicki, TL, 6 VI 1965; W 20 rocznice Smierci Norberta Barlickiego, TL, 27 IX 1961; W 80 roczni-
ce urodzin Norberta Barlickiego, TL, 7 VI 1960.

% J.R., Norbert Barlicki, TL, 26 1X 1966.
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Dawny przewodniczacy CKW PPS mégl réwniez liczy¢ na upamietnienie.
W 1957 r. w Warszawie przy ul. Koszykowej zostala odslonigta tablica pamiat-
kowa ku czci Barlickiego. Sktadano pod nig wigzanki kwiatéw, m.in. w 25 rocz-
nice $mierci (1966 r.). Inng forma uczczenia bylo uroczyste zebranie pracow-
nikéw ZHP przy KC PZPR czy wieczory wspomnieniowe w obiektach, ktére
nosily imie Barlickiego - w Zakladach Przemystu Welnianego w Lodzi oraz
w szkole w Sieciechowie (rodzinnej wsi Barlickiego)®’.

Na podobng aprobate partyjnych historykéw i publicystow mogt liczy¢
takze Stanistaw Dubois™. W artykutach w partyjnej prasie podkreslano jego
opozycyjne nastawienie do kierownictwa PPS oraz che¢ wspotpracy z komuni-
stami”'. Upamietniano go w réznych formach. W ramach obchodéw 20 roczni-
cy $mierci (1962 r.) przedstawiciele ZHP przy KC PZPR i Zwigzku Mlodziezy
Socjalistycznej ztozyli wienice w Oswiecimiu, gdzie Dubois zostal rozstrzelany
jako wigzienn KL Auschwitz. Zorganizowano harcerski apel obozowy ku jego
czci oraz nadano jego imig¢ jednej z jednostek ptywajacych”?. Dawnego czlonka
Rady Naczelnej PPS uczczono takze podczas wieczoru wspomnien’.

Kolejnym socjalista, ktérego dzialalno$¢ zaczeto aprobowac po 1956 r., byt
Adam Préchnik™. Nie inaczej niz w przypadku Barlickiego czy Dubois, pod-
stawowymi kryteriami tej pochlebnej oceny byly jego przyjazne nastawienie
do komunistéw, sprzeciw wobec prawicowego kierownictwa partii w latach
trzydziestych i dystans do dzialalnosci PPS-WRN">. Wieloletni cztonek PPS

6

<

AAN, KC PZPR, 237/VIII-756, W sprawie uczczenia pamieci M. Buczka, N. Barlickiego i A. Kowal-
skiego, 8 IX 1966 ., k. 44.

Stanistaw Dubois (1901-1942) - dzialacz i posel PPS. Przewodniczacy Rady Glownej Czerwonego Har-
cerstwa (1926-1939). Podobnie jak Barlicki, skazany na 2,5 roku wiezienia w procesie brzeskim. Inicja-
tor i redaktor ,,Dziennika Popularnego” — wspdlnego pisma socjalistow i komunistow. Zgingt w Aus-
chwitz-Birkenau w 1942 r. Na temat Dubois zob. szerzej P. Prekiel, Stanistaw Dubois (1901-1942),
Warszawa 2018.

H. Malinowski, Stanistaw Dubois (w dwudziestg rocznice Smierci), TL, 21 VIII 1962; J.R., Bojownik le-
wicy, TL, 21 VIII 1967; J. Rawicz, Sfowa, ktérych nie mozna zabi¢, ZW, 21 VIII 1962.

Drobnicowiec ,,Stanistaw Dubois” zostal zbudowany w 1965 r. w stoczni gdynskiej.

Podczas wieczoru wspomnien o Dubois przemawiali dawni dziatacze PPS, m.in. Henryk Jablonski
czy Kazimierz Rusinek. Zob. AAN, KC PZPR, 237/VIII-687, List sekretarza KC Zwigzku Mlodziezy
Socjalistycznej Wiestawa Adamskiego do cztonka Biura Politycznego KC PZPR Edwarda Ochaba, 9
VIII 1962 r., k. 34-39. Wieczor wspomnien zorganizowaly ZMS oraz Towarzystwo Mito$nikéw Hi-
storii.

Adam Prochnik (1892-1942) - cztonek PPSD i PPS, poset PPS. Zwolennik wspdtpracy z komunista-
mi. W 1941 r. zalozyl organizacje ,,Polscy Socjaliéci”, niezalezng od PPS-WRN lewicowg organizacje
konspiracyjng. Prochnik byl autorem wielu prac i artykuléw historycznych. Na temat biografii Proch-
nika zob. szerzej S. Nicieja, Adam Préchnik. Historyk, polityk, publicysta, Warszawa 1986.

> Pamieci Adama Préchnika, TL, 22 'V 1962.
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i historyk zostal doceniony przez partyjnych historykéw i publicystow za jego
wykfady dla przedstawicieli ruchu robotniczego, ktére byly ,,osrodkiem kry-
stalizacji ideologii lewicowego socjalizmu”’°. W 20 rocznice $mierci Prochnika
(1962 r.) pracownicy ZHP przy KC PZPR oraz Instytutu Historii PAN zorga-
nizowali po$wiecony mu wieczdr wspomnieniowy’”. Warto tez odnotowad, ze
wydawnictwo , Ksigzka i Wiedza” w 1957 r. wydalo ksiazke Prochnika Pierwsze
pietnastolecie Polski niepodleglej. Zarys dziejéw politycznych’®.

Czwartym pepeesowcem, ktorego zastugi dla ruchu robotniczego zostaty
zauwazone, byl Andrzej Strug’. Jego postac takze byla upamietniana na
tamach partyjnej prasy. Pozytywnie oceniano przede wszystkim jego chec
wspolpracy z komunistami®®. Zaréwno w 25 (1962 1.), jak i 30 rocznice $mierci
(1967 r.) zorganizowano liczne upamietnienia, m.in. wieczor literacko-arty-
styczny, ztozenie wiencéw pod tablicg pamigtkowa czy uroczystos¢ nadania
jego imienia jednostce morskiej®'.

Barlickiego, Dubois, Prochnika czy Struga mozna uzna¢ za przedstawicieli
lewicowego nurtu PPS. Przychylne oceny dziatalnosci tych pepeesowcow na
tamach pism partyjnych czy w peerelowskiej historiografii wynikaly z ich
krytycznego stosunku do kierownictwa PPS, z postulatéw radykalnej walki
z sanacjg czy checi wspdlpracy z komunistami. Mozna si¢ jednak zastana-
wia¢, dlaczego po 1956 r. zdecydowano sie na upamigtnienie Mieczystawa
Niedziatkowskiego — dzialacza, ktory nalezal przez caly okres II RP do kie-
rownictwa PPS, byt jej gléwnym ideologiem, czesto krytycznie wypowiadat
sie na temat komunizmu. Niedziatkowski byl zdeklarowanym zwolennikiem
systemu demokracji parlamentarnej i niechetnie patrzyt na ,,rewolucyj-
ne” formy sprawowania wtadzy®’. Cho¢ w PRL popularny ,Mek” nie byt

7 Z. Marciniak, Adam Feliks Préchnik, ZPW 1958, nr 3, s. 217-231.

77 Podczas wieczoru wspominali go byli dzialacze PPS — Henryk Jabtonski, Bolestaw Drobner i Piotr Ga-

jewski. Zob. Wieczér poswigcony pamieci Adama Prochnika (w 20 rocznice Smierci), ZPW 1962, nr 3,

s.263-265.

A. Préchnik, Pierwsze pigtnastolecie Polski niepodlegtej. Zarys dziejéw politycznych, Warszawa 1957.

Andrzej Strug (1871-1937) - pisarz popularny w dwudziestoleciu miedzywojennym, cztonek PPS od

konca XIX w., senator z ramienia tej partii. Na temat biografii Struga zob. szerzej A. Kargol, Strug: mia-

rqg wszystkiego jest cztowiek. Biografia polityczna, Warszawa 2016; M. Ruszczyc, Andrzej Strug, Warsza-

wa 1962.

0 A.G., Andrzej Strug, ZW, 8 X11 1962, s. 3; Ludzie Struga, TL, 10 11 1957, s. 3.

# AAN, KC PZPR, 237/VIII-687, Pismo Zaktadu Historii Partii do kierownika Wydziatu Propagan-
dy KC Leona Stasiaka, 13 IX 1962 r., k. 44.; AAN, KC PZPR, 237/XXII-84, Cwieréwiecze $émierci
Andrzeja Struga”, [1963 r.], b.p. Drobnicowiec ,, Andrzej Strug” zostal wybudowany w 1963 r. w stocz-
ni szczecinskiej.

82 M. Sliwa, Myl polityczna Mieczystawa Niedziatkowskiego (1893-1940), Warszawa 1980.
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doceniany tak jak Barlicki czy Dubois, to wspominano o nim w krétkiej notce
upamietniajgcej jego meczenska $mieré w Palmirach®.

Aby to lepiej zrozumie¢, trzeba szerzej omowic artykul Jana Ruszczyca,
w ktérym autor wskazywal na ztozono$¢ biografii Niedziatkowskiego. Rusz-
czyc zwracal uwage, ze cho¢ Niedziatkowski nalezal do ,,prawicowego” kie-
rownictwa PPS, to prezentowal w tym gremium samodzielne stanowisko®.
Publicysta ,,Irybuny Ludu” darzyt go szacunkiem za obrone demokratycznych
swobdd obywatelskich czy antysanacyjna dzialalnos¢ w ramach Centrolewu.
Jego zdaniem Niedziatkowski dobrze si¢ zapisat jako redaktor naczelny ,,Ro-
botnika”, gdy w drugiej potowie lat trzydziestych umozliwial publikowanie
tekstow przedstawicielom partyjnej lewicy. Doceniano réwniez jego dziatal-
nos¢ w czasie II wojny $wiatowej, gdy cieszyl si¢ on poparciem lewicowego
skrzydla partii. Wydaje sig, ze zwlaszcza ostatni argument, czyli znalezienie
sie Niedziatkowskiego poza Polska Partig Socjalistyczng — Wolnos¢, Réwnosé,
Niepodlegtos$¢ po 1939 r., moégl najsilniej przemawiac za aprobatg tego so-
cjalisty®. Nie ulega watpliwosci, ze Ruszczyc przemilczal w swoim artykule
wiele cech Niedziatkowskiego, w tym przede wszystkim antykomunizm®.

Dziatalnosé Zespotu Historii PPS

Zmiana w podejsciu do tradycji PPS byla widoczna nie tylko w obszarze
dyskursu, lecz takze na poziomie instytucjonalnym. Za takie dzialanie trze-
ba uzna¢ powotanie Zespotu Historii PPS w Zakladzie Historii Partii przy
KC PZPR. Niefatwo precyzyjnie ustali¢, kiedy jednostka ta rozpoczeta swoja
dzialalno$¢. W, Trybunie Ludu” informacja o tym, ze powstat specjalny zespot
do opracowania historii Polskiej Partii Socjalistycznej, zostala opublikowana
juz wmarcu 1957 r.*” Pierwsze wzmianki o powolaniu zespotu w aktach zgro-
madzonych w ZHP przy KC PZPR czy w informacjach na temat posiedzen

8.

&

W jednym z takich artykuléw o zbrodni w Palmirach, ktérej ofiarg byli m.in. Maciej Rataj, Mieczy-
staw Niedziatkowski i Janusz Kusocinski, napisano: ,,Mord dokonany na tych wybitnych dziataczach
byt jednym z pierwszych ogniw konsekwentnej polityki wyniszczania bojownikéw ruchu rewolucyjne-
go i demokratycznego, ktdra ze szczegolng zaciektoscig realizowat okupant” (Palmiry, TL, 20 VI 1960,
s. 3. Zob. takze W 30 rocznice masowej egzekucji w Palmirach, TL, 21 VI 1970, s. 4).

# JR., Mieczystaw Niedziatkowski, TL, 18 IX 1968.

& Mieczystaw Niedziatkowski nie zostat przyjety do PPS-WRN z powodu odmiennego stosunku do re-
gut konspiracyjnych. Ibidem.

Ibidem. O réznorodnej postawie Niedziatkowskiego pisano takze w artykule W 70 rocznice powstania
PPS, TL, 17 X1 1962.

Nad czym pracuje Zaktad Historii Partii, TL, 5 IIT 1957.
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ZHP przy KC PZPR publikowanych w pismie ,,Z Pola Walki” wskazuja na
przetom 1961 i 1962 r.%

W sktad nowo powolanego gremium wchodzili pracownicy ZHP przy
KC PZPR (Marian M. Drozdowski, Jadwiga Kaczanowska, Helena Markowa,
Wiladystaw Mroczkowski, Jan Tomicki, Aleksandra Tymieniecka) oraz osoby pra-
cujace w innych placéwkach (Jerzy Holzer, Krystyna Kawecka, Artur Leinwand,
Eugeniusz Rudzinski, Stanistaw Steborowski i Janusz Zarnowski). Zespotowi
postawiono liczne zadania, m.in. nawigzywanie kontaktéw z bytymi dziataczami
PPS, przygotowywanie kwerendy materiatéw o PPS, porzagdkowanie wspomnien,
tworzenie kartotek osobowych czy opracowywanie spuscizn po dziataczach tego
ugrupowania®. Czlonkowie zespolu organizowali réwniez spotkania, podczas
ktorych dawni pepeesowcy wspominali swojg przedwojenng i powojenng dzia-
talno$¢ w partii. Zorganizowano wydarzenia poswiecone XXIII Kongresowi
PPS (1934 1.), dziatalnosci OM TUR czy PPS , lubelskiej”*°. Poza tym historycy
mieli przygotowywa¢ monografie poswiecone dziejom PPS lub tez edycje Zrodet
zwigzane z dzialalnoscig politykéw ruchu socjalistycznego”. Oficjalnie zespot
mial prowadzi¢ badania nad historig miedzywojennej PPS, cho¢ i problematyka
podejmowanych dyskusji, i projekty badawcze $wiadcza o tym, Ze zajmowano
sie zaréwno wczesniejszymi, jak i powojennymi dziejami tego ugrupowania.

Czlonkowie zespolu, niejednokrotnie bedacy czlonkami PZPR, inicjowali
dzialania na rzecz upamietnienia PPS i jej dziataczy. Dotyczy to zwlaszcza orga-
nizacji obchodéw 70 rocznicy powstania PPS. W lutym 1962 r., na kilka miesiecy
przed wydarzeniem, dyrektor ZHP przy KC PZPR Daniszewski przedstawit se-
kretarzowi Komitetu Centralnego Witoldowi Jarosinskiemu projekt uroczysto$ci.
Zaproponowal, aby w prasie i czasopismach historycznych opublikowa¢ artykuty,
ktore podkreslalyby walke lewicowego skrzydta partii z prawicg ugrupowania.
Daniszewski zglosit tez pomyst organizacji konferencji na temat dziejéw PPS.

Notatka w sprawie powolania ww. zespotu jest datowana na 13 XII 1961 r., a pierwsze jego posiedzenie

mialo si¢ odby¢ w styczniu 1962 r. Zob. AAN, KC PZPR, 237/XXII-287, Notatka w sprawie powota-

nia Zespotu Historii PPS w okresie miedzywojennym, Warszawa, 13 XII 1961 ., b.p.; M. Drozdowski,

Prace zespotu historii PPS w Zakladzie Historii Partii, ZPW 1962, nr 4, s. 280-282. Wedlug informacji

tego kwartalnika zesp6t miat dziata¢ w ramach Sekcji Dwudziestolecia Migdzywojennego.

¥ AAN, KC PZPR, 237/XXII-287, Notatka w sprawie powotania Zespotu Historii PPS w okresie miedzy-
wojennym, Warszawa, 13 XII 1961 r., b.p.; M. Drozdowski, Prace zespotu historii PPS w Zaktadzie Hi-
storii Partii, ZPW 1962, nr 4 (20), s. 280-282.

%0 Spotkania dziataczy OM TUR w Zakladzie Historii Partii, ZPW 1962, nr 4, s. 282. Spotkanie odbylo si¢

25V 1962 r.

N. Barlicki, Wybér przeméwieti i artykutow z lat 1918-1939, oprac. J. Tomicki, Warszawa 1964; S. Du-

bois, Artykuly i przeméwienia, oprac. E. Rudzinski, J. Tomicki, Warszawa 1968.

©

www.czasopisma.ipn.gov.pl/index.php/k 13 (2024) KOMUNIZM

95




96

Piotr Juchowski

Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze sam dyrektor ZHP przy KC PZPR miat
ambiwalentny stosunek do organizacji wydarzenia®. Przez kilka miesiecy
nie zapadaly Zadne decyzje i dopiero we wrze$niu 1962 r. do sprawy wrocili
cztonkowie Zespotu Historii PPS w ZHP PZPR™. Ich pomysty na te uro-
czysto$¢ znacznie wykraczaly poza propozycje dyrektora. Apelowali oni
o uroczyste ztozenie wiencéw i kwiatow na grobach Aleksandra Debskiego,
Bolestawa Limanowskiego, Feliksa Perla, Jana Strézeckiego oraz bojownikow
rewolucji 1905 r. z PPS. Dopominali si¢ o otoczenie troska bytych dziataczy
PPS pod katem sytuacji materialnej, a takze odznaczen’™. Wnioskowali
o utworzenie zespotu bytych dziataczy PPS w ramach ZHP przy KC PZPR™.
Zwlaszcza postulat uczczenia zatozycieli PPS, takich jak np. Limanowski,
trzeba uzna¢ za odwazny, wedltug komunistycznego dyskursu byli to bowiem
»prawicowcy”.

Ostatecznie, jesienig 1962 r. zorganizowano konferencje na temat ruchu
socjalistycznego w Polsce, dyskusje naukowg po$wieconag stanowi badan nad
PPS oraz debate w warszawskim Towarzystwie Mitosnikéw Historii’®, na
ktérych méwiono m.in. o uproszczeniach i wulgaryzacji w dotychczasowych
badaniach nad PPS”. Z drugiej strony dyrekcja ZHP przy KC PZPR, powolujac
sie na stanowisko kierownictwa partii, odrzucila propozycje ztozenia kwiatow
na grobach zalozycieli PPS oraz powotania komisji ztozonej z bytych dziataczy
PPS®. Trzeba doda¢, ze siedemdziesieciolecie zjazdu paryskiego $wietowano

9

N

Daniszewski nie ukrywal, ze do organizacji rocznicy zachecali go przede wszystkim dawni dzialacze
PPS funkcjonujacy w PZPR. Zwracat uwagg, Ze wydarzenia zwigzane z siedemdziesiecioleciem zjazdu
paryskiego planuje uczci¢ takze emigracyjna PPS. W liscie do Jarosinskiego Daniszewski wielokrot-
nie negatywnie odnosit si¢ do historii PPS. Zob. AAN, KC PZPR, 237/XXII-72, List z Zaktadu Histo-
rii Partii do sekretarza KC PZPR tow. Jarosinskiego, Warszawa, 27 I1 1962 1., b.p.

AAN, KC PZPR, 237/XXII-287, Notatka dla Dyrekcji ZHP, 4 IX 1962 r., b.p.; ibidem, Notatka dla Dy-
rekcji ZHP, 5 XI 1962 r., b.p.

* Ibidem.

% AAN, KC PZPR, 237/XXII-23, Protokét posiedzenia Dyrekeji ZHP przy KC PZPR, 10 IX 1962 1., b.p.;
ibidem, Zebranie Zespotu Historii PPS, 13 IX 1962 1., b.p.

AAN, KCPZPR, 237/XXII-84, M. Drozdowski, ,,70-lecie Kongresu Paryskiego PPS”, b.p.; ibidem, Dys-
kusja w Warszawskim Towarzystwie Mito$nikow Historii w zwigzku z 70 rocznicg zjazdu paryskiego,
1962 r., b.p.

AAN, KC PZPR, 237/XXII-84, M. Drozdowski, ,,70-lecie Kongresu Paryskiego PPS”, b.p.; A. Garlicki,
J. Kasprzakowa, A. Tymieniecka, A. Zarnowska, Stan badar nad dziejami PPS (1892-1939), ZPW 1962,
nr4,s. 131-133.

Dodano takze, ze m.in. zostanie rozwazony projekt wydania pism Barlickiego. Wiele wskazuje, Ze kie-
rownictwo ZHP przy KC PZPR podjelo te¢ decyzje na podstawie instrukcji wladz partii. Zob. AAN,
KC PZPR, 237/XXII-23, Protokot posiedzenia Dyrekeji ZHP przy KC PZPR, 10 IX 1962 r., b.p.
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takze poza Warszawg. Na spotkania zorganizowane w Krakowie (9 listopada
1962 r.) i Lodzi (27 stycznia 1963 r.) przybylo odpowiednio kilkudziesieciu
i kilkuset dawnych pepeesowcow™.

O rocznicy powstania PPS w 1962 r. pisano na famach partyjnej prasy -
»Zycia Warszawy”, ,,Z Pola Walki”, ,Gazety Krakowskiej”, ,,Gtosu Robotni-
czego” czy ,Dziennika Lodzkiego”'®°. W publikacjach mozna byto znalez¢
pozytywne oceny spuscizny PPS (walka z zaborcg, dzialanie dla sprawy ro-
botnikéw, postulaty demokratyczne czy dzialalno$¢ partyjnej lewicy). Kazdy
artykul zawieral jednak takze obszerng krytyke ugrupowania, zarzucano mu
rzekomy nacjonalizm, reformizm czy ograniczanie dziatan rewolucyjnych.
Nie bez znaczenia jest umiejscowienie tych artykuléw w poszczegélnych
pismach - zazwyczaj na trzeciej stronie, co $wiadczy o tym, ze opisywane
wydarzenia nie byly priorytetowe dla PZPR. Zupelnie inne byly skala i cha-
rakter obchodéw rocznic zwigzanych z ruchem komunistycznym. W czasie
tych wydarzen dorobek KPP, a przede wszystkim PPR byt tylko chwalony.
Uroczystoéci mialy range ogoélnopolska, odbywaly sie liczne akademie i inne
wydarzenia towarzyszace. Artykuly dotyczace rocznicy powstania KPP/PPR
znajdowaly si¢ zazwyczaj na pierwszych stronach gazet'”'.

Ograniczona rehabilitacja tradycji PPS

Po 1956 r. mozna mowi¢ jedynie o czg¢$ciowej rehabilitacji tradycji Polskiej
Partii Socjalistycznej, wiele elementéw polityki historycznej pozostalo bowiem
niezmienionych. Nadal obowigzywaly narracja o stusznosci ruchu komuni-
stycznego i przypominanie o bledach i ,,grzechach” PPS.

W dalszym ciagu PPS byta krytykowana jako partia reformistyczna, na-
cjonalistyczna i antyrewolucyjna. Jako lepsza alternatywe przedstawiano ko-
munistow. Podczas gdy pepeesowcow cechowa¢ mialy ,,zakorzeniony oportu-
nizm” i ,ugodowo$¢ wobec wrogdw ludu pracujacego’, to postawe kapepowcow

7" AAN, KC PZPR, 237/XXII-84, M. Drozdowski, ,,70-lecie Kongresu Paryskiego PPS”, b.p.

190 70 lat, ,Gazeta Krakowska’, 17-18 XI 1962; J. Gérski, Myslgc o historii PPS, ZW, 17 XI 1962; J. Kan-
cewicz, Zjazd paryski socjalistéw polskich (17-23 XI 1892 r.). Jego geneza, przebieg i znaczenie, ZPW
1962, nr 4, s. 33; Siedemdziesigt lat, ,Glos Robotniczy”, 17 XI 1962; K. Zarewicz, Diuga droga, ,,Dzien-
nik £odzki”, 17 XI 1962.

Na temat polityki pamieci historycznej w PRL, w tym rocznic zwigzanych z ruchem komunistycznym,
zob. szerzej A. Czyzewski, Czerwono-biato-czerwona L6dz. Lokalne wymiary polityki pamieci historycz-
nej w PRL, Warszawa 2021; T. Leszkowicz, Spadkobiercy Mieszka, Kosciuszki i Swierczewskiego. Ludo-
we Wojsko Polskie jako instytucja polityki pamigci historycznej, Warszawa 2022.
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ukazywano jako przelomowa dla dziejow polskiego ruchu robotniczego'*’.
Zaprzestano wprawdzie zupelnego negowania zastug PPS, konsekwentnie
jednak dazono do ich umniejszania. Strategia polegala na tym, by zawsze
(np. w tym samym artykule czy przemoéwieniu) obok pochlebnych wypowie-
dzi na temat dziatalnosci PPS znalazty sie informacje o btedach socjalistow
albo o rzekomych zastugach komunistéw w tej dziedzinie. Nawet w tekstach
publicystycznych podnoszacych zastugi niepodlegtosciowe PPS padaly liczne
zarzuty dotyczace nacjonalizmu tej partii. Tak np. redaktor ,,Gazety Krakow-
skiej” — zgodnie z oficjalnym stanowiskiem PZPR - pisal, ze jedyng droga do
odzyskania niepodlegtosci byta wspétpraca z rosyjskimi rewolucjonistami,
pepeesowcy zas, zmierzajacy do wywolania antyrosyjskiego powstania, wyzej
stawiali ,,dgzenia narodowe wspdlne z klasami reakcyjnymi”'*°.

Podobne poglady glosil réwniez Jan Kancewicz, ktéry — doceniajac
narodowowyzwolencze aspekty dzialalnosci PPS - podkreslal, ze ,,separa-
tyzm i elementy nacjonalizmu lansowane przez prawice” ograniczaly walke
z caratem'?. Procesy deprecjonowania zastug PPS mozna tez zauwazy¢ przy
omawianiu walki o prawa robotnicze i wolnosciowe. W jednym z artykuldéw
w ,Irybunie Ludu” zwrdcono uwage, ze PPS ,przeciwstawiala si¢ mniej czy
bardziej konsekwentnie sitom reakeji i wstecznictwa, a w niepodlegtej Polsce
wystepowata przeciw rzadom antydemokratycznym i dyktatorskim poczy-
naniom Pilsudskiego, klerykalizmowi i tendencjom faszystowskim”'*®. Dalej
pisano: ,Nurt marksistowsko-rewolucyjny grupowat te kregi klasy robotniczej
i postepowych srodowisk spotecznych, ktore byly najbardziej »rozbudzone«
klasowo i ktore byly zdolne do przyjecia za busole swej dziatalnosci ideologii
rewolucji spolecznej. PPS natomiast skupiafa gtéwnie ludzi, ktérzy nie wycho-
dzili na ogdt poza granice pojec i wyobrazen ogélnodemokratycznych i ktorzy
gloszonym przez siebie hastom socjalizmu nadawali réwniez tres¢ nie klasowsa,
lecz ogélnodemokratyczna, ogélnopostepowa i reformistyczng”'®°. Celem tekstu

192°'W 40 rocznice utworzenia Komunistycznej Partii Robotniczej Polski (1958 r.) partyjni urzednicy pisali

o roli komunistéw: ,, Irzeba bylo niespozytej sity ducha i ofiarnosci niecofajacej si¢ w obliczu Zadnych prze-
szkdd i niepowodzen, aby wytrwale spelnia¢ trudng misje historyczna, jaka w okresie rzadéw burzuazji
i obszarnictwa przypadla w udziale polskim komunistom” (AAN, KC PZPR, 237/VIII- 656, W 40 rocz-
nice powstania Komunistycznej Partii Polski. Tezy Komitetu Centralnego PZPR, 1958 r., k. 30.

19370 lat, ,Gazeta Krakowska’, 17-18 XI 1962, s. 3.

194 ]. Kancewicz, Zjazd paryski socjalistow polskich (17-23 XI 1892 r.). Jego geneza, przebieg i znaczenie,
ZPW 1962, nr 4, s. 33.

195 W 70 rocznice powstania PPS, TL, 17 X1 1962.

196 Ibidem.
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opublikowanego na rocznice powstania PPS byto udowodnienie, ze cho¢ partia
ta ,,stala po dobrej stronie”, to o wiele lepsza alternatywe stanowil w tym czasie
ruch komunistyczny. Autor artykutu udowadniat, ze srodowisko socjalistyczne
skupiato ludzi ograniczonych oraz skfonnych do kompromiséw w walce o prawa
robotnicze. Ponadto fatwo w tekécie dostrzec pewne niuansowanie, nie napisano
np., ze PPS przeciwstawiata si¢ konsekwentnie wrogim sitom, lecz zastosowano
zwrot ,,mniej czy bardziej”, ktory miat sugerowa¢ czytelnikowi, ze ta walka byla
mniej zdecydowana niz w przypadku komunistow.

Podsumowanie

Liberalizacja zycia politycznego w Polsce w 1956 r. wplyneta na zmiane¢ oceny
spuscizny PPS w przestrzeni publicznej. W okresie gomulkowskiego czter-
nastolecia zwrocono uwage na zastugi tej partii — zwlaszcza w dziedzinie walki
o niepodleglos¢ czy prawa robotnika. Odpowiedzialni za ksztaltowanie polityki
historycznej PRL odeszli od jednoznacznego przedstawiania PPS jako negatyw-
nego monolitu. Pozytywnie odbierano dzialaczy tej formacji zwigzanych z le-
wicowym nurtem ugrupowania. Efektem tego byty r6zne formy upamietniania
poszczegolnych pepeesowcow — Barlickiego, Prochnika, Dubois czy Struga. Za
nieco zaskakujgce mozna uzna¢ docenienie Mieczystawa Niedziatkowskiego.

Z pewnoscig po 1956 r. zmienil sie dyskurs na temat PPS. O ile we wczes-
niejszym okresie PPS byla ukazywana jako partia zdradziecka dla ruchu
robotniczego (ktorej to ocenie towarzyszyly liczne inne negatywne epitety),
o tyle po 1956 r. w partyjnej publicystyce czy historiografii zaczeto trakto-
wacé PPS jako przedstawiciela ruchu robotniczego. Wazna instytucjonalna
zmiang bylo powolanie Zespotu Historii PPS w ZHP przy KC PZPR, ktérego
pracownicy nie tylko opracowywali spuscizne po dziataczach PPS, lecz takze
wydawali monografie na temat dziatalnosci tej partii. Czlonkowie zespotu
walczyli z mitami na temat PPS, mieli tez istotny wplyw na ksztalt obchodow
70 rocznicy jej utworzenia i w pewnej mierze przyczynili si¢ do czesciowej
rehabilitacji pepeesowskiej tradycji w ramach PZPR.

O zmiane w podejsciu do spuscizny ruchu socjalistycznego walczyli dawni
dzialacze PPS, ale trzeba podkresli¢, ze nie mialoby to miejsca bez aprobaty
I sekretarza KC PZPR Wiadystawa Gomulki. Przychylnie odnosit si¢ on do
PPS ze wzgledu na stosunek partii do kwestii niepodleglosci Polski. Niepod-
legtosciowa karta PPS i popularnos¢ tej formacji w przedwojennym ruchu
robotniczym uwiarygadniata PZPR w oczach spoleczenstwa.
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Zmiana nastawienia do PPS i jej tradycji wigzala si¢ tez z procesem ,,una-
radawiania” historii Polski, ktory sie nasilil w latach szes¢dziesiatych. Trzeba
tez odnotowact, ze cho¢ wiele inicjatyw zwigzanych z liberalizacja Zycia pub-
licznego zostato przez Gomutke wygaszonych, to postrzeganie pepeesowskiej
tradycji nie zmienilo si¢ takze w latach 1956-1970.

Metamorfoza w ocenie pepeesowskiej tradycji miala charakter czgstkowy.
W okresie ,,malej stabilizacji” nadal obowiazywal niezbyt przychylny wizeru-
nek PPS. Cho¢ juz nie wigzano pepeesowcow z agenturg burzuazji, to partyjni
propagandysci i historycy w dalszym ciagu sugerowali, ze dzialacze PPS szli na
ugode z wrogimi srodowiskami. Zwracano uwage na ich stabo$¢ — w poréw-
naniu z ruchem komunistycznym - w walce o nowy ustréj. Podtrzymywano
tezy dotyczace bleddw tego ugrupowania, takich jak reformizm, nacjonalizm
czy oportunizm. Cho¢ dawni dziatacze PPS czy niektdrzy historycy starali sie
poszerzy¢ mozliwosci odwolywania si¢ do ruchu socjalistycznego, to okre-
$leni funkcjonariusze dbali o to, by pewne granice nie zostaly przekroczone
(np. upamigtnianie ,prawicy” PPS). Udowadnialy to liczne dyskusje, ktore
toczyly sie w latach 1956-1957, a takze organizacja rocznicy powstania PPS
w 1962 r. Kapepowcy, ktérzy odgrywali gléwng role w aparacie PZPR, wcigz
dazyli do tego, by przedstawia¢ ruch komunistyczny jako podstawowy punkt
odniesienia. O tym, ze to ruch komunistyczny byl w centrum zainteresowania
polityki historycznej PRL, mogg §wiadczy¢ kryteria oceny dzialaczy i $rodo-
wisk wewnatrz PPS. Doceniano gléwnie tych socjalistow, ktorzy przychylnie
patrzyli na wspodtprace z ruchem komunistycznym. W mysl polityki histo-
rycznej PRL (1956-1970) to takie partie jak KPP czy PPR mialy stanowi¢
wzor dla nastepnych pokolen, a PPS ukazano jako formacje, ktéra wywodzita
sie wprawdzie z tej samej rodziny, ale popelnita w przesziosci wiele bledow.
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~Agentura burzuazji” czy , lewica niepodlegtosciowa”?
Zmiana w postrzeganiu tradycji Polskiej Partii Socjalistycznej
po 1956 .

Niniejszy artykut ukazuje zmiany, jakie nastgpity w podejéciu kierownictwa
PZPR, partyjnych publicystéw i historykéw do tradycji i spuécizny Polskiej Partii
Socjalistycznej, zaréwno te, ktére zaszty na poziomie dyskursu o PPS, jak i te
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o charakterze organizacyjnym. Autor dokonuje analizy ksigzek historycznych,
artykutéw i przeméwier, w ktérych odnoszono sig do dziejéw PPS, wskazuie,
jakie elementy spuécizny PPS mogly zostaé docenione i kiérzy przedwojenni
dziafacze tej partii mogli liczyé na upamietnienie.
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“Agentry of the Bourgeoisie” or “Independence Left”?
A Change in Perception of the Polish Socialist Party Traditions
after 1956

This article reveals the changes in the approach of the Polish United Workers’ Party
(Polska Zjednoczona Partia Robotnicza, PZPR) leadership, party publicists and
historians to the traditions and legacy of the Polish Socialist Party (Polska Partia
Socjalistyczna, PPS), both those that occurred at the level of discourse about the Polish
Socialist Party and those of an organisational nature. The paper analyses historical
books, articles and speeches referring to the history of the PPS, indicating which
elements of the PPS legacy could have been appreciated and which pre-war activists
of this party could have counted on being commemorated.
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