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Trudno jest pisac¢ wstep do recenzji ksiazki o podtytule Polska Ludowa. Kaz-
da proba prezentowania znaczenia tego okresu lub skrétowe go opisywanie
bytyby obrazg inteligencji czytelnika. Dlaczego wigc w ogole probowac? Ponie-
waz wstep, tak samo jak okfadka, jest pewnym wprowadzeniem we wiasciwa
tre§¢ recenzowanej publikacji. Gdy bierzemy do reki ksigzke i widzimy wybity
duzymi, rézowymi literami napis ,,Polska Ludowa’, nie bardzo wiemy czego
sie spodziewac. Te czterdziedci lat historii kraju bylo okresem zbyt skompliko-
wanym i doniostym, by pokusi¢ si¢ o calosciowe jego ujecie na 530 stronach.
Taka préba przyniostaby jedynie chaos, co wiec sie kryje pod okladka? Chaos
wlasnie, cho¢ przyznac nalezy, ze niezle uporzadkowany.

Modzelewski- Werblan. Polska Ludowa to swoisty wywiad-rzeka unisono,
przeprowadzony przez Roberta Walenciaka z Karolem Modzelewskim i An-
drzejem Werblanem. Podzielony jest na dwadziescia dziewie¢ rozméw pogru-
powanych tak, by tworzy¢ caloéci opisujace kolejne fragmenty dziejow Polski
— od zrzutu Grupy Inicjatywnej po wyprowadzenie sztandaru partii. Obaj roz-
mowcy przeplataja swoje opowiesci, przedstawiajac wazne momenty historii
w dwojakim $wietle: z perspektywy opozycjonisty i czlonka partii. Rozmdw-
cy sa przeciwno$ciami nie tylko z racji zajmowania przeciwleglych stron ba-
rykady, ale takze z powodu cech charakteru i podejscia do historii tych lat.
Werblan opowiada w sposdb bardziej rzeczowy i chlodny, nieco beznamigtnie,
podczas gdy Modzelewski jest zywiotowy i swobodny. Mozna takze rzec, ze
obaj panowie niejako dzielg miedzy siebie role. Gdy mowa jest o wydarzeniach
miedzynarodowych i roli, jaka odegrala w nich Polska, tudziez o sprawach
dotyczacych PZPR, opowiada gléwnie Werblan, Modzelewski za$ co pewien
czas komentuje. Gdy z kolei rozmowa dotyczy ,,polskich miesigcy” czy kwe-
stii spolecznych, role odwracajg si¢ i narracje prowadzi Modzelewski, podczas
gdy jego rozmodweca co pewien czas tylko uzupelnia. Uczestnictwo w rozmowie
Walenciaka jest tutaj marginalne, ogranicza sie do utrzymywania kontroli nad
calo$cig, co pewien czas subtelnie popycha rozméwcow w konkretng strone lub
krotkimi komentarzami zaznacza swa obecnosc.

Sytuacja, gdy dwoch swiadkow historii, znajacych ta sama opowiesc z dwoch
przeciwstawnych punktow, zaczyna ja opowiadad, jest czyms$ unikalnym i po-
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tencjalnie bardzo cennym. Jest to sposéb na uzyskanie nowego spojrzenia na
PRL. Tym bardziej szkoda, Ze wypowiedzi obu historykéw mocno rozmijajg sie
z rzeczywisto$cia. Celuje w tym zwlaszcza Werblan, Modzelewski za$ gléwnie
mu przytakuje, czasem jedynie artykulujac pewne protesty, dos¢ zresztg rachi-
tyczne.

Informacje, jakie zdobedziemy po lekturze, moga by¢ dla wielu nieco szo-
kujace. Zgodnie z wersjg przedstawiong, wprowadzenie w Polsce komunizmu
bylo decyzja podyktowang logika Realpolitik, co ciekawe, kontekst wypowiedzi
nie sugeruje w zaden sposob, kto taka decyzje podjat. W innym miejscu z kolei
dowiadujemy sie, ze Stalin tak wiasciwie to komunizmu wprowadzac¢ w Polsce
w ogole nie zamierzal, decyzje za$ podjal niejako zmuszony przez agresyw-
nych Aliantéw zachodnich. W jeszcze innym z kolei zostaje postawiony znak
réwnosci migdzy Smierszem a kontrwywiadem brytyjskim. Te pierwsze przy-
padki manipulacji s3 najbardziej jaskrawe, z uplywem kolejnych stron staja sie
coraz subtelniejsze. W efekcie ksiazke czyta si¢ bardzo trudno, bowiem szybko
zaczynamy niejako automatycznie kwestionowac kazdg napotykang informa-
cje, spodziewajac si¢ przeklaman lub manipulacji. Mechanizm nie jest specjal-
nie zaskakujacy, po prostu kilka powaznych przeinaczen, na ktére natrafiamy
w pierwszym rozdziale powoduje, ze pierwsze wrazenie jest takie, a nie inne.
Z tokiem lektury za$ natrafiamy na kolejne kontrowersyjne tezy, vide potrakto-
wanie Sierpnia 1980 jako operacji zapoczatkowanej przez Stuzbe Bezpieczen-
stwa. Uderza réwniez charakterystyczna dla epoki linia prezentowana przez
Werblana, zgodnie z ktorg kolejni pierwsi sekretarze byli z zasady porzadnymi
ludzmi, btadzacymi, jednak o zasadniczo dobrych intencjach, ktérym szyki
psuly inne ,,grupy”. Nie sa one okreslane nazwiskami, czasem tylko pojawia si¢
jaki$ ich gtéwny przedstawiciel. To po prostu ,,inne grupy”: dogmatycy, antyse-
mici, przeciwnicy osiggnie¢ Pazdziernika '56 et caetera. Uwage zwraca rowniez
zmiana jezyka, gdy Werblan méwi o Gierku w kontekscie Gomutki oraz na
odwrét: o Gomulce w kontekscie Gierka. Efekt jest nad wyraz interesujacy.

Ksigzka jest wigc raczej wymagajaca. Nalezy podejs¢ do niej jak do zrodia
i prowadzi¢ lekture z uwzglednieniem wszelkich zasad pracy na takim tekscie.
Kazda informacja winna by¢ w takiej sytuacji weryfikowana, a nie jest to wy-
mog, ktérego uwzglednienie pozwala nam traktowaé éw wywiad jak zwykla
lekture. Nalezy mie¢ to w pamieci, inaczej bowiem szybko si¢ zniechecimy,
zmeczeni koniecznoscig ciagltego zachowywania glebokiej uwagi i krytycyz-
mu. Jedli jednak bedziemy tego przestrzega¢, ksigzka okaze si¢ fascynujaca.
Utrzymanie formuly przeplatajacego si¢ wywiadu pozwala utrzymac barwnos¢
i plastyczno$¢ opisu, dzieki ktérym nasza wiedza o epoce zyskuje dodatkowy
wymiar. Zaprezentowane rowniez zostaje cale mnostwo anegdot, ktore dodaja
dodatkowego kolorytu. Wielka szkoda jest, ze Werblan-historyk nie pokusit
si¢ o poddanie analizie i ocenie postepowania Werblana-partyjnego, przez co,



z racji specyfiki narracji pierwszoosobowej, w opowieéci nierzadko pojawiaja
sie widoczne braki. Interesujace sg rowniez fragmenty opowiadane przez Mo-
dzelewskiego, unika on bowiem manipulowania faktami i nie wychodzi z roli
swiadka wydarzen, starajacego si¢ z pewng rzetelnoscia przekaza¢ o nich swoja
narracje.

Podsumowujac, Modzelewski-Werblan. Polska Ludowa jest lekturg trudna,
wymagajacg krytycznego podejscia. Nie da sie jednak ukry¢, ze zarazem jest
gleboko fascynujaca i satysfakcjonujaca. Jak kazde zrédlo pamietnikarskie po-
zwala na spojrzenie na pewne wydarzenia z perspektywy innej osoby, co zaw-
sze jest pasjonujace i recenzowany wywiad-rzeka nie jest tutaj wyjatkiem.

PrzZEMYSEAW MROWKA - pracownik Instytutu Historycznego Uniwersytetu War-
szawskiego. Zajmuje si¢ historia gospodarcza PRL oraz historig wojskowosci drugiej
polowy XX wieku.
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