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Oskarzy¢ i potepi¢. Przebieg rozprawy przeciw Zygmuntowi
Augustyniskiemu (i innym) z 1947 r. jako przyklad procesu
politycznego z okresu poczatkdw stalinizmu w Polsce

Kryminalizacja dzialaczy PSL, obok mordéw skrytobdjczych, presji propagan-
dowej i brutalnych naciskéw politycznych, byta podstawowym narzedziem wal-
ki z legalng opozycja, funkcjonujacg w pierwszych latach istnienia powojennej,
komunistycznej Polski. Niewielkiej czesci wszystkich sledztw i rozpraw nada-
wano charakter pokazowy. Tak stato si¢ w przypadku Zygmunta Augustynskie-
go, redaktora ,Gazety Ludowej’, skazanego w 1947 r. Rozprawe te naglosniono
gléwnie dlatego, ze oskarzenie dziennikarza umozliwiato zaatakowanie jedyne-
go $rodka masowego przekazu, ktory nie zostal podporzadkowany wladzom.
Fakt wspotpracy Augustynskiego ze sSrodowiskami koscielnymi pozwalat row-
niez uderzy¢ (w posredni sposodb) w tego ideologicznego wroga, cho¢ na otwar-
ta walke z Koéciolem aparat partyjno-panstwowy zdecydowal si¢ dopiero kilka
lat pdzniej.

Proces Augustynskiego i innych stat si¢ juz obiektem niewielkiego, ale real-
nego zainteresowania badaczy w perspektywie funkcjonowania komunistycz-
nych mediéw i propagandy’, dlatego tez w niniejszym tekscie zostang odlozone
na bok takie watki, jak np. obraz rozprawy w $rodkach masowego przekazu.
Wypada tylko zauwazy¢, ze wladze - zgodnie z logika proceséw pokazowych —
staraly si¢ dotrze¢ do jak najszerszego kregu odbiorcow.

Istniejg réwniez analizy, probujace uchwyci¢ samg nature tego typu pro-
cesow”. Niniejszy artykut skupia sie na nieco innej, cho¢ pokrewnej proble-

' A. Chrzanowska, ,,...na taske nie zastuguje”. Zygmunt Maciejec - ,nielegalny cztonek PSL”,
»Biuletyn IPN” 2009, nr 10-11, s. 137-146; zob. tez R. Stokowiecki, Proces pokazowy Zygmun-
ta Augustytiskiego, https://historia.org.pl/2014/10/07/proces-pokazowy-zygmunta-augustyn-
skiego-w-swietle-wybranej-prasy-polskiej/ [dostep 2 VII 2018 r.].

2 Zob. przede wszystkim F. Musial, Procesy pokazowe w Polsce (1944-1955), ,O$rodek Mysli Po-
litycznej”,  http://www.omp.org.pl/stareomp/index9aed.html?module=subjects&func=view-
page&pageid=359 [dostep 8 II1 2018 r.]; idem, Procesy pokazowe jako forma represji. Rozprawy
Zarzgddow Gléwnych WiN [w:] idem, Raj grabarzy narodu. Studia i materiaty do dziejow apa-
ratu represji w Polsce ,ludowej” 1945-1989, Krakéw 2010, s. 39-50; idem, Polityka czy spra-
wiedliwosé? Wojskowy Sgd Rejonowy w Krakowie (1946-1955), Krakow 2005, s. 36-58; idem,
Przebieg procesu krakowskiego na sali sgdowej i w propagandzie komunistycznej (11 VIII-10 IX
1946), ,,Zeszyty Historyczne WiN-u” 2002, nr 18, s. 163-210.
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matyce. Jego celem jest bowiem odtworzenie samego przebiegu procesu jako
przyktadu charakteryzujacego organizacje rozpraw politycznych jeszcze przed
nastaniem pelnego stalinizmu. Ma uwypukli¢ specyficzne cechy ,spektaklu”,
w tym ,,przedstalinowskim” okresie, niedoprowadzonym jeszcze do perfekeji.
Podstawowym zZrédlem tych rozwazan jest stenogram procesu, zachowany
w archiwach IPN.

¢

Historie ,Gazety Ludowej” i jej zmagan z panstwem i jego aparatem represji
opisata szczegétowo Lilla Barbara Paszkiewicz. Tutaj wystarczy stwierdzic, ze
dziafalnos¢ tego dziennika PSL, wydawanego od 4 listopada 1945 r., byta ogra-
niczana na wiele sposobéw: od decyzji administracyjnych (ograniczanie na-
kfadu), przez liczne ingerencje cenzury, po dzialania UB o charakterze jawnym
(rewizje, aresztowania, przestuchania) i tajnym (inwigilacja czlonkéw i wpot-
pracownikéw redakeji, nekanie, bicie, zastraszanie, nekanie lokali prasowych).
Dwudniowy proces redaktora gazety Zygmunta Augustynskiego, rozpocze-
ty 4 sierpnia 1947 r., byt poczatkiem konca coraz bardziej represjonowanego
dziennika. Jego los przypieczetowala ucieczka Stanistawa Mikotajczyka w paz-
dzierniku tego roku. Niewiele pozniej, w listopadzie 1947 r., ukazal si¢ ostatni
numer ,Gazety Ludowej™.

Zygmunt Augustynski urodzil sie¢ w 1890 r. w Odporyszowie (na péinoc-
ny zachdd od Tarnowa), w wielodzietnej rodzinie wojta gminy Odporyszow.
Sposrdd czterech siostr i czterech braci najbardziej znany - précz Zygmunta
- byl zapewne Stanistaw (1869-1949), posel na sejm II RP w latach 1930-1935.
Zygmunt studiowal prawo na U], potem tez w Berlinie (m.in. razem z Wojcie-
chem Korfantym). W II Rzeczypospolitej robit kariere¢ jako dziennikarz. Byt
wspoltworcy i redaktorem naczelnym warszawskiego dziennika bulwarowego
»Ekspress Poranny”, wspottworzyt rowniez m.in. agencje informacyjna ,,Press”
i Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich®. Jego poglady byty raczej konserwa-
tywne - jak wspominal Wtadystaw Bartoszewski ,,bardzo nie lubit wszystkiego,
co mialo jaki$§ zwigzek z socjalizmem, dystansowat si¢ nawet od PPS-u™.

> Wigcej na ten temat zob. L.B. Paszkiewicz, ,Gazeta Ludowa”. Proba walki o wolnos¢ mysli i sto-
wa 1945-1947, Torun 2007; eadem, Gloria Victis. Losy ,Gazety Ludowej”, jedynego opozycyjne-
go dziennika i jej pracownikéw w latach 1945-1947, Gdynia 2014.

* A. Chrzanowska, ,,...na faske nie zastuguje”..., s. 137-146; L.B. Paszkiewicz, ,Gazeta Ludowa’...,
8. 266-268; G. Majchrzak, Zygmunt Augustyrski (1890-1959) [w:] Konspiracja i opor spoteczny
1944-1956. Stownik biograficzny, t. 1, Krakow-Warszawa-Wroclaw 2002, s. 15-16; por. Z. Au-
gustynski, Miesigce walki 1945-1946. Ze wspomniet redaktora ,Gazety Ludowej”, Warszawa
1990; Z. Augustynski, W. Bartoszewski, Dziennikarstwo i polityka, Krakéw 2009; Z. Augustyn-
ski, M. Cisowska, ]. Latoszyniska, Zawite koleje przeznaczenia, Tarczyn 2000.

5 W. Bartoszewski, Zycz’e trudne, lecz nie nudne. Ze wspomnie#i Polakow w XX wieku, oprac.
A. Friszke, Krakow 2010, s. 218.



Niedtugo po klesce wrzesniowej 1939 r. Zygmunt Augustynski zwigzal sie
z konspiracyjnym Departamentem Informacji i Propagandy przy Delegaturze
Rzadu na Kraj. Z kolei po powstaniu warszawskim (w ktérym stracit syna) wyje-
chat do Krakowa, gdzie przedstawil abp. Adamowi Sapiesze raport o dzialaniach
warszawskiej Rady Giownej Opiekunczej w czasie powstania®. Rok pozniej kie-
rownictwo PSL powierzyto mu niezwykle wazne zadanie zorganizowania ,,Ga-
zety Ludowej’, majacej stanowi¢ podstawowe narzedzie komunikowania si¢ lu-
dowcow z potencjalnymi wyborcami’. Do grona wspdtpracownikow wciagnat
m.in. Wiadystawa Bartoszewskiego i socjaliste Witolda Gietzynskiego®.

Pismo staralo si¢ zbiera¢ informacje w sposob niezalezny od propagando-
wego przekazu komunistéw. Bardzo cennym zrédlem informacji dla dzien-
nika okazal si¢ Zygmunt Maciejec (1911-1947), funkcjonariusz UB, pracow-
nik PUBP w Rembertowie (od lutego do sierpnia 1945 r.) i sekcji uzbrojenia
WUBP w Warszawie (od sierpnia 1945 r.). Z racji zajmowanego stanowiska
mogt dostarcza¢ ludowcom dane dotyczace przestepczej i zbrodniczej dziatal-
nosci aparatu represji, wymierzonej w podziemie niepodlegltosciowe i legalng
opozycje (aresztowania, morderstwa, fatalne warunki przetrzymywania wigz-
niéw), a takze pewne informacje wojskowo-strategiczne (np. stan uzbrojenia
niektdérych jednostek MBP itp.). Raporty Maciejca PSL wykorzystywalo m.in.
do dziatan jawnych: gtéwnie do sktadania interpelacji poselskich. Jednoczesnie
byty poufnie przesylane za granice’.

Lacznikiem miedzy Maciejcem a PSL zostal w lutym 1946 r. ks. Leon Paw-
lina, administrator budynku kurii biskupiej w Warszawie przy ul. Nowogrodz-
kiej. Obu mezczyzn skontaktowal ze soba proboszcz parafii w Rembertowie.
Pawlina miesigc wczesniej, podczas kongresu PSL, poznal z kolei Augustyn-
skiego i obiecal przekazywa¢ mu, w miare mozliwosci, przydatne informacje.
Teraz zyskal na to realne szasne. Maciejec z Pawling spotkali si¢ ponownie
w maju 1946 r. w kos$ciele na Tamce. Wtedy ostatecznie ustalili, ze Maciejec
bedzie dostarczal dane o dziataniach UB; od razu poinformowat o kilku szcze-
gétowych sprawach. Do wrzednia obaj spotkali si¢ zapewne cztery razy. Paw-
lina kilkakrotnie osobiscie przekazywal raporty Augustynskiemu, a dwa razy
uczynit to za posrednictwem dziatacza PSL Stanistawa Kotera'’.

¢ Zapewne chodzi o dokument opublikowany w: K. Przybysz, Warszawa po upadku sierpniowe-
g0 powstania 1944 w relacji Zygmunta Augustyriskiego, ,Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego”
2018, nr 37.

7 A. Chrzanowska, ,....na taske nie zastuguje”..., s. 137-146; L.B. Paszkiewicz, ,Gazeta Ludowa’...,
s. 266-268; G. Majchrzak, Zygmunt Augustyfiski (1890-1959)..., s. 15-16.

8 'W. Bartoszewski, Zycz’e trudne, lecz nie nudne..., s. 218-219.

> A. Chrzanowska, ,,...na taske nie zastuguje”..., s. 137-146; L.B. Paszkiewicz, ,Gazeta Ludowa’...,
s. 266-268; G. Majchrzak, Zygmunt Augustyriski (1890-1959)...,t. 1, s. 15-16.

1 A. Chrzanowska, ,,...na faske nie zastuguje”..., s. 137-146; J. Zaryn, Leon Pawlina (1909-1956)
[w:] Konspiracja i opér spoleczny 1944-1956. Stownik biograficzny, t. 1, ]. Zaryn, J.T. Zurek,
Krakow-Warszawa—Wroctaw 2002, s. 349-350.
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Tymczasem funkcja redaktora naczelnego ,Gazety Ludowej” w naturalny
sposob uczynita z Augustynskiego obiekt zainteresowania, inwigilacji i ngkania
ze strony aparatu represji. Dzialania te realizowano w ramach rozpracowania
operacyjnego o kryptonimie ,,Redaktor”. Szukano pretekstu, ktéry pozwolitby
uderzy¢ w niezaleznego redaktora. Taki pretekst nadarzyt si¢ 11 pazdziernika
1946 r., niecaly rok po zalozeniu ,Gazety Ludowej’, na trzy miesiace przed wy-
borami do sejmu. Podczas rewizji w lokalu gazety, na biurku Augustynskiego
znaleziono niewygodny dla wtadz dokument: koperte z dwoma egzemplarzami
raportu dotyczacego m.in. napadow i zabojstw organizowanych przez UB, spo-
rzadzonego przez Zygmunta Maciejca, a dostarczonego przez ks. Leona Paw-
ling'!. Budzi pewne zdziwienie, dlaczego tak wazny (i pograzajacy) dokument
pozostawal praktycznie niezabezpieczony.

W kazdym razie Augustynski zostal od razu aresztowany i przewieziony do
siedziby MBP przy ul. Koszykowej. Nie jest pewne czy byl torturowany: jego
wspomnienia urywaja si¢ w momencie opuszczenia aresztu na Koszykowej
i przeniesienia do wiezienia na Mokotowie. Z relacji tej wynika, ze w areszcie
bity nie byl, nie wiadomo jednak co dzialo si¢ przy Rakowieckiej'?. W kazdym
razie w czasie przestuchan Augustynski ttumaczyl, ze meldunki otrzymat pocz-
ta od nieznanego mu nadawcy. Oficerowie Sekcji IV Wydziatu ,,A” MBP szybko
jednak wykryli, Ze tekst byl pisany na maszynie uzywanej przez pracownikéw
gazety. Po kilku tygodniach intensywnych przestuchan, 23 listopada wydobyto
od Augustynskiego zeznanie, ze informacje na temat UB przekazal mu Stani-
staw Koter. Dwa dni pdzniej Koter zostal zatrzymany i przyznal, ze raporty do-
starczane Augustynskiemu otrzymywat od ks. Pawliny. Sam redaktor nie chciat
jednak wydac kaptana i szed! w zaparte. Dopiero konfrontacja z Koterem, prze-
prowadzona 19 grudnia 1946 r., zmusifa go do potwierdzenia roli Pawliny"’.

I znowu po dwoch dniach nastapito aresztowanie tego ostatniego. Brutalne
sledztwo sprawilo, ze duchowny przyznat si¢ do zarzucanych mu czynéw. Nie
znal personaliéw Maciejca, ale podat jego rysopis i obiecal, ze rozpoznatby go
ze zdjecia. W tym momencie petla na szyi wspotpracujacego z PSL funkcjo-
nariusza UB niemal si¢ zacisnela. Juz od wielu tygodni byt poszukiwany przez
oficeréw Wydziatu ds. Funkcjonariuszy, majacego wytapywac ,, kretow” w MBP.
Bylo oczywiste, ze taki wtasnie ,kret” byt autorem raportow, ktore trafialy na
biurko Augustynskiego. Ostatecznie 28 stycznia 1947 r. na jednym z podsunie-
tych mu zdje¢ ks. Pawlina rozpoznal Maciejca. Starat si¢ zarazem zrzucic¢ calg
wing na Augustynskiego. Nastepnego dnia funkcjonariusz zostat aresztowany,
czego po czgsci sie zresztg spodziewal. Jednoczesnie przeprowadzono w jego

""" A. Chrzanowska, ,...na taske nie zastuguje”..., s. 137-146; J. Zaryn, Leon Pawlina (1909-
1956)..., s. 349-350.

12 Z. Augustynski, W. Bartoszewski, Dziennikarstwo i polityka..., s. 275-290.

Y A. Chrzanowska, ,,...na taske nie zastuguje”..., s. 137-146.



mieszkaniu w Rembertowie rewizjg, podczas ktorej wykryto kolejne raporty.
30 stycznia oficer $ledczy por. Stefan Mlynarczyk oficjalnie wszczat Sledztwo'.
W czasie przestuchan Maciejec przyznal si¢ do przekazywania Pawlinie
informacji dotyczacych UB. W maju 1947 r., decyzja innego oficera $ledcze-
go - Edwarda Zajaca - nastgpito polaczenie spraw Augustynskiego, Pawliny
i Maciejca. Sledztwo zakoniczono juz na poczatku czerwca®. Trzy tygodnie
pézniej por. Zajac sporzadzit stosunkowo kroétki akt oskarzenia. Podkreslat, ze
Augustynski w czasie wojny dziatat przy Delegaturze Rzadu na Kraj, a po ,wy-
zwoleniu” nie zaprzestal dzialalnosci konspiracyjnej, poniewaz byt ,,negatyw-
nie nastawiony do powstajacego ustroju Polski demokratycznej”. Sugerowano
wiec zwiazek miedzy konspiracjg wojenng a dziataniem na szkodg¢ nowej Pol-
ski. Augustynski miat dazy¢ do ,,powrotu do wladzy grup reakcyjnych” przez
finansowe wspieranie nielegalnej Delegatury Sit Zbrojnych na Kraj i rzekome
szpiegowanie na rzecz obcych wywiadow. Z tych samych powodéw nawigzat
wspotprace ze zdelegalizowana PPS-WRN, a konkretnie z Adamem Obarskim,
nazywanym ,szefem propagandy WiN”. Obaj mieli dazy¢ do pozyskania fun-
duszy dla podziemia, przy czym Augustynski mial sobie zapewni¢ 5 proc. pro-
wizji. Co wigcej, ,,prowadzac swoja dziatalno§¢ wywiadowcza na szkode inte-
resow Panstwa Polskiego, byt tak dalece pozbawiony wszelkich skruputéw, ze
nie powstrzymat si¢ nawet przed zwerbowaniem osoby duchowne;j” - czyli ks.
Pawliny. W stowach tych wyraznie wida¢ probe obarczenia gléwna wing Augu-
stynskiego i umniejszenia roli ztamanego w $ledztwie ksigdza, ktory zgodzit si¢
wspotpracowac z przestuchujacymi. Dalej opisywano kontakty Pawliny z Ma-
ciejcem (wspominajac o ich wspdtpracownikach, m.in. o Stanistawie Koterze),
przy czym wplatano w t¢ narracje watek ,,spiskowej” wspotpracy Augustynskie-
go i Obarskiego. Podkreslano, ze Maciejec ponadto kradt bron i dokumenty'.
Na podstawie tych wszystkich rzekomo udowodnionych dziatan, por. Zajac
odwolat sie - tak jak to bylo reguta w przypadku proceséw politycznych - do
art. 86 Kodeksu karnego WP i artykutlu 7 dekretu z 13 czerwca 1946 r., czyli
odpowiednio ,,zbrodni stanu” (polegajacej na dazeniu do obalenia sita ustro-
ju panstwa) i ,,zbrodni szpiegostwa’. Zygmunt Augustynski mial popetnic¢ te
pierwszg ,,zbrodni¢”, utrzymujac od czerwca 1945 r. do pazdziernika 1946 r.
kontakty z Adamem Obarskim i udzielajac mu pomocy w formie dazenia do
rozpowszechniania ulotek WiN i wsparcia finansowego (ocenianego w UB na
20 tys. dolaréw). Druga ,zbrodnia” polegata na gromadzeniu tajnych infor-
macji dostarczanych przez ks. Pawline, ktére redaktor miat przekazywac kie-

" Ibidem.

5 AIPN, 944/501, Postanowienie o zamknieciu $ledztwa w sprawie przeciwko Zygmuntowi Au-
gustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi, 2 VI 1947 r., k. 209.

16 AIPN, 944/501, Akt oskarzenia przeciwko Zygmuntowi Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie
i Zygmuntowi Maciejcowi, 25 VI 1947 r,, k. 210-213.
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rownictwu WiN, PSL i osrodkom emigracyjnym. Sila rzeczy o szpiegostwo
oskarzono réwniez pozostatych zatrzymanych. Dodatkowo Pawling oskarzono
z art. 95 Kodeksu karnego WP o przechowywanie i rozpowszechnianie niele-
galnych pism (nalezacych m.in. do SN i Polskiego Stronnictwa Demokratycz-
nego). Z kolei Maciejcowi zarzucono jeszcze zabor mienia ruchomego i broni
(art. 178 1179 Kodeksu karnego WP)".

Jak przekonuje Filip Musial, akt oskarzenia - jeden z najwazniejszych punk-
tow procesowego scenariusza — musiat podlega¢ $cistej kontroli, za ktérg odpo-
wiadato kierownictwo partyjno-panstwowe'®. To réwniez zaliczato si¢ do cech
charakterystycznych tego typu spraw. Sporzadzony przez Edwarda Zajaca tekst
zostal w nastepnym miesigcu zatwierdzony przez szefa Departamentu Sledcze-
go MBP Jozefa Rozanskiego. Stamtad dokument trafit do Naczelnej Prokura-
tury Wojskowej. Pptk Henryk Podlaski, p.o. zastepcy prokuratora naczelnego,
29 lipca zatwierdzit tre$¢ aktu i oficjalnie skierowal postepowanie do Wojsko-
wego Sadu Rejonowego w Warszawie, kierowanego wtedy przez innego Rozan-
skiego - Romana'. Tego dnia akt zostal tez odczytany oskarzonym?.

¢

Pokazowy proces rozpoczal si¢ w poniedzialek 4 sierpnia, a zakonczyt w $ro-
de 6 sierpnia. Trwal wiec krocej niz zwykle w tego typu sprawach. Rozprawe
w gmachu sadow przy ul. Leszno otwarto o 9.50*". Przewodniczacym sktadu
sedziowskiego zostat ptk Romuald Klimowiecki, wiceprezes Najwyzszego Sadu
Wojskowego. Przed wojng byt on urzednikiem panstwowym (m.in. starostg
w kilku powiatach). Funkcje sedziego wojskowego petnit od 1945 r., sadzit
w kilku wigkszych procesach politycznych. W 1948 r. zostat wyrzucony z PPR,
a rok pdzniej z posady sedziego wojskowego ze wzgledu na sanacyjna prze-
sztos¢. Nie spotkaty go jednak wieksze represje i poswiecit sie pracy uniwersy-
teckiej (m.in. na Uniwersytecie Warszawskim)?*.

17" Ibidem.

'8 F. Musial, Procesy pokazowe w Polsce...; idem, Procesy pokazowe jako forma represji..., s. 40-43;
por. idem, Polityka czy sprawiedliwos¢é?..., s. 92-102, 315-326.

' AIPN, 944/501, Postanowienie o zatwierdzeniu aktu oskarzenia przeciwko Zygmuntowi Au-
gustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi, 29 VII 1947 r., k. 214.

2 AIPN, 944/501, Dowdd odczytania aktu oskarzenia przez Zygmunta Augustynskiego w dniu

29 lipca 1947 r., 4 VIII 1947 r., k. 223.

AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmunto-

wi Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien pierwszy, 4 VIII

1947 1., k. 4-6.

Por. H. Izdebski, Romuald Klimowiecki 1896-1959 [w:] Profesorowie Wydziatu Prawa i Ad-

ministracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808-2008, red. G. Baltruszajtys, Warszawa 2008,

s. 235-236.
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Tymczasem na otwarciu rozprawy 4 sierpnia 1946 r. Klimowieckiemu to-
warzyszyli sedzia mjr Michal Goérski i fawnik por. Jan Grynkiewicz. Oskarze-
nie wnosil specjalizujacy si¢ w tego typu sprawach prokurator ptk Stanistaw
Zarakowski. Ten urodzony w 1909 r. w guberni witebskiej prawnik ukonczyt
w 1935 r. Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie. Bral udzial w kampanii
wrze$niowej, a potem imal si¢ réznych zawodéw w Wilnie. Od poczatku 1945 r.
wspinat sie po szczeblach kariery w ,ludowym” wojsku, ale juz w lipcu zostat
przeniesiony do prokuratury, gdzie tez szybko awansowal: przez pot roku pra-
cowal jako oficer sledczy Naczelnej Prokuratury Wojskowej, by w lutym 1946 r.
przenies¢ si¢ do Krakowa. W marcu nastepnego roku zostat I zastepcg prezesa
Najwyzszego Sadu Wojskowego, a trzy miesigce pozniej — zastepca naczelnego
prokuratora wojskowego. W pazdzierniku 1948 r. objal funkcje zastepcy sze-
fa Departamentu Stuzby Sprawiedliwo$§ci MON. W petni stalinowskiej epoki
w lipcu 1950 r., zostal prokuratorem generalnym. Odszedt w wyniku ,,odwilzy”
w kwietniu 1956 r., ale nic ztego mu si¢ nie stato. Pracowal w handlu, a w 1968 r.
przeszedl na emeryture. W 1991 r. zostal zdegradowany z zachowaniem odzna-
czen. Uniknat sprawiedliwos$ci az do $mierci w 1998 r.??

Obronca Augustynskiego zostal Mieczystaw Maslanko, ksiedza Pawliny —
Henryk Nowogrédzki, a Maciejca - Jan Palatynski**. Wszyscy mieli juz za soba
doswiadczenie udziatu w procesach pokazowych (np. Maslanko i Nowogrodz-
ki byli obroficami w procesie tzw. III Zarzadu WiN w 1947 r.%).

Po wstepnych procedurach i odczytaniu skréconego aktu oskarzenia, na
moéwnice zostal wezwany nie gtéwny oskarzony, tylko Zygmunt Maciejec.
Oswiadczyl, ze zrozumiat akt oskarzenia. Na pytanie o poczuwanie si¢ do winy,
stwierdzit: ,ogolnie sie przyznaje, ale sg rzeczy, ktore chceg wyjasni¢™. Przewod-
niczacy zgodzil si¢ na to, zalecajac, by oskarzony ogélnie scharakteryzowat swe
kontakty z ks. Pawling. Maciejec ttumaczytl, ze juz przed pierwszym kontaktem
z ksiedzem toczyl wewnetrzng walke: wiezy przysiegi urzednika panstwowego
walczyly z sumieniem czlowieka nie zgadzajacego si¢ na wiele praktyk stosowa-
nych w UB. Sugerowal przy tym, ze mysl o wspoétpracy z podziemiem narodzita
sie dopiero po rozpoczeciu pracy w MBP. Ostatecznie w Maciejcu miato wygraé

» J. Krolikowski, Generatowie i admiratowie Wojska Polskiego 1943-1990, t. 4, Torun 2010,
s. 288-291; K. Szwagrzyk, Prawnicy czasu bezprawia. Sedziowie i prokuratorzy wojskowi w Pol-
sce 1944-1956, Krakoéw-Wroctaw 2005, s. 468.

# AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmunto-
wi Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien pierwszy, 4 VIII
1947 ., k. 4-6.

» Zob. np. AIPN, 944/17, Stenogram z rozprawy sadowej przeciwko Wincentemu Kwiecinskie-
mu i innym. Pierwszy dzien rozprawy, 3 XII 1947 r., k. 2-48.

¢ AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmunto-
wi Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien pierwszy, 4 VIII
1947 r., k. 4-6, 7.
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sumienie. Maciejec zapewnial przy tym, ze zaczat dostarcza¢ duchownemu in-
formacje z wtasnej nieprzymuszonej woli. Potem zaczal opowiadac o kolejnych
kontaktach z Pawling, nie wchodzac - na polecenie sadu — w szczegdty tresci
sporzadzanych raportow. Ten watek zostawiano sobie na pdzniej. Jesli chodzi
o zarzut kradziezy broni, przekonywal, ze dotyczylo to starego, zniszczonego
sprzetu mysliwskiego, ktory postanowil naprawic i sprzeda¢. Chcial réwniez
spienigzy¢ dwa wykradzione radioaparaty, motywujac ten zamiar trudnymi
warunkami zyciowymi®’.

Dalej Maciejec postanowit sie¢ odnies¢ do catosci aktu oskarzenia. Mato
przekonywajaco dowodzil, ze przyznaje si¢ do czynow, ale sam siebie w tekscie
aktu nie rozpoznaje, ze ,to bylo zupelnie wszystko inaczej”. Podkreslil, ze zostat
niejako sitg rozpedu, z braku innych perspektyw, wciagniety do UB, nie zdajac
sobie sprawy, jaka prace bedzie tam wykonywal. Zaznaczal, ze jako fachowiec
(zostal zatrudniony w charakterze $lusarza) wykonywal swe obowiazki nale-
zycie, a przy tym staral si¢ pomaga¢ mieszkaricom Rembertowa®. Z czasem
jednak dostrzegal coraz wiecej ztych rzeczy. ,,Z rosnagcym wzruszeniem” (jak
stwierdzono w protokole) Maciejec opowiadat o aresztowaniu pewnej kobie-
ty, ktora miata dwie corki. Bliski ptaczu mowil: ,,ja asystowatem tylko i kiedy
zobaczylem te dwie male dziewczynki..”. Wtedy sedzia Klimowiecki szybko
przerwal t¢ wypowiedz, nakazujac bylemu funkcjonariuszowi skupienie si¢ na
samych faktach odnoszacych si¢ do aktu oskarzenia®. Wzruszenie oskarzone-
go i opowiadanie o brutalno$ci aparatu represji zdecydowanie nie wpisywato
sie W scenariusz procest.

Po przewodniczacym glos zabral prokurator Zarakowski. W typowym dla
siebie ironicznym stylu pytal przesmiewczo o ,,przezycia wewngtrzne” oskarzo-
nego i o to, czy jego sumienie nie protestowato, kiedy zatajal przed ks. Pawling
fakt przywlaszczenia sobie broni i radiostacji. Poza tym oskarzyciel szczegoto-
wo wypytywal o wspoélprace Maciejca z duchownym. W pewnym momencie
proces znowu przekroczyt ramy scenariusza: na prosbe Zarakowskiego sedzia
odczytal fragment zeznan Maciejca, w ktérych bardzo jednoznacznie charakte-
ryzowal on kontakty z Pawlina jako szpiegowskie. Oskarzony, odnoszac si¢ do
tych stow, stwierdzil jednak: ,,to nie s3g moje stowa, bo bytem w takim stanie po
aresztowaniu, ze mowitem ogoélnie, a ten pan, ktéry mnie przestuchiwat, sam
formutowal”. Sedzia Klimowiecki obrocit to jednak na swoja korzys¢, udajac
ze Maciejec byl po prostu ,,zdenerwowany”, Zarakowski za$ szybko zaczat wy-
pytywac o to, co funkcjonariusz przekazywat Pawlinie®’. Maciejec niechetnie,
w krotkich odpowiedziach na natarczywe pytania prokuratora stwierdzal, ze

27 Ibidem, k. 7-15.

8 Ibidem, k. 15-17.
9 Ibidem, k. 17-18.
0 Ibidem, k. 19-24.
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dazyt tylko do tego, by w UB nie byto naduzy¢, a ks. Pawlina nie nakazywat mu
dostarczania konkretnych danych. Zarazem przestuchujacy dusili w zarodku
kazda prébe wspominania o represjach MBP. Dokladnie wypytywano za to,
skad brat informacje o dyslokacji wojsk, stanie uzbrojenia, liczbie aresztowa-
nych itp. Raz po raz przypominano przy tym, ze raporty ,kreta” miaty trafia¢
do samego Mikotajczyka’.

W koncowej fazie przestuchania prowadzonego przez Zarakowskiego wpro-
wadzono na krétki czas utajnienie rozprawy. Nie chodzito o chronienie tajem-
nic panstwowych, lecz raczej o to, ze poruszono tu watek informacji o owych
naduzyciach UB, ktére Maciejec przekazywat Pawlinie. Na koniec przestucha-
nia Zarakowski zapytal, czy oskarzony zdawal sobie sprawe z tego, ze famie
przysiege i tajemnice stuzbowa. Ten odparl, ze nie. Na pytanie za$ o to, czy
oczekiwal na zmiang w panstwie, odrzekl, ze liczyt tylko na uspokojenie sytua-
¢ji politycznej*.

Teraz przyszia kolej na adwokatow. Mecenas Palatynski pytat, jakim $ro-
dowiskom politycznym sprzyjal oskarzony i czy byl cztowiekiem wierzacym.
Staral si¢ wykaza¢, ze w mniemaniu Maciejca ukrywanie niektorych rzeczy,
ktore dziaty si¢ w UB (zabraklo konkretnych przyktadéw) byto grzechem, stad
zdecydowal si¢ na rozmowy z ks. Pawling. Nastepnie glos zabral mec. Nowo-
grodzki (sedzia Klimowiecki strofowal go, by nie zwracat si¢ do oskarzonego
per ,panie”), drazac watek kontaktow z ks. Pawling®. Na pewno nie pomoglo
to w obronie Maciejca.

Po pigeciominutowej przerwie na méwnicg wezwano kolejnego oskarzonego
- Leona Pawling. Zgodnie z typowym schematem, najpierw glos zabrat prze-
wodniczacy, pytajac o stosunek do aktu oskarzenia. Ks. Pawlina odpart wprost:
»przyznaje sie i chcialbym zlozy¢ wyjasnienia”*. Nastgpnie w dos¢ dtugiej, wy-
raznie przygotowanej wczesniej wypowiedzi, zaczal opisywa¢ okolicznosci na-
wigzania i przebiegu kontaktéw z Maciejcem, a takze relacji z Augustynskim.
Jak przyznawal, ,mimo woli statem si¢ powodem famania przysiegi i tajemni-
cy panstwowej przez funkcjonariusza panstwowego’?. Zarzekat sie jednak, ze
informacji od Maciejca nie traktowal jako meldunkéw wywiadowczych i nie
zdawat sobie sprawy, ze popelnia ,,czyn karygodny”. Teraz jednak mial sobie
uswiadomic¢, ze kierownictwo PSL wysylalo te dane za granice, a w jego fonie
~uwil sobie gniazdo” wywiad WiN*. Biorac pod uwage akta sledcze, mozna
wywnioskowac, ze stowa te zostaly mu podyktowane przez §ledczych i stanowi-

w

U Ibidem, k. 24-34.
2 Ibidem, k. 37-39.
3 Ibidem, k. 39-48.
4 Ibidem, k. 49.

3 Ibidem, k. 49-50.
% Ibidem, k. 53-55.
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ty niejako preludium do przestuchania waznego §wiadka: Haliny Sosnowskiej,
kierujacej ,,Stocznig” — komdrka wywiadowcza Obszaru Centralnego i III ZG
WiN. Na koniec wypowiedzi duchowny raz jeszcze przyznat sie do winy i wy-
razit skruche®.

Potem sedzia Klimowiecki pytal go o poboczny watek oskarzenia - przecho-
wywanie i rozpowszechnianie nielegalnych wydawnictw. Pawlina odpowiadat
obszernie, nie unikajac podawania nazwisk, cho¢ znowu starat si¢ przekony-
wad, ze nie zdawal sobie do konca sprawy z famania prawa i ze dziatal w duzej
mierze przypadkowo®. Nastepnie glos zabral prokurator Zarakowski, pytajac
o szczegOly nawigzania znajomosci z Zygmuntem Augustynskim. Ks. Pawlina
przyznawal, ze redaktor ,,Gazety Ludowej” wyrazal zainteresowanie materiata-
mi dotyczacymi dziatant UB. Byto to zreszta zupelnie zrozumiate, skoro aparat
represji brutalnie atakowat dziataczy PSL. Co ciekawe, w ramach tego watku
Zarakowski dos¢ zaskakujaco zachowat si¢ niemal jak obronca: kiedy oskarzo-
ny zaprzeczyt, by raporty Maciejca dotyczace MBP przekazywat komus innemu
niz tylko Augustynskiemu, prokurator stwierdzit: ,,prosze Wysoki Sad o zapro-
tokotowanie tej okolicznosci jako bardzo istotnej dla sprawy”*. Tak naprawde
chodzito tu przede wszystkim o przygotowanie ataku na Augustynskiego, ktory
miat by¢ jedynym odpowiedzialnym za dalsze losy uzyskiwanych meldunkow.

Po pytaniach o posiadanie nielegalnych wydawnictw*, gtos zabrali adwoka-
ci. Maslanko, bronigcy Augustynskiego, wlasciwie atakowat ks. Pawling, zarzu-
cajac mu, ze nie niszczyt materiatéw od Maciejca, a takze wyrazajac niewiare,
by oskarzony nie zdawat sobie sprawe z ich wywiadowczego charakteru. Suge-
rowal przy tym, ze to duchowny wyszed! z inicjatywa dostarczania Augustyn-
skiemu informacji. Pawlina nie zaprzeczyt, ale dodawal, ze pdzniej ulegal suge-
stiom redaktora*. Co ciekawe, mec. Maslanko wydawat si¢ bardziej natarczywy
niz Zarakowski, co trudno wytlumaczy¢ realizowaniem jakiej$ ekwilibrystycz-
nej linii obrony. Obronca ks. Pawliny, Henryk Nowogrodzki, nie przerywat
tej wymiany zdan, ale po jej zakonczeniu sam zabrat glos, starajac sie (mato
przekonujaco) odbi¢ piteczke w strone Augustynskiego, a takze sugerujac, ze
jego klient dzialal z motywacji emocjonalnych (emocje wywotaly zwtaszcza
aresztowania znanych mu ksiezy). Wtedy gtos zabral mec. Palatynski, strajac
sie umniejszy¢ znaczenie meldunkow Pawelca. W pewnej mierze w t¢ narracje
wpisatl si¢ Zarakowski, ktéry, ponownie zabierajac gtos, podkreslat gtéwng od-
powiedzialno$¢ redaktora ,,Gazety Ludowej” w calej sprawie. Pawlina, z pewny-
mi zastrzezeniami, praktycznie potwierdzit te tezg. W reakcji mec. Maslanko,

37 Ibidem, k. 55.

3 Ibidem, k. 55-58.
3 Ibidem, k. 58-60.
40 Ibidem, k. 60-61.
4 Ibidem, k. 61-69.



w kolejnej serii pytan, staral si¢ pomniejszy¢ znaczenie swojego klienta. W tym
duchu pytania Pawlinie zadawat tez sam Augustynski, ttumaczac, ze bezpo-
$rednio rozmawiat z ksigdzem zaledwie dwa razy przez tacznie tylko kilka mi-
nut. Nie wierzyt wiec, by te krotkie spotkania mogty by¢ inspirujgce®.

W scenariuszu rozprawy zeznania Augustynskiego pozostawiono na ko-
niec. Zdecydowano si¢ takze na rozpoczgcie przestuchania gléwnego oskar-
zonego w trybie tajnym - ze wzgledu na ,,dobro stuzby”. Nie wiadomo, czym
byto to ,,dobro’, nie jest tez pewne o czym w rzeczywisto$ci rozmawiano, bo
protokot z rozprawy nie objal tej czesci przestuchania. Mozna jednak przy-
puszczad, ze faza ta trwala tylko pie¢ minut - o tyle wnioskowal prokurator®.
Co charakterystyczne, wznowiona w trybie jawnym rozprawa zaczgla si¢ od
przypomnienia zarzutéw z aktu oskarzenia*. O czym wigc rozmawiano przez
te kilka utajnionych minut? Czy chodzilo o przypomnienie Augustynskiemu,
by si¢ ,odpowiednio” zachowywal? Warto przypomnie¢, ze chodzito o zna-
ng, rozpoznawalng posta¢ — redaktora najwigkszej niekomunistycznej gazety
w Polsce. Z pewnoscig byl on lepiej kojarzony przez przecigtnego Polaka niz
nawet przywodcy podziemia zbrojnego. Aparat partyjno-panstwowy musiat
wiec zachowaé szczegdlng ostroznos¢. Niewykluczone, ze z powodu tej samej
ostroznosci zdecydowano si¢ na tak krétki czas procesu — w ten sposéb mini-
malizowano mozliwo$¢ wykorzystania przez Augustynskiego trybuny sadowej
do obrony punktu widzenia PSL.

O tym, ze te obawy nie byly calkowicie wyssane z palca, swiadczyta odpo-
wiedz redaktora ,,Gazety Ludowej” na pytanie o stosunek do aktu oskarzenia:
»do winy si¢ nie przyznaje, do czynow tak™. Reakcja przewodniczacego byta
szybka - nie dajac Augustynskiemu mozliwosci dtuzszych wypowiedzi, zarza-
dzil: ,dla uproszczenia zeznan [...] oskarzony bedzie odpowiada¢ na pytania
stawiane przez prokuratora”. Moze taki tryb przestuchania ustalono w trybie
tajnym. Stanistaw Zarakowski wybrat strategie zadawania szczegdtowych, kon-
kretnych pytan, zmuszajacych do krétkich odpowiedzi. Najpierw okazal oskar-
zonemu znalezione w czasie rewizji dokumenty od Pawelca i pytat o ich cha-
rakter. Augustynski przyznawal, ze niektére informacje byly objete tajemnica
panstwowa, jak jednak przekonywal, ,kazde legalnie istniejace stronnictwo po-
lityczne jest narzedziem w stuzbie panstwa i [...] moze te informacje posiada¢
i robi¢ z nich uzytek wtasciwy”. Na to Zarakowski byl jednak przygotowany:
ironicznie przyjmujac do wiadomosci thumaczenia oskarzonego, pokazal mu

o~

2 Ibidem, k. 69-79.
3 Ibidem, k. 79.

4 Ibidem, k. 80.

5 Ibidem, k. 81.

‘o Ibidem.

7 Ibidem, k. 83.
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raport ,,Stoczni” i zmusit do przyznania, ze jego fragmenty doktadnie zgadza-
ty sie z materiatami znalezionymi w siedzibie ,,Gazety Ludowej”. Augustynski
mogt tylko stwierdzi¢, ze nie wie, w jaki sposéb WiN zdobyt te dane. Zara-
kowski zaatakowat jednak ponownie, wyciggajac od przestuchiwanego przy-
znanie, ze znal Haling Sosnowska i zZe go$cita ona w redakc;ji ,,Gazety Ludowej”
Augustynski zapewnial przy tym, ze nie znat prawdziwej funkcji Sosnowskiej
i zadnych materialéw jej nie przekazywal. Wycofat si¢ takze z zeznan §ledczych,
w ktorych stwierdzil, ze raporty Maciejca trafialy na biurko wicepremiera Mi-
kotajczyka. Teraz stwierdzal, ze przesytat je tylko do sekretariatu naczelnego
PSL*.

Dalej Zarakowski pytal o szczegoly spotkan z ks. Pawling. Augustynski, zno-
wu odwolujac swe zeznania Sledcze, przekonywat, ze nie zadal od duchowne-
go informacji na temat UB. Tutaj jednak prokurator znowu wykorzystat swoja
szanse¢: zazadal wyjasnienia, dlaczego - skoro raporty od Pawliny miaty by¢ tak
niewinne — Augustynski przez wiele tygodni $ledztwa ktamal, nie ujawniajac
personaliow ksiedza. Oskarzony odpart, ze wynikato to z ,psychozy” i stra-
chu, a teraz zaluje, ze od razu wszystkiego nie powiedzial. Zarakowski atako-
wal jednak dalej, wskazujac na zbieznos¢ informacji o aresztowaniu redaktora,
zamieszczonych w emigracyjnym ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zotnierza”,
z pierwotna wersja jego zeznan. Sugerowal, ze Augustynski musiat mie¢ jakies
kanaty facznosci z Zachodem. Oskarzony zaprzeczat, mato przekonujaco okre-
slajac artykul z londynskiej gazety jako ,fantazje™*.

Potem prokurator przeszedl do watku pomocy finansowej dla Adama
Obarskiego (chodzilo o operacje wymiany czesci destruktéw — zweglonych
banknotéw dolarowych przechowywanych przez podziemie — na dolary obie-
gowe). Augustynski nie zaprzeczal, ze zaangazowal sie w te akcje i ze sam na
tym skorzystal, starat si¢ jednak pomniejsza¢ swojg role i wysoko$¢ otrzymanej
prowizji. I Zarakowski, i Augustynski tajemniczo méwili przy tym o pewnej
»0sobisto$ci”, ktdra miata bezposrednio dokona¢ tej wymiany w Londynie - nie
podano jednak jej personaliéw™. Trudno wyttumaczy¢ ten fakt, by¢ moze decy-
dowaly tu wzgledy operacyjne. Mozna tez przypuszczaé, ze wlasnie utajenie na-
zwiska tej osoby ustalono na kroétkim posiedzeniu niejawnym. Ze wspomnien
Augustynskiego wynika, ze owg tajemnicza persong byt Henryk Strassburger?!
- przedwojenny Komisarz Generalny RP w Wolnym Miescie Gdansku, potem
minister przemystu i handlu w emigracyjnym rzadzie Wiadystawa Sikorskie-
go i minister stanu w rzadzie Mikotajczyka. Wedlug Pawta Wieczorkiewicza
mogt wspolpracowaé z wywiadem sowieckim. W kazdym razie od pazdzier-

4 Ibidem, k. 83-86.
¥ Ibidem, k. 87-91.
0 Ibidem, k. 92-98.
! Z. Augustynski, W. Bartoszewski, Dziennikarstwo i polityka..., s. 252.



nika 1945 r. do wrzesnia 1946 r. petnil funkcje ambasadora TRJN w Londynie,
potem pozostal w Wielkiej Brytanii. Zmart w 1951 r.>

Trzeba zaznaczy¢, ze kontakty Obarskiego z Augustyniskim w sprawie wy-
miany pieniedzy odbywaly sie jeszcze w 1945 r., kiedy PPS-WRN nie bylo
formalnie zdelegalizowane. Mimo to prokurator Zarakowski stwierdzal, ze
redaktor wspétpracowal z nielegalnym podziemiem. Na zaprzeczenie Augu-
stynskiego wyprowadzil kolejny cios: poruszyl watek staran Augustynskiego
o wydrukowanie — na prosbe Obarskiego — ulotki w przededniu referendum
z czerwca 1946 r. Redaktor musial przyznad, ze w tym czasie PPS-WRN dziatat
juz nielegalnie. Dalej Zarakowski kwestionowal ideowo$¢ oskarzonego, wy-
pominajgc mu prace w przedwojennej bulwaréwce i ironizujac, ze realizowat
w niej interesy ludu. Augustyniski bronit sie, twierdzac, ze krytykowat sanacje
i stwierdzajac wrecz, ze sanacyjny rezim zmierzal w kierunku ,,dyktatury faszy-
stowskiej”. Wtedy Zarakowski nagle powrdcil do wspolczesnosci i powtorzyt
wprost pytanie o to, czy Augustynski zdawal sobie sprawe ze szpiegowskiego
charakteru raportéw Maciejca. Oskarzony zaprzeczyl>.

Na tym prokurator zakonczyt przestuchanie, a glos zabral mec. Maslanko,
pytajac o szczegotowe okolicznosci wejscia w posiadanie tajnych meldunkéw.
Pytal tez o znajomos¢ z Sosnowska. Augustynski powtarzal, ze byta bardzo
luzna i niewinna (k. 105-108) W pewnym momencie wtracil sie¢ mec. Nowo-
grodzki, zglaszajac sprzeczno$¢ w wypowiedziach oskarzonego: w zeznaniach
$ledczych mial stwierdzi¢, ze osobiscie prosit ks. Pawline o dostarczanie infor-
macji na temat UB, teraz za§ mowil inaczej (k. 108). W ten sposob adwokat
bral maty rewanz na Maslance za jego natarczywe przestuchiwanie ks. Pawliny.
Maslanko probowat sie odcigé: ,,bardzo zaluje, ze mdj szanowny kolega nie $le-
dzi doktadnie toku sprawy” - powiedzial - ,ta rzecz miafa by¢ przedmiotem
odpowiedzi, ale w innym stadium postgpowania” Za zgoda sadu Augustynski
dopowiedzial, ze w czasie $§ledztwa po prostu sktamal, cho¢ nie potrafit racjo-
nalnie uzasadni¢ dlaczego. Pokusit sie tylko o stwierdzenie, ze takie zeznanie
»odpowiadato logice sledztwa”*. Moze to oznaczad, ze byl po prostu zmuszany
- prosba i grozba - do odpowiednich o$wiadczen.

Po 15-minutowej przerwie o glos poprosit mec. Palatynski, pragnac zada¢
kilka pytan swemu klientowi Zygmuntowi Maciejcowi. Staral si¢ wskazywac
na jego problemy zdrowotne, wypytujac o choroby nerwowe i podejmowane
leczenie. Poprosil o $ciggniecie kartoteki chorobowej oskarzonego. Sprzeciwit
sie temu prokurator, wkazujac na brak przestanek przemawiajacych za niepo-
czytalnoscig Maciejca. W typowym dla siebie stylu cynicznej ironii stwiedzal:

*2 P. Wieczorkiewicz, Polscy agenci Kremla, ;,Wprost” 2005, nr 51-52, s. 38-42.

» AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmunto-
wi Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien pierwszy, 4 VIII
1947 r., k. 98-105.

> Ibidem, k. 105-111.
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»w historii kryminologii niepoczytalnych szpiegéw zdaje si¢ nie bylo”. Prze-
wodniczacy zgodzit si¢ z tg opinia i oddalil wniosek obroncy.

Po tej scenie rozpoczegly si¢ przestuchiwania swiadkow. Jako pierwszy zo-
stal wezwany wzmiankowany Adam Obarski, czekajacy w tym czasie na wlasny
proces®. Pozwolono mu wypowiadac sie tylko w dwoch kwestiach: wymiany
dolaréw i ulotki referendalnej — a wigc dwdch zarzutéw stawianych Augustyn-
skiemu. Obarski przyznal, ze w obecnosci redaktora méwil, iz dolary te nale-
zaly do Delegatury Rzadu na Kraj, nie chciat jednak jednoznacznie okresli¢ czy
Augustynski o tym wiedzial. Nie miat jednak watpliwosci, ze redaktor musiat
sadzi¢, ze Obarski reprezentuje jaki$ ruch podziemny. Potwierdzil tez uzgod-
nienie 5-procentowej prowizji dla niego. Swiadek przyznawal, ze zwrécit sie do
oskarzonego z prosba o wydrukowanie ulotki, ale wyrazil przypuszczenie, ze
Augustynski nie wiedzial, ze byl on zwigzany z WiN, tylko z WRN. Zarakowski
probowat przy tym wmowié Obarskiemu, ze Augustynski, pomagajac podzie-
miu, sam si¢ do niego zaliczal, $wiadek nie chcial jednak tego potwierdzic¢™.

Jako druga zeznawata Halina Sosnowska - kolejna aresztowana czekajg-
ca na wlasny proces. Taka sytuacja silg rzeczy stawiata §wiadkow w trudnym
polozeniu. Sedziemu Klimowieckiemu i prokuratorowi Zarakowskiemu cho-
dzito o potwierdzenie kontaktéw szefowej ,,Stoczni” z Augustynskim. Jednak
Sosnowska, dajac dowod osobistej odwagi, potwierdzita tylko fakt dwukrot-
nego, przypadkowego i przelotnego zetknecia z redaktorem. O$wiadczyta, ze
informacje dla ,,Stoczni” zdobywata z innych zrédet. Zaprzeczalta wspotpracy
z ,Gazeta Ludowg” i PSL*. Te zeznania nie pasowaly do zatozen propagando-
wych procesu.

Kolejnym $wiadkiem mial by¢ wspominany posrednik miedzy Pawling
a Augustynskim - Stanistaw Koter. Urodzony w 1908 r. Koter przed wojna dzia-
tal w PSL-Wyzwoleniu i SL, w czasie okupacji nalezal do kierownictwa Bata-
lionéw Chtopskich. W 1945 r. wszedt do Naczelnego Komitetu Wykonawczego
PSL, rok pozniej za$ do Rady Naczelnej partii. Byt postem do KRN, a potem
na Sejm Ustawodawczy. Wczesniej, w koncu listopada 1946 r., zostal jednak
aresztowany przez UB pod zarzutem ,,dziatalnosci szpiegowskiej” i osadzony
na Mokotowie. Poszedl na wspotprace ze Sledczymi i juz 31 stycznia 1947 r.
wypuszczono go na wolno$¢ (rok pdzniej $ledztwo ostatecznie umorzono).
W nastepnych miesigcach Koter krytykowal Mikotajczyka (w otoczeniu bytego

> Ibidem, k. 111-113.

¢ Wigcej na ten temat zob. M. Galgzowski, Adam Tadeusz Obarski (1905-1973) [w:] Konspiracja
i opér spoteczny w Polsce. Stownik biograficzny, t. 2, red. W. Frazik, Krakéw-Warszawa—Wroc-
faw 2004, s. 362-366.

AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmunto-
wi Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien pierwszy, 4 VIII
1947 r., k. 113-120.

Ibidem, k. 120-125.
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wicepremiera uwazano, ze Koter dziatal pod naciskiem UB) i w efekcie zostat
wykluczony z Rady Naczelnej PSL. Potem zaangazowal si¢ w budowe ,,odro-
dzonego’, komunistycznego PSL i ZSL. Wkrétce jednak (w 1951 r.) zmar}*”.

Tymczasem 4 sierpnia 1947 r. Stanistaw Koter nie stawil si¢ na procesie
Augustynskiego. Przewodniczacy enigmatycznie stwierdzil, ze ,istnieja prze-
szkody” w sprowadzeniu $wiadka, z czym potulnie zgodzil si¢ mec. Maslanko.
Zapewne zadecydowala tu, méwiac oglednie, ewolucja pogladéw politycznych
$wiezo wybranego posta. Postanowiono wiec wlaczy¢ do rozprawy jego zezna-
nia ze $ledztwa, potwierdzajace przekazywanie materiatow Augustynskiemu.
Obrona i prokurator zrzekli si¢ réwniez przestuchiwania kolejnych $§wiadkow:
Jana Zaranskiego (aresztowanego czlonka redakcji ,Gazety Ludowej”), a takze
Stanistawa Ostaszewskiego i Marii Koziejowny (kolejnych czlonkow redakgji).
Odczytano tylko zeznania $ledcze tej ostatniej, opisujace okoliczno$ci przepi-
sania na maszynie raportu Maciejca i rewizji w biurze gazety®. Na tym zakon-
czono pierwszy dzien rozprawy.

5 sierpnia proces rozpoczeto dopiero o 12.55 (z blisko godzinnym opdz-
nieniem). W calosci poswigcono go przemowom stron i samych oskarzonych.
Jako pierwszy glos zabral prokurator Zarakowski. Powtorzyl zarzuty stawiane
w akcie oskarzenia, ozdabiajac je propagandowa ornamentyka. Argumentowal,
ze cho¢ oskarzeni pozornie pochodzili z réznych $rodowisk (dziatacz ludowy,
duchowny i funkcjonariusz UB), pofaczylo ich jedno: spisek przeciw panstwu.
Maciejec miat by¢ ,agentem Pawliny”, czekajagcym na upadek komunistéw,
a sam ksiadz - pozbawionym skruputéw cztowiekiem, wciggajacym funkcjo-
nariusza w niebezpieczng gre. ,,Dla ks. Pawliny nie czas zatowac réz, gdy pto-
na lasy” — barwnie podsumowywal Zarakowski. Troche w tej narracji znikal
Augustynski, zaraz jednak zostal okreslony jako szpieg parajacy sie ,wywia-
dem, skierowanym przede wszystkim przeciw stuzbie bezpieczenstwa” Wbrew
zeznaniom $wiadkéw Zarakowski powtorzyl, ze redaktor ,Gazety Ludowej”
przekazywal materialy Halinie Sosnowskiej. Byl wiec w istocie ,,zaszyfrowa-
nym w legalnej robocie cztonkiem politycznego podziemia™®'. Na naglasnianiu
tego sloganu skupita si¢ rezimowa prasa.

W kulminacyjnym momencie przemowy Zarakowski sformulowat litanie¢
ideologicznych zarzutéw przeciw gtéwnemu oskarzonemu: ,w Augustynskim
widze kondotiera stowa i mygli politycznej. W Augustynskim widze czlowie-
ka, ktory [...] robi w polityce. W Augustynskim na fawie oskarzonych widze
czlowieka, ktéry, organizujac prase w PSL, za 5 proc. prowizji wymienia pie-

0 Stanistaw Mikolajczyk w dokumentach aparatu bezpieczeristwa, t. 1: Dziatalnos¢ w latach
1945-1947, oprac. W. Bagienski i in., Warszawa 2010, s. 80.

€ Tbidem, k. 125-127.

1 AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmuntowi
Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien drugi, 5 VIII 1947 r.,
k. 128-135.
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nigdze dla podziemia. W Augustynskim widze czlowieka, ktéry w drukarni
»Gazety Ludowej« usituje drukowac ulotki dla WiN-u. W Augustynskim widze
czlowieka, ktéry rzuca si¢ na organizowanie kontrwywiadu przeciw wladzom
bezpieczenstwa panstwa. W Augustynskim widze cztowieka, ktory mataczy
i kreci w sledztwie [...]. Lecz niestety musze widzie¢ w Augustynskim i redakto-
ra naczelnego »Gazety Ludowej«, pod ktérego nazwiskiem gazeta ta wychodzi
do dnia dzisiejszego”. Na koniec prokurator zazadal kary $mierci dla Maciejca,
kary dozywocia dla Augustynskiego i ,,surowego wymiaru kary” dla ks. Pawli-
ny, ktory okazat skruche¢®. W przemowie tej, mimo bezwzglednosci jezyka, nie
wida¢ duzego natezenia nowomowy - nie byt to jeszcze czas pelnej rytualizacji
jezyka, charakterystycznej dla ery stalinowskiej. W protokole mozna wiec zna-
lez¢ takie okreslenia, jak ,,szanowny pan prokurator” czy ,panowie sedziowie”

Nastepnym méwca byl mec. Maslanko. Stwierdzit, ze w naturze dziennika-
rza lezy zdobywanie informacji. Sg jednak granice, wytyczone interesem pan-
stwa, ktérych przekroczy¢ nie mozna. Augustynski miat zapomnie¢, z dzien-
nikarskiego przyzwyczajenia, o tych granicach. Taka argumentacja byla mato
przekonujaca. Adwokat przyznawal, ze redaktor poszedt za daleko, ale podkres-
lal, ze oskarzenie nie udowodnito, by przekazywat poufne dane ,,Stoczni” czy
Londynowi - a tylko owo przekazywanie mogto by¢, zdaniem obroncy, uznane
za zbrodnie szpiegostwa. Dodawal, Ze dowiadywanie sig, ktéry z dzialaczy PSL
trafil do wiezienia, bylo naturalne i nie oznaczalo jeszcze dzialania na szkode
panstwa. Zgadzat sie jednak, ze gromadzenie takich danych byto ztamaniem
prawa. Maslanko staral si¢ przy tym umniejsza¢ role Augustynskiego i wage
gromadzonych danych. Jego zdaniem tylko jedna grupa informacji — o uzbro-
jeniu — miata istotnie szkodliwy charakter. Zarzut o szpiegostwo adwokat uznat
jednak ogdlnie za poszlakowy i wrecz szukat podobienstw migdzy tym oskar-
zeniem, a stynng sprawa Dreyfussa we Francji z przelomiu XIX i XX w.** ,,Nie
ma dowodu, ze Augustynski dziatal na szkode panstwa polskiego” - podsumo-
wywal te cze$¢ wystapienia Maslanko®.

Odnoszac si¢ do zarzutéw wspolpracy z Obarskim, obral ryzykowna linie
obrony: stwierdzil, ze skoro Augustynski oczekiwal 5-procentowej prowizji od
transakcji wymiany dolardw, to znaczy, Ze nie byt w petni oddany podziemiu,
jak sadzit prokurator, tylko z podziemiem handlowal. Dalej Maslanko nieco
bardziej zasadnie przekonywal, ze oskarzony nie mdgl naleze¢ do podziemia,
skoro Obarski tylko sporadycznie prosil go o pomoc. Mecenas nie negowat
jednak samego faktu kontaktéw i prob wymiany pieniedzy, co uznat za prze-
stepstwo — ale nie ,,zbrodnie stanu”. Jesli zas chodzi o ulotki, Maslanko zwrécit
uwage, Ze nie zostaly one ostatecznie wydrukowane. Po tym stwiedzeniu znow

2 Ibidem, k. 138-140.
8 Ibidem, k. 140-152.
8 Ibidem, k. 152-153.



jednak przytaknal, ze jego klient pomagal nielegalnej organizacji, co byto prze-
stepstwem, ale — ponownie — nie najciezszym. Na koniec adwokat zakwestio-
nowal wykorzystanie art. 7 dekretu z czerwca 1946 r. i art. 86 Kodeksu karnego
WP, proszac o inng klasyfikacje czynow®. Ogdlnie przemdwienie to bylo nie-
konsekwentne. Maslanko probowal podwazy¢ niektore tezy prokuratora, ale
zarazem dobrowolnie przyznawal mu racje w wielu sprawach. Mozna to rzecz
jasna tlumaczy¢ przyjeta linia obrony, niemniej na te wlasnie sprzecznosci
zwracala pozniej uwage ,Gazeta Ludowa™.

Po 10-minutowej przerwie glos zabral Henryk Nowogrodzki. Uwypuklat
skruche swego klienta — ks. Pawliny - i przyznanie si¢ do winy. Zdaniem ad-
wokata nie wynikalo ono z czystego formalizmu, tylko z ,potrzeby ekspiacji’,
prowadzacej wrecz do tego, ze zeznania duchownego wykraczaly ,,ponad obo-
wiazek i ponad dowody”. Nowogrodzki uznat, ze nazwanie jego klienta przez
prokuratora cztowiekiem bez skrupuléw bylo nietrafne. Przekonywat, ze Paw-
lina ani nie nakazywal Maciejcowi zbierania konkretnych informacji, ani nawet
nie wiedzial (przynajmniej na poczatku), ze jego rozméwca pracowat w UB.
Nawigzanie przez nich kontaktow miato charakter przypadkowy. Z podobna
do Maslanki niekonsekwencjg ttumaczyl nastepnie, Ze cho¢ zeznania Pawliny
nie usprawiedliwialy jego czynéw, to jednak je szczerze wyjasniaty. Nowgrddz-
ki starat si¢ przy tym ukaza¢ swego klienta jako osobe rozchwiang emocjo-
nalnie: ,w jego subiektywnym rozumieniu” wielu ksi¢zom dziata si¢ krzywda
i to skfaniato go do dziatania, ktére doprowadzito do zarzutu o szpiegostwo.
W postepowaniu oskarzonego dominowaly emocje, a nie che¢ zysku czy za-
szkodzenia panstwu. Co ciekawe, mecenas wprost nie zanegowal tego ostat-
niego zarzutu, cho¢ zarazem podwazal zasadno$¢ zastosowania art. 95 dekretu
z czerwca 1946 r. Nie chcial réwniez dla swego klienta surowej kary, argumen-
tujac, Ze jest to przecigtna pozytywna jednostka [sic!], nie bohater, nie czlo-
wiek zastuzony specjalnie, przecigtny cztowiek”. Owa przecigtno$¢ miata by¢ —
w przekonaniu obroncy - okoliczno$cig tagodzacy. Zakonczyl: ,mam zaszczyt
prosi¢ o fagodne potraktowanie czlowieka, ktory btedy swoje zrozumiat, sam
je ocenil™.

Podobng lini¢ obrony przyjal mec. Palatynski, mial jednak o wiele trudniej-
sze zadanie. On rowniez staral si¢ uwypukli¢ emocjonalna strone aktywnosci
Maciejca, podkreslajac role, jaka w jego zyciu odgrywata wiara. Do tego doszty
rozterki duchowe (adwokat taktownie nie wspomniat, ze wynikaly one ze §wia-
domosci bezprawia, jakiego dopuszczano sie w UB; zadowolit si¢ stwierdzie-
niem, ze oskarzonego dreczyly ,jakie$ koszmary”). I wtedy ,,jakis zty los” spra-

% Ibidem, k. 153-155.

% Zob. R. Stokowiecki, Proces pokazowy Zygmunta Augustytiskiego...

¢ AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmuntowi
Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien drugi, 5 VIII 1947 r.,
k. 155-162.
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wil, Ze poznat ks. Pawline, ktéry sprowadzit go na droge przestgpstwa. Chcac
broni¢ swego klienta, Palatynski pograzal Pawling. Maciejec mial z ,,ufnoscig
dziecka” podchodzi¢ do duchownego, ktdry to zaufanie wykorzystal. Palatynski
zapewnial przy tym, ze funkcjonariusz nie mial $wiadomosci, ze uprawia szpie-
gostwo i szkodzi panstwu. Dostarczanie informacji Pawlinie mialo irracjonal-
ny charakter, byto formg zwierzania sie, spowiedzi, przynosito ulge. W swym
rozchwianiu Maciejec mieszal fantazje z rzeczywisto$cia, tracit odpornos¢ na
wplywy zewnetrzne, zdolnos¢ do krytycyzmu. Gdyby nie spotkat ks. Pawli-
ny, nie zszedlby na zla droge®. Nie brzmiato to zbyt przekonujaco. Palatynski
staral si¢ dodatkowo wykazac, ze jego klient byt ,,absolutnym analfabeta poli-
tycznym’, ktdry ,,nic nie rozumie”, nie mégt wiec dziatac z premedytacjg w imie
jakiej$ ideologii czy checi obalenia wtadzy ,ludowej”. Czynil wrecz z Maciejca
osobg ograniczona umystowo, pozbawiona ,,zdolnosci rozumienia i przewidy-
wania”. Byla to niemita dla oskarzonego argumentacja, ale moze jedyna roku-
jaca pewne nadzieje. Palatynski nie mdgl przeciez odwotac si¢ do gwaltow i re-
presji UB, o ktorych donosit oskarzony. Pozostato mu jedynie przekonywanie,
ze cala sytuacja przerosta jego klienta, wigc wyrok $mierci bytby zbyt surowa
kara. ,,Prosz¢ Was, Panowie Sedziowie” - konczyt - ,,nie odbierajcie zycia temu
czlowiekowi, ktory zbtadzit i znalazt ztg rade™.

Kolejnym punktem drugiego dnia procesu byly ostatnie stowa oskarzonych.
Przewodniczacy polecit, by wypowiadali sie mozliwie zwigzle. I rzeczywiscie,
ich wypowiedzi byly stosunkowo krétkie. Augustynski przekonywal, ze przez
cale zycie byt ,,dziennikarzem demokratycznym” Prosit o sprawiedliwy wyrok.
(k. 169-170). Ks. Pawlina zapewnial, ze nie chcial by¢ ani ,,uwazanym za zdraj-
ce Polski”, ani dziata¢ na szkode Ko$ciota. Sktadat wiec ekspiacje wobec obu
tych instytucji, zapewniajac przy okazji, ze i Ko$cidl, i panstwo ,,coraz lepiej”
ze soba wspolpracuja. Pozostaje faktem, ze na tym procesie nie zdecydowano
sie rozwija¢ watkéw antykoscielnych. Na koniec Pawlina raz jeszcze wyrazit
skruche za swoje dzialania, a takze poprosil o fagodny wymiar kary i szans¢ na
odkupienie swych win”.

Maciejec, w mysl przyjetej linii obrony, zapewnial, ze nie rozumiat, ze po-
petnia zdrade. Gdy jednak probowal powrdci¢ do watku represji UB, sedzia
Klimowiecki od razu mu przerwal. Maciejec zaczat wigc znowu przekonywac,
ze dzialal w dobrej wierze, nie chciat szkodzi¢ panstwu i zrozumial swoje czy-
ny dopiero podczas $ledztwa. Chcac wzbudzi¢ litos¢ sedziow, wspomniat tez
o dwdjce dzieci i chorej zonie. Na koniec poprosit o sprawiedliwy wyrok, ktéry
uwzglednialby nie tylko ostatnie miesigce, ale caly jego zyciorys”.

8 Ibidem, k. 163-167.
% Ibidem, k. 167-169.
70 Ibidem, k. 170-171.
' Ibidem, k. 171-173.



Po tych stowach przewodniczacy oglosit zakonczenie rozprawy i oglosze-
nie wyroku nastepnego dnia, 6 sierpnia 1947 r. o godz. 9.00. Kierowany przez
Klimowieckiego sklad sedziowski nie wzigl pod uwage zadnego argumentu
obroncéw i samych oskarzonych, w pelni zgadzajac si¢ z aktem oskarzenia’
W stosunku do Zygmunta Augustynskiego potwierdzono wiec trzy zarzuty:
o wejscie w porozumienie z nielegalng Delegaturg Rzagdu na Kraj (a konkretnie
z Adamem Obarskim) i finansowe wspieranie tej grupy (z wlasng korzyscia
materialng); o ,podzeganie” kierownika drukarni ,Gazety Ludowej” Adama
Wojtynskiego (znowu w porozumieniu z Obarskim) do wydania drukiem ulot-
ki WiN, wzywajacej rzekomo do obalenia przemocg ustroju panstwa polskiego;
a takze o dzialalno$¢ szpiegowska. Byly to wiec ,,zbrodnia stanu” i ,,zbrodnia
szpiegostwa” — okreslenia typowe dla orzecznictwa sadéw w sprawach politycz-
nych (i pokazowych). Po uwzglednieniu amnestii skazano go w sumie na 15 lat
pozbawienia wolnosci oraz utrate praw obywatelskich i publicznych na 5 lat,
wraz z przepadkiem calego mienia”. Nie byt to surowy wyrok, jesli poréwnac
go choc¢by z wyrokami w sprawach Wtodzimierza Marszewskiego czy Wactawa
Lipinskiego.

Tylko za ,zbrodni¢ szpiegostwa” skazano ks. Pawling - jego wspdlpraca
ze Sledczymi przyczynita si¢ do tego, ze otrzymal wyrok 10 lat pozbawienia
wolnosci z utratg praw na potowe tego okresu. Na mocy amnestii darowano
mu kare przechowywania nielegalnych wydawnictw (przy stwierdzeniu, ze byt
winny tego przestepstwa). O wiele gorszy los spotkal Zygmunta Maciejca. Za
przekazywanie Pawlinie informacji stanowiacych tajemnice pafstwowsa i woj-
skowa - czyli szpiegostwo — oraz ,,zbrodnie¢ stanu” wymierzono mu kare §mier-
ci oraz przepadek praw i mienia na zawsze. Dodatkowo potwierdzono zarzut
zaboru broni i mienia ruchomego™.

W uzasadnieniu sad niezgodnie z prawda stwierdzal, ze w toku $ledztwa
i procesu bezspornie ustalono zasadnos$¢ zarzutéow stawianych przez proku-
rature. ,,Przy wymiarze kary odno$nie [do] wszystkich oskarzonych” - argu-
mentowano - ,,.Sad wziagl pod uwage duze napiecie ich ztej woli oraz szkode,
jaka przez prowadzenie ich pracy wywiadowczej wyrzadzili i zamierzali nadal
wyrzadzaé interesom panstwa polskiego” W przypadku Augustynskiego jako
okoliczno$¢ obciazajaca uznano swiadome podzegnanie osoby duchownej (ks.
Pawliny) do ,,zbrodni szpiegostwa’, a takze kltamliwe zeznania. Okolicznoscia
tagodzaca byt wiek skazanego. W przypadku ks. Pawliny podkreslano jego
»szczerg skruche” i ,,duza szczero$¢ zeznan”. Okolicznosci fagodzacych nie do-

2 AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmuntowi
Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien trzeci, 5 VIII 1947 r.,
k. 174-187; zob. ten sam dokument w: AIPN, 944/501, t. 1, k. 236-242.

73 AIPN, 1209/492, Rewizja nadzwyczajna prokuratora generalnego od wyroku WSR z 6 VIII
1947 1., 41V 1990 ., k. 2-8.

™ Ibidem.

KOMUNIZM 7(2018)
www.komunizm.net.pl

Oskarzy¢ i potepi¢. Przebieg rozprawy...

PATRYK PLESKOT

N
©
<



2

II. Varia

N=)

8

strzezono w zachowaniu Maciejca. Poza ,,duzym napigciem zlej woli” obcigzato
go, jako pracownika MBP, pogwalcenie zasady wiernosci panstwu’.

Po odczytaniu wyroku, sedzia Klimowiecki oglosil zakonczenie rozprawy.
29 sierpnia 1947 r. Najwyzszy Sad Wojskowy utrzymal w mocy wyrok WSR,
oddalajac skargi rewizyjne ztozone przez Augustynskiego i Maciejca. 4 wrzes-
nia prezydent Bolestaw Bierut nie skorzystal z prawa taski, nie cofajac kary
$mierci dla tego ostatniego’®. Niecale dwa tygodnie pozniej, 15 wrzesnia, mie-
dzy godz. 21.10 a 21.20 Maciejec zostal roztrzelany. Ciata nie wydano rodzinie
i pochowano zapewne na cmentarzu parafii $w. Katarzyny na Stuzewie””.

¢

Nie ulega watpliwosci, ze gléwnym celem propagandowym procesu Zygmunta
Augustynskiego (i innych) byto uderzenie w PSL. Po sfalszowanych wyborach
sprzed przeszto pot roku trzeba byto teraz ,,dobi¢” ofiare. Rozprawe mozna
jednak uzna¢ za kolejny etap dzialann wymierzonych w resztki podziemia nie-
podlegtosciowego, a zwlaszcza w wywiadowczg komoérke Obszaru Centralnego
WiN - ,,Stoczni¢’, kierowang przez Haling Sosnowska. Na procesie bardzo sil-
nie podkreslano fakt, ze w jednym ze znalezionych meldunkéw ,,Stoczni” zna-
lazly si¢ informacje zawarte w raporcie odnalezionym 11 pazdziernika 1946 r.
na biurku redaktora naczelnego ,Gazety Ludowej”. Nieustanne uwypuklanie tej
informacji stuzyto nie tylko pokazaniu zwiazkéw podziemia z PSL - bylo réw-
niez przygotowaniem gruntu do procesu III Zarzagdu WiN w grudniu 1947 r.,
ktory tak naprawde wymierzony byt w ,,Stoczni¢”. Mozna to uzna¢ za drugi —
obok kryminalizacji PSL - najwazniejszy cel sprawy przeciw Augustynskiemu
iinnym.

Warto zarazem zauwazyc, zZe rozprawa zawierata w swej inscenizacji pewien
niewielki margines swobody, charakterystyczny dla okresu przedstalinowskie-
go. Aparat partyjno-panstwowy zadowolit si¢ osiagnigeciem najwazniejszych
punktéw, pomijajac inne (np. ataki na Kosciol). Co ciekawe, w niektérych mo-
mentach obroncy nie§miato i w ograniczony sposéb probowali rzeczywiscie
broni¢ swych klientéw. Réwniez ,,natezenie” ideologii nie bylo tak wysokie, jak
w pézniejszych procesach pokazowych. Wiele fragmentéw zeznan i pytan do-
tyczylo faktéw (odpowiednio dobranych i podanych), nie ograniczajac sie¢ do
nowomowy i sloganéw. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze oskarzeni moéwili to,

7> AIPN, 0259/101, t. 4, Stenogram rozprawy przed WSR w Warszawie przeciwko Zygmuntowi
Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciejcowi. Dzien trzeci, 5 VIII 1947 r.,
k. 174-187

76 AIPN, 944/501, Wyciag z postanowienia Najwyzszego Sadu Wojskowego odnosnie do wyroku
w sprawie przeciwko Zygmuntowi Augustynskiemu, Leonowi Pawlinie i Zygmuntowi Maciej-
cowi, 29 VIII 1947 ., k. 272.

77 A. Chrzanowska, ,,...na taske nie zastuguje”..., s. 145-146.



na co im pozwolono. Trudno jednak uzna¢ przebieg tego procesu za catkowicie
udany (dla wtadz), a oskarzeni, Swiadkowie i obroncy nie okazali si¢ catkowicie
sterowalni. Komunistyczna machina sagdowa (i propagandowa) wymagala jesz-
cze udoskonalenia. Nie zmienia to faktu, ze proces ten mozna uzna¢ za przy-
ktad komunistycznego bezprawia.
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To accuse and to condemn. The course of the 1947 trial of Zygmunt
Augustynski (and others) as an example of a political staging

The article focuses on the course of the trial of Zygmunt Augustynski, editor-in-
chief of People’s Newspaper [“Gazeta Ludowa”], convicted in August 1947 (along with
two other defendants) and sentenced to 15 years in prison. The reconstruction of the
subsequent stages of the trial serves to analyse the political direction of this show trial
whose primary goal was to attack the Polish People’s Party’s milieu. The ideological
staging of the trial was specific; since it took place in the pre-Stalinist period, the stag-
ing was not as successful as in the later years. Still, this court case can serve as an ex-
ample of the communist lawlessness.

Stowa kluczowe: proces polityczny, stalinizacja, komunistyczny wymiar sprawied-
liwosci, PSL, ,Gazeta Ludowa’, podziemie niepodleglto$ciowe

Keywords: political show trial, Stalinization, communist justice, Polish People’s
Party, People’s Newspaper, underground independence movements
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