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WESPRZEC PARTIE. POLICJA POLITYCZNA W WYBORACH SEJMOWYCH
21952 11957 ROKU

Wybory parlamentarne i lokalne odgrywaja od XIX w. wazng, cho¢ niejednakowg
rolg¢ w funkcjonowaniu nowoczesnych spoteczenstw. Samuel Huntington w swej
gloénej pracy The Third Wave. Democratization in the Late Twentieth Century',
opowiadajac si¢ za minimalistycznym, proceduralnym pojeciem demokracji sfor-
mutowanym przez Josepha Schumpetera, przypisat akt wyborczy do ustrojow
demokratycznych. Wyr6znikiem demokracji byta mozliwo$¢ periodycznego wzig-
cia udzialu w akcie wyborczym, stanowiacym narzedzie okresowego egzekwo-
wania przez spoteczenstwo odpowiedzialno$ci politycznej od os6b petnigcych
funkcje publiczne’.

Jednak nie tylko demokracje odwolywaty sie do glosu spoteczenstwa. Na odmien-
nych zasadach i z catkowicie innymi celami akty wyborcze przeprowadzano réwniez
w panstwach niedemokratycznych, takze w PRL. W Polsce odbywaty si¢ one pod
pena kontrola Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej i policji politycznej. Zakres
i formy aktywnosci organow bezpieczenstwa panstwa w kampaniach wyborczych
z lat 1952 1 1956/1957 oraz metody przez nich stosowane stanowia temat prezen-
towanego tekstu.

Wybory sejmowe z lat 1952 1 1957 doczekaty si¢ obszernej literatury przedmiotu.
Na pierwszy plan wybija si¢ syntetyczna praca Michata Siedziaki na temat gtosowan
w PRL, ktoére omoéwiono tez mniej szczegdtowo w nieco starszej literaturze — synte-
tycznej i problemowej®. Odrebng monografie poswigcong wyborom w 1952 r. opra-

' Wydanie polskie (pod niekompletnie przettumaczonym tytutem) S. Huntington, Trzecia fala demokratyzacji,

thum. A. Dziurdzik, Warszawa 1995.

2 Ibidem, s. 16-17. R. Herbut, Wybory [w:] Leksykon politologii, red. A. Antoszewski, R. Herbut, Wroc-
taw 2003, s. 499. Huntington, okreslajac dolng granice systemu demokratycznego, przyjat za Jonathanem
Sunshine’em, ze przynajmniej 50 proc. dorostych mezczyzn ma mie¢ prawo gtosowania oraz ze musi istnie¢
odpowiedzialna wladza wykonawcza, cieszaca si¢ poparciem wigkszosci wybieralnego parlamentu badz sama
pochodzaca z wyboru. S. Huntington, Trzecia fala..., s. 26.

3 M. Siedziako, Bez wyboru. Glosowania do Sejmu PRL (1952—1989), Warszawa 2018; J.J. Wiatr, Wybory
w PRL. Doswiadczenia i wnioski, Warszawa 1987; A. Paczkowski, Od sfatszowanego zwyciestwa do prawdzi-
wej kleski. Szkice do portretu PRL, Krakow 1999; Wybory i referenda w PRL, red. S. Ligarski, M. Siedziako,
Szczecin 2014; M. Siedziako, Partia wybiera, spoleczenstwo glosuje. Jak wytaniano Sejm PRL (1952—1985)
[w:] Elity komunistyczne w Polsce, red. M. Szumito, M. Zukowski, Warszawa—Lublin 2015, s. 192-223; idem,
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cowat Andrzej Za¢minski*; powstato ponadto wiele mniejszych tekstow, naswiet-
lajacych konkretne aspekty organizacyjne tamtej kampanii lub zawezajace obszar
badawczy do poszczegdlnych regionéw Polski®.

Glosowaniu przeprowadzonemu 20 stycznia 1957 r. rdwniez po$wigcono
odrebne opracowania monograficzne® i — podobnie jak w przypadku wyborow
z 1952 r. — wiele studiow oraz artykutow; takze wigkszos¢ publikacji naukowych
dotyczacych politycznego przetomu 1956 r. porusza temat kampanii wyborczej (dla
czesci z nich stanowi ona cezur¢ koncowa rozwazan)’.

Manipulacje i falszerstwa wyborcze w wyborach do Sejmu PRL (1952—1985), ,,Pamig¢¢ i Sprawiedliwos$¢”
(dalej: PiS) 2016, nr 1 (27), s. 112-139; R. Kraczkowski, Sejm w okresie PRL [w:] Dzieje Sejmu polskiego,
red. J. Bardach, Warszawa 2011.

4 A. Zaéminski, Kampania wyborcza i wybory do Sejmu PRL I kadencji z 1952 r. Studium totalitarnej elekcji
parlamentarnej, Bydgoszcz 2020.

> D. Czerwinski, Wybory do Sejmu PRL w wojewddztwie gdariskim w ocenie lokalnych wiadz partyj-
nych —proba analizy, ,,Komunizm: System — Ludzie — Dokumentacja” 2014, nr 3; S. Drabik, Bezpieka i partia
wobec wyborow do Sejmu PRL I kadencji w 1952 r. w wojewddztwie krakowskim, ,,Aparat Represji w Polsce
Ludowej 1944-1989” 2013, nr 11; D. Gataszewski, Wizerunek agitatorow domowych ZMP w spolecznym
odbiorze wyborow 1952 roku [w:] Studia i materialy z dziejow oporu spotecznego, t. 4, red. L. Kaminski,
Wroctaw 2000; A. Hutnikiewicz, Obraz wyborow parlamentarnych w latach 1947 i 1952 w prasie szczecinskiej
[w:] Obraz wyboréw w prasie XIX i XX wieku na Pomorzu, Slgsku i w Wielkopolsce, red. A. Chlebowska,
J. Nowosielska-Sobel, Szczecin 2007; G. Jasinski, Akcja represyjna wobec ludnosci niemieckiej w wojewddz-
twie olsztynskim przed wyborami do Sejmu w 1952 roku, ,,Komunikaty Warminsko-Mazurskie” 2012, nr 1;
M. Siedziako, Przygotowanie do wyborow do Sejmu PRL w 1952 r. jako element procesu sowietyzacji Polski
po Il wojnie swiatowej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 2017, nr 144,
z. 4; A. Szczypka, Wybory do Sejmu PRL z 1952 r. i rad narodowych z 1954 r. w propagandzie w powiecie
czestochowskim (wybrane zagadnienia), ,,Rocznik Politologiczny” 2012-2013, nr 8-9; R. Skobelski, ,, Kto
pragnie Polski silnej i szczesliwej — glosuje na kandydatow Frontu Narodowego”. Wybory do Sejmu PRL
z 26 pazdziernika 1952 r., PiS 2016, nr 2 (28); J. Tyszkiewicz, Propaganda wyborow do Sejmu PRL w 1952
roku na tamach prasy wroctawskiej [w:] Obraz wyborow w prasie...; T. Rochatka, Aparat bezpieczenstwa
w Wielkopolsce a wybory do sejmu w 1952 roku, PiS 2011, nr 2 (18); J. Wojstaw, Kampania propagandowa
towarzyszqca wyborom do Sejmu z 26 pazdziernika 1952 roku, ,,Polska 1944/45-1989. Studia i materialy”
2010, nr 9; idem, Strategie propagandowe w latach apogeum stalinizmu na przykladzie wyboréw do Sejmu
z 26 pazdziernika 1952 r.: jezyk tekstu i obrazu [w:] Wybory i referenda...; A. Zaéminski, Wybory do Sejmu
PRL z 26 pazdziernika 1952 r. [w:] T. Wolsza, A. Zaéminski, Ludzie listy piszq... Referendum i wybory do
Sejmu w korespondencji Polakow (1946—1952), Bydgoszcz 2013; idem, Duchowienstwo Kosciola katolickiego
w wojewddztwie bydgoskim wobec ,,wyborow” do Sejmu PRL z 26 X 1952 roku, ,,Zapiski Historyczne” 2009,
t. 74, z. 3; idem, ,, Identyfikacja wroga” w wyborach do Sejmu PRL z 26 pazdziernika 1952 r. — metodologia
pracy Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego [w:] Wybory i referenda...; idem, Poezja agitacyjna w kam-
panii wyborczej do Sejmu PRL pierwszej kadencji z 26 pazdziernika 1952 r. Tematyka — obrazowanie — poli-
tyka, ,,Dzieje Najnowsze” 2018, nr 2; idem, Wojsko Polskie w kampanii wyborczej i wyborach do Sejmu PRL
1 kadencji z 26 pazdziernika 1952 roku, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2023, nr 3; idem, M. Zaéminski,
Zasada tajnosci glosowania w wyborach do Sejmu PRL I kadencji z 26 pazdziernika 1952 r., ,,Przeglad Sej-
mowy” 2023, nr 4.

¢ P.Machcewicz, Polski rok 1956, Warszawa 1993; Kampania wyborcza i wybory do Sejmu 20 stycznia 1957,
wybor, wstep i oprac. P. Machcewicz, Warszawa 2000; R. Skobelski, Powiew demokracji. Wybory do Sejmu
PRL z 1957 roku, Warszawa 2021; T. Danilecki, Miedzy zaangazowaniem, przystosowaniem a sprzeciwem.
Postawy mieszkancow wojewddztwa biatostockiego wobec wyborow powszechnych w latach 1957-1969,
Biatystok—Warszawa 2019.

7 T. Danilecki, Wybory z 20 stycznia 1957 r. w wojewédztwie biatostockim — przygotowania, przebieg, wyniki
[w:] ,,Mala stabilizacja” w wojewddztwie bialostockim 1956—1970, red. M. Markiewicz, Bialystok 2012;
S. Drabik, Wojewddzka organizacja partyjna PZPR w Krakowie w PazZdzierniku 1956 i w okresie wyborow
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Systemowe realia wyboroéw: stalinizm i odwilz polityczna

Glosowanie 26 pazdziernika 1952 r. odbywalo si¢ w kulminacyjnym momencie
stalinizmu w Polsce — kilka miesi¢cy po uchwaleniu Konstytucji PRL. W zyciu
politycznym i spotecznym funkcjonowato wowczas wiele rozwiazan typowych dla
rezimow zmierzajacych w kierunku totalitaryzmu — rozbudowany aparat przymu-
su, terror powszechny, nieustanne poszukiwanie wroga wewnetrznego i zewngetrz-
nego, ideologizacja zycia publicznego, monopolizowanie systemu przekazu infor-
macji, wreszcie dazenie do objecia kontrolg wszelkich sfer zycia obywateli. PZPR
sprawowata w panstwie pelnic wtadzy (z ograniczeniami wynikajacymi z braku
suwerenno$ci w relacjach z ZSRS)3. Partia komunistyczna nadzorowata i dublowa-
la struktury panstwowe, a decyzje polityczne o kluczowym charakterze zapadaty
w waskich gremiach — wérod cztonkow Biura Politycznego czy w Scistym otocze-
niu przywodcy PZPR Bolestawa Bieruta. Sejm stat si¢ fasada, miejscem gloszenia
manifestow politycznych, akt wyborczy miat za$ stuzy¢ mobilizacji spoteczenstwa,
jego integracji wokot partii, indoktrynacji obywateli, wreszcie legitymizacji wtadzy
komunistycznej®.

Pazdziernikowe glosowanie, obok akcji zwigzanej z przyjeciem Konstytucji
PRL, bylo jedng z najwigkszych kampanii politycznych w 1952 r. Szermowano argu-
mentem o demokratycznym i ludowym charakterze wyborow, odrézniajagcym je od
aktow wyborczych z czaséw sanacji. W art. 2 Konstytucji PRL zapisano, ze wybo-

w styczniu 1957 roku, PiS 2011, nr 1 (17); J. Kwiek, Przebieg wyborow w styczniu 1957 r. w wojewddztwie
krakowskim, ,,Studia Historyczne” 2000, z. 1; T. Nalecz, Miejsce i rola Sejmu PRL w przemianach pazdzier-
nikowych 1956 roku [w:] Pazdziernik 1956 roku. Poczqtek erozji systemu, red. M. Jabtonowski, S. Stgpka,
Puttusk 2007; J. Olejniczak, Wybory do Sejmu PRL z 1957 r. w wojewddztwie bydgoskim [w:] Rok 1945 na
Kujawach i Pomorzu. Koniec wojny i poczqtek nowej rzeczywistosci, red. Z. Bieganski, Z. Karpus, Bydgoszcz
2006; eadem, Wybory do Sejmu i rad narodowych w wojewddztwie bydgoskim w okresie tzw. maltej stabilizacji
(1956-1970), Torun 2010; P. Ossowski, Wybory do Sejmu PRL II kadencji z 20 stycznia 1957 r. (na przykta-
dzie Lodzi), ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2013, nr 91; M. Siedziako, Kampania wyborcza
i wybory do Sejmu PRL w 1957 roku: stan badan, aktualne ustalenia i perspektywy badawcze, PiS 2016,
nr 2 (28); T. Sikorski, Popazdziernikowe nadzieje i rozczarowania. Proby konsolidacji Srodowiska bylych
dziataczy Stronnictwa Pracy przed wyborami do Sejmu w 1957 r. [w:] Wybory i referenda...; R. Skobelski,
Wojsko podczas kampanii wyborczej i wyborow do Sejmu PRL z 20 stycznia 1957 roku, ,,Dzieje Najnowsze”
2018, nr 4; idem, Wybory do Sejmu PRL z 20 stycznia 1957 r. w wojewddztwie zielonogorskim, ,,Studia
Zachodnie” 2004, t. 7; idem, Zagraniczne echa wyboréow do Sejmu PRL z 20 stycznia 1957 roku, ,,Studia
z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2015, z. 2; M. Skoczylas, Przygotowanie, przebieg i wyniki
wyborow parlamentarnych z 20 stycznia 1957 . w wojewddztwie gdanskim w Swietle dokumentow KC PZPR,
»Rocznik Gdanski” 1998, t. 58, z. 1; M. Smolen, Wybory do Sejmu PRL w 1957 roku w Sgdeckiem, ,,Rocznik
Sadecki” 1999, z. 27; J. Wrdbel, Kampania polityczna w Lodzi przed wyborami do Sejmu PRL 20 stycznia
1957 r: [w:] £6d% w latach 1956-1957, red. L. Prochniak, J. Wrébel, Warszawa 2006; M. Zukowski, Komitet
Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w Gdansku w okresie Pazdziernika 56 i wyborow do
Sejmuw 1957 r. [w:] Wybory i referenda...

8 J. Eisler, Czterdziesci pigé lat, ktore wstrzgsnety Polskq. Historia polityczna PRL, Warszawa 2018, s. 147—
149. Cechy dyktatur totalitarnych w ujeciu klasycznym zob. C. Friedrich, Z. Brzezinski, Dyktatura totalitarna
i autokracja, tham. H. Jankowska, Warszawa 2021, s. 47-66.

® M. Siedziako, Bez wyboru...,s. 48-51, 120-121.
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ry beda mie¢ charakter powszechny, rowny, bezposredni i tajny'°. Do klasycznych,
piecioprzymiotnikowych, teoretycznie brakowato jedynie zasady proporcjonalnosci,
ale najwazniejszym ograniczeniem byto zawe¢zenie zasady powszechnosci: bierne
prawo wyborcze przystugiwato wprawdzie kazdemu (pod warunkiem spetnienia
cenzusu wiekowego oraz niekaralnos$ci), ale prawo zglaszania kandydatéw przy-
znano wylgcznie organizacjom politycznym i spotecznym!!, te za$ funkcjonowaty
pod $cistg kontrolg PZPR.

Ordynacj¢ wyborcza opracowata komisja sktadajaca si¢ z wysokich rangg dzia-
taczy PZPR, dokonujac wstepnego podziatu na okregi wyborcze, przygotowujac
przepisy prawne (wedle sowieckiego wzorca), proponujgc powotanie okregow wielo-
mandatowych i przyznanie prawa zgtaszania kandydatur partiom politycznym,
zwigzkom zawodowym oraz organizacjom spotecznym. Wybory sprowadzono do
swoistego plebiscytu: w kazdym okregu wyborczym zglaszano jedna tylko wspol-
ng list¢ firmowana przez Front Narodowy — powstata 30 sierpnia 1952 r. platforme
programowa z PZPR na czele. Liczba kandydatow na liScie nie mogta przekra-
czaé liczby miejsc w Sejmie PRL przyznanych danemu okregowi, co faktycznie
oznaczato, ze kazdy kandydat zostawal po wyborach postem, i odbierato glosuja-
cym realng mozliwo$¢ wyboru. Sejm Ustawodawczy przyjat ordynacje 1 sierpnia
1952 r.'? Znalazta si¢ w niej istotna zasada, ze za wazny przyjmuje sie glos oddany
na nieskreslonych kandydatow — wystarczylto tylko wrzuci¢ do urny otrzymang od
komisji wyborczej listg. W ten sposéb wypracowano pragmatyke, ktorg bez wiek-
szych zmian stosowano w kolejnych przeprowadzanych w PRL wyborach. Termin
glosowania wyznaczono na 26 pazdziernika'.

Wybory z 20 stycznia 1957 r. odbywatly si¢ w diametralnie innej atmosferze,
cho¢ zasady ich przeprowadzania zmienity si¢ nieznacznie. Jesienig 1956 r. PRL
znalazta si¢ w kulminacyjnym momencie politycznej odwilzy, kierownictwo
nad partig objgt Wladystaw Gomutka, w spotecznej §wiadomosci uchodzacy
za krytyka systemu i zwolennika ,,demokratyzacji”, i stal si¢ nieckwestionowa-
nym przywddca nie tylko PZPR, ale i catego narodu. Definitywnie zakonczyt si¢
okres stalinizmu, wygasata dynamika ustroju, kruszyta si¢ ideologia, a ostabio-
na partia musiata zrezygnowaé¢ z omnipotencji, do ktoérej dazyta w poprzednich
latach. Postepowata dekolektywizacja rolnictwa, uregulowano relacje miedzy
panstwem a Kosciotem katolickim, potwierdzajac zasady swobody wyznaniowe;j.
Zrezygnowano ze stosowania terroru w zyciu publicznym, a represje dotykaty nie-
mal wylgcznie otwartych przeciwnikow rezimu. System w latach odwilzy stat si¢
bardziej otwarty i liberalny. Nadal jednak obowigzywata Konstytucja PRL z 1952 1.,

10 Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej uchwalona przez Sejm Ustawodawczy w dniu 22 lipca
1952 1., DzU 1952, nr 33, poz. 232.

' M. Siedziako, Bez wyboru...,s. 122.

12 A. Zaéminski, Kampania wyborcza. .., s. 34-41; R. Skobelski, Powiew demokracji..., s. 18-19.

3 A. Zaéminski, Kampania wyborcza..., s. 37-42.

PARAT REPRESJI W POLSCE LUDOWEJ 1944-1989 nr 22 (2024) ‘N“

479

YRULY

¥ i STUDIA



480

W

Adam Dziuba

a wpisane do niej najwazniejsze instytucje panstwowe z Sejmem PRL na czele nie-
zmiennie odgrywaty fasadowa role. Niezwykle represyjny pozostawat tez system
prawny'4,

Ustalony w konstytucji kalendarz wyborczy przewidywal, ze Sejm PRL II kaden-
cji bedzie wybierany jesienig 1956 r. Wczesnym latem sprawg zajat si¢ Sekretariat KC
i ustalil, ze kolejne wybory odbeda si¢ z zastosowaniem dotychczasowych prze-
pisow, jednak z pewnymi zmianami ,,demokratyzujacymi” system wyborczy. Od
wrze$nia nad projektami reform zastanawiata si¢ komisja wyltoniona przez najwyz-
sze wladze PZPR, ale efekty jej dziatania nie byly imponujace — utrzymano wigk-
szos$¢ zasad obowigzujacych w poprzedniej ordynacji, tyle ze na listach mogto si¢
znalez¢ do 50 proc. wiecej kandydatéw niz miejsc w okregu, co oznaczato pewng
mozliwo$¢ wyboru. Mimo narastajgcego w kraju napigcia na razie nie zamierza-
no odracza¢ wyboréw, Rada Panstwa wstepnie wyznaczyla je na 24 wrzesnia.
Ostatecznie 17 pazdziernika Biuro Polityczne PZPR zdecydowato o wyznacze-
niu daty glosowania na 20 stycznia 1957 r.'* Zmiana terminu spowodowata, Ze na
kampanii mocno zacigzyly obawy przed krwawa sowiecka interwencja, podobng
do tej na Wegrzech w listopadzie 1956 r., ale tez burzliwy Pazdziernik ’56 i osoba
nowego lidera PZPR.

24 pazdziernika ordynacj¢ wyborcza przegtosowano w Sejmie PRL. Reguly
zglaszania na listy pozostaty w zasadzie niezmienione, cho¢ teoretycznie nalezato
uwzglednia¢ kandydatury wysunigte w zaktadach pracy czy na zebraniach srodo-
wiskowych. Przyjeto zasadg wpisywania liczby kandydatéw przewyzszajacej licz-
be miejsc w Sejmie PRL (nie wigcej niz o dwie trzecie); cze$¢ z nich desygnowaty
najwyzsze wtadze PZPR — chodzito o czotowych dziataczy tej partii, ale takze kilku
katolikow $wieckich. Spisy kandydatow ,,pomocniczych”, niewyznaczonych odgor-
nie, miaty dla partii i jej aliantow znaczenie positkowe, te wytonione spontanicznie
na wiecach na og6t zdyskwalifikowano. Obok prob zgtaszania niezaleznych kan-
dydatow na listy Frontu Jednosci Narodu (powstajacego wowczas nastgpcy FN),
pojawity si¢ tez proby rejestracji odrgbnych list, ale Panstwowa Komisja Wyborcza
lub komisje okregowe odmawiaty ich przyjmowania'®.

29 listopada 1956 r. na naradzie partyjnego aktywu lider PZPR Wiadystaw
Gomulka przedstawit pryncypia ustrojowe. Nadal zamierzano budowac¢ socjalizm,
cho¢ wolny od ,,wypaczef i znieksztatcen”. Nie byto tez miejsca na watpliwosci co
do trwatosci ,,sojuszu” z ZSRS, nie zezwalano na dziatania innych partii politycz-
nych niz oficjalnie istniejace. Deklarowana ,,demokratyzacja” mogta si¢ rozszerzac,
ale pod warunkiem zachowania podstawowych regut systemowych!’.

KC PZPR, Warszawa 2014, s. 210-211.

15 M. Siedziako, Bez wyboru...,s. 164-174.

16 R. Skobelski, Powiew demokracji..., s. 63-96; M. Siedziako, Bez wyboru..., s. 164—-175.
17 M. Siedziako, Bez wyboru...,s. 176.
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Wesprze¢ partie. Policja polityczna w wyborach sejmowych z 1952 i 1957 roku
Zadania aparatu bezpieczenstwa w kampaniach wyborczych

Udzial policji politycznej w kampaniach politycznych PZPR byt zréznicowany
w zaleznosci od potrzeb rzadzacych, jednak akty wyborcze zawsze wymagaty od
organdéw bezpieczenstwa wysokiego poziomu zaangazowania. Funkcjonariuszom
Urzedu Bezpieczenstwa, a pozniej Stuzby Bezpieczenstwa, przydzielano rézno-
rakie zadania, poczynajgc od badania nastrojow spotecznych i gromadzenia danych
o postepach przygotowan do wybordéw, przez kreowanie atmosfery zastraszania,
informowanie o mozliwych i zaistniatych ,,wrogich wystapieniach”, profilaktyke,
represjonowanie podejrzanych oraz sprawcoéw (ustalanie winnych, zatrzymanie),
po wywieranie wplywu na rezultat gtosowania.

W czasach stalinizmu Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego byto ogromna
maching, ktorej podlegaty inne formacje: urzgdy bezpieczenstwa (wlasciwa policja
polityczna), Milicja Obywatelska, Korpus Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Korpus
Ochrony Pogranicza, a nawet Straz Przemystowa. W 1953 r. rdzen aparatu bezpie-
czenstwa, zwany UB lub bezpieka, liczyt ponad 32 tys. funkcjonariuszy. Fundusze
przewidziane na MBP stanowity na og6t drugi pod wzgledem wielkosci po MON
sktadnik wydatkéw budzetowych'®. Odwilz polityczna, postepujgca w Polsce od
1954 r., niosta za sobg stopniowg rezygnacj¢ z masowego terroru i przekladata sie
na kolejne reorganizacje policji politycznej oraz ograniczenie liczby jej funkcjona-
riuszy. W maju 1957 1. byto ich 8390 (przy liczbie etatdw 9215)".

Dziatania zwigzane z kampanig wyborcza w 1952 r. Ministerstwo Bezpieczenstwa
Publicznego zaczeto wykonywac kilka tygodni po zakonczeniu akcji zwigzanej
z przyjeciem Konstytucji PRL — formalnie od 11 sierpnia 1952 r., kiedy w gabinecie
ministra odbyla si¢ narada, na ktdrej przedstawiono zwigzane z wyborami zadania
UB. Akt gltosowania zaprezentowano jako ,,wielka bitwe klasowa”, podczas ktorej
nalezato obezwladnic i rozbi¢ ,,wroga klasowego?. Udziat aparatu bezpieczenstwa
w dziataniach politycznych podczas kampanii oraz represjonowanie ,,wrogéw kla-
sowych” wynikal zatem z realizacji podstawowych zatozen ideologii marksistow-
sko-leninowskiej 1 generalnej linii PZPR obowigzujgcej w czasie nakazanej przez
stalinizm budowy spoteczenstwa socjalistycznego. Policja polityczna miata sterro-
ryzowac spoteczenstwo i wymusié postrachem pozadane zachowania, nie przejmu-
jac si¢ szczegolnie strong prawng prowadzonych dziatan — liczyta si¢ efektywnos¢.

18 Aparat bezpieczeristwa w Polsce. Kadra kierownicza, t. 1: 1944-1956, red. K. Szwagrzyk, Warszawa 2005,
s. 19-20.

19 Aparat bezpieczeristwa w Polsce. Kadra kierownicza, t. 2: 1956-1975, red. P. Piotrowski, Warszawa 2006, s. 8.
2 A. Zaéminski, Kampania wyborcza..., s. 322-323. Pierwsze przygotowania aparatu bezpieczenstwa do
kampanii wyborczej poczyniono juz 21 VII 1952 r. (data dzienna pisma zostata dopisana p6zniej, odrgcznie,
zatem jest niepewna): do szefow WUBP i podlegtych im naczelnikow wydziatow VIII trafit wykaz zadan
zwigzanych z kampanig wyborcza do Sejmu PRL. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej (dalej: AIPN),
00231/86, t. 91, Informacja nr 1 dotyczaca okresu przedwyborczego, Warszawa, 16 VIII 1952 r., k. 108-110
(paginacja tu i w pozostalych materiatach archiwalnych AIPN zgodna z automatyczng paginacja plikow).
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Funkcjonariusze niezwlocznie przystapili do pracy, ktora poczatkowo polegata
glownie na planowaniu dziatan i gromadzeniu danych. 16 sierpnia w MBP zestawiono
pierwszg zbiorczg informacj¢ dotyczaca ,,okresu przedwyborczego™!. Pod koniec
sierpnia informacje dzienne zaczgly przesyta¢ do MBP jednostki wojewddzkie. Na
przyktad pierwszy meldunek Wojewddzkiego Urzgdu Bezpieczenstwa Publicznego
w Bialymstoku na temat akcji wyborczej zostal opracowany 22 sierpnia 1952 r.
27 wrze$nia zestawienia sporzadzane w MBP uzyskaty bardziej uporzadkowany
charakter za sprawg odnotowywania liczbowych danych o poszczegdlnych kate-
goriach ,,wrogich wystapien”. 18 pazdziernika pojawity si¢ z kolei sporzadzane
w formie tabeli zataczniki, w ktérych zapisywano dzienng liczbg aresztowanych
(z podziatem na wojewddztwa i rodzaje ,,wrogich” aktow)?.

Jeszcze w sierpniu 1952 r. wojewddzkie 1 powiatowe jednostki UB przystapi-
ly do opracowywania planéw operacyjnych na czas kampanii. Konstruowano je
wedhug statlego wzoru, zaktadajacego przeprowadzenie odpraw, mobilizacje funk-
cjonariuszy, typowanie miejsc, w ktdrych panowaty szczegdlnie niechetne komu-
nistom nastroje, oraz wskazywanie osob, ktore inspirowaty (lub mogty inspirowac)
,wrogie” dziatania®.

Na czas kampanii aparat bezpieczenstwa zreorganizowano. Przy WUBP oraz
w najwigkszych miastach kraju utworzono specjalne grupy operacyjne, majace
szybko reagowac na wydarzenia, zwlaszcza ,,wrogie akty”. W UBP dla Miasta
Stotecznego Warszawy juz na poczatku sierpnia powotano 11 dzielnicowych grup
operacyjnych sktadajacych sie z 2—5 0sob, prowadzacych na razie wstepne rozpo-
znanie. Pelng parg ruszyty one do akcji tydzien przed wyborami, a ich sktady posze-
rzono wowczas do 7-20 funkcjonariuszy?*.

Tak zwany teren takze starano si¢ nasyci¢ pracownikami aparatu bezpieczen-
stwa — zgodnie z zatozeniami ministerstwa szefowie powiatowych urzedéw bez-
pieczenstwa publicznego mieli skierowa¢ do wszystkich gmin swych podwtadnych
w roli referentow gminnych, by zintensyfikowaé wspoétprace z agentura i tropic¢
ludzi podejmujacych ,,wrogie dziatania” lub inspirujacych takowe. Ostatecznie nie
udato si¢ zainstalowa¢ funkcjonariusza w kazdej gminie, jak to planowano, niemnie;j

21 Ibidem, Informacja nr 1 dotyczaca okresu przedwyborczego, Warszawa, 16 VIII 1952 r., k. 108-110;
K. Zaéminski, Kampania wyborcza. .., s. 324-325. Poczatkowo informacje byly zestawieniami dosy¢ przy-
padkowo wyselekcjonowanych meldunkow z terenu. Do pierwszego trafity m.in. wzmianki o pojawieniu si¢
w Lodzi plotek o rychtym zniesieniu kartek na zywno$¢ i wprowadzeniu cen rynkowych. Z kolei z Krakowa
donoszono o ,,negatywnej postawie” jednego z miejscowych sekretarzy PZPR w zakladzie pracy, ktory zarzekat
si¢, ze nie bedzie prowadzit agitacji domowej, a sam nie pojdzie glosowaé. AIPN, 00231/86, t. 91, Informacja
nr 1/52, Warszawa, 16 VIII 1952 r., k. 108-110.

2 AIPN, 00231/86, t. 94, Meldunek dotyczacy akcji wyborczej, Biatystok, 22 VIII 152 r., k. 74; ibidem,
t. 91, Informacja nr 41, Warszawa, 27 IX 1952 r., k. 212-215; ibidem, Zatacznik do informacji nr 59 z 18 IX
1952 r., k. 290.

3 A. Zaéminski, Kampania wyborcza. .., s. 325-326.

24 AIPN, 00231/86, t. 109, Sprawozdanie z pracy UBP na m.st. Warszawa nad ochrona wyborow, Warszawa,
30X 1952 1., k. 96-97.
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na tereny wiejskie skierowano 1556 referentow, ktorzy we wrzesniu prowadzili
3858 spraw operacyjnych i zwerbowali 893 nowych informatoréw?.

Waznym zadaniem UB bylo gromadzenie informacji na temat komisji wybor-
czych, by je ustrzec od przeniknigcia do nich politycznych przeciwnikéw. Na zagro-
zenia reagowano btyskawicznie — gdy pod koniec sierpnia na wyktadzie dla prze-
wodniczacych obwodowych komisji wyborczych jeden z wytypowanych do objecia
stanowiska m¢zczyzn powiedzial po cichu, ze zamiast wybordéw nalezy da¢ ludziom
»chleba i kietbasy”, zostal natychmiast pozbawiony funkcji*. Na podobnej zasadzie
UB sprawdzal kandydatow na postéw —nominacje na listy FN wynikaty wprawdzie
z klucza partyjnego, ale wczesniej kandydatow doktadnie prze§wietlaty i zatwier-
dzaty organy BP. Procedury sprawdzajace stosowano takze wobec cztonkow komi-
tetow wyborczych; po zaopiniowaniu ich przez policj¢ polityczng zatwierdzaty je
w trybie hierarchicznym instancje PZPR?.

Szczegolng uwagg nalezato obja¢ doplyw informacji i dziatania represyjne
na obszarach tzw. czarnych plam, jak w UB oficjalnie zacz¢to nazywaé gminy,
powiaty i zaktady pracy, w ktorych zatamywaty si¢ dotychczasowe kampanie
PZPR. Wykazy ,,czarnych plam” powstawaly na podstawie oceny skali dziatalno-
$ci podziemia, czestotliwosci wystepowania ,,szeptanej propagandy”, nieskutecz-
nosci ogdlnopanstwowych akcji w rodzaju subskrypcji pozyczki panstwowej czy
przymusowego odstawiania ziemioptodéw. W kraju (bez wojewddztw olsztyn-
skiego i kieleckiego) ,,czarne plamy” wytypowano w 408 gminach (16 proc.),
w 133 powiatach i w 76 obiektach przemystowych (miast w zasadzie nie objgto
tym systemem), a czestotliwos¢ ich wystepowania narastata od zachodnich do
wschodnich ziem Polski®.

W toku kampanii z MBP ptynat strumien kolejnych oko6lnikoéw, nakazujacych
podejmowanie dziatan przeciwko zorganizowanemu zaktdcaniu kampanii wyborcze;.
Nalezato zatem otoczy¢ szczegdlng ochrong instytucje wyborcze i ich przedstawi-
cieli, aktywnie wytapywac¢ organizatoréw zbiorowego stuchania wrogich audycji
radiowych, tropi¢ i doprowadzaé przed sad sprawcow aktow dywersyjnych (zwlasz-
cza w energetyce i na liniach przesylowych)®.

% Ibidem,t. 91, Odprawa dotyczaca ustalenia zadan aparatu bezpieczenstwa w zwiazku z wyborami, 11 VIII

1952 r., k. 99-100; ibidem, Notatka sporzadzona na podstawie nadestanych sprawozdan przez szefow WUBP
za okres 1-30 IX 1952 r., Warszawa, 6 XI 1952 r., k. 410-411.

2 Jbidem, Odprawa dotyczaca ustalenia zadan aparatu bezpieczenstwa w zwiazku z wyborami, 11 VIII
1952 1., k. 91; ibidem, Informacja nr 7/52, Warszawa, 24 VIII 1952 r., k. 121.

27 R. Skobelski, ,, Kto pragnie Polski..., s. 454; A. Zaéminski, M. Za¢minski, Zasada tajnosci glosowania.. .,
s. 187.

2 AIPN, 00231/86, t. 92, Zestawienie ,,czarnych plam” na terenie WUBP w Krakowie, Krakow, 12 IX
1952 r., k. 5-18; ibidem, Pismo WUBP Krakow do MSW w sprawie liczby i lokalizacji ,,czarnych plam”
w woj. krakowskim, Krakow, 21 IX 1952 r., k. 27-35; ibidem, t. 93, Sprawozdanie z zabezpieczenia kampanii
wyborczej (opracowane na podstawie sprawozdan szefow WUBP), Warszawa, 15 IX 1952 1., s. 267-268.

2 Ibidem, t. 91, Pismo okolne MSW do szefow WUBP, Warszawa, 29 IX 1952 r., k. 492-493; ibidem, Pismo
MSW do szefow WUBP, Warszawa, 2 X 1952 r., k. 494-495; ibidem, Pismo okolne do szefow wojewodzkich
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8 pazdziernika MBP powiadomito podlegte jednostki, ze przygotowuje si¢ do
jednorazowego uderzenia we ,,wrogéw”. Operacja miata objac caty kraj i by¢ szcze-
gblnie intensywna w ,,powiatach autochtonicznych” (chodzito o zachodnie i pétnoc-
ne ziemie poniemieckie, zamieszkane przez spory odsetek ludno$ci rodzimej), na
terenach klasyfikowanych jako ,,czarne plamy” oraz na tych obszarach wiejskich,
na ktorych spodziewano si¢ bojkotu lub zorganizowanego masowego skreslania
kandydatéw na listach. Akcja miata by¢ wymierzona we wrogich lideréw opi-
nii, ,,wszystkich podejrzanych o udziat w terrorze antywyborczym”, szczeg6lnie
aktywnych przedstawicieli ludno$ci rdzennej, organizatoréw zbiorowego stuchania
zagranicznych audycji, osoby, ktére podczas zebran wyborczych pozwalaly sobie na
»~prowokacyjne wypowiedzi”, inspiratorow szerzenia psychozy wojennej, a nawet
w ludzi, ktorzy wprawdzie nie wystepowali jednoznacznie ,,wrogo”, ale ostrozny-
mi wypowiedziami hamowali entuzjazm innych. Ideg operacji byto spacyfikowanie
»wrogich srodowisk i terendw” przez areszty i zastraszenie. Zatrzymania nalezato
przeprowadza¢ w tacznosci z sekretarzami instancji gminnych PZPR i w porozu-
mieniu z sekretarzami komitetow powiatowych. W przypadku przygotowywania
wnioskow o areszt (rozpatrywanych w WUBP) kazdorazowo nalezato si¢ konsul-
towac z sekretarzami KP, by przekazali oni odpowiednie materiaty, oraz uzgadniac¢
z nimi cel 1 sens zatrzyman. 16 pazdziernika Gabinet Ministra zalecat, by w cza-
sie operacji oceni¢ nasilenie ,,ztej woli” 0s6b represjonowanych i w zalezno$ci od
tego zroznicowac $Srodki: areszt dla niewatpliwych ,,wrogdw”, a w drobniejszych
przypadkach — tymczasowe zatrzymanie, przestuchanie, po ktérym zwalniano deli-
kwenta do domu, rozmowa ostrzegawcza (w wypadku osob ,.klasowo bliskich”),
wreszcie wymuszenie podpisu na o§wiadczeniu o zaniechaniu prowadzenia ,,wro-
giej dziatalnosci”™.

W rezultacie operacji w okresie 14—-19 pazdziernika aresztowano co najmniej
1816 0s6b, 1548 zatrzymano na 48 godzin, 3569 przestuchano, w wypadku za$ kolej-
nych 2652 ograniczono si¢ do rozmow ostrzegawczych. Z raportéw funkcjonariu-
szy wiadomo, jak traktowano ,,najlzejsze” przypadki ,,wrogosci”: gdy w Warszawie
dozorczyni w bloku mieszkalnym ,,wypowiadata si¢ bardzo krytycznie wobec agita-
torow”, przestuchano jg i zmuszono do podpisania zobowigzania ,,0 nieprowadzeniu
wrogiej propagandy”. Rowniez w stolicy, za niechetne odnoszenie si¢ do agitatorow,
wezwano do siedziby UB magazyniera Bolestawa Janaszka. Przeprowadzono z nim

rozmowe i ,,po pobraniu zobowigzania zostat zwolniony'.

i powiatowych UBP, Warszawa, 6 X 1952 r., k. 496-497; ibidem, Pismo MSW do szefow WUBP, Warszawa,
16 X 1952, k. 514.

30 Ibidem, Notatka MBP, Warszawa, 8 X 1952 r., k. 500-503; ibidem, Notatka, Warszawa, 8 X 1952 1., k. 403;
ibidem, Pismo okdlne MBP do szefow WUBP, Warszawa, 8 X 1952 r., k. 500-504.

3t Ibidem, Areszty, zatrzymania, przeshuchania, rozmowy w dniach 14-19 X 1952 r., k. 614 (w wypadku
kilku WUBP brakowato danych z niektorych dni); ibidem, t. 109, Meldunek szefa UBP na m.st. Warszawa,
Warszawa, 18 X 1952 r., k. 18.
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Funkcjonariusze przez caly czas trwania kampanii zajmowali si¢ takze dziata-
niami porzagdkowymi i obserwowaniem organizacyjnej strony przygotowan wybor-
czych. 22 pazdziernika 1952 r. sporzadzono np. wytyczne do skontrolowania stanu
ochrony przez Sztab Ochrony Wyboréw przy MBP i wydelegowano do poszcze-
gblnych wojewodztw specjalne grupy sztabowe, ktore miaty pozostaé w terenie do
momentu odestania dokumentacji po wyborach. 24 pazdziernika funkcjonariusze
zapewniali ochrong podczas przekazywania dokumentacji do obwodoéw wyborczych
oraz informowali o przebiegu ostatniej fazy przygotowan. W dniu wybor6éw aparat
bezpieczenstwa zabezpieczal akcje wyborcza, chronit lokale oraz stale przekazy-
wat dane o przebiegu gltosowania i frekwencji. Na czas wyborow powstata w MBP
»grupa uogoélniajaca”, ktorej zadaniem bylo tworzenie syntetycznego obrazu prze-
biegu wyborow na podstawie meldunkow telefonicznych z terenu®.

Tuz przed wyborami, 22 pazdziernika, szefowie UBP otrzymali polecenie przeka-
zania w wyznaczonych porach meldunkow o frekwencji wtadzom PZPR. Poczatkowo
wyniki te zamierzano poda¢ w sposdb zakamuflowany, ostatecznie jednak partyjne
kierownictwo zazyczyto sobie danych procentowych®. Przedostatnie informacje
o frekwencji pochodza z godziny 17.00, przy czym system nie operowal procenta-
mi, lecz jedynie liczba obwodow w danym wojewddztwie, ktore osiggnety jeden
z sze$ciu progow frekwencyjnych. Przy kilku wojewddztwach podano takze ogol-
ny wynik procentowy, mieszczacy si¢ w przedziale 80-90 proc. Ostatni meldunek
sktadano kilka godzin p6zniej, juz po zamknigciu lokali, co pozwolito podwyzszy¢
wskazniki perswazja lub przymusem (cho¢ nie mozna tez wykluczy¢ dobrowolnego
udania si¢ na wybory). W rezultacie frekwencja wynosita w wigkszosci wojewodztw
ok. 95 proc., przy czym najnizsza, oscylujaca wokot 90 proc., osiggnigto w woje-
wodztwach rzeszowskim i zielonogérskim, a najwyzszg, 97,7 proc. — w bydgoskim.
Te wyniki niewiele si¢ roznity od oficjalnie podanego rezultatu.

Aktywno$¢ UB podczas kampanii wyborczej z 1952 r. byla stale inspirowana
1 kontrolowana przez Biuro Polityczne KC PZPR, szczegdlnie przez niektorych
jego cztonkoéw, np. zajmujacego si¢ statym nadzorem nad aparatem bezpieczenstwa
Jakuba Bermana. To wtasnie Berman 7 pazdziernika zaproponowat, aby w zwigzku
z ,,rozzuchwaleniem si¢” przeciwnikow 19-20 pazdziernika zada¢ im — poza stale
prowadzong akcja represyjna —,,jedno wielkie uderzenie”, co zostato przez MBP juz

32 Ibidem, t. 109, Wytyczne do pracy oficeréw kontrolujacych stan ochrony i zabezpieczenia akcji wybor-
czej, 22 X 1952 r., k. 94-98; ibidem, Sprawozdanie z przebiegu pracy przy ochronie i zabezpieczeniu akcji
wyborczej, b.d., k. 344-349.

3 Ibidem, Pismo do szeféw WUBP i PUBP, komendantow wojewodzkich i powiatowych MO, Warszawa,
221X 1952 1., k. 521-524; ibidem, Pismo do szefow WUBP, b.d., k. 558.

3 Ibidem, Zestawienie statystyczne frekwencji wyborcow, dane sytuacyjne z godziny 17.00, 26 X 1952 1.,
k. 657-658; ibidem, Zestawienie statystyczne frekwencji wyborcow wedhug wojewodztw w skali krajowe;j,
26 X 1952 r., k. 667-668; Obwieszczenie Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 28 pazdziernika 1952 r.
w sprawie wynikow wyborow do Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w dniu 26 pazdziernika 1952 r.,
MP 1952, nr A-91, poz. 1414, s. 1627.
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nastepnego dnia skonkretyzowane i niecbawem wcielone w zycie®. Funkcjonariusze
partyjni nizszego szczebla nie dysponowali jednak petnym zestawem informacji
aparatu bezpieczenstwa, nawet ze swojego terenu — informowano ich selektywnie
o podejmowanych dziataniach represyjnych, jak tez o ,,niewlasciwym” zachowaniu
cztonkow partii®®.

Podczas kampanii wyborczej z przetomu 1956 i 1957 r. rola policji politycznej
byta znacznie mniejsza niz cztery lata wezesniej, bo tez i PZPR nastawiona byta na
tagodzenie napi¢¢ spotecznych, a nie na nasilanie ,,walki klasowe;j”. Zreszta aparat
bezpieczenstwa przechodzit w trakcie kampanii wyborczej kolejng w ciagu dwodch
lat reorganizacje: 28 listopada 1956 r. zlikwidowano Komitet ds. Bezpieczefistwa
Publicznego (w 1954 r. zastapit on MBP), a jego kompetencje przejgto Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych; jednostki terenowe KdsBP wcielono do Milicji Obywatelskiej
jako wydzielone wydziaty/referaty Stuzby Bezpieczenstwa’’. W tej sytuacji rola
policji politycznej byta ograniczona i cze$¢ jej zadan musiata przejaé stuzba mili-
cyjna: to jej funkcjonariusze aktualizowali ksiegi meldunkowe, bedace podstawa
dla sporzadzania spisow wyborcoéw (cztery lata wczesniej takze to robili, ale pod
kontrolg UB), prowadzili dziatania porzadkowe, takie jak zabezpieczenie zebran
i pilnowanie lokali wyborczych, przewozili dokumentacje wyborcza. Podczas gdy
reorganizujacy si¢ aparat bezpieczenstwa tymczasowo jedynie zbierat informacje,
milicja starata si¢ zapobiegac zagrozeniom politycznym: tylko od 15 grudnia 1956 do
poczatku stycznia 1957 r. jej funkcjonariusze doliczyli si¢ 62 wystgpien przeciwko
kandydatom na postow, 28 publicznych wezwan do bojkotu wyborow, 15 napasci
chuliganskich na kandydatow i cztonkow komisji wyborczych oraz kilkunastu innych
aktow wymierzonych w wybory. Komenda Gtowna MO przyznawata, ze milicjanci
nie potrafili skutecznie zapobiega¢ tego typu ,,wrogim dziataniom’,

Niezmiennie policja polityczna zapewniata decydentom z PZPR staty doptyw
informacji o przejawach kontestacji systemu i niechg¢tnych nastrojach spotecznych.
Chodzito zwtaszcza o publiczne wystapienia przeciwko kandydatom na postow,
kolportaz ulotek o antywyborczej tresci, malowanie ,,wrogich” hasel, niszczenie
oficjalnych plakatow wyborczych, zaktdcanie wiecow, szeptang propagandg (szcze-

35

A. Zaéminski, Kampania wyborcza..., s. 336-342.

Gdy w gm. Rowne w pow. ghubczyckim doszto do incydentu z pijanym prelegentem — cztonkiem
PZPR — ktory szczerze mowit na zebraniu wiejskim, ze ludzie domagaja si¢ od wtadz chleba i pracy, a wla-
dze domagaja si¢ od nich wysitku, ludzie si¢ rozeszli, a z zebrania sporzadzono fikcyjny protokoét i przestano
go instancji powiatowej. UB powiadomit o zajsciu sekretarza KP w Glubczycach, przeciwko prelegentowi
wszczeto dochodzenie. AIPN, 00231/86, t. 91, Informacja nr 39, Warszawa, 25 IX 1952 r., k. 207.

37 M. Siedziako, Bez wyboru..., s. 164; P. Piotrowski, Stuzba Bezpieczenistwa w latach 1956—1975 [w:] Aparat
bezpieczenstwa..., t. 2, s. 11-14.

38 AIPN, 00231/86, t. 132, Notatka o dziatalnosci i wynikach prac podjetych przez MO w zwiazku z zabez-
pieczeniem kampanii wyborczej do Sejmu PRL, Warszawa, grudzien 1956 r., k. 317-326. Na potrzeby kam-
panii planowano wykorzystanie 22 837 funkcjonariuszy MO, 49 573 ORMO oraz 22 649 cztonkow milicji
robotniczych i studenckich, ktérych w razie potrzeby miato wesprze¢ 15 340 zolierzy. Zabezpieczono tez
odpowiednig liczb¢ pojazdow (prawie 2 tys.). Ibidem.
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Wesprze¢ partie. Policja polityczna w wyborach sejmowych z 1952 i 1957 roku

gblnie wzywajaca do bojkotu wybordéw lub skres§lania kandydatow), wystapienia
antyrzgdowe i antysowieckie®. Meldunki funkcjonariuszy sptywaty poczatkowo do
gabinetu Przewodniczacego KdsBP, a po likwidacji tej instytucji do ministra spraw
wewngtrznych. Pierwsza informacja po$wigcona oczekiwaniom wobec przysztych
wyboréw powstata 16 sierpnia 1956 r., czyli w momencie, gdy o glosowaniu jeszcze
oficjalnie nie méwiono. Dopiero od 18 pazdziernika notatki informacyjne na temat
kampanii wyborczej sporzadzano regularnie. Tworzono je w jednostkach terenowych
i stanowily one podstawe informacji zbiorczych, opracowywanych poczatkowo
w KdsBP, a od stycznia 1957 r. w MSW. Od 4 stycznia 1957 r. zadanie informo-
wania ministerialnych zwierzchnikow przejeli zastepcy komendantéw wojewodz-
kich MO ds. bezpieczenstwa. Rozdzielnik kazdego meldunku zawierat informacje
o przekazaniu egzemplarza takze lokalnemu Komitetowi Wojewoddzkiemu PZPR*.
Tym razem instancje wojewodzkie partii miaty juz w miar¢ petny obraz dziatan
funkcjonariuszy i rozwoju sytuacji polityczne;j.

Nie sposob na podstawie zachowanych dokumentéw jednoznacznie ustali¢, czy
aparat bezpieczenstwa zajmowat si¢ opiniowaniem cztonkow komisji wyborczych
i komitetéw FIN. Funkcjonariusze (podobnie jak w 1952 r.) byli na pewno obec-
ni na spotkaniach wyborczych, opisywali nastroje ludzi, a takze ton wypowiedzi
kandydatow na postow, ale tym razem informacje niekoniecznie pociggaty za soba
opresyjne dziatania policji politycznej, o czym $wiadczy np. bezsilno§¢ SB wobec
Bolestawa Drobnera pigtnujacego w czasie swych wystgpien bestialstwo funkcjona-
riuszy (ale na pewno stuzby przyczynily si¢ do odwotania Drobnera ze stanowiska
I sekretarza KW PZPR w Krakowie w styczniu 1957 r.)*.

Katalog dziatan represyjnych SB wyartykutowano dopiero u progu 1957 r.:
3 stycznia z gabinetu ministra SW rozestano konkretne wytyczne, ktore doprecy-

3 M. Siedziako, Bez wyboru..., s. 184.

4 AIPN, 00231/86, t. 132, Informacja polityczna, Warszawa, 22 IX 1956 r., k. 42-47; ibidem, t. 133, Notatka
informacyjna zastepcy kierownika Wojewodzkiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa Publicznego w Bydgoszczy,
Bydgoszcz, 25 X 1956 r., k. 51-53; ibidem, Informacja zastgpcy komendanta wojewodzkiego MO ds. BP
w Biatymstoku, Biatystok, 16 1 1957 r., k. 18-20. Do stycznia 1957 r. nie byty to meldunki dzienne, lecz
obejmujace dhuzsze, niekiedy nieregularne okresy. W Katowicach np. informacje do 3 1 1957 r. ukazywaty
si¢ w ukladzie miesigcznym (opracowano trzy), byly za to bardzo obszerne i dosy¢ solidnie przygotowane.
Obejmowaly oceng stanu bezpieczenstwa wojewodztwa wraz z wyszczegolnieniem ,,wrogich wystapien” (ale
zawieraly tez dane o przestepstwach kryminalnych), analiz¢ nastrojow spotecznych wraz z przytoczeniem
co jaskrawszych demonstracji politycznych (za grudzien 1956 r. odnotowano siedem przypadkoéw dewastacji
pomnikéw wdzigcznosci Armii Czerwonej i tablic pamigtkowych — widomy znak nasilenia antysowieckich
nastrojow), informacje o strajkach, glownie na tle ptacowym, i glosach na temat zblizajacych si¢ wyborow.
State i czgste monitorowanie trendow spotecznych w kampanii wyborczej byto prowadzone od poczatku stycz-
nia 1957 r. — od utworzenia SB. Pierwsze informacje tej formacji na temat sytuacji przedwyborczej pojawity
si¢ 8 1 1957 r. Ibidem, t. 133, Meldunek nr 1, Katowice, 5 1 1957 r., k. 215-219; ibidem, t. 132, Informacja
nr 1 dot. sytuacji przedwyborczej, Warszawa, 8 I 1957 r., k. 107-110; ibidem, Informacja nr 2 dot. sytuacji
przedwyborczej, Warszawa, 8 1 1957 r., s. 111-113.

4 S. Drabik, Relacje Stuzby Bezpieczernstwa i KW PZPR na przykiadzie Krakowa w okresie ,, matej stabili-
zacji” w swietle akt partyjnych, ,,Komunizm: System — Ludzie — Dokumentacja” 2023, nr 12, s. 324-326.
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zowano cztery dni p6zniej. Wedtug nich nalezalo reagowaé ,,zgodnie z prawem”
na wszelkie przypadki kolportowania i rozpowszechniania bezdebitowych wydaw-
nictw, przy czym funkcjonariusze mieli konfiskowa¢ nielegalne druki i tropi¢ ich
autoréw, a nastgpnie kierowaé sprawy do prokuratury. Do prokuratury nalezato
ponadto wysylanie wnioskéw o wszczecie Sledztw przeciwko zidentyfikowanym
inspiratorom i sprawcom bojkotu gtosowania lub dyskredytowania kandydatow na
postow*?, Inaczej niz podczas kampanii z 1952 r. podkreslano koniecznos¢ prawnej
legalizacji dziatan represyjnych. Byta to kluczowa zmiana, pociagajaca za sobg inny
wzorzec reakcji spoteczenstwa i organéw bezpieczenstwa, a takze samych zacho-
wan wyborczych, byta ona jednak pochodna nowej linii politycznej, przyjetej przez
PZPR po pazdzierniku 1956 .

Po zakonczeniu glosowania aparat bezpieczenstwa nie musiat juz w zakamu-
flowany sposob podawac danych o frekwencji. Wyniosta ona wedtug oficjalnych
informacji 94,1 proc., przy czym az 89,7 proc. zaglosowato bez skreslen — w mysl
zalecen lidera PZPR i propagandy partii®.

Kontrola nastrojow spotecznych

Wybory w systemie komunistycznym miaty mobilizowa¢ spoteczenstwo i jednoczy¢
je wokot celow, postulatéw i kandydatéw whadz. Nieco mniej istotna byta funkcja
legitymizacyjna wyboréw — obywatele bioracy w nich udziat posrednio musieli
wyraza¢ akceptacje dla haset i regut, ktorymi postugiwata si¢ komunistyczna pro-
paganda, rezim odwotywat si¢ bowiem do ,,demokratycznie” wyrazonej woli ludu.
Nie bez znaczenia bylta takze specyficznie postrzegana funkcja kontrolna — obserwa-
cja kampanii i glosowania pozwalata zidentyfikowa¢ politycznych przeciwnikow*.
Ocena nastrojow spotecznych, a takze ich ksztaltowanie byly wobec tak pojmowa-
nych zatozen wybordéw jednymi z najwazniejszych zadan policji polityczne;.
Wybory z 1952 1 1957 r. odbywaly si¢ w innych realiach. W czasie kampanii
w 1952 r. widoczny byt strach przed masowym terrorem UB, wigkszo$¢ obywateli
obawiata si¢, ze w ich postawie funkcjonariusze dopatrza si¢ przejawow nieprawo-
myslnosci, powszechnie lgkano si¢ konsekwencji wszelkich zachowan uznawanych
za ,,wrogie”. Zreszta tatwo bylo wowczas o znalezienie si¢ w orbicie zainteresowania
UB. Na przetomie 1956 1 1957 r. atmosfera strachu praktycznie znikngta — obywatele
wyrazali glo$no swe opinie, krytykowali, wiecowali i demonstrowali. Obawa przed
anemicznie reagujacym aparatem bezpieczenstwa byta niewielka — przynajmniej tak
wynikato z raportow SB (wyczulonej na wszelkie przejawy kontestowania systemu).

42 AIPN, 00231/86, t. 132, Telefonogram nr 106/16, Warszawa, 7 1 1957 r., k. 76-77.

4 R. Skobelski, Powiew demokracji..., s. 164.

4 M. Siedziako, Bez wyboru..., s. 52-54; M. Zaremba, Komunizm jako system mobilizacyjny: casus Polski
[w:] Komunizm. Ideologia, system, ludzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001, s. 110-114.
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Informacje o zachowaniach obywateli, zar6wno wigkszych grup, jak i pojedyn-
czych o0sob, policja polityczna uzyskiwata przede wszystkim dzieki rozbudowane;j
sieci informacyjnej. Szacunki odno$nie do jej rozmiaréw pod koniec 1952 r. s3
niepewne — wedlug Andrzeja Paczkowskiego siatka agenturalna wszystkich pio-
now operacyjnych UB (nieuwzgledniajaca na ogdt cztonkow PZPR) liczyta ponad
75 tys. 0sob, zdaniem Tadeusza Ruzikowskiego moglo to by¢ ok. 80 tys. 0sob®.
Okres kampanii zwigkszyt jej rozmiary: tylko od 1 pazdziernika do dnia wyboréw
zwerbowano do wspoOtpracy ponad 4 tys. 0sob*.

Pod koniec 1956 i na poczatku 1957 1., przed wyborami do Sejmu PRL II kaden-
¢cji, mozliwosci pozyskiwania danych od cztonkéw sieci informacyjnej mocno si¢
zawezily. Kolejne reformy aparatu bezpieczenstwa niosty za soba redukcje nie tylko
liczby funkcjonariuszy, lecz takze informatorow wszystkich kategorii (ten trend byt
widoczny juz od 1954 r.). Wedtug Ruzikowskiego u schytku 1956 . tych ostatnich
moglo pozostaé nieznacznie ponad 10 tys. Mozna si¢ byto wprawdzie positkowaé
siatkg wspotpracownikow MO, ale jej uzyteczno$¢ w akcjach politycznych byta
ograniczona®’.

Oczywiscie funkcjonariusze korzystali takze z innych zrodet informacji niz
doniesienia sieci agenturalnej — mogli je zdobywaé sami podczas rozmow czy
np. przegladania prywatnej korespondencji*®. Specyfika zadan aparatu bezpie-
czenstwa powodowala, ze wigkszos$¢ uzyskiwanych informacji koncentrowata si¢
na zachowaniach negatywnych — trudno spotkac takie, w ktorych odnotowywa-
no pochwaty wybordéw, bo to na ogdt aparatu bezpieczenstwa nie interesowato.
Wychwalanie glosowania pojawiato si¢ niekiedy w listach, np. kierowanych do
propagandowej audycji ,,Fala 49”, ale moglo ono by¢ inspirowane przez wladze
i mie¢ charakter propagandowy™.

Nie wszystkie grupy obywateli byly inwigilowane z podobng intensywnoscia.
W 1952 r. aparat bezpieczenstwa, zgodnie z klasowymi kryteriami, upatrywat czyn-
nych przeciwnikow w kilku grupach. Jednak do tych klas i srodowisk, ktore zgodnie
z przyjetym przez ideologi¢ modelem miaty popiera¢ budowe komunizmu (robot-
nikéw, matorolnych chtopoéw), mogli dotrzec¢ ,,inspiratorzy” wrogich poczynan.
Podczas wspominanej juz sierpniowej odprawy przed kampanig wyborczg podkres-
lano, ze po likwidacji legalnej opozycji formy walki klasowej zmienity si¢ — pod-

4 A. Paczkowski, Wstegp [w:] Aparat bezpieczenstwa w Polsce w latach 1950-1952. Taktyka, strategia, meto-
dy, wybor i oprac. A. Dudek, A. Paczkowski, Warszawa 2000, s. 18; T. Ruzikowski, Tajni wspolpracownicy
pionow operacyjnych aparatu bezpieczenstwa 1950—1984, PiS 2003, nr 1 (3), s. 116.

4 M. Siedziako, Bez wyboru..., s. 149; A. Zaéminski, Kampania wyborcza..., s. 352.

47 T. Ruzikowski, Tajni wspélpracownicy..., s. 116. W warunkach zawezenia mozliwo$ci funkcjonowania
policji politycznej siggnigto w latach 1956-1957 takze po dane stuzby milicyjnej. AIPN, 00231/86, t. 132,
Wyciag z meldunku Komendy Gtéwnej nr 415/57 241511957 r., k. 340.

4 Na temat opinii wyrazanych w korespondencji zob. A. Za¢minski, Wybory do Sejmu PRL..., s. 201-205.
4 List Janiny Pastuszak zamieszkatej w Warszawie, Warszawa, 3 IX 1952 r. [w:] T. Wolsza, A. Zaéminski,
Ludzie listy piszq..., s. 234-235.
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ziemie 1 wrogie agentury musiaty operowac ,,z ukrycia, podstepnie”. Najwicksze
niebezpieczenstwo, zdaniem MBP, niosty dziatania ,,reakcyjnego kleru”, ktory to
po rozpadzie Polskiego Stronnictwa Ludowego miat przejac role legalnej opozycji.
Zaktadano, ze ,,reakcyjni” duchowni beda si¢ starali zakloci¢ dziatania partyjnej
propagandy oszczerstwami, prowokacjami czy terrorem.

Jednak jako zadanie pierwszoplanowe policja polityczna miata traktowac tropie-
nie i niszczenie wszelkich nielegalnych organizacji, resztek grup podziemia i samot-
nych zotnierzy, by uniemozliwi¢ im oddziatywanie na obywateli. Zwracano uwage
na nielegalne grupy mtodziezowe i Srodowiska oraz organizacje, w ktorych si¢ one
laczyly: wiernych Kosciota, harcerzy, a nawet Zwiazek Mtodziezy Polskiej. Na
obszarach wiejskich zidentyfikowano z kolei skupiska wrogéw klasowych — bylych
dziataczy PSL, ,kutakow” — bogatych chtopow i czes¢ ,,Sredniakow” — a takze
osoby pozostajace pod ich wptywem. MBP widziato w nich potencjalnych inspira-
torow ,,wrogich dziatan”. W miastach wsrod robotnikéw dziatali niechetni komu-
nistom przedwojenni inteligenci, zdeklasowana burzuazja, a szczegdlnie byli socja-
lisci, identyfikowani jako WRN (chodzi o Polskg Parti¢ Socjalistyczng — Wolnos¢,
Rownosé, Niepodlegtos$c). Nastepni w wykazie ,,wrogich srodowisk” byli ,,auto-
chtoni” z bylych ziem niemieckich; cho¢ nie wszyscy z nich identyfikowali si¢
z Niemcami, aparat bezpieczenstwa en masse podejrzewat ich o proniemieckie
sympatie. Zidentyfikowano takze wroga zewnetrznego: zaktadano, ze w kampanig
wyborcza wlacza si¢ ,,zagraniczne osrodki imperialistyczne”, nasilajac propagande na
falach eteru, wysylajac do kraju emisariuszy i ,,uaktywniajac swe macki w kraju”.

W latach 19561957 aparat bezpieczenstwa odstapit od stosowania terminologii
odwolujacej si¢ do ,,walki klas”, zastgpujac ,,wroga klasowego” ,,wrogimi srodo-
wiskami”, w niektorych zreszta przypadkach tudzagco podobnymi do tych sprzed
czterech lat. Juz po wyborach MSW przedstawilo sprawozdanie ze swych dziatan
w okresie kampanii poprzedzajacej gtosowanie, w ktorym odnotowano, ze w czasie
jej trwania uaktywnity sie ponownie ,,tradycyjne wrogie srodowiska”: ,,mikotajczy-
kowskie [PSL], sanacyjne, endeckie, katolickie, rewizjonistyczne itp.” Prowadzity
one gldwnie agitacje ustng i pisang wymierzong w PZPR, podobnie jak byli konspi-
ratorzy, ktorzy jednak nie zamierzali operowaé z podziemia. Dostrzezono zaro6wno
proby tworzenia ,,bloku przeciwstawnego Frontowi Narodowemu”, jak i przymiarki
do powotania ,,nielegalnych organizacji politycznych”, gtéwnie ,,chadeckich” (cho-
dzito przewaznie o inicjatywy stowarzyszeniowe katolikow $wieckich), obserwo-
wano ,,wypadki terroru i zastraszania” cztonkoéw PZPR, aktywistow FIN i kandy-
datow na postow!.

0 AIPN, 00231/86, t. 91, Odprawa dot. ustalenia zadan aparatu bezpieczefistwa w zwiagzku z wyborami,
11 VIII 1952 r., k. 86-89.

St Ibidem, t. 132, Sprawozdanie z dziatalnoéci organéw MSW w okresie wyboréw do sejmu, Warszawa,
3011957, k. 253-254. Ze szczegdlnym niepokojem aparat bezpieczenstwa przygladat si¢ w latach 1956-1957
srodowiskom katolikow $wieckich, ktorym polityczna odwilz data nadziej¢ na utworzenie wlasnych stowarzy-
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Przygladano si¢ uwaznie postawie duchowienstwa, mimo ze w okresie kampanii
wszelkie spory z KoSciotem tagodzono, szukajac poparcia kleru i wiernych. Wedlug
sporzadzonej po wyborach notatki MSW na poczatku kampanii ,,kler nie posiadat
okreslonej linii postepowania i oczekiwat na dyrektywy plynace ze strony najwyzszej
hierarchii koscielnej”, a funkcjonariusze rejestrowali ,,nawolywania przez nieduza
czes$¢ kleru” do skreslania z list cztonkoéw PZPR i glosowania na osoby zwigzane
z Kosciotem. Po rozmowach premiera Jozefa Cyrankiewicza z prymasem Stefanem
Wyszynskim, ktore mialty miejsce 14 stycznia 1957 r., jeszcze tego samego dnia
ukazat si¢ komunikat episkopatu, wzywajacy wiernych do wzigcia udzialu w glo-
sowaniu i od tego momentu przejawy ,,wrogiej agitacji staly si¢ sporadyczne™2.

Poznym latem i jesienig 1952 r. zakres obserwacji spoteczenstwa przez aparat
bezpieczenstwa byt ogromny — koncentrowano si¢ przede wszystkim na negatyw-
nych komentarzach i zachowaniach. Na czoto wysuwaly si¢ zastrzezenia odnos$nie
do wolnos$ci wyboru. W licznych zestawieniach wypowiedzi zwyktych ludzi przy-
taczano takie fragmenty, ktore jednoznacznie wskazywaty na powszechng — nawet
wsrod robotnikéw i chtopdw czy pracownikow administracji — §wiadomos¢ tego, ze
wybory beda mie¢ charakter fasadowy, a kandydatéw wyznaczyta PZPR. Oczywiscie
zgodnie z klasowym paradygmatem najwiecej ,,wrogich” gtoséw odnotowano w $ro-
dowisku wiejskim, cho¢ niekoniecznie wsrod ,,kutakéw”. Na przyktad drobny rolnik
(,,matorolny”) z Tucholi pod Bydgoszcza oznajmit, Zze wybory nie beda wolne, bo
kandydatow narzucita partia. Wariacje tej opinii, czasami wzbogacone o dodatkowe
elementy, mozna byto obserwowa¢ w catym okresie kampanii (,,zanotowano kilka
wypowiedzi, ze »wybory to lipa«™), czg$¢ nieostroznych krytykéw objeto dochodze-
niem. Z wyborczej fikcji zdawali sobie sprawe rowniez robotnicy. Pracownik fizycz-
ny z Katowic twierdzil np., ze ,,prawdziwe demokratyczne wybory” przeprowadza si¢
na Zachodzie i tam panuje demokracja, robotnik PKP w Radomiu uwazat, ze wybory
w Polsce odbywaja si¢ pod presja metaforycznego pistoletu. Przeciwnikiem wtadz
mogt zosta¢ nawet robotnik, ktory nie dyskredytowal wybordw, ustroju czy rzadza-
cych — wystarczyta mocno zawoalowana krytyka. Pewien robotnik z Plocka zostat
objety inwigilacja za zgodng z prawda wypowiedz, ze wbrew temu, co twierdzili
komunisci, przed wojna do parlamentu wybierano takze robotnikow. Obserwowano

szen oraz na prowadzenie dziatalnosci kulturalnej i spotecznej odwotujacej si¢ do nauki Kosciota. Zawigzany
w Warszawie Ogolnopolski Klub Postgpowej Inteligencji Katolickiej (OKPIK) stat si¢ zaczatkiem KIK.
Jednak OKPIK nie miat aspiracji, by czynnie uczestniczy¢ w zyciu politycznym i funkcjonowac na zasadach
zblizonych do partii politycznych, nie zbudowat tez struktur og6lnopolskich — Kluby Inteligencji Katolickiej
po zjezdzie z marca 1957 r. pozostaty odrebnymi bytami. E. Matachowska, Kiub Inteligencji Katolickiej
w Katowicach jako przestrzen dzialan niezaleznych inicjatyw antysystemowych w latach osiemdziesigtych
XX wieku [w:] Kluby Inteligencji Katolickiej jako przestrzen dziatan niezaleznych w latach osiemdziesigtych
XX wieku, red. K. Biatecki, Warszawa—Poznan 2014, s. 447-448.

2 AIPN, 00231/86, t. 132, Notatka informacyjna dot. dziatalno$ci wrogich elementow w poszczegdlnych
srodowiskach w okresie przedwyborczym, [po 20 I 1957 r.], k. 72-73; R. Skobelski, Powiew demokracji...,
s. 143.
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robotnika z chodakowskich zaktadow sztucznego jedwabiu, ktory w ferworze roz-
mowy stwierdzit, ze od wyborow lepsza bytaby stonina®.

Wypowiedzi, ze ludzie nie p6jda gtosowac, bo ich glosy nic nie zmienig, kandyda-
ci za$ sg narzuceni odgornie i beda reprezentowac witadze, a nie wyborcow, wybrzmie-
waly zreszta we wszystkich srodowiskach. Piotr Zielinski z Kisielic (pow. itawski,
woj. olsztynskie) thumaczyt milicyjnemu informatorowi: ,,w ZSRR tyle razy byty
przeprowadzane wybory, a Stalin jak siedziat, tak siedzi na Kremlu, a wybory tak
unich, jak i [u] nas, przeprowadza si¢ na lipe”>*. W Warszawie w ostatnim tygodniu
przed glosowaniem ,,w dalszym ciggu notowano wypowiedzi mowigce, ze wynik
wybordw jest z gory przesadzony i ze zostang sfatszowane”. Dosadnie wyrazil to
pewien byty oficer lotnictwa: ,.kandydaci sg wytypowani przez KC [PZPR] i nikt
nie zdota tego zmieni¢, nawet gdyby czes¢ wyborcow skreslita wszystkich z listy”.

Funkcjonariusze notowali tez informacje o narastaniu niech¢ci do nachalne;j
propagandy. Byly zotnierz AK, zapewne z Warszawy, mowil, ,,ze od czgsto organi-
zowanych w zwigzku z wyborami maséwek »mozna dosta¢ szatu nerwowego«”.
Wszystkich obywateli nekali w domach agitatorzy, zwlaszcza w ostatnich dniach
kampanii. Gdy nie wpuszczano ich do mieszkan lub wypraszano, skarzyli si¢ swoim
partyjnym zwierzchnikom. Tamci z kolei zawiadamiali UB i zaczynaly si¢ represje,
mniej lub bardziej dolegliwe. Funkcjonariusze byli do dziatan dobrze przygotowani
i szybko reagowali: wzywali ,,nieuprzejmego” gospodarza, straszyli go konsekwen-
cjami, nieckiedy wymuszali o§wiadczenie o niepodejmowaniu wrogich dziatan®®.

Na oficjalnych zebraniach wyborczych na ogét milczano (w czym celowali
chlopi) lub nieszczerze wychwalano wtadze. Jak to wyjasnit ,,chlop-$redniak”,
»halezy mowic, ze jest dobrze, ale ludzie bedg glosowac, jak zechcg”’. Rolnik
spod Koszalina, byty cztonek PSL, kampanie¢ skwitowat krotko: ,,dzis$ lepiej nic nie
mowic, trzymac jezyk za zebami”®,

Ponadto urzedy bezpieczenstwa przekazywaty informacje o — skadinad stusz-
nym — przekonaniu wiekszosci obywateli, ze odmowa udzialu w wyborach grozi

53 AIPN, 00231/86, t. 91, Informacja nr 2/52, Warszawa, 18 VIII 1952 r., k. 111; ibidem, Informacja nr 3/52,
Warszawa, 20 VIII 1952 r., k. 112; ibidem, Informacja nr 6/52, Warszawa, 23 VIII 1952 r., k. 118; ibidem,
Informacja nr 7/52, Warszawa, 24 VIII 1952 r., k. 121-123; ibidem, Informacja nr 9, Warszawa, 25 VIII 1952 r.,
k. 129; ibidem, Informacja nr 8/52, b.d., k. 126.

% [bidem, Informacja nr 20, Warszawa, 6 IX 1952 1., k. 156; ibidem, t. 104, Meldunek dzienny szefa PUBP
w Itawie, Itawa, 15 X 1952 r., k. 384.

55 [bidem, t. 109, Meldunek dzienny szefa UBP na m.st. Warszawa, Warszawa, 19 X 1952 r., k. 238.

56 Ibidem, Meldunek dzienny szefa UBP na m.st. Warszawa, Warszawa, 24 X 1952 r., k. 39.

57 Ibidem, t. 93, Pismo dyrektora Departamentu VIII MBP do dyrektora Gabinetu Ministra BP, Warszawa,
13X 1952, k. 282.

% Ibidem, t. 109, Meldunek szefa UBP na m.st. Warszawa, Warszawa, 18 X 1952 r., k. 18; ibidem, Meldunek
szefa UBP na m.st. Warszawa, Warszawa, 19 X 1952 r., k. 22; ibidem, Meldunek szefa UBP na m.st. Warszawa,
Warszawa, 21 X 1952 r., k. 29.

9 Ibidem, t. 91, Informacja nr 11, Warszawa, 28 VIII 1952 r., k. 134; ibidem, Warszawa, 29 VIII 1952 r.,
k. 136.

%0 Ibidem, Informacja nr 34, Warszawa, 20 1X 1952 r., k. 193.
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represjami. Niejaki Rzegdzinski w rozmowie z informatorem UB wyrazit liczne
zastrzezenia, zakonczone jednak konstatacja, ze zaglosuje bez skreslen, obawia
si¢ bowiem konsekwencji bojkotu czy wykreslania nazwisk na listach®'. Niejaki
Radziejowski z Warszawy (pono¢ przedwojenny funkcjonariusz Policji) podzie-
lit si¢ z innym informatorem swoimi przypuszczeniami o przebiegu gtosowania:
przewodniczacy komisji wyborczej rozdajac karty wyborcze, bedzie je numerowat
iumieszczal adnotacje w spisie wyborcow, odpadata zatem mozliwos¢ robienia ,,wro-
gich” napisow. ,,Jak stwierdza, z tego wynika réwniez przymus glosowania. Sam
Radziejowski udziat w gtosowaniu, wobec takiego stanu rzeczy, wezmie” — napisat
informator®?.

Wielu obywateli nie chciato w ogdle zabiera¢ gltosu na temat wyborow lub prze-
stato to robi¢, gdy dotknely ich represje. Niejaki Gruca, pracownik Nowej Huty, na
krotko zatrzymany za prowadzenie ,,antywyborczej propagandy” i zwolniony do
domu, wyrazit si¢ w obecnosci informatora UB nastepujaco: ,,Nie bede¢ juz wiecej
nic mowit, bo Sciany majg uszy, a jak sam co§ wrogiego uslysze, zamelduj¢ wta-
dzom UB, a w wyborach bede pierwszy glosowal”®. Zastraszanie i terror odniosty
pozadany skutek.

Cztery lata p6zniej obywatele zachowywali si¢ duzo swobodniej, nie doswiadczali
bowiem politycznej presji i terroru oraz strachu. Zwykli ludzie uwierzyli w mozli-
wo$¢ zmian, zywo reagowali na wydarzenia, interesowali si¢ polityka. W pierwszej
informacji zbiorczej zestawionej w MSW — datowanej na 16 sierpnia 1956 r., a wigc
niemal pot roku przed wyborami (lub trzy miesigce przed data wynikajaca z zapi-
sow Konstytucji PRL) — odnotowano duze zainteresowanie glosowaniem w §rodo-
wiskach ,tradycyjnie” nieprzychylnych komunistom: bytych cztonkdéw podziemia,
PPS-WRN i PSL. Toczyly si¢ w nich dyskusje o konieczno$ci przeprowadzenia
wolnych wyboréw pod kontrola panstw zachodnich, probowano nawet typowaé
wiasnych kandydatow. Wierzono, ze w przyszltym sejmie znajdzie si¢ opozycja,
cze$¢ dawnych peeselowcoéw mowita o wstapieniu do ZSL, by gruntownie t¢ par-
ti¢ przeorientowac, tudzono si¢, ze mozliwe stanie si¢ wystawienie wlasnych list.
Socjalisci, na razie tylko z Lodzi, rozwazali pomyst reaktywacji PPS. Nie wycho-
dzono jednak poza dyskusje we wlasnych, waskich, kregach®.

Kolejna zbiorcza informacja na temat wyboroéw — precyzujaca, jakie byty oczeki-
wania réznych §rodowisk, w tym zwtaszcza tych nieprzychylnych PZPR — powsta-
ta 22 wrze$nia 1956 1. Powszechnie liczono na bardziej demokratyczng ordynacje
wyborcza, przy czym ,,reakcja” z gory zapowiadata, ze jesli bedzie ona ,,niekorzyst-

1 Ibidem, t. 93, Pismo dyrektora Departamentu VIII MSW do dyrektora Gabinetu Ministra BP, Warszawa,
13X 1952 r., k. 286-287.

2 Jbidem, t. 109, Meldunek szefa UBP na m.st. Warszawa, Warszawa, 17 X 1952 r., k. 15.

9 Ibidem, t. 100, Odpowiedz WUBP w Krakowie na polecenie ministra BP z 24 X 1952 r., Krakéw, 29 X
1952 1., k. 289-290.

% Ibidem, t. 132, Notatka informacyjna, Warszawa, 18 VIII 1956 r., k. 38-41.
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na”, wezwie obywateli do bojkotu. L.odzki adwokat, z przekonan chrze$cijanski
demokrata, po przestudiowaniu ordynacji uznal, ze nalezy wystawia¢ niezaleznych
kandydatow, majacych wsparcie 500 osob (jawnie zbierat podpisy pod petycja, by
kandydatow mogli zgtasza¢ sami obywatele)®.

W pazdzierniku 1956 r. mieszkancy Katowic tudzili si¢, ze FN tym razem wystapi
z atrakcyjnym programem, obejmujacym podwyzki zarobkow i rozwoj budownictwa
mieszkaniowego, a nawet zwrot upanstwowionych przedsi¢biorstw dawnym wiasci-
cielom. Zaktadano, ze w sktadzie przyszitego sejmu znajdzie si¢ 50 proc. bezpartyj-
nych, liczna tez b¢dzie reprezentacja katolikow. Panowata niech¢¢ do kandydatow
narzuconych odgdrnie. Nieklamang wrogos$cia otaczano, zarowno w regionie, jak
i w catej Polsce, Zwigzek Sowiecki. Taka gwaltowna eskalacja nastrojow od listo-
pada 1956 r. byta w duzym stopniu wynikiem krwawej pacyfikacji powstania na
Wegrzech. W woj. katowickim dewastowano pomniki wdzigcznos$ci Armii Czerwonej,
w Gliwicach studenci wywiesili gazetke Scienng z rysunkiem rozjezdzanych przez czolg
robotnikow i podpisem: ,,Przyjazn ZSRR”. Ponadto w regionie wyczuwalo si¢ strajko-
wa atmosfere, do przestojow w pracy doszto w Czestochowie, Cieszynie i Bytomiu®.

W styczniu 1957 r., gdy znane staty si¢ kandydatury na postéw, zapanowata dez-
orientacja i nie bardzo wiedziano, na kogo odda¢ glos. W stolicy do agenta ,,333”,
obracajacego si¢ w srodowiskach inteligenckich i rzemieslniczych, znajomi zwracali
si¢ z prosbami o rade. Gdy z nimi rozmawiat, okazywalo si¢, ze chca glosowac na
socjalistow i katolikow, dotarta do nich bowiem szerzaca si¢ po Warszawie plotka, ze
Gomulce specjalnie zalezy na tym, by do sejmu weszto jak najwigcej przedstawicieli
tych orientacji politycznych. Interlokutorzy informatora sktaniali si¢ do wykreslania
komunistow®’. W Krakowie byli dziatacze PSL uwazali, ze nowy sejm szybko zosta-
nie rozwigzany i zastgpi go kolejny, wybierany wedhug ordynacji, ktéra doprowadzi
do wyeliminowania PZPR z zycia politycznego. Wypowiadali si¢ takze na temat
kandydatur — uwazali, Ze umieszczeni na listach krakowscy inteligenci o wiele bar-
dziej zastuguja na wybdr niz byli socjalisci Cyrankiewicz czy Bolestaw Drobner,
ajuz szczegoblnie dziatacze z list PZPR. Mlodziez takze nie chciata widzie¢ w Sejmie
PRL premiera — zapamigtano jego wypowiedzi o ,,ucinaniu rgk’” po poznanskiej
rewolcie. Na zwolywanych w regionie wiecach krytykowano kandydatow PZPR,
zarzucajac im niegodziwosci popetnione w czasach stalinizmu. Duchowni krakow-
scy generalnie mieli za zte kard. Stefanowi Wyszynskiemu jego ugodowa polityke
wobec rzadu, nie zywili tez wigkszych ztudzen co do charakteru wyboréw: ,,nie beda
to zadne wybory, a tylko zwykte glosowanie na liste z gory utozong przez Rzagd”®.

% Ibidem, Informacja polityczna, Warszawa, 22 IX 1956 1., k. 42-47.

% Jbidem, t. 133, Doniesienia z 6 X 1956 r., Katowice, b.d., k. 195; ibidem, Meldunek operacyjny nr 1 dot.
sytuacji przedwyborczej, Katowice, 22 X 1956 r., k. 199-200; ibidem, Meldunek nr 3 dot. sytuacji przedwy-
borczej, Katowice, 311957 r.,, k. 210-212.

7 Ibidem, t. 135, Meldunek specjalny nr 2, Warszawa, 8 1 1957 r., k. 227.

% Jbidem, t. 134, cz. 1, Notatka informacyjna nr 1, Krakow, 3 11957 r., k. 15-18.
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W czasie spotkan wyborczych panowaty rozliczeniowe nastroje, ktore zaog-
niaty wystapienia niektorych kandydatéw — np. sekretarz KW PZPR w Krakowie
Bolestaw Drobner na zebraniu wyborczym w stolicy Matopolski wystapit z filipi-
kg wymierzona w PZPR 1 UB. Specjalnie podkreslat bestialstwo funkcjonariuszy,
ilustrujac je przykltadami, i wywotal ogromne wzburzenie. Obecni na spotkaniu
funkcjonariusze oceniali nastrdj sali jako wybitnie rozliczeniowy: ,,gdyby kto$
w tym momencie wystapit z UB i chcial wyjasni¢ oszczercze zarzuty wysuniete
przez Drobnera, to zebrani byliby go rozszarpali”®. Krakowska SB pisata o nega-
tywnych wynikach licznych spotkan wyborczych. Robotnicy andrychowskich
fabryk moéwili np., Ze zbojkotuja wybory, bo kandydatow narzucono z gory, a jesli
jednak pdjda glosowac, to wykresla wszystkich. W catym woj. krakowskim wysit-
ki propagandowe przeciwnikow PZPR koncentrowaty si¢ na skreslaniu dziataczy
partyjnych.

Juz po wyborach krakowska UB zestawita komentarze pochodzace z rdéznych
srodowisk 1 od r6znych informatoréw. Wynikato z nich, ze do sukcesu wyborczego
FIN przyczynity si¢ wzmocnienie kampanii w ostatnich dniach przed gtosowaniem,
bardzo dobra dyspozycja Cyrankiewicza na wiecach oraz poparcie ze strony kleru
i wiernych. Jednak najwicksze znaczenie miaty wedhug nich przeméwienia Gomuiki,
ktory wzywat 9 1 14 stycznia gtosowac bez skreélen (co powtdrzyly za nim gremia
partyjne, zwigzki zawodowe i FIN), sugerujac, ze w innym wypadku moze doj$¢
do zagrozenia suwerennosci Polski’'.

Watpliwosci co do sensu glosowania i krytyka PZPR byly obecne w calym
kraju. Lubelska SB meldowata o sceptycznych lub jawnie wrogich wypowiedziach
chlopow, ktorzy odrzucali kandydatury pewnych dziataczy partyjnych, podkresla-
jac, ze ludzie ci w przesztosci domagali si¢ karania ich za niewywigzywanie si¢
z obowigzkowych dostaw. Mowiono o bojkocie wyborow — z powodu odgornego
narzucania kandydatéw i nieuwzgledniania przy tym oczekiwan lokalnych $rodo-
wisk, a takze dlatego, ze PZPR nie zamierzala zlikwidowa¢ obowigzkowego odsta-
wiania ziemioptodow. W Lodzi wsrod ,,inteligencji trzezwo myslacej” na poczatku
stycznia 1957 r. panowato przekonanie, ze trzeba glosowaé, a PZPR musi wygraé
wybory, by Polska unikneta interwencji sowieckiej. W innych srodowiskach pano-
walo przekonanie, ze nalezy glosowaé na bezpartyjnych, wickszos$¢ studentéw
z kolei sktaniala si¢ ku bojkotowi wyboréw. Szczegdlng nieche¢ budzity kandyda-
tury Romana Zambrowskiego, jednego z liderow PZPR, i Michaliny Tatarkowny,
partyjnej funkcjonariuszki, w przesztosci todzkiej przadki. Ostatecznie w Lodzi
glosowano masowo i na ogot bez skreslen, nawet Tatarkowna dostata si¢ do Sejmu

9 Ibidem, Meldunek, Krakow, 711957 r., k. 37-38.

7 Ibidem, Notatka informacyjna nr 4, Krakow, 8 1 1957 r., k. 46-47; ibidem, Notatka informacyjna nr 8,
Krakow, 1411957 r., k. 70.

" Ibidem, Notatka informacyjna, Krakow, 23 11957 r., k. 125; R. Skobelski, Powiew demokracji.. ., s. 133-134.
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PRL. Pracownicy todzkich zaktadow widkienniczych uwazali, ze do sukcesu list
FIN przyczynity si¢ przede wszystkim przemowienia Gomuiki, poparcie Kosciota
1 ton audycji rozglosni zagranicznych (np. BBC), ktore takze nawotywaly do gto-
sowania i nieskre$lania kandydatow z list™.

Niejako w charakterze podsumowania aktu wyborczego funkcjonariusze w notat-
ce z poznych godzin wieczornych 20 stycznia strescili artykut, ktory nadat do
redakcji dziennika ,,Die Welt” w Hamburgu korespondent tej gazety (zapewne
Ludwig Zimmerer). Pisat on o wywieszeniu przed lokalami wyborczymi polskich
flag i dekoracji ,,pelnych smaku i dyskrecji”, przypominajacych dni Pazdziernika 56
1 wyraziscie roznigcych si¢ od natloku haset i transparentow z czasdéw stalinow-
skich. Dziennikarz wyrazit opini¢, ze znaczaca wigkszos¢ wyborcoOw poszta do urn
po niedzielnych nabozenstwach, zache¢cona przez episkopat. Uczestnicy wyborow,
do ktorych dotart korespondent, mowili, ze wplyw na ich postawe miata zwlaszcza
geopolityka. Zimmerer zwrocit uwagg na pewien paradoks — zar6wno zwolennicy
stalinizmu, jak 1 ich przeciwnicy wypowiadali si¢ przeciwko PZPR, cho¢ ci drudzy
z zastrzezeniem, ze udzial w wyborach jest wyrazem poparcia jedynie dla Gomutki,
ktérego najwyrazniej z aparatem PZPR nie utozsamiali. Na koniec korespondent
podkreslit zdyscyplinowanie, z jakim obywatele poszli do urn: ,,sympatyczna, pol-
ska dyscyplina, z wieloma niuansami””,

~Wrogie dziatania” i ich karanie

Z punktu widzenia PZPR ,,wrogie zachowania” — wypowiedzi podwazajace sens
glosowania i1 podkreslajace brak swobody wyboru, wezwania do bojkotu, kontr-
propaganda w réznych postaciach, a zwlaszcza ,terror”, przez ktore to pojgcie rozu-
miano napasci na przedstawicieli partii i panstwa — byly powaznym zaktdéceniem
jednolitego przekazu partyjnej propagandy i wizerunku panstwa oraz jego wiadz.
Oczekiwano, ze policja polityczna bedzie skutecznie stosowac prewencje wobec
takich dziatan, a jesli do nich dojdzie, szybko zidentyfikuje i aresztuje sprawcow.

W 1952 r. partia i policja polityczna w aktywnos$ci politycznych przeciwni-
kéw —w mysl dogmatu Stalina o nasilaniu si¢ konfliktu w miar¢ postepéw w budowie
socjalizmu™ — dostrzegaly przejawy walki klasowej. W przedwyborczych wytycz-
nych MBP zapisano, ze trzeba ostatecznie rozbi¢ ,,wroga klasowego”, co sprowa-
dzono do kilku zasadniczych zadan: zniszczenia wszelkich nielegalnych organizacji
1 grup zbrojnych, likwidacji ,,czarnych plam”, neutralizacji ,,wrogich” srodowisk,
wywodzacych si¢ z czgsci kleru, czesci starej inteligencji i rdzennych mieszkancow

2 AIPN, 00231/86, t. 134, cz. 1, Telefonogram nr 4, Lublin, 4 1 1957 1., k. 182; ibidem, Meldunek w zwiazku
z okresem przedwyborczym, £.6dz, 11 1 1957 r., k. 246-249; ibidem, Meldunek dot. sytuacji powyborczej,
16dz, 2211957 r., k. 279.

3 Ibidem, t. 132, Informacja nr 28 godzina 21.45, Warszawa, 20 I 1957 r., k. 243-244.

™ 0. Kchlevniuk, Stalin. Nowa biografia, Krakow 2016, publ. elektroniczna, plik mobi, loc. 3924-3301.
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ziem poniemieckich, dopilnowania, by do komisji wyborczych nie przedostali si¢
przeciwnicy nowego ustroju, oraz badania zamierzen ,,wroga”, a takze nastrojow
w roznych warstwach spotecznych’.

Wedlug ministerialnych zwierzchnikow pomyslna realizacja celoéw policji poli-
tycznej w duzym stopniu zalezata od zniszczenia wszelkich nielegalnych organizacji,
by odciaé¢ podziemie od mozliwosci oddziatywania na obywateli. W MBP podkres-
lano zwlaszcza tatwos$é, z jaka powstawaly wcigz nowe konspiracyjne organizacje
mitodziezowe. Tylko w lipcu 1952 r. udato si¢ takich wytropic¢ i zniszczy¢ 60, ale
skutecznos$¢ byta rozna w poszczegdlnych wojewodztwach’™.

Operacje zwigzane z wymazywaniem ,,czarnych plam” z mapy Bialostocczyzny
doprowadzity do ujecia kilkudziesieciu konspiratoréw i cztonkoéw ich siatek oraz
sluzbowego przeniesienia na inny teren ponad 30 pracownikéw PKP i nauczycieli,
pono¢ bytych dowddcow nizszego szczebla powojennego podziemia. Aresztowania
1 przeniesienia nastapily na przetomie sierpnia i wrzesnia, a miejscowi dostrzegli
powiazanie tych represji z wyborami. W pazdzierniku funkcjonariusze rozbili dwie
grupy konspiracyjne, rekrutujace si¢ przewaznie z mtodziezy”’. Wysokie zagrozenie
ze strony podziemia odnotowano w woj. krakowskim: zniszczono tam 9 grup kon-
spiracyjnych, w tym 7 mtodziezowych, i ujeto ponad 50 ich cztonkéw’®. Natomiast
WUBP w Lublinie zlikwidowat zaledwie 2 grupy konspiracyjne, wskutek ofensywy
UB i ,,nasycenia terenu oddelegowanym aktywem” nastgpito bowiem ,,przytajenie
si¢ wroga az do dnia wyboroéw wlacznie””. Na innych terenach sukcesy UB w zwal-
czaniu podziemia ograniczaty si¢ do grup mlodziezowych.

Cztery lata pdzniej, podczas kampanii wyborczej 1956/1957 r. SB wprawdzie
nie wykryta zadnych akcji zorganizowanego podziemia, nie zaniechata jednak
obserwacji sSrodowiska bytych konspiratorow, stale podejrzewanego o che¢ szko-
dzenia komunistycznej wtadzy i podejmowanie prob jej ostabienia (cho¢ juz nie
obalenia). Na podstawie uzyskanych informacji funkcjonariusze wysnuli wniosek,
ze byli akowcy i czlonkowie Zrzeszenia ,,Wolnos$¢ i Niezawisto§¢” byli z gory
przekonani o zwyciestwie list FIN, ale mieli nadziej¢ na wykorzystanie okresu
wyboréw do podjecia dziatan na rzecz uwolnienia przetrzymywanych w wigzie-
niach kolegow. Wigkszo$¢ srodowiska bytych konspiratorow wzywata do bojkotu
lub wykreslania z kart wyborczych wszystkich cztonkéw PZPR. Dziatania te nie
miaty jednak charakteru zorganizowanej nielegalnej operacji, tylko rozproszonej

75 AIPN, 00231/86, t. 91, Odprawa dot. ustalenia zadan aparatu bezpieczefistwa w zwiazku z wyborami,
11 VIII 1952 ., k. 85.

" Ibidem, k. 86-87.

77 Ibidem, t. 94, Meldunek specjalny dot. akcji przedwyborczej, Biatystok, 11 IX 1952 r., k. 96-97; ibidem,
Meldunek dzienny za 20-21 X 1952 r., Biatystok, 21 IX 1952 r., k. 168.

8 Ibidem, t. 100, Odpowiedz WUBP w Krakowie na polecenie ministra BP z 24 X 1952 r., Krakéw, 29 X
1952 1., k. 281-282.

7 Ibidem,t. 101, Sprawozdanie szefa WUBP w Lublinie z pracy aparatu bezpieczefistwa nad ochrong wybo-
row, Lublin, 29 X 1952 1., k. 24-25.
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akcji propagandowej, prowadzonej zresztg legalnie lub potlegalnie, bez ostenta-
cyjnego naruszania prawa®’.

Podobnie jak przeszacowano w UB/SB zagrozenie ze strony podziemia, tak
i wymierzona w PZPR kontrpropaganda nie byla szczegdlnie niebezpieczna.
W 1952 r. najpowszechniejszymi jej formami byly ,,wrogie wypowiedzi”: najczes-
ciej zwyczajne rozmowy miedzy znajomymi, z akcentami wickszej lub mniejszej
krytyki pod adresem rzadzacych, ordynacji i samej kampanii. Ta tzw. szeptanka byta
klasyfikowana w UB jako jedna z postaci ,,wrogiej propagandy”. Aparat bezpieczen-
stwa staral si¢ powiazaé krytykujacego z ktora$ z kategorii ,,wrogow klasowych”.
Gdy w Kozlu w czasie zebrania przedwyborczego miejscowy bogaty rolnik (,,kutak”)
niedwuznacznie zasugerowat, ze wolno$¢ wyboru bedzie tak samo ograniczona jak
w 1947 1., zaczal by¢ intensywnie inwigilowany®'. W 6wczesnych realiach byt to
wstep do aresztowania, zwlaszcza jesli chodzito o ,,wroga klasowego”.

Gorsze dla rzadzacych byly publiczne glosy krytyki podczas spotkan wyborczych.
Na przyktad podczas zebrania gromadzkiego w Drawsku, odbywajacego si¢ przy
niemal zupetnie milczacej sali, wybrzmialy tylko dwie wypowiedzi, obie zaklasy-
fikowane jako wrogie: ze nikt glosu nie zabierze, bo wszyscy si¢ bojag w otwarty
sposob wyrazaé przekonania, i ze nie warto intensywnie pracowac, bo kto si¢ dorobi
i bedzie miat wigkszy inwentarz, zostanie obwolany ,.kutakiem”. Obydwu ,,mow-
céw” UB wzieto pod obserwacje®.

Funkcjonariusze szybko reagowali na przypadki utrudniania spotkan wybor-
czych, musieli przy tym radzi¢ sobie z pomystowoscia sprawcow. Na przyktad
w pow. Nisko mtodzi ludzie ustawili na drodze do $wietlicy zasieki z drzew, co
uniemozliwito dotarcie na wiec. We wsi Ractawiczki w pow. prudnickim jeden
z mieszkancow stanagl na drodze prowadzacej do budynku, gdzie miato si¢ odby¢
zebranie mieszkancow, i zawiadamial idacych na nie ludzi, ze spotkanie odwotano
(z powodu niktej frekwencji tak si¢ rzeczywiscie stalo, ale pomystowego mieszkanca
Ractawiczek objeto dochodzeniem). W Zaganiu robotnicy tartaku, zamknigci przez
dyrektora na terenie zaktadu, gdzie mieli czeka¢ na spotkanie wyborcze, uciekli
przez ptot. Prébowano odnalez¢ inspiratorow tego ,,wrogiego” aktu — nie wiadomo
jednak, z jakim skutkiem. Do zrywania spotkan wyborczych i zaklocania na nich
porzadku dochodzito zazwyczaj w pierwszej fazie kampanii. Zdaniem funkcjona-
riuszy sprawcami byly przede wszystkim osoby nietrzezwe®.

80 Ibidem, t. 132, Notatka informacyjna dot. dziatalno$ci wrogich elementéw w poszczegdlnych srodowiskach
w okresie przedwyborczym, [po 20 I 1957 r.], k. 65-67; ibidem, Sprawozdanie z dziatalnosci organow MSW
w okresie wybordw do sejmu, Warszawa, 30 I 1957 r., k. 253-254.

81 Ibidem, t. 91, Informacja nr 18, Warszawa, 4 IX 1952 1., k. 151.

82 [bidem, Informacja nr 17, Warszawa, 3 IX 1952 r., k. 148.

8 Ibidem, Informacja nr 12, Warszawa, 29 VIII 1952 r., k. 137; ibidem, Informacja nr 36, Warszawa, 22 IX
1952 1., k. 200; ibidem, Informacja nr 42, Warszawa, 29 1X 1952 r., k. 220; ibidem, Informacja nr 43, Warszawa,
30 IX 1952 r., k. 222-223; ibidem, Informacja nr 45, Warszawa, 2 X 1952 r., k. 227; ibidem, Sprawozdanie
z zabezpieczenia kampanii wyborczej, b.d., k. 359.
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» Wrogg propaganda” byto rowniez komentowanie w kregu znajomych informacji
zastyszanych w zagranicznych rozglosniach radiowych. Zjawisko to wystepowato
w rdznych miejscach kraju i w r6znych §rodowiskach, niekoniecznie definiowanych
jako ,,wrogie”. To, ze wroga propagand¢ na podstawie zastyszanych informacji sze-
rzyt byly oficer wywiadu AK, nie zaskoczyto funkcjonariuszy, ktorzy zainicjowali
jego inwigilacje. Nie dziwit ich tez zapewne przypadek ,,aktywnie rozpracowywa-
nego sottysa wsi Plochocin w powiecie Grodzisk Mazowiecki, bytego dziatacza
PSL, ktory shuchat zagranicznego radia, rozpowiedzial, czego si¢ z niego dowie-
dziat, a do tego przekonywat chlopéw [na zebraniu gromadzkim — A.D.], by nie
stuchali propagandy”. Na mniej oczywistg wygladata sprawa pracownika Zaktadow
Thuszczowych z Gdanska, ktéry dzielit si¢ informacjami zastyszanymi w audycjach
radiowych ,,panstw socjalistycznych”. Interpretowat je jako przygotowania do wojny,
a przekonany o rosngcym zagrozeniu konfliktem, robit zapasy zywnosci. W jego
wypadku zdecydowano si¢ na ,,szybka realizacj¢”, czyli aresztowanie, bo wykup
jedzenia sklasyfikowano jako ,,sianie paniki”*,

Z powodu niewielkiej liczby odbiornikéw radiowych nierzadko zbierano si¢ przy
nich grupowo i stuchano takze ,,wywrotowych audycji”. 5 pazdziernika aresztowano
np. woznego szkoty w Jastrowiu w woj. koszalinskim, ktory organizowat mtodziezy
zbiorowe stuchanie audycji radiowych i dyskusje na temat zastyszanych informacji®.

Osobng grupa byly wypowiedzi dyskredytujace kandydatow na postow. Przypadki
te narastaty od polowy wrze$nia, notowano je zwlaszcza w wojewodztwach kra-
kowskim i warszawskim. Niezwykla form¢ o§mieszenia kandydatéw na postow wy-
myslit prezes kota Zwigzku Samopomocy Chtopskiej w Putawach: przyprowadzit na
zebranie wyborcze dwoch mezczyzn — pijanego i umystowo chorego — i twierdzit,
ze startujg oni w wyborach. Od razu go aresztowano. W ostatnim tygodniu przed
wyborami szkalowanie kandydatow nasilito si¢ — w Katowickiem podwazano nie-
zwykte rekordy wydobycia gornika Wiktora Markiefki, w Krakowskiem i £odzkiem
nasmiewano si¢ z kandydatow rolnikdw, ze nie pracujg, a zboze gnije im na pniu.
W innych miejscach Polski szydzono z kandydatow, ze nie potrafig skleci¢ samo-
dzielnie kilku zdan i nie umieja si¢ wystawiac®,

Po wyborach aparat MBP przygotowal podsumowanie swych dziatan w toku
»zabezpieczenia kampanii wyborczej”. Na plan pierwszy wysuwala si¢ walka z wroga
propaganda, przede wszystkim z tzw. szeptanka, ktdra zmieniata si¢ w toku kampanii.
Poczatkowo, gtéwnie w duzych osrodkach robotniczych — na Slasku z Zaglebiem,
w Lodzi — koncentrowano si¢ na gospodarczej indolencji. Krytykowano ksztatt
ordynacji, podwazano ,,demokratyzm wyborow” i wzywano do bojkotu. W woje-

8 Ibidem, Informacja nr 20, Warszawa, 6 1X 1952 r., k. 158.

85 Ibidem, Informacja nr 50, Warszawa, 8 X 1952 r., k. 247.

8¢ Ibidem, Informacja nr 44, Warszawa, 1 X 1952 r., k. 226; ibidem, Informacja nr 56, Warszawa, 15X 1952 1.,
k. 273; ibidem, Informacja nr 62, Warszawa, 21 X 1952 r., k. 303.
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wodztwach poéinocnych rozniecano psychoze wojenna. Gdy zblizat si¢ 26 pazdzier-
nika, wrogie srodowiska rzucity hasto, by i$¢ do wyborow, ale oddawa¢ niewazne
glosy. Przy okazji szkalowano kandydatow, straszono, ze przyszty sejm zajmie si¢
przyspieszong kolektywizacja®’.

»Wrogie dziatania” byly tez wymierzone w propagand¢ rzadzacych. Na ogét nie
udawato si¢ zidentyfikowac sprawcoOw zrywania plakatéw i afiszow, dopisywania
na nich haset, a jesli ich juz zatrzymywano, okazywali si¢ nimi zazwyczaj ludzie
mtodzi. Inspiracji tych zachowan funkcjonariusze upatrywali w niewlasciwym
wychowaniu domowym lub szkolnym (pod wplywem duchowienstwa). W Lodzi
1 w Gdansku za zniszczenie plakatow dzieci rzekomo otrzymywaly cukierki i pie-
niadze od obcych ludzi®.

Podczas kampanii wyborczej 1956/1957 r. nadal odnotowywano wrogie wypo-
wiedzi, ale ich autorow w zasadzie nie karano®. Funkcjonariusze starali si¢ je
przedstawi¢ syntetycznie jako pewne trendy w krytyce i zachowaniach spotecznych.
Wedtug SB na poczatku stycznia 1957 r. przede wszystkim domagano si¢ wysta-
wienia kandydatow reprezentujacych lokalne spoleczenstwo i opowiadano si¢ za
skresleniem o0sob ,,narzuconych z gory” (w atmosferze odwilzy mozliwe byto nawet
zbieranie przez todzkich studentéw podpisow pod listami z zadaniem usunigcia z listy
kandydatow Zambrowskiego i Tatarkowny czy oficjalny protest w Tomaszowie
Lubelskim przeciwko kandydaturze dziatacza PZPR Teofila Gtowackiego)®.

Niebawem wypowiedzi niech¢tne PZPR, wladzom panstwowym i ZSRS przy-
braty charakter masowy, zwlaszcza podczas spotkan przedwyborczych. Przede
wszystkim wykazywano, ze partia skompromitowala si¢, w zwigzku z czym powinna
przekaza¢ wiadzg — np. ZSL. Wéréd zwolennikow reform, nawet cztonkéw PZPR,
stale podnoszono, ze na najwyzszych stanowiskach partyjnych i rzgdowych pozostaja
zwolennicy stalinizmu i po wygranych wyborach beda oni cheieli wroci¢ do spra-
wowania wladzy za pomoca terroru. Sporadycznie pojawiata si¢ tez krytyka progra-
mu gospodarczego przyjetego przez Gomutke. Sceptyczne gltosy notowano gtéwnie
wsrod chtopow, zaostrzaty je plotki o majacej nastapi¢ powszechnej podwyzce cen.
Zaobserwowano wreszcie wystapienia o charakterze ,,religianckim”, polegajace na
domaganiu si¢ przywréocenia nauki religii w szkotach i wzywaniu do gtosowania
na kandydatéw wierzacych. Dopatrywano si¢ tresci antypolskich w zachowaniu

87 Ibidem, Sprawozdanie z zabezpieczenia kampanii wyborczej, b.d., k. 358-359.

88 Ibidem, k. 359.

8 Tuz przed wyborami byly lokalny komendant Zrzeszenia ,,Wolno$¢ i Niezawisto$¢” z Grajewa podczas
wystapienia na wiecu wyborczym ,,szkalowat Zwiazek Radziecki” oraz funkcjonariuszy aparatu bezpie-
czenstwa, ktorych nazwat ,,stalinowskimi pachotkami”. Wroécit spokojnie do domu, a SB z Grajewa dopiero
rozwazata ewentualno$¢ wezwania go na rozmowe ostrzegawcza. Ibidem, t. 132, Informacja nr 13 dot. sytuacji
przedwyborczej, Warszawa, 19 11957 r., k. 186, 192 (btgdna numeracja informacji).

% Ibidem, Informacja nr 1 dot. sytuacji przedwyborczej, Warszawa, 8 1 1957 r., k. 107; ibidem, Informacja
nr 2 dot. sytuacji przedwyborczej, Warszawa, 8 1 1957 r., k. 115; ibidem, Informacja nr 3 dot. sytuacji przed-
wyborczej, Warszawa, 911957 r., k. 119.
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i rozmowach rodzimej ludno$ci Gornego Slaska, Warmii i Mazur, a takze wérod
mieszkajacych w Polsce Biatorusinow i Ukraincow. Przy okazji zaobserwowano
szerokg fale propagandy antysemickiej w catym kraju. Wszgdzie panowaty silne
nastroje antysowieckie, posuwano si¢ nawet do zadan zwrotu utraconych po 1944 r.
ziem polskich. Regularnie podczas wyborczych wiecow domagano sig¢, by na listach
wyborczych znalezli si¢ ludzie zwigzani z tym terenem, z ktdrego starajg si¢ o man-
dat, nie za$ kandydaci ,,przywozeni w teczkach” — zwlaszcza reprezentujacy PZPR®!.

Zarowno w 1952 r., jak i cztery lata pdzniej znacznie rzadziej od krytycznych
wypowiedzi pojawialy sie ,,wrogie” ulotki i napisy. Przed wyborami z pazdziernika
1952 . akcje ulotkowe odbywaty si¢ przede wszystkim w duzych miastach — najczgs-
ciej w Lodzi i we Wroctawiu; ulotki znajdowano tam w miejscach zamknigtych, jak
np. zaktady pracy. Na wsi bylo ich znacznie mniej. W wigkszoS$ci przypadkow pisano
je recznie 1 kolportowano po kilka sztuk. Do rzadkoS$ci nalezaty takie przypadki jak
w Bydgoszczy, gdzie jednorazowo rozrzucono ok. 300 ulotek pisanych na maszy-
nie, czy w Krakowie, gdzie usitowano rozesta¢ poczta ok. 200 sztuk. Najwigksze
nasilenie akcji ulotkowych nastapito tuz przed wyborami®.

W czasie kampanii 1956/1957 r. ulotki pojawily si¢ masowo na terenie cate-
go kraju. Wykonywano je i kolportowano réznymi technikami — pisano i prze-
pisywano recznie, maszynowo, drukowano, rozrzucano lub przesytano poczts.
Najwickszy naktad wynosit ok. 1500 egzemplarzy. Masowo pojawialy sie¢ tez napi-
sy na murach. Funkcjonariusze wyrdznili kilka grup tematycznych tej formy pro-
pagandy. Najczesciej pojawialy sie ulotki wzywajace do bojkotu lub wykreslania
calych list, inne, mniej liczne, dyskredytowaly cztonkow PZPR lub poszczegdlnych
kandydatow, zwlaszcza partyjnych; mniej byto ulotek z hastami nacjonalistycznymi
1 wezwaniami, by gltosowac tylko na Polakow — wigkszo$¢ z nich miata przy tym
charakter antysemicki. Byly tez ulotki apelujace o udzial w wyborach — odwotywa-
no si¢ w nich do zagrozenia sowiecka interwencjg i stalinizmem. Kolportowano tez
druki wyrazajace konkretne zadania — zniesienia obowigzkowych dostaw ziemio-
ptodéw czy usuniecia sowieckich symboli — lub apele o gtosowanie na konkretnych
kandydatow. Niszczono plakaty, opatrywano je dopiskami deprecjonujgcymi nie-
ktorych kandydatow (typu: ,,[Jozef] Olszewski — Zyd”). Choé w tego typu dziata-
niach przewazali mtodzi ludzie, to niszczeniem plakatéw zajmowali si¢ takze doro-
$li —w Bedzinie widziano zrywajacego plakaty radnego Miejskiej Rady Narodowej
(sprawa trafita do prokuratury). Dzien wyborow byt zarazem dniem wzmozonej akcji
ulotkowej, przy czym chodzito glownie o ulotki z apelem o skreslanie czlonkow
PZPR — hurtem lub pojedynczo®.

o1 Ibidem, Sprawozdanie z dziatalno$ci organow MSW w okresie wyborow do sejmu, Warszawa, 3011957 1.,
k. 279-281.

%2 Ibidem, t. 91, Sprawozdanie z zabezpieczenia kampanii wyborczej, b.d., k. 359-360.

% Ibidem, t. 132, Notatka dot. wrogich ulotek ujawnionych w akcji przedwyborczej, Warszawa, 2711957 1.,
k. 99-105; ibidem, Informacja nr 10 dot. sytuacji przedwyborczej, Warszawa, 1511957 r., k. 157-158; ibidem,
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Rzadkoécig byly natomiast w obu kampaniach akty ,.terroru”, czyli fizycznej
napasci na przedstawicieli wladz. W 1952 r. funkcjonariusze drobiazgowo opisywali
jego przejawy — pobicia aktywistow i agitatoréw czy demolowanie lokali wybor-
czych. Nasility sie¢ one w ostatnich tygodniach przed wyborami, kiedy to wzrosta
liczba napadow na lokale wyborcze i atakow na urzednikéw oraz agitatorow. Pod
koniec wrzesnia w Koszalinie doszto np. do najscia na lokal wyborczy, sprawcy
chcieli odebra¢ bron funkcjonariuszowi ORMO. W wyniku akcji grupy operacyjnej
WUBP w Koszalinie ujeto wszystkich napastnikow. 24 wrzesnia aresztowano osobg,
ktoéra tego dnia napadta na przewodniczacego Komisji Wyborczej w Rudzie pod
Krakowem. Tego samego dnia w Zatorze zostat pobity wracajacy z lokalu wybor-
czego przewodniczgcy komisji — tym razem sprawca nie zostat ujety. Udalo si¢ za to
aresztowac mezczyzng, ktory 26 wrzesnia pobit sottysa z Kowalewic w pow. Stawno
i rozpedzit zebranie wyborcze®.

W dniu wyboréw doliczono si¢ kilkunastu aktow ,,naj$¢ na lokale wybor-
cze” — wigkszo$¢ miata charakter pijackich wybrykow, ale byty i przypadki groz-
niejsze —np. w Koniecpolu do lokalu wyborczego weszlo pigciu osobnikow, z ktorych
jeden wyciagnat spod ptaszcza siekier¢ i rzucit si¢ na komisj¢. Zostal obezwtad-
niony i zatrzymany wraz z jednym z towarzyszy — pozostala trojka uciekta. Z kolei
w Strumianach w pow. Gostynin ,,jeden z mieszkancow (fanatyk religijny) przy-
niesionym z[e] soba krzyzem zelaznym zdemolowat urn¢ wyborcza, rozbit przy
tym lampe naftowa, powodujac zapalenie si¢ urny wyborczej. Spalito si¢ 655 kart
wyborczych”,

Rowniez w kampanii 1956/1957 r. odnotowano sporadyczne ,,akty terroru”. Byty
one incydentalne i miaty raczej przypadkowy charakter. 28 grudnia 1956 r. pracow-
nik Gminnego Os$rodka Maszynowego w pow. drawskim zjawit si¢ nietrzezwy na
spotkaniu wyborczym, gdzie ,,pobil przewodniczacego Komisji Wyborczej, podep-
tat listy wyborcze oraz zdemolowat lokal”. Zarzewiem zdarzenia byta sprzeczka na
temat stacjonowania wojsk sowieckich w Polsce. Kilka dni pdzniej pijany robotnik
grozit zabojstwem przewodniczgcemu Prezydium Powiatowej Rady Narodowej
,»W Czulechowie” (zapewne chodzi o Sulechéw). Obu sprawcow zatrzymata MO.

Niekiedy dochodzito nawet do rozruchow. 13 stycznia 1957 r. w Medrzechowie
w pow. Dabrowa Tarnowska kandydat ZSL Emil Koziot wygtaszat filipiki przeciwko
pezetpeerowcom, krytykowat uzycie wojska do zdtawienia buntu w czerwcu 1956 1.
w Poznaniu. Po spotkaniu uczestnicy poszli do gospody, gdzie doszto do awantury.
Interweniowata milicja i zamkneta w areszcie 2 uczestnikdéw zaj$cia. W ich obronie

Informacja nr 25 godzina 16.45, Warszawa, 20 1 1957 r., k. 237-239; ibidem, Informacja nr 27 godzina 21.00,
Warszawa, 20 1 1957 r., k. 241-242.

% Ibidem, t. 91, Informacja nr 40, Warszawa, 26 IX 1952 r., k. 212; ibidem, Informacja nr 41, Warszawa,
271X 1952 r, k. 213.

% Ibidem, Informacja nr 68 o zaistniatych wrogich przypadkach w dniu wyborow, Warszawa, 27 X 1952 1.,
k. 338.
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staneli pozostali uczestnicy biesiady i zwotani ad hoc miejscowi. Ttum ok. 200 ludzi
udat si¢ pod gmach MO z zadaniem zwolnienia zatrzymanych. Milicjanci §ciagneli
positki, ktore patkami rozpedzily ludzi, przy okaz;ji aresztujac kolejnych 7 0séb (,,pro-
wokatorow”’). W dniu wyboréw doszto do rozruchéw w Motozewie w pow. Sokotow
Podlaski, gdzie ok. 30 nietrzezwych 0séb wszczeto awanturg z przewodniczacym
Gromadzkiej Rady Narodowej, a potem usitowato wtargnaé¢ do lokalu wyborczego.
Wezwano MO, ktéra zatrzymata 10 napastnikow®.

W sprawozdaniu MSW wyraznie jednak zaznaczono, ze ,,w przedwyborczych
dniach stycznia nie byto wypadkow powazniejszych napaddéw terrorystycznych,
zamachdow lub dywersji”. Odnotowano sporadyczne przypadki pobicia aktywistow
i inne ,,wybryki chuliganskie”, wigkszo$¢ popetnity osoby nietrzezwe®’. ,, Terror”
nie stanowil realnego zagrozenia ani w 1952, ani tez w 1957 r.

Podczas kampanii wyborczej w 1952 r. w MBP nastawiano si¢ na masowe repre-
sje, ale doktadne liczby ukaranych r6znia si¢ w szczegotach. W okresie 1-26 paz-
dziernika aresztowano prawie 3200 osob, a kilkaset kolejnych w dniach nieobj¢tych
zbiorczg statystyka, czyli we wrzesniu i w pigciu ostatnich dniach pazdziernika®.
Wedhug innych danych Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego od 1 pazdzier-
nika do dnia wyboréw do aresztow trafito 3456 osob. Do 30 pazdziernika 1952 r.
do sgdow skierowano 127 spraw, przygotowywano 1519 kolejnych®. 27 pazdzier-
nika minister BP nakazal szefom WUBP zwolni¢ tych aresztowanych w zwigzku
z akcjg wyborcza, w ktorych przypadku brakowato ,,udokumentowanych dowodow
winy”. Przed wypuszczeniem z aresztu nalezalo z zatrzymanymi odby¢ ,,odpowied-
nig rozmowe”'%.

% Ibidem, t. 132, Informacja nr 1 dot. sytuacji przedwyborczej, Warszawa, 8 1 1957 r., k. 108-109; ibidem,
Informacja nr 11 dot. sytuacji przedwyborczej, Warszawa, 15 1 1957 r., k. 164-169; ibidem, Informacja nr 27
godzina 21.00, Warszawa, 20 1 1957 r., k. 241. Bez wigkszego zwigzku z wyborami nastapita powazna interwencja
sit MO w gromadzie Wilanow (pow. poddebicki, woj. todzkie). W tej miejscowosci ok. 500 chtopow opanowato
remize¢ strazacka i wzielo jako zakltadnika zastepce przewodniczacego Prezydium GRN, domagajac si¢ zwolnienia
z aresztu bylego wlasciciela mtyna we wsi (zatrzymanego podczas proby rewindykowania mtyna odebranego mu
w 1949 r.). Na miejsce wystano 70 funkcjonariuszy, ktorzy uzyli gazu oraz patek, zatrzymali 3 ,,prowodyrow”
i,,zaprowadzili porzadek”. Ibidem, Wyciag z meldunku dziennego KG MO z 4-511957 r., k. 340.

7 Ibidem, Sprawozdanie z dziatalno$ci organow MSW w okresie wyborow do sejmu, Warszawa, 3011957 1.,
k. 263.

% A. Zaéminski, Kampania wyborcza. .., s. 348-350. Wedtug dwoch zbiorczych statystyk UB, obejmujacych
ten sam okres, czyli 1-26 X 1952 r., aresztowano 3162 lub 3185 osob — niewielka rozbiezno$¢ moze wynikac
ze zmiany kwalifikacji prawnej dokonanej w trakcie postgpowania karnego. Ibidem, s. 350.

% AIPN, 00231/86, t. 91, Sprawozdanie z zabezpieczenia kampanii wyborczej, b.d., k. 361. Najwie-
cej — 999 — aresztow dokonano w §rodowisku chtopéw mato- i Sredniorolnych (kolejnych 430 wérod kutakow)
1 937 wsrdd robotnikdw; 517 aresztow dotknelo przedstawicieli ,,inteligencji pracujacej”, 1678 0sob osadzono
za rozpowszechnianie wrogiej propagandy; do tej grupy mozna doliczy¢ kolejnych 575 zatrzymanych za rozpo-
wszechnianie wiadomosci z ,,wrogich audycji” radiowych, 208 za rozsiewanie plotek w$rdd ludnosci rdzennej,
32 za wzywanie do bojkotu wyborow, 255 za zrywanie zebran i ,,wrogie wystapienia” w ich trakcie, 39 za kol-
portaz ulotek, 38 za najscia na lokale wyborcze i 13 za rozsytanie anonimowych pogrézek. Ponadto zatrzymano
w aresztach 86 0sob za pobicie ,,aktywu wyborczego™ i 135 za przynalezno$¢ do wrogich organizacji. /bidem.
1" Jbidem, Telefonogram MBP do WUBP, Warszawa, 27 X 1952 1., k. 447.
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Aresztowanie i skierowanie sprawy do prokuratury nie wyczerpywato wszystkich
zastosowanych form represji. W okresie 1-26 pazdziernika 2663 osoby zatrzymano
na 48 godzin, 6142 przestuchano i zwolniono do doméw, z 5386 przeprowadzono
dyscyplinujgce rozmowy, na 6385 wymuszono oswiadczenia o nieszkodzeniu polity-
ce PRL. Ponadto 41004200 ludzi zwerbowano do wspotpracy z policja polityczng.
Lacznie zatem prawie 30 tys. 0s6b w r6zny sposob represjonowano i napigtnowano
jako politycznych ,,wrogow”!%!,

W 1957 r. skala represji byta wielokrotnie nizsza. Ministerstwo Spraw
Wewngetrznych kary za ,,przestepstwa zwigzane z wyborami” liczyto jednak tylko
w okresie 20 dni — od 1 stycznia do dnia gtosowania. W tym czasie organy bez-
pieczenstwa aresztowaly 134 osoby, wobec dalszych 138 wszczeto sledztwo, ale
pozostawiono je na wolnosci. Zatrzymywano za konkretne przestepstwa kodekso-
we, cho¢ miaty one podloze polityczne. Osoby uprawiajace ,,wrogg propagande¢”
nie stanowily tym razem najwigkszej grupy pozbawionych wolnosci, gdyz za kol-
portaz ulotek 1 zrywanie plakatow wyborczych do aresztow trafito zaledwie 18 0sob
(65 miato odpowiada¢ przed sagdami z wolnej stopy). Najliczniejszg kategori¢ osa-
dzonych stanowili sprawcy trudnych do jednoznacznego zdefiniowania czynoéw
chuliganskich. Bardzo nierownomiernie wygladat rozktad terytorialny zastosowa-
nych aresztow, przy czym zdaniem MSW nie bylo to ,,odbiciem nate¢zenia wrogiej
dziatalno$ci na tych terenach, lecz wynika[lo] z nieréwnoS$ci stosowanej represji”.
Najwiecej 0sob aresztowano w wojewddztwach: katowickim (27), kieleckim (20)
1 warszawskim (18), najmniej, po jednej osobie, w wojewddztwach: gdanskim, rze-
szowskim i szczecinskim!%?,

Ze strony SB powaznych represji zatem nie byto, odpowiadata ona jedynie za
fragment dziatan dyscyplinujacych spoteczenstwo i prowadzita je w bardzo ograni-
czonym okresie. Od konca listopada 1956 do poczatkdéw stycznia 1957 r. za wigkszo$¢
dziatan odpowiadata MO. W tym czasie charakter wykroczen zmienit si¢ znacza-
co — od Pazdziernika ’56 przeradzaty si¢ one czgsto w ,,masowe wrogie wystapie-
nia o charakterze politycznym” (doszto do nich w Bydgoszczy, Szczecinie, Ptocku,
Waltbrzychu i w Pleszewie), rosta liczba przypadkow przeciwstawienia si¢ funkcjona-
riuszom, z aktami agresji wlacznie. Temu ,,rozzuchwaleniu” sprzyjata bierno$¢ MO
i prokuratury. W rezultacie w KW MO zorganizowano specjalne grupy dochodzenio-
we rozpatrujgce sprawy o charakterze chuliganskim, a ponadto rozpoczgto tworzenie
»zmotoryzowanych odwodow MO w miejscowos$ciach zagrozonych dziatalno$cig
chuliganska” (mowa o niestawnym ZOMO). Ich miesigczna dziatalno§¢ w grudniu
1956 r. wykazata wielkg skuteczno$¢ podczas pacyfikowania wszelkich zaktdcen

100 Jbidem, Sprawozdanie z zabezpieczenia kampanii wyborczej, b.d., k. 361; A. Zaéminski, Kampania
wyborcza. .., s. 352-354.

12 ATIPN, 00231/86, t. 132, Sprawozdanie z dziatalnosci organéow MSW w okresie wyborow do sejmu, War-
szawa, 301 1957 r., k. 264.
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porzadku. Wreszcie, jakby w nawigzaniu do zatozen przyswiecajacych w 1952 r.
wskazywaniu ,,czarnych plam”, umiejscowiono na mapach ,,ogniska chuliganskie”,
a po ,,rozpoznaniu terenu uderzono w miejsca, gdzie do wybrykéw dochodzito naj-
czesSciej”. W wyniku operacji milicji tylko w grudniu 1956 1. aresztowano 1380 oso6b
»dopuszczajacych si¢ wybrykow chuliganskich”!®, Nie spos6b jednak ustali¢, jaki
odsetek tego typu wybrykow pozostawal w zwigzku z kampanig wyborcza.

Do represjonowanych wypada tez doliczy¢ jaka$ cze$¢ oséb ukaranych
w trybie administracyjnym przez kolegia ds. wykroczen za drobne przewiny — jak
np. Kazimierza Kwiatkowskiego z Wioctawka, ktory ,,wydrapywal nozykiem z pla-
katu wyborczego nazwiska kandydatow na postow tow[arzyszy] Wisniewskiego
Leona i Sokotowskiego Edwarda”!®. Liczba ukaranych grzywnami w zwigzku
z kampanig wyborczg pozostaje nieznana.

Podsumowanie: dwie kampanie, dwa modele aktywnosci

Nieco ponad cztery lata dzielace akty glosowania w 1952 1 w 1957 r. to okres nie-
dhugi w dziejach panstwa i spoteczenstwa, w Polsce jednak zaszty w tym czasie istotne
zmiany, ktore wplynety takze na zasieg operacji podejmowanych przez policj¢ poli-
tyczng i ich charakter. Rola UB/SB w aktach wyborczych, bedaca oczywiscie pochod-
ng wymagan i oczekiwan PZPR, zmienita si¢ w ciagu tych kilku lat diametralnie.

W 1952 1. partia kierowata procesem budowania spoteczenstwa socjalistycznego,
ktéry prowadzono metodami wiasciwymi dla stalinizmu — propaganda, kontrola, ter-
rorem i zastraszaniem, co uzasadniano prowadzeniem ,,wzmozonej walki klasowe;j”.
Takimi dziataniami, w ktérych znaczaca rola przypadta aparatowi bezpieczenstwa,
skutecznie naginano wigkszo$¢ spoteczenstwa do woli komunistoéw, malkonten-
tow zas czekaly areszty i inne represje. Kampania wyborcza prowadzona w takich
warunkach stanowila kolejna okazje do wzmocnienia nadzoru nad poddawanym
ideologicznej presji spoteczenstwem.

Postepujaca od 1954 r. odwilz polityczna doprowadzita do znaczacej zmiany
zasad funkcjonowania panstwa, zarzadzajgcej nim PZPR i calego spoteczenstwa.
Stalinizm wszedt w fazg schytkowa, a proces ten znaczgco przyspieszyt od wios-
ny 1956 r. — sami komunis$ci odrzucali dotychczas obowigzujaca dogmatyke ideo-
logiczna, kierownictwo polityczne wytyczato nowa generalng lini¢ polityczna, ogra-
niczajaca zakres nadzoru nad spoteczenstwem, presje ideologiczng i propagandowa
oraz redukujacg terror do najnizszych w latach PRL rozmiaréw (cho¢ nie zrezygno-
wano ze stosowania represji wobec 0sob jawnie kontestujacych system). Zmienito
si¢ rowniez samo spoteczenstwo — przetamato bariere strachu, zaczg¢to domagac si¢
przestrzegania prawa i zwigkszenia przestrzeni wolnosci, zmalat poziom aprobaty

19 Ibidem, Notatka, Warszawa, 5 II 1957 r., k. 346-348.
194 Jbidem, t. 133, Meldunek nr 22/57, Bydgoszcz, 19 11957 r., k. 144.
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dla wizji przysztosci oferowanej przez PZPR. W rezultacie wybory z 1957 r. nie
tylko odrézniaty si¢ od catkowicie zniewolonego glosowania sprzed czterech lat,
ale okazaly si¢ najbardziej swobodne przed 1989 r., mimo zZe ordynacja wyborcza
zmienita si¢ tylko nieznacznie i dalej zapewniata sejmowa wiekszo$¢ komunistom.
Sama rola Sejmu PRL nie zmienita si¢ zreszta jako$ istotnie — nadal nie byt on naj-
wazniejszym organem wladzy w panstwie.

Co ciekawe, frekwencja wyborcza — wskaznik najwazniejszy dla wtadz komu-
nistycznych — byta bardzo podobna i wyniosta ok. 95 proc. (mozna mie¢ jednak
watpliwosci, jakimi metodami w 1952 r. osiggnieto znaczacy wzrost uczestnictwa
po godzinie 17.00 — na mys$l nasuwajg si¢ przymus, zastraszanie oraz falszerstwo).

Zaangazowanie policji politycznej w oba akty wyborcze byto nierowne, co
wigzato si¢ z zachodzgcymi przemianami spoteczno-politycznymi i oczekiwania-
mi PZPR. W 1952 r. zadaniem UB bylo ztamanie jakichkolwiek przejawdw oporu,
nawet stabego niezadowolenia, co realizowano przemocg w warunkach petnego bez-
prawia — liczyto si¢ tylko zwyciestwo idei budowy spoteczenstwa socjalistycznego
1 sttumienie jakichkolwiek oznak sprzeciwu. W 1956 r. bardzo ostabiona odwilzg
partia nie mogta sobie na takie dzialania pozwoli¢, zreszta wielu jej dzialaczy nie
chciato nawet stysze¢ o naktanianiu obywateli do postuchu sitg. Nieco wczeéniej
utworzona SB angazowala si¢ w kampani¢ w znacznie mniejszym stopniu niz UB
przed czterema laty i zgodnie z wytycznymi wladz politycznych starata si¢ opero-
waé w granicach prawa. Funkcjonariusze ignorowali wiele przejawdéw kontestacji
ustroju i wyborow, jesli tylko nie naruszaty one razgco ram systemu prawnego.
Instancje partyjne szczebla wojewddzkiego i powiatowego byly zupehie inaczej
niz w 1952 r. informowane o dziataniach podejmowanych przez policje polityczna,
nadzor nad nig zostal bowiem wzmocniony i nie ograniczat si¢ juz do najwyzsze-
go kregu decydentéw PZPR. W rezultacie splotu wszystkich tych czynnikow skala
represji podczas kampanii 1956/1957 r. byta wielokrotnie nizsza niz w roku 1952.

Samo poréwnanie korpusu dokumentéw zwigzanych z udzialem UB, a p6zniej
SB w wyborach sejmowych w Polsce w pazdzierniku 1952 i w styczniu 1957 r.
ukazuje znaczgca roznicg w zaangazowaniu policji politycznej w oba akty wybor-
cze: materialy zgromadzone w centrali MBP/MSW dokumentujace dziatania policji
politycznej przy okazji kampanii wyborczej z 1952 r. mieszcza si¢ w 21 opastych
teczkach, te z 1957 r. — w 410,

105 AIPN, 00231/86, t. 91-112 dla kampanii wyborczej z 1952 r. i t. 132—135 dla kampanii wyborczej z lat
1956-1957. Oczywiscie znacznie wigcej dokumentacji zgromadzono w jednostkach wojewodzkich aparatu
bezpieczenstwa.
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Streszczenie: W ciggu nieco ponad czterech lat dzielacych wybory sejmowe z konca 1952
i z poczatku 1957 r. nastapita w Polsce gteboka metamorfoza systemu komunistycznego.
Whptyneta ona na zasieg i charakter operacji podejmowanych przez policje polityczng, stuzaca
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej.

W 1952 r. partia budowata spoteczenstwo socjalistyczne, wykorzystujac propagande, ter-
ror, zastraszanie i represje, w czym znaczaca byta rola aparatu bezpieczenstwa. Kampania
wyborcza prowadzona w takich warunkach stanowita kolejna okazje do wzmocnienia nadzoru
nad poddawanym ideologicznej presji spoteczeristwem. Odwilz polityczna, zaznaczajaca sie
od 1954 r., doprowadzita do istotnej zmiany zasad funkcjonowania panstwa, PZPR i organéw
represji. Ograniczono zakres nadzoru nad spoteczenstwem, presje ideologiczna, zredukowano
terror. W rezultacie wybory z 1957 r. okazaly sie najbardziej swobodnym gtosowaniem przed
1989r., mimo ze ordynacja wyborcza zmienita sie tylko nieznacznie i dalej zapewniata sejmowa
wiekszo$¢ komunistom oraz ograniczata swobode wyboru.

Zaangazowanie policji politycznej w oba akty wyborcze byto niejednakowe, co wigzato sie
z zachodzacymi przemianami spoteczno-politycznymi. W 1952 r. UB, stosujac przemoc i bez-
prawie, miato ztamac jakiekolwiek przejawy oporu - liczyto sie tylko zwyciestwo idei budowy
spoteczenstwa socjalistycznego. W 1956 r. ostabiona odwilzg partia nie mogta sobie na takie
dziatania pozwoli¢. Powstata wéwczas Stuzba Bezpieczenstwa angazowata sie w kampanie
znacznie mniej niz Urzad Bezpieczenstwa cztery lata wczesniej i zgodnie z wytycznymi wiadz
politycznych starata sie operowac w granicach prawa. Funkcjonariusze ignorowali wiele prze-
jawdw kontestacji ustroju i wyboréw, jesdli tylko nie naruszaty one razaco obowigzujacego
systemu prawnego.

Stowa kluczowe: wybory do Sejmu PRL w 1952 r., wybory do Sejmu PRL w 1957 r., Polska Zjednoczona
Partia Robotnicza, Ministerstwo Bezpieczeristwa Publicznego, Stuzba Bezpieczenistwa, represje, odwilz
polityczna
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Supporting the Party. Political Police in the 1952 and 1957 Parliamentary
Elections

Abstract: In the timespan of over four years separating the parliamentary elections of late 1952
and early 1957, a profound metamorphosis of the communist system took place in Poland.
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This change influenced the scope and nature of operations undertaken by the political police
serving the Polish United Workers' Party.

In 1952, the party was in the course of the building of a“socialist society”, using propagan-
da, terror, intimidation and repression, in which the security apparatus played a significant role.
The election campaign carried out under such conditions provided another opportunity to
strengthen surveillance of a society subjected to ideological pressure. The political thaw that
began in 1954, led to a significant change in the operation principles of the state, the Polish
United Workers' Party, and the organs of repression. The range of surveillance of society, and
ideological pressure was limited then and terror was reduced. As a result, the 1957 elections
turned out to be the freest voting before 1989, despite the fact that the electoral law changed
only slightly, and ensured a parliamentary majority for the Communists and only limited free-
dom of choice.

The involvement of the political police in those two elections was different, which was
related to the socio-political changes that took place then. In 1952, the Security Department,
using violence and lawlessness, was supposed to break any sign of resistance - all that mat-
tered was the victory of the idea of building a socialist society. In 1956, the party, weakened
by the thaw, could not afford to do so. The Security Service, which was established at the time,
was much less involved in the campaign than the Security Department had been four years
earlier, and, in accordance with the guidelines of the political authorities it was supposed to
operate within the limits of the law. The officers ignored many manifestations of contestation
of the system and elections, as long as those did not grossly violate the existing legal system.

Keywords: the 1952 parliamentary elections in the Polish People’s Republic, the Polish United Workers’
Party, the Ministry of Public Security, the Security Service, repression, political thaw
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