Przemystaw Benken

Funkcjonariusze w roli ofiar
zachodnich kapitalistéw?
Nieprawidiowoseli przy zaku-
pach sprz¢tu realizowanych
przez Wydzial Zaopatrzenia
Technicznego Zarzgdu Lgeznoscl
Ministerstwa Spraw Wewngtrznych
w latach 1657-1964

W maju 1964 r. Wydzialem Zaopatrzenia Technicznego i kierownictwem Zarzadu
Lacznosci Ministerstwa Spraw Wewngtrznych wstrzasnat skandal zwiazany z przypad-
kowym ujawnieniem narastajacych w tych strukturach przez wiele lat nieprawidtowo-
$ci. Polegaty one m.in. na przyjmowaniu przez wysokich oficerow Wydziatu Zaopa-
trzenia Technicznego i Zarzadu Lacznos$ci podczas uzgadniania zamowien na dostawy
sprzetu z firm zachodnioeuropejskich pieni¢dzy, dobr luksusowych oraz duzej ilosci
mniej wartosciowych przedmiotow. Proceder ten byt mozliwy, poniewaz w Zarzadzie
Laczno$ci nie przygotowano odpowiednich regulacji w tym zakresie (wytyczne Mini-
sterstwa Handlu Zagranicznego nie obowiazywaly w MSW), ale utrwalit si¢ gtownie
dlatego, ze uczestniczyly w nim wysoko postawione osoby. Byli to mjr Piotr Flam
— zastegpca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego, pptk Jozef Grabarczyk — od
1 czerwea 1960 do 31 lipca 1961 r. (wOwczas w stopniu majora) zastgpca szefa Oddzia-
hu Organizacji Zarzadu Lacznosci ds. technicznych, oraz nadzorujacy ich pik Anatol
Jeglinski — dyrektor Zarzadu Laczno$ci. W rezultacie sprowadzono przeptacony sprzgt
nie najlepszej jakosci, ktory w wielu przypadkach nie spelniat wymogow MSW.

Sprawa wspomnianych naduzy¢ nie byta dotad poruszana w znanych autorowi
publikacjach. Z uwagi na zachowanie niemal kompletnej dokumentacji, jak rowniez
fakt, ze zakonczyla si¢ wyrokiem pozbawienia wolnosci dla winowajcow, warto ja opi-
sa¢. Przypadek ten ukazuje tez mechanizmy dzialania aparatu bezpieczenstwa PRL,
w ktorym kierownicze funkcje pelnity osoby znajace si¢ z dziatalnos$ci komunistycznej
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w II RP. Laczace ich ,,specjalne” relacje sprzyjaty dziataniom obliczonym na uzyska-
nie prywatnych korzysci kosztem panstwa, a jednoczes$nie utrudniaty ich wykrycie ze
wzgledu na daleko posunigta solidarno$¢ grupowa.

Poniewaz inspiratorem i osoba, ktora zawierata kolejne transakcje z przedstawi-
cielami zachodnich firm oraz rozdzielata uzyskane pieniadze i prezenty byl Piotr Flam,
poswigcono mu najwigcej miejsca — co nie oznacza pominigcia innych osob i zwiaza-
nych z nimi watkow.

W pierwszej czesci artykulu znalazlta si¢ krotka charakterystyka Flama, w drugiej
przedstawiono naduzycia popetnione przez niego i innych oficerow Zarzadu taczno-
sci MSW w latach 1957-1964, w trzeciej za$ ukazane zostaty okoliczno$ci ujawnienia
sprawy, jak tez informacje na temat przebiegu Sledztwa, procesu i pdzniejszych losow
glownego bohatera.

*kk

Piotr Flam urodzit si¢ 12 sierpnia 1914 r. w rodzinie Mojzesza i Chai z domu Liber-
man w Mordach (pow. siedlecki). Mial dwie siostry (Bronistawa i Guta vel/ Cyna-Gitka)
1 dwoch braci (Ajzyk i Srul). Jego rodzice i dziadkowie byli pochodzenia zydowskiego.
Ojciec Flama pracowat jako nauczyciel w szkole powszechnej w Warszawie, a mat-
ka zajmowata si¢ domem. W 1922 r. cata rodzina przeniosta si¢ do Warszawy, gdzie
zamieszkiwata do wybuchu II wojny $§wiatowej. W 1927 r. Flam ukonczyt szkote po-
wszechna, aw 1931 r. szkole zawodowa, w ktorej uczyt si¢ na tokarza. Chociaz rodzice
Flama nie angazowali si¢ w dziatalno$¢ polityczna, on 1 jego siostra Guta byli sympa-
tykami ruchu komunistycznego. W 1928 r. Flam wstapil do mlodziezowej organizacji
»Pionier” sterowanej przez Komunistyczny Zwiazek Mlodziezy Polskiej 1 pozostawat
w niej do 1931 r., kiedy zostat cztonkiem KZMP, do ktérego nalezat wraz z siostra Guta
do rozwiazania organizacji w 1938 r. W 1932 r. rozpoczal pracg w swoim zawodzie
w firmie ,,Zaksenberg”, gdzie byl zatrudniony do 1936 r. Nastgpnie przeniost si¢ do
firmy A. Lewkowicza, w ktorej pracowat do wybuchu 11 wojny $wiatowe;.

Flam taczyt prace zawodowa z dziatalnoscia komunistyczna (w latach 1931-1932
uzywat pseudonimu ,,Felek), nalezac do Zwiazku Zawodowego Metalowcow (byt
cztonkiem zarzadu). W 1929 lub 1930 r. spedzit kilka dni w areszcie za plakatowanie
ulic. W sierpniu 1933 r. zostat aresztowany i osadzony w Areszcie Centralnym w War-
szawie, gdzie przetrzymywano go przez trzynascie miesi¢cy, po czym w 1934 r. bez
wytaczania procesu zwolniono za kaucjq (na ktora zlozyla si¢ rodzina i KZMP). Po
kilku tygodniach Flam zostat cztonkiem Komitetu Dzielnicowego KZMP ,,Powazki”,
a nastgpnie sekretarzem KD ,,Muranéw” (w 1937 r. na skutek wsypy dziatalnos¢ KD
ulegta zawieszeniu). Na przetomie lat 1936 1 1937 oraz w 1938 1. byt kilkakrotnie
zatrzymywany prewencyjnie przez policje (na ogot przed 1 maja) i na kilka tygodni
osadzany w areszcie, skad wypuszczano go bez kierowania aktu oskarzenia do sadu.
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Warto doda¢, ze w 1936 1. policja aresztowata w tym samym trybie jego siostr¢ Gute,
ktora przebywala w warszawskim wigzieniu dla kobiet ,,Serbia”.

Aktywny w przedwojennym ruchu komunistycznym Flam zetknat si¢ m.in. z Le-
onem Cytronem i Konradem Swietlikiem — dzialaczami KZMP, ktorzy po II wojnie
Swiatowej objeli kierownicze stanowiska w aparacie bezpieczenstwa panstwa. Nie-
watpliwie znajomosci te odegraty duza rolg w pozniejszym podjgciu przez niego pra-
cy w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego. Flam, okreslajac si¢ jako ideowy
komunista, charakteryzowat w 1948 r. swoje zycie nastgpujaco: ,,Od najmlodszych
lat jestem wychowankiem nielegalnego ruchu rewolucyjnego. Cate swoje zycie pra-
cowalem zawodowo i spoteczno-politycznie na réznych odcinkach pracy. Otoczenie
moje, zony lub rodziny zony to czlonkowie naszej partii [Polskiej Partii Robotniczej]
[lub] jej sympatycy. Bliskich przyjaciot z innych partii nie mam. Najblizsi przyjaciele
pracuja na odpowiedzialnych stanowiskach w organach spotecznych lub w partii”!.

Po rozpoczeciu kampanii polskiej we wrzesniu 1939 r. Flam pozostat w stolicy.
Nie zostal jednak powotany do wojska i nie bral czynnego udziatu w walkach (jego
brat Srul, weielony do Wojska Polskiego, polegt, walczac z Niemcami). W pazdzier-
niku po kapitulacji miasta Flam uciekt (wraz z siostrami) przez Chetm Lubelski do
Kowla, a stamtad przedostat si¢ do Kijowa. Jego rodzice zgingli tragicznie w 1939 r.
(nie jest jasne, czy stato si¢ to w oblezeniu Warszawy przez Niemcow, czy na skutek
ich polityki okupacyjnej). Drugi brat Flama, ktory z nieznanych powodow pozostat
w stolicy, zginat w getcie warszawskim (nie udato si¢ ustali¢ daty jego $mierci). Do
konca 1940 r. Flam pracowal w Kijowie jako tokarz w zaktadzie remontowym, po
czym na krotko skierowano go do Kowla. Poniewaz nie mogt tam znalez¢ pracy, osta-
tecznie osiedlit si¢ w Rokitnie (woéwczas Ukrainska Socjalistyczna Republika Sowiec-
ka). Uzyskat tam zatrudnienie w hucie szkta. Po inwazji Il Rzeszy na ZSRS opuscit
10 sierpnia 1941 r. dotychczasowe miejsce pobytu i wyruszyt na wschod. Po szeséciu
tygodniach znalazt si¢ w Ufie, gdzie podjat pracg w fabryce nr 685. W 1943 r. Flam
przenitst sie¢ do Tomska. W miescie tym przebywatly juz jego siostry i Zona (nie jest
jasne, czy byly ewakuowane, czy przedarty si¢ przez front), ktérej udato si¢ uniknac¢
okupacji niemieckiej. W 1944 r. cata rodzina zostata skierowana do Krasnodaru. Flam
pracowal w miejscowej fabryce jako $lusarz przy remoncie obrabiarek. Dzigki temu
nie zostal wcielony do Armii Czerwonej, chociaz byt wowczas obywatelem ZSRS
1 si¢ za niego uwazatl. W listopadzie 1945 r. na skutek dziatan Zarzadu Glownego
Zwiazku Patriotow Polskich Flama zwolniono z fabryki i zatrudniono w zarzadzie

' Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN), 0194/1458, Ankieta specjalna
Piotra Flama, 2 1 1948 r., k. 13. Por. Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Akta osobowe, 1568,
Ankieta uczestnika walki o wyzwolenie narodowe i spoteczne ludu polskiego w okresie do 1939 r.,
31X 1949 r.,, k. 1-2. W tych dwoch jednostkach archiwalnych odnalez¢ mozna komplet informacji na
temat dziatalno$ci Flama przed 1939 r., jak rowniez po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, az do potowy
lat pig¢dziesiatych.
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Kota Miejskiego ZPP w Krasnodarze. Dzigki przedwojennej dziatalnosci w ruchu
komunistycznym zostal jeszcze w 1945 r. mianowany na stanowisko przewodniczace-
go Krajowego Zarzadu ZPP w Krasnodarze. W kwietniu 1946 r., po narodzinach syna,
Flam zdecydowat si¢ na wyjazd do kraju. Do Polski powrdcit 24 maja 1946 r. Jego
siostry za$ pozostaty w ZSRS az do 1954 .

Po powrocie do kraju Flam zamieszkat w Walbrzychu, lecz wkrotce przenidst
si¢ do Wroctawia. 26 maja 1946 r. zostat cztonkiem PPR. W czerwcu Komitet Woje-
wodzki PPR we Wroctawiu skierowal go do pracy w Wojewodzkim Komitecie Zydow
w Polsce, gdzie pracowat do 1 marca 1948 r. jako starszy instruktor w Wydziale ds.
Organizacji 1 Propagandy. 1 kwietnia 1948 r. zostat instruktorem Wydziatu Organiza-
cyjnego przy Centralni Gospodarczej ,,Solidarno$¢” (oddziat we Wroctawiu).

W drugiej potowie 1948 r. Flam zaczat szuka¢ protekcji wsrodd znajomych z przed-
wojennego ruchu komunistycznego (m.in. Antoni Komar i Mieczystaw Krzeminski),
z ktérych czg$¢ zajmowata woéwczas wysokie stanowiska w aparacie bezpieczenstwa
panstwa i mogta spowodowac jego zatrudnienie w MBP. Starania te zakonczyty si¢
sukcesem dzigki wsparciu gen. bryg. Konrada Swietlika (wowczas dowodey Korpusu
Bezpieczenstwa Wewngetrznego) 1 Krzeminskiego (zastepcy naczelnika i jednoczes$nie
p-o. naczelnika Wydziatu VI Departamentu II), ktérzy rekomendowali Flama do pracy
w ministerstwie. Gtéwna role odegral jednak Krzeminski, planujacy $ciagna¢ Flama
do kierowanej przez siebie komorki organizacyjnej. W ten sposob Flam 18 pazdzier-
nika 1948 r. zostat zatrudniony na stanowisku starszego referenta i p.o. kierownika
Sekcji 2 Wydziatu VI Departamentu II. Wydziat VI odpowiadat za zaopatrzenie tech-
niczne, Sekcji 2 podlegaty natomiast naprawy techniki.

Poniewaz Flam znat si¢ na powierzonych mu sprawach, szybko zyskat w oczach
przetozonych MBP opini¢ warto$ciowego funkcjonariusza. 1 listopada 1949 r. miano-
wany kierownikiem Sekcji 2, jeszcze w tym roku (30 grudnia) otrzymat stopien chora-
zego. Kolejny rok mogt uzna¢ za rownie udany — 1 czerwca zostal zastepca naczelnika
nowo utworzonego Departamentu Laczno$ci Wydziatu V, a 28 grudnia awansowat na
podporucznika. Rosnace notowania Flama potwierdzaly dobre opinie przetozonych.
W jednej z nich zapisano: ,,Catoksztatt pracy Wydziatu Zaopatrzeniowo-Technicznego
zna bardzo dobrze. Posiada wyjatkowe zdolnosci kierownicze. Jest bardzo pracowity
1 inicjatywny, z umiejgtnoscia rozstawiania ludzi. Cieszy si¢ autorytetem wsrod pracow-
nikow. Jest na wysokim poziomie politycznym. Aktywny cztonek PZPR [...]. Poziom
intelektualny wymagany. Ksztalci si¢ samodzielnie, podnoszac swoj ogdlny poziom™?.

W kolejnych latach Flam sumiennie wypetniat swoje obowiazki, za co 21 czerwca
1954 r. awansowano go na porucznika. Gdy w tym samym roku do Polski powrocity
jego siostry, jednej z nich, Gucie, Flam zatatwit posade telefonistki w Departamencie
Lacznosci Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicznego. Guta Flam byta funkcjonariusz-

2 AIPN, 0194/1458, Charakterystyka chor. Piotra Flama, 21 VI 1950 r., k. 73.
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ka aparatu bezpieczenstwa od 22 lutego 1955 do 5 stycznia 1957 r., kiedy odeszta
z pracy na wihasna prosbg i jeszcze w tym roku wyjechata z siostra do Izraela®.
Ukoronowaniem kariery Flama w aparacie bezpieczenstwa bylo mianowanie go
1 maja 1955 r. szefem Wydzialu Zaopatrzenia Technicznego Oddziatu Laczno$ci Mini-
sterstwa Spraw Wewnegtrznych. Funkcje te sprawowat do 27 listopada 1956 r. (30 grudnia
1955 r. nadano mu stopien kapitana), po czym rozpoczat pracg w Wydziale Zaopatrzenia
Technicznego Zarzadu L.acznosci MSW (1 stycznia 1957 r. zostat powotany do shuzby
wojskowej), gdzie objal stanowisko zastepcy szefa wydziatu®. Zaistniata wowczas sy-
tuacja w duzym stopniu wplyneta na przebieg kariery Flama. Otéz szefem wydziatu
zostal mjr Ryszard Wojcicki, ktory wezesniej, jako kierownik Sekeji Planowania Wy-
dzialu Zaopatrzenia Technicznego, byt podwladnym Flama. Wojcicki pozostawit swe-
mu poprzedniemu przetozonemu dokonywanie zakupow sprzetu technicznego i1 zajat
si¢ m.in. ,,przygotowaniem szeregu spraw o charakterze normatywnym, zwlaszcza prze-
pisow o gospodarce materiatlowej tacznosci’. Chociaz Wojcicki zatwierdzat i w teorii
nadzorowal dziatania Flama, w rzeczywisto$ci nie mial na nie decydujacego wplywu,
gdyz wazniejsze bylo to, co zastgpca szefa wydziatu uzgadniat z ptk. Jeglinskim. Kpt.
Bogustaw Pekala, ktory 17 pazdziernika 1961 r. zastapit Wojcickiego na stanowisku
szefa Wydzialu Zaopatrzenia Technicznego (Wdjcicki awansowat na zastepce dyrekto-
ra Zarzadu Lacznosci), zostal natomiast catkowicie zmarginalizowany. Flam opisat to
nastepujaco: ,,Kiedy [...] szefem wydziatlu zostat kpt. Pekala, to faktycznie w sprawach
czynionych gotdéwkowo za granica zakupdw on nie decydowal, czyli rzeczywiscie jemu
nie podlegatem. [...] zadnego rozkazu w tej mierze nie bylo [...]. Tego rodzaju sytuacja
istniata, jak sadze, dlatego, ze kpt. Pekala, ktory przybyt do pracy w Zarzadzie Laczno-
$ci z KBW, nie byt zorientowany w sprawach zwiazanych z zakupami za granica™™.
Kierownictwo Zarzadu Lacznos$ci byto fatalnie przygotowane merytorycznie. Je-
glinski, przed wojna pracujacy jako kolejarz (w 1931 r. ukonczyt czteroletni Wydziat

3 AIPN, 0193/6624, Akta osobowe Guty Flam ve/ Cyny-Gitki c. Mojzesza, b.p.

Zob. Stuzba Bezpieczenstwa w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej w latach 1944-1978, t. 2, oprac.

K. Bednarska, H. Knawa, U. Paradowska, K. Piotrowski, J. Starzycki, I. Wolanski, J. Zabawski,

Warszawa 1978, s. 584. Przemiany organizacyjne w aparacie bezpieczenstwa powodowaly, ze Flam,

chociaz teoretycznie pracowat w réznych komorkach, mial wciaz te same obowiazki (po likwidacji

MBP Departament Lacznosci MBP przeksztalcit si¢ w Departament £acznosci KdsBP, po czym, po

likwidacji KdsBP, w ramach Ministerstwa Spraw Wewngtrznych zostat utworzony Zarzad Lacznosci,

ktorego pracownicy byli na etatach wojskowych). Braki w dokumentacji funkcjonariusza uniemoz-

liwity szczegodtowe przesledzenie przebiegu jego kariery zawodowej w latach 1957-1964. Wiadomo

wszak, ze w tym okresie uzyskat awans na stopien majora.

> AIPN, 0197/2/D, t. 2, O$wiadczenie pptk. Ryszarda Wojcickiego, 23 VI 1964 1., b.p. Flam byt dzig-
ki temu ,,specjalnie umocowany” w strukturach MSW, co potwierdzaty jego relacje z kpt. Pgkala.
Pozycje Flama wzmacnialo tez to, ze byt dtugoletnim pracownikiem aparatu bezpieczenstwa, dzigki
czemu nabyt pewne do$§wiadczenia, ktorych jego przetozeni, nieznajacy si¢ zbyt dobrze na kwestiach
acznosci, nie posiadali. Dzigki temu Flam byt o wiele bardziej samodzielny niz wynikatoby to z zaj-
mowanego stanowiska.

¢ AIPN, 0197/2/D, t. 1, Protokoét przestuchania podejrzanego mijr. Piotra Flama, 28 VIII 1964 r., b.p.
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Kolejowy Mechaniczno-Elektroniczny Panstwowej Szkoty Technicznej w Wilnie), nie
mial pojgcia o skomplikowanych kwestiach, ktore nadzorowal’. Grabarczyk nie znat
si¢ na tacznosci krotkofalowej i w zagadnieniach tych musiat doksztatcaé si¢ po go-
dzinach pracy. Flam byt jedyna osoba w kierownictwie wydzialu znajaca jezyk obcy
(niemiecki) na tyle, by mdc porozumiec si¢ z przedstawicielami zagranicznych firm?®,

Opisane relacje sprzyjaly z pewnoScia ksztatltowaniu si¢ patologicznych proce-
SOW.

*kk

Do obowiazkéw Flama nalezat, jak wspomniano, zakup $rodkow tacznosci.
W tym celu wielokrotnie byt delegowany na krajowe i migdzynarodowe targi, a takze
wyjezdzat np. do Republiki Federalnej Niemiec i Szwecji, gdzie prowadzit bezposred-
nie negocjacje z przedstawicielami firm zachodnioeuropejskich. W Wydziale Zaopa-
trzenia Technicznego nie zostaly ustanowione przepisy, ktore nakazywalyby stosowa-
nie okreslonej procedury przy tego rodzaju transakcjach, dlatego Flam miat podczas
negocjacji duze pole manewru. Zakupéw sprzetu dokonywat za gotowke. Generalnie
tzw. zakupy gotowkowe nie byly uyyjmowane w planach dtugoterminowych i zdarzaty
si¢ w okolicznoS$ciach specjalnych (np. zakup produktow trudno dostgpnych, objetych
embargiem przez panstwa NATO), niemniej Flam i Jeglinski realizowali w ten sposob
rowniez transakcje ujete w planach, w ktorych przypadku niebezpieczenstwo wysta-
pienia problemow byto raczej niskie’.

Zakupy gotowkowe dawaty odpowiadajacym za nie oficerom znacznie wigkszy
zakres swobody przy konstruowaniu kontraktéw z zagranicznymi firmami. Naduzy-
ciom sprzyjat takze fakt, Ze ostateczne decyzje w poszczegdlnych transakcjach pode;j-
mowano w Zarzadzie Lacznosci, przy czym najwigkszy wptyw miat na nie Wydziat
Zaopatrzenia Technicznego. Gdy zastgpca szefa Wydzialu Zaopatrzenia Technicznego

7 Jeglinski w swym zyciorysie stwierdzil m.in. — ,,po$§wigcatem si¢ od czasow szkolnych radiotechnice
i jako amator krotkofalowiec samodzielnie doszedlem do tego, ze konstruowalem, budowalem i pra-
cowalem na najrozmaitszych typach radiostacji, osiagajac tacznos$¢ ze wszystkimi zakatkami kuli
ziemskiej, za co otrzymatem nagrody krajowych i zagranicznych organizacji” (AIPN, 0193/3401,
Odpis zyciorysu Anatola Jeglinskiego, 3 VII 1945 r., k. 11). Oficer ten byt niewatpliwie zdolnym
amatorem (przed wojna organizowat w Bydgoszczy Klub Krotkofalowcow, od 1938 r. petnit funkcje
jego prezesa, byl rowniez cztonkiem Zarzadu Glownego Polskiego Zwiazku Krotkofalowcow w War-
szawie), lecz nie nadawat si¢ na tak odpowiedzialne stanowiska, jakie zostaty mu przydzielone.

8 Znajomo$¢ jezykow obcych poczatkowo ograniczata si¢ w przypadku Flama do dobrego opanowania

hebrajskiego i stabej umiejgtnosci postugiwania sig rosyjskim. Z czasem opanowat podstawy nie-

mieckiego, lecz nie na tyle, by moc swobodnie wypowiadac si¢ na skomplikowane techniczne tematy.

Z tego powodu negocjacje z Niemcami i Szwedami prowadzit za posrednictwem Grabarczyka (§wiet-

nie znat on niemiecki i potrafit omawia¢ z zachodnimi inzynierami nawet skomplikowane sprawy) lub

polskiego przedstawiciela firmy zachodnioeuropejskie;j.

Glowna rolg w negocjacjach z przedstawicielami zachodnich firm odgrywat Flam. Jeglinski zatwier-

dzat ustalone warunki, interesujac si¢ wylacznie terminami nadsytania zamoéwionego przez MSW

sprzetu.
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zawarl, z pomigciem bezposredniego przetozonego, nieformalny uktad z dyrektorem
Zarzadu Laczno$ci o wykorzystywaniu negocjacji poprzedzajacych zakup sprzetu
tacznosci dla whasnych korzysci, wykrycie tego procederu byto utrudnione'®.

Ponizej zaprezentowano metody, jakimi Flam wytudzat od firm zachodnioeuro-
pejskich pieniadze i dobra materialne dla siebie, jak tez m.in. dla Jeglinskiego''. Na-
lezy zaznaczy¢, ze skupiono si¢ jedynie na rzeczach najwazniejszych, pomijajac takie
prezenty, jak np. wieczne piora, zapalniczki, firmowe materialy reklamowe, narze¢dzia
(np. Srubokrety) czy sponsorowanie przez biznesmendw oficerom MSW obiadow.

Zachodnioniemieckiego przedsigbiorce Dietera Bona, wlasciciela firmy o tej sa-
mej nazwie, Flam poznat na poczatku 1955 r., gdy przebywat na delegacji w Berlinie.
Woéwczas oficer nie posiadat jeszcze prerogatyw pozwalajacych na udziat w negocja-
cjach z Niemcem. Firma ,,Dieter Bon” pierwsze zamowienia z MSW na dostarczenie
podzespotéw do sprzetu taczno$ci otrzymata w 1956 r. Po objeciu funkcji zastepecy
Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego Flam nawiazat z Bonem S$cislejsze relacje, po-
niewaz miat z nim prowadzi¢ rozmowy w sprawie kolejnych zamoéowien. W 1957 r.
oficer otrzymat od Niemca zegarek reczny ,,Aureole” (o wartosci 2,5 tys. zt), co miato
by¢ ze strony przedsigbiorcy prezentem z okazji nawiazania blizszych stosunkéw han-
dlowych 1 osobistych. Rok pdzniej, na spotkaniu podczas Migdzynarodowych Targow
Poznanskich, Bon przekazat Flamowi aparat fotograficzny ,,Golden Sky” wraz z zapa-
sowym obiektywem. Biznesmen namawiat takze oficera MSW do sktadania kolejnych
zamoOwien, obiecujac stworzenie dla niego w firmie specjalnego funduszu. Flam uznat
dziatania Niemca za zachete do eskalacji zadan. W 1958 r. po targach w Lipsku oficer
przyjechat do Berlina i zazadat od Bona 5 proc. specjalnego rabatu za roczne dosta-
wy sprzetu dla MSW. Przedsigbiorca odmowil, przedstawiajac rachunki, z ktorych
wynikato, ze na transakcjach tych zarobit zbyt mato, aby moc sobie pozwoli¢ na tak
duzy upust. Flam jednak nie ustgpowal i stawal si¢ coraz bardziej agresywny. Bon
zapamigtatl to zaj$cie nastepujaco: ,,Z panem Flamem zaszla natomiast taka sytuacja,
ze zachowat si¢ nieprzyzwoicie, nieuczciwie. [...] doszto migdzy nami do powaznego
spiecia, wreez do awantury. Smieszny wydawat mi sig fakt, ze Flam, ktory [...] zadat
5 proc. rabatu specjalnego, zgodzit si¢ w koncu na przyjecie ode mnie niewielkiej
sumy, niesiggajacej nawet 0,5 proc. wartosci zakupdw. Zreszta na danie mu tej sumy
zgodzitem sig¢ tylko dlatego, aby pozby¢ si¢ Flama. Suma, ktora wowczas wreczytem
Flamowi, wyniosta 300 dolaréw”'2.

10 Dostawy zamoéwionych urzadzen odbywaly si¢ poprzez Departamentu I MSW, za$ od 1958 r. na pod-
stawie odpowiedniego uzgodnienia z Centralnym Zarzadem Inzynierii Ministerstwa Handlu Zagra-
nicznego, poprzez przedsigbiorstwo ,,C. Hartwig SA” w Warszawie, jako przesylki tajne, niepodle-
gajace kontroli celnej. Tak byto do listopada 1961 r., gdy zniesiono klauzulg tajnosci i zezwolono na
kontrolg celna czgsci przesytek.

O ile nie zaznaczono inaczej, informacje zawarte w tej czgsci tekstu (z wyjatkiem cytatow) zaczerp-
nigto z AIPN, 0197/2/D, t. 1, Akt oskarzenia przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglin-
skiemu, pptk. Jozefowi Grabarczykowi, 25 11 1965 r., b.p.

12 Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Dietera Bona, 23 X 1964 r., b.p.
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Oficer MSW doszedt po tym wydarzeniu do wniosku, ze bedzie mogt wymuszaé
na niemieckim przedsigbiorcy w podobny sposob kolejne transze pienigdzy, dlatego
podczas spotkan w latach 1958-1960 w Poznaniu i Warszawie wszczynal awantu-
ry, domagajac si¢ specjalnego rabatu, i ustgpowat dopiero wowczas, gdy otrzymat od
Bona 300, 400 Iub 500 USD. Proceder ustat dopiero wtedy, gdy biznesmen stwierdzit
stanowczo, ze wiecej gotowki przekazywac nie bedzie'®. Do tego czasu oficer wytudzit
od Niemca w okoto 2 tys. USD, z ktérych 1,8 tys. przekazat na przechowanie tesciowi
Kiwie Goldbergowi, mieszkajacemu we Wroctawiu.

Pod koniec 1958 r. Flam i Jeglinski zostali oddelegowani do Szwecji, by zawrze¢
umowe¢ z firma ,,Svenska Radioaktiebolaget” (SRA) na dostawe radioodbiornikow
(dostawy sprzetu dla MSW SRA rozpoczeta w 1956 r.). Warto$¢ kontraktu miata wy-
nosi¢ okoto 150 tys. koron. Nie byt to jednak pierwszy kontakt Flama ze szwedz-
ka firma. Wczeéniej w tym samym roku Flam i Grabarczyk na targach w Poznaniu
otrzymali od dyrektora handlowego SRA po radioodbiorniku, co miato by¢ zacheta do
kontynuowania wspotpracy.

Flam i Jeglinski oficjalnie wystgpowali jako przedstawiciele Centrali Handlowej
,»Elektrim”, ktora wystawita im pisemne pelnomocnictwa (pdzniej nie byty one wyma-
gane, gdyz oficerowie MSW byli dobrze znani przedstawicielom SRA). Po zakoncze-
niu negocjacji i ztozeniu zamoéwienia na sprz¢t Flam otrzymat od pracownika szwedz-
kiej firmy elektryczna maszynke do golenia ,,Philips” (1,8 tys. zt) i damski zegarek
»Omega” (7 tys. zb). Jeglinskiego ,,wynagrodzono” w podobny sposéb. Oficerowie
otrzymali tez zapewnienie wystania im przez firm¢ do Warszawy po jednym radiood-
biorniku i telewizorze ,,Radiola” (oficerow zaproszono wczesniej do fabryki, w ktorej
byty produkowane)'t. Sprzet ten zostal wkrotce potem odebrany przez Flama za po-
srednictwem Biura Technicznego koncernu ,,Ericsson”, do ktorego nalezata SRA.

W 1959 r. zastgpca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego ponownie wyje-
chat do Szwecji, by zaméwi¢ druga parti¢ radioodbiornikow. Takze tym razem wartos¢
kontraktu wynies¢ miata okoto 150 tys. koron. Po zakonczeniu negocjacji Flam zwro-
cit si¢ do swoich kontrahentow z SRA z prosba o przystanie do Warszawy dwdch ma-
gnetofonow ,,Ericorder” i dwoch odkurzaczy ,,Electrolux”. Sprzgtem tym zamierzat
podzieli¢ si¢ z Jeglinskim, ktory otrzymywatl w ten sposob swoja cz¢§¢ wynagrodzenia

Dieterowi Bonowi nie podobat si¢ rowniez brak profesjonalizmu Flama, ktory dzwonit na jego oficjal-
ny telefon, chociaz przedsigbiorca poinformowat go, ze aparat jest na podstuchu, gdyz firma interesu-
je sig policja zachodnioniemiecka, podejrzewajaca Bona o famanie embarga i sprzedawanie do PRL
zabronionych towaréow (AIPN, 0197/2/D, t. 2, Doniesienie agenturalne informatora o pseudonimie
Janek”, 2511961 r., b.p.).

Jeglinski osobliwie thumaczyt potem wptyw, jaki wizyta w fabryce wywarta na to, ze zgodzit sig przy-
jac telewizor — ,,gdyby Flam wcze$niej rozmawiat ze mng na temat owych prezentow, to z pewnoscia
odzegnywatbym si¢ od catej historii. Kiedy za$ w czasie zwiedzania fabryki Astbring [pracownik
koncernu »Ericsson« — P.B.] o§wiadczyl, Ze otrzymam prezenty, zostatem tym zaskoczony i cho¢ tro-
che¢ oponowatem, to jednak jakos$ nie zdobylem sig na to, aby owa ofertg odrzuci¢” (AIPN, 0197/2/D,
t. 1, Protokot przestuchania podejrzanego ptk. Anatola Jeglinskiego, 17 VIII 1964 1., b.p.).
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za akceptacje transakcji. Po pewnym czasie Flam odebral wspomniane magnetofony
i dwa odkurzacze ZA-70.

Do Szwecji oficer wyjezdzal w 1959 r. jeszcze dwa razy. W pierwszym przypadku
powierzono mu zadanie sfinalizowania zamowienia trzeciej partii radioodbiornikow dla
MSW. W podrdzy tej miat mu towarzyszy¢ Jeglinski, ale minister Wladystaw Wicha
w ostatniej chwili zdecydowat o delegowaniu jedynie zastepcy szefa Wydziatu Zaopa-
trzenia Technicznego. Podczas drugiego wyjazdu Flam uczestniczyt m.in. w przyjeciu
wydanym na jego cze$¢ przez pracownikow firmy SRA, ktdrzy cenigc sobie dotych-
czasowa wspotprace z oficerem MSW, zaproponowali zakupienie prezentow dla niego
i Jeglinskiego. Flam stwierdzit jednak, ze woli gotowke, zatem Szwedzi przekazali mu
2 tys. koron, by za t¢ sumg kupil prezenty dla siebie i dyrektora Zarzadu Lacznosci.

Przedstawicielom SRA bardzo zalezato na tym, by Jeglinski nie czut si¢ pokrzyw-
dzony, a i Flam uwazat, iz nalezy przetozonemu wynagrodzi¢ to, ze ominal go wyjazd
do Szwecji. Mimo to wykazat si¢ nielojalnoscia wobec Jeglinskiego, gdyz na prezenty
dla niego przeznaczyt tylko 400 koron, a po powrocie do kraju poinformowat go, iz pra-
cownicy SRA wreezyli mu jedynie 800 koron, z ktorych potowe zachowat dla siebie.

Na przetomie lat 1959 1 1960, przed otwarciem targdéw w Poznaniu, do Warsza-
wy przybyt znany juz Flamowi dyrektor handlowy SRA. Oficer wykorzystal ten fakt
i udat si¢ do Biura Technicznego ,,Ericssona”. Bedac na miejscu, zastepca szefa Wy-
dzialu Zaopatrzenia Technicznego szczegolnie wiele czasu poswigcit na ogladanie be-
dacej w ofercie firmy lodowki ,,Elektrolux” (w biurze znajdowatly si¢ wowczas trzy
egzemplarze petiace funkcj¢ eksponatow). Szwed okazat si¢ na tyle domyslny, ze
zaproponowat nieodptatne przekazanie dwoch sztuk wspomnianego modelu dla Fla-
ma i Jeglinskiego. Wkrotce potem Eugeniusz Ciszak, pracownik Biura Technicznego
,,Ericssona”, otrzymat od przetozonych polecenie dostarczenia lodowek oficerom i za-
tatwienia wszelkich zwiazanych z tym formalnos$ci. Pierwszy z nich sprzedat za po-
$rednictwem Ciszaka swoj egzemplarz, inkasujac 11 tys. z (warto$¢ rynkowa lodow-
ki wynosita w tym czasie 15 tys. z1)". Dyrektor Zarzadu Lacznosci wykorzystywat
natomiast swoj prezent do momentu ujawnienia nieprawidlowosci. W 1960 r. Flam
otrzymat ponadto od pracownika firmy zachodni aparat fotograficzny, ktorego uzywat
przez jaki$ czas, po czym sprzedat go za 10 tys. zt.

Lukratywne kontakty z SRA Flam utrzymywat takze w latach 1961-1962.
W 1961 r. w czasie Migdzynarodowych Targéw Poznanskich oficer wziat udziat
w zorganizowanym przez firme przyjeciu z okazji dwudziestopigciolecia jego pozycia
matzenskiego. Otrzymal wtedy od Szwedow damski zegarek reczny ,,Doxa”, ktory
miat by¢ prezentem dla Zony. Rok p6zniej Flam dostat od pracownikow SRA meski
zegarek rgezny tej samej firmy, ktory podarowat mieszkajacemu we Wroctawiu szwa-
growi Jakubowi Goldbergowi (faczna warto$¢ zegarkéw wyniosta 11,4 tys. zt).

15 Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Eugeniusza Ciszaka, 10 VIII 1964 1., b.p.
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Dieter Bon nie byt jedynym niemieckim przedsigbiorca, z ktorym oficerowie
MSW prowadzili negocjacje w sprawie zakupu sprzetu tacznosci. Wspotpracowano
w tej sprawie takze np. z firmami ,,Rohde & Schwarz” (zamawiano produkowane
przez nia generatory UKF, mierniki dopasowania itp.) i ,,Metz”'®, W marcu 1958 r.
podczas targdw w Lipsku Flam i Grabarczyk otrzymali od tej pierwszej po elektrycz-
nej maszynce do golenia ,,Philips”. Zastepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Techniczne-
go uzyskat ponadto aparat do wzmacniania stuchu, ktory przekazat niedostyszacemu
teSciowi. W 1959 1. oficer przyjat za$ od przedstawiciela drugiego przedsigbiorstwa
zegarek turystyczny ,,Europa” (200 z1).

Najwigksze nieprawidtowosci wystapity jednak przy okazji kontaktéw pracowni-
kéw MSW z firma ,, Telefunken” z Ulm. W tym przypadku Flam utrzymywat relacje
ze Stefanem Goszczynskim, ktory byt zatrudniony w przedsigbiorstwie w Dziale Ko-
ordynacji Eksportu i na poczatku wspotpracy przekazat oficerowi kilka egzemplarzy
nowego radiotelefonu, ktore mialy by¢ testowane w Warszawie. Poniewaz warto$¢
zamoOwien MSW na sprzet facznosci dostarczany przez firme ,,Telefunken” systema-
tycznie rosta i ksztattowala si¢ na poziomie 483 tys. zt dewizowych, Flam doszedt do
wniosku, ze przedsigbiorstwo powinno by¢ zainteresowane w podtrzymaniu z nim
doskonatych kontaktow osobistych. Goszczynski opisatl to nastgpujaco: ,,Piotr Flam
[...] nawiazal w 1958 . w czasie targow lipskich rozmowe na temat, czy firma [...] nie
mogtaby dawaé bardziej praktycznych upominkow lub pieniedzy zamiast kalendarzy-
kow czy innych reklamowych przedmiotow. To jest zamiast rozdrabniaé¢ fundusz prze-
znaczony na reklame [...] w Polsce w postaci drobnych rzeczy rozdawanych réznym
osobom, aby komasowa¢ to w formie bardziej efektywnej, przez dawanie gotowki
lub bardziej wartosciowych przedmiotow, ale dla wezszego grona oso6b”!”. Jak stwier-
dzono w akcie oskarzenia przeciwko oficerowi, powiedziat on tez Goszczynskiemu,
by nie przekazywatl pienigdzy ani prezentéw nikomu innemu z Centrali Handlowej
,»Elektrim” i informowat go, gdyby ktos si¢ ich domagat. Flam ttumaczyt, ze ,,skupia-
jac w swych rekach te sprawy, bedzie mogt lepiej rozprowadza¢ procenty dla wspot-
pracownikow i szefow™'®. Prokurator podsumowywat to nastgpujaco: ,,W ten sposob
podejrzany scentralizowat w swoim reku przyjmowanie i rozdzial wszystkich korzysci
majatkowych osiagnigtych z firmy » Telefunken«”"’.

Poniewaz Goszczynski nie posiadal pelnomocnictw do tego rodzaju ustalen,
zwrocit sig do przedstawiciela dyrekcji firmy, ktory je zaakceptowat. Jak zeznat Gosz-

Glownym powodem faworyzowania tej firmy przez Flama miat by¢ fakt, ze byta ,,zydowska” (AIPN,
0197/2/D, t. 2, Wyciag z notatki stuzbowej z 20 XII 1960 r. dotyczacej rozmowy z kontaktem stuzbo-
wym ,,K”, 17 VI 1964 r., b.p.).

7 AIPN, 0197/2/D, t. 1, Protokot przestuchania $wiadka Stefana Goszczynskiego, 16 XII 1964 r., b.p.
Ibidem, Akt oskarzenia przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglinskiemu, pptk. Jozefo-
wi Grabarczykowi, 25 II 1965 1., b.p. Por. ibidem, Protokot przestuchania §wiadka Stefana Goszczyn-
skiego, 21 XII 1964 1., b.p.

Y Ibidem.
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czynski: ,,[Bernhardt — dyrektor naczelny ds. eksportu — P.B.] prosit tylko o podawanie
mu tego kazdorazowo do wiadomosci, aby nie wykroczy¢ poza ramy og6lne funduszu
przeznaczonego na reklame na teren Polski. Zlecit mi tez na przysztos¢ spehianie zy-
czen tych klientow z Polski w takiej formie, w jakiej sobie ci klienci beda zyczyli”.
Taki rozwoj wypadkow stwarzat idealne warunki do naduzy¢. Wedtug Goszczynskie-
go: ,,Gdy mu [Flamowi] to zakomunikowatem, zazadat on réznych przedmiotow, jak
np. lodowka [...] dalej telewizor. Réwniez Grabarczyk dostat telewizor. [...] Piotr
Flam przedstawiat siebie za rzecznika swoich kolegéw i przelozonych, konkretnie
proponowat, aby np. dac¢ telewizor Grabarczykowi albo magnetofon Jeglinskiemu
[...]. Piotr Flam Zadat tez prezentow w gotowce i zgodnie z zyczeniem, w miar¢ mo-
ich mozliwosci rozliczeniowych, otrzymywat rozne sumy pieni¢dzy, np. kilkakrotnie
otrzymatl wprost gotéwke w walucie obeej lub tez ztotych polskich, m.in. raz dostat
18 tys. zt. Flam rowniez zazadat, abym jadac do Paryza, wreczyt jego rodzinie tam za-
mieszkatej, jesli si¢ nie myle, to kwote 250 dolaréw amerykanskich [...]. Flam prosit
tez kilkakrotnie o zatatwianie mu réznych zakupdéw w postaci rzeczy osobistych, jak
np. czesci garderoby, buty itp.”?!.

Azeby scementowac zawarte ,,porozumienie”, Goszczynski zaoferowatl Flamowi
i Grabarczykowi przekazanie telewizorow ,, Telefunken”, do czego doszto w 1957 r. Za-
stepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego korzystat ze swego egzemplarza przez
okoto rok, po czym sprzedal go Marianowi Muszynskiemu za 12 tys. zt (poczatkowo
domagat sig 15 tys. zt), gdyz dysponowat juz lepszym modelem (,,Radiola” od SRA)*.

Systematyzujac i uzupetniajac zeznania Goszczynskiego, nalezy stwierdzic, ze
Flam rozpoczal wytudzanie od niego pienigdzy i drogich prezentéw na duza skalg
w 1958 r. Wowcezas m.in., bedac na targach w Poznaniu, zwrocit si¢ do pracownika
firmy ,,Telefunken” w sprawie przekazania mu lodéwki i pralki AEG, gdyz takiego
sprzetu w swym gospodarstwie domowym oficer nie posiadat. Flam pono¢ poczatko-
wo nieco si¢ krygowat i chciat za urzadzenia zaptacié, lecz Goszczynski pieniedzy nie

20 Jbidem, Protokot przestuchania $wiadka Stefana Goszczynskiego, 16 XII 1964 r., b.p. Taka reakcja
dyrekcji firmy ,, Telefunken” wynikata z tego, iz Flam ,,stwarzat wraZenie osoby wplywowej na pol-
skim rynku” (ibidem, Akt oskarzenia przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglinskiemu,
pplk. Jozefowi Grabarczykowi, 25 11 1965 r., b.p.).

Ibidem, Protokot przestuchania §wiadka Stefana Goszczynskiego, 16 XII 1964 ., b.p. Postawa Gosz-

czynskiego nie byta jednoznaczna, gdyz Flam zeznal, iz ten pierwszy na spotkaniu w 1958 r. ,,na-

wiazat do spraw handlowych [...] o$wiadczajac, ze firma [...] produkuje towary najwyzszej jakosci

i stad obowiazujace state ceny. [...] Nadmienit przy tym, ze firma »Telefunken« posiada i dysponuje

funduszem reprezentacyjnym z przeznaczeniem dla odbiorcow. [...] Dal mi do zrozumienia, ze firma,

niezaleznie od spraw handlowych, moze da¢ klientowi jaki$ prezent” (ibidem, Protokot przestuchania

podejrzanego mjr. Piotra Flama, 23 IX 1964 r., b.p).

2 Jak zeznal Marian Muszynski — ,,bywajac w mieszkaniu Flama, widzialem u niego ten telewizor. [...]
Wedtug tego, co mi Flam mowit, to 6w telewizor nabyt na targach, w kazdym razie telewizor miat by¢
nabyty z tych, ktore wystawiano jako eksponaty. Ceny nabycia nie podawat. Po uptywie okoto roku
[...] Flam sprowadzit sobie do mieszkania drugi, o przekatnej 24 cali, telewizor, ktory rOwniez miat
naby¢ z tych, ktore wystawiono jako eksponaty na targach. Razu pewnego, gdyz Flam zaczat uzyt-
kowa¢ nowy telewizor, zaproponowal mi on nabycie poprzedniego” (ibidem, Protokot przestuchania
swiadka Mariana Muszynskiego, 11 VIII 1964 r., b.p.).
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przyjat, informujac zastepce Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego, Ze jest to prezent
od firmy. Jeszcze w tym roku przedstawiciele dyrekceji ,, Telefunkena” poinformowali
Flama i Grabarczyka, ze zwigkszajac zamowienia na sprzet tacznosci dla MSW, beda
mogli liczy¢ na korzystanie z funduszu specjalnego firmy. Dyrektor centrali przed-
sigbiorstwa podczas spotkania biznesowego z oficerami zwrdcit ponadto uwage na
nicodpowiedni — jego zdaniem — ubiér Flama i Grabarczyka, proponujac po targach
w Lipsku zakupy nowej odziezy w Berlinie Zachodnim z udziatem Goszczynskiego
i zobowiazujac si¢ do pokrycia wszelkich kosztéw. Grabarczyk przystat na t¢ oferte,
Flam natomiast wolat otrzyma¢ gotdwke (300400 marek zachodnioniemieckich), po
czym samodzielnie uzupehit swoja garderobeg. Warto doda¢, ze dostawy sprzgtu tacz-
nosci zlecone przez MSW firmie ,, Telefunken” opiewaty na okoto 100 tys. USD.

Pod koniec listopada 1958 r. Flam 1 Jeglifiski zostali delegowani przez ministra
do Berlina Zachodniego, by interweniowa¢ w sprawie opdznien w dostarczaniu przez
firme ,,Telefunken” zakontraktowanych radioodbiornikow. Zaprezentowali wowczas
bardzo twarde stanowisko negocjacyjne, domagajac si¢ naliczenia kary umownej, co
zostalo przez nich przeforsowane (z rachunku wystawionego MSW odjgto tysiac do-
laréw). Ich nastrdj stat si¢ bardziej koncyliacyjny dopiero po otrzymaniu po radiood-
biorniku ,,Opus” i magnetofonie ,, Telefunken”. Bedac w Berlinie Zachodnim, Flam
o$wiadczyt ponadto, ze cheiatby kupié prezent Zonie, co zostato przez Niemcow wta-
Sciwie zrozumiane. Goszczynski udat si¢ z oficerem do jubilera, gdzie zakupit na koszt
przedsigbiorstwa ztoty pierscionek (400 zt).

W 1959 1., przy okazji targdw w Lipsku i Berlinie, Flam zazadat aparatu ,,Kodak™.
Po otrzymaniu urzadzenia przestat je szwagrowi, ktory uprzednio kilkakrotnie go o to
prosit. W tym roku Goszczynski wyplacil oficerowi w swym biurze w Warszawie 400
USD, informujac go, by potraktowat to jako prezent.

Kolejne 400-500 USD Flam otrzymat od Goszczynskiego w Poznaniu w 1960 r.
Miato to by¢ ,,prezentem od naczelnego dyrektora handlowego centrali » Telefunken«
w Ulm™?. Z wyludzonych w tym okresie dwoch telewizorow jeden otrzymat Grabar-
czyk, drugi za$ byl poczatkowo przeznaczony dla szefa Wydziatu Zaopatrzenia Tech-
nicznego, ktory zwierzyt si¢ Flamowi, Ze rozwaza zakup odbiornika. Jego zastepca po-
stanowit zatatwi¢ mu urzadzenie od firmy ,,Telefunken”, lecz Wojcicki nie zdecydowat
si¢ ostatecznie na wejscie w jego posiadanie, wigc Flam oddat telewizor te$ciowi.

W 1961 r. oficer znéw otrzymat 300 USD. Uzyskane do tego czasu okoto 1,2 tys.
USD przestal do tescia, ktory mial obja¢ nad nimi pieczg. W tym roku Goszczynski
przekazat tez w Poznaniu zastepcy szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego ztoty
pierscionek dla zony i komplet chinskiej bizuterii (1,2 tys. zt). Oprocz tego w latach
1960-1961 Grabarczyk, bedac na delegacjach w Niemczech, kilkakrotnie otrzymywat

3 Ibidem, Akt oskarzenia przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglinskiemu, pptk. Jozefo-
wi Grabarczykowi, 25 I1 1965 r., b.p.

110



Funkcjonariusze w roli ofiar zachodnich kapitalistéw?2

od Flama list¢ garderoby, ktora miat dla niego zakupi¢ na koszt firmy ,,Telefunken”.
W latach 1961-1962 Goszczynski wrgezyl rowniez zastgpey szefa Wydziatu Zabez-
pieczenia Technicznego po okoto 17 tys. zt (facznie 35 tys. zt).

W 1963 1. zdarzyta si¢ nieco komiczna sytuacja, gdyz przedstawiciele niemieckie-
go przedsigbiorstwa btednie doszli do wniosku, ze Flam obchodzit 50. rocznicg uro-
dzin®*. W zwiazku z tym postanowili przygotowa¢ dla niego prezent specjalny — budzik
wyposazony w barometr i termometr. Na podstawce urzadzenia dyrekcja ,, Telefunke-
na” kazata wygrawerowac napis w jezyku niemieckim: ,,Z okazji pigédziesigciolecia
urodzin. Serdeczne zyczenia od przyjaciot z Berlina i Ulm. 12 sierpnia 1963 r.”%. Gosz-
czynski dodat jeszcze do tego swoje zyczenia dla Flama oraz radio tranzystorowe?.
Prezenty zostaty przyjete. Ostatni udokumentowany prezent od firmy ,, Telefunken”
Flam otrzymal w Lipsku w 1964 r. Byty to firanki poliestrowe (diolen).

Oszacowano, ze zastepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego wytudzit od
,,Telefunkena” okoto 35 tys. zl, z czego 18 tys. wptacil na dwie ksiazeczki oszczedno-
$ciowe PKO zatozone na nazwisko swego szwagra Jakuba Goldberga. Tesciowi prze-
kazat na przechowanie 1,2 tys. USD, a kolejne 250 USD trafito do kuzyna w Paryzu za
posrednictwem Goszczynskiego.

Nalezy zauwazy¢, ze oficerowie MSW dzialali w sprzecznosci z okolnikiem mi-
nistra handlu zagranicznego z 26 listopada 1956 r., gdzie m.in. zapisano, ze nalezy
unika¢ przyjmowania prezentow od przedstawicieli firm zagranicznych Iub wymie-
niania si¢ nimi. Jesli jednak obowiazujacy w niektorych kregach kulturowych zwyczaj
wymagal zaakceptowania prezentu, by nie urazi¢ partnera biznesowego, trzeba byto
to zgtosi¢ dyrektorowi Gabinetu Ministra Handlu Zagranicznego, a w pewnych przy-
padkach — kierownikowi wtasnej jednostki organizacyjnej. Wszystkie uzyskane w ten
sposob przedmioty nalezato rejestrowac, po czym wykorzystywac je do pracy w danej
jednostce organizacyjnej, jesli tylko istniata taka mozliwo$¢?’. Z pisma okolnego dy-
rektora Gabinetu Ministra Handlu Zagranicznego ze stycznia 1960 r. jasno wynika-
to, Zze zabronione jest przyjmowanie pokrycia kosztoéw pobytu za granica przez obce

24 Podczas jednego z wezesniejszych spotkan Flama z przedstawicielami firmy rozmowa zeszta na temat
wieku jej uczestnikow. Pracownik ,, Telefunkena” odpowiedzialny za zbieranie danych na temat kon-
trahentéw blednie zanotowat wtedy datg urodzin podana przez oficera MSW, co stato si¢ przyczyna
pbzniejszego nieporozumienia.

3 Ibidem.

Ibidem. Na przygotowanej dla Flama kartce Goszczynski odrgeznie napisat: ,, Kochany, Drogi Przyja-

cielu i Solenizancie! W dniu Twego wielkiego swigta, w dniu Twoich 50. urodzin, zasytaja z glebi serc

naszych ptynace najszczersze i najserdeczniejsze zyczenia wszelakiego szczgscia i spetnienia wszyst-
kich pragnien i zamierzen, Tobie, Kochany [...] oraz Twoim Najdrozszym i Najblizszym! Stachna

i Stefan Goszczynscy z cala nasza Rodzinka” (Archiwum Ministerstwa Obrony Narodowej (dalej:

AMON), 2486/10/3321, Kartka z Zzyczeniami dla Piotra Flama, 12 VIII 1963 r., k. 418). Na kartce

oprocz Goszezynskiego i jego zony podpisaty si¢ ich dwie corki. Kierownictwo firmy ,,Telefunken”,

niezaleznie od wygrawerowanych zyczen, wystosowato do Flama specjalny list.

27 AMON, 2486/10/3319, Okoélnik Ministra Handlu Zagranicznego z 26 XI 1956 r. (kopia dotaczona do
akt), k. 168-169.
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firmy?. Wprawdzie zarzadzenia te nie byly wiazace dla pracownikow MSW, gdyz nie
wypracowano tam odpowiednich regulacji, niemniej wskazywaty, jakich zachowan
oczekiwano od funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa.

Flam, Jeglinski oraz Grabarczyk nie ograniczali si¢ do przyjmowania pienigdzy
1 drogich prezentow od przedstawicieli przedsigbiorstw z Europy Zachodniej. Rezy-
gnujac ze zbierania konkurencyjnych ofert i ograniczajac si¢ do produktow oferowa-
nych wylacznie przez zaprzyjaznione firmy, niewatpliwie dziatali na szkode MSW?.
Gdy sprawa naduzy¢ wyszla na jaw, minister Wicha powotal 26 maja 1964 r. komisjg,
ktora miata zbada¢ zasadno$¢ 1 celowos¢ zakupow sprzetu tacznosci, jak rowniez wy-
soko$¢ poniesionych kosztow w latach 1958—1964. Okazato si¢ wowczas, ze ,,ceny
ptacone przez podejrzanych (Flam, Jeglinski) za nabywane urzadzenia tacznosci nie
byty nizsze, lecz znacznie wyzsze od tych, za jakie centrale handlu zagranicznego
nabywaly analogiczne urzadzenia, przy czym jako$¢ niektorych urzadzen i podzespo-
tow byta niedostateczna™. Przyktadem mogta by¢ umowa z grudnia 1960 r. zawarta
przez Jeglinskiego w imieniu Zarzadu Lacznodci z firma ,,Telefunken” na dostawg
2160 lamp kwarcowych typu RV-12-P-2000. Warto$¢ tego kontraktu wynosita 91,2
tys. marek zachodnioniemieckich, czyli okoto 10 USD za sztuke. Tymczasem te same
urzadzenia mozna byto kupi¢ takze od firmy ,,Philips” w cenie od 2,8 do 4,2 USD,
a wigc trzykrotnie taniej®!. Sposrod 2160 dostarczonych lamp 740 nie spelniato warun-
kow technicznych i musiato zosta¢ zwrocone do wymiany?2.

28 Ibidem, Pismo okélne dyrektora Gabinetu Ministra Handlu Zagranicznego nr 1, 12 1 1960 r. (kopia

dotaczona do akt), k. 170.

Mjr Feliks Kotowski, ktory do grudnia 1960 r. byt naczelnikiem Wydziatu Finansowego MSW, zeznat,
iz Flam ,,wyraznie podkreslit, ze wszystkie sprawy z firma »Ericsson« zostaly zatatwione i oméwione
i nie nalezy si¢ ubiega¢ o zaden rabat, jak rowniez bonifikatg. [...] zamowiony [...] towar miat cha-
rakter embargowy i w zwiazku z tym, ze wzgledow prestizowych, nie wypada nam ubiegac si¢ o bo-
nifikatg 1 rabat” (AMON, 2486/10/3321, Protokoét przeshuchania $wiadka mjr. Feliksa Kotowskiego,
29 IX 1964 r., k. 454). Z tego powodu, gdy II sekretarz ambasady PRL w Sztokholmie poinformowat
Kotowskiego, ze udato sig uzyskac rabat 10 proc., a docelowo mozliwy bylby jeszcze wigkszy upust,
zostal przez majora zbesztany i nakazano mu zaprzestanie dziatan majacych na celu obnizke cen.
AIPN, 0197/2/D, t. 1, Notatka informacyjna w sprawie przedsigwzig¢ podjetych w zwiazku z aresz-
towaniem mjr. Piotra Flama, ptk. Anatola Jeglinskiego, pptk. Jozefa Grabarczyka i mjr. Wiaczestawa
Linnika, marzec 1965 r., b.p. Mjr Linnik byt kierownikiem Sekcji Zakupow w Zarzadzie Lacznosci
i podlegat bezposrednio Flamowi. Po targach w Poznaniu w 1957 r. Linnik otrzymat od firmy SRA
radioodbiornik, rok pozniej dostat zas od firmy ,, Telefunken” kolejny odbiornik tranzystorowy (ibi-
dem, Protokét przestuchania podejrzanego mjr. Wiaczestawa Linnika, 30 IX 1964 r., b.p.). Sledztwo
w sprawie Linnika zostato ostatecznie umorzone i nie trafit on przed sad (oficera ukarano jedynie
dyscyplinarnie). Argumentowano, ze dziatat pod wplywem przetozonego, a do tego ,,zakres przestep-
czego dziatania podejrzanego [...] w poréwnaniu do takiegoz zakresu dziatalnosci przestgpczej Flama
lub choc¢by Grabarczyka jest zupelnie nieznaczny” (ibidem, Postanowienie o umorzeniu $ledztwa
przeciwko mjr. Wiaczestawowi Linnikowi, 21 XII 1964 r., b.p.). W zwiazku z tym uznano, ze kara
dyscyplinarna bedzie wystarczajacym $rodkiem wychowawczym.

Podczas jednego z przestuchan Jeglinski przyznat z rozbrajajaca szczerodcia — ,,mjr. Wojcik jest z wy-
ksztalcenia ekonomista i jezeli dla niego cena za kwarce od Goszczynskiego nie byta za wysoka, to ja
nie miatem powodu zasiggania w tej sprawie opinii na rynku. Ja wlasciwie nawet nie wiem, czy cena
kwarcow od Goszczynskiego jest wysoka czy niska” (ibidem, Protokot przestuchania podejrzanego
pik. Anatola Jeglinskiego, 1 IX 1964 r., b.p.).

Ibidem. Podczas $ledztwa zwrdcono uwage, ze ceny kwarcéw do radiotelefonéw oferowane ofice-
rom MSW przez firmg ,,Telefunken” byly wyzsze od cen rynkowych o ponad 100 proc. (ibidem,

29
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Zamawiano rowniez urzadzenia zupetie niepotrzebne. Przyktadem byt sprzet do
telefonii i telegrafii wielokrotnej, ktorego potrzebg nabycia Zarzad Laczno$ci sygna-
lizowat w 1960 r. Nad propozycja ta 29 czerwca 1961 r. obradowata Komisja Postgpu
Technicznego MSW, akceptujac zakup telefonii wielokrotnej, lecz nie wyrazajac zgo-
dy na zakup telegrafii wielokrotnej. Mimo to 25 pazdziernika 1961 r. Zarzad Laczno-
$ci zawarl za posrednictwem ,,Elektrimu” umowg z koncernem ,,Ericsson” na dostawe
trzech kompletow telefonii i jednego kompletu telegrafii wielokrotnej. Juz po pod-
pisaniu kontraktu Komisja Postepu Technicznego przygotowata ekspertyze, w ktorej
stwierdzono m.in.: ,,Z uwagi na wlasne opracowanie dwoch egzemplarzy aparatow
prototypowych, ktére zdaty egzamin w probnej eksploatacji, nie ma obecnie potrzeby
importu ani jednego kompletu telegrafii wielokrotnej**. Niemniej, niezaleznie od tej
opinii zatwierdzonej przez ministra Wichg, kontrakt ze szwedzka firma byt dalej re-
alizowany (Flam i Jeglinski przekroczyli w ten sposob swe uprawnienia stuzbowe).
Zastepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego ttumaczyt sig, ze zakup ten nie
obciazy MSW wydatkami dewizowymi, brak podstaw do zerwania umowy z winy
szwedzkiej firmy, a ponadto uzyskane urzadzenie moze sta¢ si¢ wzorem do produkcji
podobnych aparatow w Polsce. Zamowienie ztozone w koncernie ,,Ericsson” zostato
ex post zaakceptowane przez generalnego dyrektora MSW gen. Wactawa Komara,
ktory wyraznie ostaniat Flama i Jeglinskiego®.

Podsumowujac tg czes¢ artykutu, nalezatoby si¢ zastanowié, dlaczego Flam, Je-
glinski oraz Grabarczyk mogli bezkarnie przez lata dziala¢ niezgodnie z interesem
MSW w celu uzyskania doraznych korzysci? Wydaje sig, iz ztozyly si¢ na to dwie

Notatka stuzbowa w sprawie $ledztwa prowadzonego przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym,
14 X 1964 r., b.p.). Gen. Wactaw Komar, generalny dyrektor MSW, w pismie do ministra Wiadystawa
Wichy ttumaczyt sig, ze sprawa zakupu kwarcow byta szczegdlnie skomplikowana z uwagi na to, ze
kraje NATO nie chcialy ich sprzedawa¢ na wschod i jedynie Goszczynski zaoferowat sensowna ofertg
(ibidem, Notatka stuzbowa generalnego dyrektora MSW gen. Wactawa Komara do ministra spraw
wewngtrznych, b.d., b.p.). Nie znalazto to jednak akceptacji jego przetozonego, o czym $wiadcza
krytyczne dopiski na marginesie dokumentu. Np. fragment na temat kwarcow zostal skomentowany
nastgpujaco: ,,A »Philips«? Jugostawia? SRA? Przeciez namawiat »Centromor« [chodzito o kontrakt

z firma »Philips« zawarty przez Centralg Morska Importowo-Eksportowa — P.B.]?”. Przy punkcie do-

tyczacym lamp do urzadzen RV-12-P-2000, ktére miaty by¢ produkowane wytacznie w NRD, pojawit

si¢ natomiast dopisek: ,,ZSRR produkuje (produkowat) lampy o identycznych parametrach!”.

Ibidem, Notatka sluzbowa dotyczaca zakupu telefonii i telegrafii wielokrotnej dotaczona do akt spra-

wy PW SI. 12/64, 23 XI 1964 1., b.p.

3% Ibidem. Ujawniono tez, ze dyrektor Zarzadu Lacznosci zatwierdzit jeszcze przynajmniej dwie bar-
dziej nieudane transakcje. Pierwsza, z 1959 r., polegata na zawarciu umowy z trzema konstruktorami
na wykonanie facza ultrakrotkofalowego, za co MSW miato zaptaci¢ 140 tys. zl, zobowiazujac si¢
takze do dostarczenia niezbednych podzespotéw. Wykonane tacza byly jednak wadliwe i po krotkiej
eksploatacji zostaly wycofane z uzytku. Rok pdzniej zawarta zostata umowa ze znajomym Jeglinskie-
go na kupno za 130 tys. zt nadajnika KF-500/59. Przeprowadzone proby wykazaly, ze nie spetniat on
wymogow systemu tacznosci MSW i zostat przekazany Zwiazkowi Krotkofalowcow. Nalezy dodac,
ze Jeglinski nie miat wedtug obowiazujacych wowczas regulacji uprawnien, by kupowa¢ urzadzenia
od 0s6b prywatnych o wartosci powyzej 5 tys. zt (ibidem, Notatka informacyjna dotyczaca mjr. Piotra
Flama, ptk. Anatola Jeglinskiego i pptk. Jozefa Grabarczyka, kwiecien 1965 r., b.p.).
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gldwne przyczyny. Pierwsza byt brak szczegotowych przepisow, ktore regulowatyby
kwestig zakupu sprzetu technicznego. Umozliwiato to oficerom Wydzialu Zaopatrze-
nia Technicznego i kierownictwu Zarzadu Lacznos$ci swobodne dziatania w przypad-
ku transakcji gotowkowych®’. Druga okazat si¢ natomiast fakt, ze wazne stanowiska
w Biurze Zaopatrzenia Technicznego, kierownictwie Zarzadu Lacznosci oraz kierow-
nictwie MSW zajely osoby, ktore taczyta wspdlna przeszto$¢ w przedwojennym ru-
chu komunistycznym Iub ,,Judowym” Wojsku Polskim. Dzigki temu mogtly si¢ one
wzajemnie skutecznie ostania¢, a nawet dziata¢ ponad oficjalng hierarchig stuzbowa.
Zyciorys Flama, ktéry znat si¢ zaréwno z generalnym dyrektorem MSW gen. Koma-
rem, jak i jego bratem Antonim, zostal juz przedstawiony powyzej. Warto dodac, ze Je-
glinski (urodzony w Omsku w 1910 r.) w maju 1943 r. wstapit do 1. Dywizji Piechoty
Wojska Polskiego i podczas bitwy pod Lenino stuzyt jako osobisty radiooperator gen.
Zygmunta Berlinga®. W maju 1944 r. doszedt do stopnia sierzanta, po czym zostat od-
delegowany do Armii Czerwonej (Jednostka Wojskowa 38729) i po zrzuceniu na spa-
dochronie w okolicach Bydgoszczy wykonywat dzialania dywersyjne na tytach wroga
do wiosny 1945 1.7 Grabarczyk, ktory w latach 1947-1955 pracowatl na Wydziale
Elektrycznym Politechniki Warszawskiej jako st. asystent w Instytucie Fizyki (Zaktad
Budowy Aparatéw Elektromedycznych), a takze pehit funkcje kierownika pracowni
w Przemystowym Instytucie Telekomunikacji, chociaz do 1961 r. bezpartyjny, zostat
do pracy w aparacie bezpieczenstwa skierowany przez zon¢ gen. Juliusza Hiibnera
(m.in. w latach 1956-1960 wiceminister spraw wewngtrznych).

Po ujawnieniu sprawy w MSW uznano ze celowe wprowadzi¢ nastgpujace procedury: (1) wszelkie
zakupy sprzgtu technicznego dla resortu powinny by¢ wykonywane wytacznie przez centrale handlu
zagranicznego, (2) zakupy gotowkowe za dewizy powinny by¢ dokonywane w wyjatkowych sytu-
acjach, (3) sktadanie zamowien powinno by¢ badane przez Radg¢ Naukowo-Techniczng pod katem
zasadnosci zakupu, (4) nalezy zwigkszy¢ kontrolg finansowa nad realizacja kontraktow oraz zasad-
noscia i celowoscia zakupow gotowkowych, (5) nalezy zweryfikowa¢ uprawnienia komorek MSW
do zawierania transakcji z firmami zagranicznymi na zakup sprzgtu (ibidem, Notatka informacyjna
dotyczaca mjr. Piotra Flama, plk. Anatola Jeglinskiego i pplk. Jozefa Grabarczyka, kwiecien 1965 r.,
b.p.). Stwierdzono tez, ze nalezato odrzuci¢ twierdzenia oficerow MSW, iz zawieranie przez nich
transakcji nie byto uzaleznione od otrzymania korzys$ci materialnych od kontrahentow, ,,bowiem nie
do przyjecia jest zatozenie, aby firmy zagraniczne — kapitalistyczne — bezinteresownie mogty obda-
rza¢ nabywcow przedmiotami duzej wartosci badz odpowiednimi sumami pienigznymi” (ibidem).
AAN, Akta osobowe, 14960, Komunikat wygtoszony przez ptk. rez. Anatola Jeglinskiego na Konfe-
rencji Historycznej ZBoWiD pt. ,,Dziatalnos¢ grup spadochronowo-zwiadowczych Ludowego Woj-
ska Polskiego i Armii Radzieckiej w okresie II wojny §wiatowej na ziemi gdanskiej” odbytej 13 VI
1971 1,23 X 1974, k. 1.

Ibidem, k. 2—4. Dzialania dywersyjne Jeglinskiego polegaly przede wszystkim na informowaniu dro-
ga radiowq o sytuacji na tytach frontu wschodniego w rejonie Bydgoszczy. Por. Archiwum Urzedu ds.
Kombatantow i Osob Represjonowanych, K 204559, Kwestionariusz weryfikacyjny Anatola Jeglin-
skiego, 1 IX 1956 ., k. 3. Kariera Jeglinskiego w aparacie bezpieczenstwa przebiegata nastgpujaco:
5 VIII 1945 1. zostatl kierownikiem Sekcji 2 Wydziatu III w Departamencie 11 MBP, 1 1 1946 r. — za-
stepca kierownika Wydzialu Lacznosci Departamentu II, 1 IX 1946 r. awansowat na naczelnika Wy-
dziatu III Departamentu I, 1 VI 1950 r. — na naczelnika Wydziatu Il Departamentu £acznoscei, 1 11
1952 mianowano go dyrektorem Stuzby BO MBP (przeciwdziatanie wrogiej propagandzie radio-
wej), 1 V 1955 r. zostat dyrektorem Zarzadu Wydzielonej Lacznosci Radiowej MSW, a 29 X1 1956 .
— dyrektorem Zarzadu Lacznosci (AIPN, 0193/3401, Akta osobowe Anatola Jeglinskiego; AIPN,
0193/3401; Stuzba Bezpieczenstwa w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej ..., s. 113).
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Ze wskazanych powyzej nieformalnych relacji wynikato poczucie bezkarnosci
wspomnianych oficeréw, co demonstrowali, prowadzac dziatania wbrew decyzjom
ministra Wichy. Jak wida¢, przekonanie to bylo uzasadnione, skoro przez szereg lat
mogli kontynuowaé¢ swdj proceder, mimo ze nie uszedt on uwadze stosownych stuzb.
W 1959 r. Departament Il MSW przekazat bowiem kierownictwu Zarzadu Lacznosci,
ze Flam przy okazji zagranicznych wyjazdow trudnit si¢ nielegalnym handlem. Jeglin-
ski nie wyciagnat wobec swego podwtadnego zadnych konsekwencji i zastepca szefa
Wydziatu Zabezpieczenia Technicznego po krotkiej przerwie ponownie byt delegowa-
ny na rozmowy z przedstawicielami zachodnioeuropejskich firm*,.

W marcu 1960 r. mjr Stanistaw Kaczmarski, wtedy naczelnik Wydziatu 11 Ko-
mendy Milicji Obywatelskiej m.st. Warszawy, odebrat dotyczace Flama doniesienie
od informatora o pseudonimie ,,Lamot”. Zrédio przekazato funkcjonariuszowi, ze
zastepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego zabiegal na targach w Lipsku
o zakup dwunastokanatowego urzadzenia telefonii no$nej na tranzystorach od firmy
,,lelefunken”, twierdzac, ze jest to jedyna firma, ktora produkuje tego rodzaju sprzet:
,,Na targach w Lipsku byli obecni zardwno Goszczynski, jak i Flam i obydwaj mocno
zabiegali, by kontrakt zostat zawarty, przy czym firma »Telefunken« bardzo mocno
upierata si¢ przy oferowanej cenie, dajac jedynie 10 proc. rabatu [...]. Sprawa zaku-
pu nie doszla do skutku, poniewaz byly zastrzezenia co do ceny [...]. Inzynier Flam
z MSW usitowat wywiera¢ nacisk na inzyniera Piniewskiego z »Elektrimu«, a nawet
zaczat grozi¢ konsekwencjami za »zawalenie« sprawy’’. Okazato si¢ wszakze, ze
sprzet o identycznych parametrach technicznych produkowata takze zachodnionie-
miecka firma ,,Lorenz”, przy czym jej oferta byta o okoto 25 tys. marek zachodnionie-
mieckich tansza, a istniaty jeszcze mozliwo$ci uzyskania kolejnych rabatow. ,,Lamot”
podsumowat swoje doniesienie nastgpujaco — ,,w firmie »Telefunken« lokowane sa
zamoOwienia na bardzo powazne sumy siggajace milionéw marek zachodnioniemiec-
kich, w wigkszosci na sprzet przeznaczony dla MSW, sprzet, ktéry kupowany jest pod
ostona specjalnych potrzeb i nieomalze po bezkrytycznie akceptowanych cenach firm
dostarczajacych. [...] Referenci opracowujacy sprawe zakupu tego sprzgtu po linii
»inzynierii« [...] nie maja odwagi sprzeciwi¢ si¢ »poleceniom« szczegdlnie inzyniera
Flama, ktory stale grozi i naciska™®. Opinig ,,Lamota” potwierdzit informator ,,Stani-
stawski” (wysoko postawiony pracownik ,,Elektrimu”), z ktorym Kaczmarski rozma-
wial po tym, jak odebrat informacj¢ od pierwszego zrédta. ,,Stanistawski” podkreslit
ponadto, ze Flam zachowuje si¢ nieprzyzwoicie, gdyz po kazdej transakcji ,,zada ko-
niaku lub ciggnie do restauracji”*!. Doniesienia te nie przetozyty si¢ na funkcjonowanie

3% AIPN, 0197/2/D, t. 1, Notatka informacyjna dotyczaca mjr. Piotra Flama, ptk. Anatola Jeglinskiego
i pplk. Jozefa Grabarczyka, kwiecien 1965 r., b.p.

3 AIPN, 0197/2/D, t. 2, Doniesienie informatora o pseudonimie ,,Lamot”, 14 III 1960 r., b.p.

40 Ibidem.

4 Ibidem.
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Wydziatu Zabezpieczenia Technicznego*. Major nie tylko nie zostal ukarany za nie-
prawidlowe zachowania, lecz byt przez przetozonych wyrézniany. Od lipca 1960 do
kwietnia 1964 r. co kilka miesigcy otrzymywat nagrody — przewaznie w wysokos$ci
tysiaca z}. Ostatnia nagrode — 800 zt — funkcjonariusz otrzymat 29 kwietnia 1964 .+

Chociaz przedstawiciele zachodnioeuropejskich firm twierdzili, Ze stali si¢ ofia-
rami chciwosci oficerow MSW, w istocie byli najwigkszymi beneficjentami uktadow
korupcyjnych. Przekazywane pieniadze i prezenty, zwtaszcza w przypadku firmy ,,Te-
lefunken”, byly jedynie niewielka czg$cia wartosci kontraktu (powaznie zawyzonej)*.
Flam miat zatem duzo racji, méwiac: ,,Jeszcze w roku 1956 to Goszczynski byt ni-
czym, w tym sensie, ze nie byt znany i ze nie byt przedstawicielem (uznawanym)
firmy, a zakres jego kontaktow z »Elektrimem« byt znikomy. P6zniej urést on do rangi
»premiera« — tak go nazywatem, gdyz obroty handlowe z naszymi centralami [...]
ogromnie wzrosty”#. Dzieki kontaktom z Jeglinskim Goszczynskiemu udato si¢ zosta¢
oficjalnym reprezentantem firmy ,,Telefunken” na Polske. Dyrektor Zarzadu Laczno-
$ci zatatwit to podczas rozmow z gen. Komarem. Jak pisat na ten temat putkownik:
»Na tym tle doszto miedzy nami do osobistego zblizenia graniczacego z przyjaznia.
Bylem par¢ razy z zona u Goszczynskich, a oni jeden raz u nas”*. Zachowana w ak-
tach sprawy korespondencja przedstawiciela firmy ,,Telefunken” z Flamem réwniez
wskazywata na ich zazylo$¢. Wspolne korzysci czerpane z ustawionych zamowien
byty doskonatym spoiwem ich przyjazni.

fkk

Opisany wyzej proceder trwatby dtuzej, gdyby nie przypadkowy zbieg okoliczno-
$ci. Dobra materialne o duzych gabarytach Flam przechowywal w swoim mieszkaniu,

4 Z zeznan Antoniego Komara ztozonych w 1964 r. wynikalo jednak, Ze sprawa poczatkowo zrobita
na Flamie duze wrazenie — ,,trzy—cztery lata wstecz Flam zatelefonowat do mnie i o$wiadczyt mi, ze
chcialtby poradzi¢ si¢ mnie w pewnej sprawie [...] zaczat on ze mna rozmawiacé, ale tak, ze wywnio-
skowalem, iz obawia si¢ on czego$. Zaczat on moéwi¢ o zwolnieniach, aresztowaniach itp. Poza tym
powiedzial mi, czy ja bym nie wymontowal z obudowy, ktora wyglada jak szafa, telewizora marki
zagranicznej posiadanego przez niego. [...] Flam powiedzial mi, ze on juz zerwal z lodowki znak
fabryczny. [...] Powiedzialem Flamowi, ze skoro on przedmioty nabywat, to nie powinien niczego
obawia¢ si¢. Flam przyznal mi racj¢ i dal spokodj z zadaniem wymontowania telewizora” (AIPN,
0197/2/D, t. 1, Protokot przestuchania §wiadka Antoniego Komara, 13 VII 1964 r., b.p.). Flam prosit
rowniez Komara o przyjecie magnetofonu ,,Telefunken” pod warunkiem rozebrania go na czgsci, do
czego ostatecznie nie doszto.

# AMON, 2486/10/3319, Wykaz nagrod przydzielonych mjr. Piotrowi Flamowi w latach 1960-1964,
13 VII 1964 1., k. 158.

4 Firma ,,Telefunken” tylko w 1964 r. otrzymata zamowienia na taczna kwotg 2 207 483 zt dewizowych

(AIPN, 0197/2/D, t. 1, Zestawienie kontraktow potwierdzonych z dostawa w 1964 r. z firma ,, Telefun-

ken” wg stanu na 14 IX 1964 r., b.d., b.p.).

Ibidem, Akt oskarzenia przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglinskiemu, pptk. Jozefo-

wi Grabarczykowi, 25 I1 1965 r., b.p.

4% AMON, 2486/10/3320, Oswiadczenie ptk. Anatola Jeglinskiego skierowane do ministra spraw we-
wngtrznych Wiadystawa Wichy, 4 VI 1964 1., k. 218.
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natomiast czg$¢ uzyskanych nielegalnie $rodkow finansowych ukryl w mieszkaniu
swego sasiada Antoniego Komara. Flam od kilkunastu lat mieszkat na tej samej klatce
schodowej w bloku przy ul. Spacerowej co brat gen. Komara, ale na innym pigtrze.
Antoni Komar posiadat w tym czasie trzypokojowe mieszkanie, przy czym jedno z po-
mieszczeniem zajmowata jego leciwa matka Fejga Kossoj, cierpigca na zaniki pamigci
i majaca ktopoty ze wzrokiem. W pokoju staruszki Flam umiescit kasete z pienigdzmi,
zegarkami oraz dokumentami osobistymi — owinigta w ,, Trybung Ludu” z 8 sierpnia
1960 r.*7 Oficer, a takze jego zona korzystali ze skrytki podczas towarzyskich wizyt
w mieszkaniu znajomych, nie informujac o tym gospodarzy. Gdy Antoni Komar wy-
jezdzat na wczasy, jego matka zawsze pozostawata w mieszkaniu, co sktonito Flama,
obawiajacego si¢ wtamania (jego zona takze pracowata), aby wtasnie tam ukry¢ czgs§é
nielegalnie zgromadzonych pieni¢dzy i przedmiotow.

W maju 1964 r. stan zdrowia Fejgi Kossoj pogorszyt si¢ i przebywatla ona w szpi-
talu, w zwiazku z czym jej syn postanowit ubezpieczy¢ mieszkanie przed zaplanowa-
nym wyjazdem na wakacje. 25 maja 1964 r. Antoni Komar przystapit do remanentu
poszczegdlnych pomieszczen, przygotowujac si¢ na przybycie ubezpieczyciela. Wy-
konujac te czynnosci, natknat na kasete, o ktdrej istnieniu nie zostat poinformowany
przez matkg. Zaintrygowany, otworzyt ja przy pomocy Srubokrgta — znalazt w niej
m.in. 1863 USD i sze$¢ zegarkdw, jak tez liczne dokumenty $wiadczace o tym, ze
bylta to whasno$¢ Flama. Przerazony odkryciem, natychmiast skontaktowat si¢ z bra-
tem, ktory przyjechat do niego wieczorem tego samego dnia. Wactaw Komar doradzit,
by poczekaé jeszcze jeden dzien, gdyz postara si¢ w tym czasie ,,zalatwi¢ sprawe”.
Generalny dyrektor MSW nad ranem 26 maja spotkat si¢ w obecnoéci dyrektora Biu-
ra Sledczego MSW mijr. Idziego Bryniarskiego z ministrem Wicha, informujac go
o znalezisku. Wkrétce potem zadzwonit do brata, ktoremu polecit uda¢ si¢ do Biura
Sledczego MSW i ztozyé wyjasnienia*®. Jeszcze tego samego dnia u Flama przepro-
wadzono rewizje, a zastepca szefa Wydzialu Zaopatrzenia Technicznego zostat zatrzy-
many i zawieszony w czynno$ciach, po czym tymczasowo go aresztowano i osadzono
w Centralnym Wigzieniu nr 1 w Warszawie. W jego mieszkaniu zakwestionowano
m.in. radioodbiornik, magnetofon, lodowke AEG, pralke AEG, telewizor ,,Radiola”
21 cali z szafka, odkurzacz ,,Electrolux” i nylonowe futro, a takze pie¢ ksiazeczek
PKO na taczng sume 50,8 tys. z1*.

47 Dokladnej daty umieszczenia kasetki w pokoju matki Antoniego Komara nie udalo sig ustali¢. Fejga

Kossoj stwierdzita, ze kilka lat wcze$niej otrzymata ja od Zony Flama z prosba o przechowanie przez
pewien czas, lecz nie znata jej zawartosci (AIPN, 0197/2/D, t. 1, Akt oskarzenia przeciwko mjr. Pio-
trowi Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglinskiemu, pptk. Jozefowi Grabarczykowi, 25 11 1965 r., b.p.).
4 Jbidem, Protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie ztozonego przez Antoniego Ko-
mara, 26 V 1964 r., b.p.
Pelna listg nielegalnie nabytych przedmiotow, ktore znaleziono w mieszkaniu Flama i Komara, przed-
stawiono w ibidem, Wykaz dowodow rzeczowych, 17 VIII 1964 r., b.p. Na czgs¢ pienigdzy skta-
dato sig¢ odszkodowanie od KG MO w Warszawie, jakie syn majora, Mieczystaw Flam, uzyskat za

49
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Flam poczatkowo nie taczyt rewizji 1 zatrzymania z ujawnieniem zawarto$ci ka-
sety ukrytej w mieszkaniu Antoniego Komara, lecz sadzil, ze chodzilo o ,,wcze$niejsze
sprawy”. W o$wiadczeniu ztozonym w dniu zatrzymania stwierdzit, iz przedmioty,
ktore zostaty znalezione w jego mieszkaniu, nabyt za granica w ramach przyznawa-
nych mu diet na zagraniczne delegacje i nie posiada obcej waluty poza miejscem
zamieszkania®. Zastepca szefa Wydzialu Zabezpieczenia Technicznego postanowit
jednak przezornie przenie$¢ kasete w bezpieczniejsze miejsce, co miata zorganizo-
wac jego zona Anna, ktora byta wtajemniczona we wszystkie dziatania m¢za. 26 maja
0 godzinie 15.54 podejrzany odbyt z nia rozmowe, instruujac kobietg, jak powinna
postepowaé, by utrudni¢ $ledztwo. Poniewaz telefon w mieszkaniu Flaméw byt na
podstuchu, rozmowa zostata zarejestrowana. Ponizej przytoczono najciekawsze jej
fragmenty, w ktérych matzonkowie porozumiewali si¢ improwizowanym szyfrem.

,,Zona: —No i co, bez obiadu, co sig stato?

Flam: — No jest co$ do wyjasnienia. Moze potrwaé godzing, moze dwie i moze
o wiele dtuzej. [...] No, pamigtasz, z ta tasma rdzne historie, nie wiem, co ze mna.
Takze ty nie czekaj na obiad, ja tu jestem. [...]

F: —[...] tylko pamigtaj, wiesz u mnie w szafie lezy ta dyplomowa praca.

Z: — Tak.

F: — Gdyby si¢ przeciagnely jakie§ wyjasnienia, to trzeba si¢ bgdzie w jakis spo-
sOb postara¢ tutaj przez Olejnika [...] zeby to przepisa¢ i do 15 czerwca musi by¢
wystane.

Z:—Dobrze. [...]

F: —...] Chodzi o te wszystkie zeszyty, te ksiazki, to, co wszystko uczylem sig,
to wszystko zbierz i przejrzyj te teczki i zeby wszystko byto utozone, bo to do konco-
wego egzaminu, dyplomowej pracy moze by¢ potrzebne.

Z: — Dobra, dobra, juz badz spokojny [...].

F: —No, ja wiem, tylko pamicgtaj o tej dyplomowej pracy’'.

Poniewaz Flamowie nie zdawali sobie sprawy, ze kaseta zostata przekazana do
Biura Sledczego MSW, Anna Flam pod koniec maja spotkata si¢ z zona Antoniego
Komara, Helena, w punkcie spétdzielczym. Poprosita wowczas o wydanie kasety, rze-
komo z troski o Komarow, ktérzy mogliby mie¢ powazne nieprzyjemnosci, gdyby ja
u nich znaleziono. Na pytanie Heleny Komar o zawarto$¢ kasety, Anna Flam powie-
dziata, ze znajdowaty si¢ w niej m.in. zegarki, kilkaset dolaréw oraz 1,8 tys. zt. Hele-

spowodowanie wypadku przez oficera milicji w czerwcu 1957 r. Bylo to ponad 23 tys. zt (ibidem,

Orzeczenie o odszkodowaniu nr 2023 KG MO w Warszawie, 28 1 1961 r., b.p.).

Ibidem, O$wiadczenie mjr. Piotra Flama, 26 V 1964 r., b.p. Oswiadczenie identycznej tresci ztozyta

réwniez zona Flama (AMON, 2486/10/3319, Oswiadczenie Anny Flam, 26 V 1964 r., k. 16).

31 AIPN, 0197/2/D, t. 2, Stenogram rozmowy telefonicznej mjr. Piotra Flama z zona z 26 V 1964 1., b.d.,
b.p. Z wczesniej zarejestrowanych rozméw Anny Flam ze znajomymi jednoznacznie wynikato, ze
byta ona catkowicie zdezorientowana aresztowaniem meza i nie potrafita zidentyfikowac jego przy-
czyny.
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na Komar o$wiadczyta, ze musi si¢ porozumie¢ z mgzem, i zaprosita Anng Flam do
swojego mieszkania. Gdy zona Flama wkroétce potem zjawita si¢ u Komaréw, poinfor-
mowata ich, Zze usuneta juz wszystkie przedmioty mogace obciazyé me¢za z wyjatkiem
kasety, ktora chciata odda¢ na przechowanie Marianowi Muszynskiemu. Dalsza czg§¢
rozmowy przebiegata wedlug Heleny Komar w napigtej atmosferze: ,,Poniewaz ka-
sety z oczywistych powodow nie moglismy juz wydaé, Flamowa powiedziata, iz ona
o$wiadczy, ze kaseta nie jest jej, ze nie przyzna si¢ do niej; uzyta przy tym stow »wet
za wet«. Mowilta tez, ze powie, iz kaseta nalezy do nas™2. Ostatecznie Anna Flam nie
zrealizowata tej grozby, na co wptynegly niewatpliwie szybkie postgpy $ledztwa.

Aresztowany zastepca szefa Wydzialu Zaopatrzenia Technicznego poczatko-
wo nie przyznawal si¢ do winy. Podczas pierwszego przestuchania, ktore odbylto si¢
26 maja, stanowczo zaprzeczal, aby przyjmowat od przedstawicieli firm zagranicz-
nych pieniadze lub prezenty, z wyjatkiem wspomnianego daru z okazji 50. roczni-
cy urodzin ufundowanego w 1963 r. przez firmg ,, Telefunken”. Oficer podsumowat:
,,O otrzymaniu prezentu wymienionego wyzej nie meldowalem swoim przelozonym,
gdyz obawialem sig, ze ujawnienie tego faktu moze by¢ niekorzystne dla mnie. Mysla-
tem nawet, ze mogtbym zosta¢ zwolniony z pracy w MSW”33,

Linia obrony, jaka przyjal oficer podczas kolejnych przestuchan, nie byta jednak
spojna. 3 czerwca, gdy $ledczy omawiali z podejrzanym kwesti¢ dolarow znalezio-
nych w mieszkaniu Komaréw, probowat thumaczy¢ im, ze gdy w latach 19461947
pracowatl w Wojewodzkim Komitecie Zydéw we Wroctawiu, otrzymywat w ramach
dostaw z UNRRA’* amerykanskie paczki z zywnoscia i odziezg (tacznie okoto 20-25).
W ubraniach wedlug Flama byly zaszyte banknoty o nominatach: 5, 10, 20, a nawet
50 USD. W ten sposob miat wejs¢ w posiadanie okoto 400—450 USD. Drugie tyle za$
otrzymal, oprowadzajac zydowskie delegacje po miejscowoéciach Gérnego Slaska.
To wlasénie te $rodki finansowe zostaly umieszczone w kasecie, a takze cze§ciowo
postuzyly do nabycia za granica produktéw znalezionych w jego mieszkaniu. Nie-
podanie podczas wczesniejszych przestuchan tych informacji Flam ttumaczyt w nie-
zwykle przewrotny sposob — ,,wstydzitem si¢ tego, ze przyjmowatem dolary od oséb,
ktére nie sa moimi krewnymi. Wygladato to troche na jatmuzng [...]. Z tego powodu
o okoliczno$ci tej poprzednio nie moéwitem™>. Pokazne sumy (okoto 800 USD) oficer
otrzymywal pono¢ rowniez od rodziny mieszkajacej we Francji, ktora odwiedzata go

2. AIPN, 0197/2/D, t. 1, Protokot przestuchania §wiadka Heleny Komar, 13 VII 1964 r., b.p. Por. ibidem,

Protokot przestuchania $wiadka Antoniego Komara, 13 VII 1964 r., b.p. Wedlug Antoniego Komara

Anna Flam powiedziata, ze w kasetce znajduje si¢ jedynie 200 USD i zegarki.

Ibidem, Protokoét przestuchania podejrzanego mjr. Piotra Flama, 26 V 1964 1., b.p.

3 Ang. United Nations Relief and Rehabilitation Administration (Administracja Narodow Zjednoczo-
nych ds. Pomocy i Odbudowy) — organizacja migdzynarodowa utworzona w 1943 r. w Waszyngtonie
z inicjatywy USA, Wielkiej Brytanii, ZSRS oraz Chin w celu udzielenia pomocy obszarom wyzwolo-
nym spod okupacji sit Osi w Europie i Azji po zakonczeniu Il wojny $wiatowe;j.

5 Ibidem, Protokot przestuchania podejrzanego mjr. Piotra Flama, 3 VI 1964 r., b.p.
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w Polsce. Z tego samego zrodta mialy takze pochodzi¢ niektore zegarki®. Flam nie
przewidziat jednak, Ze $ledczy sprawdza datg produkcji banknotow. Okazato si¢ wow-
czas, ze wydrukowano je po 1948 r., co obalato jego wersjg wydarzen.

Gdy Flam zorientowat sig, ze popetnit bad, sktadajac zeznania, ktore bardzo tatwo
bylo zweryfikowac i odrzucié, nabrat zapewne przekonania, ze nie uda mu si¢ dhuzej
przeciagaé dziatan dezinformacyjnych. Wobec tego postanowit przyzna¢ si¢ do wigk-
szo$ci dokonanych malwersacji 1 ujawnic ich szczegdty, co zrobit podczas przestuchan
415 czerwca. Wowczas oswiadczyl rowniez, ze jego wczesniejsze zeznania nie byty
prawdziwe. Decydujace o zmianie postawy podejrzanego, poza bogatym materiatem
dowodowym, byto niewatpliwie zasugerowanie mu mozliwos$ci skorzystania z dekretu
o amnestii, ktéry wszedt w zycie wkrétce potem — 20 lipca 1964 r. W tym przypad-
ku zastosowanie znajdowat art. 8 dekretu, ktory brzmial nastepujaco: ,,Jezeli sprawca
przestepstwa popetnionego przed dniem wejscia w zycie dekretu zgtosi si¢ do organu
powotanego do $cigania przestgpstw nie pozniej niz w ciagu trzech miesigcy od dnia
wejscia w zycie dekretu, ujawni okolicznosci czynu oraz osoby, ktore z nim wspot-
dziataty w dokonaniu tego przestgpstwa, sad po wystuchaniu prokuratora wymierzana
sprawcy karg terminowego pozbawienia wolno$ci niezaleznie od jej wysokosci zta-
godzi o polowe, a w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych, na wniosek prokuratora,
moze sprawceg od kary pozbawienia wolno$ci uwolni¢”’. O tym, ze to whasnie przy-
gotowywany dekret o amnestii odegrat gldowna role¢ w zmianie zeznan Flama, swiad-
czyt m.in. list jego Zzony z 30 sierpnia 1964 r., w ktérym wyrazata rozczarowanie, ze
po ztozeniu wyczerpujacych wyjasnien maz nie zostat natychmiast zwolniony. Anna
Flam nie wykazywala przy tym zadnej skruchy w zwiazku z niezgodnymi z prawem
dziataniami meza i wlasng aktywno$cig majaca utrudni¢ $ledztwo, lecz pocieszala
aresztowanego, piszac, ze spotkana na przystanku znajoma takze dala wyraz zbulwer-
sowaniu jego uwigzieniem, méwiac: ,,To co, nie mozna mie¢ zagranicznej lodowki czy
innej rzeczy? Jak bytam w Zwiazku Radzieckim, to tez sobie przywioztam™®,

Podczas przestuchan 4 i 5 czerwca, a takze kolejnych Flam przedstawil §ledczym
szereg cennych, szczegdtowych informacji, na ktorych podstawie udato si¢ zrekon-
struowaé wigksza czes$¢ jego nielegalnych relacji z przedstawicielami firm zachodnio-
europejskich, co zostalo juz opisane we wczesniejszej partii tekstu. Oficer starat sig
przedstawi¢ osobom prowadzacym §ledztwo jako lojalny obywatel, ktory postanowit

Ibidem. Gdy Flam stanat przed sadem, zeznat, ze po przeczytaniu artykutu o amnestii w gazecie zde-
cydowal si¢ na napisanie listu do prokuratora, w ktorym ,,podat wszystko” (AMON, 2486/10/3324,
Protokot rozprawy gtownej przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym, 2 VI 1965 r., k. 49).

37 Dekret z 20 VII 1964 r. o amnestii, DzU 1964, nr 27, poz. 174.

8 AMON, 2486/10/320, Niedoreczony list Anny Flam do mjr. Piotra Flama, 30 VII 1964 r., k. 251.
List nie zostat przekazany Flamowi z uwagi na to, ze informacjg o zakupie lodowki w ZSRS uznano
za sugerowanie podejrzanemu linii obrony podczas przestuchan. Kobieta pisala rowniez do meza, iz
ich syn styszal, jak jeden z mieszkancow bloku, komentujac aresztowanie ojca, stwierdzit — ,,ale brat
brata wrobil” (ibidem). Byta to zapewne aluzja do dziatan braci Komarow.
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naprawi¢ wyrzadzone szkody. Zeznania 4 czerwca rozpoczal od ztozenia nast¢pujace-
go oswiadczenia: ,,Na wstepie chciatbym zaznaczy¢, ze pewne okolicznosci nie pozwa-
laja mi na spokojne przespanie nocy. Sam nie mogg zrozumiec¢, jak to mogto si¢ stac,
7e ja, proletariusz, wpadtem na mysl, jakas natr¢tna, pdjsScia na cos, co sam odczuwam
obecnie jako wstrgtne. Przemyslawszy catg sprawe, chee sprostowac swoje wyjasnienia
w niektorych fragmentach i powiedzie¢ cata prawde o tym, co mnie gngbi”™.

Flam, ktory dotad odgrywat rol¢ osoby niewinnej, z rownym zapatem przystapit
do okazywania zalu za swoje biedy, co znalazto odzwierciedlenie w protokole (za-
pisano w nim m.in., iz podejrzany ,,wzruszat si¢ niejednokrotnie”, opowiadajac, jak
wchodzit w posiadanie kolejnych sum pieniedzy i drogich przedmiotéw®). Zawieszo-
ny zastgpea szefa Wydzialu Zaopatrzenia Technicznego nie potrafit jednak przekonu-
jaco uzasadni¢ przyczyn swojego postgpowania. 5 czerwca przedstawil np. nastepuja-
ce wytlumaczenie: ,,Ja nie usprawiedliwiam si¢, gdyz moja sytuacja byta dobra i ja nie
musialem wystepowacé w roli zebrzacego o dolary z tej lub innej firmy. Tak si¢ jednak
jako$ stato, Ze ja bratem rézne sumy dewiz, ktorych jednakze nie wydatkowatem™®!,
Na zakonczenie przestuchania Flam powiedzial: ,,Przed ostatecznym zdecydowaniem
si¢ do powiedzenia prawdy mowitem nieprawdg. Bitem si¢ z myslami, jak mam po-
stapi¢. Ostatecznie zdecydowalem si¢ powiedzie¢ wszystko zgodnie z prawda, co tez
wczoraj 1 dzi§ uczynitem”®.

Chociaz z zeznan podejrzanego ztozonych na poczatku czerwca wynikato, ze
w celu skorzystania z przysztej amnestii zdecydowat si¢ na pelng wspolprace ze §led-
czymi, nie do konca okazalo si¢ to prawda. Flam zaoferowal, ze utatwi przekazanie
dolaréw przechowywanych przez teScia we Wroctawiu, piszac do niego list z pole-
ceniem wydania ich okazicielowi. List zostat przygotowany 5 czerwca, a jego tre$é
byta nastepujaca: ,,Bardzo prosz¢ odstawicielowi niniejszego listu wyda¢ dolary moje,
ktore pozostawitem u Ciebie”®. Flam 8 czerwca napisal rowniez list do zony z prosba,
by pomogta zatatwi¢ sprawe ,,przekletych” dolarow oddanych na przechowanie Ki-
wie Goldbergowi. Podejrzany dodal jeszcze, ze przed ,,wtadza ludowa” nic nie mozna
ukry¢, a list zakonczyt zdaniem: ,,U$ciskaj dzieci i zapewnij ich, ze ich ojciec nie jest
juz przestepca”®t.

Operacja odbioru dolarow od Kiwy Goldberga zakonczyta si¢ jednak niepowo-
dzeniem, poniewaz po aresztowaniu Flama jego syn, Mieczystaw, wyjechatl do Wro-
ctawia, aby poinformowa¢ dziadkow o tym fakcie i poprosic ich o ukrycie telewizora,
ktory otrzymali od zigcia, jak réwniez dolarow. Poniewaz Kiwa Goldberg nie wyrazat

% AIPN, 0197/2/D, t. 1, Protokot przestuchania podejrzanego mjr. Piotra Flama, 4 VI 1964 1., b.p.
& Ibidem.

¢ Ibidem, Protokot przestuchania podejrzanego mjr. Piotra Flama, 5 VI 1964 r., b.p.

2 Jbidem.

% AMON, 2486/10/3319, List mjr. Piotra Flama do Kiwy Goldberga, 5 VI 1964 ., k. 69.

% Ibidem, List mjr. Piotra Flama do Anny Flam, 8 VI 1964 r., k. 76.
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checi usunigcia telewizora z domu, Anna Flam zdecydowata sig¢ wysta¢ 5 czerwca do
Wroctawia telegram nastgpujacej treéci: ,,Uprzejmie prosz¢ zawiadomi¢ Dziadkow,
aby spehili prosbe Mietka Flam”%. Telegram ten nie zostal wystany bezposrednio
do Goldbergéw (Anna Flam stusznie obawiata sig, ze ich korespondencja i telegra-
my moga by¢ kontrolowane przez wtadze), lecz do ich sasiadow, Intnerdéw, ktérzy
natychmiast przekazali go rodzicom zony Flama. Tym samym rewizja u Goldbergéw,
ktérej dokonano 6 czerwca, zakonczyla si¢ fiaskiem: nie ujawniono ani dolaréw, ani
podarowanego przez podejrzanego telewizora, a Kiwa Goldberg skorzystat z prawa do
odmowy sktadania zeznan®. Gdy Flam dowiedziat sig, ze dolary i telewizor zostaty
ukryte, 14 lipca zmienit zeznania, stwierdzajac, ze nie przypomina sobie, by oddawat
tesciom na przechowanie pieniadze i odbiornik ,,Telefunken®. Podczas przestuchania
major zmniejszyt rowniez kwotg dolardw, ktore otrzymat od Dietera Bona i pracowni-
koéw firmy ,, Telefunken”.

O tym, ze dziatania Flama i jego rodziny byly obliczone na perfidne wymanewro-
wanie $ledczych, §wiadczyly rezultaty drugiej rewizji, ktora przeprowadzono 13 paz-
dziernika 1964 r. u Goldbergéw i ich sasiada Michata Intnera. W mieszkaniu Intnera
zostal zarekwirowany telewizor, ktory zastgpca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Tech-
nicznego przekazal wezesniej tesciowi, ale dolarow nie udato si¢ odnalez¢®. O niskiej
wiarygodno$ci podejrzanego $wiadczylto rowniez to, ze jeszcze w pazdzierniku od-
wotywat badz korygowat wezesniejsze zeznania, starajac si¢, aby byty dla niego jak
najmniej obciazajace.

Sktadajac obszerne wyjasnienia na temat nielegalnej dziatalno$ci, Flam nie po-
minat roli, jaka odegrali Grabarczyk i Jeglinski. Chociaz oficerowie ci w pierwszym
etapie $ledztwa nie znalezli si¢ w gronie podejrzanych, sytuacja ta wkrotce ulegla

% AMON, 2486/10/3321, Telegram Anny Flam do Michala Intnera, 5 VI 1964 r., k. 569. Por. AIPN,
0197/2/D, t. 1, Notatka stuzbowa z przestuchania w charakterze swiadka Mieczystawa Flama, 22 X
1964 1., b.p.

% U Goldberga znaleziono jednak dowodd radiofoniczny nr 083199, w ktorego wynikato, ze oplaty za
telewizor byly uiszczane od lutego 1961 do maja 1964 r. (AMON, 2486/10/3321, Protokot przeszu-
kania mieszkania Kiwy Goldberga, 6 VI 1964 r. k. 73).
Flam tlumaczyt zmiang zeznan nastgpujaco — ,,nie uwazam, zebym to, co dzi§ mowig, uwazat za
inng wersj¢ przedstawiania okolicznosci. Jest to powiedziane tylko z »wigksza doktadno$cia«. [...]
popehitem btad, pomylitem sig, gdyz tak mi si¢ wszystko w gtowie pokrecito pod wptywem sprawy,
ze z tego powodu palnatem takie »ghupstwo«. Jak obecnie przypomniatem sobie, te§ciowi zadnych
pienigdzy, to jest dolarow, nie dawatem” (AIPN, 0197/2/D, t. 1, Protokot przestuchania podejrzanego
mjr. Piotra Flama, 14 VII 1964 r., b.p.). Z podanych wyzej faktow wynikato, ze skrucha zaprezento-
wana przez oficera przed sledczymi 4 czerwca byla jedynie cyniczng gra.

% Ibidem, Akt oskarzenia przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglinskiemu, pptk. Jozefo-
wi Grabarczykowi, 25 11 1965 r., b.p. Intner twierdzil, Ze w maju 1964 r. przyjat telewizor pod zastaw
udzielonej Goldbergom pozyczki w wysokosci 9 tys. zt. Tesciowie Flama przedstawili identyczna
wersjg, co $wiadczylo o tym, ze wczesniej ja uzgodnili ze soba. U Kiwy Goldberga znaleziono ponad-
to dowod uiszczenia oplaty za telewizor z czerwca 1964 r., co §wiadczylo o tym, iz to wlasnie przez
niego byt uzytkowany (AMON, 2486/10/3321, Protokot przeszukania mieszkania Kiwy Goldberga,
13 X 1964 r., k. 534).
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zmianie. 4 czerwca Jeglinski udat si¢ na polecenie gen. Komara do dyrektora Biura
Sledczego MSW w celu udzielenia mu pomocy w wyjasnieniu pochodzenia przed-
miotow skonfiskowanych u Flama. Dyrektor Zarzadu Lacznosci w rozmowie z mjr.
Bryniarskim przyznat sig, ze rowniez on otrzymywal prezenty od firm zagranicznych:
telewizor, radioodbiornik, adapter walizkowy, lodowke i odkurzacz®. Przedmioty te
Jeglinski ztozyt jeszcze tego samego dnia w Gabinecie Ministra, po rozmowie, ktora
w obecnos$ci Bryniarskiego odbyt z Wiadystawem Wicha. Na polecenie ministra oficer
zostat natychmiast zawieszony w wykonywaniu czynnosci stuzbowych, wobec czego
sporzadzit pismo do Wiadystawa Wichy, w ktérym thumaczyt si¢ ze swoich dotych-
czasowych dziatan w kuriozalny sposob: ,,Po zatrzymaniu towarzysza Flama jeszcze
bardziej zastanawiatem si¢ i dochodzitem do stwierdzenia, iz moja osoba nie wigze si¢
Z tym, za co ma odpowiada¢ Flam, gdyz poza tym, ze nie meldowatem we wiasciwym
czasie o prezentach — nic ztego nie zrobitem. Zawsze bytem gotoéw do szczerosci, jesli
bede zapytany. Nagte wychodzenie z ta sprawa, tuz po zatrzymaniu Flama, mogtoby
mie¢ miejsce, gdybym uwazat si¢ za wspdtwinnego. Moj kardynalny btad w tym, ze
wymienione rzeczy w ogoéle przyjalem, z czego nie wiem czemu, ale nie zdawatem
sobie sprawy”™. Jeglinski pominat przy tym kwesti¢ 200 koron, ktore otrzymatl od
firmy SRW, i wymienit tylko czgs$¢ prezentow, ktorych listg nastgpnie uzupetniat w po-
zbawionym daty o$wiadczeniu ztozonym 7 sierpnia na r¢ee zastgpey dyrektora Biura
Sledczego Tadeusza Kwiatkowskiego” oraz oswiadczeniu z 19 sierpnia wystanym do
Jozefa Kosowskiego, wiceprokuratora Prokuratury Wojsk Wewngtrznych, ktory pro-
wadzit dochodzenie przeciwko Flamowi’.

% Bryniarski opisal przewrotne zachowanie Jeglinskiego nast¢pujaco: ,,Po wejsciu zauwazytem, ze ptk
Jeglinski jest bardzo zdenerwowany. [...] oswiadczyl, abym go aresztowal, gdyz on sam nie byt do-
tychczas szczery wobec kierownictwa ministerstwa i w sprawie Flama ma réwniez swoj udziat. Za-
czat przy tym plakac, stwierdzajac, Zebym zrobit z nim co zechcg, a on z mego gabinetu nie wyjdzie.
[...] zwrocit sig do mnie z prosba, aby o powyzszym nie meldowac kierownictwu ministerstwa, gdyz
[...] wnioski moga by¢ ostre, a on nadaje si¢ jeszcze do pracy i chciatby cho¢ jeszcze rok popracowac,
ktory to okres brakuje mu do emerytury” (AIPN, 0193/3401, Raport dyrektora Biura Sledczego MSW
do ministra spraw wewngtrznych w sprawie pik. Anatola Jeglinskiego, 4 VI 1964 r., k. 51, 53).

7 AIPN, 0197/2/D, t. 2, Pismo plk. Anatola Jeglifiskiego do ministra spraw wewnetrznych Wiadystawa
Wichy, 4 VI 1964 r., b.p.

I Jeglinski nie potrafit wytlumaczy¢, dlaczego o$wiadczenie przekazane wicedyrektorowi Kwiatkow-
skiemu nie zawierato daty: ,,Po zawieszeniu mnie w czynnos$ciach, a nastgpnie odwotaniu ze stanowi-
ska bylem zalamany i roztargniony, wigcej nawet — zatamany. Na karb wigc tego stanu psychicznego
ktadg m.in. nieztozenie daty na ostatnim o$wiadczeniu” (AIPN, 0197/2/D, t. 1, Protokoét przestuchania
podejrzanego ptk. Anatola Jeglinskiego, 17 VIII 1964 r., b.p.).

2 Zob. np. ibidem, Protokot przestuchania podejrzanego ptk. Anatola Jeglinskiego, 17 VIII 1964 r., b.p.
Jeglinski thumaczy! sig z tej nickonsekwencji nastgpujaco: ,,Obawiatem sig, iz jezeli powiem przeto-
zonym o tych wszystkich przedmiotach, ktére sprzedatem, ktorych wige nie posiadam w owej chwili,
to mogg spotkac si¢ z zarzutem, ze uprawiatem jakis handel owymi rzeczami. Zreszta opanowata mnie
wowczas jaka$ bojazi, ktorej jakos nie mogtem przetama¢ w chwili sktadania w tej mierze meldunku”
(ibidem). Warto zauwazy¢, ze w pismie do ministra Wichy z 4 VI 1964 r. Jeglinski informowat, iz
posiada wciaz wszystkie przedmioty, ktore otrzymat od przedstawicieli zagranicznych firm.
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Dyrektor Zarzadu Lacznosci zdecydowal si¢ uzupetnic liste otrzymanych prezen-
tow po tym, jak Bryniarski i gen. Komar o§wiadczyli mu, Ze jesli co$ zatait, to juz ,,jest
zgubiony”. Przerazony Jeglinski postanowit przygotowaé niedatowane o$wiadczenie
i uda¢ si¢ z nim do Bryniarskiego, aby nie pokazywac si¢ na oczy ministrowi. Zaje¢-
ty obchodami dwudziestolecia PRL dyrektor Biura Sledczego MSW skierowat go do
Kwiatkowskiego.

Przetozony Flama swoj bardzo zty stan psychiczny w owym okresie opisywat na-
stepujaco: ,,Batem sig, gdyz nie wiedziatem, co mnie moze za to dodatkowo spotkac.
Nie znatem strachu na froncie ani skaczac na tyty wroga, bo tam gingto si¢ z honorem.
Tutaj ogarngto mnie przerazenie, ktorego nigdy nie znatem i nie moglem pokonac””.
Kolejne wyjasnienia oficer sktadat juz jako podejrzany w sprawie (17 sierpnia przed-
stawiono mu zarzuty), przy czym roéwniez jemu zasugerowano — przyj¢ta przez niego
— mozliwo$¢ skorzystania z amnestii.

7 wrzesnia do grona podejrzanych dotaczyt Grabarczyk, w ktoérego mieszkaniu
dzien pozniej przeprowadzono rewizjg, zabezpieczajac telewizor i dwa radioodbior-
niki’*. On rowniez zdecydowat si¢ na zlozenie obszernych zeznan, majac nadziejg, ze
wplynie to na nizszy wymiar spodziewanej kary. Przestuchano ponadto szereg $wiad-
kéw, w tym Bona i Goszczynskiego, w wyniku czego w aktach sprawy zaczat si¢
krystalizowa¢ coraz bardziej szczegbélowy i spdjny obraz naduzy¢, jakich dopuszczali
si¢ oficerowie MSW. Zebrany przeciwko nim materiat dowodowy byt miazdzacy i nie
mial stabych punktéw.

Gdy $ledztwo zostato zakonczone, 25 lutego 1965 r. wiceprokurator Kosowski
przygotowat akt oskarzenia, ktory przestano do Sadu Warszawskiego Okregu Wojsko-
wego. Flam, Grabarczyk i Jeglinski mieli wedtug niego odpowiadac za naruszenie art.
136 kodeksu karnego Wojska Polskiego, ktory brzmiat nastepujaco: ,,Zotnierz, ktory
za czyn, stanowiacy naruszenie obowiazku stuzbowego albo w zwiazku z petnieniem
obowiazku stluzbowego, przyjmuje dla siebie lub innej osoby korzy$¢ majatkowa lub
osobista, czy tez ich obietnicg albo takiej korzysci zada, podlega karze wigzienia™”.

Proces rozpoczat si¢ 1 czerwca 1965 r. Spraweg rozstrzygat sad w sktadzie: pptk
Teofil Lesko (przewodniczacy), ptk Stanistaw Segda i ptk Wiadystaw Turonski. Na
pierwszej rozprawie Flam przyznat si¢ do winy, jednak probowat ja pomniejszy¢, ze-
znajac o przyjeciu od Goszczynskiego jedynie 300 USD. Oskarzony stwierdzit, ze
Goszczynski obciazyt go, gdyz byly zastepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicz-
nego miat jakoby zada¢ duzych rabatéw i zdecydowanie reagowaé na opoznienia
w dostarczaniu sprz¢tu facznosci, a ponadto zdarzalo mu si¢ wybiera¢ oferty innych
firm. Flam przez okoto godzing mowit o swojej dobrej pracy na rzecz MSW, stwier-

7 AMON, 2486/10/3320, List ptk. Anatola Jeglinskiego do ministra spraw wewngtrznych Wiadystawa
Wichy, 12 VIII 1964 r., k. 249.

7 AMON, 2486, Protokot przeszukania mieszkania pptk. Jozefa Grabarczyka, 8 IX 1964 r., k. 391.

7> Kodeks karny Wojska Polskiego z 26 TV 1957 r., art. 136, DzU 1957, nr 22, poz. 107.

124



Funkcjonariusze w roli ofiar zachodnich kapitalistéw?2

dzajac m.in. — ,,miatem az za duzo kontroleréw, zadnej samodzielnosci. Bez wiedzy
swojego przetozonego, wicedyrektora, nie dokonatem najmniejszego zakupu [...]. Nie
widzg zadnych uchybien w swojej pracy””®. Odnoszac si¢ do obciazajacych go zeznan
Bona, oskarzony stwierdzit, ze Niemiec przekazal mu aparat fotograficzny tylko po to,
by oficer MSW zorientowat sig, czy sa osoby, ktore bylyby sktonne kupi¢ tego rodzaju
sprzet. Konczac ten watek, byly zastepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego
stwierdzit: ,,Nigdy niczego od niego [Bona] dla siebie nie zadatem. Jesli dawat prezen-
ty, to tylko z wlasnej inicjatywy i prezenty te tylko pod namowa przyjmowatem””’.

W kolejnym dniu procesu Flam starat si¢ przekona¢ sad, ze przyjmowanie przez
niego pieni¢dzy i prezentdow nie przynosito szkdéd MSW, gdyz zawsze zamawiat sprzet
wymaganej jakosci 1 w korzystnych cenach. Wilasne dziatania opisywat w kategoriach
~taktycznego rozgrywania” przedstawicieli firm kapitalistycznych, starajac si¢ przekonac¢
sad, iz przyjmowanie prezentow podczas negocjacji biznesowych jest niezobowiazujace.
Ostabit jednak wymowe tego argumentu, stwierdzajac: ,,Mozliwe, ze tak Dieter Bon, jak
i inni przedstawiciele firm, gdyby wiedzieli, ze nie mam wpltywow, nie rozmawialiby
ze mng. Na pewno pierwsze] lepszej osobie prezentow nie wreczaja”’®. Jak zanotowat
obecny na drugiej rozprawie mjr Swierczynski: ,,W koncowej czesci Flam rozptakat sie,
ze pracowal on mimo przyjecia tych prezentéw uczciwie dla MSW i Ze te prezenty nie
miaty nic wspolnego [z tym], aby kupowano sprzet niedobry™”.

Jeglinski, ktory tego dnia stanat przed sadem po raz pierwszy, przyznal si¢ do
stawianych mu zarzutéw, aczkolwiek stwierdzit, Ze nie poczuwa si¢ do winy. Byly dy-
rektor Zarzadu L.acznosci usprawiedliwiat sig¢ cigzka przewlekla choroba zony i dziec-
ka, na ktorych leczenie potrzebowatl duzej sumy pienigdzy, a takze uzalal si¢ na zbyt
niskie zarobki w MSW: ,,Uposazeniowo bylem dziwnie ustawiony w stosunku do in-
nych, a to wyptywato z tego, ze bytem wojskowym. Moj zastgpca otrzymywat o tysiac
ztotych wigcej niz ja. Taka dyskryminacja mnie dotykata. Gdybym miatl uposazenie
wigksze o ten tysigc ztotych, to na przestrzeni pigciu lat wyniostoby to 60 tys. zt — to
by co$ dla mnie znaczyto™®. Jeglinski probowat broni¢ sig, twierdzac, ze nie wiedziat
o tym, iz przyjmowanie prezentow od przedstawicieli firm kapitalistycznych jest ka-
ralne, a takze zasygnalizowal, ze postgpowanie takie bylo w resorcie powszechne:
,,Nie chciatbym tu wymienia¢ nazwisk, ale jestem pewien, ze w MSW niejedna osoba
bytaby zdziwiona po przeczytaniu art. 136 kk WP”8!,

AMON, 2486/10/3324, Protokot rozprawy gléwnej przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym, 1 VI

1965 r., k. 36-37.

77 Ibidem, k. 38.

Ibidem, Protokot rozprawy gtéwnej przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym, 2 VI 1965 1., k. 46.

7 AIPN, 0197/2/D, t. 2, Notatka stuzbowa z przebiegu procesu mjr. Piotra Flama i innych, 3 VI 1965 r.,
b.p.

AMON, 2486/10/3324, Protokot rozprawy gléwnej przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym, 2 VI
1965 r., k. 58.

81 Ibidem, k. 60.
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Przystepujac do merytorycznej obrony swego postgpowania, byty dyrektor Zarza-
du Lacznosci ztozyt przed sadem szczegdtowe wyjasnienia. Stwierdzit m.in., ze miat
do nadzorowania zbyt duza liczbg pracownikow, a poniewaz nie znat si¢ na kwestiach
zakupow sprzetu taczno$ci, pozostawit je w gestii Wojcickiego i Flama. Obecny na
sali oficer MSW, ktory obserwowat rozprawe, odnotowat: ,,Ogolnie rzecz biorac, Je-
glinski przedstawit siebie przed sadem jako tego nizszego i pomijanego dyrektora,
nieznajacego si¢ na zakupach. [...] dwukrotnie ptakat i podkreslat, ze byt krok od
popetnienia samobdjstwa, gdyz nie moze przezy¢ tego, co go spotkato, nie wiedzac
przedtem, ze jest to karalne”®,

Oskarzony zeznania zakonczyt nastepujaco: ,,Po wyprawieniu dzieci do szkoty
zostaje sam — szaleje wtedy z rozpaczy, ttuke si¢ od okna do okna, nieraz nieprzy-
tomny padam na podloge. Stracitem zdrowie i do dzi$ jestem pod opieka lekarzy psy-
chiatrow. Warunki materialne w tej chwili mam bardzo trudne, bo zostaj¢ tylko na
piecdziesigcioprocentowym uposazeniu. Dwa razy uratowano mnie od samobdjstwa.
Stawia mi sig zarzut, a ja czujg si¢ niewinny”®.

Jozef Grabarczyk, ktory sktadat wyjasnienia 3 czerwca, potwierdzil ustalenia
Sledztwa, obnizajac jedynie kwote, jakga miat otrzymac od przedstawicieli firmy ,,Te-
lefunken” z 1,1 tys. marek zachodnioniemieckich do 700 (pozostate pieniadze po-
chodzily jakoby z diet). Grabarczyk oswiadczyl, ze — podobnie jak Jeglinski — byt
przekonany o legalnosci swego postgpowania, poniewaz prezenty w zaden sposob nie
wptywaty na jego stosunek do wreczajacych je firm, ,,a poza tym na »Zachodzie« pre-
zenty sa normalng rzecza” .

3 czerwca, jak rowniez w kolejnych dniach zaczeli zeznawa¢ swiadkowie. Poda-
wane przez nich informacje pokrywaly si¢ z tym, co zostalo przedstawione we wcze-
$niejszych fragmentach artykutu, dlatego ich ponowne opisywanie bytoby zbgdne. Ze-
znania $wiadkow, z wyjatkiem Bona i Goszczynskiego, zakonczyty si¢ 10 czerwcea, po
czym sad ogtlosit przerwe do 15 czerwca, gdyz wowczas dopiero zaistniata mozliwosé
przestuchania tych dwoch os6b przebywajacych na stale w Berlinie Zachodnim, jednak
ani Bon, ani Goszczynski ostatecznie nie stawili si¢ przed sadem. Zachodnioniemiecki
przedsigbiorca thumaczyt si¢ tym, ze wszelkie informacje przekazat juz podczas poste-

82 AIPN, 0197/2/D, t. 2, Notatka sluzbowa z przebiegu procesu mjr. Piotra Flama i innych, 3 VI 1965 1.,
b.p. Jeglinski podkreslat takze przed sadem swe zastugi podczas Il wojny $wiatowej i przy budowaniu
systemu tacznosci w Polsce po 1945 r. Podobnie jak Flam powotywat si¢ takze na swoja dziatalnosé¢
komunistyczng w okresie migdzywojennym. Obaj podejrzani starali si¢ w ten sposob odwrocic¢ uwage
sadu od popetionych przez nich przestgpstw.

8 AMON, 2486/10/3324, Protokot rozprawy gtéwnej przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym, 2 VI
1965 1., k. 61. Jeglinski przedlozyt zaswiadczenie lekarskie od psychiatry MSW, z ktérego wynikato,
ze cierpiat na skutek ,,przewlekajacego si¢ zespotu depresyjnego o charakterze reaktywnym” i wy-
magal systematycznego leczenia, a takze statej opieki (ibidem, Zaswiadczenie kierownika Rejonowej
Polikliniki MSW w Warszawie w sprawie ptk. Anatola Jeglinskiego, 27 V 1965 r., k. 119).

8 AIPN, 0197/2/D, t. 2, Notatka sluzbowa z przebiegu procesu mjr. Piotra Flama i innych, 3 VI 1965 .
[drugi dokument z 3 VI 1965 r.], b.p.
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powania prokuratorskiego, a poniewaz za przestgpstwa gospodarcze w ,,bloku wschod-
nim” wymierzane sa wyroki dlugoletniego pozbawienia wolno$¢, nie moze zeznawac
przed sadem PRL bez zgody rzadu RFN, gdyz narazitby si¢ wowczas na karg dziesigciu
lat pozbawienia wolnos$ci®. Goszczynski natomiast nie usprawiedliwit swej nicobecno-
$ci. W takiej sytuacji na rozprawie z 19 czerwca, wobec stwierdzenia przez sad ,,trudno-
$ci nie do pokonania”, odczytano zeznania Bona i Goszczynskiego. Nastepnie glos za-
brat prokurator, ktory zazadat: dla Flama — trzech lat pozbawienia wolnoéci i przepadku
mienia, dla Jeglinskiego i Grabowskiego — po roku pozbawienia wolnosci i przepadku
mienia. Podczas rozprawy wystapit obronica Flama, ktory stwierdzit, ze jego klient byt
winny ,,tylko w zwiazku z urzedowaniem” i apelowat o tagodny wymiar kary®®.

Ostatnia rozprawa odbyta si¢ 21 czerwca. Mowy obroncze przedstawili wowczas
adwokaci Jeglinskiego i Grabarczyka. Pierwszy prosit sad o uniewinnienie jego klienta,
ewentualnie zwolnienie go od kary na podstawie art. 55, par. 3 kkWP, ktory brzmiat
nastepujaco: ,,Jezeli sad uzna, ze oskarzony juz w chwili rozpatrywania sprawy przestat
by¢ niebezpiecznym dla istniejacego porzadku prawnego — moze go od kary uwolni¢”?’.
Adwokat Grabarczyka przedstawit sadowi podobna prosbe, dopuszczajac jednak moz-
liwo$¢ wyroku w zawieszeniu. Jako ostatni gtos zabral Flam, ktory poprosit o ,,taskawy
wymiar kary” i zwolnienie z wigzienia, w ktorym przebywat od maja 1964 1.%8

Wyrok w sprawie Flama, Grabarczyka i Jeglinskiego zostal wydany 24 czerwca
1965 r. Oskarzonych uznano za winnych. Najsurowsza kar¢ otrzymat Flam, poniewaz
byt gléwnym inspiratorem domagania si¢ przez oficerow MSW nielegalnych korzysci
przy zakupach sprzetu tacznosci, czerpal je najdtuzej (osiem lat) oraz zagarnal najwig-
cej (w sumie ponad 100 tys. zt). Dziatal ponadto na szkod¢ ministerstwa, gdyz — jak
zauwazyt sad — np. przy zakupie radiotelefondw w Szwecji mozna byto uzyskac rabat
w wysoko$ci nawet 20 proc. pierwotnej warto$ci zamowienia. Oskarzyciel stwierdzit
wrecz, ze funkcjonariusz nie zashuguje na posiadanie stopnia wojskowego.

Bytego zastepce szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego skazano na pigé lat
pozbawienia wolno$ci, degradacje (oznaczajaca powrdt do stopnia szeregowca) oraz
przepadek mienia, ktore uzyskat w wyniku przestgpczej dziatalnosci. Po uwzglednie-
niu dekretu o amnestii okres pobytu w wigzieniu skrécono Flamowi o potowe. Jeglin-
skiego, chociaz sad wziat pod uwage jego stuzbg ,,w wojnie przeciwko hitlerowcom”,
skazano na rok pozbawienia wolnosci i przepadek zarekwirowanego mienia (w wyniku
amnestii takze jego wyrok zmniejszono o potowe). Sedziowie uznali, ze warunki byto-
we bytego dyrektora Zarzadu Lacznosci nie byty ,,gorsze od przecigtnych”, a oficer na
tak wysokim stanowisku powinien wiedzie¢, iz przyjmowanie pienigdzy i prezentow

85 AMON, 2486/10/3324, Pismo Misji Wojskowej PRL w Berlinie Zachodnim do Sadu Warszawskiego
Okrggu Wojskowego, 16 VI 1965 r., k. 108.

8 Ibidem, Protokoét rozprawy gtownej przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym, 19 VI 1965 r., k. 116.

87 Kodeks karny Wojska Polskiego z 26 IV 1957 r., art. 53, par. 3, DzU 1957, nr 22, poz. 107.

AMON, 2486/10/3324, Protokot rozprawy gtownej przeciwko mjr. Piotrowi Flamowi i innym, 21 VI

1965, k. 117.
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od przedstawicieli firm kapitalistycznych jest niedopuszczalne. Grabarczyka skazano
na pot roku pozbawienia wolnosci i przepadek zarekwirowanego mienia®.

28 sierpnia 1965 r. Izba Wojskowa Sadu Najwyzszego utrzymata zaskarzony wy-
rok w mocy. Zmieniono jedynie podstawe prawna decyzji o przepadku mienia z art.
46, par. 2 na art. 46, par. 3 (wedlug niego sad mogt orzec przepadek przedmiotéw
pochodzacych bezposrednio lub posrednio z przestepstwa, jak rOwniez narzedzi, ktore
stuzyly lub byly przeznaczone do jego popetnienia®).

Sktadajac apelacje, adwokat Flama zwracal uwage na duza rozpigto$¢ zapadtych
w czerwcu wyrokow, a takze stwierdzat, ze sposrod trojki oskarzonych jedynie byty
zastepca szefa Biura Zaopatrzenia Technicznego zostal zdegradowany. Nie wzigto
pod uwage jego wcezesniejszej nienagannej shuzby, jak rowniez okolicznosci, ze czg§¢
skonfiskowanych pienigdzy stanowita odszkodowanie, jakie syn Mieczystaw uzyskat
po tym, gdy pod koniec lat pigédziesiatych padt ofiara wypadku spowodowanego
przez funkcjonariusza MO.

Obrofica Flama dazyt do dyskredytacji zeznan Goszczynskiego, przekonujac, ze
obwinit on funkcjonariusza MSW, gdyz obawiat si¢, ze zostanie pociagnigty do od-
powiedzialnosci na mocy art. 46 tzw. matego kodeksu karnego, w zwiazku z udziele-
niem majorowi sprzecznej z prawem ,,prowizji”!. W takiej sytuacji, dowodzit praw-
nik, Goszczynski mogt uniknaé konsekwencji jedynie gdyby udowodnit, ze to wtasnie
Flam domagat si¢ pienigdzy i prezentow, dlatego jego zeznania poszly wlasnie w ta-
kim kierunku. Argumentacj¢ t¢ mial wspiera¢ fakt, iz Goszczynski nie zdecydowat si¢
na stanigcie przed sadem®.

29 wrzesnia 1965 r. byly zastepca szefa Wydziatu Zaopatrzenia Technicznego zo-
stat zwolniony z pracy w MSW. Jeglinskiego i Grabarczyka zwolniono dzien pdzniej.
Nalezy jeszcze doda¢, ze Flam, w przeciwienstwie do Jeglinskiego i Grabarczyka, nie
wystapil do Rady Panstwa o utaskawienie (wnioski obu oficerow zostaty odrzucone
15 grudnia 1965 r.).

Po zakonczeniu procesu Flama osadzono w wigzieniu w Stargardzie Szczecin-
skim. Na poczet kary wliczono mu okres przebywania w areszcie. Po odbyciu 2/3 kary
byty oficer MSW starat si¢ o warunkowe zwolnienie, co jego adwokat motywowat
nastepujaco: ,,Oskarzony [...] ma wigc 51 lat i gigboko odczul zar6wno wymierzona
mu karg, jak i moralne skutki swego przestgpstwa. W tych warunkach wydaje sig, iz
zachodza wszelkie podstawy do przypuszczenia, iz moze powrdci¢ do szeregu ludzi
uczciwej pracy 1 z tych zasad mam zaszczyt wnosié, aby Wojskowy Sad Garnizonowy

8 Zob. ibidem, Wyrok Sadu Warszawskiego Okregu Wojskowego w sprawie przeciwko mjr. Piotrowi
Flamowi, ptk. Anatolowi Jeglinskiemu i pptk. Jozefowi Grabarczykowi, 24 VI 1965 r., k. 121-138.

% Kodeks karny Wojska Polskiego z 26 IV 1957 r., art. 46, par. 3, DzU 1957, nr 22, poz. 107.

o1 Zob. dekret z 13 VI 1946 1. o przestgpstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy pan-
stwa, art. 46, DzU 1946, nr 30, poz. 192.

%2 AMON, 2486/10/3324, Pismo adwokata Jerzego Grabowskiego do Izby Wojskowej Sadu Najwyzsze-
g0 w sprawie rewizji wyroku Piotra Flama, b.d., k. 146—147.
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w Szczecinie raczyt: po odcierpieniu przez ob. Piotra Flama 2/3 wymierzonej mu kary
— udzieli¢ mu dobrodziejstwa warunkowego zwolnienia™. 9 stycznia 1966 r. Flam
przygotowat pismo do WSG, w ktorym ztozyt gleboka samokrytyke — stwierdzit, iz
,»poznat swoje grzechy”, a takze, ze chciatby mie¢ mozliwos$¢ utrzymywania chorej
zony i,,wychowania dzieci na prawych obywateli PRL*,

14 lutego 1966 r. na posiedzeniu niejawnym zapadta decyzja o warunkowym
zwolnieniu Flama. Po zaskarzeniu jej przez prokuratora, ktory stwierdzit, ze prze-
stepstwo bylego oficera MSW bylo zbyt powazne, skorzystat on juz z amnestii, a do
tego wykazat si¢ brakiem poczucia honoru — zmieniono ja na niekorzys¢ wigznia.
WSG warunkowo zwolnit Flama z odbywania kary pozbawienia wolnosci dopiero
31 sierpnia 1966 r., po tym jak wigzien uzupehit argumentacj¢ informacjami o ktopo-
tach ze zdrowiem (reumatyzm, chory zotadek). Byly oficer wyrazil ponadto ch¢¢ pod-
jecia pracy jako robotnik, gdyz bedac w wigzieniu, juz po pigciu dniach (9 wrzesnia)
znalazt zatrudnienie jako $lusarz maszynowy w Przedsigbiorstwie Obrébki Metali nr 5
(znajdujacym sig na terenie zaktadu karnego)®.

W zachowanych dokumentach brak informacji na temat aktywnosci zawodowe;j
Flama pomigdzy wrzesniem 1966 a czerwcem 1967 r. Od 1 lipca 1967 do 1 sierpnia
1968 r. pracowat on w Zaktadach Ogrodniczych M. Muszynski w Piasecznie, gdzie
petnit funkcje kierownika produkcji. Nastepnie od 25 listopada 1968 do 16 sierpnia
1969 r. byt zatrudniony w warszawskiej Wielobranzowej Spotdzielni Pracy ,,Odrodze-
nie” (jako tokarz). Stan jego zdrowia w owym okresie znaczaco si¢ pogorszyt (Flam
przeszedt cztery zabiegi chirurgiczne), w zwiazku z czym podjat starania o uzyskanie
renty inwalidzkiej.

Po wydarzeniach z marca 1968 r., w ktorych uczestniczyt jego syn®, byty funk-
cjonariusz MSW zdecydowal si¢ na wyjazd wraz z Zzona i corka na pobyt staty do
Izraela (Mieczystaw Flam wyjechat wezesniej do Izraela, a nastepnie do USA). Byly
funkcjonariusz uzasadniat to checia nawiazania $cislejszych relacji z przebywajacymi
tam siostrami 1 ich rodzinami. We wniosku o paszport nie podat informacji, ze byt
pracownikiem aparatu bezpieczenstwa.

Ibidem, Podanie adwokata Henryka Nowogrodzkiego do Wojskowego Sadu Garnizonowego w Szcze-
cinie o warunkowe zwolnienie Piotra Flama, 29 XII 1965 r., k. 229. Adwokat zwracat rowniez uwagg
na fakt, iz Flam posiadat bardzo dobre opinie z pobytu wigzieniu, pracowal, a takze angazowat si¢
w reedukacjg osob skazanych za przestgpstwa o charakterze politycznym.

Ibidem, Pismo Piotra Flama do Wojskowego Sadu Garnizonowego w Szczecinie, 9 I 1966 r., k. 235—
236. Flam pisat o tym, ze wiele do myslenia odno$nie do popetnionych przez niego btedow zyciowych
dato mu przebywanie w tzw. celi transportowej, gdzie zetknat si¢ m.in. z mordercami, ztodziejami
i oszustami. Miato mu to unaocznié, jak nisko upadt.

Ibidem, Podanie adwokata Henryka Nowogrodzkiego do Wojskowego Sadu Garnizonowego w Szcze-
cinie o warunkowe zwolnienie Piotra Flama, 10 VIII 1966 r., k. 264.

Mieczystaw Flam jako student Politechniki Warszawskiej w marcu 1968 r. bral udzial w nielegalnym
zebraniu (9 III 1968 r. w mieszkaniu Wiodzimierza Koffmana) i uczestniczyt w ,,wystapieniach anty-
panstwowych”, utrzymywat rowniez bliskie kontakty z Adamem Michnikiem. 20 VII 1968 r. wyjechat
do Izraela (AIPN, 0224/109, Kwestionariusz ewidencyjny o kryptonimie ,,Fala” dotyczacy Mieczysta-
wa Flama s. Piotra, zalozony z powodu udzialu w wydarzeniach marcowych 1968 r. w Warszawie).
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Flam wyjechat z kraju 18 wrze$nia 1969 r., zrzekajac si¢ wezesniej (wraz z zona)
polskiego obywatelstwa. Nie udato si¢ dotrze¢ do informacji dokumentujacych jego
zycie po wyjezdzie, aczkolwiek od marca 1973 do 29 grudnia 1979 r. byly funkcjona-
riusz znajdowatl si¢ na indeksie 0oso6b niepozadanych w PRLY’. Flam zmart 22 lutego
1994 r. w Szwecji. Pochowano go na cmentarzu Sodra Judiska Begravningsplatsen
(Potudniowy Cmentarz Zydowski) w Sztokholmie.

Jeglinski po zakonczeniu procesu probowal uniknaé¢ osadzenia w zaktadzie kar-
nym, powotujac si¢ na utrat¢ zdrowia i zwigzang z tym potrzebg leczenia, a takze
konieczno$¢ opieki nad rodzina. Bytemu dyrektorowi Zarzadu facznosci udato sig
22 wrzesnia 1965 r. uzyska¢ w zwiazku ze ztym stanem zdrowia odroczenie wykona-
nia kary na pot roku®. 28 lutego 1966 r. Jeglinski zwrocit si¢ do Sadu Warszawskiego
Okregu Wojskowego o kolejne odroczenie wykonania kary — tym razem o rok. Do
tego czasu stan jego zdrowia ulegt poprawie (byly funkcjonariusz MSW podjal nawet
prace w Panstwowym Instytucie Hydro-Meteorologicznym), lecz — jak argumentowa-
no — pozytywne efekty leczenia mogtyby zostaé zaprzepaszczone, gdyby Jeglinskiego
osadzono w wiezieniu.

Sad na posiedzeniu niejawnym 23 marca nie uwzglednil prosby skazanego i nie
podzielit wnioskéw zawartych w dostarczonych przez niego zaswiadczeniach le-
karskich. Wobec tego byly dyrektor Zarzadu Lacznosci 4 kwietnia 1966 r. stawil sig
w wigzieniu Warszawa-Stuzewiec, gdzie rozpoczat odbywanie kary®. Miesiac pdz-
niej Jeglinskiego przeniesiono do Puttuska, gdzie odsiedziat reszte wyroku, po czym
4 pazdziernika 1966 r. wyszedt na wolno$¢.

Po opuszczeniu zaktadu karnego byly dyrektor Zarzadu Lacznoéci 1 listopada
1965 r. podjat pracg w Biurze Urzadzen Techniki Jadrowej w Warszawie. Do 15 sierpnia
1969 r. zajmowat stanowisko starszego inspektora w dziale ogo6lnotechnicznym, a na-
stepnie zostat kierownikiem Samodzielnej Sekcji Wynalazczoéci i Ochrony Patentowe.
W nowym miejscu pracy Jeglinski oceniany byt przez przetozonych bardzo dobrze.

W listopadzie 1969 r. byly dyrektor Zarzadu Lacznosci napisat do Sadu Warszaw-
skiego Okregu Wojskowego pismo w sprawie zatarcia kary, bedace swoistym hotdem
ztozonym komunistycznym wladzom: ,,Przeciez nikt nie moze mnie zarzuci¢ nielojal-
nosci lub wrogo$ci wobec mego kraju. Bytem i zawsze pozostang patriota mojej ojczy-
zny, wiernym cztonkiem partii. Ale [...] przyttoczony karalno$cia, ktéra zaciemnita

97 AIPN, 1268/19309, t. 1, Akta osobowe cudzoziemca Piotra Flama s. Mojzesza; ibidem, t. 2, Akta
paszportowe Piotra Flama s. Mojzesza.

% AMON, 2486/10/3324, Postanowienie z posiedzenia niejawnego Sadu Warszawskiego Okregu Woj-
skowego, 22 IX 1965 r., k. 199.

% Warto doda¢, ze 25 IV 1966 r. do przewodniczacego Rady Panstwa Edwarda Ochaba wptynat list
Adama Miczkowskiego, pracownika Zaktadu Maszyn Liczacych Panstwowego Instytutu Hydro-Me-
teorologicznego, z prosba o zwolnienie z wigzienia Jeglinskiego. Miczkowski stwierdzat, ze byt on
jedynym przyjacielem bytego oficera MSW, ktory si¢ od niego nie odwrocit po ujawnieniu naduzy¢
w Zarzadzie Lacznosci (co ten ostatni bardzo przezywat) i po zapadnigciu niekorzystnego wyroku
zatatwil mu pracg (ibidem, List Adama Miczkowskiego do Edwarda Ochaba w sprawie Anatola Je-
glinskiego, 25 IV 1966 r., k. 253-254).

130



Funkcjonariusze w roli ofiar zachodnich kapitalistéw?2

cate pigkno mego zycia — mam zablokowane wszelkie mozliwo$ci swobodnego wyste-
powania i dziatania wérod ludzi. [...] proszg o przywrocenie mnie twarzy, o wyprowa-
dzenie z otaczajacej mnie pustki i o starcie rzutujacej rowniez na moje dzieci bolesnej
pieczatki z mego czota, ktéra szczegdlnie boli w okresie dwudziestopigciolecia Polski
Ludowej. [...] Moja ojczyzna ukarata mnie jak matka i licz¢ na to, ze jak matka zechce
zrozumie¢ i zapomnie¢”'®. Wobec tak glebokiej samokrytyki wyrok Jeglinskiego zo-
stat decyzja Sadu Warszawskiego Okregu Warszawskiego zatarty.

Po zatarciu wyroku byty dyrektor Zarzadu Lacznosci, ktory po skazaniu na karg
pozbawienia wolnosci pobieral emeryturg wojskowa obnizona o 50 proc., jeszcze w tym
samym miesiacu wystapit do ministra spraw wewngetrznych o przyznanie mu prawa do
petnego $wiadczenia. Powotywat si¢ przy tym na cig¢zka sytuacje materialng i ktopoty
ze zdrowiem'"'. W grudniu 1969 r. jego prosba zostata rozpatrzona pozytywnie.

W 1974 r. byly funkcjonariusz MSW objat funkcje sekretarza generalnego Za-
rzadu Gtéwnego Polskiego Zwiazku Krétkofalowcow, ktorego byt wspotzatozycie-
lem 1 dtugoletnim cztonkiem (byl réwniez dyrektorem Sekretariatu Biura ZG PZK).
W zwiazku z tym 22 maja 1975 r. Jeglinskiego pozyskano do wspolpracy i zarejestro-
wano jako kontakt operacyjny Wydziatu VI Departamentu II MSW o pseudonimie
,»Adamski”, powierzajac mu zadanie rozpracowania kontrwywiadowczego cztonkow
PZK uczestniczacych z zjazdach krajowych w Warszawie. Funkcjonariusze byli bar-
dzo zadowoleni z informacji przekazywanych przez Jeglinskiego. W raporcie z konca
1976 1. dotyczacym przyznania KO upominku rzeczowego o wartosci 500 zt zapisano
m.in.: ,,Upominek ten bedzie pewna forma podzigkowania za dotychczasowa wspot-
prace charakteryzujaca kontakt — szczero$cia, zaangazowaniem, wlasna inicjatywa
oraz pelnym oddaniem w udzielaniu nam pomocy”'%%, Z postawionych zadan Jeglinski
wywiazywal si¢ az do 1983 r., kiedy przeszedt na pelng emeryturg (wczesniej pobierat
$wiadczenia wynikajace z jego pracy w resorcie) i dlatego postanowiono zakonczy¢
z nim wspoétprace. Byly dyrektor Zarzadu Lacznosci zmart 11 kwietnia 1997 r. w War-
szawie i zostal pochowany na stolecznym Cmentarzu P6lnocnym.

Grabarczyk, podobnie jak Jeglinski, starat si¢ uzyska¢ odroczenie wykonania
wyroku, powotujac si¢ na konieczno$¢ opieki nad znerwicowana rodzina, jednak
bez powodzenia. Byly funkcjonariusz 19 pazdziernika 1965 r. rozpoczat odbywanie

100 Jbidem, Pismo Anatola Jeglinskiego do Sadu Warszawskiego Okregu Wojskowego w sprawie zatarcia

wyroku, 20 IX 1969 r., k. 282.

W osobnym pismie do dyrektora Departamentu Kadr MSW, ktore Jeglinski wystat oprocz pisma do

ministra Kazimierza Switaty, stwierdzat m.in.: ,,Jest mnie ciezko, gdyz od pieciu lat zyje w poglebia-

jacych sig niedostatkach. Nie marzg o luksusie posiadania na przyktad wtasnego radioodbiornika, ale

nie bede wyliczat zasadniczych brakéw, jakie nagromadzity si¢ w domu i sktonily mnie do napisania

tej kartki” (AIPN, 0193/3401, Pismo ptk. rez. Anatola Jeglinskiego do dyrektora Departamentu Kadr

MSW, b.d., k. 121).

12 AIPN, 001403/3426/J, Raport o wynagrodzenie KO ,,Adamskiego”, 30 XII 1976 r., k. 14. Doku-
mentacja dziatalno$ci Jeglinskiego w charakterze KO Wydzialu VI Departamentu II MSW zawarta
w cytowanej jednostce archiwalnej.
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kary pozbawienia wolno$ci w wigzieniu Warszawa-Stuzewiec, ktore opuscit pot roku
p6zniej. Grabarczyk pracowal nastepnie w Centralnym Zespole Lotnictwa Sanitarne-
go w charakterze kierownika Zarzadu Lacznosci, a takze wspodtpracowat z Departa-
mentem Wojskowym Ministerstwa Zdrowia i Opieki Spotecznej. Z uwagi na to, ze
po skazaniu na kar¢ pozbawienia wolno$ci pobieral emeryture wojskowa obnizona
0 50 proc., trzykrotnie (w 1975, 1976 1 1981 r.) zwracat si¢ z prosba do ministra obrony
narodowej o przyznanie mu pelnych §wiadczen emerytalnych, motywujac to stuzba
na rzecz ojczyzny po opuszczeniu wigzienia!® i powaznymi klopotami zdrowotnymi
bedacymi m.in. rezultatem procesu'™. Za kazdym razem otrzymywat jednak odpo-
wiedz odmowna, aczkolwiek w 1981 r., biorac pod uwagg jego zta kondycje fizyczna,
zasugerowano mu mozliwos¢ ubiegania si¢ o wojskowa rent¢ inwalidzka, ktora nie
podlegata zmniejszeniu o 50 proc.!%

*kk

Opisane uchybienia przy zakupie §rodkow tacznosci przyczynity si¢ do zakon-
czenia kilku dobrze rozwijajacych si¢ karier oficerow MSW, jak rowniez obnazyty
niski poziom moralny os6b zatrudnionych na eksponowanych stanowiskach w Zarza-
dzie Lacznosci. Warto odnotowac, ze byly to jednostki ,,zastuzone” — z bogata karta
przedwojennych doswiadczen w ruchu komunistycznym lub ,,Judowym” Wojsku Pol-
skim. Okazato si¢ jednak, ze nawet osoby tak niegdys ideowe, stanowiace ,,elit¢” ko-
munistycznych struktur w PRL, nie potrafity oprze¢ si¢ korupcyjnym pokusom, a swoj
interes stawialy wyzej niz dobro panstwa, ktoremu miaty shuzy¢. Uwage zwraca tez
ich zenujaca postawa podczas $ledztwa i procesu. Prezentowane wtedy negatywne
postawy miaty szerokie spektrum — od poczatkowej arogancji i pewnosci siebie po
petne udawanej stuzalczo$ci wobec przetozonych i prawdziwego strachu przed kara
desperackie dazenia do oczyszczenia si¢ z zarzutow. Kolejnym charakterystycznym
aspektem opisanych przypadkow byto to, ze ukaranych funkcjonariuszy po wyjsciu
z wigzienia nie pozostawiono wlasnemu losowi — wszyscy bez problemu znalezli za-
trudnienie, obejmujac z czasem kierownicze stanowiska i1 zyskujac pozytywne opinie
przetozonych. Przyktadem moze by¢ kariera Anatola Jeglinskiego, ktory swoje winy
wobec PRL odkupywat ponadto jako KO Wydziatu VI Departamentu Il MSW.

103 Grabarczyk pisat m.in., ze duzym naktadem pracy w ciagu czterech lat zorganizowat od podstaw
stuzbe ultrakrotkofalowej tacznosci radiowej dla potrzeb Ministerstwa Zdrowia i Opieki Spotecz-
nej (AIPN, 0194/1442, t. 2, Raport pplk. rez. Jozefa Grabarczyka do ministra obrony narodowej,
3011975, k. 1).

104 Byly funkcjonariusz uskarzat si¢ na nastepujace dolegliwosci: ,,0d dtuzszego czasu choruj¢ na nie-
uleczalng chorobg oczu — jaskrg. Choroba ta, grozaca mi w kazdej chwili $lepota, uniemozliwia mi
obecnie wykonywanie prac wymagajacych zwigkszonego wysitku wzrokowego, jak rowniez podej-
mowanie zadan zwigzanych ze zwigkszonym napigciem nerwowym” (ibidem, Raport pptk. rez. Joze-
fa Grabarczyka do ministra obrony narodowej, 12 IV 1976 r., k. 16).

105 Zob. AIPN, 0194/1442, t. 1, Notatka zastepcy dyrektora Departamentu Kadr MSW dotyczaca emeryta
wojskowego ob. Jozefa Grabarczyka, 10 VIII 1981 r., k. 92-93.
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Przemystaw Benken

Officers as Victims of Western Capitalists?
Improprieties in Equipment Purchasing
by the Technical Supply Department
of the Communications Board of the Ministry
of the Interior in the Years 1957-1964

Summary

In May 1964 the Technical Supply Department of the Communications Board
of the Ministry of the Interior was shocked by a scandal caused by the accidental
disclosure of irregularities that had taken place in this unit over a number of years.
They consisted, among other things, in accepting money, luxury goods, and a large
number of low-value items by officers of the Technical Supply Department of the
Communications Board, while making agreements for the procurement of equipment
from Western companies. This practice was possible because the Communications
Board lacked relevant regulations, the general guidelines of the Ministry of Foreign
Trade were not followed, and, above all, because high-ranking people participated.
These included Major Piotr Flam as the Deputy Head of the Technical Supply De-
partment, Lt Col Jozef Grabarczyk as from 1 June 1960 to 31 July 1961 the Deputy
Technical Head of the Organisation Department of the Communications Board, and,
supervising them, Col Anatol Jeglinski as the Director of the Communications Board.
As a result, excessive amounts were paid for imported equipment that sometimes did
not even meet the basic requirements of the Ministry of the Interior.

This case of abuse has not yet been raised in publications known to the author,
although it might be of interest as almost the complete documentation remains, as well
as the fact that those involved were convicted and imprisoned.
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