Daniel Wicenty

Socjologia w siuibie SBY*

Zaangazowanie polskiej socjologii w reprodukcje systemu witadzy w PRL nie stato
si¢ dotad przedmiotem systematycznej refleksji. Wzmiankuje si¢ co prawda o konkret-
nych wplywowych socjologach marksistach, wskazuje na okres ,,socjologii dworskiej”
wiazacej si¢ z latami siedemdziesiatymi, brakuje jednak poglebionych analiz ukazuja-
cych ideologizacj¢ polskiej socjologii! badZ kooperacjg polskich socjologow z instytu-
cjami wladzy (np. w roli ekspertow). Nie pokuszono si¢ takze do tej pory o ukazanie
praktycznego wykorzystania socjologicznych narzadzi badawczych i analitycznych
w kontek$cie obiegu informacji oraz mozliwosci wypracowywania ,.technologii wta-
dzy” (funkcje osrodkéw badania opinii publicznej i innych instytucji, m.in. GUS).

Tekst niniejszy, chociaz otwiera dopiero bogate pole badawcze dotyczace rela-
cji socjologii i wladzy w systemie komunistycznym, eksploruje problem w samym
rdzeniu struktur panowania owej formacji, rekonstruuje bowiem proby wykorzystania
wiedzy socjologicznej oraz badaczy spod znaku nauk spotecznych przez Stuzbe Bez-
pieczenstwa.

Celem autora artykutu byto oméwienie odnalezionych w archiwach IPN przypad-
koéw wykorzystania badan socjologicznych w pracy SB z lat sze§¢dziesiatych, sie-
demdziesiatych i osiemdziesiatych XX w. Najwigcej miejsca poSwigcono sprawie
zorganizowania oraz dziatania zespotu badawczego socjologow, powolanego przez
Departament III MSW bezposrednio po Grudniu *70. Oméwiono réwniez pomyst
utworzenia niejawnego osrodka naukowego, ktory miat prowadzié systematyczne ba-
dania socjologiczne na potrzeby SB.

Ukazaniu relacji pomigdzy ta stuzba a $rodowiskiem naukowym stuzy analiza
przypadku socjologa Kazimierza Doktora, wspotpracownika Departamentu 1 i1 III
MSW, zarazem cztonka zespotu badawczego zajmujacego si¢ Grudniem ’70. Jak si¢
wydaje, jego zawodowa biografia dobrze ilustruje splot instytucji wladzy i $wiata aka-
demickiego w PRL.

Potwierdzeniem zawartych w tekscie tez jest dwanascie opracowanych dokumen-
tow dotyczacych prac zespotu badawczego (dokumenty nr 1-4), wypeklione ankiety

Czg$¢ z cytowanych i analizowanych w artykule dokumentow autor otrzymat od Stawomira Cenckie-
wicza oraz Piotra Gontarczyka. Autor wdzigczny jest za komentarze do wezesniejszych wersji tekstu
Stawomirowi Cenckiewiczowi, Radostawowi Sojakowi, Lukaszowi Afeltowiczowi oraz uczestnikom
seminarium Andrzeja Zybertowicza.

Tu wyjatkowo mozna wskazac tekst Edmunda Mokrzyckiego Marksizm, socjologia, realny socjalizm
pochodzacy z 1989 r. (przedruk w: Publicystyczny komentarz socjologow: analizy, polemiki, wywiady.
Wybor tekstow z lat 1957-2006, red. H. Domanski, A. Ostrowska, Warszawa 2006).
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trzech uczestnikow strajkéw podczas Grudnia *70 bedace poktosiem prac zespotu ba-
dawczego (nr 5-7), zapis pomystow powotania niejawnego osrodka badan socjolo-
gicznych (nr 8-9) oraz zrodta obrazujace wspolprace agenturalng Kazimierza Doktora
(nr 10-12).

Pierwsze proby prowadzenia przez SB badan socjologicznych

Proby wykorzystania technik ankietowych w pracy Stuzby Bezpieczenstwa pode;j-
mowano juz w latach sze$c¢dziesiatych. W pazdzierniku 1963 r. w Departamencie 111
MSW opracowano plan badan ,,0s6b znanych w przesztosci z antypanstwowej dziatal-
nosci w ugrupowaniach winowskich i peeselowskich™?. Badania miaty na celu pozna-
nie przesztych i obecnych postaw tych oséb oraz postaw i zachowania sig ich dzieci.
Wypetniong ankietg miat konczy¢ praktyczny wniosek o wszczeciu, kontynuowaniu
lub zaniechaniu dziatan operacyjnych wobec konkretnej osoby. Badaniami objgto 258
0s0b z siedmiu wojewodztw.

Przypadek ten jest interesujacy zaréwno ze wzgledu na sposob organizacji ba-
dan, jak i komentarze, jakimi opatrzono to przedsigwzigcie. Przede wszystkim wie-
my, jak zbierano informacje do ankiet: poprzez wywiady srodowiskowe (miejsce
pracy, rodzina, sasiedzi), kontakty z bytymi i obecnymi TW, KO oraz kwerendy
w Biurze ,,C” MSW. Niektore ankiety konczyly si¢ np. takimi uwagami: ,,Dane
do ankiety uzyskano z materiatéw archiwalnych Wydziatu »C«, przeprowadzonych
ustalen w miejscu pracy i zamieszkania oraz od b[ytego] TW ps. »Hancza« (spraw-
dzono)”; ,,Dane do ankiety uzyskano z materialdow archiwalnych Wydzialu »C«
oraz z aktualnie prowadzonej sprawy, TW ps. »Skala«, »Jerzy«, »Owoc« i »17«
(sie¢ sprawdzona)™.

Przebieg badan i opracowanie wynikéw ankiet opisano p6zniej w ,,Informacji do-
t[yczacej] przeprowadzenia badan niektorych osob znanych z wrogiej dziatalno$ci wi-
nowsko-peeselowskiej”™. Najciekawsze sa w nim elementy refleksji metodologiczne;j.
Czytamy m.in., ze ,,Istotna wada ankiet byta przewaga cz¢sci »historycznej«, a wigc
moéwigcej o przesztosci figuranta, nad czedcia »wspodtczesna«, traktujaca o jego aktu-
alnej postawie i zachowaniu oraz ze uzyskano ,,zbyt ciemny obraz” badanych $rodo-
wisk zwiazany czgsciowo ze ztym doborem proby’.

2 AIPN, MSW, 00231/271, t. 1, k. 3.

3 AIPN, MSW, 00231/271, t. 3, k. 9.

4 AIPN, MSW, 00231/271, t. 13, k. 10.

5 AIPN, MSW, 00231/271, t. 1, k. 47-54. Dokument nie zawiera daty ani autora.
6

7

Ibidem, k. 53.
Ibidem, k. 54-55.
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Plan badan zostal rowniez poddany ocenie przez zastepce dyrektora Centralnego
Archiwum MSW, ptk. Feliksa Dwojaka; stwierdzil on m.in.: ,,Zamierzone badania
przedstawione w planie z dnia 20 VIII [1963 r.] moga by¢ interesujacym eksperymen-
tem w poszukiwaniu obiektywnej oceny zasztych zmian w postawach spoteczno-po-
litycznych 0sob pozostajacych w zainteresowaniu operacyjnym Stuzby Bezpieczen-
stwa. Osiagnigcie wytknigtego celu badawczego w postaci mozliwie wyczerpujacych
i obiektywnych ocen 0sob interesujacych Stuzbe Bezpieczenstwa, ocen opartych na
analizie statystycznej i operacyjnej jak najwigkszej ilosci konkretnych i bezspornych
faktow, ilustrujacych zaszte zmiany w postawie ww. kategorii 0sdb, umozliwi dogleb-
na oceng zjawisk 1 pozwoli na wysunigcie wnioskow w wielu sprawach.

Whioski oparte na badaniach zadecyduja prawdopodobnie o dalszym stosunku
Stuzby Bezpieczenstwa do konkretnych osob, a wnioski ogélne moze zastapia swe-
go rodzaju naukowa analizg intuicyjna niekiedy jeszcze oceng zjawisk. Wzbogacenie
przez planowany eksperyment metod dziatalno$ci Stuzby Bezpieczenistwa o pewne
elementy socjologii, sadzg, ze warto dodac i elementy psychologii, znajduje czgsciowe
odbicie w metodzie poczynionych przygotowan™.

W dalszej czgsci opinii mozna tez znalez¢ interesujace zalecenia metodologiczne
(m.in. stosowania doboru reprezentatywnego, przeprowadzenia swoistego pilotazu)
oraz szkoleniowe (ptk Dwojak postulowat opracowanie instrukcji dla pracownikow
SB zaangazowanych do badan, zawierajacej informacje o badaniach ankietowych oraz
biograficznych, uwzgledniajacej analizg tresci listow, zyciorysow, wspomnien i arty-
kutow)’.

Przypadek siggnigcia po socjologiczne techniki badawcze sygnalizowat takze Pa-
wet Machcewicz w ksiazce ,, Monachijska menazeria”. Walka z Radiem Wolna Europa
1950-1989. Pisat on tam o badaniach sondazowych poswigconych stuchalno$ci za-
chodnich rozgtosni radiowych przeprowadzonych w 1965 r. Badania te, mimo bardzo
duzej proby badawczej, byly jednak mocno nieprofesjonalne do strony metodologicz-
nej'°,

SB podejmowata rowniez samodzielne (do$¢ amatorskie zreszta) proby systema-
tyzowania teorii socjologicznej. Probe taka znajdziemy np. w pochodzacym z 1964 r.
obszernym referacie O potrzebie wykorzystania socjologii i psychologii w pracy Stuz-
by Bezpieczenstwa ppik. Bazylego Biatokozowicza, 6wczesnego naczelnika Wydzia-
tu I KW MO w Biatymstoku!'!.

8 AIPN, MSW, 00231/271, t. 1, Uwagi do planu przeprowadzenia badan przez Wydziat Il Departamen-
tuIII, 21 VIII 1963 r., k. 42.

> Ibidem, k. 43-44.

10 Przebadano niemal 23 tys. 0sdb z czterech wojewddztw i Lodzi (P. Machcewicz, ,, Monachijska me-
nazeria”. Walka z Radiem Wolna Europa 1950—1989, Warszawa 2007, s. 152—153).

' AIPN, Biblioteka MSW, 01521/1028. Co ciekawe z punktu widzenia dalszych ustalen, pptk Biatoko-
zowicz, podajac zrodia teoretyczne swojej pracy, wymienit m.in. wyktady prof. Jana Szczepanskiego,
prowadzone zapewne dla oficerow bezpieki przez Departament Kadr i Szkolen MSW.
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Praca ta w czgsci socjologicznej zawierata do$¢ sztampowe i powierzchowne
przedstawienie pojg¢, takich jak: zbiorowos$¢, wigz spoleczna, grupy formalne i nie-
formalne oraz procesy i rytualy spoteczne. Brak w niej jednak praktycznych wnio-
skow dla pracy SB. Pewne pomysty wykorzystania teorii znalazty si¢ w czgsci psy-
chologicznej; mowa tam m.in. o psychologicznych podstawach werbowania i pracy
z TW i KO (kwestia odpowiedniego motywowania) oraz ,,operacyjnym wygrywaniu
istniejacych konfliktéw w réznych opozycyjnych i wrogich grupach (kler, elementy
warcholskie)”'2.

Elementy analizy socjologiczno-statystycznej znalazty si¢ takze w materiatach
dotyczacych kontroli operacyjnej Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ ,,So-
lidarno$¢”. Znalez¢ tam mozna m.in. dokumenty, w ktorym analizowane sa sktady
osobowe KKP ,,S”, MKZ Gdansk, MKZ Wroclaw oraz MKR Szczecin pod katem
przynalezno$ci partyjnej, poziomu wyksztatcenia i karalnosci (informacje te okre-
$lono jako ,,dane socjologiczne”). Przeanalizowano rowniez postawy niektorych li-
deréw oraz nurty istniejace w tonie KKP w kategoriach poziomu radykalizmu oraz
wplywu's.

Podobny charakter ma materiat zatytutlowany ,,Analiza socjologiczna czlonkoéw
Komisji Krajowej NSZZ »Solidarnosé«” z listopada 1980 r.'* Chociaz materialy te nie
mialy zbyt wyrafinowanego charakteru, mogly w pewnej mierze posiada¢ praktyczna
warto$¢ dla organow bezpieczenstwa (cho¢by dos¢ amatorskie proby analizy socjome-
trycznej, ukazujacej pozycj¢ danej osoby w hierarchii organizacji lub grupy).

Grudzien ’70 — badania socjologiczne pod skrzydlami SB

Najbardziej kompleksowy i zaawansowany projekt wykorzystania tak socjologow,
jak i wiedzy socjologicznej dotyczyt wydarzen z Grudnia *70. Jest to nie tylko niezna-
ny dotad wymiar Grudnia, ale takze niezwykta sytuacja, w ktorej kryzys, opanowany
juz politycznymi i fizycznymi $rodkami represji, miat by¢ takze niemal na biezaco
»spacyfikowany poznawczo”. Oto bowiem juz w styczniu 1971 r. SB podjeta dziatania
zmierzajace do organizacji badan naukowych majacych opisa¢ spoleczng dynamike
Grudnia *70.

Zanim wigc maszyneria partyjna uruchomita wtasne mechanizmy kontrolne, po-
wolujac komisje Szydlaka i Kruczka w 1971 r., a dekadg pozniej — tzw. Zespot 11,

12 Ibidem, k. 7.

13 AIPN, MSW, 0236/277,t. 1, k. 5, 33-34, 44, 214-222.

4 AIPN, MSW, 0236/315, t. 2, k. 72-74.

5 Nie mozna oczywiscie abstrahowac od tego, ze zar6wno komisje Szydlaka i Kruczka, jak i Zespot
II mialy odmienne cele oraz inny krag odbiorcow. Nawiazanie do tych spraw znajduje si¢ w dalszej
czgscei tekstu.
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Departament III MSW dysponowat juz projektem badan nad robotnikami ze stoczni
Trojmiasta 1 Szczecina, opracowanym przez zespot socjologoéw, ktérych trzon — jak
wynika z dokumentéw Departamentu III — stanowili pracownicy Instytutu Filozofii
i Socjologii PAN z Warszawy.

15 stycznia 1971 r. kpt. Wactaw Krél, inspektor Wydziatu IV Departamentu III
MSW, sporzadzit notatke nastepujacej tresci: ,,W zwiazku z organizacja badan nauko-
wych typu ekspertyzy doraznej dotyczacej aktualnej sytuacji na Wybrzezu Gdanskim
przeprowadzitem rozmowy z kierownictwem Wydzialu III KW MO w Gdansku oraz
grupa pracownikéw naukowych w sktadzie: doc. dr hab. Bolestaw Maroszek — kie-
rownik Zaktadu Socjologii Uniwersytetu Gdanskiego, dr Zbigniew Sufin — adiunkt
Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, dr Krzysztof Ostrowski — adiunkt IFiS PAN, dr
Witold Morawski — adiunkt Instytutu Socjologii Wydziatu Nauk Spotecznych UW,
doc. dr hab. Stanistaw Mika — prodziekan Wydzialu Pedagogiki UW.

W wyniku ustalen z kierownictwem Wydziatu [II KW MO w Gdansku przyjeto, ze
badania powyzsze beda przeprowadzane oficjalnie przez Instytut Socjologiczno-Psy-
chologiczny Uniwersytetu Gdanskiego, ktéry w planach badawczych na lata 1971—
1972 posiada temat: »Badania nad postawami i motywacjami ludzi morza«. Stwarza
to dogodna sytuacje dla rozszerzenia badan na obiekty nas interesujace, a jednoczesnie
zabezpiecza przed mozliwoscia ewentualnego ujawnienia, ze inspiratorem badan jest
Stuzba Bezpieczenstwa’'®,

W dalszej czg$ci notatki kpt. Krol zarysowat zalozenia i warunki organizacyjne
dla sprawnego przeprowadzenia badan, ktore mialy dotyczy¢ pracownikoéw stoczni:
im. Lenina w Gdansku i im. Komuny Paryskiej w Gdyni oraz portéw: gdanskiego
i gdynskiego. W kolejnej notatce, datowanej na 21 stycznia 1971 r.'7, kpt. Krél po-
stulowat dolaczenie do zespotu badaczy dr. Kazimierza Doktora oraz jak najszybsze
nawiazanie wspotpracy miedzy zespotem badawczym a Komitetem Wojewodzkim
PZPR w Gdansku (planowano spotkanie migdzy I sekretarzem KW Alojzym Karkosz-
ka a Bolestawem Maroszkiem).

Kpt. Krol pisat rowniez o potrzebie uzyskania zwolnien od zaje¢ dydaktycznych
1 instytutowych badaczy bedacych w zespole od rektora Uniwersytetu Warszawskiego
prof. Zygmunta Rybickiego (znanego z dyspozycyjnos$ci wobec wtadz) oraz dyrektora
IFiS PAN, prof. Jana Szczepanskiego. Krol nadmienit takze, ze jako$¢ ekspertyz utwo-
rzonego zespolu moze w duzej mierze by¢ zalezna od selektywnego udostgpnienia
cztonkom zespolu materiatéw Stuzby Bezpieczenstwa. Z notatki tej wynika rowniez,
ze zespot badawczy gotdw byt po przeprowadzeniu badania i sporzadzeniu analizy do-
tyczacych Trojmiasta podja¢ badania porownawcze w Szczecinie (zob. dok. nr 1 i 2).

16 AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, Notatka kpt. Wactawa Krola, 1511971 r., k. 1. W kontekscie
pomyshu zarysowanego w notatce istotne wydaje si¢ umiejscowienie instytucjonalne kpt. Kréla — Wy-
dziat IV Departamentu III zajmowat si¢ m.in. ochrona srodowisk naukowych.

17 AIPN, Departament ITI, 0296/103, t. 5, Notatka kpt. Wactawa Krola, 21 1 1971 r., k. 4-5.
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Jeszcze w styczniu 1971 r. powstaty dwa opracowania: ,,Analiza przyczyn i skut-
kow wydarzen grudniowych na Wybrzezu. Propozycje badawcze™® oraz ,,Projekt
badan. Analiza przyczyn, przebiegu i skutkow wydarzen grudniowych na Wybrze-
zu”", Czy autorem obu tych opracowan byl wspomniany zespot szesciu socjologow
— odpowiedz na to pytanie jest problematyczna, dokumenty nie sa bowiem podpisane
imiennie; pierwszy z nich sygnowany jest terminem ,,zesp6t badawczy” i datowany na
20 stycznia 1971 1.2, drugi nie jest ani podpisany, ani datowany (zob. dok. nr 3). Re-
konstrukcja rzeczywistego sktadu osobowego zespotu oraz jego dziatan na podstawie
relacji osob wymienionych w notatkach kpt. Krola tylko czgsciowo data jednoznacz-
ne rezultaty?!. Witold Morawski zdecydowanie zaprzeczyt, aby brat udziat w pracach
zespotu na jakimkolwiek etapie oraz wiedzial cokolwiek na jego temat?. Zaréwno
Stanistaw Mika, Krzysztof Ostrowski, jak i Zbigniew Sufin zgodnie stwierdzili, Zze na
przetomie 1970 i 1971 r. uzyskali od przetozonych informacje¢ o organizacji zespotu
badawczego zajmujacego si¢ robotnikami w kontekscie Grudnia *70 z sugestia badz
poleceniem udziatu w jego pracach®. Dla wszystkich niejasna pozostawata kwestia
rzeczywistego mocodawcy calego przedsigwzigcia. Calej trojce (oraz by¢ moze kilku
innym osobom?*) jeszcze w styczniu 1971 r. zorganizowano wspolny wyjazd do Gdan-
ska; razem zameldowali si¢ w nieistniejacym dzi$§ hotelu ,,Monopol” w Gdansku. Tu
konczy sig¢ zgodnos$¢ relacji.

Ostrowski stwierdzil, ze po przejezdzie do Gdanska czekali kilka godzin w hote-
lu, po czym dostali informacjg, ze cale przedsigwzigcie zostato odwotane (,,kto$ po
prostu wszystko odwotal”) i ze jeszcze tego samego dnia wieczorem byli z powrotem
w Warszawie®. Mika pisat: ,,Nastepnego dnia, nie pamigtam w jaki sposob, oznaj-
miono nam, ze »sprawa jest nieaktualna« i wrociliSmy do Warszawy. Mam niejasne
wrazenie, ze wspomniano, iz Komitet [Wojewodzki PZPR] w Gdansku nie wyrazit

18 Ibidem, k. 14-16.

19 Jbidem, k. 17-23.

20 W aktach zachowana jest wersja brudnopisu ,,Analizy” z odrgcznie naniesionymi poprawkami, od-
recznie datowana oraz podpisana ,,zespot badawczy” (ibidem, k. 24-25).

2l Wystatem listy z pytaniami m.in. o ,,zesp6t badawczy” do pieciu 0sob (prof. Bolestaw Maroszek nie
zyje): prof. Kazimierza Doktora, prof. Stanistawa Miki, prof. Witolda Morawskiego, dr. Krzysztofa
Ostrowskiego oraz prof. Zbigniewa Sufina. Prof. Doktor nie odpowiedziat w ogole.

2 Prof. Morawski w liscie do autora napisat: ,,Nic nie wiem o tym, ze bylem powotany w styczniu 1971
roku na cztonka zespotu badawczego SB w celu zbadania przyczyn i skutkow wydarzen grudniowych
na Wybrzezu. Nic tez nie wiem o zespole powotanym przez SB. W zadnym posiedzeniu zespotu SB
nie uczestniczylem, jak tez nie wiem, kto w nim brat udzial” (List Witolda Morawskiego do Daniela
Wicentego z 25 IV 2008 r.). Z listu prof. Morawskiego wynika rowniez, ze uzyskal on status pokrzyw-
dzonego.

3 List Stanistawa Miki do Daniela Wicentego z 26 IV 2008 r.; Relacja Krzysztofa Ostrowskiego z 20 VI

2008 r.; Relacja Zbigniewa Sufina z 23 VI 2008 r.

Wspomina o tym w swoim li§cie Mika, zaznaczajac, ze nie pamigta nazwisk tych osob (List Stanista-

wa Miki do Daniela Wicentego z 26 IV 2008 r.).

»  Relacja Krzysztofa Ostrowskiego z 20 VI 2008 r.

24
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zgody na prowadzenie badan”?. Jeszcze inng wersje zaprezentowal Sufin — wedlug
niego cata trdjka (tj. on oraz Mika i Ostrowski) przebywata w Gdansku okoto tygodnia
(,,nie wigeej niz 10 dni”) i prowadzita w tym czasie badania. Sam Sufin zajmowat si¢
wywiadami z robotnikami stoczniowymi. Dopiero po tygodniu otrzymali sygnal, ze
badania nalezy zakonczy¢ i maja wraca¢ do Warszawy?’. Zarowno Mika, Ostrowski,
jak 1 Sufin twierdzili, Zze nie stworzyli zadnych pisemnych raportoéw, analiz, projektow
badan badz nawet notatek, ani w styczniu 1971 r., ani pdzniej.

Owe czgsciowo sprzeczne relacje w zestawieniu z dokumentami SB mozna podsu-
mowac nastgpujaco:

1) SB zebrata zespdt badaczy spotecznych w celu organizacji badan ,,elementu
grudniowego”; zespot ten opracowat projekt badan socjologicznych. Na profesjonalne
socjologiczne przygotowanie cztonkow zespotu wskazuje posrednio jezyk wspomnia-
nych materialow: ,,Analiza przyczyn i skutkow wydarzen grudniowych...” oraz ,,Pro-
jekt badan...”?,

2) Jednoznaczna rekonstrukcja rzeczywistego skladu osobowego zespotu ba-
dawczego nie jest mozliwa. Niemniej jednak trzeba zauwazy¢, ze wszystkie osoby
wymienione w notatkach kpt. Kréla z 15 i 21 stycznia 1971 r. mialy przygotowanie
teoretyczne 1 praktyczne, by zaprojektowac i przeprowadzi¢ badania nad postawami,
zachowaniami oraz konfliktem w §rodowiskach robotniczych wielkich zaktadow pra-
cy. Warto tu by¢ moze zwroci¢ uwage przede wszystkim na prace Bolestawa Marosz-
ka z lat szes¢dziesiatych dotyczace spoteczenstwa wojewodztwa gdanskiego, m.in.
ksiazke Ksztaltowanie sie nowego spoteczenstwa w wojewodztwie gdanskim w latach
1945-1964 z 1965 1. Poza tym Maroszek mogt by¢ w jakie$ mierze przewidziany do
roli lokalnego koordynatora przedsigwzigcia. Ponadto sktad grupy socjologéow zapro-
ponowany przez kpt. Krola miat o tyle nieprzypadkowy charakter, iz on sam utrzymy-
wat roznego rodzaju kontakty z trzema z szesciu socjologow (przed, czesciowo i po
Grudniu *70). Z Ostrowskim i Sufinem taczyty go oficjalne, ale i po czg$ci quasi-towa-
rzyskie relacje z racji tego, iz kpt. Krol petil rolg opiekuna z ramienia SB w IFiS PAN
oraz Instytucie Podstawowych Problemow Marksizmu-Leninizmu®. Krél interesowat

% List Stanistawa Miki do Daniela Wicentego z 26 IV 2008 r.

27 Relacja Zbigniewa Sufina z 23 VI 2008 r.

2 Okreslenia takie jak np.: ,,$Srodowisko robotnicze”, ,,dziatania zbiorowe”, ,,sondazowe badania po-
rownawcze”, ,,wywiady o charakterze swobodnych rozméw”, ,,badania srodowiskowe”, ,.kwestiona-
riusz”, ,,stosunki spoteczne”, ,,postawy roznych kategorii pracownikow”, ,,zagrozenie emocjonalne”,
maja charakter do$¢ typowego jezyka spod znaku socjologii, psychologii spotecznej oraz metodologii
nauk spotecznych. Z drugiej strony, w dokumentach ,,zespolu badawczego” brakuje okreslen czgstych
i typowych dla stylistyki dokumentéw wytworzonych przez sama SB w tamtym okresie, takich jak
,,080by o tendencjach wichrzycielskich”, ,,organizatorzy wichrzycielskich wystapien” lub ,,wichrzy-
ciele”.

¥ Zauwagge te autor wdzieczny jest Cezaremu Obrachtowi-Prondzynskiemu i Igorowi Hatagidzie.

% Relacja Krzysztofa Ostrowskiego z 20 VI 2008 r.; Relacja Zbigniewa Sufina z 23 VI 2008 r.
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si¢ zarbwno praca naukowa socjologow, jak i sprawami kadrowymi®!; znal zreszta
niezle srodowisko socjologiczne takze z tego wzgledu, ze w latach 1970-1971 nadzo-
rowat sprawg obiektowa o kryptonimie ,,Logos”, poswigcona Polskiemu Towarzystwu
Socjologicznemu®’. W przypadku Doktora mieli$my za$ do czynienia z relacja infor-
mator SB — oficer prowadzacy (o tym szczegdtowo dalej we fragmencie po§wigconym
Doktorowi).

3) Zapewne w kolejnych pozakoncepcyjnych fazach projektu udziat zespotu socjo-
logéw byt juz niewielki badz zaden. Swiadcza o tym dalsze dokumenty SB (réwniez
jako$¢ opracowania wynikow badan, o czym dalej).

Notatka kpt. Kréla z 4 lutego 1971 r.3* ukazywata istotne trudnosci organizacyjne,
jakie dla bezpieki moze spowodowac¢ projekt badawczy zaproponowany przez zespot.
Kpt. Krol zauwazyt: ,,Prowadzenie badan sondazowych poprzez rozmowy pracowni-
kéw operacyjnych komend wojewddzkich MO w Gdansku i1 Szczecinie z wytypowa-
nymi osobami z kadr kierowniczej i §redniego nadzory technicznego interesujacych
nas obiektow [...] nie rokuje, moim zdaniem, mozliwosci otrzymania tego materia-
3, Oficer SB wskazat na:

— mozliwe pojawienie si¢ niechgtnego nastawienia respondentéw do badan w sytu-
acji ujawnienia opinii publicznej faktu prowadzenia badan przez SB i, co za tym idzie,
niech¢tnego nastawienia zatdg do Milicji Obywatelskiej i Stuzby Bezpieczenstwa;

—nadmierne wydtuzenie badan w czasie;

— brak profesjonalnego przygotowania funkcjonariuszy SB do wykonywania son-
dazy, wywiadow oraz braki analityczne zwigzane z nieznajomoscia teorii spotecznych
1 wypracowanych na ich podstawie procedur badawczych dotyczacych zachowania
thumu w sytuacjach konfliktowych (szerzej zob. dok. nr 4).

Z punktu widzenia jako$ci 1 wiarygodnoséci pozyskiwanych informacji ostatni
punkt wydaje si¢ najciekawszy, gdyz z jednej strony ukazuje luki kompetencyjne SB,
z drugiej zdolnos¢ tej instytucji do autorefleksji. Kpt. Krol postulowat bowiem zle-
cenie badan nowo kreowanemu zespotowi naukowcow wspotpracujacemu ze Stuzba
Bezpieczenstwa. Pomyst ten byt o tyle zasadny, jak argumentowat Krol, iz oficjalny
udziat Instytutu Filozofii i Socjologii PAN daje gwarancj¢ pozytywnego nastawienia
badanych oséb i moze by¢ wygodna przykrywka dla bezpieki.

Dla niektorych profesoréw przeniesienie do pracy w IPPML byto swego rodzaju kara, majaca rowniez

zapobiec ich kontaktom ze studentami poprzez dydaktyke. Krol interesowal si¢ m.in. zachowaniem

owych profesorow. Co wigcej, Sufin twierdzi, ze Krdl utrzymywat z nim jeszcze kontakty w latach

stanu wojennego i ze pomogt mu w pewnej trudnej sytuacji zyciowej (Relacja Zbigniewa Sufina z 23

V12008 r.).

32 AIPN, Departament III, 0236/167, Sprawa obicktowa o kryptonimie ,,Logos” (nr rej. 29430, nr arch.
2087/1V) zatozona zostata 3 XI 1970 r., zamknigto ja 22 X 1975 r.

3 AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, Notatka kpt. Wactawa Kréla, 4 II 1971 r., k. 26-28.

3 Ibidem, k. 26.
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Wydaje si¢ jednak, ze sugestie kpt. Krola kierownictwo Departamentu III MSW
przyjgto tylko czgsciowo. W piSmie dyrektora Departamentu III MSW pik. Henryka
Pigtka z 6 lutego 1971 r. do I zastgpcy komendanta KW MO w Gdansku i Szczeci-
nie** mowa jest o powotaniu ,,zespotu pracownikéw”, ktory do 31 marca 1971 r. miat
wykona¢ zadania przewidziane w planie badan zataczonym do pisma. W planie tym
czytamy za$: ,,Badania przeprowadza zespoty powotane przy wydziatach III KW MO
w Gdansku i Szczecinie, wydzialow $ledczych, wydziatow »C« i ewentualnie innych
w zalezno$ci od potrzeb. Ankiety i materiaty do analizy winny by¢ opracowane i prze-
stane do Departamentu III MSW w terminie do dnia 31 marca 1971 roku. [...] Catos¢
nadestanego materiatu zostanie przeanalizowana i opracowana przez powolany w tym
celu zespot przy Departamencie III MSW™3,

Plan ten zostal sporzadzony przez wspomniany zespét naukowcoéw?’. Do planu
badan zalaczono ankiete® oraz zestaw probleméw badawczych®. W aktach sprawy
obiektowej ,,Jesien *70” zachowat si¢ projekt pisma szefa gdanskiej SB ptk. Wiadysta-
wa Pozogi, w ktérym zaznaczono, ze zespot rozpocznie prace 15 lutego 1971 .4

Ideg powotania zespotéw ztozonych z pracownikéw SB — zgodnie z przeczucia-
mi kpt. Kréla — dotkneta pewna inercja biurokratyczna. W notatce Krola z 15 lutego
1971 r.*' czytamy: ,,Do dnia mojego przyjazdu [do Szczecina i Gdanska] nie zostaty
powotlane jeszcze zespoty do realizacji tych badan, bylo wige niemozliwym odby-
cie instruktazu co do sposobu wypeltniania ankiet”?. Co wigcej, z notatki wynika, ze
szczecinska SB nie tylko nie byta przygotowana organizacyjnie do przedsigwzigcia,
ale rdwniez to, ze naczelnik Wydziatu III ze Szczecina kwestionowat zasadno$¢ pro-
wadzenia badan zgodnie z ustalonym zestawem probleméw badawczych®.

Prawdopodobnie w wyniku notatki kpt. Kroéla dyrektor Departamentu 111 ptk Pigtek
wyslat do komendantow i I zastgpcéw SB w komendach wojewddzkich MO dyscypli-
nujacy szyfrogram o tresci: ,,Z polecenia ministra spraw wewngtrznych K[azimierza]
Switaty prosze o niezwloczne przystapienie do prowadzenia rozméw profilaktycz-
nych z wytypowanymi uprzednio osobami zaréwno ze $rodowisk politycznych, jak

3 Ibidem, k. 29.

3¢ AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, Plan badan 0sob aresztowanych i zatrzymanych za udziat
w wydarzeniach na Wybrzezu w grudniu 1970 r. oraz inicjatoréw i organizatorow wichrzycielskich
wystapien i akcji strajkowych, 6 I1 1971 r., k. 30-31.

37 Dokument konczy si¢ sformutowaniem: ,,Opracowat: Zespdt badawczy przy Departamencie III
MSW? (ibidem, k. 31). Nie ma na nim zadnych nazwisk ani podpisow.

3 AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, Zatacznik nr 1, Ankieta osoby badanej, k. 32-36 (wersja ma-
szynopisowa), k. 4041 (wersja drukowana).

¥ Ibidem, Zatacznik nr 2, Zestaw problemow, k. 38-39.

40 AIPN Gd, 003/14/48, t. 22, Projekt zarzadzenia I zastgpcy komendanta wojewoddzkiego MO ds. Stuz-
by Bezpieczenstwa ptk. Wiadystawa Pozogi ,,w sprawie powolania zespotu do ankietyzacji osob re-
presjonowanych w zajsciach grudniowych”, k. 11.

4 AIPN, Departament I1I, 0296/103, t. 5, k. 42-44.

2 Ibidem, k. 42.

4 Ibidem, k. 44.
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i kryminalnych. O rezultatach rozméw proszg meldowac do Centralnego Stanowiska
Kierowania MSW i Departamentu II1”*, Badania ankietowe ostatecznie zostaly jed-
nak przeprowadzone — zastosowano ankiet¢ wypracowana przez zespot badawczy.

Badania i analiza wydarzen grudniowych — wymiar merytoryczny

Aby lepiej oceni¢ projekt przedsigwzigcia zainicjowanego przez kpt. Krdla, nalezy
przyjrzec si¢ zalozeniom i narzedziom badawczym oraz koncowym wnioskom z punk-
tu widzenia jakoSci 1 przydatnosci uzyskanej przez SB wiedzy. Plan badan, widoczny
we wspomnianym ,,Projekcie badan...”, byt ambitnie i szeroko zakrojony. Badania
miaty si¢ sktada¢ z trzech etapow, od luznych rozmoéw pilotazowych, przez wywiady
z wyselekcjonowanymi srodowiskami pracownikow stoczni, az po zestandaryzowa-
ne badania ankietowe obejmujace zatogi zaktadow pracy ze Szczecina i Trojmiasta.
W gruncie rzeczy mamy tu do czynienia z profesjonalnym ujgciem procesu organi-
zacyjno-metodologicznego — od wstegpnych przyblizen do przedmiotu badan, kiedy
widzimy jego kontury jeszcze niewyraznie, az do pozyskania pozadanej wiedzy dzigki
precyzyjnie zaprojektowanemu narzgdziu.

Tematycznie punkt ci¢zkosci zostat potozony na kwestie dotyczace dynamiki zbio-
rowosci, grup i srodowisk pracowniczych w sytuacji ostrego konfliktu spotecznego.
W ,,Projekcie badan...” czytamy, ze chodzito m.in. o ,,czynniki wptywajace na prze-
ksztatcanie si¢ wystapien spontanicznych w zorganizowane dzialania. Narastanie na-
piecia, formy dziatania jednostek i1 grup najbardziej aktywnych [...]. Przeksztalcanie
si¢ thumu manifestujacego w thum agresywny”*. Poza tym badania mialy zawieraé
analize tresci hasel, odezw, postulatow oraz dziatan administracji, organizacji partyj-
nych i zwiazkowych.

Warto zwroci¢ uwage, ze tak zakrojone i poprawnie przeprowadzone badania mo-
gly da¢ nie tylko poglebiona odpowiedz na pytanie o przyczyny i przebieg Grudnia
’70, ale rowniez stwarzaly szanse na poczynienie bardziej uniwersalnych uogélnien
i rekomendacji — bardziej uniwersalnych, a zatem mozliwych do zastosowania w przy-
szto$ci na wypadek pojawienia si¢ podobnych sytuacji konfliktowych. ,,Zarzadzanie”
sytuacja kryzysowa moze by¢ z punktu widzenia struktur wladzy wzglednie komfor-
towe, jesli znani sg potencjalni liderzy strajkéw, manifestacji badz zamieszek ulicz-
nych, jesli wiadomo, jakiego rodzaju zmiany wprowadzane odgdrnie moga staé si¢
bezposrednim bodzcem do eskalacji konfliktu spotecznego, czy wreszcie jesli znana
jest skuteczno$¢ dziatan wygaszajacych/tagodzacych konflikt mozliwych do podjecia
przez rdzne instytucje panstwowe.

4 Ibidem, k. 45. Dokument nie jest datowany.
#  Ibidem, k. 17, 18.
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Ostatecznie w ,,Planie badan” z 6 lutego 1971 r. ustalono, ze badaniami zosta-
na objete wszystkie osoby zatrzymane i aresztowane w zwiazku z wydarzeniami
grudniowymi w wojewodztwach gdanskim i szczecinskim w okresie od 14 grudnia
1970 r. do dnia wypelnienia ankiety, jak rowniez organizatorzy i inspiratorzy straj-
kow oraz autorzy rezolucji i petycji*’. Chodzito przede wszystkim o ,,ustalenie 0sob
i grup, ktore wykorzystujac zaistniala sytuacje wsrod zaldog zaktadow pracy na Wy-
brzezu, rozwingly dziatalnos$¢ w kierunku wywolywania zametu i pogltebiania napigé
i konfliktow™*’. Innymi stowy, SB zawezito cele badawcze w kierunku identyfikacji
liderow dziatah.

Podstawowym narzedziem badawczym miata by¢ ankieta (o czym nizej), a infor-
macje potrzebne do jej wypehienia miaty pochodzi¢ m.in. z ewidencji operacyjnej
MO 1 SB, materiatéw $ledczych, Wydziatu Paszportow oraz droga operacyjna z za-
ktadéw pracy i instytucji, w ktorych zatrudnione byly badane osoby*®. Z tego wzgledu
trudno tu mowic¢ o klasycznych badaniach ankietowych, zaktadajacych m.in. jakas
formeg kontaktu migdzy ankieterem a respondentem oraz $wiadomos$¢ respondenta, ze
jest poddawany badaniu ankietowemu.

Plan badan zaktadal rowniez sporzadzenie analizy po$§wigconej mechanizmom
konfliktowym podczas Grudnia. Analiza miata bazowa¢ na przygotowanym zesta-
wie problemow, zawierajacym kwestie takie jak: tematyka hasel, petycji i rezolucji
w roznych fazach zaj$¢, procesy organizacji zaldg w rézne formy sprzeciwu (strajki,
demonstracje etc.), mechanizmy obiegu informacji migdzy réznymi zaktadami pracy
oraz funkcjonowanie administracji partyjnej, panstwowej i zwiazkowej®.

AnKkieta

Ankieta sktada sig z trzech czegsci; czes¢ I dotyczyta danych personalnych, czgs§é
IT charakterystyki i dziatalnosci danej osoby w wydarzeniach grudniowych, cz¢s¢ 111
za$ ,,dzialan represyjnych, profilaktycznych i operacyjnych” podjgtych wobec danej
osoby po 14 grudnia 1970 r. Analiza pytan, przeprowadzona z punktu widzenia przy-
datnos$ci informacyjnej dla SB, uzupeliona zostanie trzema autentycznymi ankieta-
mi dotyczacymi Henryka Lenarciaka, Kazimierza Szotocha i Ryszarda Podhajskiego,
czotowych uczestnikéw Grudnia *70 (zob. dok. nr 5, 6 i 7)*°.

4 Ibidem, k. 30.

47 Ibidem.

8 Ibidem, k. 31.

4 Ibidem, k. 38-39.

% Fragment analogicznej ankiety dotyczacej Lecha Walesy zamie$cili Stawomir Cenckiewicz i Piotr
Gontarczyk w ksiazce SB a Lech Walesa, Warszawa 2008, s. 610-612.
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W czescei I warto zwrdci¢ uwage na pytania 9 1 10: ,,Wysokos$¢ zarobkow lub inne
zrodla utrzymania”; ,,Stan rodzinny (ilo$¢ 0séb na utrzymaniu, wysoko$§¢ zarobkoéw
na osobg w rodzinie)”. Rozpoznanie struktury motywacji ekonomicznych oraz mani-
pulowanie nig jest uniwersalnym mechanizmem psychologicznego wptywu. W tym
kontek$cie informacja o tym, zZe interesujacy nas czlowiek jest jedynym zywicielem
rodziny (by¢ moze licznej), jest nie do przecenienia. Pytania 5 i 13 (,,Pochodzenie
spoteczne” i ,,Przynalezno$¢ organizacyjna i pelnione funkcje) nie przynosity, jak
si¢ zdaje, interesujacych informacji dla SB, ich znaczenie bylo bardziej istotne dla
partii. Kwestia, na ile zdrowe sity spoteczne daty si¢ ponie$¢ ,,elementowi grudniowe-
mu” (wskaznikowo mowit o tym odsetek cztonkow PZPR), znalazta zreszta odbicie
w opracowaniu ankiety (o czym dalej). Istotne jest z pewnoscia pytanie 18: ,,Czy do
14 XII 1970 r. figurowal w ewidencji lub w materiatach operacyjnych SB i MO — po-
da¢ przyczyny”. Przy takiej skali przedsigwzigcia (wypetniono ankiety w stosunku do
1666 0sob) badanie stwarzalo dogodna szanse przegladu stanu zasobow operacyjnych
w Szczecinie 1 Trojmiescie badz sugerowato konieczno$¢ wzmozenia pracy operacyj-
nej wobec pewnych srodowisk lub wydziatow w zaktadach pracy.

W czescei 11 pytanie 1 (,,Charakterystyka zawodowa i polityczno-spoteczna do dnia
14 XII 1970 roku”) dawato w zasadzie szans¢ na sporzadzenie swego rodzaju profilu
socjometrycznego osoby, dajacego dobre wyobrazenie o pozycji w nieformalnej hie-
rarchii zaktadu pracy oraz wynikajacym z niej potencjalnym wptywie na zatoge. Np.
fragment z ankiety Lenarciaka mowi: ,,ma zaufanie wérod zatogi, fanatyk religijny,
swymi ostrymi i jawnymi wystapieniami zyskuje aplauz zalogi. Wysuwajac postulaty,
zawsze taczy je z dzialalno$cig religijna”. W przypadku Podhajskiego mamy do czy-
nienia niemalze z minianaliza: ,,swoja osobowoscia, dojrzatoscia organizacyjna i wy-
robieniem, zaufaniem, jakie posiada wérod robotnikéw, ma silny wplyw na najblizsze
otoczenie, a rowniez innych. Jest osoba popularng i znana powszechnie na wydziale.
Jest dobrym moéweca, potrafi sugestywnie oddziatywaé na innych”. Dla kontrastu w an-
kiecie Szotocha czytamy: ,nie stwarza zagrozenia oddziatywania na swe otoczenie
W miejscu pracy”’.

Dla SB informacje takie mialy duza warto$¢, wskazywaly bowiem w strukturze
zatogi bezposrednio na te osoby, ktdre powinny zosta¢ poddane kontroli operacyjnej
lub/i stanowily potencjalny materiat na tajnego wspotpracownika — wysoka pozycja
w strukturze nieformalnej organizacji oznacza zazwyczaj dobry dostgp do réznorod-
nych kanatéw informacyjnych. Pytanie 2 z czgsci 11 (,,Dziatalno$¢ w okresie od 14 XII
1970 r.”) ukazywato rolg danej osoby w wydarzeniach grudniowych, dajac dodatkowe
sugestie co do charakteru potencjalnej kontroli operacyjne;j.

Trzeba tez zwrdci¢ uwage na pytanie 3¢ z czesci II (,,Na ile jego dziatalno$¢ i wysu-
wane hasta pozostawaty pod wplywem oddziatywania czynnikow zewnetrznych, np.
audycji RWE”). W ankiecie Lenarciaka pojawia si¢ informacja nast¢pujaca: ,,Hasta
lansowane przez RWE — jak usunigcie Mieczystawa Moczara, Wladystawa Kruczka,
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odtaczenie zwiazkoéw zawodowych od partii, ujawnienie listy zabitych byty réwniez
wysuwane przez Lenarciaka na zebraniach zatogi”.

Radio Wolna Europa bylo stalym wrogiem ideologicznym dla PZPR i obiektem
réznego rodzaju dziatah operacyjnych Departamentu I, IT i III MSW?!. Okres opra-
cowania planu badawczego dotyczacego Grudnia ’70 oraz zbierania informacji do
ankiety zbiegl si¢ w czasie z kluczowym momentem sprawy operacyjnej o krypto-
nimie ,,0lcha”, prowadzonej przez Departament III przeciwko Wtadystawowi Barto-
szewskiemu i jego wspolpracownikom. Chodzito o ustalenie kanatéw, poprzez ktore
przekazywano informacje z Polski do RWE™. Temat tego radia pojawiat si¢ rowniez
w dokumentach KC PZPR z poczatku 1971 r. i byt posrednio taczony z geneza wyda-
rzen grudniowych®.

Pytania z czg$ci Il pozwalaty z jednej strony na proste ukazanie skutecznos$ci roz-
moéw profilaktyczno-ostrzegawczych prowadzonych z zatrzymanymi uczestnikami
Grudnia, z drugiej — na ewentualng koniecznos$¢ podjecia dziatan wzgledem tych osob,
ktore caly czas kontynuowaty wroga dziatalno$¢.

Okreslajac warto$¢ informacyjna ankiety, zauwazmy przede wszystkim, ze spo-
ra zaleta tak skonstruowanego narzedzia mogta by¢ mozliwo$é grupowania réznych
rozproszonych wczesniej informacji dotyczacych konkretnych osdb. Grupowanie
stwarzato za$ szans¢ na sporzadzenie analiz statystycznych. Co wazne, dotyczacych
0sob, ktore w duzej mierze by¢ moze wczesniej nie przewijaly si¢ w rejestrach SB
lub MO.

Wyniki badan

Jak wygladaty ostateczne owoce pracy zespotu? W opracowaniu wynikéw badan
czytamy m.in.: ,,Badania przeprowadzono w lutym i marcu br. w oparciu o dane o oso-
bach zatrzymanych przez SB i MO na terenie woj. gdanskiego i szczecifiskiego w trak-
cie wydarzen grudniowych. Ogoélem wypelniono ankiety na 1666 oséb, z tego KW
MO w Szczecinie na 430 0s6b i KW MO w Gdansku — 1233 osoby” 3.

31 Dokumentuje to m.in. Pawet Machcewicz (idem, op. cit.).

2 W lutym 1971 r. w Departamencie III opracowany zostat plan dziatan operacyjnych, ktéry miat skom-
promitowac 1 zmarginalizowa¢ Bartoszewskiego, wczesniej aresztowano trzech jego wspolpracow-
nikow. Ostatecznie §ledztwo w sprawie Bartoszewskiego i jego wspotpracownikow umorzono pod
koniec wrzesnia 1971 r. (ibidem, s. 248-252, 255).

3 Sugerowano m.in. zaniedbanie pracy na linii propagandy wobec RWE; implicite by}t to zarzut w sto-
sunku do Gomulki (ibidem, s. 263-265). Mozna sobie wyobrazi¢, ze gdyby w ankietach odnotowano
wplyw RWE na jakis$ znaczacy odsetek przebadanych osob, kwestia ta zostataby wykorzystana w wal-
ce migdzy ustgpujaca ekipa Gomutki a nadchodzaca ekipa Gierka.

3% AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, Informacja o wynikach badan ankietowych przeprowadzo-
nych na Wybrzezu w zwiazku z wydarzeniami grudniowymi, lipiec 1971 r., k. 72. Dokument nie
zawiera informacji, kto jest autorem opracowania.
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Warto zatrzymac si¢ na chwilg przy liczbie przebadanych osob. Biorac pod uwa-
g¢ kryteria przeprowadzania wspotczesnych ogdlnopolskich badan opinii publiczne;j,
liczba 1666 ,,respondentow” bytaby bardzo wysoka®. Niemniej jednak dla postawio-
nego przez SB celu badawczego (ustalenie 0sob i grup kluczowych z punktu widzenia
dynamiki zaj$¢ grudniowych) istotna byta nie tyle zbiorowo$¢ ujmowana statystycz-
nie, ale (przede wszystkim) poszczegdlne osoby i ich potencjalny wptyw na otoczenie.
Z tego wzgledu badawcze sito powinno by¢ maksymalnie szczelne i stad tak duza
skala badan. Nie mozna jednak tez wykluczy¢, ze przedsigwzigciu wypetniania ankiet
nie towarzyszyta jaka$ gleboka mys$l metodologiczna i ostateczna liczba 1666 to do
pewnego stopnia efekt splotu réznych, czesciowo przypadkowych okolicznosci®®.

Z dalszej czgsci opracowania dowiadujemy sig, ze:

—niemal 50 proc. badanych 0sob nie przekroczylto 25. roku zycia;

— ok. 47 proc. posiadato wyksztatcenie niepetne podstawowe i podstawowe;

— niemal 65 proc. lokowato si¢ w najwyzszym przedziale zarobkow per capita
w rodzinie;

— nieco ponad 77 proc. 0sob nie nalezato do zadnej organizacji politycznej (ory-
ginalne sformutowanie mowi o ,,przygniatajacej wigkszosci”’), 9 proc. nalezato do
PZPR, za$ niemal 14 proc. do ZMS;

— ponad potowa z ankietowanych osob (55 proc.) brata aktywny udziat w zajsciach
grudniowych (organizacja strajkow i dziatalnos¢ w komitetach strajkowych, czynny
udzial w strajkach oraz udziat w demonstracjach publicznych)®’.

W warstwie wnioskow opracowanie wynikow badan ankietowych jest raczej ubo-
gie, w zasadzie wigkszo$¢ wnioskoéw to powtdrzenie danych z czgSci opisowej wyni-
kéw. Autor opracowania wysunat zaledwie jeden ogolny wniosek dotyczacy charak-
terystyki osob inicjujacych zajécia grudniowe — grupy odpowiedzialne za gwattowny
charakter demonstracji i strajkow to z jednej strony element kryminalny, z drugiej
— bezrobotni i mtodziez. Dodajmy, iz byt to wniosek dos¢ wygodny dla retoryki wiadz
podtrzymujacej wizj¢ zdrowej robotniczej tkanki spoteczne;.

Opracowanie z lipca 1971 r. informuje o badaniach przeprowadzonych w lutym
1 marcu, tymczasem zachowane sa jeszcze dwa inne materiaty sugerujace, ze bada-
nia stoczniowych robotnikdéw (nie wiadomo, za pomoca jakiego narzedzia badawcze-

3 Ogolnopolska reprezentatywna losowa proba ludnosci powyzej 15. roku zycia w przypadku standar-
dowych badan opinii publicznej wynosi ok. 1000 0s6b przy bigdzie +/- 3 proc.

56 Wedtug informacji gabinetu Ministra Spraw Wewnetrznych z 29 XII 1971 r. dotyczace] aktualnej
sytuacji w kraju migdzy 14 i 24 grudnia zatrzymano 2490 o0sob (zob. Grudzien 1970 w dokumen-
tach MSW, wybér i oprac. J. Eisler, Warszawa 2000, s. 104). Trudno powiedzie¢, czy cata populacja
badawcza to wlasnie owe 2490 osob. Warto przypomnieé, ze badanie miato obja¢ wszystkie osoby
zatrzymane od 14 grudnia do dnia wypetniania ankiety, a brakuje danych moéwiacych o dacie wypel-
nienia ankiety.

57 AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, k. 73-75. W opracowaniu zaznaczono, iz poziom zarobkow
ustalono w dla 1113 o0s6b.
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go) wykonano kilka razy. Pierwszy material pochodzi z 13 kwietnia 1971 r. i dotyczy
dziatalno$ci inspiratorow i organizatorow ,,przerw w pracy” oraz ,,wichrzycieli” od
poczatku stycznia do 10 kwietnia 1971 r. Mowa jest tam o 454 ,.inspiratorach” i ,,wi-
chrzycielach”; z dokumentu nie wynika, ile 0sob objgto sprawdzeniem oraz z jakich
zakladow pracy pochodzity. Interesujacy jest fakt, ze dokument wylicza ,,gtéwne przy-
czyny wywolujace niezadowolenie” oraz zadania i postulaty robotnikéw33. Drugi ma-
terial jest jeszcze bardziej niekonkretny; o tym, ze dotyczy innego badania, §wiadcza
jedynie zestawienia liczbowe rozniace si¢ zarowno od materiatu z lipca, jak i kwietnia
1971 1%

Podsumowujac — opracowania nie zawieraly charakterystyk lideréw strajkow i de-
monstracji, nie prezentowaly rekomendacji zmian instytucjonalnych w administracji
panstwowej i partyjnej badz sposobow skutecznego roztadowywania konfliktow przy-
bierajacych posta¢ manifestacji i demonstracji ulicznych. Analiza (a w zasadzie jedy-
nie proste wyliczenie) tresci hasel, zadan, postulatow znalazta si¢ jedynie w materiale
z kwietnia 1971 r. Pamigta¢ nalezy, ze wszystkie te elementy uwzgledniono pierwotnie
w propozycjach badawczych sformutowanych przez zespot badawczy.

Opracowania pozbawione byly réwniez analizy statystycznej, ukazujacej istnienie
zwiazkow badz ich brak migedzy badanymi kategoriami. Mozna sobie np. wyobrazié
wychwycenie prostych statystycznych zalezno$ci miedzy dtugoscia stazu pracy, przy-
nalezno$cia do PZPR oraz innych organizacji badz rodzajem meldunku w Gdansku
a bezposrednim udziatem w demonstracjach, strajkach lub zaangazowaniem w ,,inspi-
rowanie przerw w pracy”’. Mozna sobie takze wyobrazi¢ proste zestawienia pokazu-
jace, jakie komorki organizacyjne w konkretnych zaktadach pracy miaty najwigkszy
potencjatl buntu.

Takich i innych podobnych elementéw analizy, ktoérych poziom wyrafinowania nie
wydaje si¢ jaki$ szczegdlnie wysoki, nie znajdziemy. W gruncie rzeczy opracowania
pozbawione sa elementéw analizy socjologicznej badz statystycznej wartoSciowych
z punktu widzenia SB — analizy, jakiej mozna by si¢ spodziewaé po zespole kompe-
tentnych socjologdw. Swiadczy to o raczej stabym poziomie analitycznym autora (au-
torow?) opracowan. Prawdopodobnie wigc opracowania zostaty przygotowane przez
samych funkcjonariuszy SB — tym bardziej ze ankieta ,,elementu grudniowego” za-
wierata informacje o charakterze operacyjnym (pytanie 18 w czgsci I brzmiato: ,,Czy
do 14 XII 1970 r. figurowat w ewidencji lub w materiatach operacyjnych SB 1 MO
— podaé przyczyny”).

8 AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, Opracowanie dotyczace danych socjometrycznych aktyw-
nych inspiratoréw i organizatorow przerw w pracy oraz elementéw wichrzycielskich, 13 IV 1971 r.,
k. 64-68.

3 AIPN, Departament I11, 0296/103, t. 5, Zestawienie socjometryczne dotyczace organizatordw i inicja-
torow przerw w pracy, b.d., k. 69-70.
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Grudzien *70 w analizach komisji
Jana Szydlaka, Wladyslawa Kruczka i Zespotu II przy KC PZPR

Szczegdlowe omdwienie prac i raportow tzw. komisji Szydlaka i Kruczka wykra-
cza poza kontekst niniejszego opracowania. Dla porzadku warto wspomnie¢, ze komi-
sja Szydlaka przygotowata swoj raport w lutym 1971 r. (na VIII Plenum KC PZPR),
za$ komisja Kruczka w listopadzie tego roku (trafit do cztonkow Biura Politycznego
KC). Komisje te miaty zupehie inne zadania niz prace omawianego wczesniej zespotu
badawczego. Z pewnoscia nie mozna tu mowic o celach poznawczych, obie komisje
dziataty raczej pod dyktando doraznej potrzeby politycznej i bez intencji rekonstrukcji
rzeczywistych mechanizméw decyzyjnych i dynamiki wydarzen®.

Nieco bardziej szczegotowo nalezy przyjrzeé si¢ natomiast pracom tzw. Zespotu
II pod katem ich wartosci informacyjnej oraz jezyka w zestawieniu z pracami zespotu
badawczego dzialajacego przy III Departamencie MSW. W lipcu 1981 r. IX Nadzwy-
czajny Zjazd PZPR upowaznitl KC do powotania komisji do wyjasnienia konfliktow
spotecznych w Polsce. Ostatecznie komisja zostata powotana decyzja I1I Plenum KC
PZPR 2 wrzesnia 1981 r. W ,,Notatce w sprawie rozpoczecia prac komisji dla wy-
jasnienia przyczyn konfliktow spotecznych” czytamy: ,,IX Zjazd PZPR zobowiazat
nowo wybrany Komitet Centralny do powotania komisji dla wyjasnienia okoliczno$ci,
faktow 1 przyczyn konfliktow spotecznych w historii Polski Ludowej. III plenarne
posiedzenie KC obradujace 2-3 wrzesnia br., wykonujac zlecenia zjazdu, powotato
34-osobowa komisj¢. Celem komisji jest wyjasnienie przyczyn, przebiegu i skutkow
kryzysow gospodarczo-politycznych w Polsce Ludowej, w latach 1948—49, 1956,
1968, 1970, 1976 i 1980,

Szefem komisji zostat prof. Hieronim Kubiak®?, socjolog, wieloletni cztonek PZPR
i $wiezo mianowany cztonek Biura Politycznego. Komisja zostata podzielona na trzy
zespoty; Zespot 1 miat zajac¢ si¢ latami 1948—1956, Zespot 11 — okresem 1968—1970,
za$ Zespo6t 111 — latami 1976-1980. W sktadzie Zespotu II znalazto si¢ siedem osob,

0 Czg$ciowe omOwienie zawartosci raportow komisji Szydlaka i Kruczka zawiera artykut K. Kulika #-

darzenia grudniowe na Wybrzezu w 1970 r. (wybrane problemy), ,,Zeszyty Naukowe Wojskowej Aka-
demii Politycznej im. F. Dzierzynskiego” 1982, nr 110, s. 93—107. Zob. réwniez H. Galus, Interpretacje
wydarzen grudniowych w 1970 r. Uwagi socjologiczne, Gdansk 2003 (tekst dostgpny na stronie autora:
http://hgalus.republika.pl/tekst03.htm# ednref38); H. Kula, Grudzien 1970 — oficjalny i rzeczywisty,
Gdansk 2006, s. 14-15; W. Kwiatkowska, Grudniowa apokalipsa, Gdynia 1993, s. 184—185.
o APG, KW PZPR, 2384/16796, Grudzien 1970. Zespot 1L, t. 23, Kancelaria Sekretariatu KC PZPR,
Notatka w sprawie rozpoczgcia prac komisji dla wyjasnienia przyczyn konfliktow spotecznych, 30 IX
1981 r, k. 1.
Hieronim Kubiak wedlug wpiséw ewidencyjnych zostat zarejestrowany jako kontakt informacyjny
o krypt. ,,Socjolog” w 1965 r. (przekwalifikowany na kontakt operacyjny w 1974 r.; numery archi-
walne 5243 i J-12089) przez Wydziaty VIII i XI Departamentu I oraz jako zabezpieczenie: w latach
1964-1968 przez WUSW w Krakowie (nr rejestracyjny 106868) oraz w 1976 r. przez Wydziat VIII
Departamentu I (nr rejestracyjny 46457); materiatlow archiwalnych brak — zob. internetowy katalog
IPN kierowniczych stanowisk partyjnych i panstwowych b. PRL.
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m.in. 6wczesny sekretarz KW w Gdansku Tadeusz Fiszbach, admiral Ludwik Jan-
czyszyn (jeden z kluczowych decydentéw na Wybrzezu podczas Grudnia *70)® oraz
inny dziatacz PZPR z Gdanska, Jan Labecki. Do Zespotu Il przypisano rowniez gru-
pe kilkunastu ekspertow (przede wszystkim z Instytutu Podstawowych Problemow
Marksizmu-Leninizmu i Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych przy KC PZPR), m.in.
profesorow Jozefa Sotdaczuka i Eugeniusza Zielinskiego.

W zasobach Archiwum Panstwowego w Gdansku zachowata si¢ czg$¢ materia-
16w Zespotu II. Na potrzeby zespotu zebrano kilkadziesiat r6znego rodzaju ekspertyz
i opracowan® (m.in. Zbigniewa Sufina z opisywanego wcze$niej zespotu badawcze-
g0), ale wymiar poznawczy prac Zespotu Il trzeba uzna¢ za pozorny z co najmniej
dwoéch wzgleddw. Po pierwsze, staba jako$¢ czesci dokumentacyjno-faktograficznej
wigzata si¢ z brakiem dostegpu do istotnych zrddet informacji o Grudniu; czg¢§ciowo
mowili o tym sami czlonkowie Zespotu 11%. Po drugie, w zasadzie wszystkie licz-
ne opracowania i ekspertyzy wyjasniajace genez¢ Grudnia ’70 pisane byty z pozycji
marksizmu-leninizmu.

Wyobrazenie o tresci tych prac daja juz ich niektore tytuty: ,,Niedostatki i bledy
w pracy ideowo-wychowawczej PZPR na terenie woj. gdanskiego w latach 1965—
19707, ,,Zycie ideologiczne i polityczne wojewddzkiej instancji PZPR w Gdansku
a struktura klasowo-warstwowa spoteczenstwa Trojmiasta”. Co ciekawe, w niektorych
opracowaniach pojawialy si¢ wyrazne metaanalityczne obserwacje krytykujace od-
chodzenie od koncepcji marksizmu-leninizmu. W jednym z opracowan czytamy np.:
,,W ogole w opracowaniach partyjnych i publicystycznych, i naukowych z Wybrzeza
rzadko uzywalo si¢ takich poje¢ jak: klasy, warstwy, drobna burzuazja, drobnomiesz-
czanstwo, proletariat, sprzecznosci klasowe, literaccy przedstawiciele klas. Potwier-
dzat si¢ do$¢ wymowny fakt ucieczki od terminologii marksistowsko-leninowskiej
réwnolegle do narastajacych btedéw i wypaczen socjalizmu”®.

Warto zwréci¢ uwage na tatwo dostrzegalny i banalny fakt, iz w omawianych
wczesniej materiatach Departamentu III MSW jezyk marksizmu-leninizmu jest w za-
sadzie nieobecny. Gdyby jednak zapyta¢, w jakim stopniu i od kiedy kierownictwo
MSW zaczeto intencjonalnie tworzy¢ instytucjonalng przestrzen dla rzetelnych analiz
socjologicznych bez nalotu ideologicznego, kwestia staje si¢ niebanalna.

¢ B. Danowska, Grudzien 1970 roku na Wybrzezu Gdarniskim, Pelplin 2000, s. 225, 228, 229, 240, 245,
249. Zob. rowniez W. Kwiatkowska, op. cit., s. 146-149.

% APG, KW PZPR, 2384/2517, Grudzien 1970. Zespo6t 1I; APG, KW PZPR, 2384/16799, Grudzien
1970. Zespot 11I; APG, KW PZPR, 2384/16795, Grudzien 1970. Zespot I1.

% APG, KW PZPR, 2384/2517, Grudzien 1970. Zesp6t 11, k. 2, 78.

%  APG, KW PZPR, 2384/2517, Grudzien 1970. Zespot 11, S. Kubiak, Robotnicy, drobna burzuazja,
technokracja — partia. Casus Trojmiasta, k. 31. Zob. rowniez APG, KW PZPR, 2384/16799, Gru-
dzien 1970. Zespot 11, S. Jojczyk, Stan ideologiczny wojewddzkiej organizacji partyjnej w latach
szescdziesiqtych, k. 52-53. W opracowaniu tym autor skrytykowat socjologéw stosujacych teorie
burzuazyjne.
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Niejawny osrodek badan przy Departamencie IIl MSW

Wspomniana kwestia jest tym bardziej niebanalna, iz pomyst wykorzystania przez
SB socjologéw i ich narzedzi miat po Grudniu *70 dalszy ciag. Rownolegle z prowadze-
niem badan ankietowych w srodowiskach stoczniowcéw Trdjmiasta 1 Szczecina w De-
partamencie III MSW wykluta si¢ idea zorganizowania przy SB regularnego osrodka
zajmujacego si¢ badaniami sondazowymi zgodnie z zapotrzebowaniem bezpieki.

W omawianej teczce o sygnaturze AIPN, 0296/103 zachowany jest blizej niezi-
dentyfikowany dokument, w ktorym mowa o potrzebie uzupetniania wiedzy ze zro-
det operacyjnych poprzez przeprowadzanie sondazy i zewngtrzne zamowienia analiz
u ,,080b 1 instytucji kompetentnych”: ,, Tymi osobami lub instytucjami bylyby (nieza-
leznie od »konsultantow«, o ktorych mowi instrukcja operac[yjna]), przedstawiciele
prasy, radia, TV, redakcje, organizacje spoleczne [...], instytuty naukowe, niektore fa-
kultety wyzszych uczelni. Celowym w tym zakresie bedzie wykorzystanie istnieja-
cych juz komoérek badan opinii publicznej [...]. Poprzez uczelnie inspirowaé niektore
przedmioty prac naukowych (m.in. na odcinku mniejszosci narodowych)”®”.

W tym konteks$cie zatrzymajmy si¢ na chwilg przy kategorii ,.,konsultanta”. Ka-
tegoria ta po raz pierwszy pojawila si¢ w instrukcji o pracy operacyjnej Stuzby Bez-
pieczenstwa resortu spraw wewnetrznych® wprowadzonej zarzadzeniem nr 006/70
ministra spraw wewnetrznych z 1 lutego 1970 r. w sprawie pracy operacyjnej Stuzby
Bezpieczenstwa resortu spraw wewnetrznych®. Konsultanci nie byli rejestrowani jako
TW, niemniej jednak instrukcja wymagata, aby od konsultanta pobiera¢ o§wiadczenie
o zachowaniu tajemnicy poznanych danych i faktow™.

W ,,Oméwieniu Instrukcji o pracy operacyjnej Stuzby Bezpieczenstwa resortu
spraw wewngtrznych” z 1970 r. autorzy tak okreslaja celowos$¢ pracy z konsultantem:
,Ogolny poziom kwalifikacji czy tez orientacja pracownikoéw Stuzby Bezpieczenstwa
we wspotczesnych problemach nie zawsze pozwalaja we wlasnym zakresie na mia-
rodajne oceny niektorych kwestii, przewijajacych si¢ w pracy operacyjnej. Narzuca
to koniecznos¢ siggania w coraz szerszym zakresie do pomocy ludzi kompetentnych,
zasiggania ich porad i opinii. Dotychczas czyniono to w sposdb niedostateczny, ko-

¢ AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, k. 46. Brakuje na nim daty, adresata oraz danych o wytworcy
dokumentu. Posiada jedynie nagtowek ,,Wydziat I11”, jest nieczytelnie podpisany i opatrzony odrgcz-
nym nieczytelnym komentarzem.

Pelny tekst instrukcji w: Instrukcje pracy operacyjnej aparatu bezpieczenstwa (1944—1989), oprac.
T. Ruzikowski, Warszawa 2004, s. 123—139. , Konsultant” pojawia si¢ rowniez w instrukcji pracy ope-
racyjnej SB wprowadzonej zarzadzeniem nr 00102 ministra spraw wewngtrznych z grudnia 1989 r.
Instrukcja ta wprowadzata uproszczone zasady wspolpracy z konsultantem, nieréznigce si¢ zasad-
niczo wzgledem poprzednio obowiazujacej instrukcji. Pewna nowos¢ wprowadzat art.10, mowiacy
o mozliwosci korzystania z konsultantow bez ich rejestracji w ewidencji operacyjnej w okreslonych
sytuacjach (szerzej: Instrukcje pracy operacyjnej...).

% Tekst zarzadzenia ibidem, s. 121-122.

" Ibidem.
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rzystajac niekiedy z nie zawsze przygotowanych do tego tajnych wspotpracownikéw
wzglednie kontaktow operacyjnych lub stuzbowych, tracac wiele energii i czasu na
wyjasnienie podejrzanych zjawisk, ktore przez fachowca moglyby by¢ szybko i pra-
widtowo naswietlone™”'.

Kwestie problemowe, ktore mogly by¢ potencjalnie poddane ekspertyzom kon-
sultantow, dotyczyly przede wszystkim szeroko rozumianej techniki/technologii i go-
spodarki. Poza tym we wspomnianym ,,Omowieniu...” zaznaczono, ze konsultantem
moze by¢ osoba ,,dajaca re¢kojmig rzetelnej oceny i dyskrecji” i ze osoba taka podlega
sprawdzeniu w ewidencji operacyjnej’.

Wydaje sig, ze wprowadzenie kategorii ,,konsultanta” do instrukcji pracy opera-
cyjnej SB — poza przyczynami podanymi w samych dokumentach normatywnych tej
stuzby — miato na celu jeszcze inne wazne aspekty. Potencjalny dyskomfort psychicz-
ny wiazacy si¢ z faktem bycia konsultantem jest mniejszy niz w przypadku bycia taj-
nym wspoipracownikiem. Emocjonalne ,,wigzanie” eksperta badz naukowca nie jest
konieczne, a mogloby by¢ wrecz zniechgcajace. Poza tym nie mozna wykluczy¢, ze
z punktu widzenia pragmatyki SB kategoria ,.konsultanta” stanowita de facto zawoalo-
wang forme osobowego zrodta informacji (np. w stosunku do naukowcow bedacych
cztonkami PZPR lub piastujacych wysokie funkcje panstwowe’).

Trudno powiedzieé, czym rozni¢ by si¢ miata wspotpraca z ,konsultantem” od
wspotpracy ze srodowiskami badawczymi, o ktorej byta mowa wcezesniej. W kazdym
razie nie precyzuje tego notatka, sporzadzona przez naczelnika Wydziatu VI Depar-
tamentu 1T pptk. Tadeusza Dutkiewicza (zob. dok. nr 8)™. Jest tam mowa o pozyska-
niu osob, ,.ktore by uzyskiwaty, grupowaty i opracowywaly informacje sondazowe””
oraz wymienione sg instytucje, z ktérych mozna by rekrutowa¢ owe osoby (m.in. IFiS
PAN, Glowny Urzad Statystyczny, Naczelna Organizacja Techniczna i Komisja Pla-
nowania’®. Z kontekstu dokumentu nie wynika jednoznacznie, czy osoby te mialyby
petnié role ankieterskie, analityczne, koncepcyjne Iub ewentualnie wszystkie naraz.

' AIPN Gd, 0046/546, Omowienie Instrukcji o pracy operacyjnej Stuzby Bezpieczenstwa resortu spraw
wewngtrznych (pomocniczy material do szkolenia), opracowanie zbiorowe, Departament Szkolenia
i Wydawnictw MSW, Warszawa 1970, s. 81.

2 Ibidem, s. 82. Zob. rdwniez F. Musial, Podrecznik bezpieki, Krakow 2007, s. 164—166; T.P. Ruzikow-
ski, Gospodarka PRL na przetomie lat siedemdziesiqtych i osiemdziesiqtych XX w. wedlug ekspertyz
konsultanta SB, ,,Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989” 2006, nr 2/4, s. 266.

3 Zob. W. Sawicki, Osobowe Zrédla informacji organdow bezpieczeristwa Polski Ludowej, ,,Aparat

Represji w Polsce Ludowej 1944-1989” 2007, nr 1/5, s. 11; T.P. Ruzikowski, Gospodarka PRL na

przetomie lat siedemdziesiqtych i osiemdziesiqtych XX w. wedlug ekspertyz konsultanta SB, ,,Aparat

Represji w Polsce Ludowej 1944—-1989” 2006, nr 2/4, s. 266.

AIPN, Departament I1I, 0296/103, t. 5, Notatka dot[yczaca] propozycji w sprawie zorganizowania

przy Departamencie III MSW systemu sondazy polityczno-operacyjnych, 18 V 1971 r., k. 47-48.

5 Ibidem, k. 48.

Zapewne z racji charakteru czgsci tych instytucji sprawa zwigzana z systemem sondazy znalazla si¢

w orbicie zainteresowan Wydzialu VI, zajmujacego si¢ ochrona gospodarki narodowe;.
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Bardziej precyzyjny w tej mierze jest materiat pochodzacy z 29 maja 1971 .77 (zob.
dok. nr 9). Proponuje si¢ tam rozwazenie kilku r6znych wariantow budowy niejawne-
go systemu sondazy na potrzeby SB. Wariant pierwszy polega¢ miat na zorganizowa-
niu ,,0érodka badania opinii publicznej przy okreslonej istniejacej instytucji, bedacego
faktycznie jednostka organizacyjna i budzetowa resortu. Faktyczne jego przeznacze-
nie byloby $cisle zakonspirowane, a jego dziatalno$¢ utajniona. Dla kamuflazu osro-
dek taki prowadzitby réwniez w niewielkim zakresie badania jawne”’®.

W tym wariancie o$rodek badawczy miat by¢ samowystarczalny kadrowo — roz-
wazano zatrudnienie wykwalifikowanych socjologow, psychologow spotecznych oraz
stworzenie sieci ankieterow, a takze zakup ,,zespotu maszyn liczacych””. Co wazne,
w zatozeniach organizacja pracy ankieteréw czgsciowo przypominata zasady pracy
z siatka agenturalna: ,,Poszczegdlni ankieterzy nie powinni wiedzie¢, ze stanowig ele-
ment ogélnosrodowiskowej sieci, a instruktaz i szkolenie ankieterow winno by¢ prze-
prowadzane indywidualnie”®°.

W wersji doraznej wariant ten uwzgledniat jednorazowe badz kilkukrotne przepro-
wadzenie badan ankietowych poprzez specjalnie wytypowane osoby z interesujace-
go SB srodowiska. Osoby te nastgpnie miatyby poprzez odpowiednio zaaranzowane
rozmowy zbiera¢ informacje wedle pytan opanowanych pamigciowo. W dokumencie
rozwazano rOwniez zastosowanie metody obserwacji uczestniczacej®'.

Drugi wariant zaktadat nawiazanie wspotpracy z zewngtrznymi osrodkami badaw-
czymi (zlecanie catych badan badz wlaczanie do badan prowadzonych przez takie
osrodki wiasnego zestawu pytan). W tym kontekscie wymieniono m.in. OBOP 1 Osro-
dek Badan Prasoznawczych w Krakowie oraz pracownie socjologiczne funkcjonujace
w ramach wielkich zaktadéw pracy. Podkreslono, ze rowniez w przypadku tego wa-
riantu kluczowym warunkiem organizacji pracy powinna by¢ tajno$c¢.

Dokument konczyty kwestie dotyczace organizacyjnego umiejscowienia osrodka.
Proponowano przypisanie osrodka do Departamentu II1 MSW bez powielania struktur
organizacyjnych na poziomie wojewddztw — centralnie umiejscowiony o$rodek miat
koordynowac prace w catej Polsce (jest tam mowa o wybranych miastach, tj. Warsza-
wie, Katowicach, Krakowie, L.odzi, Wroctawiu, Poznaniu i Gdansku)®.

Trudno powiedzie¢, czy pomyst niejawnego o$rodka badan zostat zrealizowany.
W dotychczas odnalezionych dokumentach MSW oraz KW PZPR w Gdansku nie ma

77 AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, Propozycje dotyczace opracowania systemu niejawnego ba-
dania srodowiskowej opinii publicznej w pionie III Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, 29 V 1971 r.,
k. 49-54.

8 Ibidem, k. 49.

7 Ibidem, k. 50.

8 Ibidem.

81 Ibidem, k 52.

8 Jbidem, k. 52-54.
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sladu po funkcjonowaniu takiej struktury®®. Wyniki opisanych wczeéniej badan ankie-
towych wskazuja jedynie, ze SB monitorowata nastroje robotnikow za pomoca badan
ankietowych, przeprowadzonych kilkukrotnie w 1971 r.3¢ Brakuje rowniez jakichkol-
wiek udokumentowanych §ladow wspoétpracy migdzy MSW a Instytutem Filozofii
i Socjologii PAN — jedna z instytucji wymienionych jako potencjalne zrodto kadr dla
osrodka SB. Kwerenda w zaktadowym archiwum IFiS PAN nie przyniosta zadnych
jednoznacznych rezultatéw (badano m.in. sprawozdania z dziatalnosci IFiS w latach
1971-1976, korespondencj¢ ogdlna z lat 1967-1980 oraz korespondencje prof. Szcze-
panskiego z lat 1962—-1983)%.

Na Wybrzezu prowadzono przez lata siedemdziesiate i osiemdziesiate sporo ba-
dan ankietowych dotyczacych wybranych grup spoteczno-zawodowych (m.in. stocz-
niowcow). Czg$¢ z nich organizowana byta przez Osrodek Badan Spotecznych przy
Wieczorowym Uniwersytecie Marksizmu-Leninizmu KW PZPR3¢. W tym przypadku
kwestia motywacji badaczy i mozliwosci wykorzystania wynikow badan przez SB sa
raczej oczywiste.

8 Niemal anegdotycznie w tym kontekscie brzmi dopisek na ankiecie jednego z robotnikéw ze Stoczni
im. Komuny Paryskiej z Gdyni: ,,Przed sierpniem tez wypetnialiémy ankiety, ale nie wyciagano z nich
zadnych wnioskow; chyba ze przekazano dane do SB lub Milicji, aby wykorzysta¢ przeciwko robot-
nikom” (APG, KW PZPR, 2384/1946, Stoczniowcy — 81 (raport z badan socjologicznych), k. 23).

8 Bolestaw Staporek (od 1967 r. pracownik Stoczni im. Lenina w Gdansku) opowiada o badaniach,
ktore wykonatl zespot badawczy przyzaktadowej pracowni socjologicznej w stoczni bezposrednio
przed Grudniem, we wrzes$niu 1970 r. Ze stow Staporka, ktory byt cztonkiem tego zespotu, wynika, ze
raportem z badan, wskazujacym m.in. na wysoki poziom niezadowolenia robotnikéw oraz negatywna
oceng Gomulki, zainteresowat si¢ Wiadystaw Pozoga, 6wczesny szef SB w Gdansku; w tym kontek-
$cie Staporek mowit o ,,operacyjnym wykorzystaniu potencjatu niezadowolenia”. Staporek twierdzi,
ze Pozoga wszedl w posiadanie raportu za posrednictwem partii (Relacja Bolestawa Staporka z 18 11
2008 r.).

8 Na poczatku lat siedemdziesiatych IFiS PAN otrzymat z budzetu panstwa duze $rodki na badania
zwigzane z tzw. problemami wezlowymi i resortowymi oraz zmienit struktur¢ organizacyjna. Pi-
sal o tym Szczepanski w artykule Rozwdj koncepcji organizacyjno-badawczych Instytutu Filozofii
i Socjologii PAN z 1977 r. (przedruk w: Publicystyczny komentarz socjologow...). W korespondencji
Szczepanskiego zachowat sig list z 20 VIII 1971 r. do dyrektora Biura Kadr Naukowych i Spraw
Osobowych PAN informujacy o ,,przygotowaniu ogodlnopolskiej sieci ankieterow”, ktora miataby
si¢ m.in. zajaé przeprowadzeniem ,,masowych badan reprezentatywnych w ramach problemu pla-
nu centralnego (przede wszystkim 11.2.2) oraz resortowego (przede wszystkim I11.3.0)”. Mowa jest
tez rowniez o potrzebie zatrudnienia siedemnastu instruktoréw dzialajacych w wybranych miastach
wojewodzkich, m.in. w Gdansku, Warszawie, Lodzi i Krakowie. Z listu Zygmunta Gostkowskiego,
kierownika Zespotu Realizacji Badan IFiS PAN, do Szczepanskiego (6wczesnego szefa IFiS PAN)
z 16 VIII 1971 r. wynika zas, ze owi instruktorzy mieli by¢ zatwierdzani przez wojewodzkie wiadze
partyjne oraz ze pomoc przy organizacji sieci ofiarowal Krzysztof Ostrowski, ten sam, ktory pojawia
si¢ w dokumentach ,,zespotu badawczego” przy MSW (Archiwum Zaktadowe IFiS PAN, spis nr 1,
Korespondencja naukowa prof. Jozefa Szczepanskiego 1967-1982). Wida¢ wigc pewna zbiezno$¢
czasowg projektu badawczo-organizacyjnego IFiS (z sierpnia 1971 r.) z pomystem powolania niejaw-
nego osrodka badan przy MSW (z maja 1971 r.). Brakuje jednak jakichkolwiek informacji pozwala-
jacych taczy¢ jedna i drugg inicjatywe.

8  Np. zachowany w Archiwum Panstwowym w Gdansku cykl badan dotyczacy trojmiejskich stocz-
niowcow z przetomu lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych.
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Cze$¢ projektéw badawczych (zwlaszcza po Sierpniu *80) byla inicjowana przez
socjologow kierujacych si¢ prze§wiadczeniem, ze powstanie ,,Solidarnos$ci” to po pro-
stu moment przetomowy warty przebadania, bez zadnych intencji wiazacych si¢ z dys-
kretnymi zleceniami partii i SB¥. Niektore zrealizowane badania nigdy nie doczekaty
si¢ publikacji ze wzgledu na zakaz ze strony PZPR38. Niemniej jednak i w tym przy-
padku co najmniej jako hipotez¢ nalezy postawi¢ kwesti¢ mozliwo$ci wykorzystania
wynikéw tych badan przez Stuzbe Bezpieczenstwa.

Socjolog w stuzbie SB — przypadek Kazimierza Doktora®

Opisane dotad przypadki wspoipracy socjologéw ze Stuzba Bezpieczenistwa nie
miaty charakteru agenturalnego, chociaz §rodowiska naukowe i akademickie nie sta-
nowily w tym wzgledzie zadnej enklawy”. Omawiany przypadek dotyczy standar-
dowych form wspoipracy SB z przedstawicielami $wiata nauki. Z dwoch pism na-
czelnika Wydziatu I Biura ,,C” MSW do naczelnika Wydziatu IV Departamentu 111
MSW (datowanych, odpowiednio, na 22 lutego 1965 r. i 21 sierpnia 1965 r.) wynika,
ze Kazimierz Doktér zostat zarejestrowany pod numerem 10882 26 wrzesnia 1964 r.
przez kpt. Stefana Rapale, oficera Wydziatu IV Departamentu ITT MSW®!. Wspotprace
Doktora skategoryzowano jako ,,kontakt stuzbowy” oraz ,.kontakt poufny” (pseudoni-
my ,,Ka-de”, ,,K.D.”)*>. W notatce z 21 czerwca 1968 r. czytamy, ze Doktér jako ,.kon-

87 Np. niedawno opublikowane Polacy '80 pod redakcja Mirostawy Marody (Warszawa 2004), Polacy

— jesien '80 pod redakcja Ireneusza Krzeminskiego (Warszawa 2005) oraz ksiazka Sierpien ‘80 we

wspomnieniach pod redakcja Marka Latoszka (Gdansk 1991). W przypadku wszystkich tych trzech

ksiazek mieli$my do czynienia ze swego rodzaju nieformalng cenzura; ksiazka Latoszka pozosta-

wala w maszynopisie az do 1991 r., ksiazki Marody i Krzeminskiego byly drukowane w 1983 r.

w bardzo niewielkim naktadzie z przeznaczeniem ,,do uzytku wewngtrznego” (tzw. mata poligrafia

pozwalata unikna¢ kontroli cenzorskiej pod warunkiem nieprzekroczenia liczby 100 egzemplarzy

naktadu).

W tym kontekscie Marek Latoszek, w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych szef gdanskiego

Polskiego Towarzystwa Socjologicznego oraz Pracowni Socjologii Morskiej IFiS PAN w Gdansku,

opowiadat o trzech badaniach ankietowych (dotyczacych zwiazkéw zawodowych, demokracji oraz

konfliktow spoteczno-politycznych), ktore przeprowadzita Pracownia Socjologii Morskiej w 1980 r.

i ktore nigdy nie doczekaty si¢ opracowania w formie publikacji (Relacja Marka Latoszka z 26 11

2008 1.).

Prof. Doktér nie zdecydowat si¢ na rozmowg lub inna form¢ kontaktu ze mna, mimo ztozonej mu

listownie takiej propozycji.

% Np. sprawa obiektowa o krypt. ,,Antyk”, dotyczaca Polskiej Akademii Nauk (AIPN, MSW, 0236/454).
Zwr6¢my tez uwagg na kategorig ,.konsultanta”, specjalnie ,,skrojona” na uzytek kontaktéw ze srodo-
wiskami naukowymi.

°t AIPN, MSW, 00170/891, k. 20-21.

%2 AIPN, MSW, 00170/891, Notatka stuzbowa ze spotkania z k.s. ps. ,,Ka-de” sporzadzona przez kpt.
Stefana Rapateg, 3 X 1964 r., k. 17-19; Notatka stuzbowa ze spotkania z k.p. ps. ,,K.D.” sporzadzona
przez kpt. Stefana Rapatg, 29 VII 1966 ., k. 22-24.

88
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takt poufny” pozostawat na kontakcie Wydziatu IV Departamentu III bez pisemnego
zobowigzania®.

Z innych zachowanych materiatow dotyczacych Doktora, pochodzacych z Depar-
tamentu I MSW (karta kieszeniowa nr 5599), dowiadujemy si¢, ze w zwiazku z wyjaz-
dem do USA zostat on przejety przez wywiad; 19 czerwca 1968 r. zorganizowano spo-
tkanie migedzy por. Wactawem Krolem — odpowiedzialnym za kontakty z Doktorem,
a oficerem Wydziatu IV Departamentu I MSW ppor. Zbigniewem Janczurem (zakres
dzialania Wydziatu IV obejmowal m.in. terytorium Stanéw Zjednoczonych, zob. dok.
nr 11)**. Doktor podpisat instrukcje wyjazdowa przyjetym pseudonimem ,,Bernard”,
ustalajac hasto do kontaktu z oficerem operacyjnym wywiadu oraz przyjmujac wy-
tyczne do opracowanych dla niego zadan®.

Kwestia kategorii wspotpracy Doktora jest trochg niejasna; karta kieszeniowa w ru-
bryce ,,rodzaj/kategoria sprawy” ma wpis ,,SMW?” (nr rejestracyjny akt SMW-4/796).
Chodzitoby zatem o ,,segregator materiatéw wstgpnych”. Tg kategori¢ sprawy opera-
cyjnej wprowadzita dopiero instrukcja nr 00041/72 z 6 maja 1972 r. Czytamy w niej,
ze segregator prowadzony jest ,,dla jednolitego gromadzenia wymagajacych spraw-
dzenia i poglebienia poczatkowych materiatow operacyjnych na osoby, wobec ktorych
brak jest dostatecznych podstaw do zatozenia innych kategorii spraw operacyjnych™.
To pierwsza niejasno$¢. Z informacji ze strony tytulowej karty kieszeniowej wynika,
ze spraw¢ zatozono w 1968 r., a ztozono do archiwum w roku 1970, a wigc jeszcze
przed wprowadzeniem instrukcji 00041/72. Wynika z niej réwniez, ze akta poddano
mikrofilmowaniu we wrze$niu 1977 r.

Druga niejasnos$¢ wiaze si¢ z tym, ze w notatce sporzadzonej 22 sierpnia 1969 r.
przez por. Janczura ,Bernard” byt klasyfikowany jako ,kontakt informacyjny””’,
a wigc wspotpracownik, ktory, jak stanowita instrukcja 00041/72, ,,$wiadomie lub
nie$wiadomie przekazuje dokumenty lub informacje z zakresu bezposrednich zainte-
resowan wywiadowczych Departamentu I8, Poza tym instrukcja mowila wyraznie,
ze dla ,,kontaktéw informacyjnych” zaktada sie¢ ,,teczke kontaktu informacyjnego™.
Rozwianie tych niejasnosci klasyfikacyjnych nie jest aktualnie mozliwe, zachowane

% AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), Notatka dotyczaca Kazimierza Dokto-
ra sporzadzona przez ppor. Zbigniewa Janczura, 21 VI 1968 r., k. 26.

% Jbidem, k. 26-27.

% AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), Instrukcja wyjazdowa Kazimierza
Doktora, 24 VI 1968 r., k. 2—4.

%  Instrukcja o pracy wywiadowczej Departamentu I Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z 6 maja 1972
roku [w:] P. Piotrowski, Formy dziatalnosci operacyjnej wywiadu cywilnego PRL. Instrukcja o pra-
cy wywiadowczej Departamentu I MSW z 1972 r., ,,Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989”
2007, nr 1/5, s. 340.

7 AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), Notatka dotyczaca k.i. ,,Bernard” z po-
bytu w USA sporzadzona przez por. Zbigniewa Janczura, 22 VIII 1969 r., klatka nr 9—11.

% Instrukcja o pracy wywiadowczej Departamentu I..., s. 327.

% Ibidem, s. 339.
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dokumenty pozwalaja jednak doktadnie okresli¢ charakter i rolg¢ kontaktow Doktora
z MSW.

W okresie wspotpracy z Departamentem 111 Doktor informowat przede wszystkim
o roznych wydarzeniach dotyczacych zycia warszawskiego srodowiska socjologiczne-
go. Przekazal m.in. informacje o przebiegu IV Sympozjum Socjologicznego z wrzesnia
1964 1.'° oraz o spotkaniu miedzy socjologami marksistami a $rodowiskiem ,,Wigzi”
poswieconemu problemowi humanizacji pracy z lipca 1966 r.!%! Opisywat tez konkret-
ne osoby, sporzadzit m.in. krotka charakterystyke Mikotaja Nowikowa, radzieckiego
socjologa (zob. dok. nr 10). Dokumenty sugeruja rowniez, ze Doktor byt w kontaktach
z SB strong aktywna, proponujaca wlasne pomysty. W notatce z 28 lutego 1968 r. czy-
tamy np.: ,,W zwiazku ze swoim wyjazdem [Doktor]| wystapit z inicjatywa zapoznania
go z kierunkami naszych zainteresowan na terenie amerykanskim”!'®.

Pole wspolpracy Doktora z Departamentem I MSW wyznaczata podpisana przez
niego instrukcja wyjazdowa. Okreslono tam, ze wywiad zainteresowany jest wybra-
nymi osrodkami naukowymi wspolpracujacymi z CIA, Pentagonem i innymi instytu-
cjami rzadowymi oraz dziatalnos$cia wywiadu i kontrwywiadu amerykanskiego: ,,Cen-
tralg interesuje opracowywanie naukowcow, personelu pomocniczego oraz studentow
zwigzanych z o§rodkami koncentrujacymi swe zainteresowania na problematyce pol-
skiej lub innych krajéw demokracji ludowej. »Opracowywanie« nalezy rozumie¢ jako
rozpoznanie osobowosci, pogladow, zainteresowan, pozycji w srodowisku, zawarcie
znajomosci oraz ewentualne zapewnienie sobie podtrzymania kontaktu po powrocie
do kraju. Centrala zaktada, ze w wyniku tej dziatalnosci wytypujecie 2-3 osoby ze
wskazanych $rodowisk, pod katem ewentualnego pozyskania ich przez nas do wspot-
pracy”!%,

W karcie kieszeniowej zachowane sa dwie notatki ze spotkan z ,,Bernardem”.
W pochodzacej z 24 czerwca 1969 r. odnajdziemy list¢ uczestnikOw seminarium
kierowanego przez Gregory’ego Grossmana, profesora ekonomii University of Cali-
fornia w Berkeley, zajmujacego si¢ gospodarka krajow komunistycznych. ,,Bernard”
sporzadzit tez charakterystyki osobowe pigciu uczestnikow seminarium, w tym prof.
Grossmana'™, Druga, z 1 sierpnia 1969 r., jest kilkunastostronicowym materiatem
zawierajacym szczegotowe opisy dotyczace seminarium Grossmana, charakterystyki

100 ATPN, MSW, 00170/891, Notatka stuzbowa ze spotkania z k.s. ps. ,,Ka-de” sporzadzona przez kpt.
Stefana Rapatg, 3 X 1964 r., k. 17-19.

100 ATPN, MSW, 00170/891, Notatka stuzbowa ze spotkania z k.p. ps. ,,K.D.” sporzadzona przez kpt.

Stefana Rapalg, 29 VII 1966 1., k. 22-24.

AIPN, MSW, 00170/891, Notatka stuzbowa z rozmowy przeprowadzonej z k.p. ,,K.D.” sporzadzona

przez por. Wactawa Krola, 26 11 1968 r., k. 41.

13 AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), Instrukcja wyjazdowa Kazimierza
Doktora, 24 VI 1968 r., k. 2.

104 AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), Notatka ,,Bernarda”, 24 VI 1969 .,
k. 5-8.
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kolejnych uczestnikow tego seminarium oraz informacje o innych wydarzeniach na-
ukowych, w ktorych Doktor brat udziat (m.in. konferencje w Palo Alto i Ann Arbor,
zob. dok. nr 12)'%,

Notatka konczy si¢ opinia na temat socjologa Andrzeja Sicinskiego, ktory podob-
nie jak Doktor przebywat na stypendium Forda w USA. Opinia Doktora o Sicinskim
jest negatywna; Doktor przestrzega przed konsekwencjami zwiazanymi z dziatania-
mi Sicinskiego, chociaz nie podaje zadnych racjonalnych argumentow. Czytamy tam:
,»W moim przekonaniu on [Sicinski] nie powinien byt wyjecha¢ i tak mi si¢ wydawato
przed jego wyjazdem [...]. Ja nie mam w tej chwili potwierdzenia tej tezy, ze jego wy-
jazd przyniost jakie$ szkody, ale ja jestem o tyle podejrzliwy, ze miat bardzo zakonny
sposob zycia”!%. Trudno nie traktowac tego fragmentu jako proby cichej dyskredytacji
kolegi po fachu (Sicinski, podobnie jak Doktor, pracowal w tamtym czasie w IFiS
PAN). Notatke ,,Bernarda” uzupetniat wykaz spraw operacyjnych (tacznie dziesig¢ po-
zycji) sporzadzony przez por. Janczura, do ktorych mialy by¢ wiaczone poszczegdlne
informacje przekazane przez ,Bernarda™?’.

W materiatach zarowno Departamentu 11, jak i Departamentu I nie ma $ladu po
wspoOtpracy Doktora w okresie organizowania czy funkcjonowania opisywanego wcze-
$niej zespotu badawczego (cho¢ trzeba mie¢ swiadomosé, ze karta kieszeniowa zawie-
ra jedynie wybor dokumentow; brak takze jakiejkolwiek informacji o zamrozeniu lub
zerwaniu wspolpracy z Doktorem). Jest jednak inny wyrazny trop taczacy Doktora
z zespolem badawczym, co juz sygnalizowano. Jeszcze przed wyjazdem Doktora do
USA jego oficerem prowadzacym z ramienia Departamentu III byt Wactaw Krol, ten
sam, ktory pilotowat powstanie i funkcjonowanie zespotu badawczego i zaproponowat
wlaczenie do niego 6wczesnego adiunkta IFiS PAN Kazimierza Doktora! Kwestia ta
raz jeszcze kaze zapytac, na ile przypadkowa byta pozostata czg$¢ zespotu badawcze-
go oraz jakimi agenturalnymi i poza-agenturalnymi mechanizmami kontroli dyspono-
wato MSW w sytuacjach tak nietypowych jak wspotpraca z zespotem badawczym.

Przypadek Doktora jest interesujacy z jeszcze innego wzgledu. Wedle dokumen-
tow archiwalnych SB Doktor w 1971 r. stat si¢ cztonkiem zespotu badawczego skupia-
jacego badaczy wywodzacych si¢ z instytucji 6wczesnego socjologicznego mainstre-
amu; zespolhu, ktory pod auspicjami SB mial niemalze ,,na goraco” zaja¢ si¢ jednym
z najpowazniejszych i najbardziej dramatycznych konfliktow spotecznych w historii
PRL. Nie mamy tu do czynienia z szeregowym socjologiem, lecz socjologiem juz
pod koniec lat sze$édziesiatych dos¢ wpltywowym!® i posiadajacym bogate kontakty

15 AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), Notatka ze spotkania por. Zbigniewa
Janczura z k.i. ,,Bernard”, 1 VIII 1969 r., k. 12-24.

106 Jhidem, k. 23, 24.

17 AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), Sposob wykorzystania informacji od

,.Bernarda” sporzadzony przez por. Zbigniewa Janczura, k. 25.

Jerzy Szacki okreslit Doktora jako jednego z najbardziej wpltywowych socjologow marksistowskich,

obok Jerzego Wiatra, Wladystawa Markiewicza i Wtodzimierza Wesotowskiego (Rozmowa Niny
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w pewnych srodowiskach naukowych, rowniez zagranicznych (co pokazuja materiaty
Departamentu I i III).

Na poczatku stanu wojennego Doktor cieszyt si¢ na tyle duzym zaufaniem wiadz,
ze mianowano go na stanowisko dyrektora IFiS PAN. W aktach sprawy obiektowej
»Antyk” dotyczacej Polskiej Akademii Nauk zachowala si¢ notatka, z ktérej wynika,
ze w grudniu 1981 r. dotychczasowe kierownictwo IFiS (Wladystaw Adamski — dy-
rektor oraz Jozef Niznik i Edmund Wnuk-Lipinski — zastepcy) zostato ocenione przez
SB negatywnie ze wzgledu na sprzyjanie lub/i angazowanie si¢ w dziatalno$s¢ NSZZ
,,Solidarno$¢”'?, Jednocze$nie pozytywnie odebrano pierwsze posuniecia administra-
cyjne Doktora: ,,Nowo powotani dyrektorzy w Inst[ytucie] Filozofii i Socjologii PAN
prof. K[azimierz] Doktér oraz w Inst[ytucie] Badan Literackich R[yszard] Gorski pod-
jeli zdecydowane [dziatania] organizacyjne zapobiegajace konfliktom wewngtrznym.
M.in. dyr[ektor] IFiS zawiesit w czynno$ciach 2 kierownikéw zaktadow™!'°, Poza tym
Doktor w pierwszych miesiacach stanu wojennego zgodnie z intencjami wtadz stanu
wojennego jako szef IFiS PAN rozwiazal w 1982 r. gdanski oddziat IFiS. Pracowni¢
zlikwidowano bez zadnej troski o zgromadzone materiaty naukowe''!. Zastugi Dokto-
ra dla umacniania porzadku stanu wojennego zostaty docenione i p6zniej. W materia-
le pochodzacym z akt ,,Antyku”, pochodzacym prawdopodobnie z 1983 r., czytamy:
»Zespot oceniajacy [...] pozytywnie ocenil dziatalno$¢ prof. Kazimierza Doktora, dy-
rektora Instytutu Filozofii i Socjologii; podjat decyzje pozostawienia na stanowisku
dyrektora do zakonczenia kadencji, tj. do 31 XII 1984 r.”!12

Omawiany przypadek ,,socjologa w stuzbie SB” dobrze pokazuje, jakie cechy
w praktyce przesadzaty o tym, ze wspotpracownik oceniany byt ,,bardzo wysoko” (jak
pisano o Doktorze). Chodzito o osoby wspotpracujace bez oporow, o dobrej, analitycz-
nej pamigci, potrafigce sporzadza¢ charakterystyki osob (nawet bliskich znajomych),
sytuacji i instytucji. Ceniono ludzi uzdolnionych, ktérych rozwdj przebiegal w ramach
organizacji szczego6lnie interesujacych dla stuzb specjalnych (jak bardzo istotne byty

Krasko z profesorem Jerzym Szackim, przewodniczqcym PTS w latach 1972-1976 [w:] Z dziejow
Polskiego Towarzystwa Socjologicznego. Materialy i wspomnienia, t. 1, red. E. Tarkowska, Warszawa
1997, s. 95). Wedle relacji Zbigniewa Szczypinskiego i Bolestawa Staporka, socjologéw pracujacych
od konca lat szes¢dziesiatych do poczatku siedemdziesiatych w pracowni socjologicznej Stoczni im.
Lenina w Gdansku, Doktor pod koniec lat szes¢dziesiatych prowadzil seminaria z socjologii pracy
i przemystu dla socjologdw zatrudnionych w pracowniach socjologicznych przy zaktadach pracy.
Z ich wypowiedzi wynika, ze Doktor petnit w tym $rodowisku rolg swoistego mentora (Relacja Zbi-
gniewa Szczypinskiego z 1 IV 2008 r.; Relacja Bolestawa Staporka z 19 11 2008 r.).

109 AIPN, MSW, 0236/454, t. 3, Notatka dotyczaca proponowanych zmian w kierownictwie placowek
naukowych PAN w Warszawie, Departament 111 MSW, 15 XII 1981 r., k. 265.

110 AIPN, MSW, 0236/454, t. 3, Informacja pplk. Zygmunta Knyziaka, 21 XII 1981 r., k. 290-291.

W H. Galus, Monografia dzialalnosci oddziatu gdariskiego PTS i Komisji Socjologicznej GTN na tle
placowek socjologicznych w Gdansku (1970-1994) [w:] Socjologia gdanska w dobie przemian,
red. M. Latoszek, Gdansk 1995, s. 78-79.

12 AIPN, MSW, 0236/454, t. 4, Informacja o przegladzie i ocenie dyrektorow instytutow i centrow ba-
dawczych oraz kierownikoéw samodzielnych zaktadow naukowo-badawczych, b.d., k. 260.
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dla Departamentu I zachodnie programy stypendialne dla polskich naukowcow?). Mu-
siata to by¢ wreszcie osoba, ktorej kontakty spoteczne, predyspozycje osobowosciowe
i obycie kulturalne dawaty szans¢ na swobodne obracanie si¢ w roznorodnych $rodo-
wiskach i docieranie do osob interesujacych dla SB.

Funkcje badan i analiz socjologicznych w pracy SB

Dokumenty dotyczace badan ,,elementu grudniowego”, jak i materiaty odnoszace
si¢ do srodowisk ,,winowsko-peeselowskich” mowia sporo o kompetencjach SB w za-
kresie praktycznego stosowania socjologii. Stuzba Bezpieczenstwa byla swiadoma
charakteru r6znych socjologicznych narzgdzi badawczych oraz korzysci, jakie mozna
odnies$¢ z ich zastosowania. Mozna tez powiedzie¢ o pewnej rudymentarnej ogladzie
metodologicznej (przejawiajacej si¢ jednakze bardziej dzigki krytycznej autorefleks;ji
post hoc niz dzigki porzadnemu warsztatowi na etapie prowadzenia badan). Jednocze-
$nie wida¢ swego rodzaju analityczng stabo$¢ Departamentu III MSW. Stad, jak si¢
zdaje, mogt sig zrodzi¢ pomyst bezposredniego siggnigcia po rzemieslnikow sprawnie
postugujacych si¢ narzgdziami badawczymi, czyli profesjonalnych socjologéw, oraz
organizacji oSrodka systematycznie prowadzacego socjologiczne prace badawcze,
wzglednie nawiazania statej poufnej wspotpracy z akademickimi o$rodkami badaw-
czymi i innymi instytucjami panstwowymi.

Tu rysuje sig pierwsza wazna funkcja, jaka mogt pelni¢ socjolog w stuzbie SB.
Przy mozliwo$ci zainicjowania i przeprowadzenia szerokich badan (Machcewicz
pisat o 32 tys. respondentow w badaniach stuchalnosci zachodnich rozgloséni radio-
wych!) oraz zebrania bardzo obszernego materialu empirycznego proces badawczy
powinien by¢ zwienczony tre§ciwym materiatem analitycznym. W tym kontekscie
mozna oczywiscie zapyta¢ o poziom kompetencji analitycznych Stuzby Bezpieczen-
stwa 1 zaryzykowac hipoteze, ze ogdlnie rzecz biorac, sprawno$¢ w gromadzeniu
informacji przez SB nie szta w parze ze sprawno$cia analityczna''®. Nalezy przypo-
mnieé, ze znaczenie pracy analitycznej bylo wyraznie zaakcentowane w omawia-
nych wczes$niej dokumentach dotyczacych niejawnego osrodka badan przy Departa-
mencie III. Proby uczynienia z socjologii swoistej ,,technologii wiadzy” nie odniosty
raczej sukcesu. Otwarte pozostaje zreszta pytanie, na ile che¢ wzbogacenia repertu-
aru zinstytucjonalizowanych §rodkéw dziatania przez SB mogta si¢ powies¢, biorac
pod uwage komplikacje migdzy procedurami dziatania bezpieki a metodologia nauk
spotecznych.

113

Moéwili o tym np. Lukasz Kaminski i Krzysztof Madej (O obiegu informacji i polityce informacyjnej
PRL z tukaszem Kaminskim i Krzysztofem Madejem rozmawia Barbara Polak, ,,Biuletyn IPN” 2003,
nr 5, s. 10, 15, 26).
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Inny mozliwy powod siggnigcia przez SB po badania socjologiczne to urucho-
mienie alternatywnego kanalu pozyskiwania informacji o spoteczenstwie. Dla syste-
mu wladzy PRL jednym z naczelnych probleméw kontroli nad spoteczenstwem byta
bariera komunikacyjna zwigzana ze swoistym paradoksem — wladza komunistyczna
z jednej strony blokowata swobodna artykulacje opinii i pogladéw przez obywateli
(obawiajac sig, ze opinie takie moga by¢ niezgodne z oficjalng definicja sytuacji),
a z drugiej usilnie zabiegata o rzetelne ustalenie, co tak naprawde ludzie mysla!''.

Podstawowe narzedzie przetamywania takiej bariery to praca operacyjna tajnej po-
licji polityczne;j, dla ktorej z kolei mozliwo$¢ wykorzystania nowego Zrddta informacji
byta niewatpliwa korzyscia, 1 to co najmniej z dwoch powodow. Po pierwsze, infor-
macje uzyskane dzigki badaniom socjologicznym stwarzaly szans¢ na konfrontacj¢
z innymi zrédtami informacji, a tym samym na oceng jakosci i wiarygodnosci infor-
macji zdobytych dzigki tajnym wspolpracownikom. Po drugie, badania socjologiczne,
zwlaszcza badania sondazowe, generuja wiedzg nieco innej jakosci od tej, jaka mozna
byto uzyska¢ od tajnych wspotpracownikow. Przede wszystkim badania sondazowe sa
dobrym narzedziem do uzyskiwania wiarygodnych informacji o opiniach i pogladach.
Jesli za§ dodatkowo maja walor reprezentatywnosci, to przy zastosowaniu metod sta-
tystycznych daja szans¢ na formutowanie zdan opisujacych cala interesujaca badacza
zbiorowos¢.

Wyobrazmy sobie sytuacj¢ mozliwego wybuchu niezadowolenia spotecznego na
terenie interesujacego nas zaktadu pracy. Posiadamy tam oczywiscie osobowe zrodia
informacji, ale te niekoniecznie musza mie¢ dobry oglad nastrojow calego zaktadu,
zwlaszcza jesli nie sg ulokowane w kluczowych punktach struktury rzeczywistego
obiegu informacji badz nie sa lokalnymi liderami opinii. W takim przypadku dobrze
dobrana reprezentatywna probka pracownikdw poprzez sondaz daje pelny i rzetelny
obraz nastrojow dotyczacych tej czy innej kwestii w danym miejscu pracy.

SB mogta si¢ wreszcie pokusi¢ takze o zaprojektowanie socjologicznych modeli
zachowan zbiorowych w roznych kontekstach spotecznych i organizacyjnych — do
tego jednak wymagana byltaby nie tylko odpowiednia baza empiryczna, ale i duza
ogtada teoretyczna.

Opisywane przypadki uzycia warsztatu socjologicznego i kooperacji z socjologami
interesujace sq rowniez ze wzgledu na czas organizacji tych przedsigwzigé¢. Przypa-
dek badan srodowisk ,,winowsko-peeselowskich” wskazuje, ze SB siggata po metody
stricte socjologiczne juz na poczatku lat szesc¢dziesiatych.

W tym czasie oficjalne ramy intelektualnego klimatu socjologii akademickiej wy-
znaczala ostra partyjna krytyka burzuazyjnej socjologii ulegajacej ,,ankietomanii”,
zapoczatkowana artykutlem Adama Schaffa z 1962 r. opublikowanym w ,,Polityce”.

14 Andrzej Zybertowicz nazwat to zjawisko paradoksem kontroli wladzy w spoleczenstwie komuni-

stycznym (idem, Paradoksy niewiedzy i ukryci aktorzy, ,,Jus et lex” 2003, nr (I) 1, s. 272).
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Krytyka ta dotyczyta przede wszystkim badan Stefana Nowaka nad postawami stu-
dentow (,,Studenci Warszawy”), ale posrednio uderzata takze w Stanistawa i Mari¢
Ossowskich (Nowak byl uczniem Ossowskiego), uczonych z rodowodem II RP, od
konca lat czterdziestych stale zwalczanych przez partyjnych ideologdw.

Na XIII Plenum KC PZPR w lipcu 1963 r. I sekretarz Wiadystaw Gomutka pote-
pit Osrodek Badan Opinii Publicznej, ktory rowniez stosowat ,,amerykanskie metody
badawcze”!®. Nina Krasko w tekscie poswieconym historii Polskiego Towarzystwa
Socjologicznego wspominata réwniez o konferencji socjologéw partyjnych z marca
1963 r., na ktorej jednoznacznie skrytykowano préby autonomizacji PTS oraz ,,uczo-
nych niemarksistowskich”!'®. Tymczasem oficjalnie zabronione metody badawcze sto-
sowane byly przez Stuzbe Bezpieczenstwa.

Podobna sytuacja, w ktorej przestrzen dla bardziej $§miatych aplikacji socjologii
byla ograniczona (cho¢ nie dla bezpieki), powtorzylta si¢ w przypadku badan Grudnia
’70, kiedy SB zaprosita do wspolpracy caly zespot socjologow i opracowata ambit-
ny plan systematycznego prowadzenia badan socjologicznych w postaci niejawnego
osérodka afiliowanego przy Departamencie III.

Jest to o tyle istotne, ze jak si¢ zdaje, systematyczna wspotpraca srodowisk socjo-
logicznych z instancjami partyjnymi nastapita pézniej, mniej wigcej w potowie lat sie-
demdziesiatych'”. Swiadczy to o swoistym pragmatyzmie bezpieki, wiazacym si¢ tak-
ze z pewnym zdystansowaniem si¢ od obowiazujacego jezyka marksizmu-leninizmu.

Odrebna kwestia w kontekscie problemu ,,stuzalczych” funkcji socjologii''® wobec
Stuzby Bezpieczenstwa jest sprawa profesjonalnego szkolenia wybranych funkcjo-
nariuszy SB w zakresie wiedzy socjologicznej (zagadnienie to zostanie jedynie za-
sygnalizowane). Departament Szkolnictwa i Wydawnictw MSW zajmowat si¢ m.in.
publikacja opracowan podrecznikowych. W 1970 r. departament ten wydrukowat

w nakladzie 10 tys. egzemplarzy ksiazke Socjologia autorstwa Leszka Gilejki'",

15 A. Sutek, Jak Gomutka postanowil powiedzie¢ prawde, ,,Gazeta Wyborcza”, 27 11 1998, s. 14; idem,
Jak Stefan Nowak studentow sondowal, ,,Gazeta Wyborcza”, 2 VI 1998, s. 13.

N. Krasko, Historia Polskiego Towarzystwa Socjologicznego [w:] Z dziejow Polskiego Towarzystwa
Socjologicznego. Materialy i wspomnienia, t. 1, zebrala E. Tarkowska, Warszawa 1997, s. 46.

Tezg taka postawil Lukasz Kaminski w wywiadzie dla ,,Biuletynu IPN: [...] wladza przynajmniej
do potowy lat siedemdziesiatych bata si¢ korzysta¢ z pomocy ekspertéw, przekazywac¢ dane do ana-
lizy komus$ niezaleznemu, ale zdolnemu, inteligentnemu. Dopiero w potowie lat siedemdziesiatych
zaczgto tworzy¢ zespoty socjologow i ekspertow przy komitetach wojewodzkich PZPR. Pojawita
si¢ bardziej konkretna sposobnos¢ badania np. nastrojow robotnikow w zaktadach pracy” (O obiegu
informacji i polityce informacyjnej PRL..., s. 9). W tym kontekscie trzeba wspomnie¢ o powstaniu
w 1974 r. Instytutu Podstawowych Probleméw Marksizmu-Leninizmu, ktoéry wedhug relacji Zbignie-
wa Sufina, wieloletniego pracownika IPPML, dysponowat dobra infrastruktur¢ badawcza dla pro-
wadzenia badan socjologicznych, cho¢ nigdy w pelni niewykorzystana (Relacja Zbigniewa Sufina
z23 V12008 1.).

Okreslenie to zapozyczono z tekstu Izabeli Bukraby-Rylskiej Polska socjologia wsi, czyli o stuzebnej,
ustuznej i stuzalczej roli nauki (w druku).

Leszek Gilejko wedlug kartoteki osobowej b. funkcjonariuszy zostat zatrudniony jako docent na eta-
cie kierownika Zaktadu Filozofii i Etyki Marksistowskiej Instytutu Nauk Spoteczno-Politycznych
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przygotowana na specjalnie zaméowienie MSW'?, Ksiazka ta, w umiarkowanym stop-
niu nasycona zargonem marksizmu-leninizmu, w duzej czg$ci po§wigcona zostata
funkcjonowaniu grup i organizacji (wymiar formalny i nieformalny, struktura, kon-
flikty), socjotechnice, systemowi motywacji pracownikow i zachowan ludzi oraz me-
todom badan socjologicznych'!,

Jeszcze ciekawszy przyktad stanowi skrypt Psychologia thumu z 1968 r. autorstwa
Stanistawa Miki — jednego z cztonkow zespotu badawczego wymienionego w doku-
mentach SB ze stycznia 1971 r. Publikacja Miki byta rowniez wydana przez Departa-
ment Szkolnictwa i Wydawnictw MSW, opatrzono ja gryfem ,,tajne”. Skrypt zawierat
m.in. omowienie teoretycznych koncepcji dotyczacych funkcjonowania thumu (przede
wszystkim z klasycznej pracy Gustava Le Bona Psychologia ttumu z 1895 r.), analiz¢
przyczyn powstawania ttumu oraz praktyczne wskazowki dotyczace kontrolowania
thumu lub/i zapobiegania si¢ jego tworzenia.

Ani ksiazka Gilejki, ani Miki nie zawieraly zreszta zadnej, co trzeba jasno powie-
dzie¢, ekskluzywnej wiedzy socjologicznej. Skrypt Miki jest jednak ciekawy z tego
wzgledu, iz autor wykorzystat w nim fragmenty raportow funkcjonariuszy SB, doty-
czacych m.in. obchodow milenijnych. W tym sensie byt pozyteczny nie tylko dlatego,
ze w przystgpnej i nieduzej objgtosciowo formie (w sumie dziewigédziesiat parg stron)
prezentowat teorig i praktyczne rekomendacje, ale przede wszystkim dlatego, ze dawat
narzedzia do analizowania empirii bezposrednio dotyczacej esbekdow!'?.

Zagadnienie profesjonalnych szkolen dla SB pogladowo ilustruje material z 1967 r.
dotyczacy programu seminarium z socjologii polityki dla grupy oficerow z centrali
Departamentu III MSW. W gtéwnych zatozeniach seminarium czytamy: ,,Semina-
rium Socjologii Polityki dla aktywu Departamentu III ma shuzy¢ wzbogaceniu wie-
dzy uczestnikow o przedmiocie 1 metodach badawczych socjologii polityki, dla jej
wykorzystania w warunkach pracy resortu spraw wewnetrznych. Program przewidu-
je wyktady wybitnych specjalistow z dziedziny socjologii oraz referaty (koreferaty)

Akademii Spraw Wewngtrznych od pazdziernika 1972 do wrze$nia 1973 r. Wedhug kartoteki odtwo-
rzeniowej b. Biura ,,C” MSW oraz dziennika archiwalnego Departamentu I MSW Gilejko zostat za-
rejestrowany 22 X 1968 r. pod numerem 246 przez Departament I, prawdopodobnie jako kandydat
na wspotpracownika (ps. ,,Leszek-111"). Materialy ztozono do archiwum 9 IV 1969 r. pod numerem
9236/1.
AIPN, 01334/450. Wedtug Gilejki dostat on propozycj¢ napisania podrgcznika ze wzgledu na znajo-
mos¢ z dyrektorem Wydawnictwa MSW i jego zastgpca. MSW nie sformutowato ,,zadnych konkret-
nych oczekiwan dotyczacych tresci ksiazki moze tylko z zaznaczeniem, zeby byly w niej zaprezento-
wane ogolne i empiryczne problemy (stad rozdziat o narzedziach badawczych i przyktady wynikéw
badan)” (List Leszka Gilejki do Daniela Wicentego z 17 IX 2008 r.).
Ksiazke konczy zestaw pytan kontrolnych dla kazdego rozdziatu. Pojawilo si¢ tam m.in. pytanie
W jaki sposéb mozna wykorzysta¢ socjotechnik¢ w pracy MO i SB? Podaj wlasne przyktady”
(AIPN, 01334/450, L. Gilejko, Socjologia, Departament Szkolnictwa i Wydawnictw MSW, Warsza-
wa 1970, s. 157).
12 AIPN, MSW, 01242/65, S. Mika, Psychologia, cz. IV: Psychologia tlumu, Departament Szkolnictwa
i Wydawnictw MSW, Warszawa 1968.
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uczestnikéw potaczone z dyskusja w czasie konwersatoriéw, dla poglebienia tema-
tow wyktadow. Program obejmuje cykle: propedeutyczny i podstawowy z wybranych
dziedzin socjologii polityki — zgodnie z zainteresowaniami uczestnikow i profilem
specjalistycznym departamentu” !,

W programie wsrod osdb prowadzacych wyktady znalezli si¢ m.in. Jan Szczepan-
ski'?* i Zygmunt Rybicki (ich nazwiska pojawity si¢ w zwiazku z organizacja zespotu
badawczego przy SB), klasyk polskiej socjologii Jozef Chatasinski, ideolog-marksista
Jerzy Jozef Wiatr oraz socjolog Wtodzimierz Wesotowski. Przedmioty seminarium to
m.in.: ,,Przedmiot, zakres i metoda socjologii polityki. Podstawowe pojecia i wybra-
ne metody w uzyciu réoznych teorii socjo-politycznych”, ,,Gtowne kierunki wspotcze-
snych doktryn burzuazyjnych nauk politycznych (wybrane zagadnienia)”, ,,Polityczne
problemy funkcjonowania przedsigbiorstw przemystowych w Polsce” oraz ,,Wybra-
ne zagadnienia z socjologii przestepczosci w Polsce”. Socjologiczne kadry Akademii
Spraw Wewngtrznych i innych jednostek edukacyjnych MSW (oraz MON) to zreszta
temat na odrebne autonomiczne badanie'>.

Nowe obszary badawcze

Omawiane kwestie otwieraja wigcej pytan niz udzielaja jednoznacznych odpo-
wiedzi. Celowo ograniczono si¢ do historii zwigzanej z zespolem badawczym i idea
niejawnego os$rodka badan przy SB, sygnalizujac jedynie inne watki; trzeba mie¢
$wiadomos¢, ze obraz relacji migdzy Stuzba Bezpieczenstwa a srodowiskami socjolo-
gicznymi jest bardziej ztozony. Nie poruszono kwestii zwiazanych z przynaleznos$cia
do PZPR czolowych postaci polskiego §wiata socjologicznego w latach siedemdzie-
siatych 1 osiemdziesiatych. Niektore z nich z jednej strony mogly petnié rolg swego

123 AIPN, Departament ITI, 0296/95, t. 2, Program zaj¢¢ Seminarium z Socjologii Polityki na lata 1967—
1968, k. 3.

124 Szczepanski byt w roku akademickim 1973/1974 cztonkiem Rady Naukowej Akademii Spraw We-
wngtrznych (AAN, Wydzial Nauki i O§wiaty KC PZPR, 1354/LVIIl/411, Informacja w sprawie dzia-
talnosci Akademii Spraw Wewngtrznych w roku akademickim 1973/74, 22 X1 1973 r., k. 21).

125 Np. o prowadzeniu zaje¢ dla pracownikdéw MSW moéwit prof. Mika: ,,W tym czasie [tj. okoto 1956 1.]
ukonczylem studia i zostatem asystentem w Katedrze Psychologii UW. Pewnego dnia moj szef zwro-
cit si¢ do mnie z ,,prosbo-poleceniem”, zadzwoni do pana kto§ z MSW, chodzi o prowadzenie zajec
z psychologii. (podobne ,,prosby” zostaty skierowane do innych pracownikow). No i zaczglo sig,
przez kilka lat, z przerwami, prowadzitem zajgcia z psychologii spotecznej dla roznych grup pracow-
nikéw MSW. Zajecia te, w formie zajgé zleconych, byly dobrze platne, miaty charakter wyktadow
i nie konczyly si¢ egzaminami. Nie zawsze to, co moéwitem na wyktadach, podobato sig¢ stuchaczom.
Chyba dwa razy, w ubikacji, uczestnicy ostrzegali mnie, Ze sa tacy stuchacze, ktorzy interesuja si¢
moja osoba, bo podawane przeze mnie przyktady majq ich zdaniem antypanstwowy charakter. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze w trakcie tych wyktadow poznaty mnie liczne osoby pracujace w MSW”
(List Stanistawa Miki do Daniela Wicentego z 26 IV 2008 r.).
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rodzaju parasola ochronnego nad pozostatymi socjologami'?®, z drugiej za$ — rolg nie-
formalnych posrednikow migdzy $rodowiskiem socjologow a MSW1'%7,

W tym kontekscie trzeba podkresli¢, ze srodowiska socjologiczne w PRL jako ta-
kie nie mialy uprzywilejowanego statusu w kontaktach ze strukturami MSW. Byly,
podobnie jak dziesiatki innych §rodowisk spotecznych i zawodowych w Polsce, in-
filtrowane i poddawane réznym $rodkom kontroli operacyjnej. Swiadcza o tym cho¢-
by materiaty dotyczace sprawy obiektowej krakowskiego oddziatu Polskiego Towa-
rzystwa Socjologicznego i V Zjazdu Socjologicznego w Krakowie z 1977 r.'?® oraz
akta sprawy operacyjnego sprawdzenia o kryptonimie ,,Pagdérek”, dotyczace infiltracji
Adama Podgoreckiego, tworcy idei socjotechniki, jednego z najwybitniejszych pol-
skich socjologdéw po II wojnie swiatowej'?. Na obecnym etapie badan trudno jednak
formutowac jakiekolwiek wnioski odnosnie do nasycenia agentura srodowiska socjo-
logicznego (zwlaszcza 0so6b wyjezdzajacych na stypendia do krajéw zachodnich). Nie
da sig tez stwierdzi¢, czy agentura ta mogta pehic jakie$ specyficzne funkcje, odmien-
ne od standardowych zadan stawianych przed wspolpracownikami SB.

Na osobne obszerne opracowanie zashuguje sprawa stosunkow migdzy gdanskimi
instytucjami badawczo-socjologicznymi a strukturami wtadzy (w tym MSW) w latach
siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych. Szczegdlnie interesujaca wydaje sig¢ historia
funkcjonowania Pracowni Socjologii Morskiej IFiS PAN w Gdansku (zasygnalizo-
wana wczesniej sprawa rozwigzania pracowni) oraz gdanskiego oddziatu Polskiego
Towarzystwa Socjologicznego.

126 Mozna tu wskaza¢ np. Wiadystawa Markiewicza, szefa PTS w latach 1969-1972, oraz Jana Szczepan-

skiego, o ktorego pozycji moze swiadczy¢ fakt, iz dzigki nieformalnej rozmowie z gen. Wojciechem
Jaruzelskim zapobiegt likwidacji PTS w 1984 r. (Rozmowa Niny Krasko z Januszem Ziotkowskim
[w:] Z dziejow Polskiego Towarzystwa Socjologicznego..., s. 110. Zob. rowniez W. Markiewicz, Moja
dziatalnos¢ w PTS [w:] Z dziejow Polskiego Towarzystwa Socjologicznego...; Rozmowa Niny Krasko
z Jerzym Szackim...).
127 W tym kontekscie Krzysztof Ostrowski i Zbigniew Sufin méwili o bliskich kontaktach migdzy Szcze-
panskim a Franciszkiem Szlachcicem, wiceministrem i ministrem spraw wewngtrznych (w latach
1962-1971), wczesniej wieloletnim funkcjonariuszem struktur aparatu bezpieczenstwa w PRL (Rela-
cja Krzysztofa Ostrowskiego z 20 VI 2008 r.; Relacja Zbigniewa Sufina z 23 VI 2008 r.). Czg$ciowo
potwierdzit to takze Mieczystaw Rakowski w swoich Dziennikach. We wpisie z 28 IV 1972 r. zano-
towatl: ,,[Jan] Szczepanski uchodzi za cztowieka bardzo blisko zwiazanego z [Edwardem] Gierkiem
i [Franciszkiem] Szlachcicem. Prostowat t¢ opinig. Tak bylo, teraz towarzysze juz nie odczuwaja
potrzeby korzystania z rad”, podobnie we wpisie z 8 VI 1972 r.: ,,W kuluarach [Sejmu] rozmawiatem
z prof. Janem Szczepanskim. [...] Stwierdza, ze coraz trudniej jest mu znalez¢ wspdlny jezyk z towa-
rzyszami z samej gory. To juz nie sq te czasy, kiedy Gierek i Szlachcic radzili sig go i pytali, co nalezy
zrobi¢” (M. Rakowski, Dzienniki polityczne, t. 5, 1972—1975, Warszawa 2002, s. 43, 52. Zob. rowniez
s. 162, 234-236).
Obie sprawy maja kryptonim ,,Socjologia” (sygnatury odpowiednio: AIPN Kr, 08/237 i AIPN K,
08/249). Szerzej zob. P. Spodenkiewicz, Lokatorzy hotelu ,, Cracovia”. Niepokorni uczeni na V Zjez-
dzie Socjologicznym, niepublikowany mps oraz D. Wicenty, Socjologowie pod obserwacjq. Kontrola
operacyjna V Ogolnopolskiego Zjazdu Socjologicznego w styczniu 1977 roku w Krakowie, ,,Arcana”
2009, nr 2-3 (86-87).
129 AIPN, 01322/876/CD/2.
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Odnoszac si¢ do faktow zaprezentowanych w tekscie Henryka Galusa poswig-
conym dziatalno$ci m.in. pracowni oraz gdanskiego oddziatu PTS!°, mozna méwié
o réznego rodzaju probach kontroli funkcjonowania instytucji badawczo-socjologicz-
nych przez PZPR (m.in. szykany lokalowe, presja wywierana na konkretne osoby!*!).
Niejasne sa na razie rowniez relacje migdzy gdanskimi placowkami socjologicznymi
a SB. Wiadomo, ze w 1983 r. SB interesowala si¢ dziatalnoscia gdanskiego PTS i Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego; Galus do swojego tekstu o gdanskiej socjolo-
gii zalaczyt kserokopig ,Informacji z dnia 3 czerwca 1983 r. zastgpcy komendanta
wojewodzkiego MO do spraw SB w Gdansku”, z ktorej wynika, ze SB, dysponujac
dobrym rozeznaniem dotyczacym przedsiewzig¢ podejmowanych przez PTS i PTF
(m.in. publicznych odczytow), kwalifikowata dziatalno$¢ tych dwoch instytucji jako
,,szkodliwa politycznie™! 2,

Analogiczne pytania o natur¢ zwiazkéw ze strukturami partii i SB trzeba zada¢
w odniesieniu do pracowni socjologicznych funkcjonujacych przy wielkich zaktadach
pracy oraz instytucji typu OBOP czy CBOS. Jak mozna byloby je klasyfikowac, gdy-
by wzia¢ pod uwagg kryteria takie jak:

— legitymizacja/delegitymizacja struktur wtadzy'3;

— tajno$¢/jawnos¢ prowadzonych badan i prac naukowych (biorac za punkt wyjscia
jakas koncepcje ,,opinii publicznej” skrojong odpowiednio do realiow panstwa komu-
nistycznego)'*;

— przydatnos$¢/nieprzydatnos$¢ wiedzy w rozwigzywaniu praktycznych problemow
spotecznych;

— oryginalnos$¢/konformizm stosowanych koncepcji teoretycznych w stosunku do
socjologicznego kanonu marksizmu-leninizmu.

Opisany przypadek wspotpracy badawczej socjologéw z SB oraz pomyst powo-
tania niejawnego osrodka badan socjologicznych afiliowanego przy Stuzbie Bezpie-
czenstwa prowokuje do dalszych pytan. W zwiazku z tym probowano w niniejszym
artykule zarysowa¢ mozliwe funkcje, jakie z punktu widzenia uruchomienia alter-
natywnego kanalu informacji o spoteczenstwie mogly petni¢ badania socjologicz-
ne przeprowadzane dla bezpieki. Niemniej jednak niejasne pozostaja rzeczywiste

130

H. Galus, Monografia dziatalnosci...

B3I W tym kontekscie prof. Marek Latoszek méwit o roznego rodzaju naciskach ze strony KW PZPR na
jego osobg, m.in. zazadano sporzadzania list obecnosci ze spotkan gdanskiego PTS, czego Latoszek
nie wykonat (Relacja Marka Latoszka z 26 11 2008 r.).

132 H. Galus, Monografia dziatalnosci..., s. 123-125.

133 Interesujaca jest uwaga Jerzego Szackiego dotyczaca socjologow zaktadowych: ,,Chciano w nich

widzie¢ trochg bardziej ruchliwych kadrowcow, chciano mieé¢ informatorow dyrekcji, a nie badaczy.

Faktyczna wiedza o tym, jak zaktad funkcjonuje, w gruncie rzeczy mato kogo interesowata” (Rozmo-

wa Niny Krasko z Jerzym Szackim..., s. 91).

W klasycznej koncepcji socjologii nauki Roberta Mertona jedng z podstawowych norm dziatalnosci

naukowej byt , komunizm” rozumiany jako jawno$¢ i ogdlnodostgpno$é wynikow prac badawczo-

naukowych (R. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spoleczna, Warszawa 1982, s. 584-587).
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motywacje kierownictwa SB sklaniajace owa grupe do poszukiwania takich rozwia-
zan. Czego spodziewano si¢ po badaniach socjologicznych i na ile sprecyzowane byty
te oczekiwania? Czy oczekiwania te spetnity sig?

Wydaje sig, ze SB mogta mie¢ wymierne korzysci z kontaktéw badawczych (oraz
agenturalnych) ze srodowiskami socjologicznymi. Jakich korzysci mogli si¢ spodzie-
wac po wspotpracy z SB badacze spoteczni? Czy beneficja naukowcoOw roznity sig
zasadniczo od nagréd innych grup zawodowych wspolpracujacych z bezpieka? Na
ile uniwersalnym mechanizmem karania i nagradzania byta procedura uzyskiwania
paszportu oraz (co moze wazniejsze) zgody na wyjazd na stypendia do renomowanych
zachodnich uczelni i o$§rodkéw badawczych?

Trzeba zalozy¢, ze zwiazanie si¢ naukowca z bezpicka dawalo jaka$ gwarancje
kariery naukowej. Jak jednak w praktyce wygladat taki cichy mecenat SB? Szybszy
awans, rekomendacje do obejmowania stanowisk kierowniczych, zyczliwo$¢ recen-
zentow prac naukowych, mozliwos¢ publikowania w renomowanych wydawnictwach,
omijanie inercji biurokratycznej instytucji naukowych?

W istocie sa to pytania o ksztalt dziatania oraz sposéb wkomponowania w realny
$wiat spoteczny infrastruktury SB, sktadajacej si¢ ze wspotpracownikow, kontaktow
stuzbowych, oséb zaprzyjaznionych ,,pozytywnie ustosunkowanych do naszej stuz-
by”, funkcjonariuszy petniacych rolg ,,aniotléw strozow” w instytucjach naukowych,
realnych decydentow, nieformalnych ustalen, wiadczych telefonéw i polecajacych
pism.
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Nrl

1971 styczen 15, Warszawa — Notatka stuzbowa inspektora Wydziatu IV Departamentu
1l MSW kpt. Wactawa Krola dotyczqca organizacji badan socjologicznych poswigco-
nych wydarzeniom grudniowych oraz zespotu badawczego

Warszawa, dnia 15 stycznia 1971 r.
Tajne
Egz. nr 22°

"Notatka

W zwiazku z organizacja badan naukowych typu ekspertyzy doraznej dotyczacej

aktualnej sytuacji na Wybrzezu Gdanskim przeprowadzitem rozmowy z kierownic-
twem Wydziatu I[II KW MO w Gdansku oraz grupa pracownikoéw naukowych w skta-
dzie: doc. dr hab. Bolestaw Maroszek! — kierownik Zaktadu Socjologii Uniwersyte-
tu Gdanskiego, dr Zbigniew Sufin® — adiunkt Instytutu Filozofii i Socjologii PAN,

Wpisano odrecznie.

Z lewej strony dokumentu czesciowo nieczytelny dopisek odreczny przeprowadzi¢ badanie w Szcze-
cinie, luty 22.1 oraz nieczytelny adresat (prawdopodobnie inicjal imienia i nazwisko) i nieczytelny
podpis.

Bolestaw Maroszek (1933—1988), prof. socjologii, wspotorganizator Uniwersytetu Gdanskiego, autor
ksiazek poswigconych spoteczenstwu wojewodztwa gdanskiego. Wedtug wypisu z kartoteki odtwo-
rzeniowe] WUSW w Gdansku Bolestaw Maroszek zostat zarejestrowany 6 111 1987 r. jako ,.kandydat
na tajnego wspotpracownika” (nr rejestracyjny 55802) przez Wydziat III-1 KW MO w Gdansku.
Wyrejestrowany zostat po $mierci (4 1 1989 r.). Materiaty ztozono do Archiwum Wydziatu ,,C” KW
MO w Gdansku (pod numerem I-K-25606). W zasobach archiwalnych IPN w Gdansku materiatoéw
tych brak.

Zbigniew Sufin (ur. 1931), dr hab. socjologii, na poczatku lat siedemdziesiatych adiunkt IFiS PAN,
od potowy lat siedemdziesiatych pracownik Instytutu Podstawowych Probleméw Marksizmu-Le-
ninizmu. W zwiazku z rozwigzaniem ,,Po prostu” (Sufin byl ostatnim sekretarzem redakcji) oraz
pomystem opublikowania na Zachodzie broszury poswigconej historii tygodnika Departament III
w grudniu 1957 r. zatozyt spraweg ewidencyjno-obserwacyjna ,,Zespot”. W ramach ,,Zespotu” kapitan
Jan Grabowski z Wydziatu IV Departamentu III MSW probowat w czerwcu 1959 r. zwerbowaé Su-
fina jako TW, ten jednak odmoéwit wspolpracy. Sufina zarejestrowano jednak jako ,.kontakt poufny”
(D. Rafalska, Agonia ,,Po prostu”. Proby zachowania pamigci o jednym z najpoczytniejszych tygodni-
kow lat 50., wersja maszynopisowa referatu z konferencji IPN Obserwacja. Manipulacja. Wspolpra-
ca. Dziennikarze i naukowcy a aparat bezpieczeristwa w Polsce Ludowej, Wroctaw, 19-21 listopada
2008 r.). Akta sprawy dostepne sa w archiwum IPN pod sygnatura 0192/745. Informacje o charakte-
rze kontaktow Sufina z SB potwierdza takze wypis z kartoteki odtworzeniowej b. Biura ,,C” MSW.
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dr Krzysztof Ostrowski® — adiunkt IFiS PAN, dr Witold Morawski* — adiunkt Instytutu
Socjologii Wydziatu Nauk Spotecznych UW, doc. dr hab. Stanistaw Mika’® — prodzie-
kan Wydziatu Pedagogiki UW.

W wyniku ustalen z kierownictwem Wydziatu 111 KW MO w Gdansku przyjeto, ze
badania powyzsze beda przeprowadzane oficjalnie przez Instytut Socjologiczno-Psy-
chologiczny Uniwersytetu Gdanskiego, ktéry w planach badawczych na lata 1971—
1972 posiada temat: ,,Badania nad postawami i motywacjami ludzi morza”. Stwarza
to dogodna sytuacje dla rozszerzenia badan na obiekty nas interesujace, a jednoczesnie
zabezpiecza przed mozliwos$cia ewentualnego ujawnienia, ze inspiratorem badan jest
Stuzba Bezpieczenstwa.

Wymienione badania winny by¢ przeprowadzane w dwoch etapach i obejmowad
nastgpujace obiekty: Stocznia im. W.I. Lenina w Gdansku, Stocznia im. Komuny Pary-
skiej w Gdyni oraz porty w Gdansku i w Gdyni (ogélna ilo$¢ 0sdb tam zatrudnionych
przekracza 30 000).

Pierwszy etap winien stanowi¢ wstepna ekspertyzg w zakresie okreslenia stopnia
skutecznosci podejmowanych dotychczas dziatan politycznych, administracyjnych,
propagandowych itp. w kierunku roztadowywania zaistniatych napie¢ i konfliktow
i recepcji tych dziatan wsrod zatdg poszczegdlnych obiektéw bedacych przedmiotem
badan oraz wypracowanie propozycji kompleksowych dziatan dla mozliwie catkowi-
tego roztadowania konfliktow i prognozowanie reakcji zalog na te dziatania.

Tego rodzaju ekspertyza pozwoli ujawnic rzeczywiste nastroje, wystgpujace ten-
dencje i kierunki w dziataniach zaldg poszczegolnych obiektow objetych badaniami.

Celem stworzenia wlasciwych warunkow dla przeprowadzenia tej ekspertyzy ko-
nieczne jest zapewnienie wlasciwej bazy materialowej pochodzacej z mozliwie naj-
wigkszej ilosci kanalow informacji (materiaty partyjne — Komitetu Wojewddzkiego,
komitetow miejskich i dzielnicowych, komitetow zaktadowych; materiaty zwiazkoéw
zawodowych, aparatu administracyjnego, samorzadu robotniczego, sSrodkow masowe-
go przekazu, wszystkie rezolucje 1 postulaty wysunigte przez zatogi badanych obiek-
tow, jak rowniez niektore wyselekcjonowane materiaty Stuzby Bezpieczenstwa).

3 Kirzysztof Ostrowski (ur. 1940), socjolog, na poczatku lat siedemdziesiatych adiunkt IFiS PAN, p6z-
niej zastgpca dyrektora Instytutu Podstawowych Probleméw Marksizmu-Leninizmu, zastgpca kie-
rownika Wydziatu Zagranicznego KC PZPR (1978-1981), kierownik Wydziatu Migdzynarodowego
KC (1989-1990). W latach 1981-1987 pracownik Sekretariatu ONZ w Nowym Jorku. Wedlug dzien-
nika rejestracyjnego b. MSW Ostrowski migdzy lipcem 1981 a wrzesniem 1983 r. byt zarejestrowany
jako ,,zabezpieczenie” przez Wydziat I Departamentu I (nr rejestracyjny 65694).

4 Witold Morawski (ur. 1938), profesor socjologii, na poczatku lat siedemdziesiatych adiunkt Instytutu
Socjologii Wydziatu Nauk Spotecznych UW. Autor prac z socjologii gospodarczej.

> Stanistaw Mika (ur. 1931), profesor psychologii. W 1959 r. jako stypendysta Fundacji Forda wyje-
chat do USA, spedzajac rok w Group Dynamics Center przy Uniwersytecie Michigan w Ann Arbor.
Na poczatku lat siedemdziesiatych prodziekan Wydziatu Pedagogiki UW. Autor m.in. wielokrotnie
wydawanej Psychologii spotecznej. Wedlug kartoteki odtworzeniowej b. SUSW Mika byt zarejestro-
wany jako KO przez Wydziat III Departamentu III migdzy wrze$niem 1976 a grudniem 1980 r. (nr
rejestracyjny 46384).
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W oparciu o te materiaty przeprowadzony zostatby sondaz wsrdd poszczegdlnych
grup spotecznych na wszystkich badanych obiektach: kadra kierownicza, aktyw par-
tyjny, aktyw zwiazkowy, aktyw samorzadu robotniczego, wytypowane osoby lub gru-
py wsrdd robotnikoéw. Z uwagi na konieczno$¢ operatywnego dziatania sondaz prze-
prowadzony bylby bez tworzenia ankiety, a w oparciu o uzgodniony z nami zestaw
pytan. Przy zalozeniu, ze wymieniona baza materiatowa bytaby do dyspozycji grupy
pracownikéw naukowych uczestniczacych w tych badaniach, realny termin sporza-
dzenia ekspertyzy przypadtby na dzien 28-30 stycznia br. Na dzien 18—19 bm. grupa
naukowa jest w stanie przedstawic szczegdtowy projekt realizacji tej ekspertyzy.

Przeprowadzenie badan nad geneza i przebiegiem wydarzen grudniowych na Wy-
brzezu Gdanskim wymaga dluzszego okresu czasu (3—5 miesigcy).

Badania takie winny by¢ przeprowadzane, bowiem umozliwia nam poznanie
wszelkich elementow, ktore naktadajac si¢ wzajemnie na siebie, stworzyty produkt fi-
nalny w postaci wydarzen grudniowych. Poznanie genezy tych wydarzen pozwoli nam
na wlasciwe spojrzenie na sytuacje w skali calego kraju, bowiem istnieje, jak nalezy
przypuszczaé, sytuacja podobna rowniez na terenie innych wojewodztw, chociaz nie
uzewngtrznia si¢ ona tak skrajnie, jak to ma miejsce na Wybrzezu Gdanskim.

Propozycje szczegdtowe odnosnie [do] programu badan nad tymi problemami
wraz z opracowang ankieta moga by¢ przedstawione do zatwierdzenia najpozniej do
polowy lutego br.

Aktualnie doc. B[olestaw] Maroszek i dr Z[bigniew] Sufin przeprowadzaja na te-
renie Gdanska i Gdyni rozmowy w sprawie zgromadzenia bazy materiatowe] oraz
pracuja nad utworzeniem zespotu badawczego i jego odpowiednim ustawieniem Wy-
typowanych zostato z terenu Uniwersytetu Gdanskiego 8 pracownikéw naukowych
z zakresu trzech dyscyplin naukowych (socjologia, psychologia, ekonomika przemy-
shu stoczniowego) oraz 30 studentow, ktdrzy przewidywani sa do prac technicznych.

Wytypowany zespot pracownikéw naukowych i studentow daje gwarancje, ze wy-
niki obu badan nie przedostana si¢ na zewnatrz zespotu osob, ktére zaangazowane
zostaty do ich przeprowadzenia.

Inspektor Wydz[iatu] IV Dep[artamentu] [Il MSW
(kpt. Wactaw M. Krol)*

Zrédlo: AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, k. 1-3, kserokopia, mps.

Powyzej nieczytelny podpis odreczny.

¢ Wactaw Krol (ur. 1938), putkownik MO. W resorcie spraw wewnetrznych od 1962 r., do 1967 r. funk-
cjonariusz Wydziatu II Biura ,,C”, nastgpnie w Departamencie III (w latach 1987-1989 zastgpca dy-
rektora Departamentu I1I); zwolniony ze stuzby w 1990 r.; absolwent kursu specjalnego (1975-1976)
Wyzszej Szkoly Bezpieczenstwa Panstwowego im. Feliksa Dzierzynskiego przy Radzie Ministrow
ZSRR w Moskwie.
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Nr2

1971 styczen 20, Warszawa — Konspekt analizy przyczyn i skutkow Grudnia ’70 przy-
gotowany przez zespot badawczy

Poufne
Egz. nr21®

Analiza
przyczyn i skutkéw wydarzen grudniowych na Wybrzezu

Propozycje badawcze

Zgodnie z postulatem, by srodowiska badawcze wlaczyly si¢ aktywnie do prze-
prowadzania analiz i opracowywania ekspertyz dot[yczacych] aktualnych probleméw
politycznych, ekonomicznych i spotecznych, grupa badawcza, sktadajaca si¢ z socjo-
logow 1 psychologéw Instytutu Filozofii i Socjologii PAN oraz Uniwersytetu War-
szawskiego, podjeta inicjatywe opracowania ekspertyzy na temat przyczyn i skutkow
wydarzen grudniowych na Wybrzezu. Analiza wydarzen grudniowych powinna objag,
jako integralng cato$¢, ciag wydarzen podzielony na trzy wyodrgbniajace si¢ okresy
przed 14 grudnia, 14-20 grudnia i po 20 grudnia 1970 r.

Nalezy zalozy¢, iz z jednej strony przyczyny wydarzen grudniowych siggaja zna-
czenie wczesniej niz napigcia wywolane regulacja cen, a z drugiej — skutki spoteczne
tych wydarzen sigga¢ beda znacznie poza okres i miejsce bezposrednich wystapien
wewnatrzzaktadowych i ulicznych.

W pierwszej fazie badania analiza nalezy obja¢ Srodowisko robotnicze Stoczni im.
Lenina w Gdansku i Stoczni im. Komuny Paryskiej w Gdyni oraz portow, a ewentu-
alnie dla uzupehienia — inne $rodowiska. Analiza powinna koncentrowac¢ si¢ wokot
nastepujacych problemow:

1. Kumulowania si¢ negatywnych zjawisk w zyciu politycznym, ekonomicznym
i spotecznym oraz ich odbicia w $§wiadomosci i zachowaniach robotnikéw i innych
kategorii pracowniczych. Narastanie niezadowolenia, determinacji i agresywnosci
roéznych kategorii pracowniczych.

Bezposrednie przyczyny wybuchu konfliktu (w tym okre$lenie, w jakim stopniu
specyfika §rodowiska Wybrzeza Gdanskiego uwarunkowata ten konflikt).

2. Czynniki powodujace przeksztatcanie si¢ napiec¢ i konfliktow w otwarte wysta-
pienia (strajki, demonstracje na terenie zaktadu, demonstracje uliczne):

a) analiza demonstracji robotniczych:

= Wpisano odrecznie.
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— spontaniczna fala wystapien,

— organizacja i koordynacja dzialan zbiorowych w skali zaktadu,

— organizacja wystapien w skali miedzyzakladowej,

— przeksztakcanie si¢ thumu manifestujacego w thum agresywny,

— kategorie osob i grup, bioracych udziat w zachowaniach szczeg6lnie agresyw-
nych (walki uliczne);

b) zachowanie si¢ robotnikow w czasie strajkow okupacyjnych na tle charaktery-
styki roznych grup pracowniczych:

— préba okreslenia mechanizméw organizowania zespotdéw strajkowych 1 wytania-
nia si¢ przywodcow,

— sposob organizowania zycia wewnatrzzaktadowego w trakcie strajkow.

3. Analiza postulatéw i zadan wysuwanych przez robotnikéw w toku wydarzen.

4. Dziatania administracji, organizacji politycznych i zwiazkowych w réznych fa-
zach konfliktu; dziatania nieskuteczne i1 skuteczne.

5. Przyczyny utrzymywania si¢ napigcia w badanych $rodowiskach pracy po 20
grudnia 1970 .

6. Wnioski z analizy wydarzen:

a) proba okreslenia kompleksowych ulepszen dziatalno$ci z jednej strony admini-
stracji i organizacji spotecznych, z drugiej — szerszych dziatan politycznych i propa-
gandowych, zmierzajacych do zlikwidowania napi¢¢ 1 konfliktow;

b) sposoby roztadowywania napi¢¢ i zapobiegania sytuacjom przeksztatcania sig
zebrah protestacyjnych i strajkow w manifestacj¢ ttumu, a thumu manifestujacego
w thum agresywny i walczacy itp.

Przedstawiony projekt badan jest bardzo obszerny, a jego realizacja zalezy od spet-
nienia okre§lonych warunkow, a przede wszystkim:

a) dostgpu do materiatow zrodlowych, znajdujacych sig réznego rodzaju instytu-
cjach i organizacjach (organizacje partyjne, zwiazkowe itp.);

b) mozliwos$ci przeprowadzenia rozméw z osobami dysponujacymi wiedzg o ba-
danych sprawach;

¢) mozliwosci przeprowadzenia sondazowych badan poréwnawczych;

d) mozliwosci czasowych czlonkéw zespotu badawczego.

W zwiazku z powyzszym moze zaistnie¢ konieczno$¢ ograniczenia problematyki
badawczej do niektorych problemoéw uznanych za najwazniejsze.

Zespot badawczy

Warszawa, dnia 20 stycznia 1971 r.

Zrédlo: AIPN, Departament 111, 0296/103, t. 5, k. 14-16, oryginal, mps.
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Nr 3

1971 — Konspekt projektu badawczego poswieconego przyczynom i skutkom
Grudnia °70

Projekt badan
Analiza przyczyn przebiegu i skutkéw wydarzen grudniowych na Wybrzezu

Analiza wydarzen grudniowych powinna objaé, jako integralna catos¢, ciag zda-
rzen podzielony na trzy wyodrgbniajace si¢ okresy: przed 14 grudnia, 14-20 grudnia
i po 20 grudnia 1970 r. Nalezy zatozy¢, iz z jednej strony przyczyny wydarzen gru-
dniowych siggaja znacznie wczesniej niz napigcie wywotane regulacja cen, a z drugiej
— skutki spoteczne tych wydarzen sigga¢ beda znacznie poza okres i miejsce bezpo-
srednich wystapien wewnatrzzaktadowych i ulicznych.

Problematyka badan

Program badan obejmie nastgpujace grupy problemow:

1. Kumulowanie si¢ negatywnych zjawisk w zyciu politycznym, ekonomicznym
i spotecznym. Reakcja robotnikow Wybrzeza i innych kategorii pracownikow na wa-
runki polityczne, gospodarcze i socjalne. Przyczyny niechgci, niezadowolenia i na-
pigc.

2. Bezposrednie przyczyny wybuchu konfliktu. Zjawiska i procesy, ktore spowo-
dowaty, ze wybuch nastapit na Wybrzezu.

3. Przejawy zachowan robotnikow 1 innych kategorii pracownikéw w pierwszej fa-
zie konfliktu. Charakterystyka grup pracownikéw najbardziej aktywnych w pierwszej
fazie wystapien. Gloszone hasta, postulaty, zadania.

4. Czynniki wptywajace na przeksztatcanie wystapien spontanicznych w zorgani-
zowane dziatania. Narastanie napigcia, formy dziatania jednostek i grup najbardziej
aktywnych, zorganizowanie pochodu, wyjscie na ulice.

5. Zachowanie w czasie zaj$¢ ulicznych robotnik6éw i innych kategorii pracowni-
kow. Przeksztalcanie sig¢ thumu manifestujacego w thum agresywny.

6. Charakterystyka osob i1 grup uczestniczacych w niszczeniu i rabunku sklepow,
paleniu budynkéw i samochodéw. Analiza zachowania si¢ osob zatrzymanych za
udziat w rabunku i niszczeniu mienia spolecznego.

7. Zachowanie sig robotnikéw 1 innych kategorii pracownikéw w strajkach. Orga-
nizowanie zycia wewnatrzzaktadowego w czasie strajkow. Charakterystyka jednostek
1 grup organizujacych rézne dziatania wsrod strajkujacych. Wytanianie si¢ przywaod-
cow, ich charakterystyka. Organizacja wystapien w skali mi¢dzyzaktadowej. Gloszone
hasta, odezwy, postulaty.
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8. Przyczyny utrzymywania si¢ napi¢cia po 20 grudnia. Czynniki powodujace na-
rastanie nastgpnej fali strajkow.

9. Dziatania administracji, organizacji zwiazkowych i partyjnych w réznych fazach
wydarzen (dziatania skuteczne i nieskuteczne). Reakcja na przejawy niezadowolenia
i postulaty pracownikdéw na terenie zakltadow w pierwszej fazie konfliktu. Ocena
skutkow roznych dziatan podejmowanych w czasie manifestacji i zaj$¢ ulicznych.
Rézne formy oddzialywania na strajkujacych robotnikow.

10. Tres¢ 1 forma wystapien przedstawicieli poszczegdlnych kategorii pracowni-
kow w czasie rozmow kierownictwa partyjno-rzadowego ze stoczniowcami Szczeci-
na i Trojmiasta. Charakterystyka nastroju, formulowanych ocen, opinii, postulatow

1 propozycji.

Fazy badan
Przedstawiona w ogo6lnym zarysie problematyka bedzie rozwinigta w szczegoto-
wym programie badan realizowanych w trzech fazach:

I faza: Grupa socjologéw (10—12 o0sdb), pracownikow Instytutu Filozofii i Socjo-
logii PAN, Uniwersytetu Warszawskiego oraz socjologéow z zaktadow pracy Wybrze-
Za, przeprowadzi wywiady z pewna iloscig 0séb w Szczecinie i Trojmiescie, gtownie
na terenie stoczni. Rozmowy powinny by¢ przeprowadzone z osobami, ktére braty
bezposredni udziat w wydarzeniach. Nalezy dazy¢ do objecia rozmowami réznych
kategorii osob: robotnikow, majstrow, technikdéw, inzynierdw, pracownikéw admini-
stracji, dzialaczy zwiazkowych i partyjnych, przedstawicieli urzedow i instytucji.

Wywiady powinny mie¢ charakter swobodnych rozmow przeprowadzonych w opar-
ciu o dyspozycje przedstawione w zataczniku. Wywiady maja dostarczy¢ informacji
o przebiegu i r6znych aspektach wydarzen grudniowych, informacji, ktére wraz z doku-
mentami bedacymi w posiadaniu zaktadéw pracy i instytucji (odezwy, ulotki, listy, no-
tatki, raporty itd.) dostarcza materiatdw niezbgdnych dla podjgcia dalszej fazy badan.

Kazdy badacz przedstawi na pismie sprawozdanie z przeprowadzonych rozméw
wraz z wlasnymi uwagami. Na podstawie sprawozdan z rozméw oraz analizy innych
materiatow zostanie opracowany przez kierownika grupy badawczej raport, ktéry be-
dzie przedstawiony wtadzom partyjnym i rzadowym.

II faza: Na podstawie raportu przedstawiajacego wyniki I fazy badan i zgloszo-
nych do niego uwag zainteresowanych instytucji zostanie opracowany szczegolowy
program badan w ustalonych $rodowiskach. Badaniami tymi obj¢te [beda] wydziaty
i komorki stoczni, w ktorych istniaty najwigksze napigcia, a takze kategorie pracowni-
kéw, ktorych zachowanie miato szczegolne znaczenie dla przebiegu wydarzen.

Badania $rodowiskowe beda miaty na celu rozwinigcie i poglebienie problemow
podjetych w pierwszej fazie badan. Wymagaé to bedzie przeprowadzenia wigkszej
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liczby wywiaddéw w oparciu o przygotowany kwestionariusz. Ponadto konieczne bg-
dzie przeprowadzenie analizy danych dotyczacych badanych problemoéw ekonomicz-
nych i socjalnych (zréznicowania zarobkow, premii i nagrod, analiza warunkow pracy,
charakterystyka konfliktéw spotecznych w §rodowiskach pracy, analiza dziatalnosci
organizacji zwiazkowych i partyjnych itd.).

Catoé¢ materialow zebranych w badaniach §rodowiskowych przedstawiona bgdzie
w sprawozdaniu naukowym opracowanym przez zespot autorow.

III faza: Na podstawie wynikoéw badan z 11 Il fazy opracowany zostanie jednolity
program badan ankietowych dla pracownikow zakladoéw pracy Szczecina i Trojmia-
sta. Badania te dotyczy¢ beda opinii i postaw réznych kategorii pracownikéw wobec
wydarzen grudniowych, ich przyczyn i skutkow oraz opinii o dzialaniach podejmo-
wanych przez nowe kierownictwo partii w zyciu politycznym i gospodarczym oraz
w sferze spraw socjalnych.

Cato$¢ materialow we wszystkich fazach badan bgdzie opracowana tacznie przez
zespot autorow w sprawozdaniach problemowych dla wewngtrznych potrzeb wiadz
partyjnych i rzadowych.

Organizacja badan

Odpowiedzialno$¢ za realizacj¢ badan przyjmuje grupa socjologow partyjnych In-
stytutu Filozofii i Socjologii PAN przy wspoétpracy socjologdéw i psychologow Uniwer-
sytetu Warszawskiego, zaktadow pracy na Wybrzezu. Opiekg naukowa nad badaniami
sprawuje dyrektor Instytutu Filozofii i Socjologii, prof. Jan Szczepanski!. Kierownika
badan i sktad zespotu wyznaczy dyrekcja w porozumieniu z egzekutywa POP IFiS-u.
Koszty I fazy badan instytut pokryje z funduszéw na biezace plany badawcze. Srod-
ki na dalsza faz¢ badan powinny by¢ przeznaczone z rezerwy sekretarza naukowego
PAN.

Przewiduje sig, ze 1 faza badan bedzie zrealizowana do kofica marca br., faza druga
do sierpnia, a faza trzecia do konca br.

Proponowana tematyka rozmow

1. W jakich $rodowiskach i wérdd jakich kategorii pracownikow najsilniejsze byto
niezadowolenie i rozgoryczenie przed wydarzeniami grudniowymi? Przyczyny kon-
fliktow (przyktady):

Jan Szczepanski (1913-2004), profesor socjologii, dziatacz panstwowy. W latach 1966-1970 prze-
wodniczacy Migdzynarodowego Stowarzyszenia Socjologicznego, w latach 1972—-1980 wiceprezes
PAN. Posetl na Sejm PRL (1957-1960, 1971-1974), cztonek Rady Panstwa (1977-1982). Autor ok.
1500 roéznego publikacji, w tym ksiazek Elementarne pojecia socjologii (Warszawa 1963) i Odmiany
czasu terazniejszego (Warszawa 1973). Wedhug kartoteki odtworzeniowej b. Biura ,,B” Szczepanski
byt obserwowany ze wzgledu na kontakty z dyplomatami z krajow zachodnich.
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a) warunki bytowe, zarobki premie, zarobki dodatkowe,

b) warunki i organizacja pracy, normy pracy,

¢) reakcja na nowy system bodzcow,

d) stosunki spoteczne w §rodowiskach pracy,

e) inne przyczyny

Reakcje wladz na zglaszane skargi, zadania i postulaty robotnikoéw i innych kate-
gorii pracownikow.

2. Odpowiedz na pytanie — co bylo gtowna przyczyna wybuchu konfliktu na Wy-
brzezu?

3. Gdzie, wérod jakich kategorii pracownikow doszto do pierwszych wystapien
(wiek pracownikow, pte¢, wyksztatcenie, staz pracy, stan cywilny, sytuacja rodzinna,
pochodzenie spoleczne, przynaleznos¢ do organizacji politycznych itd.). Jakie czynni-
ki i okoliczno$ci 1 wérdd jakich kategorii pracownikow zrodzily potrzebg zorganizo-
wanych wystapien. Formy tych wystapien, gtoszone hasta, zadania, postulaty.

4. Rozwoj wydarzen w fazie pierwszych spontanicznych wystapien. Czy udziat
robotnikéw byta na zasadzie zbiegowiska, nasladownictwa, na podstawie ,,zagrozenia
emocjonalnego”, przymusu, nacisku itd.

5. Reakcja na pierwsze wystapienia robotnikoOw administracji, organizacji zwiaz-
kowych, partyjnych, formy oddziatywania i ich skutecznosci (co trafiato do przekona-
nia robotnikom, a co nie?).

6. Opinia o przebiegu wydarzen ulicznych:

a) wyjscie robotnikow na ulice (czy wladze mogly roztadowaé sytuacje, jakimi
srodkami?);

b) starcia z milicja i wojskiem (bezposrednie przyczyny staré, zachowania mili-
cjantdw 1 manifestantow, przyktady zachowan osobiscie obserwowanych, jakie dzia-
tania powodowaty zaostrzenie sytuacji?);

¢) niszczenie i rabowanie sklepéw (kto w tym brat udziat, ocena czynu);

d) podpalenie budynku KW (motywacje czynu, ocena tego postgpowania);

e) palenie innych budynkéw i samochodéw (motywacje czynu, ocena postepowa-
nia).

7. Fakty 1 opinie o organizacji strajkow:

a) bezposrednie przyczyny strajkow w okresie wydarzen grudniowych; przyczyny
drugiej fali strajkéw po wydarzeniach grudniowych;

b) postulaty i zadania zglaszane w pierwszej i drugiej fali strajkow;
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¢) kategorie pracownikow, ktorzy byli szczeg6lnie aktywni w organizacji strajkow;
proces wylaniania si¢ przywodcow; czym przede wszystkim zyskiwali sobie oni auto-
rytet wsrod robotnikow?;

d) rola pracownikéw umystowych, technicznych, kadry kierowniczej w momencie
rodzenia sig¢ ruchu strajkowego i jego przebiegu;

e) organizacja zycia wewnatrzzaktadowego w okresie strajku (zjawiska pozytywne
1 negatywne);

f) ocena postepowania wtadz wobec strajkujacych, ocena postgpowania admini-
stracji zaktadu, organizacji zwiazkowych i partyjnych (dziatania stuszne i niestuszne,
skuteczne i nieskuteczne); co moglo przyczynic si¢ do roztadowania sytuacji w pierw-
szej fazie strajku?

8. Fakty i opinie o rozmowach tow. Gierka ze stoczniowcami:

a) w jaki sposob wytaniano delegatow na spotkanie;

b) tre$¢ i charakter wystapien przedstawicieli poszczegdlnych kategorii pracowni-
kow;

¢) zglaszane zadania, propozycje i postulaty (sprawy bytowe, warunki pracy, dzia-
falno$¢ zwiazkéw zawodowych, organizacji politycznych, postulaty dotyczace funk-
cjonowania systemu demokracji socjalistycznej itd.).

9. Opinie o dziataniach podejmowanych przez nowe kierownictwo. Decyzje zy-
skujace najwigksza akceptacje, dalsze postulaty i propozycje:

a) w zyciu politycznym;

b) w sferze gospodarczej;

¢) w zakresie spraw socjalnych;

d) w innych sferach.

Zrédlo: AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, k. 17-23, kserokopia, mps.



Socjologia w stuzbie SB2

Nr 4

1971 luty 4, Warszawa — Notatka stuzbowa inspektora Wydziatu IV Departamentu I11
MSW kpt. Wactawa Krola zawierajaca ocene mozliwosci Departamentu Il pod katem
przeprowadzenia badan socjologicznych dotyczqcych Grudnia ’70.

Warszawa, dnia 4 lutego 1971 roku
Tajne

Notatka

Prowadzenie badan sondazowych poprzez rozmowy pracownikow operacyjnych
komend wojewddzkich MO w Gdansku i Szczecinie z wytypowanymi osobami
z kadry kierowniczej i $redniego nadzoru technicznego interesujacych nas obiektow
(stocznie: im. W.I. Lenina, Komuny Paryskiej, Warskiego) celem uzyskania materiatu
pozwalajacego na sporzadzenie analizy dotyczacej migdzy innymi przyczyn i okolicz-
no$ci zawiazania si¢ grupy na Wydziale S-3 Stoczni im. Lenina, ktora byla inicjatorem
pierwszych, spontanicznych wystapien w Gdansku, form i kierunkéw oddziatywania
tej grupy na poszczegolne wydziaty w stoczni, tematyki i zakresu wysunigtych haset,
organizowania si¢ thumu i wylaniania si¢ przywodcow, przyczyn stopniowej eskalacji
nastrojow thumu i agresywnych jego wystapien, uzewngtrzniajacych si¢ w fizycznym
atakowaniu mienia panstwowego i spotecznego, szczegdlnego wandalizmu, jaki miat
miejsce w Gdansku, fazy przeradzania si¢ wystapien spontanicznych w faze¢ zorgani-
zowanej akcji strajkowej, sposobow i form organizacyjnych wystepujacych wsrod za-
16g poszczegodlnych obiektow, itp. nie rokuje, moim zdaniem, mozliwos$ci otrzymania
tego materiatu z nastepujacych wzgledow:

1) Fakt przedostania si¢ do opinii publicznej danego obiektu [informacji] o tego
typu rozmowach prowadzonych przez funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa (bo-
wiem niemozliwie wydaje si¢ zapewnienie tajnosci tych rozmoéw) moze wywotywac
poczucie zagrozenia wsrod osob wytypowanych do rozméw, a nawet catych zalog
oraz rozpowszechnianie przez osoby o tendencjach wichrzycielskich twierdzen typu:
~Zapewniano nas, ze nikogo nie spotkaja represje, a teraz podejmuje si¢ tajne §ledztwo
przeciwko nam”, co w konsekwencji spowodowaloby przyjecie przez respondentow
postaw niechgtnych, a nawet wrogich.

2) Nalezy bra¢ pod uwagg, ze niech¢tny stosunek zaldg, jaki powstat w wyniku
zdarzen, do MO 1 w pewnym stopniu do SB, mimo czg$ciowego jego roztadowania,
utrzymuje si¢ w dalszym ciagu i tego typu akcja z oficjalnym szyldem SB moze spo-
wodowaé ponowny impas w zakresie tych stosunkow.

3) Nieprzygotowanie pracownikow operacyjnych do przeprowadzania rozmow-
wywiadow, majacych na celu nie tylko weryfikacje personalna os6b aktywnych czasie
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wydarzen, ale réwniez okreslenie pewnych prawidtowosci rzadzacych zaistnialymi
zjawiskami w wydarzeniach grudniowych; w wypadku nawet rozmoéw-wywiaddéw na-
lezy bra¢ pod uwage, wystegpujacy powszechnie, niechgtny stosunek respondentow do
utrwalania jego wypowiedzi (na pismie lub taSmie magnetofonowej) oraz niezamie-
rzong deformacje¢ przy sporzadzaniu sprawozdan (notatek) przez pracownikow.

4) Nadmierne przedtuzenie czasowe, ktore byloby nieuniknione z uwagi na to, ze
materiat ten zbierany bylby przez pracownikow w Szczecinie 1 Gdansku, przestany
do Warszawy i tutaj poddany analizie przez zespot osob, ktére nie braty bezposrednio
udzialu w badaniach sondazowych. W moim przekonaniu zamkngtoby si¢ to w ramach
czasowych 4—6 tygodni, tj. produkt finalny bytby mozliwy okoto 10—15 marca br.

Biorac powyzsze pod uwagg, postulowatbym skupienie naszego wysitku na opra-
cowaniu analizy dot[yczacej] osob aresztowanych i zatrzymanych za udzial w zaj-
Sciach oraz inspiratorow i organizatorow dziatalnosci strajkowej w interesujacych
nas zakladach pracy na Wybrzezu oraz jednoczesne przygotowania szczegdlowego
zestawu problemow, ktore zostatyby wlaczone do badan prowadzonych przez zespot
naukowy. Przemawiaja za tego typu rozwiazaniem, obok wyzej sygnalizowanych, na-
stgpujace argumenty:

1) Brak umiejgtnosci przeprowadzania przez nas tego typu analiz, bowiem istnieje
potrzeba szerszego odniesienia si¢ i oparcia o pewne, teoretycznie wypracowane i po-
twierdzone przez praktyke mechanizmy i prawidtowosci dziatajace wsrod thumu i jego
reakcji w okreslonych sytuacjach konfliktowych.

2) Wyjscie do zatog interesujacych nas obiektow z badaniami pod oficjalng fir-
ma Instytutu Filozofii i Socjologii PAN wydaje si¢ zapewnia¢ przychylny stosunek
wszystkich pracownikow, gdyz moze to by¢ odczuwane jako powazne zainteresowa-
nie si¢ nimi i ich problemami.

3) Rozszerzenie zespotu naukowego do 10 0s6b zapewnia realng mozliwo$¢ przepro-
wadzenia badan sondazowych nad przyczynami, przebiegiem i skutkami wydarzen gru-
dniowych, z jednoczesnym uwzglgdnieniem naszego pakietu zainteresowan i opracowa-
nie ich wynikoéw w terminie do konca lutego br. (szybko$¢ dziatania zespotu naukowego
wynika z mozliwo$ci przeprowadzania przez nich szeregu analiz w oparciu o program
do maszyn matematycznych). Opracowanie to stanowitoby podstawg z jednej strony do
wstepnych ocen na uzytek naszego resoru, a z drugiej pozwolitoby nam na szczegdtowe
juz okreslenie naszych zainteresowan, ktore bytyby realizowane w kolejnej fazie badan.

Inspektor Wydz[iatu] IV Dep[artamentu] I[Il MSW
(kpt. Wactaw M. Krol)*

Zrédlo: AIPN, Departament III, 0296/103, t. 5, k. 26-28, oryginal, mps.

*  Powyzej nieczytelny podpis odreczny.
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Nr5

1971 — Ankieta Henryka Lenarciaka sporzqdzona przez funkcjonariuszy SB w ramach
analizy i badania tzw. elementu grudniowego

AnKkieta osoby badanej

I. Dane personalne:

. Nazwisko i imi¢ — ?2Lenarciak Henryk®

. Wiek — 233 lata! (18 VI 1933 r.?)

. Migjsce urodzenia — ®Baranowo, pow. Przasnysz?

. Narodowo$¢ — 2polska?

. Pochodzenie spoteczne — 2chlopskie?

. Wyksztatcenie — 23 klasy technikum mechanicznego?

. Zawod (wyuczony i wykonywany) — 2$lusarz, $lusarz wposazenia?
. Migjsce pracy i stanowisko — 2Stocznia im. Lenina w Gdansku?

9. Wysoko$¢ zarobkow lub inne Zrédta utrzymania — 24000 zt?

10. Stan rodzinny (ilo$¢ 0s6b na utrzymaniu, wysoko$¢ zarobkow na osobg w ro-
dzinie) — 24 osoby. Na osobg 1000 zt — Zona nie pracuje?

11. Miejsce zamieszkania — state, tymczasowe (od kiedy) — *Gdansk, ul. Slaska, nr
21/37 — state?

12. Czasokres pracy zawodowej (od kiedy rozpoczat prace, ile razy zmieniat miej-
sce pracy, jak dhugo pracuje w ostatnich miejscu) — ?Pracg w stoczni [podjat] od 12
VIII 1952, [pracuje] do chwili obecnej?

13. Przynalezno$¢ organizacyjna i pelnione funkcje (PZPR, ZSL, SD, ZMS, ZSP,
ZMW, zw[iazki] zaw[odowe] i inne organizacje spot[eczno]-polityczne, staz przyna-
lezno$ci organizacyjnej) — 2przewodniczacy Wydzialowej Rady Zwiazkéw Zawodo-
wych na Wydz[iale] W-4 Stoczni im. Lenina?

14. Wyjazdy za granice, dokad i kiedy — 2za granicg nie wyjezdzat?

15. Charakter kontaktow z osobami zam[ieszkatymi] za granica — ?kontaktow
z osobami zam[ieszkatymi] za granica nie ustalono?

16. Karalno$¢ — 2niekarany?

0 N DN B W=

17. Miejsce pracy rodzicow i ich dziatalno$¢ spol[eczno]-polityczna w przesztosci
i obecnie (o ile takimi danymi dysponujemy) — ?rodzice pracuja na wlasnym gospo-
darstwie rolnym?

a-a

Wpisano odrecznie.

! Whisany wiek jest nieprawidtowy, Lenarciak w 1971 r. miat 38 lat.
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18. Czy do 14 XII 1970 r. figurowat w ewidencji lub w materiatach operacyjnych
SB i MO — poda¢ przyczyny — #nie figurowal?

I1. Charakterystyka i dzialalnosé:

1. Charakterystyka zawodowa i polityczno-spoteczna do dnia 14 XII 1970 roku:

a) opinie stuzbowe w ostatnim miejscu pracy — 2sg pozytywne i podkreslaja jego
duzy wkitad pracy w wykonywanie zadan produkcyjnych i zaangazowanie w pracach
spotecznych. Odznaczony brazowym Krzyzem Zastugi?

b) aktywnos$¢ w pracach organizacji polityczno-spotecznych — w okresie do 14 XII
1970 r. brat udziat w pracach spotecznych jako maz zaufania w Wydzialowej Radzie
Zwiazkow Zawodowych?

c) okreslenie stopnia i mozliwos$ci oddzialywania na najblizsze otoczenie w miej-
scu pracy — *ma zaufanie wsrod zatogi, fanatyk religijny, swymi ostrymi i jawnymi
wystapieniami zyskuje aplauz zatogi. Wysuwajac postulaty, zawsze taczy je z dziatal-
noscia religijng?

2. Dzialalno$¢ w okresie od 14 XII 1970 r.:

a) bezposredni udziat w zajsSciach ulicznych, w demonstracjach, aktach wanda-
lizmu — #brat bezposredni udziat w zgromadzeniach pod dyrekcja, pod KW PZPR,
Komenda Miejska MO, Politechnika; nie stwierdzono, aby bral bezposredni udziat
w aktach wandalizmu?

b) udziat w strajkach na terenie zaktadow pracy, czy nalezat do ,.komitetow straj-
kowych” lub delegacji robotniczych, czy brat udzial w opracowywaniu petycji, postu-
latow, rezolucji, ulotek itp., czy podejmowat proby nawigzywania kontaktow z innymi
zaktadami pracy lub §rodowiskami spotecznymi, jesli tak, to z jakimi — ?brat udziat
w strajkach na terenie Stoczni im. Lenina, nalezat do Komitetu Strajkowego, opraco-
wywal postulaty i petycje, byt delegatem na spotkanie z tow. [Edwardem] Gierkiem?,
ktéremu osobiscie wreezylt petycje w sprawie budowy ko$ciota na Przymorzu?

¢) zaprzestat dziatalnosci (kiedy) — ?nie zaprzestal?

kontynuuje (w jakiej formie) — *wysuwania nowych nierealnych postulatow?

3. Motywy udziatu w zaj$ciach ulicznych, demonstracjach i strajkach:

a) czy byt inicjatorem lub wilaczyl si¢ pod wplywem innych — 2byt inicjatorem
organizowania demonstracji i strajkéw w okresie grudnia i stycznia; swym postepo-
waniem i postawa pociagat innych; osobiscie opracowywat petycje i wysuwal wrogie
postulaty; robi z siebie ,,bohatera” narodowego?

b) czym uzasadniat swoja dziatalno$¢ (dotyczy oséb aresztowanych lub zatrzyma-
nych — #nie byl aresztowany ani zatrzymany?

2

2 Chodzi o spotkanie Edwarda Gierka z delegacja robotnikow 25 1 1971 r. w Gdansku.
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¢) na ile jego dziatalno$¢ i wysuwane hasta pozostawaly pod wptywem oddzia-
tywania czynnikow zewngtrznych, np. audycji RWE — hasta lansowane przez RWE
— jak usunigcie [Mieczystawa] Moczara, [Wladystawa] Kruczka, odtaczenie z[wiaz-
kéw] z[awodowych] od partii, ujawnienie listy zabitych i [nieczytelne] byly réwniez
wysuwane przez Lenarciaka na zebraniach zatogi?

III. Dzialania represyjne, profilaktyczne i operacyjne wobec osoby badanej po
14 grudnia 1970 r.:

1. Czy byt aresztowany, zatrzymany czy przeprowadzono z nim rozmowy pro-
filaktyczno-ostrzegawcze lub stosowano inne $rodki zapobiegawczo-represyjne —
az ww. przeprowadzono rozmowg profilaktyczno-ostrzegawcza w dn. 6 1 1971, w cza-
sie ktorej ostrzezono go, ze w razie wznowienia wrogiej dziatalno$ci zostana do niego
wyciagnigte konsekwencja natury karnej; w tej sprawie napisat zobowiazanie, ze nie
bedzie bral udzialu w strajkach, demonstracjach i zgromadzeniach o charakterze an-
typanstwowym?

2. Rezultaty zastosowanych wobec osoby badanej srodkéw represyjnych i profilak-
tycznych — #pomimo rozmowy profilaktyczno-ostrzegawczej i napisanego przez ww.
zobowiazania $rodki represyjne nie odniosty skutkéw i w dalszym ciagu kontynuuje
swa dziatalno$¢, wysuwajac nowe nierealne postulaty, udziela wywiadow prasowych
i radiowo-telewizyjnych?

Zrédlo: AIPN, Departament III, 0296/83, t. 2, k. 41-42, oryginal, mps.
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Nr 6

1971 — Ankieta Kazimierza Szolocha sporzqdzona przez funkcjonariuszy SB w ramach
analizy i badania tzw. elementu grudniowego

Ankieta osoby badanej

I. Dane personalne:

1. Nazwisko 1 imie — 2Szotoch Kazimierz?

2. Wiek — 2trzydziesci dziewigé — 8 IV 19322

3. Migjsce urodzenia — *Raciborowice, pow. Hrubieszow?
4. Narodowos$¢ — 2polska?

5. Pochodzenie spoteczne — 2chtopskie?

6. Wyksztalcenie — 29 klas liceum ogdlnoksztatcacego?

7. Zawod (wyuczony i wykonywany) — 2elektryk?

8. Miejsce pracy i stanowisko — 2, Klimor” — elektryk?

9. Wysokos¢ zarobkow lub inne zrodta utrzymania — 240002

10. Stan rodzinny (ilo$¢ 0s6b na utrzymaniu, wysoko$¢ zarobkow na osobg w ro-
dzinie) — *zona i troje dzieci?

11. Miejsce zamieszkania — state, tymczasowe (od kiedy) — 2Gdansk-Oliwa,
ul. Poznanska 362

12. Czasokres pracy zawodowej (od kiedy rozpoczat prace, ile razy zmienial miej-
sce pracy, jak dlugo pracuje w ostatnich miejscu) — ?rozpoczat w 1955 r. Stocznia
Remontowa, Stocznia Gdanska i od 7 lat ,,Klimor™?

13. Przynaleznos$¢ organizacyjna i petnione funkcje (PZPR, ZSL, SD, ZMS, ZSP,
ZMW, zw|iazki] zaw[odowe] 1 inne organizacje spot[eczno]-polityczne, staz przyna-
leznosci organizacyjnej) — *bezpartyjny?

14. Wyjazdy za granicg, dokad i kiedy — #nie wyjezdzat?

15. Charakter kontaktow z osobami zam[ieszkatymi] za granica — ®nie posiada?

16. Karalnos$¢ — #nie byt

17. Miejsce pracy rodzicow i ich dziatalno$¢ spol[eczno]-polityczna w przesztosci
i obecnie (o ile takimi danymi dysponujemy) — 2ojciec nie zyje, matka na utrzymaniu
syna — nie pracuje?

18. Czy do 14 XII 1970 r. figurowatl w ewidencji lub w materiatach operacyjnych
SB i MO — podac¢ przyczyny — 2nie?

a-a

Wpisano odrecznie.
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I1. Charakterystyka i dzialalnos§é:

1. Charakterystyka zawodowa i polityczno-spoleczna do dnia 14 XII 1970 roku:

a) opinie stuzbowe w ostatnim miejscu pracy — ?jest pracownikiem zdyscyplinowa-
nym, z pracy zawodowej wywiazuje si¢ b. dobrze?

b) aktywno$¢ w pracach organizacji polityczno-spotecznych — ?nie bierze udziatu?

c) okreslenie stopnia i mozliwosci oddziatywania na najblizsze otoczenie w miejscu
pracy — ®nie stwarza zagrozenia oddzialywania na swe otoczenie w miejscu pracy?

2. Dziatalno$¢ w okresie od 14 XII 1970 r.:

a) bezposredni udzial w zaj$ciach ulicznych, w demonstracjach, aktach wandali-
zmu — ?brat aktywny udziat w grudniowych zajsciach?

b) udzial w strajkach na terenie zakladow pracy, czy nalezat do ,,.komitetow straj-
kowych” lub delegacji robotniczych, czy brat udziat w opracowywaniu petycji, postu-
latow, rezolucji, ulotek itp., czy podejmowat proby nawigzywania kontaktow z innymi
zaktadami pracy lub §rodowiskami spotecznymi, jesli tak, to z jakimi — #byl czlonkiem
zarzadu Komitetu Strajkowego; nawotywat do przerwania pracy, przemawiat do ze-
branego thumu przed dyrekcja Stoczni Gdanskiej

c) zaprzestat dziatalnosci (kiedy) — 2od 20 XII [19]70 r.2

kontynuuje (w jakiej formie) — ?nie?

3. Motywy udzialu w zaj$ciach ulicznych, demonstracjach i strajkach:

a) czy byl inicjatorem lub wlaczyt si¢ pod wptywem innych — 2byl aktywnym
cztonkiem Komitetu Strajkowego?

b) czym uzasadniat swoja dziatalno$¢ (dotyczy oséb aresztowanych lub zatrzyma-
nych — ®niearesztowany?

¢) na ile jego dziatalnos$¢ i wysuwane hasta pozostawaly pod wpltywem oddziaty-
wania czynnikow zewngtrznych, np. audycji RWE — 2nie stwierdzono?

II1. Dzialania represyjne, profilaktyczne i operacyjne wobec osoby badanej po
14 grudnia 1970 r.:

1. Czy byl aresztowany, zatrzymany, czy przeprowadzono z nim rozmowy profi-
laktyczno-ostrzegawcze lub stosowano inne $rodki zapobiegawczo-represyjne — 2ro-
zmowy nie przeprowadzono?

Rezultaty zastosowanych wobec osoby badanej srodkoéw represyjnych i profilak-
tycznych — 3sam zaprzestat dziatalnosci?

Zrédlo: AIPN, Departament 11, 0296/82, t. 3, k. 175—176, oryginal, mps.
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Nr7

1971 — Ankieta Ryszarda Podhajskiego sporzqdzona przez funkcjonariuszy SB w ra-
mach analizy i badania tzw. elementu grudniowego

Ankieta osoby badanej

I. Dane personalne:

. Nazwisko 1 imi¢ — *Podhajski Ryszard®

. Wiek — 228 lat (24 X 1942)?

. Migjsce urodzenia — #0szmian' (ZSRR)?

. Narodowo$¢ — 2polska?

. Pochodzenie spoteczne — 2robotnicze?

. Wyksztatcenie — #podstawowe?

. Zawod (wyuczony i wykonywany) — 2spawacz?

. Migjsce pracy i stanowisko — 2Stocznia im. Lenina, Wydz[iat] K-3 — spawacz?

. Wysokos¢ zarobkow lub inne Zrddta utrzymania — ?przecigtnie 5600 (nadgodzi-

O 0 3 N L A W N —

ny)*

10. Stan rodzinny (ilo$¢ 0s6b na utrzymaniu, wysokos¢ zarobkow na osobg w ro-
dzinie) — *zonaty, jedno dziecko — przecigtnie na jedna osobg 1850 zI?

11. Miejsce zamieszkania — state, tymczasowe (od kiedy) — 2rodzina — Lubiechowo,
ul. Dworcowa nr 20, ww. czasowo Gdansk-Wrzeszcz, ul. Tuwima, nr 9/112

12. Czasokres pracy zawodowej (od kiedy rozpoczal prace, ile razy zmieniat
miejsce pracy, jak dtugo pracuje w ostatnich miejscu) — 2od 1962 r. rozpoczat pracg
w Stoczni Gdanskiej, gdzie pracuje do chwili obecnej?

13. Przynalezno$¢ organizacyjna i pelnione funkcje (PZPR, ZSL, SD, ZMS, ZSP,
ZMW, zwliazki] zaw[odowe] 1 inne organizacje spot[eczno]-polityczne, staz przyna-
lezno$ci organizacyjnej) — *2ZMS — wiceprzewodniczacy, PZPR od 1963 r. — byt II
sekr[etarzem] OOP, zw[iazki] zawodowe — od 1962 r.2

14. Wyjazdy za granice, dokad i kiedy — 2’nie wyjezdzat® ZSRR —w 1966 r.2

15. Charakter kontaktow z osobami zam[ieszkatymi] za granica — ®nie utrzymuje?

16. Karalno$¢ — ?karany w 1968 r. z art. 257 kk — na jeden rok wigzienia w zawie-
szeniu na 3 lata i 5 tys. zt grzywny; w 1959 r. za pobicie 4 m-ce aresztu?

17. Migjsce pracy rodzicow i ich dziatalnos$¢ spot[eczno]-polityczna w przesztosci
1 obecnie (o ile takimi danymi dysponujemy) — 2nie zyja?

Wpisano odrecznie.

Wyrazy wpisane odrecznie i przekreslone.

Najpewniej chodzi o miejscowo$¢ Oszmiana, w okresie II RP w woj. wilenskim (aktualnie terytorium
Biatorusi).

b-b
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18. Czy do 14 XII 1970 r. figurowat w ewidencji lub w materiatach operacyjnych
SB 1 MO — poda¢ przyczyny — #nie figurowal?

II. Charakterystyka i dzialalnos$¢:

1. Charakterystyka zawodowa i polityczno-spoteczna do dnia 14 XII 1970 roku:

a) opinie shuzbowe w ostatnim miejscu pracy — 2opinia zawodowa pozytywna; pra-
cownik wysoko kwalifikowany, zdyscyplinowany; aktywny i doswiadczony dziatacz
polityczno-spoteczny?

b) aktywno$¢ w pracach organizacji polityczno-spolecznych — ?byt aktywnym dzia-
taczem, piastowat rozne funkcje spot[eczno]-polityczne, w nagrodg za co uczestniczyt
w ,,Rejsie Przyjazni” do ZSRR (Leningrad)?

¢) okreslenie stopnia i mozliwo$ci oddziatywania na najblizsze otoczenie w miejscu
pracy — 2swoja osobowoscia, dojrzalo$cia organizacyjna i wyrobieniem, zaufaniem,
jakie posiada wéréd robotnikow, ma silny wptyw na najblizsze otoczenie, a rowniez
innych; jest osoba popularng i znana powszechnie na wydz[iale]; jest dobrym méwca,
potrafi sugestywnie oddziatywac na innych?

2. Dziatalno$¢ w okresie od 14 XII 1970 r.:

a) bezposredni udzial w zajSciach ulicznych, w demonstracjach, aktach wanda-
lizmu — 2brat udziat bezposredni w demonstracjach na ulicy w dniu 14 XII i 15 XII
[19]712 r.; udzialu w aktach wandalizmu nie brat?

b) udzial w strajkach na terenie zaktadow pracy, czy nalezat do ,.komitetéw straj-
kowych” lub delegacji robotniczych, czy brat udziat w opracowywaniu petycji, postu-
latow, rezolucji, ulotek itp., czy podejmowat proby nawiazywania kontaktow z innymi
zakladami pracy lub §rodowiskami spolecznymi, jesli tak, to z jakimi — ®na terenie
Stoczni nalezat do Komitetu Strajkowego; byt cztonkiem delegacji robotniczych, brat
udziat w opracowaniu petycji, postulatow i rezolucji; on jako pierwszy rzucit hasto
,.strajku okupacyjnego”, aby nie przelewac¢ krwi?

c) zaprzestat dziatalnosci (kiedy) — 226 11971 r.2

kontynuuje (w jakiej formie) — ...

3. Motywy udziatu w zaj$ciach ulicznych, demonstracjach i strajkach:

a) czy byt inicjatorem lub wiaczyt si¢ pod wptywem innych — 2byt inspiratorem
demonstracji strajkow; jako motywy podawat istniejaca niesprawiedliwos¢ wyna-
gradzania pracownikow i zlej organizacji pracy oraz fakt podwyzki; podat przyktad,
ze w grudniu [19]70 r. nieetatowy sekr[etarz] OOP i przew[odniczacy] Rady Zak}|a-
dowej] Wydziatu, ktérzy nie pracuja produkcyjnie, pobrali premi¢ w wysokosci od

2 Data wpisana blednie, chodzi o rok 1970.
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3000-3800 zt, podczas gdy kwota od 2500-3000 zt przypada do podzialu na zespot
15-18-0sobowy?

b) czym uzasadniat swoja dzialalno$¢ (dotyczy osob aresztowanych lub zatrzyma-
nych — ?niearesztowany?

¢) na ile jego dziatalno$¢ i wysuwane hasta pozostawaly pod wptywem oddzialy-
wania czynnikéw zewngtrznych, np. audycji RWE — #nie pozostawaly — wyplywaty
z nagromadzonej niesprawiedliwos$ci panujacej na wydziale?

I11. Dzialania represyjne, profilaktyczne i operacyjne wobec osoby badanej po
14 grudnia 1970 r.:

1. Czy byt aresztowany, zatrzymany czy przeprowadzono z nim rozmowy profi-
laktyczno-ostrzegawcze lub stosowano inne Srodki zapobiegawczo-represyjne — 2prze-
prowadzona byta rozmowa profilaktyczno-ostrzegawcza?

Rezultaty zastosowanych wobec osoby badanej $rodkéw represyjnych i profilak-
tycznych — *w wyniku przeprowadzonej rozmowy profilaktyczno-ostrzegawczej dzia-
falno$¢ ww. zostala w pewnym stopniu zneutralizowana, sktadajac zobowiazanie, ze
bedzie staral si¢ o przywrdcenie normalnej pracy na wydziale?

Zrédio: AIPN, Departament ITI, 0296/84, t. 1, k. 147—148, oryginal, mps.
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Nr 8

1971 maj 18, Warszawa — Notatka stuzbowa naczelnika Wydziatu VI Departamentu
111 pptk. Tadeusza Dutkiewicza dotyczqca pomystu utworzenia przy Departamencie 111
osrodka badawczego

Warszawa, dnia #18* maja 1971 r.
Tajne
Egz. nr [°]

Notatka

dot[yczaca] propozycji w sprawie zorganizowania przy Departamencie [II MSW
systemu sondazy polityczno-operacyjnych

Zorganizowanie systemu sondazy polityczno-operacyjnych jest uzasadnione ko-
nieczno$cia opracowywania okresowych lub statych serwiséw informacyjnych dla
potrzeb programowo-operacyjnych i profilaktycznych stosowanych zaréwno przez
resort MSW, jak i czynniki partyjno-rzadowe.

Serwisy tego rodzaju winny obejmowaé nast¢pujace grupy zagadnien:

— analiza informacji dotyczacych nastrojow wystepujacych w poszczegolnych gru-
pach spotecznych w kontekscie okresowych zjawisk zachodzacych w zyciu politycz-
no-ekonomicznym;

— badanie i charakterystyke kierunkéw nasilenia uzyskiwanych informacji o ist-
niejacych przejawach nieprawidtowosci wystepujacych w zyciu polityczno-gospodar-
czym;

— grupowanie i opracowywanie informacji o ujemnych zjawiskach wymagajacych
interwencji organow $cigania lub czynnikow polityczno-administracyjnych;

— badanie praktycznych i teoretycznych przestanek sprzyjajacych powstawaniu
wrogiej badz przestgpczej dziatalno$ci zar6wno w sferze politycznej, ideologiczne;j,
jak i ekonomiczne;.

Organizacja systemu doplywu i przetwarzania tego rodzaju danych winna odby-
wac sig droga:
— informacji wlasnych (agenturalnych);

= Wpisano odrecznie.
> W oryginale brak tekstu.
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— pozyskanie osob, ktore by uzyskiwaty, grupowaty i opracowywaty informacje
sondazowe; osoby te beda rekrutowane z obiektéw i instytucji, ktorych zakres pracy
wiaze si¢ z posiadaniem interesujacych nas wiadomosci.

Do obiektow tych naleza:

a) Komisja Planowania

b) Centralny Instytut Informacji Naukowo-Technicznej i Ekonomicznej

¢) Instytut Filozofii i Socjologii PAN

d) Glowny Urzad Statystyczny

e) Polskie Towarzystwo Ekonomiczne i N[aczelna] O[rganizacja] T[echniczna]

f) Biuro Listow oraz Osrodek Badania Opinii Publicznej i Studiéw Programowych
PRiTV

g) Redakcje podstawowych dziennikdéw polityczno-gospodarczych

h) Departamenty zatrudnienia i ptac oraz wspotpracy gospodarczej z zagranica po-
szczegblnych resortow

Wytypowane osoby, o ktérych mowa wyzej, winny by¢ przeszkolone w zakresie
sposobu zbierania oraz metod opracowywania informacji.

Nalezy tez przewidzie¢ formy ich wynagradzania, gdyz zlecone im zadania bgda
wymagaly dodatkowych nakladow pracy.

W oparciu o dostarczone od powyzszych os6b materiaty Wydziat I Dep[artamentu]
IIT MSW opracowuje zbiorcze informacje sondazowe oraz program dziatan operacyj-
no-profilaktyczny.

Odb. w 3 egz.
Egz. nr 1i2 — Wydz[ial] I D[epartamentu] III
Egz.nr 3 —aa

Naczelnik Wydzialu VI Dep[artamentu] IIl MSW
Pptk T[adeusz] Dutkiewicz'

Zrédlo: AIPN, Departament ITI, 0296/103, t. 5, k. 4748, kserokopia, mps.

¢ Powyzej nieczytelny podpis odreczny.

Tadeusz Dutkiewicz vel Dudkiewicz (ur. 1928), wieloletni funkcjonariusz organéw bezpieczenstwa
(od 1949 1.), cztonek PPR i PZPR. Od 1963 do 1970 r. naczelnik Wydziatu III KS MO, migdzy 1970
a 1971 r. naczelnik Wydziat VI Departamentu III MSW, od 1971 do 1975 r. zastgpca komendanta
wojewodzkiego MO ds. SB, w latach 1975-1983 komendant wojewddzki MO w Plocku, w latach
1983-1988 szef WUSW w Plocku. W 1990 r. zwolniony ze shuzby.
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Nr9

1971 maj 29, Warszawa — Plan organizacji niejawnego osrodka badan socjologicz-
nych przy Departamencie 11l MSW

Warszawa, dnia 229° maja 1971 roku
Tajne

Propozycje
Dot[yczace] opracowania systemu niejawnego badania
srodowiskowej opinii publicznej w pionie III Ministerstwa Spraw Wewnetrznych

Badania opinii publicznej, przeprowadzane na duzych probach reprezentatywnych,
sa materialem umozliwiajacym poznanie nastrojow i postaw spoteczenstwa wobec
problemow, ktore staty si¢ przedmiotem badan. Ten rodzaj badan, szeroko stosowa-
ny na Zachodzie, szczegolnie w Stanach Zjednoczonych, u nas z réznych wzgledow,
w tym i politycznych, byt wykorzystywany w sposéb marginesowy.

W zwiazku z propozycja zorganizowania w pionie III MSW niejawnego systemu
badania srodowiskowej opinii publicznej nalezy rozpatrzy¢ kilka wariantéw umozli-
wiajacych zbudowanie takiego systemu.

Zorganizowanie o$rodka badania opinii publicznej przy okreslonej istniejacej in-
stytucji, bedacego faktycznie jednostka organizacyjna i budzetowa resortu. Faktyczne
jego przeznaczenie byloby $cisle zakonspirowane, a jego dziatalno$¢ utajniona. Dla
kamuflazu osrodek taki prowadzitby rowniez w niewielkim zakresie badania jawne.
Osrodek nie zajmowalby si¢ praca wywiadowcza 1 kontrwywiadowcza w $cistym tego
stowa znaczeniu, a przeprowadzatby w sposoéb naukowy sondaze nastrojow i opinii,
tyle tylko, ze ze wzgledu na swoje utajnienie podejmowatby tematy, ktorych nie moz-
na poddac¢ oficjalnym badaniom.

Osrodek musialby dysponowa¢ kadra wykwalifikowanych socjologéw i psycholo-
gow spotecznych, siecia mniej lub wigcej statych, przeszkolonych i stale doszkalanych
ankieterow oraz w miar¢ mozliwosci zespotem maszyn liczacych. Ankieterzy tym roz-
niliby si¢ od osobowych zrodet informacji, Ze nastawialiby si¢ na sSrodowiska, a nie na
poszczegdlne osoby oraz pracowaliby w oparciu o techniki i metody socjologiczne.

W zwiazku z tym wytaniaja si¢ nastgpujace kwestie:

a) doboru i1 organizacji sieci ankieterow,

b) typowanie zbiorowosci ankietowanych.

O ile sie¢ ankieterow miataby mniej wigcej charakter staly, o tyle wybdr zbioro-
wosci ankietowanych musialby stanowi¢ rzecz zmienna, zalezng od naszych zainte-

= Wpisano odrecznie.
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resowan operacyjno-politycznych. Zmienna byltaby rowniez probka reprezentacyjna
z danego $rodowiska, jesli byloby ono badane systematycznie lub wielokrotnie.

Sie¢ ankieterow musialaby by¢ tak pomyslana i zorganizowana, aby mogta by¢
uruchamiana w trybie natychmiastowym, aby funkcjonowata maksymalnie sprawnie,
poshugujac si¢ najnowszymi technikami, aby jej wyniki byly rzeczywiscie reprezen-
tatywne i poznawczo warto§ciowe. Poszczegdlni ankieterzy nie powinni wiedzieé, ze
stanowia elementy ogdlnosrodowiskowej sieci, a instruktaz i szkolenie ankieterow
winno by¢ przeprowadzane indywidualnie.

Zbiorowosc¢ ankietowanych (probka reprezentatywna®) musiataby by¢ za kazdym
razem wyodregbniana na zasadzie maksymalnie $cistej, obiektywnej reprezentacji (np.
technika losowania) z poszczegdlnych srodowisk i grup spolecznych. Probka taka mo-
glaby by¢ zmienng w r6éznych badaniach albo mogtaby by¢ zmieniana periodycznie.
Mogtaby tez by¢ dublowana dla natychmiastowej samoweryfikacji wynikow,

Sondaze przeprowadzane wedtug probki losowej mozna by uzupehi¢ sondowa-
niem nastrojow tzw. przywodcoOw opinii publicznej, wystepujacych w kazdym srodo-
wisku, ktorzy z reguly sa przez nas rozpoznani operacyjnie.

Szczegoblnie interesujace nas srodowiska moglyby by¢ réwnoczesnie opracowywa-
ne socjologicznie w sposob jawny.

Skuteczno$¢ dziatania takiego osrodka polegataby na potaczeniu rygorow badan
naukowych z niejawnoscia przebiegu i faktu samych badan wykluczajacych tym sa-
mym niebezpieczenstwo zafalszowania, na ktdre narazone sa przeprowadzane jawnie
badania sondazowe (polegajace migdzy innymi na ,,zgrywaniu si¢” ankietowanych,
moéwieniu ankieterowi tego, co chee ustyszeé, co wypada, co niczym nie grozi itp.).

1. Pierwszy wariant dziatania tego rodzaju systemu rozpatrywac¢ mozna na dwdch
ptaszczyznach:

a) dla jednorazowego lub najwyzej dwukrotnego badania celowe byloby wytypo-
wanie z danych srodowisk odpowiedniej ilosci 0sob stanowiacych odpowiednia repre-
zentacje 1 traktowanie ich jako osoby wyrazajace nastroje i opinie charakterystyczne
dla danego $rodowiska. Dla poznania nastrojow i pogladow zbudowana zostataby an-
kieta dotyczaca danego problemu i przedstawiona wymienionym osobom dla uzyska-
nia odpowiedzi. Otrzymany materiat bytby opracowany przez zespoét ludzi z Departa-
mentu III (uwagi o samej organizacji ponizej);

b) wytypowanie z danego srodowiska odpowiedniej ilo$ci 0sob, ktore wspotpracu-
jac z nami na zasadzie dobrowolnosci i anonimowosci, spetiatyby funkcje ankiete-
row. Osoby te otrzymywalyby ankiete dotyczaca badanych problemow, zapoznawaty-
by sig z nia, a nastgpnie bylyby zobowiazane do przeprowadzenia kilku Iub kilkunastu
rozméw (odpowiednio je aranzujac) i z kazdej z nich sporzadzajac odpowiedni raport,

b W tekscie wpisano blednie reprezentacyjna.
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ktéry przekazywany bytby dla nas dla opracowania catosciowego. Ankieterzy opero-
waliby ankietq utrwalona pamigciowo, a nie na pi$mie.

2. Inng metoda mozliwa do zastosowania jest metoda, ktéora w socjologii nosi na-
Zwg obserwacji uczestniczacej, a ktéra mozna przetozy¢ na jezyk pracy operacyjnej
jako oddelegowanie kadrowego oficera resortu do obiektow o kluczowym znacze-
niu dla gospodarki narodowej, nauki czy kultury. Oficer taki, tkwiacy bezposrednio
w interesujacym nas Srodowisku, otrzymywatby okresowo (co miesiac lub co kwartat,
w niektorych przypadkach w sposob nagly) rodzaj kwestionariusza, wedtug ktorego
interesowatby si¢ zyciem srodowiska i sktadatby raporty bedace badz wynikiem poje-
dynczych rozmow badz suma wiedzy w wyniku przeprowadzonych wielu rozmow.

3. Wykorzystanie niektorych istniejacych instytucji zajmujacych sig¢ szeroko poje-
tymi badaniami opinii publicznej: O$rodek Badania Opinii Publicznej przy Komitecie
ds. PRiTV, Osrodek Prasoznawczy w Krakowie, Biuro Listow przy PR itp. Wykorzy-
stanie tych instytucji mogloby przyjaé¢ forme¢ dwojaka:

a) nawiazanie wspotpracy z tymi instytucjami dla otrzymywania wynikéw inte-
resujacych nas badan przeprowadzanych przez te instytucje i wykorzystywania tych
wynikéw pod katem naszych potrzeb;

b) inspirowanie przeprowadzania badan w zakresie interesujacej nas problematyki
badz tez inspirowanie czy nawet zlecanie wlaczenia jakiego$ zestawu pytan w ankie-
ty budowane przez instytucje i otrzymywanie w ten sposob materiatdéw pierwotnych
(zrodtowych), ktore opracowywane bylyby juz przez nasz zespot.

Szczegdlnie celowym wydaje si¢ wykorzystanie istniejacych w wielkich zaktadach
pracy, np. Stocznia im. Lenina, Huta ,,Warszawa”, pracowni socjologicznych lub so-
cjopsychologicznych. Oczywiscie zachowana musi by¢ daleko idaca tajno$¢ w tego
rodzaju wspolpracy, gdyz przedostanie si¢ do opinii publicznej tego faktu miatoby
negatywne nastepstwa dla badan spolecznych.

Tego rodzaju badania ogranicza si¢ tylko do badania nastrojoéw i pogladow i nie po-
winny stanowi¢ jeszcze jednej formy pracy operacyjne;j. Istnieje natomiast mozliwo$¢
potwierdzania wiarygodnosci przeprowadzanych sondazy srodowiskowych przez
réwnoczesne programowanie niektorych osobowych zrédet informacji na problemy,
ktoére poddane zostaja badaniom.

Odrebne zagadnienie stanowi organizacyjne ustawienie tego rodzaju badan w ra-
mach pionu III. Wydaje si¢, ze w Departamencie I1I (najlepiej w Wydziale 1) [nalezy]
powota¢ grupe osob (z udziatem socjologa i psychologa spotecznego), ktora stanowi-
faby centralny osrodek dyspozycyjny dla opracowywania ankiet czy kwestionariuszy
przy zlecanych problemach badawczych, kierowania tymi badaniami i opracowywania
wynikow. Nie ma chyba potrzeby stwarzania odpowiednikoéw takiego osrodka w ra-
mach wszystkich wydziatow I11.

Wydaje si¢ natomiast celowym wytypowanie niektorych duzych miast jako $ro-
dowisk, ktorych poznanie postaw, nastrojow i zachowan pozwala na podejmowanie
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wiasciwych decyzji zardbwno operacyjnych, jak i w pewnym stopniu politycznych,
tj. Warszawa, Katowice, £6dz, Wroctaw, Gdansk i ewentualnie Poznan. Zorganizo-
wanie, programowanie i kontrolowanie pracy w wydziatach 111 wymienionych miast
prowadzone byloby przez wymieniony centralny osrodek kierujacy badaniami.

Przedstawione propozycje zawieraja ogdlne konstatacje umozliwiajace podjgcie
dyskusji w sprawie nadania systemowi niejawnego badania srodowiskowej opinii pu-
blicznej form organizacyjnych. Przyjecie ktoregokolwiek z omawianych wariantow
(lub potaczenie niektorych) wymagatoby dalszego szczegdélowego omowienia, zarow-
no pod wzglgdem metodologicznym, jak i technicznym. Dziatalno$¢ takiego syste-
mu badania opinii publicznej bylaby w zalozeniu dtugotrwata i nie ograniczata si¢
do jedno- czy dwukrotnego przeprowadzenia badan, gdyz pierwsze proby nie bylyby
z pewnoscia doskonale.

Zrédlo: AIPN, Departament ITI, 0296/103, t. 5, k. 49-54, kserokopia, mps.
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Nr 10

1968 luty 28, Warszawa — Notatka stuzbowa inspektora Wydziatu IV Departamentu 111
por. Wactawa Krola z rozmowy przeprowadzonej z kontaktem poufnym o pseudonimie
LK.D.”

Warszawa, dnia 228 lutego® 1968 r.
Tajne
Egz. nr 212

Notatka stuzbowa
z rozmowy przeprowadzonej z k.p. ,,K.D.”! w dniu 26 11 [19]68 .

Rozmowa miata na celu uzyskanie charakterystyki naukowe;j i politycznej Mikota-
ja Wasiliewicza Nowikowa?, kierownika Zaktadu Socjologii Pracy Instytutu Migdzy-
narodowego Ruchu Robotniczego w Moskwie.

Rozmoéwca zna M.W. Nowikowa od 1964 r., kiedy ten pracowal jeszcze w Instytu-
cie Filozofii i Socjologii Akademii Nauk ZSRR. W zwiazku ze wspolnota zaintereso-
wan naukowych (socjologia pracy, a w szczego6lnosci socjologia przemystu) znajomosé
wzajemna mocno poglebita sig, tak Ze obecnie sa na stopie prawie ze przyjacielskiej.

M.W. Nowikow kilkakrotnie w okresie lat 1964—1967 przyjezdzat do Polski i obec-
nie dysponuje dos¢ dobra znajomoscia jezyka polskiego. W czasie swoich pobytow
w Polsce M.W. Nowikow wykazywat bardzo duze zainteresowanie metodami i techni-
ka badawcza stosowana przez polskich socjologéw pracy oraz technikami i metodami
badawczymi adoptowanymi przez polskich uczonych z socjologii amerykanskiej.

Postawa polityczna M.W. Nowikowa nie jest blizej znana rozmdwcy, poniewaz
dyskusje migdzy nimi toczyly si¢ z reguty wokot spraw naukowych. Z tego, co jest
wiadome k.p. ,,K.D.”, to M.W. Nowikow zamierza w tym roku przyjechaé¢ do naszego
kraju.

Odnosnie [do] Jeleny Osipowej’, zony wicedyrektora Instytutu Socjologii Akade-
mii Nauk ZSRR, przebywajacej w Polsce na 9-miesigcznym stypendium naukowym,
uzyskatem informacj¢, ze jej kontakty z pracownikami Zaktadu Historii Filozofii

= Wpisano odrecznie.

' Kazimierz Doktor (ur. 1935), profesor socjologii. W latach 1963—1973 adiunkt, w stanie wojennym
dyrektor IFiS PAN. Autor prac z zakresu socjologii pracy, przemystu i organizacji. Zarejestrowany
jako kontakt poufny przez Departament III MSW, nastgpnie jako kontakt informacyjny przez Depar-
tament I.

2 Brak blizszych danych.

3 Brak blizszych danych.
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Nowozytnej i Mysli Spotecznej IFiS PAN (a wigc z L[eszkiem] Kotakowskim*, B[ro-
nistawem] Baczka’, H[enrykiem] HinzemS i innymi) wynikaja stad, iz z wyksztalcenia
jest filozofem i poprzednio przyjechata do Polski na zaproszenie tego wlasnie zaktadu.
Obecnie ,,przekwalifikowuje” si¢ z filozofii na socjologi¢, a nie znajac blizej Srodo-
wiska socjologicznego, usituje wejs¢ w to srodowisko w oparciu o swoje poprzednie
Znajomosci.

Prof. Gregory Grossman’, ktory potowie br. przebywat w Polsce, jest znany ,,K.D.”
jako profesor ekonomii politycznej Uniwersytetu w Berkeley i jeden z gtosniejszych
,badaczy” zagadnien gospodarczych Zwiazku Radzieckiego i krajow socjalistycznych.
Byt on obecny na Kongresie Swiatowego Stowarzyszenia Nauk Politycznych (IPSA)
w Brukseli i wyglosit napastliwy referat na temat gospodarki narodowej ZSRR, spoty-
kajac si¢ z ostra replika ze strony delegacji radzieckie;.

,K.D.” otrzymat potwierdzenie uzyskania stypendium Fundacji Forda na 10-mie-
sigczny pobyt w Stanach Zjednoczonych, chociaz nie zostat jeszcze powiadomiony
o terminie wyjazdu i o o$rodkach, w ktorych bedzie mogt prowadzi¢ swoje bada-
nia. ,,K.D” chciatby pojecha¢ do Berkeley, gdzie wg opinii specjalistow znajduje sig
najlepiej zorganizowany osrodek zajmujacy si¢ socjologia przemystu. W zwiazku ze
swoim wyjazdem wystapit z inicjatywa zapoznania go z kierunkami naszych zaintere-
sowan w terenie amerykanskim.

Sprawa zlozenia legitymacji partyjnych przez H[eleng] Eilstein® — kierowni-
ka Pracowni Filozoficznych Zagadnien Przyrodoznawstwa IFiS PAN, i A[nng] Pa-

4 Leszek Kotakowski (1927-2009), filozof, do 1956 r. jeden z czotowych ideologow stalinizmu, poz-
niej czolowy rewizjonista. Cztonek PPR w latach 1945-1947, nastgpnie czlonek PZPR w latach
1947-1966. Wyrzucony z partii za krytyke wtadz. Za udziat w Marcu ’68 zostat objgty zakazem
wykladania i publikowania; wkrotce potem wyjechal z kraju. Na stale zwiazat si¢ z Uniwersyte-
tem w Oksfordzie (wyktadowca All Souls College w latach 1972—-1991). Autor trzytomowego dzieta
Gtowne nurty marksizmu (wydanych pierwotnie w Paryzu w latach 1976-78) oraz licznych opraco-
wan popularnofilozoficznych.

> Bronistaw Baczko (ur. 1923), filozof i historyk idei, ideolog stalinizmu, a nastgpnie czotowy rewi-
zjonista. Wyemigrowat z Polski po Marcu ‘68. Od 1974 r. zwiazany z Uniwersytetem Genewskim
(obecnie profesor honorowy). Autor ksiazek Rousseau.: samotnosé i wspolnota (Warszawa 1964) oraz
przektadanej z francuskiego Hiob, moj przyjaciel: obietnice szczescia i nieuchronnos¢ zta (Warszawa
2001).

¢ Henryk Hinz (data urodzenia nieznana), filozof marksista. Autor m.in. Filozofii Hugona Kotlqtaja
(Warszawa 1973) oraz Kalendarza poistuletniego: 1750—1800 (Warszawa 1975, wspdlnie z Bronista-
wem Baczka).

7 Gregory Grossman (ur. 1921), amerykanski ekonomista, specjalista od gospodarki ZSRS i krajow ko-
munistycznych oraz postkomunistycznych. Autor licznych ksigzek po$wigconych gospodarce naka-
zowo-rozdzielczej, szarej strefie w krajach komunistycznych oraz transformacji gospodarczej Europy
Srodkowo-Wschodniej. Aktualnie emerytowany profesor University of California w Berkeley.

8 Helena Eilstein (ur. 1922), filozof. Po Marcu *68 wyemigrowata z Polski. Wyktadata przede wszyst-
kim na Uniwersytecie Stanowym Nowego Meksyku w Albuquerque. W 1993 r. powrdcita do kraju.
Autorka ksiazek, m.in. Homo sapiens i wartosci: eseje (Warszawa 1994) i Biblia w rekach ateisty
(Warszawa 20006).
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welczynska’ z Pracowni Badan nad Kultura Wspotczesna PAN nie jest blizej znana
K. D.”. Wiadomym mu jest tylko, ze H[elena] Eilstein, oddajac legitymacjg partyjna,
ztozyta o$§wiadczenie na pi§mie motywujace dokonanie tego kroku.

Whioski:

1. Uzyskana charakterystyke M.W. Nowikowa przekaza¢ dla wladz radzieckich
z zaznaczeniem mozliwosci uzyskania charakterystyki jego postawy politycznej
w wypadku, gdyby przyjazd M.W. Nowikowa do Polski nastapit w I potowie br.

2. Przygotowanie i oméwienie z ,,K.D.” kierunkéw naszych zainteresowan na

gruncie amerykanskim, szczegdlnie jezeli chodzi o Uniwersytet w Berkeley i Uniwer-
sytet w Stanford.

Inspektor Wydz[iatu] IV Dep[artamentu] III MSW
(por. Wactaw M. Krol)®
Wyk. w 2 egz.*
Druk/JB

Zrédlo: AIPN, MSW, 00170/891, k. 40—42, kserokopia, mps.

Powyzej nieczytelny podpis odreczny.

¢ Powyzej z prawej strony nieczytelny podpis i data 28 11 [19]68.

Anna Pawelczynska (ur. 1922), socjolog kultury. W czasie wojny w AK, byta roéwniez wigzniarka
Auschwitz-Birkenau. Wspoétzatozycielka i pierwszy dyrektor Osrodka Badania Opinii Publicznej.
Autorka wielokrotnie wydawanej ksiazki Wartosci a przemoc: zarys socjologicznej problematyki
Oswiecimia (Warszawa 1973), ttumaczonej na jgzyk angielski i niemiecki.
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Nr 1l

1968 czerwiec 21, Warszawa — Notatka stuzbowa inspektora Wydziatu IV Departa-
mentu I por. Zbigniewa Janczura dotyczqca Kazimierza Doktora

Warszawa, dnia 2212 czerwca 1968 r.
Tajne
Egz. pojedynczy

"Notatka

Kazimierz ‘Doktor®, ur. 1511 1935 1.

Wyksztatcenie — dr socjologii. Adiunkt
w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN.
Cztonek PZPR. Zonaty (2 dzieci). Zam.

Pozostajac na kontakcie Wydz[iatu] IV Dep[artamentu] III, (tfow. Wactaw] Krol)
jako kontakt poufny (bez podpisanego zobowiazania). Oceniany bardzo wysoko.
W zwiazku z jego wyjazdem na stypendium do Stanéw Zjednoczonych uzgodniono
z Wydz[ialem] IV Dep[artamentu] III przejecie D[oktora] na nasz kontakt. 19 czerwca
br. tfow.] Krol skontaktowat mnie z D[oktorem]. Spotkanie odbyto si¢ w kawiarni
PAN.

Po przedstawieniu mnie i zarekomendowaniu jako ,,specjalisty” od spraw zagra-
nicznych t[ow.] Krol zostawil nas samych. Stawiajac spraweg ,,szczerze i otwarcie”,
zorientowatem D[oktora] w problematyce, ktora nas interesuje, i naszych planach roz-
poznania tych spraw przez niego.

DJ[oktor] wyrazit zgode na podjecie wspotpracy. W zwiazku z tym, ze D[oktor]
wyjezdza do USA dopiero 1 lipca, nastepne spotkanie, na ktérym omdéwimy szczegoty,
umoéwiliSmy na dzien 24 czerwca br. w kawiarni ,,Stolica”. Podalem D[oktorowi] nr
tel. 281513 (Szalski).

Po odbyciu kursu przygotowawczego w C[alifornia] U[niversity] D[oktor] zamie-
rza pierwszy semestr spedzi¢ w Kalifornii?. Dalszych planow pobytu jeszcze nie ma
sprecyzowanych. Uzaleznia je od aktualnego miejsca pobytu znanych mu socjologdéw

= Wpisano odrecznie.

Z lewej strony dopisek tlowarzysz] Janczur. Zgodnie z rozmowa 22/V1/68 i nieczytelny podpis.
“¢  Wpisano odrecznie.

W oryginale tu i dalej Californii.
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amerykanskich i mozliwosci skontaktowania si¢ z nimi oraz ewentualnych sugestii
gospodarzy. Prawdopodobnie jednak beda to osrodki: Columbia, Michigan, Chicago.

W Kalifornii prawdopodobnie spotka si¢ z Jedlinskim®, ktory tam pracuje,
w zwiazku z tym D[oktor] spytat, jaka ma wzgledem niego przyjaé postawe. Z Je-
dlinskim zna si¢ z okresu studidéw. Wyjasnitem ogolnie, ze to bedzie zalezato od tego,
jaka postawe przyjmie J[edlinski], i ze do tej sprawy jeszcze powrdcimy na nastep-
nym spotkaniu. Przy okazji prositem o podanie kontaktow w USA, abym ewentual-
nie mégl mu wyjasni¢ who is who. Zasygnalizowat mi mozliwo$¢ spotkania z naste-
pujacymi osobami:

prof. [Reinhard] Bendix' (Berkeley), prof. [Seymour] Lipset* (Harvard)

Rappaport®, [Robert] Merton*

[Paul] Lazarsfeld®, [Theodore] Abel® (Chicago)

Goldnerf Blaw®

Miller’ (Princeton), [Gregory] Grossman (Berkely)

Karel Dentels"

Prawdopodobnie, bedac w C[alifornia] U[niversity], spotka si¢ z Jerzym Zubrzyc-
kim®, ktéry normalnie przebywa w Wiedniu, ale w tym czasie bedzie w USA. Wigk-
szo$¢ z wymienionych powyzej osob D[oktor] zna z kongresow socjologicznych. Poza
tym bedzie chciat skontaktowac si¢ z amerykanskimi stawami socjologicznymi, taki-

¢ Tak i dalej w tekscie. Prawdopodobnie chodzi o Jerzego Jedlickiego, historyka idei.

Tak w tekscie. Zapewne chodzi o Alvina Gouldnera (1920-1980), amerykanskiego socjologa idei

i wiedzy.

g Tak w tekscie. Zapewne chodzi o Petera Blaua (1918-2002), amerykanskiego socjologa pochodzenia
austriackiego, autora klasycznej socjologicznej teorii wymiany.

! Reinhard Bendix (1916-1991), amerykanski socjolog pochodzenia niemieckiego, interpretator i po-

pularyzator dziet Maksa Webera.

Seymour Lipset (1922-2006), amerykanski socjolog i politolog, autor analiz pordéwnawczych demo-

kracji.

3 Najpewniej chodzi o Roya Rappaporta (1926-1997), amerykanskiego antropologa kulturowego.

Robert Merton (1910-2003), amerykanski socjolog. Autor klasycznych w socjologii koncepcji teorii

sredniego zasiggu, funkcji jawnych i ukrytych oraz teorii anomii.

Paul Lazarsfeld (1901-1976), amerykanski socjolog pochodzenia austriackiego, wywart znaczacy

wplyw na amerykanska socjologi¢ empiryczna.

¢ Theodore Abel (1896-1988), amerykanski socjolog polskiego pochodzenia. Autor glos$nej ksiazki
Why Hitler Came into Power? ukazujacej zrodta dojscia do wiadzy Hitlera w motywacyjnych per-
sonalnych dziataczy NSDAP (Abel rozpisat wsrod cztonkow NSDAP konkurs na pamigtniki, ze-
brat ich w sumie 683). Ksiazka zostata opublikowana jeszcze przed wybuchem Il wojny §wiatowe;j
(w 1938 1.), cho¢ jej wartos¢ zostata dOwczesnie zupekie przeoczona.

7 Najpewniej chodzi o George’a Millera (ur. 1920), amerykanskiego psychologa, autora koncepcji do-
tyczacej pojemnosci pamigci znanej jako magic number seven.

8 Jerzy Zubrzycki (1920-2009), profesor socjologii. Uczestnik kampanii wrze$niowej, w czasie II woj-
ny $wiatowej m.in. w Komendzie Gtéwnej AK, nadzorowat takze wysylanie cichociemnych do Pol-
ski. Po wojnie w Londynie, od 1956 r. zwiazany na state z Australia. Opracowat oficjalne zatozenia
australijskiej polityki wielokulturowosci.
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mi jak: prof. Herkowitz", prof. Moor! (Princeton), prof. White! (Chicago), prof. [Neil]
Smelser® (Berkeley), [Talcott] Parsons!?, matzenstwo Jacob!' (Filadelfia), prof. Lands*
(Illinois).

Inspektor Wydzialu IV Dep[artamentu] I MSW
Z[bigniew] Janczur, ppor.!

Odb. w 1 egz. EM.
Nr ks. masz. 861

Zrédlo: AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), k. 26-27, mikrofilm,
mps.

Tak w tekscie. Nie wiadomo, o kogo chodzi.

Tak w tekscie. Nie wiadomo, o kogo chodzi.

Tak w tekscie. Nie wiadomo, o kogo chodzi

Tak w tekscie. Nie wiadomo, o kogo chodzi

Powyzej nieczytelny podpis odreczny.

Neil Smelser (ur. 1930), amerykanski socjolog, teoretyk ruchow spotecznych.

Talcott Parsons (1902—1979), amerykanski socjolog, teoretyk systemow spotecznych.

By¢ moze chodzi o Margaret C. Jacob (ur. 1943) oraz Jamesa R. Jacoba (ur. 1940), socjologéw i hi-
storykow idei, wspotautorow ksiazki Western Civilization: Ideas Politics and Society.
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Nr12

1969 sierpien 22, Warszawa — Notatka stuzbowa inspektora Wydziatu IV Departamen-
tu I por. Zbigniewa Janczura dotyczqca pobytu kontaktu informacyjnego o pseudoni-
mie ,, Bernard” w USA

Warszawa, dnia 222 sierpnia 1969 r.
Tajne
Egz. pojedynczy

PNotatka
dot[yczaca] pobytu k.i. ,,Bernard” w USA

Pracownik PAN, dr socjologii k.i. ,,Bernard” w zwiazku z wyjazdem na stypendium
do USA zostal przez nas przejety z Departamentu III. ,,Bernard” przebywat w Sta-
nach od sierpnia 1968 do czerwca 1969 r. Kontakt operacyjny nawiazano z nim dopiero
w marcu 1969 r. (,,Radek™). W terenie odbyto zaledwie dwa spotkania. Oczywiscie
brak biezacego kontaktu operacyjnego musiat si¢ odbi¢ na wynikach pracy ,,Bernarda”.
Na wyniki te wptynely niewatpliwie trudnosci obiektywne (sygnalizowane przez ,,Ber-
narda” w notatce), bedace nastepstwem posierpniowej nagonki antykomunistycznej
w USA, oraz fakt, ze swa wspotpraceg z nami ,,Bernard” potraktowat bardzo naukowo.
Ten ostatni czynnik wplynat na to, ze ,,Bernard”, nie majac uzasadnienia naukowego,
musiat zrezygnowacé z szerokiego zainteresowania problematyka prac i badan antyko-
munistycznych 1 w efekcie, nie bedac przez nas na biezaco inspirowany, obracal si¢
w waskim krggu zagadnien stricte socjologicznych, bedacych niewatpliwie fragmentem
globalnych badan, niestety zbyt marginalnym, aby umozliwi¢ warto$ciowa syntezg.

Aktywno$¢ ,,Bernarda” ujawnita si¢ w uczestniczeniu w rdéznego typu zjazdach
majacych charakter naukowy, skad w miar¢ mozliwosci starat si¢ uzyskiwac¢ materiaty
zrodlowe (referaty).

Uczestniczyt w nastgpujacych konferencjach:

1. Kongres American Sociological Association' (Boston — sierpien 1968). ,,Ber-
nard” dostarczyt nam prezentowany tam na seminarium poswigconym tematyce ,,Sity
zbrojne i spoteczenstwo” referat zatytutowany Political Order, Stability and Officers:
a Comparative Study of Iraq, Syria and Egypt. Referat ten nie posiada wartosci opera-
cyjnych.

= Wpisano odrecznie.

Z lewej strony nieczytelny dopisek.

! Czotowa amerykanska organizacja skupiajaca zawodowych socjologdéw, badaczy spotecznych i pra-
cownikéw akademickich, dziatajaca od 1905 r.
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2. Conference on Nationalism and Communism in Eastern Europe (Palo Alto, lis-
topad 1968). Organizatorzy: Stanford University i Hoover Institution. Referaty nie byly
publikowane, maja wyj$¢ w formie ksiazki w okresie pozniejszym. ,,Bernard” dostarczyt
program konferencji, w ktorym uwidoczniony jest wachlarz poruszanych problemow.

3. Zjazd Midwest Political Science Association’ (Ann Arbor — kwiecien 1969).
»Bernard” wziat udzial w seminarium, na ktorym wygtaszany byt referat nt. NATO.
Autorem referatu byl Kohn. Referat niedostgpny, bardzo krytyczna ocena NATO
jako organizacji niespelniajacej swej roli, bo niezapewniajacej calkowitej integracji
panstw-cztonkow.

4. Zjazd Midwest Sociological Society® (Indianapolis — maj 1969). Brak refer-
atow o tresci politycznej.

5. Seminarium [Gregory’ego] Grossmana ,,Project on Comparative Study
of Communist Societies”. Na seminarium tym ,,Bernard” nawiazat kontakty wsrod
sowietologéw (wykaz i charakterystyki w notatce ,,Bernarda”) oraz dostarczyt dwa
referaty — Andrzej Brzeski — Twwo Decades of East European Industrialization in Ret-
rospect, Chalmers Johnson — Communist Political System: Patterns of Development
and Change, oraz omowienie ksiazki R[oberta] Conquesta The Great Terror, Stalin'’s
Purge of the Thirties.

Whioski:

1. ,,Bernard” zasygnalizowal mozliwo§¢ podtrzymania pewnych nawiazanych
w Stanach kontaktow (wykaz — notatka, str. 12). Kontakty te wprawdzie mialyby cha-
rakter $cisle naukowy (wymiana publikacji i informacji naukowej), ale wydaje mi sig,
ze warto by je jednak podtrzymac. Dawatoby to nam pewne rozeznanie w interesujacej
ich problematyce.

92. Opracowana w formie notatki informacj¢ nt. seminarium Grossmana oraz refe-
raty przekaza¢ do Wydz[iatu] X.

3. Poglebi¢ informacje dot[yczaca] wydawanej przez Departament Stanu publika-
cji nt. badan antykomunistycznych i przemysle¢ sposob jej zdobycia.

Z lewej strony dopisek odreczny Kogo moze rekomendowa¢ do podjgcia kontaktu.

Z lewej strony dopisek odreczny Proszg o oryg[inat].

Amerykanska organizacja dziatajaca w skali migdzynarodowe;j, skupiajaca politologdw i przedstawi-
cieli administracji publicznej z ponad 80 krajow, dziatajaca od 1939 r.

3 Amerykanska organizacja skupiajaca zawodowych socjologdw i badaczy spotecznych, dziatajaca od
1936 1.

o oo o
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4. Odby¢ z ,,.Bernardem” jeszcze jedno spotkanie, celem realizacji punktu 1 1 3,
a nastgpnie przekaza¢ go z powrotem na kontakt Dep[artamentu] III, zapewniajac so-
bie mozliwos$¢ kontaktowania sig.

Inspektor Wydzialu IV Dep[artamentu] I MSW
por. Zb[igniew] Janczur®

Odb. w 1 egz. EM

Zrédlo: AIPN, Departament I, 01262/410 (karta kieszeniowa nr 5599), k. 9—11, mikrofilm,

mps.

¢ Powyzej nieczytelny podpis odreczny.
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