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Jedna z zasadniczych cech sowieckiego aparatu bezpieczenstwa byta mozliwos¢ doko-
nywania masowych represji bez jakiejkolwiek kontroli sadowej. Pozbawiani przyrodzo-
nych praw ludzkich byli nie tylko obywatele ZSRS, lecz takze terytoridw przez ten kraj
podbitych. Cate grupy zawodowe i spoteczne, cate narody byly pozbawiane ojcowizny,
wolnosci, a niekiedy i zycia przy pomocy decyzji administracyjnych sowieckich urzed-
nikow. Ofiar takich metod sprawowania wtadzy byly miliony. Masowe brutalne represje
nie byly elementem ,,samowoli i wynaturzen” sowieckiego aparatu bezpieczenstwa, jak
usitowano to niekiedy przedstawia¢ przed upadkiem komunistycznego systemu, lecz za-
planowanym przez najwyzsze czynniki polityczne systemem, na realizacj¢ ktérego organy
WCzK-GPU-NKWD-MGB miaty stosowne delegacje prawne.

Dlaczego sowieckie kierownictwo siggneto po tak drastyczne metody traktowania wia-
snych obywateli? Jak to sig stato, ze z w miarg cywilizowanego panstwa europejskiego Ro-
sja stata si¢ krajem masowej zbrodni i zinstytucjonalizowanej panstwowej przemocy? Jak
mogto dojs$¢ do sytuacji, w ktorej w zwyklym trybie administracyjnym (tzw. specjalnych
narad, decyzji ,.trojek”, nawet ,,dwojek’”) mozna byto pozbawic cztowieka zycia? Wreszcie
jak to sig stalo, Ze na polecenie organdw partii politycznej funkcjonariusze NKWD pozba-
wiali zycia setki tysiecy ludzi? Na wiele z tych pytan mozna znalez¢é odpowiedz w ksiazce
Olega Mozochina, ktéry dokonat analizy systemu pozasadowych represyjnych petnomoc-
nictw sowieckiego aparatu bezpieczenstwa, zasad i skali ich stosowania, a takze miejsca
owych dziatan w funkcjonowaniu bolszewickiej Rosji w latach 1918-1953.

Do wspomnianych prerogatyw nalezaty przede wszystkim prawo do uwigzienia w obo-
zach, deportacji w glab ZSRS i rozstrzelania, nazywane w sowieckich dokumentach eu-
femistycznym zwrotem WMN (wyzZsza miera nakazania). Poniewaz pelnomocnictwa te
miaty charakter dynamiczny, autor omawia proces ich rozszerzenia i (niekiedy) kurczenia,
a takze stosunki WCzK-GPU-NKWD-MGB ze strukturami wymiaru sprawiedliwosci, pat-
tia komunistyczna oraz sowiecka administracja.

Autor ksiazki, Oleg Mozochin, nie jest postacia szerzej znana. Z krotkiej przedmowy
recenzentéw ksiazki wynika, ze w ramach swoich ,,stuzbowych obowiazkéw” od 1989 r.
zajmowat si¢ sprawgq rehabilitacji ofiar politycznych represji czaséw stalinowskich. Zwa-
Zywszy na to, a takze na prawnicze ujecie tematu oraz charakterystyczny jezyk, mozna
zaktada¢, ze jest on prawnikiem (prokuratorem?) wywodzacym si¢ z KGB. Tezg t¢ po-
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twierdza fakt, ze swa prace opart niemal wylacznie na archiwaliach przechowywanych
w dwoch instytucjach: Archiwum Prezydenta Rosyjskiej Federacji (APRF) oraz Central-
nym Archiwum Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa (CA FSB). Materialy z tych archiwow
w takim zakresie, w jakim skorzystat z nich Mozochin, nie sa raczej udostgpniane osobom
spoza FSB. Instytucjonalne przyporzadkowanie Mozochina odcisngto wyrazne pigtno na
sposobie ujmowania wielu probleméw dotyczacych sowieckich organdéw bezpieczenstwa,
czesto opisywanych ,,jezykiem zrodel” WCzK-GPU-NKWD-MGB.

Ramy chronologiczne ksiazki sa oczywiste i zamykaja je dwie podane w tytule daty.
Pierwsza dotyczy zapewne przyjecia 21 lutego 1918 1. przez Radg Komisarzy Ludowych
dekretu ,,Socjalistyczna ojczyzna w niebezpieczenstwie!”, na mocy ktorego Wszechrosyjska
Komisja Nadzwyczajna (WCzK) otrzymata prawo do pozasadowej rozprawy z ,,nieprzyja-
cielskimi agentami, rabusiami, chuliganami, kontrrewolucyjnymi agitatorami, niemieckimi
szpiegami”, ktorych mozna bylo ,,unicestwia¢ na miejscu przestgpstwa” (s. 23). Za date
koncowa pracy przyjeto Smier¢ Jozefa Stalina, gdyz zdarzenie to w perspektywie oznaczato
odejscie od systemu masowych pozasadowych represji. Obydwie daty sa umowne. War-
to pamigtac, ze brutalne represje bolszewicy prowadzili od pierwszych dni swojej wiadzy
w 1917 r., a $mier¢ Stalina byla poczatkiem skomplikowanego procesu odchodzenia od
starego systemu petnomocnictw, amnestionowania i rehabilitacji setek tysigcy ofiar.

Liczaca 480 stron ksigzka sktada si¢ z czterech rozdziatow, z ktorych trzy omawiaja
kolejno pozasadowe petnomocnictwa WCzK, GPU i NKWD. Rozdzial czwarty (a trzeci
w kolejnosci) poswigcony jest dziatalnosci ,,trojek” GPU-OGPU w latach ,,wielkiej czyst-
ki”, ktéra wedle danych statystycznych przedstawionych przez autora pochtongta w la-
tach 1937-1938 ok. 1,6 mln ofiar, z tego ok. 0,7 mln rozstrzelanych (s. 196). W rozdziale
czwartym, poswigconym represjom NKWD, zostaty ukryte (opis zaczyna si¢ na stronie
221) masowe represje dokonywane przez KGB. Trudno dopatrywaé si¢ w tym zabiegu
innych niz ideologiczne wzgledéw. Pracg uzupetnia interesujacy materiat statystyczny do-
tyczacy represji w Zwiazku Sowieckim w latach 1921-1953. Utozony w formie kilkuset
tabel, zajmuje niemal doktadnie potowg ksiazki (s. 246-472). Jej zasadnicza tres¢ stanowi
jednak chronologiczne omoéwienie systemu pozasadowych pelnomocnictw sowieckich or-
ganow bezpieczenstwa zdefiniowanych w tytule. Autor pracy bynajmniej nie ogranicza si¢
do enumeratywnego ich wymieniania, lecz stara si¢ zanalizowa¢ znaczenie, genezg i skalg
stosowania przynajmniej tych najwazniejszych. Tak skonstruowana narracja precyzyjnie
pokazuje tamanie przez komunistyczny system kolejnych zasad cywilizowanego prawa
i mechanizmy catkowitego podporzadkowania obowiazujacego systemu prawnego bieza-
cej polityce.

Geneza siggnigcia przez bolszewikow po masowe represje wydaje si¢ oczywista. Ich
dojscie do witadzy spotkato si¢ ze zdecydowana wrogoscia i elit spotecznych, i dawne-
go aparatu panstwowego. Opor pokonano brutalnym terrorem, ktéry — wedle cytowanych
opinii Trockiego — miat zlikwidowac jednych, a zastraszy¢ innych. Nie byt on wigc wypa-
czeniem systemu, lecz jego integralnym elementem: metoda uprawiania polityki, ksztat-
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towania nastrojow i dokonywania przemian spotecznych. Panstwo sowieckie podnosito
do rangi metody politycznej masowa eksterminacj¢ przeciwnikow. Przyktadem jest cho-
ciazby zalecone przez kierownictwo partii bolszewickiej organizowanie rezyserowanych
tzw. piatkowych mityngow, na ktorych miano uchwala¢ rezolucje o konieczno$ci krwawej
rozprawy z wszelkimi wrogami rewolucji (s. 26).

Od poczatku istnienia wladza sowiecka siggata po odpowiedzialno$¢ zbiorowa kilku-
pokoleniowych rodzin, grup spotecznych i narodow. Juz w pierwszych miesiacach nowe;j
wladzy WCzK otrzymala prawo do stosowania tzw. zalozniczestwa, ktdre trudno interpre-
towac inaczej niz jako panstwowy terroryzm. W ramach owych uprawnien podwtadni Fe-
liksa Dzierzynskiego w rozmaitych miejscach Rosji brali zaktadnikow sposrod urzednikow
panstwowych, bytych policjantow i miejscowych elit. Zaktadnikoéw tych w ramach represji
za rzeczywiste lub wydumane przestgpstwa wobec nowej wladzy masowo rozstrzeliwa-
no. Organa bezpieczenstwa otrzymaty kompetencje pozwalajace na wysytanie do obozow
koncentracyjnych przedstawicieli ,,wrogich” warstw i1 grup spoteczenstwa (oficerowie, po-
licjanci, duchowienstwo itd.), a takze rozstrzeliwania w trybie decyzji administracyjnej
wszystkich prawdziwych i domniemanych wrogow wladzy sowieckie;j.

Mozochin przyznaje, ze ,,czerwony terror” ogloszony dekretem Rady Komisarzy
Ludowych 5 wrze$nia 1918 r. nie miat charakteru odpowiedzi na ,bialy terror”, jak to
utrzymywata propaganda z czasow ZSRS, lecz byt elementem polityki stosowanej przez
bolszewikow (s. 24). Za dziatalnos¢ WCzK-GPU-NKWD odpowiedzialne byto Politbiu-
ro partii komunistycznej. Poczatkowo nieformalnie. Dopiero 15 lutego 1922 r. partyjne
kierownictwo przyjeto postanowienie o partyjnej kontroli nad organami bezpieczenstwa
panstwowego. Po tej dacie oficjalne struktury panstwa sowieckiego jedynie obudowywaty
w formy prawa polityczne decyzje Politbiura WKP(b).

Prerogatywy WCzK w latach dwudziestych wyraznie rozszerzano. Dochodzity kolej-
ne kategorie wrogow 1 przestepstw, ktore mogly by¢ zwalczane metodami pozasadowy-
mi, jedynie przez sowieckie organa bezpieczenstwa. Kompetencje rosty takze w okresie
kolektywizacji, a potem w potowie lat trzydziestych, kiedy zabojstwo Kirowa stalo si¢
wstgpem do masowych ,,czystek”. Kolejny etap rozwoju pozasadowych prerogatyw orga-
now bezpieczenstwa rozpoczat si¢ latem 1941 r. po wybuchu wojny sowiecko-niemieckie;.
Powrdcono do wielu zasad stosowanych w czasie rewolucji i wojny domowej, w tym takze
do masowych rozstrzeliwan bez jakichkolwiek procedur, na ,,na miejscu przestgpstwa”.
Po wojnie kompetencje te zostaly ograniczone w niewielkim stopniu, a masowe represje
trwaty dalej, do $mierci Stalina.

Fakty opisywane przez Mozochina nawet dla osoby sporo wiedzacej o funkcjonowa-
niu Zwiazku Sowieckiego moga by¢ wstrzasajace. Setki tysiecy ludzi represjonowano nie
na zasadzie indywidualnej winy ,,udowodnionej” przed sadem (chociazby na podstawie
wymuszonych zeznan), lecz droga administracyjnej decyzji, z tytutu objgcia stosownym
dekretem i zaliczenia do ktorej$ z grup ,,aktualnych wrogéw” ZSRS. O represjach oraz ich
rodzaju decydowata okreslona w stosownych dekretach kategoria ,,winy”: ,,niewtasciwa”
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przynalezno$¢ narodowa, pochodzenie spoteczne, wykonywany przed rewolucja zawdd,
miejsce pracy czy tez posiadanie represjonowanych wczesniej krewnych.

Kierownictwo partii i aparatu bezpieczenstwa wydawato dyrektywy narzucajace pod-
leglemu aparatowi policyjnemu (mierzone w tysiacach i dziesiatkach tysigcy) limity osob,
ktore maja by¢ represjonowane. Plany te byty skrupulatnie wykonywane. Niektore tereno-
we jednostki GPU-NKWD zwracaly si¢ z prosbami o znaczace podwyzszanie kontyngen-
tow (s. 190). Zdarzato sig, ze planowano nawet, ile 0s6b ma by¢ zadenuncjowanych jako
»Spiskowcy” w poszczegblnych zeznaniach juz aresztowanych.

Masowym represjom podlegaty kolejne grupy etniczne uznane przez Kreml za wrogie:
Estonczycy, Lotysze, Polacy, Niemcy, Rumuni, Finowie, Chinczycy itd. Wykonanie planu
w zakresie rozstrzelania okreslonej liczby 0sob bylto niekiedy utrudnione. Bo jak znalez¢
odpowiednia grupg na przyktad Chinczykéw na Kaukazie? Terenowe struktury NKWD
musialy wige te luki ,,wypelniac”, co nie zawsze podobato si¢ przetozonym. Jeden z ar-
chitektow represji, wysoki funkcjonariusz NKWD Michait Frinowski, pisat do lokalnej
NKWD: ,,po niemieckiej operacji zostato przez was aresztowanych 4142 ludzi. Wsrod nich
byto 390 Niemcow. [...] 2. Po polskiej operacji represjonowano 4218 ludzi. Z nich Pola-
kow tylko 390 [...]. Po rumunskiej operacji aresztowano wszystkiego 1 Rumuna, a razem
z nim 95 Rosjan” (s. 170).

»110jki” wydawaly wyroki §mierci w trybie masowym i bez zadnej analizy sprawy.
Procedury byly proste i skuteczne: ,,terenowe organa NKWD sporzadzaly o kazdym aresz-
towanym w czasie masowych operacji krotkie notatki, w ktorych zamieszczano tylko krot-
kie dane ankietowe represjonowanego z krotkim opisem zarzutéw. Notatki wysytano do
Moskwy 1 byly rozpatrywane przez pracownikow centralnego aparatu NKWD ZSRS. Na
podstawie tych notatek sporzadzano spis ze wskazaniem wysokosci kary. Rozpatrzenie
sprawy formalizowano w postaci protokotow, ktére bez zadnego sprawdzenia automatycz-
nie byly podpisywane przez narkoma i prokuratora [...]. Po podpisaniu listy [...] decyzje
byly niezwtocznie realizowanie” (s. 162).

Jedna z ,,dwojek” zlozona z narkoma NKWD Nikolaja Jezowa oraz Andrieja Wyszyn-
skiego, reprezentujacego prokurature, ,,rozpatrywata” dziennie nawet ponad 1000 spraw:
»tylko 29 grudnia 1937 r. Jezow 1 Wyszynski, rozpatrzywszy listy 1000 osob, osadzili na
rozstrzelanie 992 osoby. 10 stycznia 1938 rozpatrzyli spisy 1667 osob, 14 stycznia — na
1569 ludzi, 15 stycznia — na 1884 osoby, 16 stycznia— 1286 o0sob. 21 stycznia 2164 osoby”
(s. 162).

Praca Mozochina dostarcza tez wiele innych interesujacych szczegotow dotyczacych
represji w Zwiazku Sowieckim. Dotyczy to na przyktad losow ludnosci polskiej, a takze
mechanizmoéw funkcjonowania sowieckiego aparatu bezpieczenstwa w ogole. W ksiazce
mozna przeczyta¢ o szczegdlnych formach postgpowania wobec aresztowanych tajnych
wspotpracownikéw. Bynajmniej reguly te nie miaty charakteru przywileju dla oddanych
agentow, tylko shuzyly zabezpieczeniu konspiracji metod dziatan operacyjnych GPU/
NKWD.
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Generalnie Mozochin w sposob nieco sztuczny powtarza wzigte z historiografii ZSRS
— dla wielu historykow wywodzacych si¢ z FSB czy armii rosyjskiej obowiazujace i dzi$
— paradygmaty genezy i mechanizmoéw eskalacji represji. Wiele dziatan aparatu panstwo-
wego ZSRS nazywa ,,glebokim naruszaniem socjalistycznej praworzadnosci”, co nie do
konca wyczerpuje istot¢ problemu. Dziatania sowieckich organéw bezpieczenstwa rela-
tywizuje 1 thumaczy gtéwnie czynnikami zewnetrznymi, w tym przede wszystkim zagro-
zeniem istnienia ZSRS. To wlasnie wojna domowa, ,,kapitalistyczne okrazenie”, operacje
wywiadow m.in. Francji, Anglii i ,,panskiej Polski”, konieczno$¢ gwaltownej industriali-
zacji wobec zagrozenia ze strony faszyzmu, napas¢ Il Rzeszy, a na koniec ofensywa shuzb
wywiadowczych NATO — wszystko to miato wymuszaé¢ zwigkszanie aktywnosci sowiec-
kich stuzb specjalnych. Gdyby jednak Mozochin uwaznie zanalizowat przedstawiona przez
siebie faktografig, fatwo doszediby do wniosku, Ze rzeczywisto$¢ byta co najmniej bardzie;
skomplikowana, a masowe represje czesto wynikaty wprost z genezy systemu i polityki
wewnegtrznej uprawianej przez przywodcow ZSRS. Zamachu na Kirowa (1934 r.), ktory
stal si¢ uzasadnieniem czystek w latach trzydziestych, nie zorganizowaty obce wywiady,
tylko Jozef Stalin. To samo dotyczy masowych repres;ji przetomu lat dwudziestych i trzy-
dziestych, ktore byly sposobem rozwiazania problemoéw zwiazanych z katastrofalnymi
skutkami kolektywizacji. Jednak bez wzgledu na interpretacj¢ wiele prezentowanych przez
Mozochina aktéw prawnych, opisy ich realizacji, a takze towarzyszace im dane statystycz-
ne sg rownie ciekawe i wymowne jak trudne do ideologicznych manipulacji.

Co ciekawe, Mozochin nie potgpia wprost i jednoznacznie systemu pozasadowych pet-
nomocnictw sowieckich organdw bezpieczenstwa, na mocy ktoérych w trybie administra-
cyjnym pozbawiano wolnoéci lub zycia sowieckich obywateli. W rozdziale dotyczacym
dziatalnosci ,,trojek” GPU-OGPU wspomina nawet o znaczacej roli, jaka wspomniane in-
stytucje odegraty na poczatku lat dwudziestych w walce z przestepczo$cia pospolita, np.
falszowaniem pienigdzy (s. 111-114). Czytajac podobne fragmenty, nie sposob oprze¢ sig
wrazeniu, ze autor zdaje si¢ wyznawac poglad ,»trojki« tak, wypaczenia nie”. Taki punkt
widzenia mozna uzna¢ za jeszcze jeden tragiczny skutek rezygnacji panstwa sowieckiego
z cywilizowanych norm prawa.

Nie tylko ten aspekt wywodow Mozochina moze u czytelnika wzbudzié¢ watpliwosci
czy wrecz niedowierzanie. Razi¢ moze takze jezyk narracji, czesto stanowiacy proste po-
wielenie ocen stosowanych w dokumentach NKWD. Wspominajac o kolektywizacji, autor
pisze na przyktad, ze do rozwiazania problemu ,,KC WKP(b) przystapit w grudniu 1929 r.,
kiedy J. Stalin oglosit przejscie od polityki ograniczania eksploatacyjnych tendencji kutac-
twa do polityki jego likwidacji jako klasy” (s. 119).

Czytelnik polski moze tez mie¢ ktopoty ze zrozumieniem kontekstu historycznego nie-
ktorych wywodow, a takze z uswiadomieniem sobie intencji recenzentow ksiazki, ktorych
opinie umieszczono we wstepie. Ksigzka jest bowiem glosem w dyskusji srodowiska hi-
storykow zwiazanych z rosyjskimi stuzbami specjalnymi z niechgtnie traktowanymi ,,tak
zwanymi demokratami” (s. 6). W jakiej$ mierze stanowi ona odpowiedz na ,,oczernianie”
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sowieckich organow bezpieczenstwa zarzutami, ze represje byty brutalnym bezprawiem.
Omawiana praca potwierdza, ze wszystko odbywato si¢ zgodnie z obowiazujacym pra-
wem.

Ksiazka Mozochina ma réwniez mankamenty typowe dla wspoétczesnej historiografii
rosyjskiej. Do najpowazniejszych nalezy zaliczy¢ konstruowanie przypiséw, w ktorych au-
tor procz sygnatury archiwalnej nie podaje zadnych informacji na temat daty, tresci i tytutu
wykorzystanego dokumentu. Na catej ksiazce wyrazne pigtno odcisngly stare tezy histo-
riografii sowieckiej funkcjonujace dzi§ w Rosji w ramach ogdlnie obowiazujacej ideologii
panstwowej. Niezaleznie jednak od pogladow 1 intencji samego Mozochina jego ksiazka
przekazuje solidny zestaw liczb, dat i faktow, ktore uzupetniaja nasza wiedz¢ o historii
najnowszej. Dla historykéw i prokuratoréw zajmujacych si¢ sprawami represji wobec
ludnosci polskiej w czasach komunizmu omawiana praca powinna by¢ lektura absolutnie
obowiazkowa.

548



