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Geneza, przebieg i skutki operacji MBP

o kryptonimie ,,C-1" przeciwko banderowskiej
frakcji OUN i wywiadowi brytyjskiemu (1950-1954),
Warszawa 2005

W 2005 r. naktadem Instytutu Pamigci Narodowej ukazata si¢ kolejna — dwudziesta
publikacja z serii ,,Monografie”. Jest nia praca Igora Hatagidy Prowokacja ,,Zenona”.
Geneza, przebieg i skutki operacji MBP o kryptonimie ,,C-1" przeciwko banderowskiej

frakeji OUN i wywiadowi brytyjskiemu (1950-1954). Ksiazka powstata w ramach rea-
lizowanych przez IPN projektow ,,Struktura i metody dziatania aparatu bezpieczenstwa
Polski Ludowej” i ,,Polacy — Ukraincy 1939-1989”. Jej tematem, zreszta precyzyjnie
okreslonym w tytule, jest jedna z najwazniejszych gier operacyjnych prowadzonych
przez stuzby specjalne komunistycznej Polski i ZSRR przeciwko podziemiu ukrain-
skiemu, a jednoczesnie jedna z wielu, jakie stuzby te prowadzity z wywiadami panstw
zachodnich. Monografia dra Igora Hatagidy, pracownika naukowego gdanskiego od-
dziatu [PN, jest praca nowatorskg i stanowi bardzo istotne uzupetnienie faktograficzne
powojennych dziejow Polski, dziejow ludnosci ukrainskiej w Polsce, a takze historii
ukrainskiego ruchu niepodlegtosciowego w XX w. Z uwagi na wcigz zywa w pamig-
ci wielu oséb problematyke omawiana publikacja stanie si¢ rowniez — nolens volens
—wktadem Autora w ksztaltowanie spoleczenstwa obywatelskiego, wolnego, ale §wia-
domego kruchosci owej wolnosci.

Ksigzka Igora Hatagidy (bardzo obszerna, bo liczaca 318 stron oprocz ilustracji)
sklada si¢ z trzech rozdziatow, napisanych — jak zaznaczyt Autor — w uktadzie chro-
nologiczno-problemowym, wstgpu oraz zakonczenia. Praca zawiera ponadto wykaz
skrotow, bibliografie, indeks osobowy oraz ponad 100 zdje¢¢ (sa to w wigkszosci nie-
publikowane dotychczas zdjecia bohateréw opisywanych zdarzen).

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze strukture chronologiczno-problemowa zachowano
gléwnie w rozdziale pierwszym, narracja w dwoch kolejnych jest w istocie chrono-
logicznym przekazem wydarzen. Zostato to po czgsci narzucone — jak sadze — przez
dobdr zrodet, z jakich korzystat Autor (byly to zasadniczo materiaty komunistyczne-
go aparatu bezpieczenstwa przechowywane w o$miu archiwach IPN).

Pod wzgledem metodologicznym zastrzezenia moze budzi¢ by¢ brak elementow
syntetyzujacych podstawowe dane faktograficzne w formie np. aneksow, tabel itp.,
w ktorych mozna bytoby przedstawic takie zagadnienia, jak: wykaz figurantow sprawy
C-1, wykaz dziatajacych w sprawie agentow UB, wykaz o0sob skazanych, dane liczbo-
we dotyczace stanu siatki konspiracyjnej organizowanej przez ,,Zenona” itd.
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Baza zrodlowa wykorzystana przy pisaniu ksigzki jest imponujaca, na co zwro-
cili juz uwage jej recenzenci'. Warte podkreslenia jest to, ze Igor Hatagida jest bodaj
pierwszym historykiem, ktory w tak obszemym zakresie zapoznat si¢ z dokumentami
dotyczacymi tzw. nacjonalizmu ukrainskiego, wytworzonymi przez komunistyczny
aparat bezpieczenstwa. Zasob to zreszta ogromny. Dla ilustracji mozna podac, ze
tylko we wroctawskim oddziale IPN jest kilkaset toméw odnoszacych si¢ do tego
problemu dokumentéw. Bardzo dobrze si¢ przy tym stato, ze Autor nie ograniczyt si¢
wylacznie do zbioréw IPN i dotart do czesci zrodet ukrainskich, czeskich, a nawet
amerykanskich. Mozna jedynie w $lad za Igorem Hatagida wyrazié¢ zal, ze nadal nie-
dostepne sg archiwa bytych radzieckich stuzb specjalnych czy materiaty pochodzace
z angielskiego SIS. Zmusito to Autora do pozostawienia zaréwno wielu faktow, jak
i ich ocen w sferze hipotez badawczych.

Igor Hatagida trafnie zinterpretowat (poza jednym wyjatkiem, gdy przyta-
cza relacje Lubomyra Kilymasza, s. 7) istote tego, czym byla w rzeczywistosci
,siatka OUN” w Polsce po 1948 r. Juz we wstepie stwierdzit, ze byta ona ,,powo-
fana do zycia de facto przez komunistyczng bezpieke” (s. 7), pdzniej za$ np., ze
byta ,,wymystem $ledczych UB” (s. 39). Stwierdzenia te sa szczegolnie istotne
w kontekscie wyrazanych w kategorycznym tonie opinii, jakoby w Polsce istniata
po 1948 r. zorganizowana siatka Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow (OUN),
rozpowszechnianych od lat osiemdziesiatych w publikacjach takich autorow,
jak np. Edward Prus czy Wiktor Poliszczuk, nierzadko podtrzymywanych takze
w ukrainskiej memuarystyce.

Bezspomie w siatce ,,Zenona” (Leona Lapinskiego — agenta MBP o pseudoni-
mie ,,Bogustaw”) dziatato wielu autentycznych ukrainskich nacjonalistéw, jednak
ze wzgledu na jej geneze, prawdziwych mocodawcow i osoby kierujace nie wolno
nam sklasyfikowaé tego przedsiewzigcia inaczej niz uczynit to Igor Hatagida. Jak
dotad jedyna znana organizacja podziemna z tego nurtu (cho¢ o nieustalonym nadal
charakterze, tzn. czy — i w jakim stopniu — byla to grupa ideologicznie powiazana
z OUN, czy zwykla banda rabunkowa), ktéra prawdopodobnie (co ostatecznie jed-
nak nie jest przesadzone) nie miata zwiazku ze sprawa C-1, byla dziatajaca w woje-
wodztwie wroctawskim w latach 1949-1950 grupa pod dowodztwem Wiadystawa
Karaszewicza ,,Wotodki” i Jana Kreta ,,Bityja”. Szkoda, ze Autorowi nie udato si¢
ustali¢ (lub wykluczy¢) zwiazkow pomiedzy obiema sprawami, tym bardziej ze spra-
wa ,,Imperium” dotyczaca Karaszewicza i Kreta toczyta si¢ juz w okresie dziatalnosci
agenta ,.Bogustawa”.

Jak zaznaczono, bardzo mocnym punktem pracy jest jej strona faktograficzna:
wydarzenia, nazwiska, pseudonimy, dodatkowe informacje podane w rozbudowanych
przypisach, w tym biogramy ogromnej liczby bohateréw wydarzen (szkoda, ze niepo-
grupowane w formie aneksu na koncu ksigzki — stanowityby wowczas niejako maty
stownik biograficzny). Wykonana w tym zakresie przez dra Igora Hatagid¢ mrowcza
praca oczekiwac bedzie na skonfrontowanie z materiatami z archiwow postradzie-
ckich i anglosaskich.

P. Tyma, Pro provokaciju Lapis 'koho majZe usja pravda, ,,Nage Slovo” 2006, nr S, s. 1, 8.
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W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage, ze rdwniez w dokumentacji UB nie-
jednokrotnie mozna znalez¢ jesli nie sprzeczne, to przynajmniej rozniace si¢ migdzy
sobg informacje na temat tego samego wydarzenia, osoby itp. w zaleznosci od tego,
na jakim szczeblu i w jakim okresie zostata dana informacja sporzadzona. Wynikac
to mogto zaréwno z niewtajemniczania terenowych struktur we wszystkie dziatania
operacyjne, jak tez ze zwyklego niedbalstwa.

W ,,Raporcie dekadowym po linii ukrainskie;” WUBP we Wroctawiu z 15 marca
1948 r.2 blednie podano np., ze ujeto nie Mirostawa Onyszkiewicza, lecz Bogdana
Onyszkiewicza. Btedna jest tez informacja, ze wsrod ujetych znalazt si¢ Stefan
Szewczuk ,,Maksym” — , prowoder [sic!] nadrejonu wroctawskiego”, ktory wedle
Igora Hatagidy, powotujacego si¢ tu na Grzegorza Motyke, miat przebywac¢ w tym
czasie na Podlasiu i popetnit samobojstwo w kwietniu 1948 r.

Cytowany raport w ogole nie wskazuje miejsca zatrzymania Onyszkiewicza.
Mozna zen jedynie wywnioskowa¢é, ze zardwno on, jak i pozostate wymienione tu
cztery osoby (Katarzyna Lazar, Piotr Soroka, Olga Omelan i wspomniany juz Stefan
Szewczuk) zatrzymane zostaty jednoczesnie?®, gdy tymczasem w recenzowanej ksigz-
ce podaje sig¢, ze aresztowania nastapity w roznych miejscach. Podane przez Igora
Hatagide miejscowosci, w ktdrych zatrzymano Soroke (Lipce k. Legnicy) i Onysz-
kiewicza (Lipiny k. Karczowisk, przy trasie Legnica — Lubin) rzeczywiscie istnieja,
ale by¢ moze (przez zbieznos¢ fonetyczna) chodzito o jedng z tych dwu miejscowosci
(jak podaje Tomasz Balbus, w Lipcach mieszkata Olga Omelan*). Autorowi sprawito
trudnos¢ okreslenie daty zatrzymania Soroki. W jednym miejscu pisze, ze bylo to
2 marca 1948 r. (s. 29), w innym, ze 3 marca 1948 r. (s. 32, przypis 124). Wydaje
si¢ uzasadnione, aby w przypadkach watpliwych przyjmowac¢ (tak jak czyni to Igor
Hatagida) w pierwszej kolejnosci dane pozyskane ze Zrodet instytucji nadrzednych,
cho¢ trudno uczyni¢ z tego niepodwazalng regulg.

Igor Hatagida podaje, ze do dziatan szpiegowskich SIS przeszkolita w okresie
1948-1954 ,,nie wigcej niz kilkadziesiat osob” (s. 64). W pracy magisterskiej por. SB
D. Tarymy, na ktora natrafitem podczas kwerendy w archiwum IPN we Wroctawiu,
autor ten podaje natomiast liczb¢ 102 agentow OUN-B przerzuconych w okresie
1949-1959 do Polski. Mozna przypuszczaé, ze szkolenia przeszia wigksza grupa, niz
ostatecznie wystana z misja.

Z drugiej strony trudno sobie wyobrazié, aby wysytani agenci nie byli w ogole
szkoleni, zatem jesli byli, to nawet wsrod wymienionych przez Igora Hatagide osob
w przypisie 326 na stronie 64 nie ma wszystkich nazwisk. By¢ moze uda sie tez roz-
szyfrowaé jeszcze niektore nieznane dotad nazwiska (N.N.) i przyporzadkowaé im
pseudonimy. Np. wedle informacji posiadanych przez WUBP we Wroctawiu, szko-
lenie takie odbywat w osrodku w Monachium syn Michata Hawrytki z Namystowa,
w zwiazku z czym na tegoz Michata Hawryltke i jego corke Lidie zalozone zosta-

AIPN Wr, 053/618, t. 1, Raport dekadowy po linii ukrainskiej, 15 Il 1948 r., k. 9.
i Por. T. Balbus, ,, Okno na swiat”. Formy antykomunistycznej dziatalnosci Ukraincéw w Polsce
potudniowo-zachodniej na tle kontrakcji Urzedu Bezpieczenstwa (1945-1954) [w:] Stuzby bezpie-
czenstwa Polski i Czechostowacji wobec Ukraincow, red. G. Motyka, Warszawa 2005, s. 86-87.
4+ Ibidem, s. 86.
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o rozpracowanie o kryptonimie ,,Nacjonalista™. Zapewne rozstrzygajace ustalenia
w sprawie liczby szkolonych agentow zapadna po uzyskaniu mozliwosci zbadania
Zrodet brytyjskich.

Wsrdéd pomniejszych elementéw, ktdrymi mozna byloby uzupetnié prace Igora
Hatagidy, znajduje si¢ informacja o tym, ze punkty kontaktowe OUN istnialy przed
1947 r. nie tylko w Jeleniej Gorze (s. 47), ale rowniez w Cieszynie i Katowicach.
Takze informacja o Aleksandrze Kisielewskiej, siostrze Grzegorza Kisielewskiego
,Czabana”, jakoby nie byla ona zaangazowana w dziatania podziemia ukrainskiego,
wydaja si¢ niesciste (s. 99).

W zasobie wroctawskiego IPN znajduje si¢ ponadto bardzo interesujacy ,,Wykaz
czlonkow i pomocnikéw UPA-OUN do opr. 1217, poprzednio zgromadzony w tecz-
ce ,,UPA-OUN. Punkty kontaktowe Z. Cz. OUN Osr{odka] Bandery w Monachium
dzial[ajace] w latach 1948/54 w woj. wroctawskim™S. Sa tam dane 52 0sob zwiaza-
nych — jak si¢ zdaje — z operacja C-1. Wsrod nich kilka niewymienionych w pra-
cy Igora Hatagidy, np.: Andrzej Bajus, Jan Binczarowski — podziemny pseudonim
,Kruk”, Maria Huk vel/ Eugenia Kaminska ,,Hatyna”. Nieprawdziwa jest informacja,
jakoby Ulana Krawczenko zostata aresztowana 23 maja 1954 r. (s. 246) razem ze
»swym mezem” W. Kukiem. Ulana Krawczenko (pseudonim poetki Julii Sznajder)
nie byla zong W. Kuka, ponadto zmarta wczesna wiosng 1947 r. w wieku 87 lat i zo-
stala pochowana w Przemys$lu’.

Uscisleniu powinno by¢ poddane sformutowanie ,,0kno na §wiat” uzywane przez
Igora Hatagide w odniesieniu do Lubelszczyzny, Rzeszowszczyzny czy Bieszczadow.
Owym ,,oknem” byla w istocie, i to juz w 1945 r., cata Polska. Podobna precyzja po-
zadana bylaby w informacji o amerykanskiej inspiracji spotkania srodowisk emigra-
cyjnych narodow zniewolonych przez ZSRR (s. 60). Warto przypomnieé, ze dziatania
propagandowe w tym zakresie UPA prowadzita juz w czasie wojny. Ponadto ukrain-
skiej stronie nalezatoby chyba przypisaé¢ powstanie ABN.

Jak wspomniano, jedna z fundamentalnych ocen zawartych w pracy Prowokacja
,.Zenona’..., dotyczaca istoty rzekomej siatki OUN w Polsce po 1948 r., nie budzi
zadnych zastrzezen. Autor nie ustrzegt si¢ jednak catkowicie przyjmowania tez nie do
konca zweryfikowanych, szczegdlnie w odniesieniu do wydarzen stanowiacych tto do
opisywanego tematu. Zbyt bezkrytycznie — moim zdaniem — przyjmuje Igor Hatagida
oceny MBP dotyczace tego, co byto sukcesem, a co porazka bezpieki. Wynika to
poniekad z rzetelnosci historyka, ktory skonstruowal obraz rzeczywistosci na pod-
stawie posiadanych Zrdodet, a przeciez musimy pamigta¢, o czym nas zreszta Igor
Hatagida poinformowal, ze nie moégt on skorzystaé z archiwoéw w Kijowie, Londynie,
0 Moskwie nie wspominajac.

Dla przyktadu — wedtug mnie —niedoceniona zostata przez niego informacja o po-
dejrzeniach, jakie wobec ,,Zenona” wysuwat juz w 1951 r. L. Rebed’. Jezeli miat je
Rebed’, musiat o nich wiedzie¢ S. Bandera i Brytyjczycy. Jesli CIA oceniatlo istniejaca

*  AIPN Wr, 053/618, t. 1, Raport dekadowy [sic!] za okres od dnia 1 IV do 1 V 1948 po linii
ukrainskiej z dn. 15 V 1948 r., k. 11; Raport miesigczny z pracy po zagadnieniu ukrainskim
w woj. wroctawskim z dn. 2 VI 1948 r., k. 12.

®  AIPN Wr, 049/120, Wykaz cztonkéw i pomocnikéw UPA-OUN do opr. 121.

7 1. Stech, Spodvyznycia, ,Nade Slovo” 2006, nr 8, s. 3.
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siatk¢ jako w pelni infiltrowana przez komunistyczny aparat bezpieczenstwa, trudno
uwierzy¢, aby w realiach poczatku lat pigcdziesiatych informacja ta nie podzielita si¢
z wywiadem brytyjskim. Nie umniejszajac talentow polskich komunistycznych stuzb
specjalnych, nie powinni$my ulega¢ ztudzeniu, ze swiat wygladat doktadnie tak, jak
go te stuzby malowaty.

Za uleganie stereotypom mozna tez uzna¢ pozostawienie bez komentarza zdania
o wspieraniu przez wywiad II RP dziatan Ukraincéw naddnieprzanskich (s. 16). Nie
ma takze informacji o infiltracji OUN przez stuzby specjalne przedwojennej Polski
i ZSRR. Ciekawe np. czy w tej kwestii nie zabrat glosu inny historyk miodego poko-
lenia dr Roman Wysocki?

Brakuje w pracy Igora Halagidy szerszego tta, w jakim rozgrywatly si¢ wydarze-
nia z operacji C-1. Pozwolitoby to mniej wytrawnemu czytelnikowi na umiejscowienie
opisywanych wydarzen nie tylko w czasie historycznym, ale takze na okreslenie skali
i znaczenia operacji C-1 np. w powojenne;j historii Polski. Brakuje tez podstawowych
chociazby informacji na temat lokalnych rozpracowan ,,odpryskowych”.

Jest w ksigzce Igora Halagidy pewna ilo$¢ drobniejszych blgdéw natury tech-
nicznej. Niewlasciwa jest transkrypcja zastosowana w przypisie 19 na stronie 10.
W odniesieniu do wydawnictw rosyjskojezycznych nalezy mimo wszystko uzywaé
nazwy Kijew (Kijev), a nie Kyjiw. Zastanawiajace jest thumaczenie operacji ,, Triest”
jako ,,Trust”, rownie dobrze mozna by przyjaé stowo ,, Triest” (od miasta), ale widocz-
nie byly powody do takiej, a nie innej decyzji (s. 16).

Zdarzylo si¢ rowniez uzycie w tekscie sformufowania ,,ukrainskie podziemie na-
cjonalistyczne” (s. 24), co — jak rozumiem — miato oznaczaé podziemie ,,niepodleglos-
ciowe”. Sporo jest w pracy niepotrzebnych rusycyzméw (pogranicznik, speckurier —
s. 27, 28), zdarzaja si¢ niettumaczone pojecia ukrainskie (pochidna hrupa —s. 28).

Nieco wigksza uwage musi Autor poswigci¢ na formatowanie tekstow (praktycz-
nie powtorzony zostat caty akapit ze strony 39 na stronie 44). Bierutowo z pracy to
w istocie Bierutow (s. 85), podobnie jak Ledyczka to Ledyczek (s. 247) i prawdopo-
dobnie Milencin to Mielgcin (s. 262). Nigdy nie uwazatem si¢ za wybitnego stylistg,
ale zwrdcitbym uwage na nieprawidlowe — wedlug mnie — uzywanie zakonczen -om
(Donom, Morozom itp.) zamiast wasciwszych -em (Donem, Morozem) oraz -oho
(Pidhajnoho) zamiast -yja (Pidhajnyja).

Immanentng cecha badan historycznych jest poszukiwanie takiej rekonstrukc;ji
wydarzen, ktora bylaby najblizsza tymze wydarzeniom. Nieodzowna czg¢scia docho-
dzenia do prawdy historycznej w tym rozumieniu jest osoba historyka, jego warsztat,
cierpliwos¢, a nade wszystkim rzetelnos¢. Cieszg sig, ze Igor Hatagida jest history-
kiem rzetelnym i cierpliwym. Mam nadziej¢, ze moje uwagi poczytane bgda jako
zyczliwa pomoc w dalszym doskonaleniu warsztatu historycznego.
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