Marcin Zwolski

SJLawilony sledcze”
oraz areszty podlegzte
wydziatom sledczym WUBP
w Swietle inspekec)i z 1952 r,

Podstawowym elementem powszechnego terroru stosowanego w latach 1944—
—1956 w Polsce wobec wszystkich warstw spoleczenstwa byly masowe aresztowania.
Jednym z najwigkszych probleméw logistycznych aparatu bezpieczenstwa stalo sig
zorganizowanie i utrzymanie sieci miejsc stuzacych przetrzymywaniu pozbawionych
wolnosci obywateli — miejsc niekontrolowanych przez zewngtrzne instytucje, w kto-
rych funkcjonariusze bezpieki mogli si¢ czu¢ bezkami.

Mimo ze zaréwno wigzienia, obozy, jak i areszty UB byly podlegte aparatowi
bezpieczenstwa, ich status réznit si¢ w sposob znaczacy. Wigzienia i obozy byly
administrowane przez Departament Wigziennictwa (DW)' ministerstwa, aresztami
za$ zarzadzaly organa terenowe bezpieki - WUBP i PUBP. Strukture tg, pozornie
prosta, komplikowata dwutorowa podlegtos¢ wigzien i obozow. Naczelnik wig-
zienia odpowiadat przed DW, ktérego dyrektor podlegat bezposrednio ministrowi.
Z drugiej jednak strony obiekt byl kontrolowany przez Wydziat Wigziennictwa
(WW)?istniejacy przy kazdym WUBP?. Naczelnik WW podlegat DW, ale takze
szefowi WUBP.

Co to oznaczalo w praktyce? Departament Wigziennictwa nie mial najmniejsze-
go wptywu na funkcjonowanie aresztow UB, natomiast funkcjonariusze UB mogli
ingerowa¢ w funkcjonowanie wigzien. Fakt ten miatl ogromne znaczenie, gdyz spo-
sob traktowania aresztowanego, wobec ktorego toczyto si¢ sledztwo UB, byt jednag
z metod wywierania na niego presji, elementem systemu, ktory miat doprowadzi¢ do
przyznania si¢ do kazdego, nawet najbardziej absurdalnego zarzutu, oraz do obciaze-
nia zeznaniami kolejnych osob.

' Nazwa departamentu (wczes$niej wydziatu) zmieniata si¢ wielokrotnie. Nazwa ,,.Departament

Wigziennictwa”, cho¢ obowiazywata formalnie od sierpnia 1946 do grudnia 1954 r. jest tu uzy-
ta umownie w odniesieniu do catego okresu funkcjonowania wigziennictwa w ramach aparatu
bezpieczenstwa, czyli RBP-MBP-MSW w latach 1944-1956. Ewolucj¢ nazwy tego departa-
mentu przedstawia szczegétowo Bogustaw Kopka (,,Pamigc i Sprawiedliwosé” 2003, nr 2 (4),
s. 398-399).

Nazwa wydziatu zmieniata si¢ analogicznie jak nazwa departamentu. W artykule uzywana jest
nazwa ,,Wydzial Wigziennictwa”.

Wyjatkiem byly wigzienia centralne podporzadkowane bezposrednio ministerstwu okolnikiem
DW MBP z 24 1V 1945 r. (J. Utrat-Milecki, Wieziennictwo w Polsce w latach 1944-1956,
Warszawa 1996, s. 19).

-
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Ubecy dokfadnie kontrolowali warunki przetrzymywania podejrzanych, decydowali
o ich positkach, rozkladzie dnia, opiece medycznej itd. O ile ich wszechwladza w aresz-
tach, umiejscowionych zwykle w siedzibach UB, nie podlegata dyskusji, to w wigzieniach
dziatania nieregulaminowe mogly si¢ spotka¢ z niezrozumieniem lub nawet protestem
kierownictwa wigzienia. Z tego wiasnie powodu w niektorych wigzieniach karno-$led-
czych funkcjonowaly specjalne oddziaty podlegle bezposrednio wydzialom sledczym
WUBP, gdzie przenoszono zatrzymanych z zatloczonych aresztow.

Rozwiazanie to nie bylo wymys$lone przez polska bezpieke — podobnie jak
cala struktura i metody dziatania aparatu represji zostato oparte na wzorcu sowie-
ckim. Juz w 1925 r. w czgsci sowieckich wigzien podlegtych OGPU* zastosowano
dwutorowa odpowiedzialno$¢ za wig¢znia. Sprawy ogolne podlegaty Wydziatowi
Administracyjnemu OGPU (odpowiednik DW), a — jak okreslano — ,,tajno-operacyj-
ne” Wydziatowi Tajnemu, odpowiedzialnemu za walke z wrogiem wewngtrznym,
opozycyjnymi partiami politycznymi i duchowienstwem®. Wydzielone oddziaty
podlegte NKWD pojawity si¢ w niektorych wiezieniach w czasie okupacji Kresow
Wschodnich w latach 1939-1941. Ich organizacj¢ nakazat 10 grudnia 1939 r. Wasilij
Czemyszow®. Oddziaty te miaty pomiesci¢ od 50 do 75 oséb’.

W 1944 r. czg$¢ z uruchamianych w tzw. Polsce Lubelskiej wigzien byta kontro-
lowana przez NKWD, stuzac jako wigzienia filtracyjne i etapowe — element struktury
majacej za zadanie deportacje Polakéw do ZSRS. Na poczatku 1945 r. dowodztwo
w tych wigzieniach przekazano funkcjonariuszom MBP, jednak w niektorych NKWD
zachowalo wydzielone oddziaty®. NKWD wycofywalo si¢ stopniowo z tych wigzien,
co nie oznaczato, ze Straz Wigzienna odzyskiwata kontrolg nad wspomnianymi od-
dziatami. Zazwyczaj przechodzity one w rece UB, stajac si¢ ostawionymi ,,pawilona-
mi $ledczymi”, ,,oddziatami bezpieki” — miejscami, na ktore funkcjonariusze wigzie-
nia nie mieli wptywu, o ktorych méwia do dzis, ze tam rzadzili ,,oni"”.

* OGPU (Objedinionnoje gosudarstwiennoje politiczeskoje uprawlenije) — Zjednoczony
Panstwowy Zarzad Polityczny, dziatajaca w Rosji Sowieckiej policja polityczna kierowa-
na przez Feliksa Dzierzynskiego, w 1922 r. przeksztalcona z CzeKa, w 1934 r. wiaczona do
NKWD.

Lagry. Przewodnik encyklopedyczny, red. N. Ochotin, A. Roginski, Warszawa 1998, s. 17.

" Wasilij Czernyszow (1896-1952), od 1915 r. w armii carskiej, od 1920 r. w WCzK, od sierpnia
1937 r. wicekomisarz (wiceminister) spraw wewnetrznych ZSRS, funkcja t¢ sprawowat az do
$mierci, zmart w niewyjasnionych okolicznosciach (A.Czajkowski, Niewola za obce i swoje
grzechy. Jency w obozach na Ukrainie 1939-1953, Warszawa 2003).

T A. Glowacki, Sowieci wobec Polakow na ziemiach wschodnich Il Rzeczypospolitej 1939-1941,
£6dz 1997, 5. 271-272.

#  Oddziaty podporzadkowane NKWD znajdowaly si¢ np. w wigzieniach we Wronkach, Rawiczu,
Gdansku, Biatymstoku (K. Bedynski, Wykaz miejscowosci, w ktorych zlokalizowane byly
obiekty wiegzienne podporzqdkowane Departamentowi Wieziennictwa MBP (MSW) — 1944—
—1956, Poznan 1996, s. 5).

¢, Pawilon §ledczy” tak wspomina wigzien Wronek: ,,Oprocz naszego pawilonu byly jeszcze dwa
— pojedyncze, na ktore podobno wiadze wigzienne Wronek nie miaty wigkszego wptywu. Straznicy
byli tam inni; wigzniowie funkcyjni wywodzili si¢ podobno z UB, Informacji i fotréw, skazanych za
przestgpstwa laryminalne, z ktorymi nawet klawisze musieli si¢ liczy¢. Czasem w nocy dochodzity
stamtad sttumione odgtosy, jakby jeki. Opowiadano o tych pawilonach straszne rzeczy” (W. Gorzan,
Ogniowiec w Sledztwie i wiezieniach (Rawicz, Wronki), ,,Weteran” 2003, nr 4 (48), s. 11).
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Teoretycznie za sprawy administracyjno-socjalne na oddziatach UB odpowia-
daty wladze wigzienia, a funkcjonariusze bezpieki mieli do nich dostgp jedynie
w celu przestuchania wigzniow. Tak stanowily przepisy wigzienne, w ktorych nie
bylo mowy o ,,pawilonach $ledczych” czy ,,specjalnych” uprawnieniach oficerow
sledczych. W praktyce do stuzby na takim oddziale oddelegowany byt zawsze funk-
cjonariusz UB, zwany czasem ,.komendantem pawilonu”, ktory decydowat o kazdym
aspekcie zycia umieszczonego tam czlowieka. Funkcjonariusz ten dziatat w scistym
porozumieniu z oficerami sledczymi prowadzacymi rozpracowanie wieznia, dzigki
czemu sledczy mogt kara¢ odmawiajacego zeznan nie tylko biciem i torturami, ale
tez umieszczeniem w karcerze, ograniczeniem lub odebraniem positkow, spacerow,
paczek, listow, a nawet zabraniem z celi 16zka czy tzw. kibla (kubta na fekalia)'C.

Kierownictwo DW zetkngto si¢ z problemem ,pawilonéw $ledczych” juz
w 1945 r. Glowny inspektor DW Stanistaw Kwiatkowski'' po kontroli biatostockie-
go wigzienia w maju tego roku napisat raport, w ktorym stwierdzat z wyraznym
oburzeniem: ,,okoto 80 wigzniow przebywa do dyspozycji WUBP [...]. Sq nawet
wypadki, ze w wigzieniu WUBP osadza wigzniow w specjalnych celach, nad kto-
rymi czuwa straz WUBP, i nawet naczelnikowi wigzienia nie podaje si¢ nazwiska
wigznia, by mogt zapisa¢ go do ksiag wigziennych”'2. Kwiatkowski, ktory jako
przedwojenny funkcjonariusz byt przyzwyczajony do innych standardéw, wnio-
skowatl o zaprzestanie tego typu praktyk. Wigkszos¢ inspektorow DW byta podob-
nego zdania, jednak nie dysponowali odpowiednig sila, zeby cokolwiek zmienié.
Wprawdzie bezposrednio po kontrolach poprawiano niektdre aspekty wigziennego
zycia przetrzymywanych na oddziatach UB, ale zwykle pdzniejsza inspekcja wyka-
zywala kontynuacj¢ samowoli ,,komendantow”.

Prawo do kontroli wigzien i aresztow w ramach nadzoru nad wykonaniem kary
pozbawienia wolnosci miata takze prokuratura. Wynikalo to z przedwojennych uregu-

1 Oto fragment relacji opisujacy inspekcje w ,pawilonie §ledczym” wiezienia w Biatymstoku

w 1945 r.: ,,Lezat w celi pojedynce w suterenach i trzymat r¢koma ten opatrunek, zeby nie
spadt. Bat si¢ go ruszy¢, a pluskwy strasznie go pod tym opatrunkiem zarty. Na dwa miesiace
zabrali mu z celi kibel. Ktorego$ dnia przyszta kontrola, to byt jakis cziowiek w towarzystwie
naczelnika wigzienia. Ten cztowiek tylko zajrzat do srodka, a tam Zbyszek lezat i obok byty na
betonie fekalia. Zwrocit si¢ do naczelnika »w jakich warunkach on siedzi?«. Naczelnik zaczat
co$ mamrotac i wyszli z celi. Zaraz przyniesli mu do celi kibel i kazali uprzatna¢ fekalia. Prosit,
zeby dali mu cos do tego, ale kazali mu sprzata¢ rgkoma. I on zbierat to rgkoma i wynosit
w kiblu” (AIPN Bi, Relacja A. Wysibirskiej z4 IV 2005 r.).

Stanistaw Kwiatkowski, zotnierz Legionow Polskich, intemowany w 1917 r. w obozie w Szczy-
piomie, pracowat w polskim wig¢ziennictwie przez caly okres migdzywojenny 1919-1939. W czasie
wojny wieziony przez gestapo. We wrzesniu 1944 r. za namowg wojewody rzeszowskiego Wiktora
Jedlinskiego spotkat sig ze Stanistawem Radkiewiczem, ktory przekonat go do objecia 30 IX 1944 1.
funkcji kierownika Wydziatu Wigziennictwa RPB. Jako kierownik wydziatu angazowat do pracy
przedwojennych funkcjonariuszy, co mogto by¢ jednym z powodéow odwotania go z tej funkcji
juz po miesiacu. Zostat zastgpca kierownika tego wydziatu, a zarazem gléwnym inspektorem SW.
Od wrzesnia 1945 do lutego 1949 r. komendant OP w Jaworznie, 30 IV 1949 r. wydalony ze stuz-
by (K. Bedynski, Przedwojenni funkcjonariusze strazy wigziennej naczelnikami wiezien w latach
1944-1949, , Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 1999, nr 24-25, s. 87, 89).

2. AIPN Bi, 045/551, Raport do dyrektora DWiO ob. mjr. Dudy pisany przez gh insp.

S. Kwiatkowskiego, 14 V 1945r., k. 2-2 v.

360




Pawilony sledcze...

lowan prawnych'?, podtrzymanych w mocy okdlnikiem nr 1 kierownika RBP z 4 paz-
dziemika 1944 r., ktory okreslat, ze: ,,do czasu [..] wydania nowej ustawy, naczelnicy
wigzien i dyrektorzy zaktadow powinni oprze¢ organizacje zycia wigziennego na prze-
pisach sprzed 1939 roku™'“.

15 pazdziemika 1945 r. wydano okdlnik ograniczajacy w znacznym stopniu
uprawnienia prokuratorskie w sprawach kontroli wigzien i aresztow. Zezwalatl on
prokuratorowi na wstep do wig¢zienia tylko w sprawach tych wigznidow, ktorzy byli
osadzeni do jego dyspozycji. W innych wypadkach zgodg¢ na wejscie do obiektu mu-
siata wydaé bezpieka®’.

Tak wigc prokuratorzy nadal mogli kontrolowaé wigzienia i areszty — przy-
padki takich kontroli sa znane'® — jednak zostalo im to maksymalnie utrudnione.
Nieograniczony, przynajmniej teoretycznie, dostgp do wigzien prokuratorzy odzy-
skali dopiero w 1953 r. wraz z utworzeniem w Prokuraturze Generalnej Wydziatu
Nadzoru nad Wigziennictwem i nad Aresztami'’.

Nie udato si¢ jak dotad ustalié¢, co spowodowato, ze wiosng 1952 r. dwa areszty
WUBP - w Biatymstoku i Lublinie, staly si¢ obiektem kontroli Zofii Bielec, wiceproku-
ratora Generalnej Prokuratury. Kontrola ta, przeprowadzona w 14—15 marca (Biatystok)
i 1-2 kwietnia (Lublin) wykryla mnogo$¢ niezgodnych z prawem procederéw funk-
cjonariuszy bezpieki w tych aresztach. W sprawozdaniu z inspekcji prokurator Bielec
wytkneta tamanie praw wigZnidw, a takze ukazatla fatalne warunki sanitarne, w jakich
przebywali. Sprawozdanie to trafifo do Gabinetu Ministra BP, a stamtad na biurko in-
spektora DW, kpt. Feliksa Kilinskiego'®. Trudno podejrzewad, by Kilifiski byt zasko-
czony jego trescia. Petnigc w latach 1946—1950 funkcje naczelnika wigzienia kolejno w
Rzeszowie, Gdansku i Lublinie, musiat si¢ zetknaé z tym problemem.

Okoto 12 kwietnia kpt. Kilinski skierowat raport do dyrektora DW pptk. Hipolita
Duljasza'®, w ktorym informowal, ze w wiezieniach wojewodzkich funkcjonujg ,,spe-

3 Kpk. z 1928 r., Rozporzadzenie Prezydenta RP z 7 III 1928 r., Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 VI 1928 1.

14 J. Utrat-Milecki, op. cit., s. 9.

15 S. Pawela, Narodziny i rozwdoj sqdowego i prokuratorskiego nadzoru penitencjarnego [w:] Ksie-
ga jubileuszowa wieziennictwa polskiego 1918—1988, Warszawa 1990, s. 128.

16 Za przykiad moze postuzyc¢ seria inspekcji aresztow UB w woj. lubelskim wiosng i latem
1946 r. przez prokuratoréw wojskowych na polecenie Naczelnej Prokuratury Wojska Polskiego.
Wykazaly one wiele nieprawidtowosci, m.in. przetrzymywanie w aresztach osob w charakte-
rze zakiadnikow — byli to czlonkowie rodzin najbardziej poszukiwanych zotnierzy podziemia
niepodleglosciowego przetrzymywani bez zadnej podstawy prawnej w celu wywarcia nacisku
na poszukiwanych (L. Wnuk, Areszty wojewddzkiego i powiatowych urzedow bezpieczenstwa
publicznego na Lubelszczyznie [w:] Wiezniowie polityczni na Zamku Lubelskim (1944—1954),
red. A. Gatan, Z. Mankowski, s. 132-134).

17 J. Utrat-Milecki, op. cit., s. 56.

'8 Feliks Kilinski, w latach 1946-1947 naczelnik wigzienia w Rzeszowie, 1947-1949 naczel-
nik wigzienia w Lublinie, 1949-1950 naczelnik wig¢zienia w Gdansku. W okresie 1950-1954
w DW MBP. Od 1954 naczelnik wig¢zienia w Raciborzu (AIPN Lu, 0357/1602).

' Hipolit (Duliasz) ur. 1911, dzialacz Komunistycznej Partii Polski, w latach 1943-1944 oficer
polityczny armii polskiej w ZSRS, w latach 1944-1947 na eksponowanych stanowiskach apa-
ratu terenowego i centralnego MBP, od 1947 r. w DW MBP, w latach 1950-1951 wicedyrektor,
od marca 1951 r. dyrektor DW MBP, od pazdziernika 1957 r. starszy inspektor Inspektoratu
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cjalne oddziaty sledcze” podlegte wydziatom sledczym WUBP. Opisujac warunki na
tych oddziatach, jako winnych niedociagnig¢ wskazat naczelnikdéw wigzien [sic!], kto-
rzy ,,w zasadzie nie interesuja si¢ danym odcinkiem, takze w bardzo wielu wypadkach
istnieje zaniedbanie tychze oddzialéw pod wzgledem sanitarnym i pod wzgledem by-
towania wigzniow”. Kilinski zwrocit uwage, ze brakuje regulacji dotyczacych ,,pawilo-
now sledczych”, w zwiazku z czym postulowat opracowanie odpowiednich przepisow
w porozumieniu z Gabinetem Ministra.

16 kwietnia 1952 r. DW w specjalnych pismach zazadat wyjasnien od naczelnikow
WW WUBP w Biatymstoku i Lublinie w sprawie opisanej sytuacji. DW przychylit si¢ do
wszystkich wnioskdw prokurator Bielec. Zauwazone przez nig — jak okreslono — ,,niedo-
ciagnigcia” zostaty w pismach wypunktowane i nakazano ich usunigcie. Sformutowania
uzyte w pismach: ,,bezwzglednie przestrzegac”, ,,osobiscie sprawdzi¢”, wskazywaty na
powazne podejscie do problemu. Za naprawe sytuacji uczyniono odpowiedzialnymi sa-
mych naczelnikow WW, ktdrzy mieli poinformowac o sposobie zalatwienia sprawy do
25 kwietnia. Jak wida¢, sprawy nalezato zatatwi¢ niemal natychmiastowo?!.

Nie udato si¢ odnalez¢ w materiatach archiwalnych odpowiedzi, jaka niewatpliwie
nadeszfa z Lublina. Pismo z Bialegostoku dotarto sporo po wyznaczonym terminie — 19
maja. Naczelnik wydziatu kpt. Leon Ozgowicz? przyznat si¢ do ,,niedociagniec”, nie
zakwestionowal ani jednego punktu ze sprawozdania prokurator Bielec. Jednoczesnie
zrzucit cala odpowiedzialnosé za patologiczng sytuacj¢ na funkcjonariuszy Wydziatu
Sledczego, ktorzy ,,maja problemy kadrowe” wynikajace z ,,wzmozonej likwidacji
band na terenie wojewodztwa”.

Z pisma Ozgowicza jasno wynika, ze wszechwiadza Wydziatu Sledczego w aresz-
cie i ,,pawilonie $ledczym” byla dla niego oczywista i nie podlegata dyskusji. Najlepiej
obrazuje to akapit poswigcony listom pisanym przez wi¢zniow — Ozgowicz informuje,
ze terminoéw regulaminowych wysylania i otrzymywania korespondencji ,,bezwzgled-
nie b¢dzie si¢ przestrzegac”, chyba ze funkcjonariusz sprawujacy nadzor nad oddziatem
$ledczym nie wyda na to zezwolenia, gdyz w takim wypadku , list nie bedzie wystany
dla dobra sprawy sledczej”.

Rozwiazania tego typu, cho¢ nadal jawnie sprzeczne z regulaminem wigzien-
nym, wyraznie usatysfakcjonowaty dyrektora Duliasza, ktory jeszcze w maju
1952 r. ztozyt krotki meldunek dyrektorowi Gabinetu Ministra pptk. Michatowi

Dowodcy Wojsk Wewngtrznych, pézniej w Biurze Paszportow MSW, zwolniony w maju
1962 r. (M. Piotrowski, Ludzie bezpieki w walce z Narodem i Kosciolem. Stuzba Bezpieczenstwa
w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w latach 1944—1947 — Centrala, Lublin 2002)

2 AAN, MBP DW, 2/51, Pismo insp. Kilinskiego do dyrektora DW H. Duliasza z kwietnia
1952r., k. 152.

2 Ibidem, Pismo Wydziatu Ogdlnego DW do naczelnika WW WUBP w Biatymstoku z 16 kwiet-
nia 1952 r.,, k. 150.

2 Leon Ozgowicz (ur. 1919), w organach bezpieczenstwa od 1944 r., w 1945 r. chwilowo kierow-
nik PUBP w Przeworsku, 1945-1951 kierownik WW w WUBP Rzeszéw, w latach 1951-1954
naczelnik WW w WUBP Biatystok, 1955-1956 naczelnik Centralnego Wigzienia w Bialymstoku
(AIPN Bi, [bez sygn.], Karta ewidencyjna funkcjonariusza bezpieczenstwa publicznego Leona
Ozgowicza s. Jozefa)..

Z  AAN, MBP DW, 2/51, Pismo naczelnika WW WUBP w Biatymstoku do Wydzialu Ogélnego
DWz 19V 1952, k. 142-143.
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Drzewieckiemu?: ,,Odnosnie [do] stwierdzonych niedociagnie¢ na oddziatach
sledczych w wigzieniach Bialtystok i Lublin przez przedstawiciela Generalnej
Prokuratury RP komunikuje, ze naczelnicy WW w Bialymstoku i Lublinie zamel-
dowali mi o usunigciu omawianych niedociagnig¢, a wykazanych w sprawozdaniu
Generalnej Prokuratury RP”%,

Wspomniane pisma informuja o naprawie ,,niedociggnie¢” w ,,pawilonach sled-
czych” w wigzieniach. Nalezy odnotowac, ze kwestia wewngtrznych aresztow urzedow
bezpieczenstwa takze zostala zauwazona. Rozkazem ministra Stanistawa Radkiewicza®
z 29 maja 1952 r. podporzadkowano je Komendanturze MBP?. Teoretycznie wigc spra-
we zalatwiono, ustanawiajac kontrolg nad , krolestwem” Wydziatu Sledczego. Kolejne
inspekcje pokazuja jednak, ze praktyka pozostata niemal niezmieniona.

W czerwcu 1953 r. ,,pawilon $ledczy” bialostockiego wigzienia wizytowal przedsta-
wiciel DW. Na jego pytanie, dlaczego na rozmieszczenie w ,,pawilonie” wigzniow nie
ma wplywu naczelnik obiektu, ,.komendant” oddziatu por. Stawianek?® odpowiedziat,
e wigznidw rozmieszcza on sam wg wytycznych naczelnika Wydziatu Sledczego, gdyz
»sprawa sledztwa” wymaga, aby czasem w celi trzyosobowej umiescié pigciu wigzniow,
a czasem jednego. Znamienne bylo kolejne stwierdzenie Stawianka, ktory powiedziat
wprost: ,,nikt nam nie bedzie dyktowal, jak mamy rozmieszczaé wigzniow”.

Inspektor DW interweniowatl w tej sprawie u kpt. Romana Kwiatkowskiego®, za-
stepcy szefa WUBP, ktory zdecydowanie popart Stawianka: ,,nikt z administracji wie-
ziennej nie moze dyktowac, jak winni by¢ rozmieszczani wigzniowie” — oczywiscie
,»dla dobra $ledztwa”. Funkcjonariusze UB nie przyjmowali do wiadomosci, ze ich
dzialania sa nieregulaminowe i bezprawne. Ograniczenie niektorym wigzniom wypi-
sek™® ttumaczyt Stawianek ,,ztym zachowaniem na $ledztwie”. Brak spacerdw i opie-
ki medycznej skwitowal zas stwierdzeniem: ,,to wrogowie naszego ustroju, bandyci
z organizacji AK. Mordowali zony oficerow radzieckich, oficerow i zotnierzy™*'.

2 Michat Drzewiecki (ur. 1912), w MBP od 1946 r., w latach 1951-1954 dyrektor Gabinetu
Ministra BP, od 1955 w Komitecie ds. Bezpieczenstwa Publicznego, p6zniej w MSW.
Zwolniony w 1964 r. (M. Piotrowski, op. cit.).

25 AAN, MBP DW, 2/51, Pismo dyrektora DW H. Duliasza do dyrektora Gabinetu Ministra
M. Drzewieckiego z maja 1952 r., k. 141.

% Stanistaw Radkiewicz (1903-1987), dziatacz KPP, w 1944 r. kierownik RPB PKWN, nast¢pnie
do grudnia 1954 r. minister BP, od grudnia 1954 do kwietnia 1956 r. minister panstwowych
gospodarstw rolnych. W maju 1957 r. wykluczony z partii (M. Piotrowski, op.cit.).

27 ]. Czotgoszewski, Wieziennictwo okresu stalinowskiego na Warmii i Mazurach w latach 1945-
—1956, Olsztyn 2002, s. 23.

2 Szczegotowych danych personalnych por. Stawianka nie udato sig uzyskac.

2 Roman Kwiatkowski (ur. 1915), w 1946 r. zatrudniony w aparacie bezpieczenstwa jako kierow-
nik stolami WUBP w Lodzi, od marca 1948 r. zastgpca naczelnika Wydziatu Gospodarczego,
a od stycznia 1949 r. zastgpca kwatermistrza WUBP w Lodzi, w latach 1949-1951 kwater-
mistrz WUBP w Biatymstoku, w latach 1951-1955 zastgpca szefa WUBP w Bialymstoku,
w 1955 przekazany do KdsBP, a w 1956 do MSW, od 1971 w Komendzie Stotecznej MO
w Warszawie. Zwolniony ze stuzby w maju 1975 r. (M. Piotrowski, op.cit.).

% Wypiska jest to mozliwos¢ zakupu przez wigznia pewnych artykutéw (gtéwnie spozywczych)
za pieniadze zlozone w depozycie.

31 AAN, MBP DW, 2/51, Raport z kontroli wigzienia Biatystok 11-14 VI 1953 ., 16 VI 1953 r.,
k. 228-233.
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Nie inaczej bylo w kolejnych latach. Oto fragmenty notatki stuzbowej opisujace;j ,,pa-
wilony $ledcze” w niektorych wigzieniach w 1955 r.: wigzienie w Krakowie — ,,admini-
stracja nie ma zadnych uprawnien”; wigzienie w Biatymstoku —,,oddziat obstugiwany jest
przez funkcjonariuszy WUdsBP”; wigzienie w Stalinogrodzie (Katowicach) — ,,wi¢znio-
wie zglaszajacy si¢ do naczelnika nie sa dopuszczani’2. Raport stwierdza pewna poprawe
wyzywienia wigzniow i warunkow sanitamych w celach, ale wida¢ w nim wyraznie, ze
funkcjonariusze WUdsBP nadal cieszg si¢ petnia wiadzy nad ,,pawilonami sledczymi”.

Wszystko wskazuje na to, ze uklad ich bezwzglednej dominacji nie zmienit si¢ tak-
ze po 1956 r., kiedy wigzienia przekazano Ministerstwu Sprawiedliwosci. Oddziaty,
administrowane wczesniej przez NKWD, nastgpnie UB, wreszcie urzgdy ds. bezpie-
czenstwa publicznego, zostaty po prostu przejete przez funkcjonariuszy SB. Co najwy-
zej zmniejszyla si¢ liczba kontrolowanych przez bezpiekg cel®. Oto fragmenty relacji
wysokich funkcjonariuszy wigziennictwa méwiace o sytuacji w latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych: ,,W tamtych czasach bylo ogdlnie przyj¢te, ze w kazdym aresz-
cie Stuzba Bezpieczenstwa miata swoje cele lub wydzielony oddzial. [...] Wigzniowie
w tych celach podlegali kadrze wigziennej, mieli wigzienne wyzywienie itd, ale za ich
rozmieszczenie odpowiadali funkcjonariusze SB. Mysmy si¢ do tego nie mieszali, bylo
przyjete, ze to sa ich wigzniowie™; ,,Stalym rezydentem na tym oddziale byt wtedy
esbek, por. G.K. Oddziatowi z tego oddziatu byli ustalani przez naczelnika aresztu z SB.
Mieli oni jakby dwutorowa podlegtos¢. Mowili o tym otwarcie, ze oni muszg shuchaé
SB, bo to ich kierownictwo*. Jak wida¢, kontrolg nad wszystkimi oddziatami wigzien
Ministerstwo Sprawiedliwosci uzyskato dopiero w 1989 r.

Prezentowany dokument jest sprawozdaniem z inspekcji wiceprokurator Generalnej
Prokuratury RP Zofii Bielec w aresztach §ledczych WUBP w Bialymstoku i Lublinie
14-15 marca i 1-2 kwietnia 1952 r. Inspekcj¢ przeprowadzono bardzo doktadnie, skon-
trolowano pomieszczenia, gdzie byli przetrzymywani wigzniowie, oraz dokumentacja
aresztow. Zofia Bielec przeprowadzita takze liczne rozmowy z wig¢zniami oraz funkcjo-
nariuszami wigzien i UB, zaréwno szeregowymi, jak i oficerami. Sprawozdanie nalezy
oceni¢ jako rzetelne i obiektywne. Zwraca uwagg spokojny i wywazony ton opisu, nie-
zaleznie od tego, czy dany akapit mowi o zgodnosci warunkow z regulaminem, czy tez
o wyraznych uchybieniach administracji obiektu. Na koncu dokumentu ujgto w punk-
tach gléwne wnioski pokontrolne.

Autor korzystat z odpisu dokumentu odnalezionego w dokumentacji DW MBP. Jest
to odpis pochodzacy z Gabinetu Ministra BP, o czym swiadczy pieczatka na koncu
dokumentu. Wydaje sig, ze ten wiasnie egzemplarz dotart do dyrektora DW Hipolita
Duliasza. Duza ilos¢ podkreslen i adnotacji na marginesie dokumentu, $wiadczaca nb.
0 uwaznym przeczytaniu, poczyniona zostata prawdopodobnie przez niego.

32 Ibidem,2/57, Notatka stuzbowa Departamentu Wieziennictwa o pawilonach sledczych w wie-

zieniach, 13 IV 1955 ., k. 102.

3 Najlepiej obrazuja to losy kontrolowanych przez UB pawilonéw X, XII i pawilonu ,,S” wigzienia mo-
kotowskiego. Po 1956 r. administracja wigzienia odzyskata kontrolg nad pawilonami ,,S” i X. Troche
pozniej SB ,,oddata” cze$é cel stynnego pawilonu XII. Ostatnie dwa oddzialy tego pawilonu przekaza-
no MS dopiero w 1989 r. (Wigzienie karne w Mokotowie 1904-2004, Warszawa 2004, b.n.s.).

3 AIPN Bi, Relacja M. Jedynaka z 15 11 2005 .

3% Ibidem, Relacja anonimowa z 10 i 15 XI 2004 r.
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1952 kwiecien, Warszawa — Sprawozdanie wiceprokuratora Generalnej Prokuratury
Zofii Bielec z inspekcji aresztow sledczych i oddzialow wiezien karno-sledczych pod-
leglych wydzialom sledczym WUBP w Bialymstoku i Lublinie

Odpis
Sprawozdanie
z inspekcji aresztow $ledczych WUBP przeprowadzonej w dniach 14-15 marca
w Bialymstoku oraz w dn[iach] 1-2 kwietnia 1952 r. w Lublinie
przez wiceprokuratora Generalnej Prokuratury Bielec Zofi¢

1. Areszt Sledczy WUBP w Bialymstoku miesci si¢ czesciowo w gmachu WUBP,
a czgéciowo w miejscowym wigzieniu karmo-$ledczym.

Areszt mieszczacy si¢ w gmachu WUBP skiada si¢ z 10 cel kilkuosobowych.
W dniu inspekcji, tj. 14 marca 1952 r., w areszcie tym przebywalo 23 osoby.

Cele aresztu sa na ogot bardzo] niskie. W wigkszos$ci cel zamiast okien w Scia-
nie przeciwleglej do drzwi sa okratowane otwory bez szyb wielkosci 20--35 cm, na
skutek czego doptyw $wiatta dziennego jest catkowicie niedostateczny. W zwiaz-
ku z zimnem zatrzymani czg¢sto zastaniaja te otwory galganami, co powoduje cal-
kowite ciemnosci w celach. Dwie cele pozbawione sg catkowicie t6zek i poscieli
— zatrzymani $pia na deskach pokotem (czterech), w pozostalych celach znajduja
si¢ t6zka z siennikami, kocami, poduszkami i bielizng poscielowa we wszystkich
celach, brak jest rgcznikow, stotkow, stotdow i spluwaczek. Zatrzymani skarzyli si¢
na brak bielizny osobistej do zmiany® Nalezy nadmieni¢, ze zatrzymani zgodnie
z o$wiadczeniem administracji i naczelnika Wydziatu Sledczego WUBP! przeby-
waja w tych celach przez okres do dwoch tygodni, stwierdzono jeden fakt pobytu
aresztowanego w celi powyzej | miesiaca.

Areszt $ledczy WUBP mieszczacy si¢ w wigzieniu karno-sledczym liczy 46 cel
trzyosobowych.

W dniu inspekcji (15 marca 1952 r) w areszcie tym przebywato 147 osob, z czego w
stosunku do 144 zastosowany byl areszt na mocy postanowienia prokuratora; ®na trzech®
zatrzymanych pozostajacych w areszcie od dnia 10 III 1952 r. *brak sankcjic. We wszyst-
kich celach znajduja si¢ 16zka z przepisowa posciela i bielizng poscielowa. Kazdy wigzien
posiada r¢czniki; we wszystkich celach znajduja si¢ szafki, miednice, kubty (bez parawa-
néw), w wiekszosci cel wiadra z woda i w niektorych celach stoly. Natomiast we wszyst-

z

W oryginale fragment podkreslony odrecznie.

¥ W oryginale fragment podkreslony odrecznie.

“ W oryginale wyrazy podkreslone odrecznie. Fragment na mocy postanowienia prokuratora; na
trzech zatrzymanych pozostajacych w areszcie od dnia 10 11l 1952 r. brak sankcji objety klamrq.
Obok odrecznie dopisano Gl. Zazada¢ wyjasnienia, na jakiej podstawie zostali umieszczeni. D.

I Naczelnikiem Wydziatu Sledczego WUBP w Biatymstoku byt w latach 1952—1954 Stanistaw

Pactwa (ur. 1917), od 1945 funkcjonariusz biatostockiego WUBP (AIPN B, [bez sygn.], Karta

ewidencyjna funkcjonariusza bezpieczenstwa publicznego Stanistaw Pactwy s. Jana)..
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kich celach brak dstotkow i spluwaczek?. Bielizna poscielowa i osobista zmieniana jest w
dniach fazni, ktéra odbywa si¢ nieregularnie co 2-3 tygodnie (stwierdzono u niektorych
wiezniow sledczych brudna bielizng osobista). Cele na og6t sa brudno utrzymane®.

W jednej z cel stwierdzono zastraszajace opluskwienie. W celi tej przebywa jeden
wiezien juz przez okres siedmiu miesiecy, bez spaceru (wg o$wiadczen naczelnika
Wydz. Sledczego jest to herszt bandy?).

W dniu inspekcji stwierdzono, ze w stosunkowo matych trzyosobowych celach
znajdowato si¢ 46 0sob, Spiacych we dwojke na jednym t6zku. Administracja wie-
zienia thumaczy ten stan przeprowadzanymi remontami kilku cel. Remont taki ma by¢
przeprowadzony we wszystkich brudnych i zanieczyszczonych celach.

"'Wiezniowie $ledczy korzystaja ze spaceréw na ogét 2-3 razy tygodniowo po 15
minut. Krotki i niecodzienny spacer administracja wigzienia thumaczy znaczng iloscia
spraw $ledczych i brakiem odpowiedniego miejsca na dziedzifcu.

Wiezniowie prosza o umozliwienie im czytania ksiazek i czestsza dezynfekcje
kubtéw chlorkiem. Odnos$nie [do] wyzywienia nie wnosza zadnych zastrzezen. Kilku
wigzniow zalito sig, ze nie maja moznosci napisac listu przez okres kilku miesigcy.

Wiezienie dysponuje urzadzona w oddzielnym budynku i dostatecznie wyposazo-
na w leki izba chorych na kilkadziesiat osob.

W dniu inspekcji na izbie tej przebywaty dwie kobiety (jedna z dzieckiem, druga
cigzarna) oraz kilku mezczyzn.

Stwierdza si¢ rowniez, ze dziedziniec wig¢zienia nie jest nalezycie &przystosowany
do przeprowadzania spacerow wig¢Zniowse,

Po przeprowadzeniu inspekcji szef WUBP? zostal szczegétowo poinformowany
0 "spostrzezonych uchybieniach" odnosnie [do] zatrzymywania w aresztach podejrza-

4 W oryginale fragment podkreslony odrecznie.

“* W oryginale fragment Natomiast we wszystkich celach brak stotkow i spluwaczek. Bielizna
poscielowa i osobista zmieniana jest w dniach tazni, ktéra odbywa si¢ nieregulamie co 2-3
tygodnie (stwierdzono u niektérych wigzniow sledczych brudng bielizng osobistg). Cele na
0got sa brudno utrzymane. objety klamrq. Obok odrecznie dopisano GI. Poréwnac z wynikami
inspekcji DW i da¢ odpowiedz.

¥ Akapitobjety klamrq. Obok odrecznie dopisano Zarzadzi¢ wykonywanie przepisow reg[ulaminu]
w(igziennego] i uprzedzi¢ n[aczelni]ka wigzienia.

&2 W oryginale fragment podkreslony odrecznie. Caly akapit objety klamrq. Obok odrecznie dopi-

®h W oryginale spostrzezeniach uchybieniach.

*  Prawdopodobnie chodzio por. Zbigniewa Zwanskiego ,,Noc”, w latach 1946—1949 szefa PAS NZW
kolejno w powiatach Ostrow Mazowiecka, Wysokie Mazowieckie i Lomza, syna pptk. Wiadystawa
Zwarskiego ,,Bigkita”, komendanta Okregu NZW Biatystok (Zofnierze wykleci. Antykomunistyczne
podziemie zbrojne po 1944 roku, oprac. G. Wasowski., L. Zebrowski, Warszawa 1999, s. 166).
Szefem WUBP w Biatymstoku by} wtedy Daniel Kubajewski (ur. 1923). W sierpniu 1944 r.
wstgpit on ochotniczo do MO, od listopada 1944 r. w UB, w latach 1945-1950 petnit wysokie
funkcje w UB we Wioctawku, Grudziadzu i Bydgoszczy, w latach 1950—1954 szef WUBP
kolejno w Opolu, Biatymstoku i Wroctawiu, od 8 X 1954 r. w MBP, 15 IX 1956 r. mianowany
dyrektorem Departamentu V Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicznego. Zwolniony ze stuzby
16 XI 1956 r. W latach 1957-1960 studiowat w Akademii Sztabu Generalnego WP, po ukon-
czeniu studiow w Zarzadzie WSW, KBW i WOP, w 1965 ukonczyt Wydzial Historyczno-
—Polityczny Wojskowej Akademii Politycznej im. F. Dzierzynskiego, w latach 1964—1966
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nych powyzej 48 g[odzin] bez postanowienia o tymczasowym aresztowaniu oraz o bra-
kach w warunkach bytowych wigzniow.

Szef urzedu oswiadczyt, ze wyda zarzadzenie, by podobne uchybienia nie po-
wtorzyly si¢, odnosnie za$ [do] spostrzezonych brakéw w warunkach bytowych wy-
dat natychmiast obecnym przy omawianiu tego zagadnienia naczelnikowi Wydziatu
Sledczego i Wydziahu Wieziennictwa* polecenia celem polepszenia warunkéw sanitar-
no-higienicznych, lepszego zaopatrzenia w bielizng poscielowa i osobista wigZniow.
Natomiast sprawa spacerow zostanie rozwiazana po uzyskaniu kredytow, o ktére wy-
stapit do MBP na urzadzenie ogrodzonych dziedzincéw spacerowych. Roztadowanie
przeludnionych i nieodpowiednich cel ‘nastapi z chwilg przetransportowania wiekszej
ilosci wigzniow z wigzienia biatostockiego do innych wiezien'.

I1. Areszty WUBP w Lublinie mieszczg si¢ w dwdch budynkach, tj. w budynku
WUBP oraz w wigzieniu kamo-$§ledczym w Lublinie. Ogolna ilos¢ aresztowanych wy-
nosi 130 osob.

Wszyscy wiezniowie osadzeni sg na podstawie postanowien o tymczasowym
aresztowaniu, wydanych przez wlasciwe wladze, z wyjatkiem Zaka Bolestawa, ktory
przebywal w areszcie bez wlasciwego postanowienia przez 10 dni i po umorzeniu
sprawy 31 III 1952 r. zostat z aresztu zwolniony.

W areszcie przebywaja tylko wigZniowie, wzgledem ktorych toczy sie sledztwo.
Po zapadnigciu wyroku wigzniowie sa przenoszeni do cel ogélnych wigzienia kamo-
$ledczego w Lublinie.

W licznych przypadkach postanowienia o tymczasowym aresztowaniu sg wy-
dawane przez wilasciwego prokuratora po przekroczeniu 48 [godzin] od chwili za-
trzymania, jak np.: Cyprysiak Jan — zatrzymany w dniu 7 III 1952 r., postanowienie
o aresztowaniu wydane dnia 15 I11 1952 r.; Cybulski Leon — zatrzymany 10 XII1 1951 r.,
postanowienie wydane w dniu 20 XII 1951 r.; Ufnal Szczepan, Chylinski Franciszek,
Maleszak Franciszek, Dgbowski Kazimierz — zatrzymani w dniu 11 I 1952 r., posta-
nowienie o aresztowaniu wydane w dniu 161 1952 r.

Ponadto w kilku wypadkach stwierdzono, ze WUBP we wnioskach o zastoso-
wanie aresztu podaje date zatrzymania niezgodng ze stanem faktycznym — jak np.
Cybruch Stefan zostat zatrzymany 28 XII 1951 r., we wniosku o zastosowanie $rodka
zapobiegawczego podana jest data zatrzymania 3 1 1952 r.

W zasadzie przedluzenia tymczasowego aresztowania sg uzyskiwane w ustawo-
wych terminach i dotaczane do akt sledztwa — natomiast Wydziat Sledczy WUBPS nie

szef Wydziatu II Rozpoznawczego sztabu KBW, nastgpnie wykladowca w ASG, od 1972
doktor nauk historycznych, a nastgpnie docent ASG do przejscia na emeryturg w 1989 r. (M.
Piotrowski, op. cit.).

" W oryginale fragment objety klamrq. Obok odrecznie dopisano Wydaé polecenie transportow.

*  Naczelnikiem WW WUBP w Biatymstoku byt wtedy Leon Ozgowicz, zob. przyp. 22 czgsci
teoretyczne;.

5 Naczelnikiem Wydziatu Sledczego WUBPw Lublinie byl wtedy Stanistaw Dobrzyfiski (ur. 1924),
od marca 1945 r. funkcjonariusz PUBP w Pruszkowie, w latach 1945-1946 pelnit rozne funkcje
w PUBP w Wegrowie i Ostrowi Mazowieckiej, od lutego 1947 do czerwca 1949 r. oficer sledczy
w WUBP w Warszawie, nastepnie do sierpnia 1951 r. we Wroctawiu. Od 1 IX 1951 r. naczelnik
Wydziatu Sledczego WUBP w Lublinie. W listopadzie 1953 r. oddelegowany do MBP (AIPN Lu,
0357/1326).
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przesyta naczelnikowi wigzienia® postanowien o przedtuzaniu aresztu, wobec czego
postanowienia te nie sg dofaczane do akt wigziennych i z trescia ich wigzniowie nie
sa zapoznani. W wigkszosci spraw wig¢zniowie nie sa takze zapoznawani z trescig
postanowien o tymczasowym aresztowaniu, o czym $wiadczy brak ich podpiséw na
postanowieniach, jak tez wypowiedzi kilku wigzniow.

W dwoch sprawach nadzorowanych przez Prokuratur¢ Wojewodzka stwierdzono
powazne przekroczenia terminu tymczasowego aresztowania:

1/5 Sbn. 10/51 — Jozef Piszczek i inn[i], pod[ejrzani] z art. 1 pkt 1 dekretu z dnia
31 VIII 1944 r. i art. 225 § 1 kk., termin aresztu minat w dn[iu] 7 pazdziernika 1951 r.;
2/Sb. 81/51 — Jerzy Barbasz i inn[i], podejrz[ani] z art. 2 dekretu z dnia 31 VII 1944 r.,
termin sze$ciomiesigcznego aresztu uptynat w dniu 17 11 1952 .

Przypadkow przekroczenia przy zwalnianiu wigzniow 48-godzinnego terminu od
chwili dorgczenia nakazu zwolnienia nie stwierdzono.

Zatrzymani funkcjonariusze WUBP przebywaja w zasadzie w oddzielnych celach
—z wyjatkiem Mocha Jana’, ktory zostal osadzony w jednej celi razem z innym wigz-
niem. Naczelnik Wydziatu Sledczego WUBP wyjasnit, ze osadzenie Mocha w jedne;j
celi z innym wigzZniem jest spowodowane wzgledami bezpieczenstwa, gdyz Moch
przejawial zamiary samobdjcze.

Warunki sanitarno-higieniczne w areszcie znajdujacym si¢ w budynku WUBP sa
nieodpowiednie. Wszystkie cele w liczbie 16 znajduja si¢ w pomieszczeniach piw-
nicznych, przy czym 8 cel jest zupetnie pozbawionych okien, a wigc doptywu $wiatla
dziennego i powietrza. Cele te sa niskie, ciasne i bardzo wilgotne. W celach przebywa
od 4 do 6 wigzniow, ktorzy $piag na ogolnych pryczach. W zasadzie na 2 wi¢zniow
przypada 1 siennik, 1 koc, 1 przescieradto i 1 recznik. Zaglowkow, stotow, stotkow
i szafek nie ma, wskutek czego chleb, papierosy itp. wigzniowie przechowuja na pie-
cach.

Wiezniowie korzystaja 2 razy w miesigcu z tazni — w tych samych terminach
otrzymujg czysta bielizng osobista i poscielowa.

Jedzenie wigzniow jakosciowo jest dobre — otrzymuja oni biaty chleb, zupy sa
smaczne.

W areszcie mieszczacym si¢ w budynku WUBP w chwili inspekcji w 16 celach
przebywato 90 wigzZniow.

WiegZniowie sg catkowicie pozbawieni spacerow z powodu braku odpowiedniego
dziedzinca. Wigzniowie przewaznie prosili o przeniesienie do wigzienia na ,,Zamek”
(wigzienie karno-sledcze), o umozliwienie korzystania z ,,wypisek” zywno$ciowych
oraz o zwigkszenie racji zywno$ciowych.

®  Naczelnikiem wiezienia w Lublinie byt wtedy Stanistaw Kapron (1915-1960), od 1938 r. zot-
nierz 8 Putku Piechoty Legionow, w czasie wojny obozach jenieckich w Niemczech, w 1945 r.
straznik wigzienia w Lublinie, po kolejnych awansach 1 IV 1950 r. mianowany naczelni-
kiem tego wigzienia. W 1954 r. przeniesiony do WW WUBP w Lublinie. Od 1955 do $mierci
w 1960 r. petnit rozne funkcje w KW MO w Lublinie (AIPN Lu, 0211/1148).

7 Jan Moch (ur. 1908), w 1949 r. skierowany przez Miejski Komitet PZPR w Lublinie do stuz-
by w miejscowym WUBP. Aresztowany w marcu 1952 r. pod zarzutem dziatalnosci w WiN
polegajacej na przechowywaniu i kolportazu nielegalnych wydawnictw. Skazany przez WSR
w Lublinie 23 IV 1953 r. (AIPN Lu, 028/191).

368




Pawilony sledcze...

Szef WUBP® ttumaczy! ograniczong ilos¢ ,,wypisek” ztym zachowaniem si¢ nie-
ktorych wigzniow oraz wzglgdami sledztwa.

W areszcie mieszczacym si¢ w wiezieniu karno-sledczym w 12 celach przebywa
40 wigzniow!. Cele sa duze, widne — o dostatecznym oswietleniu i dostepie powietrza.
W celach sg 16zka, stoly, stotki i szafki. Kazdy z wigznidéw ma przydzielony koc,
siennik, zagtowki, przescieradlo i r¢cznik. Wigzniowie — zgodnie z o§wiadczeniem
administracji — korzystaja z tazni co 2 tygodnie oraz zmieniana jest ich bielizna oso-
bista i poscielowa rowniez w takich samych odstgpach czasu. Wigzniowie natomiast
oswiadczali, Ze zmiana bielizny poscielowej odbywa si¢ nieregularnie — w odstgpach
od 2 tygodni do 1 miesiaca. *Stwierdzono, ze reczniki nie byty zmieniane od miesiaca,
rowniez bielizna poscielowa i osobista wigzniow byta brudna.

Jedzenie wigzZniowie otrzymuja dobre i w dostatecznych ilo$ciach. Wigkszo$é
wigznidw korzysta 2 razy w miesigcu z ,,wypisek”.

'Spacery wigzniéw nie odbywaja si¢ regulamie i trwajg przewaznie 15 minut.
Stwierdzono przypadki niewyprowadzenia wi¢zniow na spacery nieraz i przez ty-
dzien. Kobiety w ogole ze spaceréow nie korzystaja. Stan ten administracja ttumaczy
brakiem odpowiedniej ilo$ci miejsc spacerowych'.

Wigzniowie przede wszystkim skarzyli si¢ na zimno. Stwierdzono, ze cele nie
byly ogrzewane od tygodnia, wskutek czego panowat w nich 'dotkliwy chtdd, zwtasz-
cza ze wigzienie jest wilgotne i wigkszo$¢ cel ma posadzki betonowe!.

Szpital wigzienny jest dobrze wyposazony, posiada ambulatorium, gabinet den-
tystyczny, salg operacyjna, gabinet rentgenologiczny oraz odpowiednio zaopatrzo-
na apteke.

Wyrywkowo sprawdzono depozyty wartosciowe wigznidw, przy czym nie stwier-
dzono zadnych uchybien.

Po przeprowadzeniu wizytacji o spostrzezonych uchybieniach zostat poinformo-
wany szef WUBP, ktdry oswiadczyl, ze wyda stosowne zarzadzenie celem usunigcia
brakéw w granicach mozliwosci. Zgodnie z jego o§wiadczeniem warunki bytowe wigz-
niow ulegng radykalnej poprawie z chwilg wykonczenia nowego budynku biurowego
WUBP, w ktérym przewidziane jest umieszczenie aresztu, co nastgpi w lipcu br.

W zwiazku z przeprowadzona inspekcja aresztéw WUBP w Biatymstoku i Lub-
linie nasuwaja si¢ nast¢gpujace wnioski zmierzajace do wydania zarzadzen odnosnie
[do]:

M W oryginale fragment podkreslony odrecznie.

kk W oryginale fragment podkreslony odrecznie. Zdanie podkreslone i zdanie poprzedzajqce obje-
te klamrq. Obok odrg¢cznie dopisano to samo.

" W oryginale akapit podkreslony odrecznie. Fragment Spacery wigznidow nie odbywaja sig re-
gulamie i trwajg przewaznie 15 minut. Stwierdzono przypadki niewyprowadzenia wigzniéw
objety klamrq. Obok odrecznie dopisano znak jw.

W W oryginale fragment podkreslony odrecznie.

¥ Mikotaj Krupski (ur. 1919), od 16 VIII 1944 r. oficer sledczy WUBP w Biatymstoku, w latach
1945-1948 pehnit wysokie funkcje w WUBP w Lodzi, nastgpnie szef WUBP w Bydgoszczy
i Lublinie, od 15 1 1953 r. wicedyrektor Departamentu III MBP, od 15 IX 1954 r. sekretarz
Sekretariatu Ministra BP, od 1 VII 1955 r. kierownik Urzgdu ds. Bezpieczefistwa Publicznego
m.st. Warszawy, od 151 1957 r. w MSW i WOP, od 4 II 1965 r. dyrektor Departamentu 11 MS
W, od 10 V 1973 r. kierownik Gtéwnego Inspektoratu MSW (AIPN Lu, 0357/1706).
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Dokumenty

1) przedsigwzigcia srodkow dla uzyskania pomieszczen dla aresztow odpowiada-
jacych podstawowym zasadom penitencjarnym.

2) zlikwidowania cel pozbawionych dostgpu $wiatta dziennego.

3) udostgpnienia osobom tymczasowo aresztowanym korzystania ze spacerdw
w miejscu i czasokresie w regulaminie wigziennym przewidzianych.

4) zaopatrzenie 0sdb tymczasowo aresztowanych w bielizng poscielowa i osobi-
sta, zmieniang w terminie — regulaminem wig¢ziennym przewidzianym.

5) dbania o zachowanie czystosci w celach.

6) umozliwienia wig¢zniom $ledczym korzystanie z ksiazek i czasopism.

7) scistego przestrzegania odnos$nie [do] os6b zatrzymanych art. 156 kpk., tj. wre-
czenia im postanowien o tymczasowym aresztowaniu nie pozniej anizeli 48 godzin od
chwili ich zatrzymania (Lublin).

8) scislego przestrzegania odnos$nie [do] osob tymczasowo aresztowanych termi-
néw przedstawienia wnioskdw o przedluzenie aresztu tymczasowego, gdy zachodzi
uzasadniona potrzeba przedtuzenia aresztu (Lublin)™.

Wiceprokurator
Generalnej Prokuratury
(Z. Bielec)

za zgodnos¢:”

Zrédilo: AAN, MBP Departament Wieziennictwa, 2/51, k. 153—158, odpis, mps.

™ Przy punktach od 2 do 7 odrecznie dopisana numeracja odpowiednio od 1 do 6.

Obok odreczny podpis Z. Grzybowska. Ponizej tréjkqtna pieczeé¢ z napisami Ministerstwo
Bezpieczenstwa Publicznego oraz Dyr. Gabinetu Ministra.
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