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Sprawozdanie z akeji czoty
"Czumaka" przeprowadzone}]
w powliecie przemyskim
od 28 czerwca do 7 lipca 1947r.

Po zalamaniu si¢ akcji przesiedleficzej na Ukraing w potowie 1945 r. postanowio-
no rozwigza¢ problem mniejszosci ukrainskiej w Polsce poprzez jej przymusowe wy-
siedlenie. Bezposrednim argumentem przemawiajacym za opcja silowa byla skiero-
wana do wiadz polskich prosba przedstawiciela rzadu USRR do spraw przesiedlenia
ludnosci ukrainiskiej Mykoty Pidhornego z sierpnia 1945 r. Zwrdcit si¢ on o udzielenie
pomocy wojskowej w celu przyspieszenia akcji przesiedlenczej, sugerujac, iz ludnosé
ukraifiska chetnie wyjechataby z Polski, lecz nie pozwala jej na to Ukrainska Po-
wstaficza Armia '. Niewatpliwy wplyw na podjgcie decyzji o przeprowadzeniu przy-
musowego wysiedlenia i skierowaniu do tej akcji wojska mialy sygnaly naptywajace
od przedstawicieli administracji pafistwowej czy organdéw bezpieczeristwa z terendw,
na ktérych rozwigzania wymagata tzw. kwestia ukraifiska. Przeciwko ewakuacji zde-
cydowanie wystgpowata UPA, kuszczowe oddzialy samoobrony i doraznie dozbrojo-
ne grupy ludnosci ukrainskiej. Przywddcy Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow
zdawali sobie sprawe, ze wyjazdy ludnosci ukraifiskiej powoduja kurczenie sig¢ zaple-
cza ludno$ciowego i baz zaopatrzeniowych organizacji.

Dzigki zaangazowaniu znacznych sit wojskowych, stosujacych metody bez-
wzglednego przymusu, przesiedlono znaczna liczbe Ukraificow. Przedsiewziete
Srodki okazaly si¢ natomiast niewystarczajace dla zlikwidowania podziemia ukraifi-
skiego. Sytuacji nie zmienito zintensyfikowanie dzialah WP poprzez powotanie
Grupy Operacyjnej ,,Rzeszow” (8. i1 9. DP) 5 kwietnia 1946 r., gdyz 2/3 sit przezna-
czono do akcji przesiedlenczej, potraktowanej priorytetowo. Zahamowano wpraw-
dzie ataki oddziatéw UPA, lecz nie udalo si¢ ich zniszczy¢. Nie zlikwidowano réw-
niez siatki cywilnej OUN. Wigzato si¢ to niewatpliwie z zatozeniami polskich wiadz
komunistycznych, w mysl ktérych za pierwszoplanowa uznano likwidacje polskiego
podziemia zbrojnego i politycznego. Podziemie ukraifiskie traktowano jako prze-
ciwnika drugoplanowego.

W poréwnaniu z dobrze zorganizowang, uzbrojong, dysponujaca skutecznym
wywiadem i kontrwywiadem partyzantka ukrainska aparat polskiej wiadzy komuni-
stycznej byt staby. W sytuacji gdy jednostki operacyjne WP znajdowaty si¢ na fron-

' E. Misito, dkcja ,, Wista”. Dokumenty, Warszawa 1993, s. 15.
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cie, walke z UPA mogly podja¢ pododdziaty z putkéw zapasowych, szkolnych,
wojsk wewngtrznych. Gloéwny cigzar zwalczania podziemia ukraifiskiego spoczywat
na wojskach wewnetrznych i oddziatach ochrony tylow NKWD. Wojska te zajmo-
waly si¢ likwidacja polskiego i ukraifiskiego podziemia, ochrong komisji przesie-
dleniczych, agitowaniem ludnosci ukraifiskiej za wyjazdem do USRR. Dysponowaty
wlasng siecig agenturalng, zmuszajac osoby z kregu ich zainteresowania do wspét-
pracy szantazem lub obiecujac wynagrodzenie. Jako informatoré6w wykorzystywano
réwniez ujawniajacych si¢ cztonkéw UPA.

Przyktadowo, wojska pograniczne NKWD wykorzystywaty do kombinacji ope-
racyjnych przeciwko partyzantce ukrainskiej bytego dowédcg kurenia UPA — Wasi-
lija Lewoczke ,,Jurczenke”, ktory ujawnil si¢ w grudniu 1944 r. W lutym 1945 r.
grupa dziewigtnastu agentow NKWD pod dowédztwem ,,Jurczenki” (dzialajacego
pod pseudonimem ,,Sokolenko™) zostata przerzucona przez granicg do Polski z od-
powiednig legenda. Jej zadaniem bylo rozpracowanie lokalizacji sztabu II Okregu
OUN, sotni UPA dowodzonej przez ,,Jahod¢” (Mariana Lukaszewicza) oraz podje-
cie dzialan majacych na celu ich likwidacj¢. Dzigki informacjom zdobytym przez
,Jurczenke” pomiedzy 7 a 21 lutego 1945 r. przeprowadzono na LubelszczyZznie
operacj¢, w wyniku ktérej zatrzymano i aresztowano 506 oséb, a zabito 60°.

Jednostki sowieckie czesto postugiwaly si¢ réwniez prowokacja, jako jedna
z podstawowych metod walki z podziemiem (zaréwno polskim, jak i ukrainskim).
Jej celem byto doprowadzenie do zaostrzenia stosunkéw polsko-ukrainskich, m.in.
poprzez napady oddziatbw NKWD — udajacych UPA — na polskie miejscowosci.
Wydaje si¢ réwniez, ze niektore akcje pacyfikacyjne wiosek ukrainskich byty prze-
prowadzane z inspiracji NKWD. Pojawiaty si¢ pogtoski o wspétpracy i dostarczaniu
broni oddziatom UPA przez NKWD. Pisze o tym w swoich wspomnieniach Michat
Kusy, zotnierz 9. DP II armii WP, a nastepnie cztonek oddziatu ,,Mewy” 3. Zdarzaty
si¢ przypadki wypuszczania przez organa NKWD czy doradcéw sowieckich przy
UB zatrzymanych cztonkow UPA. Potwierdzaja to materialty wytworzone przez UB
i MO. Raport lubaczowskiego PUBP z czerwca 1945 r. zawiera informacjg, iz funk-
cjonariusze PUBP i MO $miertelnie postrzelili cztonka UPA, ktéry byl wczesniej
trzykrotnie aresztowany przez PUBP i za kazdym razem wypuszczany przez so-
wieckiego majora Gorgina‘. Z kolei w sierpniu 1945 r. z aresztu PUBP w Brzozowie
sowiecki kapitan zwolnil bez przestuchania o$miu zatrzymanych z bronig Ukrain-
céw. W raporcie dotyczacym sytuacji w PUBP w Brzozowie znajduje si¢ informa-
cja, iz kapitan ten zwalniat wszystkich Ukraificow”.

O stosowaniu prowokacji w stosunkach polsko-ukrainskich méwita réwniez taj-
na instrukcja KC PPR wydana w 1945 r.: ,, Do wszelkich incydentéw na pograniczu
migdzy Ukraificami i Polakami nalezy zachowac si¢ obojetnie. Mozna nawet zrecz-
nie prowokowa¢ incydenty, gdyz nasza sprawa na tym nie ucierpi. Bron Ukraincow

., Litopys UPA” (Toronto—-Lw6w) 2003, t. 39, s. 930-934.

M. Kusy, Zasadzka, ,Karta” 1991, nr 1, s. 114-119.

AIPN Rz, 04/200, Raport sytuacyjny PUBP w Lubaczowie za okres 15-25 VI 1945 r., k. 4.
Ibidem, 04/72, Raport funkcjonariuszy Wydziatu do Walki z Bandytyzmem WUBP w Rzeszo-
wie, 9 VIII 1945 ., k. 53.
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jest skierowana wylacznie przeciw faszystom z AK. W porozumieniu z NKWD nie
dopuszczaé, aby wojsko lub milicja interweniowaty w tym kierunku. Dziata¢ przy
tym bardzo ostroznie™®.

Przy zwalczaniu konspiracji ukrainskiej zasadnicze znaczenie dla wojska miaty
informacje wywiadowcze, takze te przekazywane przez urzgdy bezpieczenstwa pu-
blicznego. Mniej wigcej do korica 1946 r. organy UB nie wywiazywaly si¢ z tego
zadania nalezycie. Materiaty dotyczace podziemia ukrainskiego uzyskiwane przez
UB byty czgsto sp6znione, bardzo ogdlnikowe, niekiedy wrecz nieprawdziwe.

Informacje o podziemiu ukrainskim organy UB zdobywaty giéwnie poprzez sie¢
agenturalna, wykorzystanie operacyjne dezerterow i zatrzymanych cztonkéw OUN-
—UPA, analizg materialéw uzyskanych w trakcie $ledztw oraz dokumentéw pochodza-
cych z odkrytych bunkréw czy skonfiskowanych ujetym cztonkom UPA. Duzo infor-
macji uzyskiwano takze na podstawie meldunkéw i doniesien ludnosci cywilne;j.

Praktycznie niemozliwe okazato si¢ wprowadzenie agentury UB do oddziatow
UPA ze wzgledu na dziatalno$¢ kontrwywiadowcza ukrainskiej Stuzby Bezpieczen-
stwa. Kontrwywiad ukrainski bacznie obserwowal wszystkich cztonkéw OUN-
—UPA, ktérzy mieli jakakolwiek styczno$¢ z organami UB, MO czy WP. Wielu
Ukraincéw za kontakty z tymi organami zaplacito zyciem.

W maju 1945 r. kierownik Wydziatu do Walki z Bandytyzmem WUBP w Rze-
szowie por. Tadeusz Wisniewski wydat rozkaz przekazania sekcjom WB w powia-
towych urzgdach bezpieczenstwa publicznego wszystkich agentéw i informatoréow
dostarczajacych materialéw odnoszacych si¢ do zbrojnego podziemia’. Rozkaz ten
zawieral réwniez szczegétowe dyrektywy dotyczace rozpracowania podziemia (za-
réwno polskiego, jak i ukrainskiego), m.in. poprzez dziatania grup operacyjnych:

4. Kierownikowi Sekcji Walki z Bandytyzmem polecamy zastosowaé metody
zasadzek na bandy. Do dziatalno$ci band i informacji o nich nalezy wykorzystaé
dzieci, starcow i kobiety, przewaznie w starszym wieku, wysylajac ich na miejsce
lokacji band.

5. Stara¢ sig¢ ztapa¢ bandytow zywcem i tych, ktérzy przyznaja si¢ i daja mate-
rial o dziatalno$ci bandy mozna wypusci¢ i uzy¢ do wywiadu, umawiajac z nimi
miejsca spotkania albo uméwione skrzynki pocztowe itp. znaki.

6. Wysyta¢ zdolnych i zaufanych swoich pracownikéw do band celem zdezor-
ganizowania bandy i przeprowadzenia wywiadu.

8. 8Stworzyc’: z cztonkéw Milicji Obywatelskiej i z cztonkéw PUBP grupy opera-
cyjne”.

Na przetomie lat 1946 i 1947 organy UB dysponowaty juz dosy¢ rozbudowang
siecig agenturalng nastawiong na rozpracowanie OUN-UPA. Aresztowano czton-
kéw OUN w wioskach, odcinajac tym sposobem doplyw pienigdzy i lekarstw dla
UPA. Masowo niszczono réwniez bunkry zywnosciowe. Bezposrednim wynikiem
tych dziatan byl rozwdj choréb w szeregach UPA, szczegdlnie tyfusu, ktéry dzie-

¢ A. Chmielarz, Ukrairiskie tropy, ,Karta” 1991, nr 4, s. 132.

7 AIPN Rz, 04/72, Rozkaz nr 1 kierownika Wydziatu do Walki z Bandytyzmem WUBP w Rze-
szowie, 18 V 1945r.,k. 9.

8 Ibidem.
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siatkowal banderowcéw. Wymienione czynniki oraz nasilenie dziatan wojskowych
od kwietnia 1946 r. spowodowatly spadek dyscypliny i obnizenie morale w oddzia-
fach UPA. Czgstszym zjawiskiem staly si¢ samowolne oddalenia i dezercje z jej
szeregdw, szczegdlnie os6b zmobilizowanych przymusowo.

W lipcu 1946 r. na Posterunek MO w Dzikowie Starym, pow. Lubaczéw, zgtosit
si¢ cztonek UPA o pseudonimie ,,Stowyj”. Stwierdzit on, Ze juz nie chce by¢ w kon-
spiracji, gdyz ,,nie ma co je$¢, w co si¢ ubraé, marsze sa dalekie i cigzkie”g.
W sierpniu 1946 r. zdezerterowato czterech strzelcow z sotni ,,Burtaki” (Wtodzimie-
rza Szczygielskiego) oraz podoficer z sotni ,,Jara” (Michata Kuczery) — Aleksander
Wegiel ,,Gad”. Zglosit si¢ on do jednostki WP w Birczy z bronia, spisem cztonkéw
sotni oraz szyframi'®. Dezerterzy zglaszajacy si¢ do WP, MO czy UB przekazywali
informacje o swoich oddziatach, byli wykorzystywani takze w charakterze prze-
wodnikéw grup operacyjnych i pododdziatéw zwiadowczych. Podjgciu przez de-
zerterbw decyzji o wspolpracy z tymi organami sprzyjat terror stosowany przez
ukrainska zandarmerie i SB. Zdawali sobie oni sprawg z tego, ze ewentualna droga
powrotu do sotni jest dla nich zamknigta, a pochwycenie przez UPA réwnatlo sig¢
w ich przypadku karze $mierci.

W celu likwidacji oddziatéw UPA wojsko tworzyto specjalne grupy operacyjne.
W ich sktad wchodzili rowniez referenci UB i milicjanci. Grupy operacyjne zwal-
czajace UPA czesto dziataty w przebraniu jako oddzialy ,,banderowskie”. Zadaniem
tych jednostek byta likwidacja okreslonych oséb lub pododdziatéw UPA oraz gro-
madzenie informacji o przeciwniku (ustalanie tras przemarszu, rejonéw dyslokaciji,
miejsc przechowywania archiwéw), lokalizacja i niszczenie bunkréw UPA, wykry-
wanie wspotpracownikéw OUN-UPA, zatrzymywanie tacznikow. Dodatkowo cho-
dzito o wprowadzenie dezorientacji oraz poderwanie zaufania do UPA wsrod
sprzyjajacej jej ludnosci ukrainskich wiosek.

Przeprowadzano roéwniez wspoélne akcje z NKWD. We wrzesniu 1946 r. w pow.
jarostawskim funkcjonariusze NKWD i UB chodzili po wsiach (podajac si¢ za ban-
derowcéw), gdzie zbierali zywnos$¢, méwiac przy tym mieszkancom, ze szukaja
tacznosci'!. Ukraifiska SB z Nadrejonu ,,Chotodnyj Jar” opisywata w swoim spra-
wozdaniu t¢ forme dziatalnos$ci wroga: ,Nieprzyjaciel prowadzi wywiad przy pomo-
cy patroli, ktdre szukaja za $ciezkami, przy pomocy ludnosci, jak réwniez za pomo-
cq grupy prowokatoréw, ktdéra chodzi po lesie i wioskach, udaje partyzantow, ktorzy
rzekomo stracili faczno$¢, wypytuja oni za powstaficami, wyznaczaja spotkania
i zbieraja po wsiach zywno$¢. Operuja przewaznie wieczorami, dniami natomiast
urzadzajg zasadzki. Rowniez badaja swoimi podstgpnymi sposobami nastroje resz-
tek pozostatej ludnosci, nastepnie aresztuja podejrzanych™'2.

9

0 Ibidem, 04/200, Raport sytuacyjny PUBP Lubacz6w za okres 27 VI-7 VII 1946 ., k. 95.

Ibidem, 0174/62, A.B. Szcze$niak, Ukrairiskie podziemie w Polsce i jego zwalczanie w okresie VII
1944 — III 1947, praca doktorska napisana w 1967 r. na Wydziale Historyczno-Politycznym Woj-
skowej Akademii Politycznej w Warszawie pod kierownictwem prof. dr Marii Turlejskiej, s. 210;
G. Motyka, Tak byto w Bieszczadach. Walki polsko-ukrairiskie 1943—1948, Warszawa 1999, s. 389.
AIPN Rz, 072/1, t. 2, Wiesci z terenu za wrzesien 1946 r., 20 X 1946 ., k. 1-8.

Ibidem, 072/1, t. 1, Sprawozdanie Referatu SB Nadrejon ,,Chotodnyj Jar” za okres 1 III —
-31VII 1947 r., k. 358.
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Skala wykorzystania oddziatéw dziatajacych metodami partyzanckimi byta do-
sy¢ duza. Decyzje o utworzeniu takich oddziatéw podjeto Biuro Polityczne KC PPR
na posiedzeniu 17 czerwca 1946 r."> W okresie dziatania GO ,,Rzeszow” kazdy putk
8.19. DP posiadat takie wydzielone pododdziaty. Liczyty one od dwudziestu do stu
zotierzy uzbrojonych i przebranych na wzér oddziatéw UPA. W kazdym z putkéw
dziataty po cztery oddziaty partyzanckie. O ich dziatalno$ci informowany byt na
biezaco szef Sztabu Generalnego WP gen. broni Wiadystaw Korczyc'*.

Podobne oddzialy posiadal réwniez Korpus Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
a takze Wojewo6dzki Urzad Bezpieczenstwa Publicznego w Rzeszowie i powiatowe
urzgdy bezpieczenstwa publicznego z terenéw, na ktérych dziatala partyzantka
ukrainska. Przyktadowo w okresie od 9 maja do 1 czerwca 1947 r. dziatala grupa
specjalna zorganizowana przez PUBP i KP MO w Lubaczowie. Grupa skladata sig¢
z 25 funkcjonariuszy tych organéw, dodatkowo zostata wzmocniona 15 zotnierzami
z 3. PP. Do zadan tego oddzialu nalezalo prowadzenie dziatalno$ci wywiadowczej,
wytapywanie tacznikéw i wspétpracownikéw UPA".

Wojewodzki Urzad Bezpieczenstwa Publicznego w Rzeszowie, na podstawie in-
formacji udzielonych przez referenta gospodarczego Okrggu I OUN Jarostawa Ha-
miwke, w maju 1947 r. zorganizowat grupe specjalna, tzw. czotg (pluton) ,,Czuma-
ka”. Grupa, wyposazona w bron i umundurowanie, jakiego uzywaty oddziaty UPA,
sktadata si¢ z funkcjonariuszy UB, MO i zolnierzy KBW. Do czoty ,,Czumaka”
wybrano ludzi znajacych jezyk ukrainski oraz praktyki i zwyczaje panujace wsréd
podziemia ukrainskiego. Czlonkowie grupy odbyli dodatkowo specjalne przeszkole-
nie, w trakcie ktérego zaznajomili si¢ z musztra oddzialéw UPA, nauczyli niekto-
rych ukrainskich piesni i sposobéw zachowania si¢ w poszczeg6lnych sytuacjach'®.
Ogromna role przy organizacji, szkoleniu oraz w trakcie dziatan czoty ,,Czumaka”
odegrat Hamiwka (nie mozna wykluczy¢, ze byt on nawet pomystodawca utworze-
nia grupy), ktéry bez watpienia byt najcenniejszym Zrédtem informacji dla aparatu
bezpieczenstwa pozyskanym w trakcie akcji ,Wista”!", Jego zeznania w znacznym
stopniu poszerzyty wiedz¢ organéw BP o podziemiu ukraifiskim.

Pierwszym zadaniem czoty bylo przeprowadzenie likwidacji prowidnyka OUN
»Zakerzonskiego Kraju” Jarostawa Starucha ,,Stiaha”. Dowédca czoty zostat Feliks
Leszczynski'®, funkcjonariusz z Posterunku MO w Krasiczynie, pow. Przemysl,

14

13 E. Misito, dkcja , Wista”...., s. 385-386.

1% Idem, Polskie ,,bandy UPA”, ,Karta” 1991, nr 2, s. 123-124.

5" AIPN, 0397/395, P.J. Ochociriski, Organa wywiadowcze w walce z ukraifiskim podziemiem
nacjonalistycznym w latach 1944—1947, praca magisterska napisana w 1973 r. na Wydziale Hi-
storyczno-Politycznym Wojskowej Akademii Politycznej w Warszawie pod kierownictwem
prof. dr. hab. Kazimierza Sobczaka, k. 104 (mps).

,, Czas gorqcych serc”, Rzesz6w 1984, s. 91-92 (wspomnienia Henryka Beresia); Siedem roz-
mow z generatem dywizji Wiladystawem Pozogq, I zastepcq ministra spraw wewnetrznych, sze-
fem wywiadu i kontrwywiadu, rozmawiat H. Piecuch, Warszawa 1987, s. 39—44.

Wedhug Piotra Jerzego Ochocifiskiego czota ,,Czumaka” powstata z inspiracji Wydzialu Wy-
wiadowczego GO ,,Wista” (AIPN, 0397/395, P.J. Ochocinski, op. cit., k. 103).

Feliks Leszczynski, ur. 14 1 1924 r. w Horodence, woj. Stanistawéw, syn Antoniego i Marii
z d. Rézyckiej. Ukonczyt szkolg zawodowa; zawdd: $lusarz kolejowy. W okresie okupaciji jako ro-
botnik niemieckiej Organizacji Todta skierowany do pracy przy budowie fortyfikacji na terenie Ju-
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oddelegowany do grupy przez komendanta wojewddzkiego MO w Rzeszowie ppik.
Romana Orlowskiego. Otrzymat pseudonim ,,Czumak”, pod ktérym dziatal w woj.
rzeszowskim, natomiast w akcjach przeprowadzanych przez czot¢ w woj. lubelskim
postugiwat si¢ pseudonimem ,,Ostap”. Funkcj¢ przewodnika petnit Hamiwka, ktéry
znajac hasta i sie¢ tacznikowsa, zobowiazat si¢ doprowadzi¢ grupg do ,,Stiaha” ",

Kluczowa role w planowaniu operacji odgrywat czynnik czasu. Chodzito o to, by
do ,,Stiaha” nie dotarly informacje o zdradzie Hamiwki, gdyz udaremniloby to calg
akcje. Nalezy nadmienié¢ rowniez, iz cztonkowie podziemia ukrainskiego bezposred-
nio po ujawnieniu si¢ Hamiwki nie wiedzieli, czy zglosit si¢ on dobrowolnie, czy tez
zostat ranny i dostat si¢ do niewoli. Zaledwie dziesig¢ dni po dezercji Hamiwki grupa
zostata przerzucona w rejon Tomaszowa Lubelskiego. Operacja trwajaca od 31 maja
do 3 czerwca 1947 r. zakonczyta si¢ niepowodzeniem. Doszto wprawdzie do kontaktu
ze ,,Stiahem”, lecz jeden z czlonkéw grupy pochopnie wystrzelit rakiety stuzace do
kontaktu z ubezpieczajacym czote oddzialem wojska. W powstalym zamieszaniu (kt6-
re zapanowalo zreszta po obydwu stronach) ,,Stiah” wraz ze swoim sztabem i ochrong
zdotal si¢ wycofa¢. Wymiernym efektem operacji bylo jedynie odkrycie bunkra,
w ktérym odnaleziono dwa radia, maszyne do pisania i kilka paczek ulotek®.

Z zakonczeniem akcji ,,Wista” nie ustala dziatalno$¢ grup ,,banderowskich”
tworzonych przez WP, KBW, UB i MO. W wyniku operacji prowadzonych przez
GO ,,Wista” oddziatly UPA zostaly rozbite i rozproszone. Zadanie zniszczenia resz-
tek nacjonalistycznego podziemia ukraifiskiego powierzono Grupie Operacyjnej
Okregu Wojskowego nr V dowodzonej przez generata dywizji Mikotaja Wigckow-
skiego. Grupge wzmocnity dodatkowo oddziaty KBW. Juz 1 sierpnia 1947 r. ukazato
si¢ zarzadzenie sztabu GO OW V zobowigzujace dowddcoéw dywizji WP (6. i 9. DP)
i brygad KBW (brygady ,,Lubaczéw” i ,,Sanok”) wchodzacych w jej sktad do two-
rzenia oddziatléw dzialajacych w przebraniu metodami partyzanckimi. Kazda dywi-
zja miata utworzy¢ dwa takie oddzialy, natomiast brygada KBW — jeden. Lacznie

gostawii. 28 XI 1944 r. zbiegt do partyzantki jugostowianskiej, w ktérej petnit funkcje dowddcy
plutonu w stopniu kaprala. Walczyt w Jugostawii i we Wioszech. Odznaczony orderem ,,Za hra-
brost’ ” i medalem ,,Pobiedy”. Do Polski powrécit 9 VII 1945 r. i juz nastgpnego dnia wstapit do
stuzby w organach MO. Poczatkowo petnit stuzb¢ w Komisariacie MO w Przemyslu w charakterze
milicjanta, a nastgpnie druzynowego. W pazdzierniku 1946 r. przeniesiony na Posterunek MO
w Krasiczynie, pow. Przemysl, gdzie petnit obowiazki komendanta posterunku. W maju 1947 r. od-
delegowany do tworzonej przez WUBP w Rzeszowie grupy specjalnej dziatajacej jako czota UPA.
Ze wzgledu na dobra znajomos¢ jezyka ukrainskiego i do§wiadczenie w walkach partyzanckich zo-
stal wyznaczony na dowddcg tej czoty. Po zakoficzeniu operacji przeciwko UPA powrécit do pracy
w milicji, poczatkowo na Posterunku MO w Rybotyczach, a nastepnie na Placowce MO w Huwni-
kach, ktérej byt komendantem. Z dniem 31 V 1949 r. zwolniony ze stuzby w organach MO jako nie-
zdolny do pracy w milicji (zgodnie z orzeczeniem komisji lekarskiej). Podjat prace magazyniera
w Gminnej Spéidzielni ,,Samopomoc Chiopska” w Zurawicy, a nastgpnie w Paristwowej Komuni-
kacji Samochodowej w Przemyslu na stanowisku komendanta strazy. Za zastugi w walkach z pod-
ziemiem ukraifiskim odznaczony Krzyzem Walecznych. Ponadto odznaczony Krzyzem Partyzanc-
kim oraz Medalem Zwycigstwa i Wolnosci (AIPN Rz, Akta osobowe, 00100/811).

' AIPN, 0397/395, P.J. Ochocifski, op. cit., k. 113.

2 AIPN Rz, 072/1, t. 6, Raport st. sierz. podchor. Zdzistawa Szalinskiego do szefa WUBP
w Rzeszowie, 4 VI 1947 r., s. 44-45.
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dawato to sze$¢ oddziatéw dziatajacych systemem partyzanckim. Zarzadzenie to
$wiadczy o duzej skali wykorzystania grup specjalnych, dziatajacych juz po zakon-
czeniu akcji ,,Wista” A,

* ¥

Autor publikowanego dokumentu Jarostaw Hamiwka (,,Meteor”, ,,Wyszynski”,
»UNRRA”, ,Diana”, ,,444x10”, ,M-or”) urodzit si¢ 26 lipca 1918 r. w Woli Ole-
szyckiej, pow. Lubaczéw, jako syn Pawla (ksigdza greckokatolickiego) i Stefanii
z d. Iwanickiej. Ukonczyt gimnazjum ukrainiskie w Przemyslu i dwa lata Akademii
Handlu Zagranicznego we Lwowie.

Wedtug wlasnych zeznan juz w latach 1940-1941 wspotpracowat z organami
NKWD w Birczyzz. Na poczatku 1941 r. zostal aresztowany przez NKWD i wigzio-
ny w areszcie w Dobromilu (wypuszczony na wolno$¢ jeszcze przed wybuchem
wojny z Niemcami). By¢ moze, aresztowanie i osadzenie Hamiwki w wigzieniu
NKWD miato go uwiarygodni¢ jako bojownika o wolno$¢ Ukrainy. Z kolei podczas
przestuchania Iwana Krywuckiego ,,Arkadija” w gmachu WUBP w Rzeszowie
(pazdziernik 1947 r.) Hamiwka wyjasnil, iz zostal zwerbowany przez NKWD dopie-
ro w okresie przebywania w wigzieniu NKWD w Dobromilu. Otrzymat zadanie
wstapienia do OUN i aktywnego uczestnictwa w dziatalno$ci konspiracyjnej. Miat
zdoby¢ zaufanie i awansowaé mozliwie jak najwyzej w hierarchii OUN®,

W okresie okupacji niemieckiej pracowat jako buchalter w spétdzielni handlo-
wej w Birczy. Od 15 lutego 1943 r. do czerwca 1944 r. przebywal w areszcie $led-
czym gestapo w Dobromilu. Zostal zwolniony dzigki zabiegom greckokatolickiego
biskupa Przemys$la Jozafata Kocylowskiego iinnych wptywowych Ukraincow
z Przemysla. Z prosba o pomoc w uwolnieniu syna zwrdcit si¢ do biskupa ojciec,
Pawel Hamiwka, ktéremu bezposrednio podlegat jako ksiadz dziekan.

Dziatalno$¢ w organizacji OUN rozpoczat 14 lipca 1944 r. w pow. przemyskim.
Od sierpnia 1944 r. peknit funkcje referenta finansowego Okregu ,,Wulkan”, obej-
mujacego teren powiatéw Przemysl, Dobromil i Mosciska. Praktycznie od poczatku
dziatalno$ci w OUN aktywnie wsp6tpracowat z NKWD. W listopadzie 1944 r. prze-
szedt na teren ZSRR, gdzie sktonit do dezercji i zgloszenia si¢ do NKWD Mikotaja
Hrynyszyna ,Karpy”, prowidnyka powiatu Mosciska. Przekazal on organom
NKWD calg seri¢ instrukcji organizacyjnych, do ktérych Hamiwka dotaczyt row-
niez swoje. Wspotpracowat z prowidnykiem powiatu Dobromil ,,Darig”, ktéra réw-
niez pracowata na rzecz NKWD. Opuszczajac tereny ZSRR, zadenuncjowat rejono-
wego prowidnyka o pseudonimie ,,Czernyk”, w ktérego kryjéowce w Tanowicach
wezesniej przebywat™,

Po reorganizacji struktury terenowej OUN przeprowadzonej w marcu 1945 r.
z polecenia ,,Rustana”, prowidnyka Nadrejonu ,,Chotodnyj Jar”, objat funkcje referenta
finansowego tego nadrejonu. Peit ja do lutego 1946 r., kiedy mianowany zostat refe-

2 Ibidem, 072/1, t. 115, Zarzadzenie nr 001 sztabu Grupy Operacyjnej Okregu Wojskowego nr V,
1 VIII 1947 r., s. 53-54.

2 Ibidem, 072/1, t. 37, Protokét zeznan Jarostawa Hamiwki, 25 VI 1947 r., k. 20.

2 1. Krywuckyj, ,, De sribnoletnyj Sjan ptywe...”, Lwéw 2000, k. 225-226.

24 AIPN Rz, 0077/190, Protokét przestuchania Jarostawa Hamiwki, 21 V 1947 r., k. 102-106.
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rentem gospodarczym Okregu I OUN. Na tym stanowisku pozostawal do momentu
zgloszenia si¢ do organéw MO w Bezmiechowej Dolnej, pow. Lesko, 21 maja 1947
Natychmiast po zatrzymaniu przetransportowany zostat do Komendy Powiatowej MO
w Lesku, gdzie jeszcze tego samego dnia przeprowadzono pierwsze jego przestuchanie.
W jego trakcie Hamiwka podat m.in. szczegbtowy rysopis oraz przypuszczalne miejsce
przebywania prowidnyka OUN ,,Zakerzonskiego Kraju” Jarostawa Starucha ,,Stiaha”.
Nastepnego dnia do PK MO przybyli oficerowie 8. DP, na czele z jej dowoddca pik.
Janem Bieleckim. Po krétkim przestuchaniu zabrali Hamiwke z sobg™. W ciagu kilku
nastepnych dni przeprowadzono z jego udzialem wiele akcji w powiecie leskim, w toku
ktérych zdobyto m.in. znaczng ilo$¢ archiwéw OUN-UPA.

25 maja 1947 r. w siedzibie WUBP w Rzeszowie rozpoczgly si¢ przestuchania
Hamiwki, w trakcie ktérych ujawnil strukture OUN-UPA wraz z pseudonimami
kadry przywddczej, szyfry, sie¢ kurierskq dziatajaca na terenie Polski i ZSRR, ka-
naly przerzutowe kurieréw zagranicznych, lokalizacj¢ wielu bunkréw z zywnoscia
i uzbrojeniem. Po przestuchaniach zostal zwerbowany na tajnego wspétpracownika
organ6éw BP pod pseudonimem ,,Huragan”.

Oprécz uczestnictwa w akcjach czoty ,,Czumaka” bral udzial w wielu innych
operacjach przeciwko podziemiu ukraifiskiemu. Przyktadowo juz w potowie czerw-
ca 1947 r. wraz z trzema pracownikami WUBP w Rzeszowie udat si¢ do Przemysla
w celu ustalenia punktéw kontaktowych taczniczek krajowego referenta propagandy
,»Orlana”. Rezultatem akcji byly aresztowania wspétpracownikéw OUN. Areszto-
wany przez funkcjonariuszy PUBP Przemysl jako ,,banderowiec” zostal réwniez
sam Hamiwka. Wiele 0s6b rozpoznato go na ulicach Przemysla i jak sam stwierdzit:
,wobec tego jest w miescie zrozumiaty szum”?’.

Z czasem, po zdobyciu pelnego zaufania pracownikéw UB, przemieszczat si¢ po
terenie takze samodzielnie, poszukujac czlonkow i wspétpracownikéw OUN. Efek-
tem takich wyjazdéw byly szczegdlowe raporty z kazdej miejscowosci, zawierajace
réwniez nazwiska os6b wytypowanych przez Hamiwke¢ do werbunku na wspétpra-
cownikow UB. W latach 1948-1949 pracowal jako nieetatowy funkcjonariusz
WUBP w Rzeszowie, przestuchujac zatrzymanych czlonkéw i wspdtpracownikow
OUN-UPA. Przestluchiwanym przedstawiat si¢ jako specjalny referent w sprawach
UPA. Gdy zachodzila konieczno$¢ uzyskania dodatkowych zeznan, wystepowat
jako $wiadek, samodzielnie spisujac protok6t wiasnego przestuchania, a pracownik
UB jedynie go podpisywal. Dla Wydziatu III WUBP w Rzeszowie opracowywat
zestawienia przedstawiajace struktur¢ kierownictwa OUN i UPA wraz z obsada
personalna. Ttumaczyt réwniez materiaty z archiwéw OUN-UPA. Jako pozaetato-
wy pracownik WUBP otrzymywat wynagrodzenie z funduszy operacyjnychzs.

Od potowy 1949 do 1957 r. pracowal jako nieetatowy funkcjonariusz MBP
w Warszawie. Brat udziat w licznych prowokacjach zwiazanych z likwidacja pozostato-
$ci polskiego podziemia niepodleglosciowego. Uzywat w tym czasie pseudonimu ,,Ka-

% Ibidem, 0057/87, Sprawozdanie z przeprowadzonych dochodzefi w sprawie ujecia, wzglednie
zgloszenia si¢ cztonka bandy UPA o nazwisku Jarostaw Hamiwka, ps. ,,Meteor”, b.d., k. 9-10.

26" AIPN Rz, 0077/190, Protokét przestuchania Jarostawa Hamiwki, 21 V 1947 r., k. 106.

?7" Ibidem, 072/1, t. 37, Raport Jarostawa Hamiwki, 22 VI 1947 r., k. 4344,

2 Ibidem, k. 1-2.
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minski”. Uczestniczyt réwniez w akcji prowadzonej przez MBP, polegajacej na stwo-
rzeniu fikcyjnej siatki OUN®. Wykorzystywano go takze jako agenta celnego w wigzie-
niu. W Warszawie rozpoczal prace zarobkowa. Byt zatrudniony m.in. w Zaktadach
Radiowych im. Kasprzaka w Warszawie, MHD Warszawa Stare Miasto (dzial handlu
artykutami spozywczymi) jako dzierzawca kiosku spozywczego), w Og(’)lnoopolskim
Komitecie Pomocy Repatriantom przy Zarzadzie Gtéwnym PCK w Warszawie™.

Powr6cit do Rzeszowa w grudniu 1957 r. Pod zmienionym nazwiskiem, jako
Switalski (zmienit radykalnie tozsamo$é, m.in. odmtodzit si¢ o 5 lat), kontynuowat
wspotprace z resortem bezpieczefistwa. Wykorzystywano go m.in. do tlumaczenia
réznych dokumentéw ukrainskich na potrzeby Departamentu III MSW i Wydziatu
III KW MO w Rzeszowie. Ponadto na podstawie emigracyjnych wydawnictw
ukrainskich opracowywat kartoteke os6b zaangazowanych w dziatalno$¢ nacjona-
listyczna w krajach kapitalistycznych. Pracowal w przedsigbiorstwach budowla-
nych w Rzeszowie. Za naduzycia popetnione w jednym z przedsigbiorstw zostat
skazany wyrokiem Sadu Powiatowego w Rzeszowie na sze$¢ lat wigzienia, prze-
padek mienia i osiem tys. zt grzywny (Sad Wojewédzki w Rzeszowie obnizyt karg
do pigciu lat wigzienia). Kar¢ odbywat w wigzieniach w Warszawie na Mokoto-
wie, w Sanoku i Rzeszowie. Podczas pobytu w wigzieniach Hamiwka nadal zaj-
mowat si¢ thumaczeniem emigracyjnych wydawnictw ukrainskich i opracowywa-
niem kartoteki. W wigzieniu rzeszowskim udostgpniono mu w tym celu osobny
pokdj. Niezbedne potrzeby aresztanta (papier, dtugopisy, papierosy, kawa, prasa)
byly zaspokajane przez Wydziat III SB KW MO w Rzeszowie z funduszu opera-
cyjnego. Oprocz tego otrzymywat stale wynagrodzenie z Wydziatu III Departa-
mentu III MSW, w 1966 r. bylo to 600 zi miesiecznie’'. Z czasem przekwalifiko-
wano go z tajnego wspotpracownika na kontakt operacyjny.

W roku 1977 podjeto udang probg wprowadzenia Hamiwki na punkt kon-
sultacyjno-informacyjny Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela w Przemy-
$lu. W zwigzku z wykorzystaniem ,,Huragana” do tej operacji ponownie prze-
kwalifikowano go na tajnego wspétpracownika. W 1979 r. dysgonent punktu
ROPCiO w Przemys$lu zerwal niespodziewanie kontakt z TW*. W zwiazku
z tym, ze wzglgdu na brak mozliwosci wykorzystania ,,Huragana” oraz jego
podeszty wiek, zostal wyeliminowany z czynnej sieci agenturalnej SB*. Zmart
w Rzeszowie 25 maja 1998 r.

Prezentowany dokument znakomicie przybliza metody dzialania oddziatu ,,ban-
derowskiego” stworzonego przez WUBP w Rzeszowie. Czlonek grupy opisuje ko-
lejng akcje czoty ,,Czumaka”. Operacj¢ przeprowadzono tym razem w pow. przemy-
skim. Jej celem bylo dotarcie do rejonowego referenta SB Rejonu ,,A-I” — ,,Ora-

2 Zob. B. Owczarek, J. Penar, Nacjonalistyczne organizacje ukrairiskie w Polsce, wybrane pro-
blemy, Warszawa 1979 r. (opracowanie w zbiorach AIPN Rz, 00250/18, t. 1); H. Piecuch, Ak-
cje specjalne, Warszawa 1996, s. 324-392.

30 AIPN Rz, 00111/305, Zyciorys, b.d., k. 3—4.

31 Ibidem, Pismo naczelnika Wydziatu III Departamentu III MSW do naczelnika Wydziatu IIl KW
MO w Rzeszowie, 12 II 1966, k. 10-11.

2 Ibidem, Charakterystyka TW o ps. ,,Huragan”, 16 VII 1983, k. 13.

3 Ibidem, Wniosek o wyeliminowanie TW o ps. ,,Huragan”, z czynnej sieci TW, 20 VIII 1983, k. 14.
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cza™*, a przez niego do ,,Potapa”35 — nadrejonowego referenta SB. Grupa dziatata

pod legenda czoty z sotni »Szuma’, zdazajacej (wraz z ,,Wyszynskim”) z p6éinocy
na spotkanie z ,,Oraczem”. Przewodnikiem grupy byt cztonek bojéwki SB o pseu-
donimie ,,Ciapka” 37, ktory 8 czerwca 1947 r. zglosit si¢ do WP.

Dla uwiarygodnienia czoty ,,Czumaka” w$rédd miejscowej ludnosci i resztek pod-
ziemia ukrainskiego przeprowadzono nawet b6j z oddziatem wojska, w ktérym dwéch
jej cztonkéw zostalo rannych, a trzech strzelc6w dostato si¢ do niewoli. O ile zamyst
ten powiddt si¢ w stosunku do mieszkancéw okolicznych wiosek, to wobec cztonkéw
podziemia ukrainskiego potyczka z wojskiem nie przyniosta zamierzonego efektu. Nie
mogto by¢ zreszta inaczej. Fakt przejScia Hamiwki na strong polska stat si¢ oczywisty
dla cztonkéw OUN-UPA po fiasku operacji przeciwko ,,Stiahowi”. Rowniez wspdt-
praca ,,Ciapki” z organami WP nie byla tajemnica dla podziemia ukrainskiego. Juz 10
czerwca 1947 r. WP odkryto kryjowke nadrejonowego osrodka SB, o ktérej wiedziat
,»Ciapka”, a w potowie czerwca 1947 r. cztonkowie bojéwki SB poinformowali ,,Pota-
pa”, iz widziano ,,Ciapke¢” wraz z WP w Rybotyczach. Tak wigc nie mogto by¢ mowy
o zaskoczeniu 0s6b, do ktérych starano si¢ dotrzeé.

W publikowanym sprawozdaniu wystepuja niewymienieni z nazwiska ofice-
rowie: ptk ,,J” i mjr ,,D”, z ktérymi omawiano plany zorganizowania walki po-
migdzy czotg ,,Czumaka” a oddziatem WP. Zdaniem autora opracowania chodzi
tutaj o ptk. Aleksandra Jewczenke™ oraz ppik. Teodora Dude®. Jewczenko juz

4 Wasyl Harbacz, ,,Oracz”, ,,Gazda”, ,,Szpak”, rejonowy referent SB Rejonu ,,A-I”. Pochodzit
z Nehrybki, pow. Przemysl. We wrzesniu 1947 r. wraz ze swoja bojéwka SB przeszedt na teren
ZSRR (AIPN, 0330/229, Protoko6t przestuchania Jarostawa Hamiwki, 27 V 1947 r., k. 14;
AIPN Rz, 04/231, Raport dekadowy PUBP w Przemyslu za okres 20-30 XI 1947 r., k. 168).
Wasyl Capiak, ,Potap”, ,,Woron”, ,,7+7”, nadrejonowy referent SB Nadrejonu ,,Chotodnyj
Jar”. Na przelomie sierpnia i wrzesnia 1947 r. wraz ze swoja ochrong przeszed! na teren ZSRR
(AIPN, 0330/229, Protokdét przestuchania Jarostawa Hamiwki, 27 V 1947 r., k. 12; AIPN Rz,
04/231, Raport dekadowy PUBP w Przemys$lu za okres 20-30 XI 1947 r., k. 168).

Jan Szymanski, ,,Szum”, ur. w 1913 r. w Lublificu Nowym, pow. Lubaczéw. Podczas wojny
zastgpca komendanta policji w Cieszanowie. Od kwietnia 1944 r. do wrze$nia 1945 r. dowédca
pierwszej sotni (,,Mesnyky” 2,97 a) w kureniu ,,Zalizniaka”, nastgpnie dowédca drugiej sotni
i jego zastgpca. Otoczony w bunkrze w rejonie miejscowosci Werchrata, pow. Lubaczéw, 7 IX
1947 r. popetnit samobdjstwo (AIPN Rz, 04/69, Telefonogram z PUBP w Lubaczowie do
WUBP w Rzeszowie, 7 IX 1947 r., k. 113; E. Misilo, Akcja , Wista”..., s. 243).

Dymitr Grecko, ,,Ciapka”, ur. 29 X 1921 r. w Wapowcach, pow. Przemysl. Syn Michata i Anny
z d. Saralak. Od lipca 1944 r. w UPA. Ukoficzyt szkolg¢ podchorazych UPA (maj — czerwiec
1946 r.). Czlonek bojéwki SB w Rejonie ,,B-II” dowodzonej przez ,Neczaja”. Peknil funkcje
facznika pomigdzy SB Rejonu ,,B-II” a sotnig ,Lastiwki” (Grzegorza Jankowskiego). 8 VI
1947 r. w rejonie laséw wapowickich zgtosit si¢ do WP. W trakcie przestuchan ujawnit struktu-
r¢ i zadania SB, metody tacznosci pomigdzy sotniami UPA i SB, lokalizacj¢ bunkréw wyko-
rzystywanych przez SB. Po dezercji z UPA wykorzystywany jako przewodnik oddziatéw WP.
Wskazal m.in. kryjéwke, w ktérej przechowywano archiwum SB Nadrejonu ,,Chotodnyj Jar”
(AIPN Rz, 072/1, t. 65, Protokot przestuchania Dymitra Grecko, 8 VI 1947 r., k. 70-74; 072/1,
t. 32, Sprawozdanie SB OUN z Nadrejonu ,,Chotodnyj Jar”, 1 VIII 1947 ., k. 37.)

Aleksander Jewczenko, pik, ur. 22 X 1902 r. w Moskwie. Do 1944 r. shuzyt w Armii Czerwone;j.
5 X 1944 r. skierowany do WP na stanowisko zastepcy szefa I Oddziatu I Armii. Po zakoriczeniu
wojny petnit m.in. funkcje szefa sztabu GO ,Rzeszow”, szefa Wydzialu Zwiadowczego Grupy
Operacyjnej OW nr V, szefa sztabu 2. Korpusu Piechoty, dow6dcy 2. Korpusu Armii. 12 XII
1955 r. zwolniony z WP. Wyjechat do ZSRR (szerzej: E. Misito, Akcja , Wista” ..., s. 308).
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jako szef sztabu GO ,,Rzeszo6w” koordynowal operacje pododdziatéw WP dzia-
tajacych metodami partyzanckimi. W czasie akcji ,,Wista” petnit funkcje szefa
Wydzialu Wywiadowczego GO ,,Wista”. Z kolei Teodor Duda, od lutego 1947 r.
szef WUBP w Rzeszowie, byt czlonkiem specjalnej grupy sformowane;j
w kwietniu 1947 r. z funkcjonariuszy MBP i terenowych urzgdéw BP. Do zadan
grupy nalezata koordynacja dziatalno$ci organéw bezpieczenstwa i WP, zwigza-
nej ze zwalczaniem podziemia ukrainskiego. Na czele grupy stal ptk Grzegorz
Korczynski, bedacy peinomocnikiem MBP przy GO ,,Wista” % Dodatkowo ppik
Duda wraz z pik. J6zefem Czaplickim, dyrektorem Departamentu III MBP, brali
bezposredni udziat w weryfikacji i szkoleniu kandydatéw na czlonkéw czoty
,Czumaka™*'. Wprawdzie w okresie opisywanej akcji mial stopien podputkow-
nika (a nie majora), lecz Hamiwka mogt si¢ w tej sprawie pomyli¢.

Wage publikowanego dokumentu podnosi fakt, iz pisat go sam Hamiwka dzien
po zakonczeniu operacji. Warto zwrdci¢ uwage na koncowy fragment sprawozdania,
w ktérym Hamiwka dokonal charakterystyki grupy, oceniajac wchodzacych w jej
sktad funkcjonariuszy UB, MO i zohierzy. Ostro skrytykowal dowddce grupy, za-
rzucajac mu brak umieje¢tnosci operacyjnych oraz niewlasciwe odnoszenie si¢ do
cztonkéw oddzialu. Caly dokument, a szczegélnie ostatni fragment dowodzi, ze
Hamiwka odgrywal w czocie ,,Czumaka” znacznie wazniejsza rol¢ niz jedynie
przewodnika. Jest on rowniez §wiadectwem pozycji, jaka osiagnat Hamiwka w mie-
sigc po ujawnieniu sig.

W publikowanym dokumencie zachowano uktad oryginatu. Opatrzono go jedy-
nie koniecznymi przypisami wyjasniajacymi i uzupelniono interpunkcje. Uwagi
w nawiasach kwadratowych pochodza od autora opracowania.

¥ Teodor Duda, pik, ur. 25 XI 1914 r. w Czesnikach, pow. Tomaszéw Lubelski. Czionek KZMP,
nastepnie KPP. We wrzesniu 1939 r. w niewoli niemieckiej, zestany na roboty do Rzeszy.
Zwolniony juz w grudniu jako Ukrainiec, przekroczyt granicg sowiecka. Podjat tam wspéiprace
z NKWD przy wylapywaniu czionkéw OUN, ukrainskich policjantéw i oficeréw. Od 1943 r.
zastgpca dowodcy batalionu ds. polityczno-wychowawczych w 2. DP. W styczniu 1944 r. prze-
rzucony do Polski. Od sierpnia 1944 r. w organach BP, gdzie petnit m.in. funkcj¢ kierownika
WUBP w Lublinie, Rzeszowie, Krakowie i Lodzi (szerzej: Z. Nawrocki, Zamiast wolnosci. UB
na Rzeszowszczyznie 1944-1949, Rzesz6w 1998, s. 101).

4 AIPN Rz, 072/1 t. 115, Zarzadzenie petnomocnika MBP pik. Korczyniskiego, 22 IV 1947 r., k. 11.

41 Ibidem, Akta osobowe Feliksa Leszczynskiego, 00100/811, k. 5-6.
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1947 lipiec 8, Rzeszow — Sprawozdanie z akcji prowokacyjnej przeciwko oddziatom
UPA, przeprowadzonej od 28 czerwca do 7 lipca 1947 r. w powiecie przemyskim
przez czote Jarostawa Hamiwki ,, Czumaka”

Sprawozdanie
z aKkcji przeprowadzonej na terenie powiatu przemyskiego
w Rejonie ,,A-I”' w dniach od 28 VI do 7 VII 1947 r.

Celem akcji byto dojscie przy pomocy kontaktéw, ktére podawat ,,Ciapka”, do
rejonowego referenta SB Rejonu ,,A-I” — ,Oracza”, a przez niego do ,,Potapa” —
nadrejonowego referenta SB.

Dnia 28 czerwca 1947 r. wyjechali$my grupa rzekomych ,,banderowcéw” na teren
gminy Fredropol powiatu przemyskiego do wsi Darowice. Pierwsze miejsce postoju
byto planowane z géry w majatku panstwowym w Darowicach. W ostatniej chwili
zmieniliSmy miejsce, skoro zorientowali$my sig, ze w majatku jest Post[erunek] MO.
Zakwaterowali$my [si¢] w zaro$lach wawozu niedaleko majatku. W nocy 28 VI prze-
szla patrola® w skladzie pigciu ludzi do wsi Mlodowice z ,,Ciapka” na czele celem
skontaktowania si¢ ze ,,Zenkiem” — cztonkiem bojowki ,,Oracza”. Skontaktowanie sie,
wzgl[ednie] spotkanie ze ,,Zenkiem” mialo nastapi¢ w domu sidstr ,,Zenki”, ktére
osobiscie znat ,,Ciapka”. Z rozmowy z jedng siostra ,.Zenki”, ktora przeprowadzit
,»Ciapka”, w obecnosci Leszczynskiego i mojej — dowiedzieliSmy sig, ze ,,Zenko” byt
w domu przed miesigcem i od tego czasu nie wiadomo, gdzie on jest. Réwniez
w Miodowicach obecnie nie ma nikogo z banderowcéw. Po otrzymaniu p6t bochenka
chleba odeszliSmy na nasze miejsce postoju. O wyniku naszego spotkania z siostrg
»Zenki” natychmiast zakomunikowalismy d[owéd]cy grupy.

Dnia 29 czerwca 1947 r. kwaterowali§my w wawozie koto majatku, zmieniajac
czgsto miejsce postoju. W migdzyczasie nawigzali$my kontakt z pastuchem bydta —
Ukraincem — w majatku Darowice. Ten udzielit nam informacji, ze w Fredropolu
jest Wojsko Polskie i podat stan MO na posterunku w Darowicach. Wg stéw pastu-
cha to kom[endant] MO jest ,,dobrym czlowiekiem”, a trzech milicjantéw, ktérzy
ostatnio przyszli na posterunek, to sa komunisci, ktérzy nawet nie pozwalajg po
ukrainsku rozmawia¢. Radzit nam zabra¢ u jednego Polaka byczka na migso, przy-
ni6ést nam chleb i nici oraz zgodzit si¢ nas informowac¢ o ruchu wojska i MO.

Wieczorem odeszla patrola w skiadzie pigé ludzi ponownie do Mtodowic celem
skontaktowania si¢ ze ,,Zenkiem”. Wynik patroli negatywny. Patrol byla u siostry

a

1 W tekscie oryginalnym tu i dalej zamiast wyrazu patrol wystepuje patrola.

Rejon ,,A-I” OUN obejmowat teren nastgpujacych gromad: Trojczyce (pow. Radymno), Tuli-
glowy, Rokietnica, Wegierka (pow. Jarostaw), Mackowice, Orzechowce, Zurawica, Wyszaty-
ce, Medyka, Bolestraszyce, Buszkowice, Przekopana, Kankowce, Pratkowce, Krasiczyn,
Kréwniki, Fredropol, Pikulice, Hermanowice, Grochowce (pow. Przemysl). Wchodzit w skiad
Nadrejonu ,,Chotodnyj Jar” (Informator o nielegalnych antyparstwowych organizacjach i ban-
dach zbrojnych dziatajqcych w Polsce Ludowej w latach 1944—1956, Lublin 1993, s. 136).
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,»Zenki” oraz jeszcze u drugiej dziewczyny, Bobaczowej Ruzi — ktéra bardzo ucie-
szyla sig, ze jeszcze ,nasi” zyja, rzucajac si¢ w ramiona poszczegdlnym ,,powstan-
com”. Ta tez nie data zadnej informacji. Zorientowatem si¢ woéwczas, ze procz in-
formacji i chleba w Mlodowicach nie mozna bedzie osiagna¢ zadnego kontaktu.
Zdec%'dowalem sie wzia¢” inicjatywe akcji w swoje rece i szukaé kontaktu z ,,Lu-
tym””, rejlonowym] gospodarczym, i ,Jasminem™, rejonowym prowidnykiem Re-
jonu ,,A-I”, a przez nich skontaktowa¢ si¢ z ,,Oraczem”. W tym celu napisalem dwie
sztafety — do ,,Lutego” i ,,Ja$mina”, ktére miatem przekaza¢ Stefanii Zachareckiej*
lub Zofii Bobacz w Brylifnicach, gmina Krasiczyn (odpisy sztafet sa w posiadaniu
dlowéd]cy grupy). W sztafetach o alarmujacej tresci podatem punkt spotkania ze
mng w kormanickim lesie oraz hasto skontaktowania sig.

W nocy z 29 na 30 czerwca odeszli§my w kormanicki las celem obserwowa-
nia punktu spotkan ,,Oracza” (szlaban na le$nej drodze pomigdzy Kniazycami
a Brylincami).

Wieczorem 1 lipca odeszliémy cata grupa do wsi Brylifice celem przekazania
sztafet Stefanii Zachareckiej, kochance ,,Lutego”, lub Zofii Bobacz. W chwili kiedy
jedna dziewczyna szukata Stefanii Zachareckiej, ktérej chciatem przekazaé sztafety,
jeden milicjant z Post[erunku] MO Brylifice nadszed! na nasza grupe, ktéra rozcia-
gnela si¢ po sadach we wiosce. Wypadek ten zmusit nas wycofa¢ si¢ ze wsi znowu
do lasu, gdyz Post[erunek] MO zrobit alarm. Gdy byliSmy koto lasu, w Brylincach
byto stychaé ruch i dwie serie z rkmu. Tej nocy nie spotkalem si¢ ze Stefanig Zacha-
recka i nie przekazalem sztafet.

Przez noc z 1 na 2 lipca i przez dzien 2 lipca kwaterowali$my w lesie kormanic-
kim koto polany, na ktérej podatem w sztafetach spotkanie ze mna w poblizu szla-
banu, majac caty czas pod obserwacja szlaban.

Dnia 2 VII 1947 r. wieczorem odeszli§my ponownie grupa nad wioske Brylirice.
Patrola w sktadzie siedmiu ludzi zeszta do wioski celem skontaktowania si¢ ze Zosig

W tekscie oryginalnym przebrac.

Michat Korecki, ,,Luty”, ur. w 1923 r. w Rokszycach, pow. Przemy$l. Syn Piotra i Tekli
z d. Zacharko. Rejonowy referent gospodarczy w Rejonie ,,A-I”. W 1947 r. przeszedt na teren
ZSRR (AIPN, 0330/229, Protok6t przestuchania Jarostawa Hamiwki, 27 V 1947 r., k. 14; AIPN
Rz, 072/1, t. 31, Pismo komendanta Posterunku MO w Krasiczynie do PUBP w Przemyslu, 22 VI
1950 ., k. 93).

,Jasmin”, ,,Luhowyj”, ,,Oleh”, ,,A-1”, ,Dnistrowyj”, rejonowy prowidnyk Rejonu ,,A-I". Po-
chodzit z Podola, w 1944 r. petnit funkcj¢ wychowawcy politycznego w sotni ,,Czarnoho”. We
wrzesniu 1947 r. wraz ze swoimi tacznikami przeszedl na teren ZSRR. Powrdcil do Polski
i z grupa liczaca 11-12 os6b dzialal na terenie pow. leskiego. WUBP w Rzeszowie jeszcze
w 1950 r. wykazywat istnienie grupy UPA pod dow6dztwem ,,Jamina” pomimo braku dowo-
déw dziatalnosci tej grupy (AIPN Rz, 072/1, t. 37, Protokét przestuchania Jarostawa Hamiwki,
27 V 1947 r., k. 7; AIPN Rz, 04/231, Raport dekadowy PUBP w Przemyslu za okres 20-30 XI
1947 r., k. 168; ,,Litopys UPA” (Toronto—Lwoéw) 2001, t. 34, s. 827).

Narzeczona ,,Lutego”, zwerbowana w 1949 r. przez Referat IIl PUBP w Przemyslu pod ps. ,,Sikor-
ka”. Jej zadaniem bylo ustalenie miejsca zamieszkania ,Lutego” po jego przejéciu na teren ZSRR.
Juz wezesniej, w styczniu 1948, zostata zwerbowana w COP Jaworzno jako informator organéw BP
o ps. ,,Wanda”, jednak ze wzgledu na brak kontaktu z ww. wyeliminowano ja z sieci agenturalnej
(AIPN Rz, 072/1, t. 31, Pismo kierownika Referatu Il PUBP w Przemyslu do Wydziatu III WUBP
w Rzeszowie, 1 IV 1950 1., k. 82; 0077/96, Teczka personalna inf. ,,Wanda”, ,,Sikorka”).
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Bobacz. Zosia, poznawszy po glosie ,,Ciapke”, podeszta do okna i ja zaczalem z nig
rozmowg. Podczas rozmowy ze Zosig byt ,,Ciapka”, d[owdd]ca grupy i ja. Niedaleko
byli inni czlonkowie patroli. Prositem wowczas Zosig, azeby ona dopomogla mi
skontaktowa¢ si¢ z ,,Lutym” lub z kim$ innym, gdyz ci sa mi koniecznie potrzebni.
Proponowatem jej, zeby wspdlnie ze Stefania Zacharecka doreczyla sztafety do ,,Lu-
tego” i ,,Jasmina”. Zosia wspomniata, ze z[e] Stefanig szkoda na ten temat rozmawiag,
gdyz ona jest przesladowana przez MO, ktorej funkcjonariusze ciagle przebywaja
w domu Stefanii i ze Stefania publicznie wyrzekla si¢ ,,Lutego”. Powiedziala, azeby
péjs¢ do jednej dziewczyny z Rokszyc, ktéra mieszka koto jej domu i chodzi na grzy-
by do lasu i spotyka si¢ ze ,,Stefanem” i ,Lutym” (,,Stefan” to rodzony brat ,,Lutego”
— lacznik ,Hryhora™). Dlatego ze ani ja, ani ,,Ciapka” tej dziewczyny nie znali$my
osobiscie, nie mogliSmy z nig na ten temat rozmawiag.

Po dluzszych pertraktacjach Zosia wzigta sztafety i przyobiecata je doreczy¢.
W chwili kiedy przekazywatem jej sztafety, Zosia powiedziata, zeby to nie bylto tak
jak w Luczycach (koto Przemysla), gdzie jeden banderowiec przekazywat dziew-
czynie sztafetg, a pozniej zdradzil. Zastrzezenie to oburzylo mnie [sic!] i odpowie-
dzialem, ze o ile robilby to ,,Ciapka”, to moze tak méwi¢, ale nigdy w stosunku do
mnie — przeciez wie, kto ja jestem. Po przekazaniu sztafet i po osiagnieciu informa-
cji, gdzie [jest] Wojsko Polskie i co nowego [w] Przemyslu — odeszli$my do lasu.
(Zosia kryje sig, czgsto przebywa w Przemyslu. Jeden s¢dzia z Przemysla opowiadat
jej, ze na UB w Przemyslu przyjechato duzo komunistéw, ktérzy maja aresztowaé
ludnos¢ i zasyta¢ do obozéw pracy).

Dnia 3 VII 1947 r. kwaterowali$my w kormanickim lesie koto polany. W nocy
z3 na 4 lipca odeszia patrol do wsi Brylifice celem upewnienia sig, czy sztafety
zostaly dorgczone. Zosia powiedziata, ze przed chwila byli u niej ,,Luty”, ,,Stefan”
i ,Marko” (wszyscy trzej z Rokszyc, ,,Marko” — lacznik ,,Hryhora™). Odebrali szta-
fety i bardzo ucieszyli sig, ze nieboszczyki (to jest Wyszenski) jeszcze zyja i odeszli
do wioski zbiera¢ prowianty dla nas. Patrol natychmiast wrécita do lasu i powie-
dziata, ze sztafety sa dorgczone. Od Zosi patrol dowiedziata sig, ze MO z Bryliniec
uciekta do Krasiczyna, gdyz boi si¢ banderowcéw.

Przez noc 4 lipca, dzien 4 lipca i noc z 4 na 5 lipca kwaterowali$my na uméwio-
nym punkcie spotkania, tj. na skraju polany w kormanickim lesie, spodziewajac sie,
ze w kazdej chwili moze nastapi¢ spotkanie.

Nad ranem 5 lipca odeszta ponownie patrol do Bryliniec do domu Zosi, azeby zo-
rientowac sig, czy byt kto§ w migdzyczasie u niej. Zosi patrol w domu nie zastala, a ma-
tka — przestraszona — nic nie chciata méwi¢. Wspomniata, ze Zosia jest w Przemyslu.

W dzien 5 lipca zmieniliSmy miejsce postoju, odchodzac z polany na skraj lasu
w kierunku wsi Kormanice. Zakwaterowali$my nad strumykiem w zaro$lach.

O godzinie 20 odeszliSmy z d[owéd]ca grupy na spotkanie z ptk. Jewczenka]
do wsi Fredropol celem oméwienia planéw dalszej akcji. Spotkanie z pik.

5 Mirostaw Huk, ,Hryhor”, ,Kod”, ,,11-44”,  A-B”, ur. w 1920 r. w Iskani, pow. Przemysl.

Okrggowy prowidnyk Okregu 1. W drugiej polowie wrzesnia 1947 r. przeszed! na teren ZSRR
(AIPN Rz, 072/1, t. 37, Protokét przestuchania Jarostawa Hamiwki, 27 V 1947 r., k. 4; ibidem,
04/231, Raport dekadowy PUBP w Przemyslu za okres 20-30 XI 1947 r., k. 168; ,Litopys
UPA”, t. 34, s. 825).
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J[ewczenka] byto podane przez niego, jak tez on ustalit czas spotkania. Nie zastaw-
szy pik. J[ewczenki], rozmawialiémy z mjr. D[uda] o planie przeprowadzenia boju
rano 6 VII 1947 r. pomi¢dzy jednostka wojskowa a ,,bandag UPA”.

Koto godziny 21 czujka naszej grupy podata, ze obok przeszto trzech osobnikow
w polskich mundurach. W grupie stat si¢ szum i wszyscy zaczgli biec w kierunku
le$nej drogi, gdzie udali si¢ osobnicy w polskich mundurach. Osobnicy, ustyszaw-
szy ruch, zbiegli do pobliskiego jaru. Za nimi wybieg} ,,Ciapka” i jeszcze parg ,,ban-
derowcéw”. ,,Ciapka” zagwizdal gtosem sowy, na co osobnicy z jaru odezwali si¢
takim samym glosem. ,,Ciapka” zacza} ich uspokaja¢, ze to jest on z czotg ,,Czuma-
ka” z sotni ,,Szuma”, ktéry idzie ,,z potnocy” z prowidnykiem Wyszenskim. Podczas
rozmowy rozpoznat po glosie ,Sokota™®, komendanta b[ojéwki] SB — ,,Oracza”.
,,Sokil” proponowat ,,Ciapce”, azeby ten podszedt blizej i zeby natychmiast przy-
szedl ,,Wyszenski”. ,,Ciapka” powiedzial, Ze on nie moze odchodzi¢ od grupy, ktora
nie zna terenu, a ,,Wyszenski” zaraz przyjdzie, gdyz odszedt z jednym ,;rojem” na
spotkanie w las. Po tym ,,Sokil” i jeszcze dwoch odeszli w glab lasu.

W miedzyczasie pobiegt za nami do Fredropola goniec, po czym my natychmiast
z d[owéd]ca udali sie do lasu (odlegto$é do 3 km). Po odejéciu ,,Sokota” — za jakich 7—
10 minut — dat si¢ stysze¢ znowu glos sowy w lesie w odlegtosci do 300 m od postoju
grupy. ,,Ciapka” odezwat si¢ tak samo, w piatke podszedt blizej miejsca, skad dat si¢
stysze¢ glos sowy. Gdy piatka podeszta na odlegtos¢ do 200 metréw, znowu dat si¢
stysze¢ glos ,,Sokota”, ktory wzywal, azeby ,,Ciapka” podszedt blizej i gdzie jest ,,Wy-
szenski”. W miedzyczasie odezwal si¢ ,,Oracz” i zapytat ,,.Ciapke”, czy go poznaje.
,,Ciapka” powiedzial, ze tak. Wtedy ,,Oracz” dluzszy czas wzywat ,,Ciapke”, azeby ten
podszedt blizej niego, ale sam, gdyz jak pojdzie wigcej, bedzie strzelat. ,,Ciapka” thuma-
czyt si¢ caly czas, ze nie moze odej$¢ od grupy, gdyz grupa nie zna terenu.

Woéwczas ,,Oracz” zaczat krzycze¢ do ,,Ciapki”, ze on [jest] prowokatorem,
zdrajca i ze chee ich wywie$¢ w pole. ,,Ciapka”, reagujac na te stowa, powiedziat
,,Oraczowi”, ze za te stowa bedzie odpowiadal, gdyz nie ma prawa go tak nazywac
za jego pracg. Wywigzata si¢ ki6tnia, ktéra doprowadzita do wulgarnych terminéw
w strone ,,Ciapki” ze strony ,,Oracza”; na to ,,Ciapka” podobnie zareagowal. Potem
grupa ,,Oracza” odeszla dalej w las. W migdzyczasie ,,Oracz” wspominal, ze jest
z nim ,,Luhowyj” (,,Jasmin”) i ,,Lutyj”. Kiedy ja z d[owéd]ca przyszedtem do grupy,
byla juz noc i nie zastatem ,,Oracza” w rozmowie z ,,Ciapka”. ,,Ciapka” po moim
przybyciu wotat jeszcze raz glosem sowy, ale nikt nie odzywat sig.

Przez dzien 6 VII 1947 r. grupa kwaterowata na skraju wsi Kormanice w sadzie.
Wieczorem oméwilismy z ptk. J[ewczenka] plan zaaranzowania boju o $wicie 7 VII
1947 r. pomigdzy jednostka wojskowa a ,,bandg UPA” w kormanickim lesie.

B6j miat na celu potwierdzi¢ charakter grupy (prawdziwa banda) w oczach lud-
nosci oraz pomieszaé ,,Oraczowi” jego przypuszczenia o prowokacyjnym zaistnie-
niu ,,Ciapki” i ,,Wyszenskiego” na terenie kormanickiego lasu.

Dnia 7 lipca o godzinie 4.30 czujka naszej grupy koto polany w kormanickim
lesie dafa znaé strzalem z pepeszy, ze wojsko podchodzi w kierunku naszym od
strony Kormanic. Zaczat si¢ boj, ktéry trwat okoto 10 minut. Na skutek huragano-

¢ Komendant bojéwki SB w Rejonie ,,A-I”".
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wego ognia naszej ,,czoty” udato nam si¢ wstrzymaé ogien wojska. Planowym od-
wiazywaniem si¢ [sic/] od wojska, zaczelisSmy ucieka¢ w strone wioski Brylifice
celem przejscia w inny kompleks lasu. W wyniku boju byt jeden ranny, ktéry po
drodze dostat opiekg sanitarng, trzech strzelcow dostato si¢ do niewoli. Wojsko,
natrafiwszy na nasze $lady, zaczeto nas tropi¢. Co pewien czas odzywat [si¢] z tylu
nas rkm. Wyszedlszy z lasu, zajeliSmy stanowiska na wzgdérzu tuz koto wioski Bry-
lince, gdyz dalej nie mozna bylo ucieka¢, poniewaz wojsko pedzito za nami.

Kiedy wojsko zblizyto si¢ do naszych stanowisk na odlegto$¢ 150-200 m, grupa
nasza data znowu silny ogien w strong wojska, azeby powstrzyma¢ pogon wojska za
nami. Wskutek strzelaniny zapalita si¢ jedna pusta stodota i mieliSmy jednego ran-
nego. W migdzyczasie obserwacja na lewym skrzydle doniosta, ze wojsko prawem
skrzydlem stara si¢ nam odcia¢ drogg do wioski. ZaczglisSmy wtedy wycofywaé sie
w kierunku gérnego korica wsi Brylifice celem przejscia wawozem w lasy Kopysno—
Cisowa. Wycofujac sig, spotkalismy ludzi, ktorzy uciekali z pola z bydtem do wio-
ski, pytaliSmy, czy nie widzieli w stronie Kopysna wojska i zeby nie mowili, w kt6-
ra strong my uciekamy. Nasza ucieczka byla znaczona krwig naszych strzelcow.

Krytym terenem przeszliSmy do wsi Kniazyce, gdzie na skraju lasu czekali$my
na auto. Koto godziny 10 odjechali$my do Przemysla.

Jednostka wojskowa udata si¢ ze schwytanymi ,,banderowcami” do wsi Brylifice
celem rozpoznania ich przez ludnos¢. ,Banderowcy” pokazali domy, w ktérych
dostawali ser i chleb. Jedna kobieta nawet rozpoznata tego samego ,,banderowca”,
ktéry zabit jej syna i apelowata do wojska, azeby on pokazat miejsce, gdzie zakopat
jej syna. Zotnierze, ktérzy pilnowali zwigzanych ,,banderowcéw”, musieli [po-
w]strzymywac ludno$¢ od samosadu nad ,,banderowcami”. Zwigzanych ,,banderow-
cOow” wojsko odstawito do Post[erunku] MO w Krasiczynie, gdzie kom[endant] MO
stwierdzil, ze jeden bandyta pochodzi z jego rejonu. Stamtad autem odtransportowa-
no ,,banderowcé6w” na PUBP w Przemyslu.

Charakterystyka grupy

Grupa bojowo dobra, ale za malo elastyczna do udawania ,,banderowcow”.
Funkcj[onariusze] UB oraz funkcj[onariusze] MO - jak[o] partyzanci — dobrze.
Podoficerowie i zolnierze to element do gry scenicznej ciezki, sztywny, ktéremu
cigzko wcieli¢® si¢ w role banderowcéw.

D[owdéd]ca grupy operacyjnie nie bardzo mocny — w stylu partyzanckim. W od-
noszeniu si¢ do cztonkéw grupy brutalny i wulgarny. Swoim zachowaniem si¢ na
wskro$ nietaktownym zrazil sobie wigkszo$¢ cztonkéw grupy, co w nastepstwie
wywolato wewnatrz grupy atmosfere niepozadanag i ciagle narzekania.

Rzeszéw, dnia 8 VII 1947 r. Hamiwka

Zrédto: AIPN Rz, 072/1, t. 37, k. 33-36, oryginat, rkps.

c

W tekscie oryginalnym wdaé.
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